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Najvaznejsi deli razprave »0 politicnih problemih
reformex z dne 16, maja 1966 v dvorani Kazine.

... Zelel bi, da se v dangfnjem razgovory omeji-
mo na podrodéia, ki so porvezana z uveljavljanjem go-
spodarske reforme. V zadnjih mesecih sem prebiral
§tudentsko »Tribuno in prebral tudi nekatere druge
dlanke Studentov in univerzitetnikh predavateljev, pa
sem dobil vtis, da se mnoga problemov nanaia na
podraéja humanisticnih ved, filozofije, etike in dru-
gih podroéij, ki vsekakor vseko zase zahteva poglob-
lieno razpravijanje v sklopu samostojne teme.

Misiim, da bi bilo 2a nas razgovor primerneje, da
s¢ omefimo na probleme, ki so povezani z uveljavlja-
njem gospodarske reforme. Preprican sem, da bo va-
de politicno vodsivo nadlo druge primernejie tovari-
fe iz polititnega vodsiva za razgovor s leh podrodij.

#Ho so me predstavniki univerze povabili na raz-
govor, s0o me nekateri tovaridi opozarjali, da je cas
za tuk razgovor zelo meugoden, ces da je Sudeniska
in univerziteina mladina, pa tudi javnost, naelektre-
na zaradi najrozliénejith napak, da je mezadovolina,
revolucionarno ali lazirevolucionarno razpologena in
da zaradi tega mi primerno, da v tem Casu hodim na
razgovor. Moram redi, da se ne sirinjam s tem, da
bi to lahko bil razlog, da se izogibam takih srecanj,
razgovoroy; ne le zategadelj, ker menim, da je po-
trebno in koristno direkino izmenjevali mnenja pre-
ko osebnih kontakiov, kot so to ugolovili tudi na lan-
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skoletni konferenci komunistov ljubljanske univerze,
temuved tudi zato, ker sia nezadovoljstvo in negaliv-
no razpoloZenje lahko sad delovanja razli¢nih subjek-
tionih sil, naj¢eidle pa sta rezultat nepoznavanja Sirsih
aspektov posameznih problemov in protislovij.

Vse to pa si lahko pojasnimo in v vecii ali manjsi
meri nesoglasja odstranimo, fe se sestanemo tn od
prto o njih govorimo.

Pa Se to, Rar fe resni¢no revolucionarno, je tudi
napredno, jaz pa sem vedno za revolucionarno pre-
obrazbo, torej je to lahko samo razlog za razgovor,
ne pa z2a beg od takinih razgovorov v naelekirenem
ograéfu, ker predvidevam, da so v tem ozracfu med
komunisti na univerzi osnovne pobude za fo: inlere-
si naprednega revolucionarnega razvoja, ne pa na-
sprotni inleresi, in da, kolikor prihajajo do izraza fo-
girevolucionarne teorije in teze, prihajajo v teh kro-
gih do izraza zaradi nezadosine razgledanosti ali pa
zaradi dolocene subjeklivne orientacije. ..

.. V bistvu izhajajo te dileme (ki jih resfuje refor
ma; op. m.) iz nafe dolgoleine zapritosti; poliliéni 2a-
priosti, ki je bila mnogo povojnih let nujna zaradi
razmer, v katerih se je pri nas razvijal socializem,
predvsem Se, ¢e upostevamo eksponiranost prosfora,
na katerem Zivimo, in predvsem fe konflikt, s
Kominjormom. Tej politiéni zaprtosti je nujno sle-
dila tudi gospodarska zaprtost, V desetletju smo — iz
obuboiane in zaostale dr2ave, ki je bila na stopnji ene
najmanj razvitih evropskih driav, v pogojih sociali-
stiénih druzbenih odnosov — razvijali svejo ekonom-
sko bazo in izgrajevali na drusbeni lastnini in samo-
upravi zasnovane principe gospodarskega sistema; za-
to smo morali nase gospodarstvo razvijati do zelo vi-
soke stopnje aviarkiénosti. To je ustvarilo tudi dolo-
deno mentaliteto in razpoloZenje, tipidno za zaprie
izolirane drusbene skupnosti. Moram redi, da se mi
zdi, da se pri ocenjevanju nalega druzbenega in go-
spodarskega razvoja vse premalo upoifeva dejsivo,
da je bila Jugoslevija 10 let tako rekod popolnoma
2olirana, popolnoma zapriac in navezana na lagine si
ie in da je s teikimi mapori prodria iz te izolacije
najprej proti sapadu in potem proti vzhodu; to je
seveda moralo imeti spoje posledice na celotnem na-
fem druzbenem in gospodarskem razvoju.

Slovenija je bila tista republika v Jugoslaviji, ki
je proa cutila polilicno poilrebo odprtja meja. Da
nes ona tudi prva éuti potrebo gospodarskega odpiro-

Nadaljevanje na 2. strani

Pretreseni smo obstali ob tragiéni vesii o nenad-
ni smrti vélikega sina nasSega naroda, NeUMOTNega
revolucicnarja, politiénega voditelja, pogumnega bor-
ca, daljnovidnega drZavnikas, preudarnega gospodar-
stvenika, narodnega heroja Borisa Kraigherja.

V utripu najplodnejSega ustvarjanja ga je kruta
usoda jztrgala iz prvih vrst nasih voditeljev — in v
teh vrstah je vselej tudi bil — kamor je sodil kot
¢lovek ijzrednih kvalitet.

Izgubili smo ¢loveka, ki je, izhajajo¢ iz napred-
ne intelektualne druZine, odlicno razumel, kako je za
graditev socializma pomembna zveza delavcev, prole-
tariata in inielivence. Zato je kot komunist, politiéni
delavec in dravnik velik del svojega Zivljenja in dela
posvetil utrjevanju te zveze, poloZaju univerze in po-
lozaju visokega Sblstva sploh.

Teizko tede beseda, tembolj e, ker je ime Borisa
Kraigherja tudi najtesneje povezano z naso univerzo.
Bil je predvojni Student gradbenega oddelka tehniske
fakultete in je zato ponos univerze tem bolj boleé.
V letih 1931-34 je sodeloval pri vseh demonstracijah
na univerzi, aretiran je bil, 20-letnega Studenta je za-
del policijski teror, po dve in polletnem zaporu v
Sremski Mitroviei se je vrnil v Ljubljano in postal se-
kretar celice na univerzi. Pri demonstracijah ni samo
sodeloval, prednjadil je v vrsti naprednih Studentov,
vzvalovil je roko miladih sil in postal organizator vse-
ga naprednega Studentovskega gibanja.

Ko pa je bila ustanovljena nasa univerza, so bile
dokonéno uresnifene stoletne Zelje Slovencev in ne
brez tefav. Kaj kmalu je splahnelo prvo navduSenje
in se je izkazalo, da so se morale sicer enotne Zivljenj-
ske in razvojne teZnje podrejati zdaj tem, zdaj dru-
gim interesom te ali one politiéne stranke. Prav vsem
pa se ravno tehniske fakultete niso zdele niti najmanj
obetajole za dosego njihovih ciljev.

K temu so posebno velik delez prispevali takratni
beograjski osrednji politiki, ki so polititne razprtije
e podpihovali in jih prenaSali na univerzitetna tla,
da bi jih izkoristii za ukinitev ali vsaj oslabitev u.ni-
verze. Ob spoznanju teh okoliséin in namenov se je
Boris Kraigher vkljuéil v napredne vrste, v borbo
proti vsaki diktaturi in za slovensko univerzo — in
kakor je pravil sam — prav ta borba ga je pribliZala
partiji.

Vstopil je v levicarski klub Triglav in maja 1834
kot leviéar Ze postal tudi ¢lan Komunisticne partije
Jugoslavije,

Zaradi revolucionarnega dela je bil leta 1934 are-
tiran in obsojen na dve in pol leti robije v Mitrovici.
Cas je izkoristil za temeljit 3tudij marksizmia in leni-
nizma, tako da se je v letu 1937, ko je priSel iz robije,
pod vodstvom Tita lotil — z vso njemu lastno delav-
nostjo, borbenostjo ter manjem — obnove partije
tudi v Sloveniji, predvsem obnove mladinskega gi-
banja. Med srednjedolsko in univerzitetno miadino
Se posebe] zato, ker je hilo nezaupanje v dotedanje
partijsko vodstvo in politiko frakcionaSkih borb na
delu z Gorikidem tu dzredno modno. Zadal si je na-
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logo povezati miadino na antifasistiénih in narodno-
obrambnih pozicijah, da bi ob taki orientaciji lahko
zdruzil kar najsirsi krog mladine, da bi na tej osnovi
obnovili SKOJevsko organizacijo. Na konferenci ko-
munistiéne partije na univerzi novembra 1937, ki je
bhila ena izmed prvih konferenc univerzitetne komu-
nistiéne skupine, je bil zaradi zastavljenih staliSé po-
stavljen za sekretarja biroja komunistiéne partije na
univerzi. Zal na univerzi ni bil dolgo ¢asa, ker je Ze
februarja 1937. leta postal predsednik mladinske ko-
misije pri centralnem komiteju komunisti¢ne partije

Boris Kralgher kot 5tudent, élan CK KPS.

Slovenije, da bi se orientacija in dejavnosti, ki jo je
zadel na univerzi med univerzitetno miladino, razsirila
Eg vsej Slaveniji. Od tedaj dalje je njegovo delova

je na univerzi bol] postranskega znadaja, 8e posebej,
ker je Ze v listemmn d<asu bilo ustvarjeno idejno-
politiétno jedro, ki je s sprejetih stalisé zagotavljalo
organiziranje SirSega mladinskega gibanja, Komunisti
univerze so pod vodstvom Borisa Kraigherja svojo
usmerjenost najbolj wverno odrazili preko Student-
skega lista »Slovenski Students — ilegalnega partij-

_skega glasila. Proklamiralo partijsko politiko, ki je

temeljila na zdruzitvi vse napredne slovenske miladi-
ne v boju za popolno univerzo slovenskega naroda, za
popolno univerzo v Ljubljani, za [ormiranje nove
gozdarske, medicinske, kmetijske in veterinarske fa-
kultete oziroma oddelkev, ter za nove oddelke tedaj
nepopolne tehnike. Proklamiralo je med drugim
svobodo znanstvenega ustvarjanja, svobodo politiéne
dejavnosti, take pogoje, da bi se vsak sposoben slo-
venski dijak in Student lahko Solal tudi na universzi.
Mnogo tedanjih nalel, ki jih Je partija prokiamirala,
je pozneje Boris Kraigher uspel uresniditi kot pred-
sednik slovenske viade, mnogo tistih nadel pa pred-
stavljajo izhodiséno dejavnost in politiko knmm:&tov
nase univerze, ker 5o ostala zaradi subjelktivnih tedav
in orientacij e neuresnitena.

Tudi njemu gre zasluga, da je inteligenca prav v
teh letih narodnoosvobodilne borbe zafendi z letom
1941 pokazala ponovno in znova svojo privrzenost ide-
jam marksizma-leninizma, pokazala privrienost ideji
socializma in pokazala, kako bna je njena vlo-
ga Iin njeno ustvarjalno sodelovanje pri vseh vpra-
Sanjih slovenskega naroda.

Ostal je dosleden. Tudi ves zadnji éas je njegovo
ime %e bolj na'loéljwo vezano s prizadevanji univerze
— in posebno Se, ko je univerza dobila drugacno po-
dobo in maeznj-ovrod razmahniia t‘ud:.vimkoéol—
ska in viSjeSolska izobrazba. Z odlofnim posegom v
izvajanje gospodarske reforme je vnaprej odklonil vse
nenacelno, z vztrajnim varovanjem osnov goapodar
ska in vl!-jeéulakn izobrarba. Z odlofnim posegom v
izvajanje gospodarske reforme je vnaprej odklonil vse
nenadelno, z vztrajnim varovanjem osnov gospodar-
ske reforme je vnapre] zavaroval raven izobrazhe,
stopnjo znanja, in samo s tem zagotovljenega uspeha.
Od tod izvira njegov poudarek o velikem pomenu
gnanstvenih spoznanj, ki so edino pravilna in resnié-
na 0snova za naértno gospodarjenje. Zato ni ni¢ manj
odloéna obsojal povrina gledanja in pristranske oce-
ne zactasnih konjunkturnih ukrepov, vseh vrst provi-
zorijev, ki so prikazovali dozdevno uspeSnost, prikri-
vali pa enostransko ozadje in za dosego resniénega
uspeha potrebne napore.

Njegova stalisfa, njegova izredna borbenost in
povezovanje borbenosti z delavnostjo in sistematic-
nostjo ter ananjem zagotovo lahko slugi kot neizérpen
vir komunistov — %e posebej na ljubljanski univerzi
— pri uresnidevanju nase politike, ker nas caka Se ve
liko starih malog, Se ved pa novih. Lahko ugo'tcm'ﬁ
da Je tovariS Kraigher za komuniste ljubljanske
verze ostal svetal vzor éloveka, intelektualca, borea,
¢loveka, ki je pokazal, da brez sistematskega znan
stvenega dela tudi ni mogode uspesno politiéno dela,




2. STRAN TRIBUNA

Nadaljevanje s L. strani

nja, kar je vse logitna posledica me samo mjene lege
in zgodovine, ampak tudi njene razvitosti. Zato ni siu-
éaj, da je bila Slovenija nosilec orientacije za adg
ranje nafih meja na celotnem podrocju, tako d

nem kot gospodarskem, Ze v letih 1958, 1959 in
1960, in to je pravzaprav osnova reforme, ki smo jo
pa na Zalost lakko organizirali in 2 odlo¢nosifo sio-
pili na njeno potf Sele v letu 1965 ...

...0b takih pogojih nastajajo tudi dileme, kakr-
inih sem mnogo zasledil v prejetth vprasanjih, vasih
élankih in razpravah. To je, mislim, tudi vzrok tistih
dilem, ki jih je simboliziral Martin Krpan v eni 2ad-
njih TV humoristicnih oddaj (Vederna Sola). Vendar
mislim, da jih je postavil le kot vpraSanja in to
zelo poenostavljeno. Po mojem Ei bil odgovor nanje
fak, da je Martin Krpan sedaj v dilemi, ker je prav
tako izgubil svoj stari poklic. Vse Zivijenje je tiholpil,
z2a c¢asa Levstika sol in kremen; po osvoboditvi pa ilu-
zije o kapitalistiénem blagostanju in demokraciji. Se-
daj pa se je znadfel v situaciji, ko lahko normalno
poluje in kupéuje firom sveia kot v vsaki moderni
driavi; vendar pa mu je pri tem postavlien zelo te-
Zak pogoj, da je namreé odvisen od svojega dela in
spvojih sposobnosti. Blagostanja si ne more ved ust-
variti s tem, da vara cesarske Zandarje ali pa da
»okrog prinaias nasSo skupnost, ampak mora trgova-
i in tekmovati 2 zelo razvitimi narodi in njihovimi
gospodarstvi., Zato mislim, da se mora preleviti in
pomladiti; in zalo mislim, da je gospodarska refor-
ma izrazito v interesu vas mladik, mlade acije;
in sicer predvsem v interesu perspektive miladih, izu-
cenih in Solanih kadrov, prav na$ih mladik visje izo-
brazenih kadrov. V njihovem interesu je reforma in
?redmem oni so lahko v veliki meri nostlei te re
arme.

V reformo smo 38li z osnovnim ciljem, da odpre-
mo proces intenzivnega gospodarjenja, ki je pogoj,
da se nafe gospodarsivo vkijudi v svelovne tokove,
da se modernizira in da postane racionalnejie. Vse to
pa je mogode le na Sirfem trZii¢u kot je nase, ozko
domade. Res je, da.pri nas izvajamo reformo z mno-
go radikalnejsimi ukrepi, kot se je na primer izva
jala v nekaterih deZelah na Zapadu. Nagla$am to
namenoma, ker se govori, da je reforma poseben izum
Jugoslavije. Zg vse deZele je znadilno, da so na pre-
fodu iz srednje razvitosti izvajale in morale izvajati
podobne reforme. Taka zgodovinska nujnost so — zla-
sti v danasnjem svetu — procesi gospodarske integra-
cije, ki se odvijajo Cedalfe hitreje, da se prilagodijo
pogojent, ki fik narekuje stopnja razvitosti in sode-
lovanja v Sirfem svelovnem gospodarskem prostoru.

Znadilnost nafe reforme je samo v tem, da
smo jo prisiljent izvajali mnogo radikalneje in mno-
g0 hitreje, kot so jo izvajali v nekaterih kapitalistic-
nit driavah. To je pa znaéilnost, Idi ima svoje te-
melje ravno v tem, da tmamo mnogo moénejle 20,
vestne subjektivne sile po emi strani, po drugi sirani
pa, da so se zaradi posebnosti, o kalerih sem prej go-
voril (da smo bili cela leta izolirani od ostalega sve-
ta), ti problemi tako zgostili, da #ih moramo in mo-
remo mnogo radikalneje reevati. ...

...To pomeni, da v gospodarsko reformo ni-
smo stopili zato, kot se véasih govori, ker je bila na-
fa dosedanja politika na drusbenoekonomsici
sistem pa neutinikovii. Nasproino! Materialni pogoji,
ustvarjeni zlasti v letih po uvedbi samoupravljanja,
so omogodili, da na tej stopnji razvitosti naredi-
mo preobrazbo. Brez teh rezultatop v preteklosti ne
bi mogli iti v to preobrazho, v katero stopamo z re-
formo. In la preobrazba je v tem, da se intenzivira-
mo na vseh podrociih: da pospedujemo tehniéno-teh-
nolodki proces in da razvijamo hitrej¥ porast sian-
darda in produktivnosti v stabiliziranem gospodar-
sivu. In v tem pogledu danes stopamo dejansko v
prelomno dobo. ...

... Planiranje danes mi ved samo karakteristika
socialistitnik gospodarsiev; vedno bolj postaja potre-
ba in metoda gospodarskega usmerjanja v vseh razvi
tejsih driavah, kot tudi v dedelah Afrike in Azije, ki
danes stopajo na pot modernega razvoja.

Verok temu, da smo z izgrajevanjem konénih bi-
lane in predloga srednjeroénega plana zamujali, je v
tem, da nismo imeli Gospodarski sistem v celofi iz-
delan v skladu s sistemom delavskega in drusbenega
samoupravijanja. Da bi mogli ta sistem zgradili, smo
morali pristopiti h gospodarski reformi in da bi mo-
gli pristopiti h gospodarski reformi, smo morali iz
vesti celo vrsio predhodnih pripravijainih del. Fak-
tiéno lahko izjavim, da ni popolnoma toéna trditev,
da smo bili brez plana, Imell smo plan. Nismo imeli
napisanega in dosledno do vseh podrobnosti formuli-
ranega plana, ker ga i2 razlogov, o katerih sem go-
voril, nismo mogli imeti, Leta 1961, ko smo §li v go-
spodarsko reformo, ki je propadla zaradi tega (kar
smo takral tudi ugotovili), ker nismo bili dovoli pri-
pravijeni nanjo, wnismo _dovolj razumeli glo-
bine te reforme. Morali smo za tem izvajati celo vr-
sto predpriprav, tako politiénih kakor gospodarskih
in strokovnih; polititne na vrsti plenumov in pred-
vsem na VIII. kongresu ZKJ] in na V. kongresu sindi-
ﬁgr;t:, d:;li}e :ﬁ celi vrsti dr;lrpih politiénih zboro-

> celi vrsti razprav v najrazliénej§ih gospodar-
skih in strokovnih krogih. Za lerunémj'e nekate-
rih potez v tej reformi so bili mobilizirani mnogi na-
81 inStituli, ki so delali elaborate eno ali celo ved let.
Skratka, morali smo pristopiti k celi vrsti priprav;
vse le priprave pa predstavljajo tudi neke vrste
planirano aktivizacijo vseh ustreznih sil zato, da smo
se pripravili na reformo. ... £

... Hotel bi se 2z nekaj besedami posebej dotakniti
vprasanja sistema planiranje. Mislim, da 3.;3 Je tudi
v sedanjih razpravah véasih napaéno pojmuje vio-
ga plana v nafem gospodarstvu. Planu se e pse pre-
ve¢ daje znadaj starega plana, ki je bil v glavnem se-
itevek fr_wesﬂ_ctjskih ambicij in instrumentov, ki so
zagotavljali njih realizacijo. Ta stari plan ni neka na-
fa izmisljoling; ta stari plan je §e emeraj osnova pla-
niranja v vsek socialisticnih driavah razen pri nas, 2a-
radi tega tudi je v vseh teh driavah v bistvu, po mo-
Jjem mnenju, zelo malo socialistiénih karakleristif.

Menim, da od tod ishajajo tudi diskusije o ob-
veznosti in neobveznosti izvajanja in me na-
zadnje tudi vprafanja, ki sem fih prejel tudi od vas:
o odgovornosti, o Cvrstosti v izvajanju plana in po-
dobno. Oprostite, da se nekoliko osireje izrazim pri
odgovorih ma ta vpralanja; mislim, da taka vpraso-
nja izvirajo iz globokega nepoznavanja nase reforme
in druzb nomskih odnosov, ki naj jih reforma
uresnici. Izvirajo iz ozkega in primitivnega gledanja,
ker so v bistou na lniji administrativnega centra-
lizma, ¢e ne, da se e bolj grobo izrazim, na liniji sta-
linistiénih pojmovanj vioge driave, driavnega agmm
ta in drugih eksekutorjev driavno-politiéne linije
¢ée pa hocete primerjavo s kapilalistiénim gospodar-
stvom: izhajajo 12 pozicij, %i so fih burZoazni eko-
nomisti forsirali v obdobju liberalistiénega kapitaliz-
ma nekako pred svetovno krizo leta 1929 (na pri-
mer ekonomisti v ZDA). Posebej bi se e rad dotaknil
pravy svelovne krize leta 1929, ker se mi zdi, da to
razdobje in njegova vloga — to je moje osebno mne-
nje — de ni dovolj raziskano v nadi znanstveni mark-
stitni ekonomiki. Nekje sem tudi Ze napisal (po le-
tu 1948), da se mi wvsiljuje misel, da komunisticno
gibanje, da Sialin in takralna njegova Kominterna ta-
krat niso dobro ocenili situacije, niso videli novih mo-
mentov v drugbenem raozvoju sveta. Takrat ni bilo
Marzra in Lenina, da bi dala jasnejfo orientacijo de-
lavskemu gibanju v svetu. Takrat je nastopila bistve-
na lomnica v kapitalistiénem gospodarstvu. Kapi-
talizem je takral vkljué&il v svoj sistem planiranje, ga
razvifal; a v marsifem ni uspel. Stalin pa je zgrese-
no imel planiranje za eno od osnovnih karakteristik
socializma, ki ga kapitalizem ne more prevzeti; to
pa je v osnovi birokratskodehnokratsko pojmovanje
razvoja drubenih odnosov. To se mi adi, da je eden
od izvirnih grehov, ki je omogodil tudi pot fasizmu
in konfno tudi omogodil razkroj oziroma dezorien-
tacijo v delavskem in komunistiénem gibanju, ki se
je pokazal leta 1948. Rad bi posebej poudaril, da 1948,
leto ni zacetek nafega odpora, ampak njegova kritic-
na toéka. Da smo do nje prisli, je posledica tega,
ker smo vsaj od lela 1937 (ée ne fe prej), jugoslo-
vanski komunisti 5li svojo pot, ki je po letu 1948
presla v definitiven, odprl konjflikt s takSno orienta-
g!jo,_ ki jo je Stalin vsilil takrainemu delavskemu gi-

anju.

Mi smo bili tisti, ki smo odpirali novo pot in ki
smo videli te napake; vendar ne tako jasno, kot da-
nes, in popolnoma razumljivo j€, da mnismo mogli
neposredno v vsem uspeti, ker smo bili v letu 1948
tako reko¢ edini zavestni formulatorji te samostoj-
ne orientacife. ...

... Mislim, da je treba na primeren naéin prega-
njati ekscese, kriminal itd., ki se razvija, kar pa ni
nobena specifinost nafe drusbe. Specifitnost nase
druibe je delavsko samoupravljanje, tisti sistem, ki
najhitrefe odkriva kriminal in najhitreje nanj kaze;
na Zalost pa je ena od nafih slabosti o, da fe ni-
smo usposobili sodstva, aparata itd, 2a to, da bi bil
sposoben kriminal ekscese ustrezmo preganjati. Mi-
slim, da je to posebno vpralanje in da je tudi o njem
potrebna dolodena doslednost in jasnost pri izvaja
nju nase drudbene ekonomske politike. Tudi odgovor-
nost na podrodju kriminala je burgoazija v borbi pro-
li fevdalizmu zelo uspeing uresnidila, tudi na tem
podroéju je %el administrativni soclalizem na 3a-
lost nazaj in moramo danes ponovno obnavliati neka-
tere karakteristike, ki jih je burioazija v borbi proti
starim druzbenim sistemom Ze razvila. Vendar pa se
rapno ng osnovi tistega, kar sem prej govoril za
mednarodno delavsko gibanje leta 1929, ni nasla pra-
vilna orientacija, kar je omogodilo, da je burioazija te

pridobitve demokratiénega drusbenega razvoja z raz- |

vojem faSizma, s tem, da je odpria pot fafizmu —
le-te likvidirala; danes jih moramo ponovno obnap-
lati, Mislim, da je burdoazija wustvarila tudi
doloteno odgovornost polititnih  faktorjev jav-
nosti. Tudi mi moramo na podrodju borbe proti krimi-
nalu, proti ekscesom, spoStovati zakonitost in élo-
veka; javnost moramo o tem informirati 2 vso odgo-
;iomonj; in» mﬁm:{:ci odgovornost

siutaj, e mo novinof, ki se peta s
pm‘:gﬁ e in 2z ekscesi, bil vedno tisti

joreden novinar, ki je prifel s svojimi vpra$an
na zadnjo ali pre stran. Napr p‘!bmjasg
se vedno borila temu, da bi 42 teh ust-

varjali demagoske 3kandale in si s
amﬁﬁ%ﬂkm sfn:ter;zmsodminm g
WMWaW, :rtmi;ah... p g

.« Zagotoviti moramo izva zakonitosti, &e-
pmnnﬁm véasih doka bﬂeﬁ?g’fam _

somisijenikou. se

dotaknem .mﬂ%mrgmﬂﬂlmrﬁ
v Tribuni zasledil, kot je zelo nevaren delikt v na-
mMemmm}u.msﬂm,gaﬂ:nmmm
§; moramo se mdnﬂ,dafsj ‘zakoni-
tosti in normativnih ukrepov v danadnji prehodni do-
bi potrebno; potrebna je e dolodena avtoriteta sod-
stva in dolodena avtoriteta ier vloga driavnih
organov.

Torej, ¢e posebej izloéimo preganjanja
chsoesn i, soliorania okt pid oo
Meﬁmﬂam{a,hm‘ls : sko sank-
CHOMMWM;& ;mmﬁn;
ganizacije us pojmujemo mnogo Sirde
tisto poenostavljeno formuliranje, kaj je gospodar-
sko in negospodarsko, (to celo podtikajo H_%

takim poenostavl: m hotelo -
dejavnosti. Te
;?: . ja‘i’“!?“mm vlogo o

ege razvoja imele ve
stvu; umsko delo vse bolf mdnmemﬁa m&:w” e

...Za to, da bomo fo izvedli (milljen je srednje-
ﬁmlﬁs:&mﬁmmmﬂmm

edstav A zapadnem u ustvarf
demokratizem ter z uggzici;fa ustparjg:a korekmre“

- dolocenih ukrepov, potrebna je predvsem aktivizacija

|
in mobilizacija vseh sil za izvajonfe teh feZkih in
zelo odgovornih nalog...
... Mi moramo ustvarili pogoje, da bodo gospo
darske organizacife préko bank, ki vlagajo in investi-

rajo, nosile posledice neracionalnega tnvestiranja, po-
tem bomo dosegli, da bomo 2,45 dinarjev lahiko viozili
2a 1 din ustvarjenega druzbenega pr . ne pa §
dinarjev. e pa bo skupifina odloéila, kaj je optimal-
na kapaciteta, in nato gltivizirala sredstva ter jih
usmerjala 2 moéjo skupidinskega sklepa » ta ali oni
obfekt, bomo pa najbri 5li celo na 7 dinarjev. Kadar
torej govorimo o odgovornosti, je zame bistvo za od-
govornosti v teh vprafanjih. Vpraianje odgovornosti
pa je e mnogo kompliciranejje in drugadnega zna-
céaja kot si marsikdo pri nas predstavija. To govorim
zaradi tega, ker moram na Zalost redi, da se tudi ©
slovenskem tisku in tudi v tisku ljubljanskih &tuden-
to. o vprasanjik odgovornosti pisejo po mojem zelo
primitivne teze, zelo primitivne leorije, celo Sirijo sta-
lis¢a, ki so zelo daled od tega, kar je v resnici v in-
teresu progresivnega in naprednega gibanja v intere-
su, mladih, izucenih in sposobnih strokovnih kadrov,
ki naj jih univerza vagofi in pripravi za nad druzbeni
in gospodarski razvoj. ..

...V sedanjem momentu je zame bistveno vpra-
Sanje, vprafanje odpiranja nasega trZiféa; pravzaprav
formiranje wvseh oblik notranjega triiica, vkijucno
§ triisdem kapitala. kar nuino zahteva orientacijo, ki
je posebno v Sloveniji in na Hrvaskem zelo modéno
nagladena, orientacijo po uwvozu tujega kapitale. Ori-
entacija na uvoz tujega kapitala na vsak nadin zahte-
va, da najprej ustvarimeo notranje triiice kapitala po-
leg vseh drugih triid¢. Prv gotovo je, da je vprasa-
nje odpiranja naSega tr2idéa in razvijajanje vseh
oblik notranjega trziféa eden od bistvenih pogojev za
to, da bi z gospodarsko reformo lahko uspeli. Ze leta
1950 smo =zelo odlofno stopili na pot samoupravija-
njr in na pot razvijanja novega gospodarskega siste-
ma, ki temelji na priznavanju "defstva, da Zivimo
v prehodni dobi blagovnega gospodarsiva; Zivimo v
dobi, ko se blagovno gospodarstvo razvija pod dolo-
céenimi ekonomskimi zakonitostmi, in v takih pogo-
jikh je treba razviti vse oblike trzidéa, in naloga na-
prednih socialistiénih sil je, da v teh pogojih razvi-
jajo svojo politiko, ki naj zagotavija taksen razvod,
ki ga 8 srednjerocénim planom predvidevamo.

Vse to zahteva, da moramo v nafem zunanjeirgo-
vinskem sistemu, banénem sistemu, kreditni politiki,
deviznem reZimu z dosledno izvedbo nadel dohodka
zagotoviti odpiranje tr2is¢ in formiranje vseh teh tr-
Zis¢ v nafem sistemu. .

... Zivimo v dobi denarno-blagovnega gospodar-
stva (in denarja), ki si ga ni izmislil kapitalizem in
tudi ni rezultat kapitalizma. Kapitalizem je samo funk-
cijo denarja in njegovo triiice razvil do mnogo vis-
jih tehnifnih oblik, kot jih je imela preteklost, in na
zalost je socializem te forme do konca degradiral
in razbil, tako da jik moramo mi 2 reformo ponovno
vzpostavljati, ée hoéemo najti objektivizirano merilo,
po katerem bomo lahko vodili celotno naso gospodar-
sko politiko, ...

... V takih pogofih bo nas druzbenoekonomski si-
stem ob doslednem wuveljavljanju naéela dohodka in
delitve po delu nenehno deloval v smeri vedno vedje
uc¢inkovitosti in racionalnosti v gospodarstvu. To pa
pomeni, da lak sislem vse bolj ustreza razvitejfemu
gospodarstvu in razvitej§im in naprednej§im sploh;
hikrati pa puiéa za seboj vse ostale, vse manj omogo-
ta Zivljenje in Zivotarjenje neproduktivmemu gospo-
darjenju. V tem so osnovne karakteristike nale re-
forme in naSega srednjerodnega plana. Te karakteri-
stike sem namenoma v tem krogu mekoliko dramati-
ziral in ostro formuliral zaradi tega, ker se mi 2di, da
je potrebno, da se ravno nas izobraienec dovolj jasno
zaveda, kaj pomeni orientacija na liberalnejsi drusbe-
ni sistem, na razvijanje liberalnejsih odnosov v na-
Sem drugbenem Zivljenju in gospodarstvu.

Hotel bi posebej poudariti, da, éeprav ta sistem
in reforma tolj odgovarjata razvitejdéim podroé-
jem, le-to potencira mozZnosti hitrejiega razvoja tudi
nezadostno razvitih podrofij; seveda pod pogoji, da
se celotno nade gospodarstvo zaveda, da vsebujejo de-

narno-b odnosi in {réno gospodarstvo v svojem
sistemu doloéene karakteristike, ki pogojujejo to, da
razvitejia podrodja in razvilejfa industrija na osnovi

svofe razvitejie in viSje produktivnosti preliva del
dohodke iz nizje produktivnejdih gospodarskih de-
javnosti, nidje produktivnih gospodarskih organiza-
cij in iz miZje produktivnejiih podroii{. To zahieva
ne samo zaradi socialistiéne solidarnosti, kot se
mnogokrat to pri nas formulira, ampak na osnovi
obojestranskega interesa za hitrej$§i razvoj vsega go-
spodarstve pa formiranja doloéenih kompenzacij-
skih fondov, kompenzacijskih ukrepov, ki omogoéa-
fo hitrejsi rasvoj manj produktivmih gospodarskih
organizacij in manj razvitih podroéij...

Zelo neutemeljeno in zelo kratkovidno je, ¢e se
na razvitej§ih podroéfih in v razvilejdih republikah
danes predvsem poudarja to, koliko je ena republika
prispevala 2a razvoj cele Jugoslavije, ée ne upodteva-
mo dejstva, da so vse rafunice, ki fih lahko naredi--
mo — in jaz sem zaradi tega proti takim radunicam
— enostranske. Nobena taka rafunica, ki bi bila do-
sledno izvedena ni moina, enostavno zaradi tega, ker
mi 20 let nimamo objektiviziranega merila vrednosti.
Dejstvo pa je, da ob upoStevanju zakomitosti nafega
trénega gospodarsiva do prelivanj prihafa in tu je ne-
ka startna kompenzacija nujna v interesu razvitih in
manj razvitih podrodif.

Samo po sebi se razume, da so naloge, ki sem jik
v 2vezi s sredrjerofnim planom sku$al opredeliti, na-
loge, ki ustvarjajo velike politiéne probleme in ki od-
pirajo mnogo diskusij in mnogo sporov, katerth tudi
v Sloveniji ni malo. Vendar sem preprican, da, ka-
kor se problemi, ki jik odkriva reforma, najprej po-
kaZejo v najrazvitejfem gospodarstou, zlasti pri struk-
turi, kakrino ima Slovenija, se lahko tudi v takinih
strukiurah najpref priénejo kazali pozitivni efekti.
Skratka tako gospodarsivo se lahko najhitreje pozdra-
vi; kako in kdaj, v konkretnem primeru, pa je stvar,
na katero mora odgovoriti drubeni plan razvoja
Slovenife do 1970. leta. Ta bo moral biti v tem pogle-
du zelo dosleden, neke vrste sanacijski plan gospo-
darstva Slovenije, ne zaradi napak v preteklosti, am-
pak zaradi kondenziranih problemov. ki fih je dina-
miéni razvoj Jugoslavije postavil na dnevni red in ki
80 se posebej mocno kondenzirali in koncentrirali v
razviti republiki Sloveniji.
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wan pu boftu je Siovensko gledalisée
v Trstu uprizorilo tako imenovano sigro
o slovenskem boZitux Ta sveli dan veseli
dan, ki jo je po Drabosnjakovi ljudski igri
iz zadetka 19. stoletja in s pomodjo narod-
ne poezije iz Strekljeve zbirke napisal
Bruno Hartman, reiiral pa Branko Gom-
baé. Uprizoritev hofe biti slovenska v ne-
kemn posebnem pomenu te besede. V
spremnem Clanku. objavijenem v Gledali-
Skem listu, govori namref avior Bruno
Hartman med drugim tudi o wvse bolj
mrzlifnem rhiranju starin — ne samo na
Slovenskem, ampak tudi drugod po svetu.
Ko se mimogrede vprafa Se po varokih za
ta pojav, konfa med drugim tudi z na-
slednjimi sklepanji: » ..da gre za podza-
vesten ugovor zoper brezdusno, deprav
hudo pripravno in priroéno tehniko, da
gre za podzavestno nostalgijo za kmedkim
#ivijenjem, ki je bilo in je %e cbremenje-
no s trdim naporom, mukami, trpljenjem,
pricakovanjem v strahu, pa tudi odrede-
njem, radostjo in zadovoljstvom. Morda
je Lo nostalgija iz relativne Zivljenjske
urejenosti meséana, ki ga zemlja ne more
tako udariti ali obdariti kot kmeta. Mor-
da je to nostalgija po ustvarjovnosti po-
sameznika sredi vsakodnevnega opravila.
Zagotovo pa je vrafanje k izvirmemu, pa
teprav okornemu |judskemu umetniSke-
mu ustvarjanju, je #elja, da bi se z okor-
nimi umetninamd v svojem bivaliféu iz
dpneva v dan sredavali iz ofi v ofi £ ro-
dovnim izroéilom.«

Na omenjeno nostalgijo navemuje avtor
Bruno Hariman tudi vse pogostej8a priza-
devanja zlasti poljskih in deskih gledalisé,
da bi se z nekaterimi predstavami vraéa-
la av preteklost, k prvim izvirom nacio-
nalne dramatikes, ki je »rasla iz srednje-
veSkega bogoslutja in prerastala v miste-
rijes. V nadaljevanju govori avtor o tem,
da s0 se sgledalifko ni¢ kaj umetelno se
stavljene igre rojevale iz najimenitnejiih
krsoanskih prasgnikov — iz velike noéi in
bogZica., Nastajale so ob prasniénih evange-
lijih, da so jih %ivo upodabljale, se napa:
jale iz apokrifnih spisov, pa tudi iz trdo-
give ljudske domisljije in ljudske pred-
stavnostia,

Ze v spremnem spisu k triaski pred-
stavi se torej srefujemo s celo vrsto vred-
not, ki jih nase Zivijenje kljub nadvse pri-
pravni in priroéni tehniki ne pozna wveé
na avtentiden, spontan In dejaven naéin,
saj jih ne rojeva in ne proizvaja ved sa-
mo iz sebe, tako da bi jih moglo tudi ¢u-
tit: kot izvirno svoje in zato lahko k njim
edinole teii z neko skoraj podzavesino
nostalgijo. Te vrednote se skrivajo v ne-
kakéni pretekli, danes pa oditno v celoti
odsotni ljudskosti ali kmetstvu, ki pa s
svojimi davnimi okornimi umetninami, se
prawi sledovi, ki sta ffh pustila za sebof,
vendarle na neki natin omogocata, da se
moramo z njihovo pomodjo sredevati we
rodovnim jgrodilome, na katerega zadetku
slej ko prej stojijo omenjena ljudskost In
predvsem kmetstvo. Z njunimi vrednota-
mi se lahko nad pridujodi svet in nase da-
nasnje bivanje spet zavedata svojega te-
melia in svojegs pomena. Te vrednote
nam omogodajo, da v sebl spet odkrivamo
in ponovno tudi odkrijemo dom, da se
skratka zavemo, da svet, v katerega smo
postavijeni, ni neki nakljufni svet, puiéa.
va, v kateri smo se znasli po nakljuéiju,
oziroma neki indiferentni prostor, . kate-
remn lahko poénemo, kar se nam zljubi,
ampak — da nam nas svet vendarle pri-
pada v vsej svoji izvirnosti in da v njen
temelji vse naSe bivanje in bitje.

Iz tega pa lahko seveda sledi eno sa-
mo spoznanje in en sam sklep: — svet,
v kalersm smo, sdaj in tu, je za nas v

resniey le nakljufni svet, ki se vede do.

nas v veliki meri indiferentno, je za nas
v resnici le puSéava, v kateri smo se zna-
£ po nakljuéju. Ta svet nam tore§ tak,
kakrSen je, ne pripada v vsej svoji izvir-
nosti in potemtakem tudi ne utemeljuje
nafega bivanja in bitja. Kljub moéno pri-
pravni in priroéni tehniki ostaja nase bi-
vanje potemtakem vendarle neutemeljeno
in tako rekoé visi v prasnem. Tudi wsust-
variavnost posameznika sredi vsakodnev-
nega opravilakx, kakor temu pravi Bruno
Hartman, se morda res lahko uresnifuje
le v nostalgiji po taksni, torej spravie
ustvarjainosti.

Te nostalgija, ki je iz dneva v dan in-
tenzivejsa, seveda #e sama po sebi do
karuje odsotnost resniténega, torej avien-
tiénega i jzvirnega ddma v danem svetu,
saj nus z zmmerom intenzivneiSo moljo tr-
ga 1z tega sveta ter nas usmerja k tako
imenovanamu srodovnemnu  izrodilue, na
katerega smo stedi »srelativne Zivlijenjske
urejenosti medéanas pozabili. Usmerja nas
tore; v preteklost, kier je nad isvor, in v
tem izvoro. nas oéitno more &akati odre-
gitev. Nostalgija nam potemtakem dokazu-
je insuficientnost naSega Fivljenja, hkrati
pa nam tudi preprecuje, da bi postali npr.
pravi smed¢aniz in da bi bilo potem nade
divijenje v resniel surejenox — ter da bi
v vsem tem morala odkriti snovie, resnié-

ni, izvirno na% dom. Odreditve tedaj v na- -

Sem relativnem #ivijenju, takfnem, kakrs-
no je, wsrelativno ... urejenox in (napol)
smestanskod ne more biti, saj v njem ne-
prenehoma pozabljamo in nikakor ne mo-
remo ved neposredno dofiveti toliko a
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TA SVETI DAN VESELI
DAN ALl NOSTAL-
GICNA BOZICNA
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priori vrednih redi: ljudskosti, kmetsiva,
primarnega stika =z zemljo, vere itn. Z
vsem tem pa ne moremo doiiveti tudi ti-
stega prvobitnega cloveikega soZitjm, v ka-
terem: je — po tem misljenju — temelj
resniéne kulture in resniénc polno in bo-
gato #Zivetega naroda v celoti. Hkrati pa
% nostalgijo sdmo nenehno dokazujemo
svojo nezmoZnostda bi omenjene vred-
note nadomestili z novimi temelji, ki bi
se jih zavedali avtentiéno iz naSega pridu-
jm':m bivanja in njegovih resniénih

Vred.num iz preteklosti, ki smo jih
omenili in ki naj predstavijajo moénost
na naso realizacijo ali samo-uresnifitev v
danem svelu, ki se nam razkriva kot tuj
svet, in hkrati tudi mofnosti za dom, %0
seveda stvar iste nostalgije, ki nas — ka-
kor refeno — smerom intenzivneje trga
iz danega sveta. Ta nostalgija se seveda
izrazito pojavija kot Zelja. ki je na neki
poseben nadin usmerjena proti nemogode-
mu. V nasem primeru se pojavija kot te-
Zenje v preteklost, v katerem smo nekoé
daled morda Ziveli kot posameszniki in tu-
di kot narod v celoti polno, v pravem in
avtentiénem sozitju. S tem pomeni nostal-
gija seveda neko posebno vrsto zanikanja
danega sveta. To zanikanje je kajpa spet
v prvi vrsti rezultat danega sveta in je Se-
le potem zapisano imenu odsotne, v pre-
teklost potopljene in v preteklosti tudi iz-
gubliens vrednote in temelja Tako se nam
nostalgija razodeva kot nenehen beg v
krogu — med stvarnostjo in Zeljami in
seveda hkrati tudi kot nenehno potrjeva-
nje slvarnostl per negationem. Pri tem je
slvarnost na isti nadin nezaverujoda, kot
je poljuben in splofen predmet Zelja. Ta
ko se vrtimo v krogu in smo vnaprej ob-
sojeni, da ddma ne bomo mogli odkriti
in da bo dani svet neprenshoma indife-
renina, tuja puSéava; da bo tore] ostal
prazen prostor, v katerem Je mogole rav-
nati edinole v skladu z na%o vero in e
ljami, nilkali pa v skladu z njegovimi stvar-
nimi in resinimi razmerjli in moZnostmi.

Ta zakletl krog Zelja in stvarnosti, v
katerem se nostalgija sama spreminja v
temel] vsega naZega bivanja in bitja, tako
da neprenehnn potrjuje nisu neutemel je-

pine slovenskega slovsiva obravnava v rag-
delka »Prerod v obrobmih slovenskih de-
#elahs), mora v tej zvezi v prvi vrsti za-
nimati, je globlli pomen njegovega dela.
Ceprav je to delo v glavnem prevajavsko
in tako v preteZni vetini navezano na tu-
je, se pravi nemske predloge, ugotavija
npr. dr. France Kidri® v svo}i slovstveni
zgodovini za Drabosnjakovo literaturo med
drugim nasiednje: »V tistih slovenskih
korodkih kmetih, ki so prebirali Drabos-
njakove knjige, prepisovali njegove roko-
pise in poslufali njegovo besedilo raz odre,
je ostala vez 5 slovenskim jezikom intim-
nejSa, pripravijenost za odpor proti ger-
manizaciji vedja kakor v drugih, pa najsi
se je Suster-Drabosnjak tega pomena svo-
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njihovi zbori, ne more mimo Drabos-
njaka, pa najsi je to Se tako primitiven
kmedk{ oblikovatelj, ki mu zgolj estetskih
vrednot v literaturi res ni bilo ni¢ mar«
(str. 684). Ravno tako trdi tudi Alfons
Gspan, da predstavijajo Drabosnjakovi
»8riftie in srajme«, med katerimi je pose-
bej zanimiv Svovenji Obace, ter zlasti
njegove poslovenitve in priredbe nemskih
naboZnith iger, ki so v razliénih prepisih
krozgile mad korodkimi kmeti in bile bré-
fas tudl pogosto uprizarjane. Pri bem je
potrebno poudariti, da so Drabosnjakovi
prevodi seveda nastajali v svezi s praktié-
nimi in slovenskimi potrebamj na Korod.
kem in da so kijub svoji okornosti nosili
s seboj imvirnege slovenskega duha. Do-
mnevati moramo, da se je prava Drabos-
njakova igra (Marijin pastjon) navdihovala
zlasti ob sKomdbdie od Kristusoviga tr-
plenja, katiro so nekdej na te welike de-
trtlkk inu na te vilokonodéni pondelik v Ze-
lezni Kapli Spilalix in ki jo datiramo v
drugo desetletje 19. stoletja. Ob tem =zgle-
du in tej pobudi je zraslo kasneje 5e pre-
cej priredb in prevodov (komedija od ve-
liga grenkiga terpijenja ino smerti Jezusa
Kristusa naSega lubigpa Gospoda, BoZifna
ali trikraljevska igra, O izgubljenem sinu,
Egiptovski «Jogef, -itn.) in oéitno so v ce-
ioti predstavijali dovolj intenzivno sinte-
zo0 kriéandtva in izvirmega kmetskega du-
hd, ki je potrebo po gledaliSkih prm
vah in po slovstvu obéutil neposredno iz
svojega nadina Zivijenja, tesno povezanega
s kricanstvom. Govoriti o nacionalnih po-
trebah In narodnostnem gibanju je tu se-
veda Se nemogoée, saj nam ohranjena Dra-
bosnjakova literatura Jasno kaZe, da ne
gre v nje] za nikakrSen izvirno slovenski
sangagmas, ampak za neposredno poetic-
no razkrivanje resnice njegovega posebme-
ga sveta, Zato vkljufuje knjifevna zgodo-
vina Drabosnjakovo literaturo seveda 3ele
kasneje v slovensko narodnostno gibanje.
V svojih isvirih pa se Drabosnjakovo pe-
sniftvo docela sklada in je tako rekoC po-

lofeno, tako da bi sleherno gibanje in vsa-
krénd angafma, s katerim naj bi se svel

opisati in s konkretnim gradivom tudi do-
kazati tisti élovekov dom v svetu, ki nim

pravil
nija med flovekom in svetom je kvanti-
tativne in ne kvalitativne narave, kar po-
meni, da ta disharmonija nikoli ne poseZe
v sam temelj omenjene enotnosti med
dlovekom in svetom, torej v élovekov dom

znotraj domacega sveta. Zato disharmo-
niénih prvin v samem slovsivenern delu
ne moremo odkriti, saj ostajajo v osloti
zunaj njega, tako da lahko sklepamo, da
ostaja tudi pesnikova biografska usoda
— celo ob njegovemn pesniSkem delu sa-
mem — izrazito le posledica nakljuéja in
v vsebino pesnifkega dela ne more vdiratd.

Triaska priredba in uprizoritev Drabos-
njakove Bofifne ali frikraljevske igre je

svetu in ta dom postaviti ponovno na av-
tohtonih in avionomnih slovenskih teme-
ljih, v katerih naj bo =zdaj macbseifena ne
le izvirna resnica nekdanjega korofkega
sveta, 'ampak tako rekod resnica celotnega
slovenskega bivanja. Temu prizadevanju
s0 do potankosti ustrezale tako adaptira-
ne ljudske pesmi, po [lolklornih i

posneti ljudski boZiéni obitaji iz Mmalone
vse Slovenije in tudi dopisano besedilo, s
Gemér je prireditelj posplogil koroski »lo-
kalizemn Andreja Susterja-Drabosnjaka.
Temu primerno je bil seveda modernizi-
ran tudi izvirni avtorjev jezik in v njem
ohranjenth le nekaj poglavitnih korodich
arhaizmov.

Skim okvirom, znotraj katerega je sama
bodifna pastorala dobila vzviSen, obredni
in 3¢ posebej sakraini pomen. Okvir v ob-
liki prologa in epiloga nam zvesto po za-
pisth o uprizoritvah Drabosnjakovih iger
prikafe vezdusje na sveti veder v koroSki
kmedki hi%i, ko drufina pgosti kolednike
in se pripravija na‘igro, ki bo v hifi upri-
zorjena pred odhodom na polnoéno boZié-
no mado. Ljudje v blafeni sreéi in v idi-
lini poenotenosti s svojimi oprawvili in =

Per jaselcah, per Jezusu
Eestimo, hmﬂmouuehhn!r
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nijo — knkm- nam pa¢ dokamijejo sklepni
Hartmanovi verzl:

»Na svetu si misli kaj vsak gospod,
da mu ne bo treba s svela od tod,
borne Ljudi stiska nof mori,

adaj ti jo bom pa jaz raz &votl dalls

Mratno vazduije, ki je Oﬂtnlﬂpn kazni
nad Herodefem — vwsaksa kazen je bridka

Nadaljevanje na strand 4—5
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— sprosti fimale v obliki epHoga, v kate-
rem se skoraj po brechtovsko razkrije, da
je tudi v Herodefevem primeru (Herode-
#a igra debeli hisni hlapec Bosijan), ki je
bil povsem po pravici kaznovan — 5l0 sa-
mo za jgro, skoz katero dobi vélika kmed-
ka in ljudska sreda samo Se novih dimen-
#ij. Zato Jahko kljub krvi odide druina
druzno in mimo z vso vasjo k polnod-

g

s\'et je torej urejen im se v vseh &vojih
podrobnostih sklada — v vsej tej ureje-
nosti je tudi lep in sreden, saj predstav-
lja ¢lovekov dom, ta pa se prilega tako
podobl objektivne stvarnosti sveta kot tu-
di ¢clovekovih intimnih Zelja in pricako-
vanj. Nicesar ni, kar bi utegnilo rasdejati
sreéo: z odra se ubrano glasi boZiéna pe-
sean  kStevilka 4849), dvorana plava v
zlahtnem dimu kadila, Mihevieva arhitek-
tra tr2askega sSlovenskega domas se
bleféi v marmorju in je slovesna v svo-
jh Stevilnih in razsednih prostorih. Gle-
daveey sedi v awditoriju na Zestini vseh
razpologljivih sededev. Ce odstejemo na-
ravnost olimpijske foyerje, je gledavski
prostor malone prazen. Nostalgidna igra
o slovenskem bozidu in o slovenskem do-
mu v svetu, ki bi Zivel svojo avtonormmo
sredo in svoje blafeno Zivljenje, temeljeie
v wvse odredujodi sslovenski narodni bitie
— Jje mriva, saj je tako kot v zadetku
prejénjega stoletja na Koroskem, ko so
bili skoraj vsi gledavei hkrati tudi igravci,
navezana v glavnem le na svoje interprete.
Razlika je seveda ta, da je tam jn takrat
raskrival realen in stvaren svet in resnica
tega sveta je bila eksistenciaina resnica
biti. Tu pa smo se srefali s svelom, ki je
bil ustvarjen in reinkarniran zato, da bi
budil nostalgijo in sko=njo ponovno for-
miral temeljne vrednote slovenskega naci-
onalnega bivanja. In skoz te vrednote spet
utemeljil to bivanje in ga hkrati odresil —
kot slovensko bivanje, kot bivanje v slo-
pensicern svetu, ki naj opredeljuje in ute-
meljuje vsa CloveSka ravnanja in ki naj
tem ravnanjem tudi vrme njihovo temelj-
no sredéo,

Seveda je popolnoma jasno, zakaj se
bladena enotnost med élovekom in svetom
tako neusmiljeno sprevraéa v Svoje na-
sprotje, gledaliska reinkarnacija te sklad-
nosti in srefe pa postaja nostalgicna kari-
katura. To isto nostalgijo in z njo najbrz
tudi hud obup (ki pa je nam oéltno luj
In nedoumljiv) razkriva tudi tretji spet v
Glosah 65, ki ga je v Getrti Stevilki triakke
revije Zaliv objavil Boris Pahor. V tem
spisu je razkrita Pahorjeva resignacija
nad siovensko OF, ki sni dala (po vojni)
Slovencem isvirnega slovenskega politikax
skratha po tistem Cfasu, ko se je »nudila
Slovencem priloZnost, da uresnidijo to,
kar so zamudili v devetnajstemn  stoletju,
in to, kdr so za Casa prve svetovne vojske
doZiveli skoraj v polsnu. Zato se za Gasa
nacistitnega genocida slovenski élovek ni
spraseval, kako si bo v prihodnosti ure-
dil dru2beno in socialno Zivijenje, ampak
je reseval svojo golo in ogrodeno narodno
binost.

Kljub svoil majfhnostl je bil ob spopri-
jemu z mogodéno silo slovenski rod duhov-
no prebujen in v bistvu enoten. Njegov
obrambni boj je prevevala moralna mod,
ki se je skoal stoletja nabirala pofasi in
v lemi kakor prosojna kameninae na stalag-
mitnem stebrus

Globoko, temeljno nesorasmerje med
Zeljami ali pricakovanji in stvarnostjo (ki
se seveda pregiblje po svojih lastnih za-
konih), rezodeva Pahorjeva glosa pravza-
prav z racionalnim jezikomm — in ¥ jsto
kontekstno spreminjevavsko tendenco kot
predstava v triaskem sSlovenskem domus,
Pahorjev obupani klic posluSamo v zna-
menju nepoteSenosti wtistih, ki si Zelimo
drugaine etike, pa tistih Stevilnih, ki je
povojna vegoja veepils nepotrebo po ka-
kranikoli etikie. In dve vrsti prej: sPonav-
ljam, da sem za laiéno drufbo, & de se
bom v stiski moral odlogiti za to, kar bo
& narodno  skupnost koriﬁm:]e, potem
bom rekel: Prav, raj8i naj krétansivo re-
Suje narodnost, kakor dn. je ne reduje
nihde .«

GledaliSka uprizoritev se sadovoljuje z
nostalgijo kot temeljem vsega nafege pri-
fujoéega ravnanja in sveta. Uprizoritev je
predstavijala afirmacijo danega sveta per
negationem. Boris Pahor i ga hotel spre.
menitd s stvarno akcijo in ga s to akeijo
seveda tudi spremeniti v esreéni slovenski
dome. Kot intelektualec pa ostaja kajpa
brez stvarnega orodja in zato lahko samo
klie v imenu akcije.

Ta vera, ki temelji v neobveznost] sred-
stev in v disharmoniji med sredsivi in ¢i-
ljem, nam ostaja nedoumljiva kakor vse
tiste vere, ki napadajo in hofejo spreme-
niti dani svet v njegovem femeljn, kar
verjemejo Se v sneki drugix svet. Prepri-
dani smo namred, da moramo Ziveti tako,
kot moremo na nivoju svojega sveia, Za-
to ne moremo pristati niti na nostalgijo,
kakor nam jo je izpridala predstava Dra-
bosnjakovega in - Hartmanove - nigre o
slovenskem boZifuw, niti na obup Borisa
Pahorja, ki svojo vero izpoveduje z na-
slednjim stavkom:

oA nekaj je treba poskusiti, ker dru-
gale bo Slo vse v nidl«

Zato ostajamo tam, kjer smo — v pras-
nem prostor.

Andrej Inkret

andrej medved: ? konca ni

Drama, ki ne bo nikoli uprizorjena, ker se je
izgubil zadetek, Predzadnja in zadnja scena, V pro-
storu, kjer se dejanje uprizarja, visijo reproduk-
cije Chagallovih slik.

TRETJ1 FILOZOF; Clovek si je izmislil boga sa-
mo zato, da se ne bi ubil.

PRVI FILOZOF: Smrt je edina resniénost. Po
njej je vse konéano, Nisem veé svoboden.

TRETJI FILOZOF: Clovek je Zrtev svojih resnic.

PRVI FILOZOF: Zivijenje je brez vitjega smisla.
Smrt je absurdna in degradirana.

DRUGI FILOZOF: Svet je odtujen lastni smisel-
nosti. Svet je popolnoma absurden.

ON: Razpeli so me na kriZe bolestnih orgel. No-
1o zvonjenje nasnanja prihod jutra, loda juira ni
V ozadju se pojavi skupina ljudi,

Prerivajo se med seboj. a
Filozofi izginejo,
ON: Moj bog, Zrivovan sem!
Izza kulis nekdo presunljivoe zakriéi: boga NI
Na oder pritecejo ljudje.
Smejijo se in izginejo za knjifnimi omarami.
Izza bronastih vrat prineso veliko baroéno posteljo.

ON le2e na posteljo: Vrata so se odpria, ne da
bi bilo ob tem slifati najmanjsi Sum, Ceprav sta
bila Se dale¢, sem na vratu Ze zafutil hladno ostri-
no njunih rezil, Vstopila sta. Obraz semn imel obr-
njen v blazine. Delal sem se, kakor da spim. Skraj-

aleksander persolja
igra

Zgodaj zjuiraj je Sel na obale.
S ploskim &elom je zajemal morje.

V pot z neznanim korakom

je siril veter

zaokroizene pasii.

Kot kratek brlog z vrezanimi grmi
sopiha s tudnim sijajem

v razkosSnost.

PriSel bo do moje lepote

in rekel,

lepota plava v izruvani trati

za tabo.

Postavil bo érke na neprave prsi,
privezal jih bo s tisoferimi svetlobami,
potem upihne sveéo,

dokler ne usahne v svoji nemoéi

in tema razsiri zavite smehljaje.
Okuzen ostane

priklenjen na kamen, ;
z verigo pripet med glavo in noge.

Ziomljene veje padajo k obal.
Niso ved njegove roke
in njegov glas,

no napet sem pricakoval uwdarec. Niti pomislil ni-
sem, da bi zakriéal, ali da bi kakorkoli pokaszal
svojo budnost. Zacdutil sem rezilo, kako je pre-
drlo vrhnjo plast koze, se poglobilo in obtitalo v
moji notranjosti.

:rmuz nikoli nikoli

V ozadju se iz teme izvije v belo rjuho zavita po-
stava.

SMRT: In Toma# je krifal ta NIKOLI, kakor
bi. hotel, da tudi mi dofivimo smisel besed, ki jih
je ves €as tako neutrudno in presunljivo zavzeto
ponavljal.

ON: Tudi sam sem kridal, kolikor je bilo mo-
goée, ker sem se bal, da ne bi pozabil besedila.

PESNIK: neprestano ponavija: IN ptice kakor
cvetje bele
bele
so odletele.

ON: In sem dozivljal ta krik stokrat in tisoékrat.
Skodi iz postelje, divija .po prostoru in kot blazen
ogleduje razobeSene slike na stenah.

ON: Izpijte mojo norost, blaznei =za kitarami
in bobni! Ce bi videli njegove slike (kafe na CHA-
GALLOVE reprodukeije), ne bi nikoli ved zatisnili
ofesa. Toda ne glejie jih s svojimi praznimi ru-
menimi pegami, kajti nikoli jih ne boste mogli
VIDETI!

ko je molil zlit z zemljo vase.

Pregnal bo krik iz svojega gria.

Postavil ga bo med razsiavijene kupike,
potem ga vprasal prezgodaj.

To ni veé pesek,

to ni vei obala,

to ni ve¢ morje.

Krik izdajanja zadnjega ¢asa.
Orhita bo kratka sekunda.

Veliko kolo v Se vedjem kolesu
z obrazom obrnjeno v nikamor.
Tu je ¢as vzdrial butanja.
Polem se obrne v nasproino smer
samo z enim zamahom,

Tutam, tuintam.

V dveh osedlinah ¢akanja.

Jate se bojo zapiéile s kljunom
v 0zko obzorje

in ostale s temnimi ocmi.
Korak za korakom se ho spremi
obraz kamnite hise. e
Nikdar ne bo zarek padel

na izbrisan prag,

ker je hil éas vedno predolg,
ker ga ni hilo.

Vstane z razhito pestjo.

Bilo je vse pred njim,

Korak je bil vaba,

da umiri majajote pustinje.
Potem nazaj, kjer ni.

Bolna zemlja s strahom,

ti bo# julri mofnejdi.

marjan krusic, srecni otok

Zbirka novel »Sreéni olok« (Cankarjeva za-
loZba, Ljubljana 1966) daje ng voljo veé moino-
sti priblizanja. Lahko bi, recimo, pristopili sko-
zi estetsko analizo ali kako drugade, vendar se
zdi, da se je mnajprimerneje oprijeti idejno
estetske wpotix, ker la najbré omogocéa popol-
nejie dojetje Krusiceve proze.

Temeljna ugotovitev, ki vefe to zbirko no-
vel, je najbri ta, da je sleherna dlovekova ak-
tivnost obsojena na svoje nasproije, vendar
kljub temu naj élovek vziraja, torej naj bo ak-
tiven do konca. To spoznanje skupno z ogrod-
jem, ki ga je pisatelj uporabil, ni samo sticisde,
ampak povezuje vseh pel novel v celoto in se
povsem ragredi v zadnji (»Laéno morjex). Ce
poenostavimo, lahko redemo, da so si usode
ljudi z otoka bolj ali manj podobne, saj so vero-
ki sicer razliéni, vendar, lo upravi¢eno sklepa-
mo, konéno le privedejo do lega, pravzaprav
éloveka prisilijo, da sam pomore k dokonéne-
mu propadu. Vsak trenutek so aktivni, grebejo
vase, ocenjujejo svoja dela in se prav zavoljo
nenehne izpostavijenosti s sirastno vnemo bo-
jujejo proti elementernim nesredam, probi lju-
dem, proti usodi in si v tem prizadevanju
mtﬂne;lo zvesti, Ko npr. kovald Maleo opazuje
mrive ¢ebele pred panjem, ugotavija:r »Ce tako-
le koncas, vsaj ved, da si zdrial do zadnjega
utripa, do zadnjega zamuaha, za kalerega si Se
imel modila ¥

Olocani 2Zive torej v nenehni napetosti, so
nenehno v konfliktu in zato pripravijeni vsak
trenutek dokazovatl: da »{...} ¢isto zagotovo
ved, da je najlepse kondati tako, kakor si zafel:
2z mislijo na delo, ki te ¢aka, (...) in 2 mislijo
na neopravijeno deio, ki ga zapuddai« Ta ele-
mentarna vetrajnost jik pravzaprav vodi in je
tako trdna. da se mora konéno prevesiti v po-
raz. Naj bo je tako brezupno, brezizhodno, vedno
zZnova is¢ejo dokdaze za smiseinost ravnanja, za
mozZnost aktivnosti, da se fim to posreéi ali pa
ne. Spontano se oklepajo vsega, kar lahko do-
kaZe njihove aktivnost; torej gre 2a neke vrste
slepilo, ki jim ohranja pogum.

Popolni so v svojem Erivovanju. »seciranjux
samega sebe, saj se zavedajo, da se »Mlado, ob-
éutljivo drevo (...) ne more spoprijeti z golo
skalole Brezobzirno se zavedajo te resnice, a st
kijub temu dopovedujejo, da sNikoli ne smed

biti sam sebi oviral«. S tem seveda izkljucujejo
unicujoto prizadetost, veadar ne toliko, da ne
bi svojega antipola ljubili in sovrazili hkrati,
saj se zavedajo, da se edino tako morejo ure-
snicevati, cepray dokonénega wuresnifenja ne
morejo dosedi, Navezani so na svoj otok, svojo
zmage in poraz, slavolok in nagrobnik.

Razumlifivo bi bilo, da bi poiskali refitev v
druzbi, v ljudeh, kajti skupno bi morda 2magali.
Vendar tudi v tem ne najdejo reditve, ampak
kvecjemu trenuino tola2bo in morda $e upanje,
ki je vnaprej obsojeno na neuspeh.

Mlada baletka, ki hode plesati, delati, skusa
poiskati kriterij v ljudeh: v sodelavcih in ob-
éinstou. Nuja jo Zene v nenechno prizadevanje,
vendar koncéno spozna, da je vse zaman. Celo
dalj gre, saj nit’ v moiu, slikarju, ne najde po-
modi, ampak le navidezno oporo, ki se konéno
?uf:a preda brezupit, podoba se prevesi v gro-
esko.

Konéno se skudajo rediti vase, in Cfeprav si
ne dovoljujejo prizadetosti, le morajo spoznati,
da tudi v njth samih ni resitve. Zavedajo se na-
mred ostankov krie, ki fim kijub vsemu bolj ali
manj podlegaje in vnaprej degradirajo tislo,
kar bi morali graditi, stopnjevati. Iz notranjik
stisk se skulajo refiti navzven, a pokaie se, da
je tudi to jalovo podelje. Zato se nikoli ne pre-
bijejo do sprostitve; morebiti navidezno to do-
sedejo, a kmalu spoznajo svojo zmolo, zasiep-
ljenost. Ta samostojnost (iskanje, aklivnost
ipd.) je sicer megirana ob nemodi, a je vendarle
v svojem lemelju avlonomna, saj navadno po-
prej odloca o slehernem potetfu, ki je lahko
tudi samo reakcija, 2ato slehernega privede do
spoznanja, da je krivda v ¢loveku, ne pa kje zu-
naj, morda celo v bozanstvu. To ugotoviley po-
triujejo — vsak po svoje — wvsi osrednji liki.
Tako kovaé Maleo (Kovadewvi kriZi) ugotavija:
wRazmerja so jasna, groba. Vsa tvoja (njegova,
op. pisca) krivda je v tem, da si neko¢ Ze sko-
raj videl slati svojega sina (la je wmrl v tufini,
op. pisca) poleg sebe ob oglju in nakovalu
{...)a Marcel (Kratko, minljivo) to nehote pri-
znava, ko se skula opravititi (ker je pal zmot-
no verjel v svejo pomembnost, ki je v bisivu
navidezna, in v svojo mladost, s katero hode
zakriti staranje): »Ne, poletje ne more biti tako
kratko. Nihée ne verjame v kratko, minljivo

V ozadju nekdo priZiga |
knjiinjin

Nekdo drug hudi agata
Sledi scena % bmmeﬁ. ]
Nekateri se smehljajo.
Nekateri bolsGijo v

0 postavijene na

lerin je napisano

* TISINA OSAMLJE ST]

daljsi premor
SMRT: Vodilo me je
povedati svoja custva.
PESNIK Se vedno pot
Danes sem umrl tisoé s
molitev za pozabljenemi
Danes sem umrl tisod sml
Labod je odletel s prebogms
IN ptice kakor cvetfe b
bele
s0 odletele
ON resignirano: Ime
Iz ozadja planejo blazné
rofno posteljo, .
Ne upira se jim niti nej
Povsem je umirjen.
Zaslisi se oddaljeno igragirgle.
SMRT: Rekli so, dl in so prigli ponj
in so ga odpeljali v nor
Norel vedignejo poste
ON dvigne glavo in 28
o visokih travnikih, kaj
bilo mojih poljubov, Nis
nisem ved del Zivljenjaj
normalnega. i
PESNIK ponavlja
umr]l tisof smrti.

rdei pol

Veje so vrata v korak
da sem upepeljen. pred
brez iger.

Postavil te bom med ligh
dokler se ne vroe sencal
brez kroSenj rdeih ko
Enega pred korenine,
enega med sabo in me
Takrat zarifem z meg]
Nisi polkrog.

Niti rjavo spajanje
#eleza z Zelezom,

0 prepriéanje: Te

s Marianne,
| priveiejo na ba-

bom vam govoril
netje ne bo poza-
ovek med 1judmi,
jam ve¢ v svetu

néje: Danes sem

Vseeno.

Zdaj tu so oboki odpri
Zdaj tu je senca konéa
V petju plesejo metulj
z izvitim molkom svoji

Noé€ je umorjena
in gleda s krvavo peno
mimo vsega. 1
Na kamenje skljucim

ko v daljavi zapojejo 2

poletje.w Bolj jasno 8§
savka, saj ugotavij
sme$ biti sam sebi ovd
to sposnali po odlodill
nim antipolom, zato
da pomeni priznanje @ premakniter od-
visnosti v dloveka in de v okolje. Verok
fe v cloveku, ker je leSmoien prav reagi-
rali na 2unaje pov 0 zengliti 2
usodo, ki je za élov nja, in sklepati,
da je regitev le v ras se cloveku, to-
rej ta naj se prav kufa premagati
sebe, ali pa naj se kal ¢ uspesno brani.
Ce pa je to res, pob o dommnevamo,
da Krusi¢ le pusica maollitve in tudi glob-
lje, temeljne osmislife

Morebiti vse omel
lahko domnevamo
moznost bivanja, kaj
vek najpopolneje,
nim, je notranje pi
tiviran. Omenjeno mao
da se ¢lovek nenehno
boj itd., v tem bofs
moti — éeprav mu
je njegovo thjm
bolj je v stopnjevaniy
na eksistenéno ogrose

Gre torej za modH
lah izraZena v obliki
sintetiéne pripovedi, |
krajino ipd. Zlasti pg
ljata se kierkoli im
spoznanju, »vodilnen
no sledi 2alosino, up
prevesi v poraz ipd.

Tak nacin je s
#i¢ preveé vdano
tn mepremicljivo ko
celo v naivnost. V not
povsem neprepriéljio
prikafe — oziroma te
prav ta hifrica ga 7
opis divjanja mo
Cutje starega zakons
mentaren beg pred n

Podobno je fudi pi
povedi, kjer tekolo 2
nem trga z molnimi
bistvu psihoanalitiden
sledi ugolovitev, da N
kazati (preudili) ng
kov in pri lem ni po

ivdo mlada ple-
; sNikoli ne
fivo je, da so
iz nenehno prisot-
Hogicno sklepati,

ni bistveno, ker
fnehen  boj edina
liktu nastopa ¢lo-
erja 2 nasprot-
nem najboli ak-
i v ugotovitev,
k z okoljem, s se-
en, kar ga ne
lle smisel —, saj
hij popolno, ¢im
ntuacifi, ne glede

ki s0 v nove-
iranja analiticno
poseganja v po-
i prvi dve. Pojav-
ejeni temeljnemu
Veselemu nuj-

b, vendar mu Kru-
marsikdaj nasilno
in nekajkral zaide
f0 morjex je npr.
ria naraven pojav
— na hitro in
| prehoda vrée v
. mladostino po-
B se prevesi v ele-
i mj‘

fno sinteticni pri-
njuje in obe-
meami, kar je v
. Iz slednjega
if¢ predvsem po-
fiive osrednjih Ui
estefski ucinek.

, uspeh se takoj

Danes sem umr] tiso& smrii.

ON zakriti: To je svet, ki ga vi ne hﬂﬁtﬂ nikoH

spoznali!

NEZNANEC nenadoma pritéée na oder in pade
pred smri: NE, ne, to ni res! To ni mogode! -

SMRT odvrie belo rjuho:

. IN so ga zagrebli

in so rekli: NI BIL ROJEN ZA TA SVET.

Mozartov Requiem.
mizerere,

SMAT in NEZNANEC zakritita in zbegila.

Ostali se ne premaknejo.
Svete ugasnejo.

Nekje od daled se zaslisi glas:
Sprva je merazumljiv,

Nekako monoton in tresoé.

Zdl se, da prihaja iz zelo oddsaljenih prostorov,

Hife so se odmaknile.

Peljall so ga skozi vrtove, iz katerih se je veadigo-

vala megla.

TN ga potiskali skozi prostore med hiSami.

kkonee

zastor, ki ga ni, pade med gledalce. tudi teh ni’
Komaj so se prerivali skozi odprtine v stenah.
Zavezali so mu roke, da ne bi mogel kriéati.

stene s0 bile podkropljene = krvjo.

KRIK

to je bilo zadnje
zacetelk

Dani se.

Moral bom zadeti znova.

Prazne ulice so0 me spomnile na vecnost, ki je ne

bom mogel nikoli dojeti.

! tudi konea ni

MR. TAMBOURINE MAN

i

MAN'S SUNDOWN

D
i

To razumljivo daje vilis, da gre za zavesino, na-
porne analizo ¢flovekove notranjosti-in njenih
reakeij v razmerju do sveta. Posledica le hitre,
filmsko obarvane »cenzuree zahleva, da bravec
bolj ali manj miselno sledi noveli, saj prav ome-
njeni hitri prehodi ne dopu$éajo, da bi bravec
suresnicevaly delo povsem nekontrolirano, pre-
dano. Ce pa Ze slednje omogoci, ga takoj nato
razbije s sinteticnim vlozkom (Barve tega dne),
kar je vzrok tudi nekaterih nejasnosti, éeprav

je v skladu 2z idejo zbirke novel.

Poglavitnemu spoznaju je podrejen tudi
stil. Kot velja za vedino pisateliskih prvencev,

da so namred stilno nedosledni,

tako velja tudi

za Krusitevo zbirko novel. Res je, da previa-

dufe realistiéno obarvan izraz,

samo to.

Zakaj v skladu 2 dokaj zavestno kompozicijo
veékrat zaide v poetizgiranje. To realizira s po-
osebitvami pokrajine ipd., kar se 2di prisiljeno,
in pomeni pravo nasprotje. Ce se seveda omeji-
mo na skladnost tega s sréiko zbirke, potem je
to sprejemijivo, vendar kljub temu kaée stil po-
enotiti, se znebiti Hemingwayevega in Prediho-
vega vpliva. Omenjene nedoslednosti so vseka
kor mozZnost, saj so zelo blizu »asociativmi me-
todix, vendar pri Kruficu to mne pomeni mnili
enotnosti previadujodega niti urejenosti asocia-
tivnega postopka. Gre 2a uporabo obeh, le da se
izmenjujeta, Pogosto najdemo tudi take meta-

fore, nékakine poetiéne vioZke: »f..
o W

hrustal s koraki po kamenfu r..

.J, da bo za-
.J zadu-

Sene zvegde (. )x, »Spodaj lone morje v zaso-
plem dihu valujode svetlobew, sLjudje so obu-
pani delfini (...)« ipd. Take primere prav goto-
vo omejujejo bravea na pisaleljeve reakcije in
njilt zapis, kar pa predvsem pomeni, da véasih
ustvarjavec premodno izstopi. Torej se pisale-
ijev odnos preved postavi v ospredje, kar nam
poirdi tudi nekoliko posmehovalni odnos do
arhilektove zZene v noveli »Kratko, minljivos.
To utinkuje dokaj meestelsko in neenoino.

V sklepni del gre torej pripomba, da neure-
jenost v lej 2birki ni ustvarjaina, temved je nje-
no nasprotje. Delna dognanost odilno ne more
tega zakriti. Vse novele, razen morda delrie, so
nedodelane, éperav za osrednje like po vsem
sodeé tega ne moremo redi, ampak je prav na-
sprotno, kar morda najbolj polrjuje misel, da
Kruficepa {skanja odpirajo v nasi knjizevnosti
nekaj svefih moZnosti in da v marsifem prese-
gajo bolj ali manj neizvirna prizadevanja ne-

katerih, tudi znanih pisateljev.

Ermest Kobolt

zaliv 4

Revija Zaliv, ki izhaja v~Trstu z individual-
no podporo in pod urednidtvom' Dani-
jele Nedoh, Marka Kravosa, Milana Lipov-
ca, Borisa Pahorja in Igorja Tute, je s cetrto
Stevilko sklenila svoj prvi letnik izhajanja
[1966).

V danaSnjem trenutku tezko preasjamo
vlogo te revije, mesto, ki ga zavzema v slo-
venskem kulturnem ozraéju, in uspeSnost, ka-
ko to ozratje dopolpjuje: ne vemo namreé,
na kakien sprejem in odziv naleti na svojem
zamejskem trZzafkem podroéju, in vemo, da
odziva nanjo v matiéni dezZeli, kolikor lahko
sklepamo po periodiénem tisku, skorajda ni.
To seveda ni prav. Zaliv nosi na sebi pnamred
pomembne poslanstvo, ki je -hkrati breme:
pomeni na TrizaSkem eno redkih moZnosti za
opredeljevanje Slovenske inteligence do knji-
#Zevnosti in kulture sploh, to opredeljevanje je
njen namen in pomen; neodzivnost, molk ga
#e vnaprej postavlja v lu¢ nesmisla.

Seveda bi se morali nujno povprasati po
kakovosti omenjenega opredeljevanja, kakor
se kaZe v vsebini prvih Stirih 3tevilk. Na to
ne moremo ob&irneje odgovarjati, resnici na
ljubo pa je vendarle treba priznati, da v celem
letniku ni veliko prispevkov, ki bi govorili na
presenetljivo izviren, nov in zadosten naéin.
Med take prispevke moremo Steti od pesnigkih
imen do neke mere Marka Kravosa in Ireno
Zerjal-Puénik, od proznih Pavleta Zidarja, od
eselistiénih Katko Salamun-Biedrzycko in Al-
berta Rejea, od publicistiénih pa Borisa Pa-
horja. Iz naltanénejSega pretresa bi morali
spoznati, da je vsebina Zaliva najzgovornejsa
v svojem vsakodnevnem zapisu, v angaZirani

To nam potrjuje tudi 4. Stevilka. V njej
zbujata pozornost uvodni dlanek Alberta Rejeca
Neumrljivost sloveniéine v Benedki Sloveniji,
posebno pa se zadnji del Pahorjevih zapisov
Glose 65. Oba dlanka imata neko zgodovinsko
vrednost, imata pomen za perspektivo slovenske
zgodovine. Pahorjev se poleg tega ponaSa Se z
ostro in ‘odkrito besedo in mislijo, ki bi morala
sproziti odziv na drugi strani. Sam avtor se baoji,
da odziva ne bo, da bo njegov misljenjski boj
neuspesen, ker ne bo nasprotnega, in da se mu
bodo svpraSanja wrnila, kakor da jih je eodbil
cementen zids.

Povzeli bomo tisti del Pahorjevih glos, ki
jih je =zapisal ob zgodovinskem dokumentu
Posloviina pisma za svobodo ustreljenih. Za-
pis je pobudila Pahorjeva emocionalna priza-
detost, vendar je pri tem vseskozi podkreplien
#z zgodovinskim gradivom.

SreCanje s spominskimi izpovedmi dvesto-
tih Stajerskih talcev -je zbudilo v avtorju nuj-
no primerjavo vizije, ki je slovenskega &love-
ka wseskogi vodila v narodnoosvobodilnem bo-
ju, in njenc danainjo uresniitvijo, hkrati pa
je terjalo do te primerjave nepreklicno opre
delitev

w»Dognal pa sem, da je poleg zadrege, ki
jo éutim pred temi obsojenkami in obsojenci
kot clovek in kot nekdanji prebivalec kremato-
rijskega sveta, prav tako resniéna zadrega, ki se
je ob njihovih oporokah zavedam kot pripadnik
slovenskega rodi.«

orjeva zadrega izhaja potemiakem iz
prepri¢ania, »da se ni uresnicilo to, v kar so na
smrt obsojeni ljudje vercrvali, ko so pisali po-
slovilna pisma.x Osvobodilna fronta, ki je bila

_izraz duhovnih moéi slovenskega ljudstva, je v

svoji poslanici primorskim Slovencem oznani-
la, da je njen cilj »osvobodilev vsega slovenske-
ga naroda in zdruzitev vseh Slovencev v enol-
no, neadrisno in svobodno politicno tvorbow. Ta
poslanica navaja tudi izjavo: »Slovenski kato-
lidani sprejemamo Osvobodilno fronto kot edi-

no in zakonito slovensko narodno oblast.x -

Po dvajsetih letih je treba pomisliti, kako
je z vsem tem:

», .. v8e kaZe, da se je v dveh povojnih de-
setletjih naredilo vse, da bi wnarodna oblasix
pocasi, a dosledno shlapela. O pravi sneodvisni
in svobodni politicni tvorbie res ni mogoée go-
voriti.«

Nadaljnje Pahorjevo pisanje dokazuje in z
gradivom ilustrira zgornje trditve: v polemiki
z E. Kardeljem (Razvo] slovenskega narodne-

ga vpraianja) ugotavlja, da je bilo jedro osve- -
bod}? ega

boja ssestavijeno iz vseh plasti slo-
venskega narodae, to jedro ni sprejelo sbreme-
na in Erivex osvobodilnega boja (Kardel)) iz
pricakovanja materialnih koristi:
slanko Premrl je bil sin zelo bogatega po-
sesinika in trgovea, a se je od mladih nog po-
Zviggal na svoje bogastvo in sprejel vse ledave,
ki mu fih je nizala njegova ljubezen do sloven-
ske besede.x
Kardelj nadaljuje v naslednjem odstavku:
#To dejstvo temeljito zavraca ofitke, ki so jih
zelo desto ponavijeli sovrazniki Komunistiéne
partije, ded da je 2 narodnoosvobodilnimi gesli
prevarila ljudsie mnoZice in jim potem vsili-
la revolucijo. Res pa je, da je pruv demokra-

- lidna in socialistiéna perspektiva, ki so jo de-

lovne mmnodice videle v narodnoosvobodilnem
gibanju in v vodilni viogi Komunistiéne parti-
je, dajula temu gibanju tako moé in mnodié-
nost.w (Str. XLV )

Pahor: »Glede socializma bi rekel: sloven-
ski ¢lovel ni imel nobene leZave, da ne bi spre-
jel socializma, ki bi bil (v sreu Evrope) demo-
kraticen in moderen. Zalo se slovenski ¢lovek
ne cuti ;aretﬁmﬂ. ker se je po wvojski zmasel v
soctalizmu, ampak ker se je socializem razo-
del v taki obliki. Na primer slovenski kmet,
brez katerega ne bi bilo ne partizansiva ne so-
cializma, ni mogel pricakovati tako obupne
agrarne politike. Ko je z [judmi in Zivegem adr-

#eval osvobodilno vojsko, si slovenski kmel ni
niti od dale¢ mogel misiiti, da Dodo njegova
polja postala manjvredno blago, da bodo nje-
gove vnuke privabili v mesta, jih tam izudtl
ter jih potem kot specialiste oddali tuji indu-
striji, ki je 2a ¢asa OF s svofimi izdelki unice-
vala slovenska domovija, slovenske héere in si-
nove.w

Glavno Pahorjevo razmisljanje ‘elja pred-
vsem »narodni bitis in na tem podroéju nada-
ljuje polemiko s Kardeljem: @ =

win kar se te tife, je Komunisiiéna paru_-'a
hoté ali nehoté, »prevarila judske mnodicen,
ée naj rabim Hardeijev izraz. Mogoce se iola—
Ei, du ni res. Mogoce upa, da bo v prihodnosti
razvoj drugacen. Ne pem. Zavedam se samo,
da stanje, kakrinc je danes, ni izpeolnitev vere
2rfev in krovi, ki je stekla ob zidovih dvoridé
celfskih in maribgrskih zaporov pa po vseh
gozdovih vse do kraike gmajne in do vsega pe-
pela v irzaskem kremaloriju.«

Kardelj: »Po dolgih obdobjih odvisnosii so
Slovenci dobili svojo lastno drzavo, socialistic-
no ljudsko republiko v okviru jugosiopansike fe-
deracije. § tem je realizirana davna zgodovin-
ska teinja majbolj progresivnih sil slovenske-
ga naroda. Uresnicena je tako, kakor jo fe for-
muliral 2e Ivan Cankar na pragu prve svelovp-
ne vojnex (Str. XVII}

Pahor: »Ne, ni res, Cankar kot nekompro-
misen C¢lovek in pisatelj ni bil za zgolj formal-
ne reditve, na noben nacéin pa ni bil za ilirizem,
tudi za takega ne, ki bi bil. kakor danas$nji, so-
cialistitno pobarvan.

wZakaj trpka resnica je, da fudi Komunistic-
na partija ni dala Slovencem izvirnega sloven-
skega politika.«

Ob Kardeljevi obsodbi nacionalizma je po-
trebno loéiti tudi »zdrove macionalno zavest«,
ki nikakor ne more biti Skodljiva:

sNerealno fje nazadnje, ¢e si trezen teoretik
predstavija, da bo poenotil mnogonarodno
draavo na ta natin, da bo posameznim naro-
dom odvzel zavest pravih, to je samostojnih
aorganizmov, in jih pocasi zadel stapljati v bres-
obliéno in neodgovorno socialistiéno mnozico.w

Nasa pnarodna skupnost se v prihodnosti ne
more zadovoljiti le s svojim jezikom, potreb-
na ji je tudi lastna sekonomijac.

wIn v tem smislu kot slovenski dclovek in
slovenski pisatelj ugotavljam, da sedanja na-
rodna ali bolje ne-narodna politike Komunistié-
ne partije na Slovenskem ni zvesia smernicam,
ki si fih je postavila vsenarodna Fkoalicija za
fasa narodnoosvobodilnega boja.

Pomanjkanje nacionalne zavesti je potem-
takem glavni vzrok za razpudéanje in razkraja-
nje slovenskega snarodnega telesax:

sSlovenski komunist bi lahko ugovarjal, ¢es
da je to, kar je izgubilo slovenstvo, pridobilo
jugosiovanstvo. A ponavijam, ne glede na to,
da ni tako gledanje prav ni¢ v duhu boja za
samobitnost, je miselnosi, da razkroj posamez-
nih narodnih teles krepi driavno celoto, sad
celoine tluzijex

Prihodnost slovenskega d¢loveka je danes
potemiakem postala motna. Kje je resitev: v
slovenski umetnosti, v koheziji s katolistvom?

»Od socializma, kakor ga pojmujem, sem
upal, da bo dal novo antiko brez suienjstva, pa
brez Platonovih aristokratop, ki vedijo driavo
in cenzurirajo Homerja in dramatike, Upal sem
in fe upnm, da bo socializem, ki bo demokra-
ti¢en, ki ne bo oligarhifen, ampak bo dopuséal
kriticnega protiigralca, da bo fak§en sociali-
zem ustvaril novo laiéno kulturo.w

Pahor se odloéno zavzema 2za dvogovor S8
kritanstvom, za Kocbekovo zamisel »o medse-
bojnem vplivanju in skupni rasti marksizma
in kriainstvav. Vendar, ta zamisel yje bila za-
vréena na zelo grob naéin, ki je bil v nasprolju
z idegli skupnege upora in hirati v mwotfu
z nteresi slovenskil ljudi.

Tako se je zgodilo, da je bil javno apljumn
mislec, ki je prevelik za slovenske politike, ob
pomanikanju sleherne etike pa se je med ljud-
mi pocasi spel razvijalo zaupanje v cerkveno
sleupnost, ki je govorila o éloveku, o sreu in do-
broti, a tudi o narodnem déutu i o povezano-
stt 2 rodno zemljo.«

Tako konéuje Pahor svoje razmiSljanje, ne
da bi se premaknil iz zadetne zadrege, v obli-
ki vpraganj:

#»A vprafanje je, ¢e ima Komunisticna parti-
ja na Slovenskem é¢loveka, mo2a, ki je zadosti
gnadajen, da bi se upal zasukati krmilo in za-
femuusmer,nkaterasoubajuhoboam
boditvi slovenski I}ud}e verovali.

Vpratanje je, fe je na Szanmkem socialist,
ki bi ob srbaitm in hroaskem znal biti enako-
vreden predstavnik svojega naroda, socialist,
ki bi zares veroval v samobitnost svojega rodu
in znal to vero vrniti ljudemix

Malo natanéneje smo iz 4. Stevilke Zaliva
bolj ali manj zvesto prikazali Pahorjevo gloso,
ker je po svoji vsebini in tonu nedvomno taka,
da ne sme ostati brez odziva. Poleg tega daje
ta vsebina Zalivu verjetno poglavitno, za nas
zanimivo in resno tezo.

Herman Vogel

V.I.
V prejénjih Stevilkah Tribune so rishe objavili:
&t 5, stran 4-5: Sredéo Dragan
st. 7, stran 4-5: Lojze Logar
&t. 9, stran 4-5: Herman Gvard janéié
gt. 10, stran 435: v levem oglu: Nadke Wrignar; v
desnem oglu: risha Marke Pogainik, besedilo
_ 1. G. Plamen
#i. 11, stran 4-5: Nasko Krignar
Poezijo madiarskega naroda v Vojvedini, ebjav-
ljeno v prejénji stevilki, je prevedel Joie Olaj.



6. STRAN TRIBUNA

O njih so razpravljali sekretarji OO ZK univerze
v dneh 22, in 23. novembra 1966 na seminarju v
Grobljah.

Sklepe teh razprav bomo objavili v eni od na-
slednjih Stevilk.

Politika Zveze komunistov in delovanje komuni-
stov ne moreta biti uspeina, ¢e ne izraZata resnicne-
ga interesa ljudi, Zato je univerzitetni komite skusal
v sedanji mandatni dobi ustvarjati pogoje za Siroko
sodelovanje komunistov in nekomunistov univerze
pri formiranju politike Zveze.

Taksno sodelovanje je bhilo v nekaterih nalogah
uspesno ter odpira nove moZnosti demokratiénejsih
odnosov v ZK sami in ustvarjalno samoupravno so-
delovanje vseh naprednih ljudi na univerzi. To kaZe
na nove vidike uresniGevanja vioge ZK kot idejne sile
in v marsicem na anticipacijo stalis¢ IV. plenuma
CK ZKJ.

Tak naéin dela je tudi pokazal, da obstaja dokaj-
Sen del clanstva, ki sicer hofe biti v Zvezi komuni-
stov, ni pa pripravijen vloZiti ve¢jih naporov niti v
kreiranje politike Zveze niti v njeno izvrSevanje.

Kaj je varok takemu stanju ter kako naj ga pre-
magamo, je prav gotovo ena pomembnejiib nalog
komunistov v letosnjem letu. Problema se bo potreb-
no lotiti temeljito tako s pomoéjo strokovnih analiz
in ocen kot s prakti¢nimi ukrepi. Se vedno so namrec
organizacije porabljale ved¢ji del ¢éasa le za organiza-
cijska vprasanja brez vedjega politiénega uspeha.
Vzroki za to so tudi v tem, ker osnovne ije
niso imele jasnih politiénih stalisé, ob realizaciji ka-
terih bi potekala trajna diierenclmua ¢lanstva na de-
lovnem principu.

Precej tefav smo na tem podroéju prebrodili. Na
specializiranih konferencah, aktivih itd. smo uspeli
ngmditlmhteuusnomﬂocﬁﬁhpo&tﬁkeﬁ(m
univerzi. Ustvarjeno je bilo EirSe idejno jedro anga#i-
ranih komunistov, treba pa ga bo stalno Siriti ter
omogodéati komunistom in nekomunistom univerze
sodelovanje pri urejanju druZbenih zadev,

Univerza mora vse bolj prevzemati nase odgovor-
nost za svoje delo in poloZaj v 5irgi drufbeni skupno-
sti. Prav gotovo gre pri tem za proces, ki ne bo pote-
kal brez teZav; zato bo treba premagati mnoge neso-
dobne odnose na univerzi in v druZbi.

Komunisti smo lahko na éelu teh procesov le na
osnovi svojih stalisé in zaradi vatrajnega dela za nji-
hove uresniéevanje.

Ce se omejimo na zadnje leto, lahko ugotovimo,
da se kaZejo rezultati samostojnejdega in demokratic-
nejsega formiranja politike ZK in pravilnost osnovne
orientacije njenega delovanja na univerzi., Vrsta sim-
pozijev, javne izjave, akeije komunistov v naselju
itn. to jasno potrjujejo.

*Kadar uporabljamo izraz »univerzas, mislimo
pri tem fakultete, visoke, viSje Sole in akademije.

TEZE ZA RAZPRAVO
O PROBLEMIH IN
DELU ZK V LETU
1966-67

Naj naStejemo nekatera najpomembnejia splos-
na stalis¢a iz te oriemtacije, katere prvi rezultati so
vidni tako na univerzi sami kot v njenem poloZaju in
viogi v druZbi:

— univerza naj bo zgled pr&mnuaja znanosti in
politike za druZbo; ta proces hkrati pomeni ustvar-
jalno vkljuéevanje un:lvume v druZbo;

— fakultete naj v ve€ji meri urganixi:ajo razpra-
ve in zavzemajo javna, strokovna in polititna stali-
&¢a do pomembn druﬂbmih pojavov — projektov,
predvsem v svoji stroki [%& posveti, javne iz-
jave itd.); komunisti pa na iniciatoriji ter bor-
ci za tako delo ter ejse reSitve;

—fskxﬂtetemtu‘ndjnidejamjk.k!mj oceni in
gavzame staliséa do izobraZevanja strokovnjakov na
vseh izobrazbenih nivojih v stroki;

— 5ole naj vagajajo take diplomanie, ki bodo
predvnam strokovnjaki, ki pa bodo kot celovite oseb-
tudi politiki, sposobni dati samoupravljanju,

smjamu znanju in sposobnostim ustrezen deleZ;
univerza naj postane v Se ve&ji meri subjekt

ralomm:,ja svoj materialnega poloZaja glede na
napredek in druzbe, komunisti pa iniciatorji
ter borci za tak polo#aj;

— doseiena stopnja decentralizacije fakultet in
sluzb je pogoj za integracijo in centralizacijo na vis
jem, samoupravnem mnivoju;

— wrednost in ugled univerze je predvsem v vred-
nosti in ugledu njenih uéiteljev glede na njihovo
znanstveno in pedagod3ko delo. Strokovnost je po-
trebno odloéneje uveljavljati kot kriterij kadrovske
politike in odpravljati pojave Iamiliamomi nekri-
titnosti do dela ; eavedamo se cslm,ne
zapletenosti in te?av delovanja m tem podrodju;

— sodelovanje 3tudentov mora postati zlasti pri
konkretnih vpraSanjih njihovega Zivlijenja in dela na
aniverzi ustvarjalneje v pedagofkem in samouprav-
nem pogledu;

— ZK na univerzi mora tudi vnaprej utrjevati
prakso samostojnega zavzemanja stalis¢ pri ugotavlja-
nju in razresev obstoje¢ih drudbenih problemov.
Taka praksa predvideva kreativen odnos do staliié, ki
jih formira ZK, ter polno druZbeno odgovornost, ne
pa zgolj njih pasivmo obrambo; .

— fidejni boj je potrebno zaostriti ob konkretnih
vpradanjih (Studijski reformi, strukturi studija, finan-
ciranju pedagodkega in znanstvenega dela, delu samo-
upravnih organov, vlogi druZbenopolitiénih organiza-
cij itn.), kar pa ne izkljutuje opredeljevanja in raz-
prav o sploénih druZbenih vpraSanjih, zlasti tistih,
ki so za univerzo 5e posebej pomermbna; izhajajoC iz
skupno zgrajene platforme se ne bojimo, aktivno po-
speSujemo idejno in politiéno diferenciacijo;

— idejni boj je treba dvigati na éim visji znan-
stveni in strokovni nivo (Studijske skupine, simpoziji,
specializirane konference, aktivi), ki ne sme biti le
domena nekaterih posameznikov, temved rezultat in
delo kolektivnega druZbenega in strokovnega izkustva
ter spoznanja komunistov. Komunisti naj bodo tisti,
ki se bore za uveljavljanje vedno vigjih éloveskih
vrednot v samoupravynih odnosih.

Realizacija teh in drugih, v preteklem letu spre-
jetih stali%¢, je v marsifem na zadetku. Vrsta spozna-
nih problemov Se ni dovolj nafeta. Posvetovanja s
komunisti posameznih zavodov, rezultati ankete, iz
vedene med komunisti v preteklem Solskem letu, ter
obe konferenci nam nalaga kot temeljno nalogo Se
odlofnejSo usmeritev na vpraSanja, ki jih bomo na
kratko nanizali:

1. 50la — dru#ba

2. stroka — druiba

3. javnost dela univerze
4. reorganizacija ZK.

AD.: 4)

Reorganizacija ZK. DeleZ univerze (zlasti druibo-
slovnih fakultet) kot znanstvene ustanove.

Kljub temu, da so staliséa IV. plenuma CK ZKJ
v marsicem pﬂtrdﬂn pravilnost nasih staliS¢ o vlogi
ZK, bo potrebno v letodnjem letu odlo¢neje pristopiti
k raa.emju vpradanj, ki jih navajamo in za katera
sodimo, da bodo angaZirala tudi vecji del komunistov,

Vsi razgovori in anketa nam kaZejo, da so to
predvsem notranja univerzitetna vpraSanja. Preko re-
Sevanja teh problemov bi veljalo v prihodnje ‘odpi-
rati tudi dirSa druZbena vprasanja.

Sodimo, da bi prav komunisti univerze lahko pri-
spevali pomemben deleZ pri razéiSéevanju pomemb-
nih perec¢ih vprasSanj naSe organizacije sedanjega pre-
lomnega obdobja.

Taka vpraZanja so: ZK in politiéna oblast, vodilna
vioga ZK, demokratiéni centralizemn, graditev idejne
enotnosti, politiéni in drufbeni aspekti strukturnih
sprememb nafe druzbe itd.

Nujno bo treba oceniti, kdo so realni nosilci na-
predka na univerzi, katere so tiste sile, na katere se
na univerzi moramo nasloniti. Program politiénega
dela moramo zgraditi — z njimi — tako, da jih bo
lahko mobiliziral v akeijo.

Osagva organzacia ZK Studentov na prawnl fakulteil
v Ljubljeni je v 0. Stevilki letodnje »Tribunes objavila
odprto pismo predsedstvu IK CE ZEKS. V tem pismu zah-
teva med drugim, da naj se postavi na dnevni red seje
CK ZKS vprajanjé veleniskega Eenergo-kemidnega kombi-
nats . odgovornos: za tam izgubljene milijarde. Pri
tem opozarja ma to, da je bilo to wprasanje doslej Ze vec-
krat postovlijeno — tako v tisku kot na sefah CK — in
glasti na to, da z vidika uveljavljanjs odgovornosti je to
zelo vagno polititno vprasanje, da je med ljudmi prisotno,
da odgovora nanj % ni bilo in da ZK ne bi smelo bidl
vseeno, kako se v takSnem poloZaju brez njenegg wpliva
oblilkkuje politiéno razpolofenje ljudi.
To wprasanje zlast! Zivo posega v problematiko ludi
v nasl obéini in jih neposredno — tako moralno kot ma.
terialno — prieadeva. Veliki kupi uvolene opreme, ki
leio na prostorih med SoStanjem in Prelogami, v Crmou-
Gah, in obseina zadeia, a ne dokonfana gradbena dela, go-
worijo sama zase in napovedujejo Skodo, za kalero Se
vedno ne vemo, kolikSna bo. Odprio ostaja wvprasSanje,
kdo bo to Skedo poravnal; jesno je samo bto, da bo to
v vsakem primeru bremenilo naSe gospodarstvo. V dolo-
denem delu javmostt se ustvarja v zvezi s tem misljenje,
da je vse to posledicg »welenjskega gospodarskega mitas,
neke, v Velenju zasiavljene in vodene gospodarske poli-
tike ali pa vsaj tam nestrokowno mamiSljene im uveljav-
ljene »polititnes investicije z neustresno tehnologijo, ne-
rentabilnoe in neekonomitno. Ceprav so sicer prizadetim
bila v tem pogledu dana dolofena pojasnila, pa med
obéani in komunisti nase obéine obstaja Ze dolgo Zelja —
D& ka'ero smo tudi e opogorili — da se o vseh wprasanjih
v zvezi z EKK pozovorimo odprio v okviru vseslovenske
Javmosti
V tem pismu ne selimo odivljab sgodovine projekta ve-
+ lenjske weleplinarne, ki sega Se v prva leta po osvobo-
ditvi. Pri tem Zelimo le povedati, da je ob tem projekiu
sodelovala dolga vrsta domacih in inogemskih strokowvnja-
kov, strokownih instituch], kakor tudi pristoini oblas:ini
organi. Radi bi podali zelo sgodéeno kronologijo dogodiiov
' ¥ mwezri s prenehanjem gradnje EKK
Decemnbra 1964 je bila s SGB Ljubljang (in posredno
% IB v Beogradu) sklenjena kreditna , @ katero
80 dali garancijo IS Slovenije, olkraj Celje in obdinska
skupsdina Velenje, ter sklenjene na njeni podlagi s e
Bkimi in angledkimi dobavitelji pogodbe za dobavo opre-
me, Kl'ub temu pa je nastala pri samih gradbenih delih
#e v letu 1965 zalmsnitev, ker S8GB ni imela na razpolago
poirebnih dinarskih sredstey. Po nastopu gospodarske
reforme je bil investicijski program prerafunan v novo
vrednost, 5GB in IS pa s narodila pri Ekonomskem in-
Btitutn prawne fakultete v Ljubljemi izdelavg izrafuna
narodno-gospodarske  rentabilnosti EKK Velenje v pore-
formmih razmersh. Ta radun je potrdil rentabilnost in
ekonomicnost te investicije. V zafetku jauanrja 1966 so
predstavniki IS Slovenije na sestanku v Ljubljani obve
stili predsiavnike ustanovitelijev poslovnega zdruZenja za
gradnjo EKK (rudnik lignita Velenje in Termoelektrarna
Sostan{) samega zdrufenja in obéine Velenje, da je po
sprejetju druzbenega nadrta SFRJ za leto 1986 in ukrepih
kreditne politike jasno, da ni mogode zagotoviti investi-
cijskih sredstev za nadaljevanje graditve EKE. Predstavniik
IS e {zrecno poudaril, da je pomanjicanje sredstev, ne
pa neelkonomidnost investicije, *edini razlog, da je prislo

PREDSEDSTVU CK
ZKS IN IK CK ZKS

do njenega prenehanja, Reditev se je predvidevala v pre-
nosu te investicije na kombinat Kosowo, kar pa se je
kasneje izkazalo, da Je modno le glede manjSega dela

Predstavnik EKK je opozoril ga tehnoloSke pro-
hlenmpremmmmmmikuvmmisstmﬂupm
M}jﬁobl}ubﬂpﬂjepumnésmﬂmvEKKpnme-

SGB Ljubljana, skuping EKK pa bo dala na raspolago
materiale in strokowno pomoé. Na tem sestanku so bili
predstavniki EKK in usatnoviteljev prvié uradno obwe-
&Geni o prenshanju te investicije

Komunisti EKK so v februanju 1966 poslali obéinskemu
komiteju ZKS Velenje pismo, kjer so navedli vso krono-
logijo nastanka EKK, orisali trenutno situacijo in med
drugim predlagali, maj se rapubliski skupstini in javnosti
pojasnijo ekonomski razlogi, ki so privedli do prenshanja
n naj se v zveri s tekofimi mednarodnimi pogodbenimi
obvegnostmi proudi in dolodi najracionalnejSa resitev tega
pmoblema. O tem je obfinski komite ZKS razpravijal na
posebni seji in 0 staliséih obvestil centralni komite ZKS.

Kasnejsa zahteva SGB Ljubljana, da ustanovitelja Po-
slovnega zdrudenja za gradnjo EKK sprejmeta formalni
sklep o odstopu’ od investicije, je v obeh kolektivih po-

mtlmkrtdmopimnndnjmuomlisétmh v ka-
terih je priflo do likvidacije EKK, navajemo zato, ker
m.dalemHﬂUhWomé&npmjmw

RAZPIS

volitev predstavnikov slufateljev v fakulietni svel
medicinske f(akultete v Ljubljani.

V skladu z doloéilom 10. élena fakultetnega pra-
vilnika o volitvah predstavnikov sluSateljev v fakul-
tetni svet medicinske fakultete v Ljubljani in ker
sta bila na volitvah konec decembra 18656 od &tirih
predstavnikov sluBateljev izvoljena v fakultetni svet
dva predstavnika le za eno leto, je fakultetni svet
na svoji seji dne 28, decembra 1066 sklenil:

Volitve novih predstavnikov slusateljev v fakul-
teini svet medicinske . le v Ljubljani bodo
13. januarja 1967 od 8. do 15. ure v Studentovskih
prostorih, Ljubljana, Vrazov trg 2 (vhod z dvoriifa
ob inititutu za kemijo).

Predsednik fakultetnega sveta

prof. dr. Franc Celednik

seznaniti in pri tem zlasti tadi jesno in javno odgovoriti
na vprasanje, kak3en je bil razlog za prenehanje gradnje
EKK. Ali je w njena nestrokovna, nerentabilng in neeko-
nomiéna zastavitev ali spremenjeni pogoji po gospodarsic
reformi, ki zahtevajo nase skupne napore in ki jih je
poiem potrebno obravnavati brez predsodiov in neuteme-
Fenih oditkov. Ali je bilg odloditey zares dovol] vsestran-
sko proutena kol najbol] ekonomifna in ravionalna? Al
smo ob sami likvidaciji storili vse potrebne ukrepe, da
bi bil njen potek najboly swrokoven in njen efekt naj-
m&nj bole¢. To so vprasanja, na ketera komunisti v na&i
obéini najvetkrat zahtevajo odgovor,

Zato se pridrufujemo pismu komunistoy pravoe Fakul-
tete in njihovemu mnenju, naj se o tem Cimprej javno
spregovori tako v okviru LK kot v republiskl skupséini.
Zelimo tudi, da ta obravnava ne bi Sla mimo tistih ld
so v zadevi najodlocéneje sodelovali in da bi v nje) nasia
mesto vsa staliSéa in argumenti. Prepritam smo, da bo
takina odprig razprava samo prispevala kK rasftiSéenju ne-
jasnega politiénega vaduija, ki je nastalo v wvsej nadi jav-
nosti v avezi z EKKE

(Obdinski komite ZEKS Velenje

Ponatiskujemio  pojasnilo  urednidtva sKomunisiae K
pismu QOZK Studentov na pravni [skulteti (pismo je ob-
javil tudi »Komunist« 23. dec, 1966), ker menimo, da vse-
buje nekaj informacij, pomembnih za osvetlitev situacije
in llldll’tll diskusijo.

Op.

Pisma umwm organizacije Zveze komunistov studen-
tov ma pravmi fakulteti v Ljubljani, naslovijeno predsed-
slvu in izvrinemu komileju CK ZK Slovenije (pismo je
objavila tudi Studentska »Tribunas), objavijamo zalo, ker
80 v njem nanizani problemi, ki ne zanimajo samo lkomu-
pistor ma univerzi, ampak tudi comunisie na drugih po-
droéjih, zlesti v gospodarstvu. V lej zvezi smo o uredni-
§tou 2e prejeli ved pobud, med drugim tudi od velenjskil
komunistoo, ki so prav tako Zeleli, naj bt se javno osvel.
lili in pojasnili vzroki ustavilve del pri gradnji energoie-
miénega kombinata Velenje.

Omeniti tudi moramo, da so poslanci 3e veékrat spro-
#li vprafenje EKK Velenje, nazadnfe v gospodarskem
gboru skupsdine. Pri tem so jfih predstavniki izvrinega
sveta opogorili na delikatnost problemov, ki isvirajo iz
mednarodnih dogovorov, hirati pa tudi sezmanili = na-
port, ki #ikh izvrini svet daje z2a to. da b e veleniski
problem kor najbolj wspeino redil,

Masemu uredniku, ki prisostvuje sejam izvrinega ko-
miteja, fe znano, da je izvrini komite CK ZKS — pa tudi
republifko vodstro 82ZDL — 2e posredoval pri odgovornih
&lanih Zveze komunistov v izvrinem sveiu, naj bi v skup-
Jéinski rezpravi- ¢impre; postavili na dnevni red energo-
kemicni kombinat Velenje kot enega izmed problemov
gospodarske reforme. Sekretar izvrinega komiteja CK
ZKS pa je ludi pred dnevi imel v tej zvezi sesfanek 8
komunisti velenjskega kombinata.

Na skupni seji predsedstva in {evrinega komiteja CK
ZK Slovenije, ki fe bila v zadetku decembra, so med dru-
gim obravnavali tudi staliféa komunistoy do nekaterih
pojavor v zvezi s privilegifi. Dogovorili so se, da bi mo-
rali v gradivu za sedmo sejo centralnega komiteja, kakor
tudi v resoluciji za to sejo, zelo jasno opredeliti stalifta
Zveze komunistov do ureditve le problematike.
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IN KAJ PO OPAZENIH
SLABOSTIH?

Deseta seja CK Zveze mladine Jugosla-
vije je potekala in se konéala kot slabo
melodrama. Sedaj, ko je minila
senzacionalnost prvega trenutka, je teiko
najti nek nov in nepoznan verok neke no-
ve skorenine vsega tegae, ker je bilo vse
fisto, kar smo zvedeli na tem plenumu,
#e¢ od zdavnaj poznano; od tistega najbolj
znanega sklepa, »da se tg in ta tovaris
ali ta in ta organizacija niso dovolj pri-
lagajali edmokratitnim spremembam v
nasi drugbix pa do tega, da nafio miadin-
sko organizacijo vedijo ljudje, ki so Ie
zdavnaj bili tridesetletniki, ki so e zdav-
naj izgubili »obfutek za mladinske pro-
blemes in izkoriSfajo svoj poloZaj kot
odskoéno desko za neke s»viSjes druZbene
poloZaje. Gotove, da szaradi viisa ni bilo
treba moléatis, kot piSe »Mladosts, ven-
dar je ravno tako golove, da je organiza-
cija Zveze miadine bila te dni deleina
najbolj tragiéne publicitete, kot je le bile
mogodée.

V vsem tem obstaja neka &udna zako-
nitost: organirzacija, ki je izgubila vsakr-
gen stik s svojim Elanstvom, lahko posta-
ne aktivna samo takrat, kadar tudi jav-
nost zve za karieristifne prepire in nestrp-
nost med njenimi voditelji. Mnogo Zalosil
je vsebovane v tistih post festum zgod.
bah: .. . spodobno je bilo e leta 1961 .. .«
«++ whotel sem o tem javne diskutirati,
pa so mi prepreé€ili.. .« jtd, Ko izluicimo
obverna »samokrilitna« mnavodila, potem
v vsem ostaja tista stara, nesmrina logika,
po kateri je pravi krivec zopet — nekdo
drug. V tem primeru kafe, da je za vse
kriva Zveza komunistov — oziroma, da
ne uporahljamo tisto birokratizirane lo-
giko — vodstvo = organizacija = neka-
teri voditelji Zveze komunistov. Cudno jes
kako je odgovornest pri nas meglen in
nejasen pojem. Vsemu je kriva neka ne-
izprosna in slepa druZbena nujnost vzvi-
Seno bliblijskega tipa: vse je bilo tako,
ker je tako tudi morale biti. Koncno, tu-
di karierizem ima neka svoja pravila igre
— samo po vsem tem vendarle osfaja
vprafanje — kje iskati zavetjeT

Toda vse Lo so efemernosti proti ko-
zmifnemu  vprasanju, ki ga postavljn
»Mladost«: »Kaj je pripeljalo do takih po-
javov in kaj storitl, da se ne hi vef po-
javili%a

Mi si ne bi zastavijali tako Siroko =za-
snovanega programa; fukaj nas zanima
samo majhen deléek tega vpraSanja: kal
storiti? Ker, poglejte, nekatere zadeve s0
sedaj povedane javno, zdaj wvsaj vemo,
femu se moramo izogibati, Kako torej
zasnovati »reorganizacijo zveze mladines?
Prvi val senzacionalizma je mimo, po de
sirukeiji pritakujemo lkonstrukeijo. Na
Zalost v tem trenutku, pa @&eprav samo
nafelno, nimamo osnove, da bhi govorili ¢
kakrinikoli konstrukcifi. sInterregnume
najviljih vodstev smo elegantno razresili
s ponovnim vsiajenjem dobrega starega
republifkega kljufa. Kako pa reSiti dolgo-

lewni sinterregnume, ki je nasial v delu
organizacije? Za sedaj razpravijamo o re-
organizaciji. Vendar v vseh teh razpravah,
ki najéeSte potekajo brez kakrSnekoli
meiode in brez kakrSnegakoli posebnega
smisla JE CLANSTVO FONOVYNO PREZR-
TO. Zato citirajmo ponovno: »Osnovni
vzrok slabosti dela sekretariaia je v me-
todah organiziranja veodsiev v zvezi mla-
dine sploh; ta se niso dovolj hitre prila-
gajala  demokratiénim spremembam Vv
razvoju druZbe; niti nise v svoji vsako.
dnevni praksi dovelj upostevala” interese
miadine in se naslanjala na iniciativo Sir-
gega élanstva Zveze miadines. (Staligca
CK ZMJ o nekaterih problemih v deln in
odnosih sekretariaia CK ZMJ).

In Se eno, mimogrede dodano vpraia-
nje: ali se ne bi e enkrat mladinska or-
ganizacija morala odle&iti, da bo tudi no-
silec demokratiénih gibanj in ne le, da
skrbi, da ne zaosiaja za njimi?

Drazen Vukov Colié

Pripomba prevajalea:

Vihar v kozarcu vode (oz. v vodsiva
nafe miladinske organizacije) je mimo.
Pricakovali smo, da bo ZM organizirala
razpravo o tem, »kaj storitic. Ni¢ takega
se Se ni zgodilo, NaSe osrednje mladinsko
glasilo sMladinas je slej ko prej slaba ko-
pija %e slabfih izdaj TT ali podobnih no-
vinarskih poizkusov pri nas!

CK ZMS vztrajan pri svoji edini vsaj
pravno opazni funkeijiz vegoji profesional-
nih politikov.

Mords se v vsem tem motimo. Radi bi
doZiveli, da bi nas o tem prepricali, Zal
tudi takih poizkusov ne belefimo,

ABBOT - BROWN

Precej dolgo sem odlasal s pisanjem,
misled, da bo informativni ¢lanek v Delu
o ustanovitvi  posebnega dobrodelnega
sklada prostovoljnih prispevkov, iz kate-
rega naj bi se finansiralo izpopelnjevanje
nasih kirurgov v Angliji naletel pri kak-
gnem kolegu na ogorfenje ali pa vsaj na
odpor.

Naj po spominu navedem vsehino in-
formacije. Svojci dveh preminulih ZErtev v
letalski nesreéi v Lahovéah, so v Angliji
ustanovili sklad, v katerega naj bi se ste-
kali prostoveljni prispevki tistih, ki so ali
pa itudi niso bili prizadeti pri omenjeni
katastrofi. Ta Sirokogrudna dobrotljivost
naj bi kot izraz solidarnosti) sluZila stro-
kovnemu izpopolnjevanju ljubljanskih ki-
rurgov na Otoku, Menda se je v skladu
#e nabralo nekaj tisod angleSkih funtov.

Ljubljansko (in & nekaj drugih!) bol-
nifnico bomo zgradili s prostoveljnimi
prispevki, Zaradi letalske nesrefe (na sre-
to!) bomo v Angliji dobili zastonj opremo
zn kiruriko kliniko. Nade milade kirurge
bomo lahko zastonj izpopolnili v Angliji.
Ce sem morda Se kaj pozabil, se opravi-
fujem in upam, da bomo v prihodnost
temu (kakinemu?) spisku lahko Se¢ kaj
dodali.

In wse to se dogaja v nadi drugbi, ki
ji je €lovek prva skrb, v narodu, ki je iz

Ko bom spet kda) prestopil angledko
mejo, Irumudsmmuh.kourﬂe],dau
bo barva mejega obraza skoraj skladala

% barva potnega lista, ki nosi grb z napi-
som Socialisticna Federativna Rupublika
Jugoslavija. B.M.

RAZPRAVA SE JE KONCALA
POZNO V NOC

Vieraj se j kondéala seja kulturpega
zhora Solivnice, na kateri so obravnavali
pereda vprafanja iz podroéja kulture. Ob-
ravonavali so mnoga vprasanja, ki jih bo
treba 8¢ resili. Zato smo zakljugili, da
objavime samo nekaj najtemeljitejSih
predlogov, ki jih je prediagal ma seji to-
varis referent za kulturna vpraZanja s kul-
turnega podroéja.

Po kratkem uvodn je tovarif referent
orisal stanje in nato takoj preSel nma ob-
ravnavanje smerni¢, po katerih maj se
udejstvujejo ustanove iz te pamoge. De-
jal je:

»{ ...) moramo upoStevati konwvertibil-
nost, kajii nemogofe se je zoperstaviii
vprasanjemn, ée ne upodievamo tega fak-
torja. Kaj bi se zgodilo na primer z gle-
dalistem, ée tega ne bi vzelo v obzir?
Ne morem si namred predstavijati %Ttul-
turne institucije, katera se ne bi pod-
redila novim, pomlajajoim teinjam de-
lovnega éloveka, da integrira svoje pro-
dukie v inozemsivo. Zato sem mnenja,
ila mora zgoraj omenjena ustanova, kar
bom spodaj podrobneje ilustriral, iz leta
v leto veéati svojo produktivnost, siriti
asortiman, ga publicirati, in jaz interno
mislim, da mora svoje produkte tudi iz-
vazatli, saj se bo samo take pridrugilo
skupnim prizadevanjem ter aviomatiéno
doseglo svoj osnovni namen., Ofividno se
torej pojavija vpraSanje obstoja podjetja,
de isto ne upoiteva prej omenjenih
faklorjev, saj po drugi sirani, ée hoéete,
gre v razkorak z nafim kmetijstvom ete.

Fate sem mnenja, tovaridi in tovariSice,
da morajo take ustanove (leater, muzeji,
zaloibe, Sole, knjiinice etc., da naSlejem
le nekaj teh institucij) ¢imprej vzposta-
viti:

L reprganizacijo svojega udejstvovanja;

2. postopek reelekeije, forej nastaviti
nove kadre;

3. prlladevan,]a za izvajanje ostalih re-
formmih nadel samih.

Da konkretno ilustriram zgoraj navede-
no tako razlage kot predloge, kot nekate-
re ie navedene predloge, naj nadaljujem:

1. Rearganizacija.

Dosedanji refim (. ..) na primer nasih
gledalisé je¢ vse premalo posvedal pozornost
refevanju aktualnib vpradanj in od (de-
lovne) skupnosti zahteva v taki smeri,
katera ne odgovarja predosnutku predio-
gov, ki smo jih sprejeli in uwvedli v skla-
du z novimi prizadevanji. Sprafujem se
namred, ali je res upravieno zahtevati od
skupnosti finanéna sredsitva in pri fem
ustvarjati umetnost, kakor ta produkt
imenujem, katera me odgovarja delovme-
mu &loveku, kar jasno dokazuje slab
obisk. Ce vzamemo v obzir rentabilnost
in produktivho notranje nujo umetnika,
moramo gakljuéiti, da to ni mogoée. Vze-
mime na primer tovarno &evijev. Ce po-
troSniku nek ¢evelj dolofene kvalitete ne
odgovarja, ga paé ne porabi, banalno re-
¢eno, ne kupi, torej je primorana delovna
organizacija, ki producira obutev, podre-
diti se le-temu, ¢e hofe rentabilno in iz-

voditi gospodarsko politiko.=

Nadalje je na seji tovarif referent pred-
lagal, da bi podobno morali smatrati tudi

TRIBUNO UREJAJO:
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VALENTIN KALAN, MARKO
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fole, muzeje, galerije, zalofbe in ostale
delovne skupnosti, kajti te bodo primo-
rane to éimprej sprevideti, makar je na-
daljeval:

»Kadri omenjenih uwstanov morajo za-
pasti reelekeiji, kajti danaZnja stvarnost
mora vzeti v obzir kvaliteto — v kolikor
tega fe ne izvaja — ne pa se podrejati
birokratskim, etatistinim in tako imeno-
vanim »VIPs iteinjam ter in tako daljes=
(Ploskanje in vzkliki.)

V svojem izvajanju se je tovarii refe-
rent dotaknil tudi vprafanja Solanja kad-
rov, ker je namreé predhodno prediagal,
da bi morali {ake na Solah kot v teairn
(slednjega je zgoraj #e obravnaval) kot
ostale ustanove reorganizirati pouk in
stremeti v tej smeri, da nastavijo real-
ne strokovnjake, in delovali v iej
smeri, da bi proizvajali realne strokovnja-
ke, ki bi odgovarjali realnemu stanjo.

Nato je razpravijalee spregovoril Se o
izvozu (im 5 tem v mverl fudi o uvozu)
artiklov z omenjenega podrofja nasploh:

»NaSa skupna prizadevanja, da bi po-
srefeno uveljavijali nafe produkie tudi na
tujem trgu, morajo zaobjeti tudi ustano-
ve na kulturnem podrofju. Pozitiveo mi-
slim, da ne smemo odstopati od plana,
ki smo si ga zastavili, zato sem interne-
ga misljenja, da moramo ta naela iz-
vajati, kajti samo realizirana staliZ¢a mo-
rejo privesti do zagelenih rezultatov, Spra-
Sujem se namred:

1. zakaj omenjene ne stremijo vkljuéiti
se v mednarodno {riisfe kakor vse dru-
ge panoge?:

2. zakaj maj bi podpirali
podjetja?

Tovaridi in tovarifice, ta problem je —
za mene osebno — tefji kot izgleda na
prvi pogled. Kajti upoftevati moramo, da
na tem podrodju nismo refili najiemelj
nejsih problemov, zato nas Caka Se masa
zelo tefkih nalog, ki jih bome morali v
najkrajii bodofnosti resSiti (.... )«

Tovaris referent je nato predlagal, da
bi se hilo potrebno dosledno driati na-
&el samoupravijanja, katero bi refilo tako
finanfne probleme kot tudi kalturne pro-
bleme. Zavzel se je tndi za predlog, da
bi na kulturnem podrofju morali v bliz
nji bodofnosti uvesti v samoupravljanje
skupna nacela, kajti le tako bomo mogli
izvajati kulturno politiko samo. Predla-
zal je Se, da bl za prvi kerak storili to
dejstvo, da bi soofili oder z nogomeinim
igriStem, kajti smatra, da se moramo ho-
riti zoper nafelo wspanem et eirct-nnem.’
Nakar je tovariS referent zakljucil svoje’
izvajanje takole:

»Ceprav sem zgoraj navedene predloge
dal e na diskusijo, #e zdaj smatram, da
bomo le s takimi reorganizacijami uspeli
izgrajevati socialisticnega Eoveka, da bo-
mo le tako izkazali nafe stremijenje za
blagostanje, mir in soZitje.«

neréntabilna

A G

OSNOVNI ORGANIZACLI
NA PF IN CK ZMS

2Ze takoj na zafetku moram priznati, da
cenim iniciativo novega univerzitetnega od-
bora in uredniStva Tribune, da oditrito po-
kafejo zlorabo pri gadnjih volitvah v UO.
Podobne in odkrite iniciative so zelo red-
ke pri podobnih organisacijah pri nas. Mi-
slim, da je élanek v novoletni Tribuni zelo
jasno pokazal na krivdo Mike Verbi® in
Clanov volilne komisije, predvsem pa prve.
Zelo me je presenetila ustna imformacija,
kinﬁjas!uhhuprﬁhulﬂmn,damv-
a Zveze komunistov na prav-
m&hﬂmmiﬂl}umhmﬂhmm
je dlanlce, ¥ludentke prava, saradi zlorabe
volifep, kar vsekakor ne more biti v dast
niti Zvezi komunistov in Se manj pravni
fakulteti. PriCakoval sem najostrejfo kazen
osnovne organizacije, dofakal
lostni vkor pred izkljuéitvijo. Kot neéla-
na, vendar simpatizerjs naSe partije, me je
taicina odloditev komunistov prava(?!) glo-
boko razofarala. SpraSujem javno, kako
580 se mogli odlofiti tako prav tisti, ki stu-
dirajo in so Se posebej odgovorni za izva-
janje in drufbene zakonito-
st1?M Menim, da zaradl tega ne morejo biti
bregbrifnd tudl kormumisti 2 ostalih fakul-
tet in e manj univerzitetno komunistiéno
vodstvo, Ob tem se hkrati spraSujem, kako
s0 bili prav komunisti pravne fakuitete
moralno upraviteni sproZiti sicer nujno
javno vpraBanje o odgovornostl (glej Tri-
buno Stev. 9, Predsedstvu CK ZKS!)?
Drugo vpraSanje se nanaSa na dejstvo,
da je tov. Mika Verbié (%e vedno) uslu
benka oziroma profesionalna politiéna de-
lavka v CK ZM in s tem Ze bolj kvari Ze
itak omajani ugled vodstva zveze mladine,
Kako gleda sekretariat CK ZM, katerega
ustufbenec je e vedkrat omenjéna tovari-
Eica, na to dejstvo in na ekadriranje« po-
litikov v miadinski hierarhijl predvsem i=
vrst pravnikorv. Kot Student (in 5 tem
fe miadinec) zahtevam jarmi odgovor ma
javni problem. V primeru molka sekreta-
riata CK ZM bom paf sodil, da se me le-ta
crganizacija odreka kot se je #e tolikemu
Btevilu miladine.
Joie Dolicar



KOMUNIKE NSR IN ZSJ

1. v okviru nadalinjega prijateljskega sodelova-
nja med Holandskim Studentskim svetom (NSR) in
med Zvezo Studentov Jugoslavije sta od 14. do 24. de-
sembra 1966 bila na obisku v Jugoslaviji Aly Kruit, ¢lana
NSR, in Robert Samkalden, mednarodni podpredsed-
nik NSR.

2.Rezultat nedavnega obiska delegacije ZS8J v Ho-
landiji in 2daj obiska NSR je dogovor o Sirokem in
konkreinem sodelovanju, Obe organizaciji bosta priso-
stvovali na nacionalnil in mednarodnih sestankih, ki
bodo organizirani. v Holandiji in Jugoslaviji. Obe or-
ganizaciji bosta tudi preiskali moZnosti vedje izme-
njave studenigy.

3. Delegacija Holandskega $tudentskega svefa je
bila na obisku v Beogradu, Zagrebu in Ljubljani in je
2z ustrezpimi predsednistvi univerziteinih odborov
ZS8J imela razgovore o malerialnem polozaju &tuden-
tov, o sistemu izobraZevanja in o konkreinem so-
delovanju med nafimi $tudentskimi organizacijami in
enakimi organizacijami na Holandskem. Na tem
podrotju so nekateri rezultati Ze doseZeni. Student-
ske organizacije v Ljubljani, Beogradu in Zagrebu so
Holandskemu Studentskemu svetu 2Ze ponudile pro-
grame izmenjav. Soglasno je bilo sklenjeno, da so ti
predlogi sprejeti in da bodo obdelani do 31. januar-
ja 1967, leta,

4. Predstavniki Holandskega Studentskega svela
in predsednifiva centralnega odbora ZS8J so preudili
tudi politicna pprafanja. NSR in Z5J podpirata bor-
bo vseh miroljubnih sil za mir na sveiu. Ravno tako
podpirata tudi borbo prott imperializmu, kolonializ-
mu in neokolonializmu.

5. Holandski S$tudentski svet in Zveza studeniov
Jugoslavije obsojata intervencijo ZDA v Vietnamu,
bombardiranje Demokraticne republikce Vietnam in 2a-
htevata prekiniter bomtardiranja. Rediter vietnam-
skega problema mora biti osnovana na podlagi Zenep-
skih sporazumov iz leta 1954 in na principu samood-
lotitve vietnomskega ljudsiva. Holandski Studentski
svet bo publiciral integraino izjavo ZSJ in NSR o Viel-
namit, prav to pa bo storila tudi Z8J.

- Obe organizaciji z veliko zaskrbljenostjo gleda-
ta na ponoven hiler razvoj meonacizma v Zvezni re-
publiki Neméiji. Vsakdo, ki pozna strasne posledice
te politicne ideologije, glede {e slvari ne more ostati
pasiven. Ravno zaredi tege morata obe §tudentski zve-
zi pqz;eda:i svoje mneje. Obe organizaciji energitno
obsojata neonacizem in realizatorja le-tega; to jé par-
tijo NPD ¢ Nacionalisticno partijo Nemdije).

7. NSR in ZSJ osiro obsojata Smithov resim
bele mangsine v Juzni Rodezifi, Driava Zimbabwe mo-
ra imeti vedinsko oblast. Obe organizaciji sodita, da
s0 polrebne ulinkovite sankcije, katerih cili naj bi

bil strmoglavijenje Smithovega redima. Za to so od-"

govorne fiste driave, ki jih ta problem neposredno
zadeva, ravno tako pa tudi Organizacija zdrusenih
narodop,

. 8. NSR in Z8J kar najbolj energicéno obsojata re-
2im bele manjline v Jufnoafrifki uniji in njeno poli-
trka‘ apartheida. Obe organizaciji podpirata borbo
Nacionalne unije Siudentov JuZne Afrike (NUSAS)
proti temu refimu in ostro obsojata vladne ukrepe
proti organizaciji NUSAS.

9. NSR in ZSJ] na osnovi preudevania situacije v
Spaniji ter Portugalski obsojtta fasisticne reiime teh
dveh deZel. Obe organizaciji podpirata borbo $pan-
skih in portugalskih Studentor za demokraticen
gistem.

0. NSR in ZS8J sta popolnoma zadovolini s svo-
fim tesmim in konkretnim sodelovanjem. Sodite, da
bado njuni odnosi prispevali k napredku sodelova-
nja med naiconalnimi unijami §tudentov posebno o
Evropi,

Za NSR:
Robert Samkalden 1.7.,
mednarodni podpredsednik

Za Z5J:
Kosta Cavodki Lr.

PRIPOMBA H KOMUNIKEJU:

Publiciranje komunikeja o obisku delegacije Ho-
landskega §tudentskega sveta v Jugoslaviji pomeni ko-
rak napredka v smeri demokratizacije in udelesbe
javnosti pri mednarodnem sodelovanju Zveze Studen-
tov Jugosilavije. S tem se ponuja prilika vsem vod-
stvom Studentskih organizacij in §irsi studentski jav-
nosti, da sodi o mednarodnih akcijah centralnega od-
bora Z&J.

OCitno pa je, da na osnovi takinih dokumentov
ni vedno mogole jasno doloditi staliée nafe organi-
zacije do peretih problemov v mednarodnih odnosih.
Zategadelj je tudi nadi organizaciji dana mo3nost, da
v holandskih Sasopisih objavi svoje avientiéno stali-
dte o Vietnamu. Toda Kkljub prejinjemu pomenijo
staliséa v komunikeju — osira obsodba iniervencije
ZDA v Vietnamu in bombardiranja Severnega Vieina-
ma ier zahteva, da morajo ZDA prenehati z bombar-
diranjem — velik uspeh, ée upostevamo, da Holand-
ski Studeniski svet velfa 2a oOrganizacijo s tradicio-
nalno prozahodno orientacijo.

STIRI LETA DELA
KLUBA KPMO

Studenti, ki so Ze prej sodelovali pri delu klubov
OZN, so pred Sltirimi leti ustanovili na Visoki Zoli
za politicne vede v Ljubljani Klub za proufevanje
mednarodnih odnosov (KPMO). Osnovni koncept je
bil, da formira Studijske skupine, v katerih bi Student-
je in ostali v obliki skupinskega dela proucevali po-
samezne aspekte mednarodnih odnosov. Poudariti je
treba, da namen kluba ni v proufevanju regionalne
problematike, femved mednarodnih odnosov nasploh.

Ze od vsega zafetka deluje v okviru kluba 3tudij-
ska skupina za mednarodne ekonomske odnose, ka-
tere poudarek je na vlogi in mestu deZel v razvoju.
Dosedanje delo kluba se je kazalo in se Se kaZe na
Btevilnih podroéjih in aktivnostih. Tako je klub bodisi
sam, bodisi s sodelovanjem pri organizaciji orga-
niziral vrsto predavan] na temo o vlogi in mestu
driav v razvoju. Med njegove najpomembnejse akcije
doslej bi vsekakor lahko 3teli sodelovanje pri akeiji
in izvedbi mednarodnega simpozija sJugoslavija in
gospodarski razvoj deZel v razvojuu.

Poleg Ze omenjene skupine za proufevanje med-
narodnih ekonomskih odnosov pa delujejo v okviru

. kluba 8e druge studijske skupine, ki so &teviléno

SibkejSe. ManjSa Stevilénost v teh skupinah je ra-
zumljivo odraz zanimanja Studentov za to problema-
tiko. Tako ima klub Ze Studijski skupini za prouce-
vanje komparativnih politiénih sistemov in za proude-
vanje Afrike. Ravno sedaj pa nameravajo ¢lani kluba
ustanoviti tudi Studijsko skupino, ki bi se ukvarjala
s problemi teorije o mednarodnih odnosih.

Klub za proucevanje mednarodnih odnosov Steje
trenutno 37 stalnih &lanov, ki redno delajo v Studij-
skih skupinah. Ce refemo stalnih élanov, s tem ne
moremo govoriti o kakéni zaprtosti kluba, kajti vsa
predavanja in razgovori, ki jih klub organizira, so
odprti. Na te razgovore in predavanja klub vabi tako
Studente VSPV, kot tudi Studente drugih fakultet.

Med svojim Stiriletnim delovanjem je klub nave-
zal vrsto stikov s podobnimi klubi v nasi drzavi in
v inozemstva. V' nasl drzavi imajo ¢lani kiuba tesne
stike z zagreb3kim klubom, ravno tako pa tudi z beo-
grajskim. Pri sodelovanju s tujimi klubi gre bolj za
organizacijo raznih mednarodnih seminarjev. Tesnej-
S¢ sodelovanje obstaja med klubi v Norveski, Nizo-
zemski, ZDA, na CeSkem in v Avstriji. To tesnejse
sodelovanje pride Se bolj do izraza ob izmenjavi
mnenj o najrazlicnejsih problemih in, kot je bilo Ze
omenjeno, ob raznih “konkretnih akecijah kot n.pr.
januarja 1966 Rogow pri Varsavi.

Vsa dejavnost dosedanjega dela kluba je slonela
na 5Studijskih skupinah, katerih nacrt dela je pred-
stavljal njihovo vsebinsko orientacijo. Osnovni raz-
iskovalni- projekt 3tudijske skupine je po svoji vse-
binski plati element povezave kluba s Studijskim
programom Sole.

Namen dejavnosti kluba je da poglablja znanje
Studentov in drugih ter razvija zanimanje za posa-
mezne probleme mednarodnth odnosov. Klub tesno

CASOPISK

Mnogi modrijani v polemiki upoitevajo oboja
staliica: tista napadéna in svoja.

ZUNANJA POLITIKA

Mednarodni razorofitveni odbor je sklenil, da
bo odslej zasedal na Luni, ¢¢ bo Zemlja unicena
v stomskem spopadu.

NOTRANJA POLITIKA IN GOSPODARSTYVO

Mnogi si Zele tako budilko, ki bi zvonila takrat,
kadar so pripravljeni vstati.

Kadar tisti, ki piSe, ne ve, kaj pise, in tisti, ki
to bere, ne ve, kaj bere, potem gre za moderno
poezijo ali pa za gospodarski Glanek.

KULTURA IN PROSVETA

Odkar je Trubar dal natisniti Abecednik in Ka-
tekizem, se polozaj v slovenski literaturi %e ni iz
boljsal: knjige Se vedno samo tiskamo.

Biblija je knjiga, ki jo — po statistiki UNESCO
— ma svetu najved ‘tiskajo in prevajajo. Toda zato
Ljudje ni¢ manj ne gredijo,

LOKALNA KRONIEKA

— In kakfen bo tvoj poklic, ko bof dokonéal
Studij?

— Poklicna brezposelnost.

SPORT

Olimpija-di za olimpija-do, pa je Se vedno pre-
malo denarja za nade favorite,

MED LIUDMI

VpraSad, zakaj Se nisem porofen? Ker Be nisem
nagel primerne taife, s katero bi hil pripravijen
deliti vse svoje Fivljenje.

Poboino je molil, da bi postal ateist.

PA SE TO

Kdor izgubi glavo, lahko vedno odnese vsaj pete,

Mitja Jermol

sodeluje s katedro za mednarodne odnose na Visoki
So0li za politiéne vede. Povezava kluba s katedro za
mednarodne odnose bo pridla Se jasneje do izraza
sedaj, ko bo klub organiziral za svoje potrebe in za
potrebe katedre dokumentacijo in zbiral bibliograf-
sko gradivo s podrotja mednarodnih odnosov, K uspe-
Snemu delu kluba je nedvomno pripomogla navezava
stikov z Institutom za proulevanje Afrike v Zagrebu
in z Institutom za mednarodno politiko in gospodar-
stvo v Beogradu. Pri delu kluba sodelujejo tudi ne-
kateri predavatelji VSPV. Dejavnost kluba se nada-
ljuje tudi v poletnih mesecih, ko ¢lani kluba oprav-
liajo Studijsko prakso v nekaterih tujih deZelah kot
lc'l_.jpr. na CeSkem, Poljskem in Zvezni republiki Nem-
iji.

Tudi delovni program za leto 1967 obeta Zivahno
dejavnost. Poglejmo si nekaj tock iz tega programa.

Ze v zatetku januarja prihodnje leto bo klub
organiziral pogovor o Vietnamu, kjer bo 8lo predvsem
za analizo politiénih, ekonomskih, sociologkih in prav-
nih aspektov, vzrokov in posledic tega konflilcta.

Clani kluba bodo sodelovali tudi na razgovoru
o problemih sodobne Kitajske, ki ga bo v zadetku
februarja 1967 organizirala katedra za mednarodne
odnose na VSPV. Klub namerava organizirati za svo-
je élane ekskurzijo v Beograd, kjer naj bi si ogledali
delo Instituta za mednarodno politiko in gospodar-
stvo. Klub je prevzel tudi organizacijo seminarja o
posameznih problemih, za klube OZN na srednijih
Solah, ker dosedanja praksa kaZe, da so taksni semi-
narji potrebni. Seveda pa bo klub Se nadalje razvijal
stike s klubi v Jugoslaviji in tujini.

Klubska dejavnost se bo kot dosedaj kazala tudi
v izdajanju biltena. V biltenu bodo objavljeni pri-
spevki, ki bedo sluzili Studentom VSPV in tudi osta-
lim, ki jih zanima problematika mednarodnih od-
nosov.

Izdajali bodo tudi bibliografski bilten, ki bo ob-
javljal bibliografske podatke del s podro¢ja medna-
rodnih odnosov. Ta bilten bo zadovoljil potrebe tako
Studentov, kot tudi srednjeSolske miladine in deloma
tudi potrebe delavskih univerz in delovnih organi-
zacij.

Na koncu pregleda dela kluba za proudevanje
mednarodnih odnosov za leto 1867 lahko refemo, da
bo osnovna klubska dejavnost potekala v znamenin
Studija mednarodnih ekonomskih odnosov, proble-
matike politi¢nih sistemov detel v razvoju in osnovnih
problemov znanosti o mednarodnib odnosih.

vili Guéek

UNIVERZITETNO
PRVENSTVO V KOSARKI

Prejinfi teden se fé koncéalo letosnje proenstvo visjik
in visokih fol, akademij in fakultet Ufublfanske univerze
v kodarki za moske Pri njem je sodelovalo 12 ekip V
izloéilnth sredanfih, ki so bila doioéeng =z f&rebom, so se
od tekmovanja poslovili predsiagniki Pravme fakultete I
in II, Strojne I in II, Pedagoske akademije in Ekonomsie
fakulteie. Zmagovalci v teh tekmah so igrali v finalu vsak
z wvsakim, O proem mestu je odlodala prav zadnja lelkma
turnivja. Z mato veé izkusnjami, prisebmostjo, pa tudi
Sporine srede, je Medicna | uspela jele v podaljikw pre-
muagati FAGG s 54:48 in fako osvojiti pokal ZSOTEK, Vrstni
red ostalik: 2. FAGG, ¥ Elektro, 4. VSPV, 5 V_TK, 6.
Medicina [1I.

Pred, med in po prvensivu je bilo prece; pripomb na
rafun sistema tekmovanja. Nesreini Zreb je maomred 2a-
krivil, da se v finale ni wvrstiln Ekonomska fakuliess
(bivgi preak) niti Pravma in Strofna, ki sta tudi objektiv-
no boljii od marsikalerega finalista Vendar je bila taks-
na varianta fekmovanje, ki je trojolo vsega 3 popoldneve,
2a finanéne zmodnosti organizetorja ZSOTH, edino spre-
jemljiva. Zimska liga bi zohtevala znatno vedv sredsiva,
teh pa enostavno ni p

Ce upoStevamo dejstva, da je Ljubljona eden 1zmed po-
membneisih centrov fugoslovanske kosarke, da smo do
nedarnega imeli dra zvezng ligase, da imamo vrsio solid-
nih ekip v republitki Hgi in konéno, da v vseh teh ekipai
igrajo v glavnem Studentje, smo nad kvaliteto prvensiva
lahko razoderani. Vendar studentovskega tekmovanja ne
moremo in ne smemo tako enostransko ocenjevali, Ce kje,
potem je tu od rezultatoy padinejie lekmovanje sdmo,
medsebofno spoznavanje in skupra rekreaciia. Ob. takénik
ciljih te aktivnosti se postavlja vprofanje, de je sodelo-
varnje igralcer kolarkarskih kiubov sploh oportuno (upra-
videno). Mislim, da v situaciji, v kaferi telesna vagoja na
univerzi je, prvensivo t i wneregistriranihc ni izvedijivo.
Tekma zahteva od igralca dolofeno fizifno pripravljenost,
ki pa si je student, ¢e ni &lan kakine iportne orgenizaci-
je, teiko pridobi, Studentje nismo vegojeni p Sportnem
dubu in le redki Cutimo potrebo po ved ali manj rednemu
razgibavanju, teku ali igri z Zogo. Zato bi bila udeleiba
zelo problematiéng. Ze sedaj, ko ni bilo nobenih omefjiten,
80 imele nekatere ekipe velike tesave da so0 zbrale vsaj 5
igralcev. Dilema med kralitetnim, strogo tekmovalnim =na-
éajem prvensiva ali aktivnostjo ¢im Siriega krvoga Studen-
tov, ki imajo sicer manj mofnosti 2a rekreacijo, ostane
Se maprej. To, kar smo gledali v dvorani Olimpije, je
bil kompromis: na eni strani &lani drigimih selekcij, no
drugi pa kolegi, ki so se fe med fekmo uéili osnovnih
kosarkarskik prvin.

Ugotoviter o slab#i kvalitett seveda nme pomeni, da s0
bile vse tekme slabe in nezanimive. Nasprofno: mekaj je
bilo prav dramatiénih. Skoda, do so minile brez gledpalcen.
Varok za to je poleg neobveifenosti lahko Se zelo hladna
dvorana v Topniiki wulici, ki so jo igralei imenovali kar
wedenicor.

Sodniki, s=icer velni problem Rkosarkarskih tekem, s0
sodili dobro. Pohvala gre predvsem Brumenu in Budji, ki
sta sodila vedino tekem. Menim, da je prav, da omenim
tudi igralce, ki 80 se na posameznik fekmah ali na celot-
nem tekmovanju posebno izkazali. To sor bratje Zidanik
in Shalarié (Medicini), Lenard, Milofevi¢ in Veliruski
(FAGG), Murko in Unk (Eleketro), Sultar in Logar
{V8PV) ter Klavora, Kalan in Jerié (VSTK).

Na koncu samo 3e ena misel, To je bilo studentsko pr-
venstvo, organizirala ga je Fudentsia organizacija in, &e
je Tribuma #tudentski list, bi o njem morals porodati.
Zelim in upam, da bo v prihodnje posvetila Sportu ved
fberi: sploh kaj) prostora, saf leta nikakor ni nevasno in
nepomembno podrodje Studeniskega EHvljenjo

Lojze Vezoinik




