poroéal, da so celoviko srefanje organizirali "evropski
federalisti” (podobno je TV francoski No€l, ki po slo~-
yensko pomeni BoZid, otrodje spremenila v Novo leto).

0 omenjenem mladinskem sredanju v Celoveu eamo lahko
brali v goriZki izdaji beneskega "Il Gazzettino" (dne
25/12-67) tudi tole:

"SREGANJE NLADIH EVROFEISTOV V CELOVCU... Zelo po—
membna je bila Ztevilna navzo&nost Slovencev, 45 po
stevilu, ki so prifli iz Ljubljsne, Celja in Nove Gori-
ce. Med drugim so v delo shoda posegli tudi oblastni
predstavniki ("autorita") KoroZke in Slovenije, ki so

mladince vrode pozvali na delo za evropsko skupnost,™
To, kar je bilo Ze vieraj tabl in reakcija, je lahko

denes %e obvezna vednost in napredno, vendar tisti, ki
je bil stvar prezgodaj spoznal, sedaj gotovo ne bo re~
habilitiran. Tudi "dialektika" je viasih pomanjkljiva...

Sagittarius
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Tomaz Paviic

Zares sr e ¢ an ja ali samo "SreCanja"?

(NezaZelena glosa)

Goriska srefanja so tehtna, zanimivae in okusno oprem-
ljana revija. O tem ni dvoma,

V Stevilki 9-10 na strani 26 njen uredniski odbor pra-
vi, da si Goriska srefanja "Ze od vsega zacetka priza-
devajo biti Ziva, pogumna revija." (Podértal T.P.)

Ce bi bile stvari &isto nedvoumne, se pravi normalne,
bi beseda "pogumna" najbrZ lahko izostala, ker pa je
tako, kakor j&, tudi v tem primeru ne smemo pozabiti,
da je "pogum" v tesnem razmerju s "strahon".
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Pod neki &lanek v omenjeni 5tevilki je uredniski odbor
GoriSkih sredanj namreé dal netisniti posebno opombo, v
kateri med drugim previ:

"Da bi ustregli tej zehtevi (Zivost, pogumnost, m.
op.), je urednistvo tudi tokrat uvrstilo nekaj se-
stavkov, s katerimi docela ne soglasa.

Uredniski odbor vabi bralce, ki se s staliséi v na-
vedenih sestavkih ne strinjajo, da v reviji objavi-
jo svoje nasprotne alil drugacne poglede in tako z
Jjavno razpravo pripomorejo k razéiffenju nekaterih
vpraSanj naSega druzbenega in nacionalnega razvoja."

Pozornost vzbuja to, da je urednistvo to pojasnilo po-
etavilo pod prispevek triaSkega pisatelja Borisa Pahor-
Ja, pa se obenem skrilo za tektiéno ali obzirno nedolo-
cenost: "neka]j sestavkov, s katerimi (urednistvo) doce-
la ne soglasSa..." Seveda bravcu ni treba razsvetljenja
svetega duhé4, da pride do sklepa, da se uredniska pri-
pomba tice v prvi vrsti objavljenega premiZljevanja Bo=-
risa Pahorja z naslovom O slovenski odprtosti.

8e ne bi vsi poznali Pshorjevih pogledov na zamejsko -
matiéna vprafanja in na vprasanja slovenskega narodnega
in drZawvno~republiskega obstoja v okviru Socialistidéne
federativne Jugoslavije, pogledov, ki jih je Boris Pa-
hor jasno in odloéno velkrat izrazil in ki so bili
sprozili dobro znani odmev, bl navsezadnje mogli verje-
ti, da uredni3tvo GS ni vedelo, kaj bo Boris Pahor na-
pisal, Tako pa so GoriSka srelanja zalela s Cudno prak-
s0, ki jim precej jemlje tisto Sirino, ki jo bravel
najbolj cenijo. Za revijo, ki Zivi ob odprti meji, ki
je tudi sama odprta, celo "pogumna", in se povrhu ime-
nuje Goriska SRECANJA, je nalin, da avtorja najprej
prosi za prispevek, potem pa ga ponudii nasprotnikom zs
malo juZino, milo recemo, nekorekten.

Ne vem natancno, ¢e je urednistvo GS Borisa Pahorja va=-



bilo k sodelovanju, a upravideno smem to sklepati, ker
Jje ta 3tevilka skoraj v celoti posvelena slovenskemu
zamejstvu v Italiji.

Ne gre za to, ali ima Boris Pahor prav ali ne (urednis-
tvo pravi, da se s sestavki docela ne strinja, kar ra-
zumem, da se vedinoma strinja, le v celoti ne), saj
vsakdo lahko zac¢ne z njim polemiko; stvar je v tem, da
s takim pilatovskim opravilevanjem revija ne kaZe svoje
proglaSene pogumnosti, temved svoj strah, svojo bojedo
taktiko, kako obdrZati polno zaupanje enih in si prido-
biti priznanje drugih, kar je prevel idealistiéno, da
bi bilo mogode uresniditi. Ce je res, kakor méni ured-
nistvo, "da je na danasnji stopnji druZbenega razvoja
Jjavna in po3tena polemika bolj sprejemljiva kot zakuli-
sna podtikanja in druge podobne metode (taeko mislim tu=-
di jaz, z dodastkom, da bi bili lahko izvajali poSteno
polemiko tudi Ze na prejinjih rezvojnih stopnjsh), po-
tem so se tudi odpustki v obliki uredniskih pripomb pod
obdutljivimi prispevki %e pre?iveli. Ce je morda kje

kdo, ki bi GoriZkim sredaniem zameril. da objavljajo
take in take ¢lanke, potem ga taksno urednisko "distan-

ciranje" najbri ne bo zadovoljilo, saj bi bilo potem
tako, kot &e bi &élovek pridakoval od zakoncev, da bi
bili po medenih tednih Se zmera]j nedolZni.

Urednistvo vabi bravee, "ki se s stalisci v navedenih
sestavkih ne strinjajo (kateri pa so ti sestavki?), da
objavijo svoje nasprotne ali drugadne poglede". Kaj pa
&e bi bravei imeli mogode kdaj pa kdaj pomisleke ob ka-
terem tistih &lankov, s katerimi uredniki GorisSkih sre-
ganj docela soglaZajo? In e bi se bravec oglasil (ne-
vabljen) in zagovarjal enake ali podobne misli, kekor
Boris Pahor, ali bo spet &lanek opremljen na koncu =z
varnostno klavzulo za vsak primer?

Ce so Goriska sredanja zares sr e &an ja, sepra-
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vi sootanje in primerjanje razlic¢nih pogledov, potem se
morajo odpovedati takSnemu naéinu prioblevanja ¢lankov,
ker to ni ne pogumno in ne - evropsko.

Prvo negativno opozorilo na Pahorjev &lanek O slovenski
odprtosti je tako sprozil sam uredniski odbor s svojo
nesredno pripombo. Vsekakor pa GoriSkim sredanjem pri-
pada hvalevredna zasluga, da je Pahorjev ¢lanek sploh
izZel, Zeleti je samo, da bi katera od slovenskih revij
bolj velikoduSno povabila k razpravi o tem predmetu ta=-
ko tiste, ki se s Pehorjem ujemajo, kakor tiste, ki i-
majo nasprotne ali drugaéne poglede, saj gre vendar za
zelo vaZna vpraSanja, zadevajola vse, ki pripadamo slo-
venskenu imenu.

¥*

pisma uredistvu
quo vadis?
(Ali: ljubi svojega bliZnjega, toda ne hodi v njegov
klub)

Napaéno tolmalenje podpisa protokola, ki da daje neke

vedje pravice katoliski Cerkvi, v resnici pa samo ugo-
tavlja dejansko vlogo Cerkve pri nas, vzbuja pri delu

duhovs&ine in Zal tudi pri delu drfavljanov mnenje, da
Je protokol priznal Cerkvi pravico do delovanja izven

dosedanjih okvirov.

Ko dandanes spremljamo dejavnost Cerkve in njen tisk,
vedno pogosteje naletimo na primere, ki presegajo z u-
stave dolodene okvire dejavnosti Cerkve, Pri tem je za-
gkrbljujole to, da je teh primerov vedno ved, da ob njih



