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da utegne biti ves tempo Zivahnejdi, odgovarjajo bistremu Zivljenjskemu ritmu
miajSe generacije, ki se je lotila dela s pravim pojmovanjem zahtev nase sodob-
nosti: dati slovenskemu &loveku priliko, da si s pomotjo svojega jezika izpopolni
duSevnost z vsemi dosedanjimi pridobitvami tloveSkega genija, kar je cilj vsakega
naroda, ki hote stati na viSku prosvete. Se pred boZifem dobimo drugi zvezek
Miltinskega Pravljic, prvi zvezek zbranih JurCi€evih in prvi zvezek izbranih LevTevih
spisov v redakciji dr. Ivana Prijatelja, ki je prevzel tudi referat za prevode iz slo-
vanskih literatur, izbor iz Erjavca, ki ga priredi dr. Janko Slebinger; poleg tega
zalne izhajati poljuden prirodoslovni list pod uredniStvom dr. Pavla Gro¥lja. Lep,
razveseljiv nastop; pokolenje, ki se je odlotilo prevzeti take naloge, bo udarilo,
ge jih res pravilno izvede, svoji dobi svoj pefat. Ako se tudi oblinstvo zave glo-
bokega pomena tega podjetja — in vsa znamenja kaZejo, da se ga zaveda — in
ako bo odziv odgovarjal klicu, je na3a cclokupna dudevnost vsaj za prve viharje
trdno zasidrana.

Gospodarska podlaga podjetja: zadruga z omejeno zavezo z deleZi po 250 K,
jamstvo e enkratno. Prvo nalelstvo Tiskovne zadruge: nalelnik: dr. Oton Fettich-
Frankheim, odvetnik v Ljubljani; odborniki: profesor dr, Pavel GroSelj, profesor
Josip Breznik, dr. Josip Klepec, dr. Janko Kersnik, ravnatelj ,Kmetske posojilnice*
v Ljubljani; preglednika: Fran Abulner, kontrolor Mestne hranilnice ljubljanske
in zadruZni ravnatelj Anton Kristan. Dosedaj 3teje zadruga nad sto ¢lanov in vabi
k pristopu vse, ki Zele podpreti gmotne vire kulturnega napredka med Slovenci.

0. 2.

»Hrvatska Njiva*. Pod tem naslovom je zaCel izhajati v Zagrebu z me-
secem marcem t. I. tednik v obliki revije, prina3ajo¢ ¢lanke in notice iz socijalnih
in prirodnih znanosti, iz politike in narodnega gospodarstva, iz knjiZevnosti in
umetnosti. ,Hrvatska Njiva“ je neodvisno glasilo, njen cilj je sluZiti narodu z res-
nico in prosveto, $iriti demokrati¢na naCela, buditi socijalno Eustvovanje in narodno-
gospodarski napredek. Ne sluZe€ nobeni stranki ali struji, hote list kritiCno presojati
kulturne, polititne, gospodarske in socijalne pojave na Hrvatskem ter tako pripravljali
narodni, materijalni in moralni preporod. Med sotrudniki nahajamo znana imena
hrvatskih kulturnih delavcev in znanstvenikov, n. pr. Drechslerja, Frangesa, Heinza,
Klaica, Prohasko, Sigica, Trstenjaka; zastopani so tudi politiki, kakor Wilder (na-
prednjak), Koraé (socialist). Sodelujejo pa tudi Slovenci, med njimi Zofka Kvedrova
in dr. Sorli.

Tak list nam je bil Jugoslovanom potreben. Spominja me nekdanjega du-
najskega tednika .Zeit*. Clanki so kratki — to je v dana¥njih asih, ko se veliko
pife in veliko bere, vaZno in uspeSno; so pa tudi poulni in zanimivi. Zelimo
si, da bi ne bilo slovenske kavarne, niti slovenske Citalnice ali izobraZevalnega
drudtva brez ,Hrvatske Njive*; a ogladajo se naj tudi slovenski kulturni in politifni
delavci s svojimi prispevki o razmerah na Slovenskem. O ,Hrvatski Njivi* lahko
trdimo: Nostra res agitur! (Cena: letno 30 K, pol in letrtletno sorazmerno, me-
sefno 2 K 50 v, posamne S$tevilke 70 vinarjev; uredniStvo in upravnidtvo: Niko-
liceva ulica 8.) Dr. L.

Novej§i stenografski pojavi v Slovencih. — Najizrazitej$§im predstaviteljem
slovenske slenografske vede v razdobju zadnjega Cetrtstoletja pridtevamo profesorje
Bezen$ka, Magdia in Novaka. Gradili in ustvarili so Slovencem stenografske se-
stave, po Gabelsbergerjevem sistemu opiraje se ved ali manj na CeSki tesnopis, ki
je v splosnem tvoril temelj vsem juZnoslovanskim naretjem. Od leta 1893, ko je
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po zaslugi Matice slovenske izSlo prvo tiskano delo te stroke v Slovencih — Be-
zen$kova ,Slovenska stenografija®, kateri je leta 1808. sledila Se Magdiceva pri-
reditev, — je zaCelo stoprav rasti med naim razumnidtvom zanimanje za stenografijo.
Dasi sta BezenSek in Magdi€ uveljavila vsak svoja znanstvena nalela ter upeljala
poedine grafi¢ne posebnosti v njunih stenografskih prevodih, se prevoda drug od
drugega vendar bistveno ne razlikujeta. Mnogobrojni aktualni Clanki, temeljite
razprave pome3ane ponekod s pikrimi ofitki ter ostrimi kritikami, ki polnijo letnike
BezenSekovega .Jugoslovanskega Stenografa* ter MagdiCevega ,Stenografa® pa nas
uverijo, da se je vlekla med obema veStakoma dolgo vrsto let srdita polemika
osobito glede jotacije in izra%anja sonantnega ,r-“a. Prevelika razdvojenost med
njima je povzrotila dokaj rano loCitev njunih stremljenj za istimi cilji v $kodo
celokupne stenografske umetnosti. Bezen3kov stenograiski sestav je prodrl med
Bolgari, Magditevega so se oklenili Hrvati.

Izkljuno za Slovence pa je deloval v tihi skromnosti profesor Novak. L. 1900,
je presenetil stenografske kroge z izbornim delom, ki je vzbudilo ob&no pozornost
in vsestransko pohvalo. Novakovo slovensko stenografijo (korespondencno pismo)
je prof. Bezen3ek nazval ,cel kompendij stenograiske vede®. Prof. Vamberger, ki
je dobil rokopis v pregled, se je izrazil, ,da ¢e Novakova slov. stenografija daleko
nadkriliti sve slavenske stenografije savrSenom svojom izradbom, strogom logi¢nom
strukturom in onim divnim suglasjem i skladom sa slovenskim jezikom®. L. 1901,
je iz8lo Novakovo ,Debatno pismo®, katero se istotako odlikuje po svoji preciznosti
in natanfnosti, temeljiti, enostavni metodi, krepkem, lahko umljivem slogu, pre-
gledni razvrstitvi in vzornem tolmadenju posameznih pravil, kakor po li¢nih, izrazitih
in toénih stenogramih.

Temelj debatnega pisma tvorita Novakova odli¢na osnutka ,Zaletne odnosno
srednje in konéne okrajfave v slovenskem debatnem pismu~, koja je objavil v iz-
vestjih kranjske gimnazije v letih 1896. in 1897. — Novakovi stenografski proizvodi
so postali v razmeroma kratki dobi 16 let najizdatnej$a in najpopolnejSa dudevna
hrana vsem ljubiteljem in Siriteljem slovenske stenografske umetnosti. Korespon-
denéno pismo Novakove slovenske stenografije je doZivelo leta 1916. Ze tretjo izdajo.
— Zadnji dve bistveno neizpremenjeni izdaji obiénega pisma sta prirejeni kot Solski
uéni knjigi, do¢im tvori prva izdaja obseZno, liki iz granita izklesano, mojstrski
dovr$eno znanstveno delo z mogofno, v vseh podrobnostih konstruirano zgradbo.

Da bi olajsal slovenskim stenografom pouk, je sestavil prof. Novak kot do-
polnilo svojim uénim knjigam %e ,Zaznamek okrajSav korespondeninega pisma.*

S skrbno dovrienostjo sestavljena zbirka se v osnutku in jedru tesno na-
slanja na pisateljevo vzorno monografijo ,Samoznaki in okrajSave v slovenski ste-
nografiji* iz leta 1894, v novomazikem gimnazijskem izvestju. Za vzgled je takrat
sluZil proi. Novaku vesino sestavljeni Kettnerjev ,Slovnifek samoznakii a zkracenin
tésnopisu Ceskeho® iz leta 1891. ter nem3ka zbirka ,Sigel und Kiirzungen®, katero
sta sestavila in izdala leta 1893. Jahne in Zwierzina na Dunaju. Po Novakovi za-
- slugi so leta 1898, tudi Hrvati prejeli sli¢no zbirko.

Z Novakovim najnovej§im delom je zamaSena v sodobni stenografski literaturi
slovenski velika vrzel. PogreSamo samo 3e prikladne stenograiske Citanke.

Prof. Novak si je pridobil z vestnim in premiSljenim delovanjem na polju
slovenske stenografije nevenljivih zaslug, saj je stoprav on ugladil prekoristni
umetnosti pot v javno Zivljenje. Novakovi Zelezni vztrajnosti se imamo Slovenci
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zahvaliti, da je nadel njgov svojedobni predlog ‘o uvedbi pouka v slovenskem
tesnopisju na naih srednje3olskih zavodih pri vi§jih Solskih oblasteh topel odmev
in potrebno umevanje. Po njegovem neumornem posredovanju se je z letom 1903.
uvedla slovenska stenografija kot ulni predmet v razna nafa udiliS¢a in zasebne
tetaje. Na zagreb3kem vseucilis¢u pa se je ustanovila poscbna izpraevalna komisija,
pred katero lahko polagajo bodofi uditelji iz slovenske stenografije potrebne izpite.
— Bi-li ne bila 60letnica prof. Novaka kot zasluZnega ulitelja sedanje slovenske
generacije z ustanovitvijo stenografskega druStva ter z izdajanjem prepotrebnega
strokovnega glasila v svrho skupne organizacije najidealnejSe proslavljena? ’
Rudolf Binter.
+ Rajko Perusek je dne 25. febr. umrl na Dunaju, kamor se je zafasno
preselil iz Ljubljane, svojega rojstnega mesta, kjer je deloval celih dvajsct let kot
profesor klasi®nih jezikov na prvi drZavai gimnaziji. Od L 1891, je bil Perudek
matljiv sotrudnik ,Ljubljanskemu zvonu*®; posebno je v mnogoStevilnih poroéilih
seznanjal naSe obfinstvo s hrvatsko in srbsko knjizevnostjo. Ko je Avstrija_zavia-
dala v Bosnh Jje Perusek dve leti s,luiboval na nuvuuslanml;enl realni gimnaziji v
barajevu ter se temeljito seznanil z jezikom in kulturnimi razmerami vseh slojev
v okupiranem ozemlju. Njegove ,Bosenske zanovetke* v Kresu so filigransko iz-
vedene kulturne &rtice iz prvih let okupacije. Enako je svojim trem beletristitnim
spisom v Zvonu zajel snov iz Zitja in bitja pravoslavnih Bosancev: .Pop Pero* je
njegov stanovski tovarid Petar Petrovi¢, slika idealnega pravoslavnega svelenika;
.Nesrefna junadka kri® (1891 ) riSe Zalosten konec pravoslavne rodbine Jererm]iceve
s krepkim realizmom je ofrtana tragedija lepe ,Mare Rendica® (1897), Zrtve brez-
vestnega Castnika. V Zvonu je oblirno porodal o srbskem Solstvu (1902), svoje
vojaSke dogodke je opisal v Crtici ,Med krajiSniki* (1900). ,Lahko se ponaSam z
. zavestjo, da mene ni gnala nevolja niti pohlepnost po mastni sluzbi v Bosno, ker
~bi bil nadel tudi doma skromno sluZbo, sicer z manjdimi dohodki, pa tudi z manj-
1§[m1 troski. Mene je gnala Zelja, seznaniti se z bratskim narodom in s svojimi
«skromnimi silami pripomo¢i, da se zgradi temelj kulturnemu napredku darovit
Eepraw ' zanemarjenega Jjudstva.® To samoizpoved je zapisal dvajsct let potem, odkar
je stopil prvi¢ na raztrgani tlak sarajevski. O slovenskih posvetnih in knjiZevnih
razmerah je poroi.‘al v stbskih revijah Iskra, Nova iskra, Kolo. Za Matiéno zbirko
Prevodi iz svetovne knjiZevnosti* je poslovenil vladike &rnogorskega Petra II.
Petrovi¢a-NjeguSa Gorski venec z ReSetarjevim tolmafem ter jo opremil z zemlje-
pisnim, zgodovinskim in estetsko-kriti¢nim uvodom (1907). — Kot navduSen klasiini
filolog nam je podal prevod Sofoklejevega Edipa na Kolonu z uvodom in komen-
tarjem (1892), porofal je o Herondovih mimiambih (Lj. zvon 1894) in v gimn. iz-
vestju za 1. 1898, je napisal .Die Aberkios-Inschrift. Eine orientirende Skizze®. Ob
Seststoletnici Dantejeve NebeSke komedije je seznanil svoje rojake z nekalerimj
mesti te pesnitve, ki se tifejo posredno ali neposredno Slovencev in Slovanov, ter
je s tem prinesel ,kamenéek k imenitni zgradbi dantologije® (Zvon 1900). Citanja
vreden je njegov kulturnozgodovinski ¢lanek o poloZaju Zene v razlifnih oblikah
druzine (1904). — Med jezikoslovnimi spisi naj bod> omenjene njegove .ZloZenke
v novej sloven®Cini* (1890} in poh:mxém.,[azpzau_..&@gg_c.ah_bralec (1899) iz
bojne..dobe..o. Levéevem Slov..pravopisu ter ,O rabi dovrinih in nedovednih gla-
gomv novi sloven&éini*; ti nazori o glagolu so naleteli pri Luki Pintarju in Sta-
- nislavu Skrabcu na oster odpor. Tudi njegove razlage krajevnih imen v publikacijah
Muzejskega druStva niso bile sprejete brez ugovora, — Za Krajfevo ,Narodno
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