Sedelovanje v organih druzbenega upravijanja nam ne
dajesamo pravic, ampak nam nalaga iudi mnogo dolZnosti!
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SISTEM DRUZBENEGA UPRAVIJANIA JE EDEN GLAV
NIH STEBROV DANASNJEGA IN TUDI BODOCEGA RAZ

VOJA NASE DRUZBE, V SKLADU Z URESNICEVANJEM

NOVIH DRUZBENTIH ODNOSOV IN Z UVELJAVLJANIEM

DRUZBENEGA SAMOUPRAVLJANJA NA VEDNO SIRSIH
PODROCITH

IN VEDNO NOVIH

ZIVLJENJA JE DRUZBENO UPRAVLJANJE FRODRLO
VERZO TER GLOBOKD POSEGLO V VSE NJE-

O NA UNI
NO ZIVLJENJE

uvedbo drufbenege uprav-
ljanja univérze je bila po-
udarjena njena druibena vlo-
ga. Dejstvo, da ima vsaka po-
drobnost v njenem notranjem
Holjenju slej ko prej posle-
dice v sploinem druZbenem
Zuvljenju, je dobilo svoj pravi
pomen. Z drufbenim upravijo-
njem je bilo namred omogoée-
no, da se vwsi vplivi univerze
na drufbeno ZFvljenje in nje-
ni posegi vanj kontrolirajo in
usmerjajo. Z drugimi beseda-
_ mi: univerza je pridobila ti-
sto osnovno silo, ki lahko po-
vsem mneposredno in smotTno
vodi ter z vedno veéjo avtori-
tativnostjo pospeiuje ne lere-
formo #tudije, ampak tudi
preobrazbo celotnega delova-
nja univerze v druZbi.

Kn smo pred dvema leto-
ma volili svoje predstav-
nike v organe druZbenega
upravljanja wuniverze, je -10
upravijanje bilo $e wved ali
manj nebogljen otrek. Danes
pa je %e zrel mof, ki trezno
razsojo o vsem in ki tudi Zrt-
vuje vse sile za to, da bi svojo
voljo uveljavil.

uwani druZbenega uprav-
ljanja na univerzi in no
posameznih fakultetah danes
razpravljajo in odlofajo “prav
o vsem Zivljenju na univerzi
oziroma nao jokultetah. Vsak;
fe tako majhen problem najde
svoje mesto v njihovem delu.
Obenem z zorenjem unsega 1.4~
fepa druibenega Zivljenja in
z vedna vedjim uveljavljaniem
sistema drufbenepa upmt_)_tju-
nja nasploh je postalo njiho-
vo delo prav ‘v zadnjem chb=
dobju mnogo tehtnejle, pre-
ciznejfe, bolj poglobljeno in
bolj osnovano na nekih Firdih
drufbenih osnovrh. § tem je
drufbeno upravijanje univer-
ze pdloéno stopilo na pot ved-
no wvedjega uveljovljenja in
razvijanja.
v zadnjem obdobju je bilo
precej naporov posvede-
nih prorafunu univerze in po-
sameznil , fakultet. Organi
drufbenega upravljanja so si-
cer spoznali vse fe nezadovo-
liene potrebe nekaterih fakul-
tet oziroma oddelkov, vendar
ge niso ustavili le ob trma-
stem zahtevrnji vedno novih
«J4n movih sredstev, ampak so
pravilno skufali napraviti vse,
kar se le da, » Ze danimi sred-
stvi. To je bil %e eden veli-
kih uspehov druZbenega uprav-
lianja univerze.

()

Mordu je mekoliko ved 0
pomenu, ki ga ima
drufbeno wupravljanje za Ziv=-
lienje na univerzi in zao nje-
govo preoblikovanje, sprego-
vorila reelekcija. Zaradi do-
slednega izvajanja njenih prin-
cipov je moral zapustiti nafo
najviljo pedagofko in znan-

stveno ustanovo marsikdo,
nikakor mni bil primeren za
vzgojo bodolih rodov mladih
izobrafencey in mladih drui-
benih delavcev. Seveda, vse
reelekeija bi ostala le epizo-
da, &e si ne bi organi drufbe-
fega upravljanja stalno, ne le
kampanjsko prizadevali, da bi
v wvseh pogledih spremenili
Fvljenje univerze ter uvsake
njene fakultete in vsakega od-
delka. Tako je izvedena re-
elekeija dobila svoj polni po-
men fele ob sploini nersonalni
oziroma kadrovski politiki ter
ob celotnem delovanju svetov,

ajveé &asa in sil pa je ta-

ko organom drufbenega
upravijanja kakor tudi ostalim
upravnim organom univerze
oziroma fokultet ter tudi §tu-
dentski organizaciji vzelo pri-
pravijanje republifkepa zako-
na o univerzi in pa sestavija-
nje univerzitetnega ter fakul-
tetnih statutov. Najti je bile
treba refitve vseh tistih vpra-
Eanj, ki so dolga leta osto-
jala nerefena in so prav -ato
dobila nek sloves, da pravzo-
pray sploh niso redljiva. Tako
g0 se morale $tudijske komi-
sije fakultetnih uprav, ki so
dotlei v glavnem le spale, spo-
prijeti prav z vsemi teZkimi in
neprijetnimi problemi: z or-
ganizacijskp strukiuro univer-

NASEGA DRUZBENEGA

ze, z dol¥ino $udija, s ¥tudij=-

skimi naérti itd. Teh proble- .

mov g0 se posamezne fakultet-
ne uprave razlitno lotevale in
so zato tudi imele pri njiho-
vem refevanju zelo razlifne
uspehe, Nekatere so fe dokaj
odkrito pogledale resnici v ofi
in se res potrudile, da bi se-
danje nevzdrino stanje izbolj-
fale in spremepile, druge pa
80 namesto tega iskale le raz-
ne zelo prazne pretveze in
sumljive owvinke, dea bi lahko
ostale pri starem. Tako je to
delo moéno razgibalo ¥vljenje
po fakultetah ter pripeljelo do
tepa, da so si mnogo jasneje
Fat dotlej stonile nasprob
ofi v odi razna zastarela na-
ziranja in razne nazadnjolke
teinje z mislijo in tefnjami
naprednih sil na univerzi.

rgant druibenega uprav-

ljanja so wvse napredne
tefnje vedno podpirali, pa naj
so prihojale iz profesorskih
ali pa iz ¥tudentskih vrst. Se-
veda pa so naleteli pri tem na
precej ovir in tefav, saj so se
marsikje pokazale teinje, ki
so hotele za vsako ceno osta-
ti pri starem. Vendar so bili
sklepi organor drufbenepa
upravijanje vedno v smislu
naprednih tendenc ter splod-
nih drufbenih interesov.

Judi, ki so skufali ovirett

‘sprejetie takega republi-
fkega zakona o univerzi, ki bi
v celoti wustrezal interesom
idruZbe na wiverzl in ki bi
dal osnovo za odlofno preo-
brazbo Zivijenja mna univerz,
je bilo povsod mnogo, Se veé
takih tefenj pa se je pojavilo
takrat, ko je bil zakon Ze gpre-
jet. Bile jth je precej, ki so
se trudili in na vse mogole
nadtine dokazovali, da je za-

kon. nerealen, neizvedljiv ter

da je posledica nekega vme-
Savanja in interveniranja sod
zunajr. Ni malo tudi takih, ki
so .prepustili uresnidenje za-
kona usodi in igri nakljudja,
da bi lahko prav z {zvajenjem
zakona dokazali, da je nere-
alen in neprimeren za nafe
razmere. Seveda so fake tei-
nje posiedica hotenega ali ne-
hotenega napafnega pojmova=-
nja  reforme univerzitetnega
Studija, obenem pa tudi ne-
prizadevnosti in nezainteresi-

- ranosti za kakrfenkoli mapre-

dek. -
“uﬁameje a4 %0 se raz-
krile akine tendence

pri sestavljanju statutov. Le =z
iskanjem nekih formalnih do-
lo¢h, ki bi bile ma videz v
skladu z besedami zakona, je
bila wuresnifevanju zakona
storjena med: edjo usiuga. Iz-
pleda, da je bila vsebinska
plat reforme wuniverzitetnega
Studija mamenoma zapostav-
ljena, da bi tako laZe ostalo
pri starem. Ce se je v povoj-
nem drufbenem razvoju moé-
no spremenila mentaliteta na-
#ih delavcen in kmetov, se bo
spremenila tudi mentaliteta
izobraZencey, Tega pa z zgolj
formalno, nepsebingko re-
formo univerzitetnega Jtu-
dija me bho mogofe dosedi.
Ponekod pa so -astarele, po-
vsem  neosnovane in protiza-
konite tefnje precej odkrito
previadale, To se je najjasne-
je pokazalo pri dolodanju dol-
#ine #tudija na posameznth
fakultetah in pri sprejemanju
snovthe $tudijskih naértov, ki
80 se le prav malo ali pa sploh
nié¢ razlikovali od starih.
retiravali bi, &e bi trdili,
da' go vsem tem slabostim
krive le neke napredku upira-
jofe se tendence. Najveckrat
je vzrok zu to, da se tako lepo
zamifljena akcija, kot je re-
forma univerzitetnega Ftudija,
v posameznih fazah izrodi in
fzqubi na svoji ostrini, v tem,
da si na posameznih fakulte-
tah niso na jasnem, kaj prav-
zapray hoéejb. Poznajo le ne-
izogibno nujnost, de morajo
zadostit! zakonskim predpisom
in sestaviti nek statut. Kalo
pa maj ta statut poseie v Ziv-
ljenje fakultete in v koliko
naj ga spremeni, pa ne vedo.
Danes menda na vsej univerzi

ni éloveka, ki bi si bil povsem
na jasnem, kakden tip strokov-
njaka potrebuje mafa drufba
za dolodeno stroko., To niti ni
ni¢ ¢udnega, saj v tej smeri
de mi bila izvedena mobena
nadrtna akcije. Realna osno-
va za sgestavljanje Btudijskih
programov in nadértop bi bil le
natanéno dolofen lik strokov-
njaka, ki ga naj dolofena fa-
kulteta vzgaja. Tega doslej ni
bilo, zato pa smo prifli pri
sprejemanju  Ftudijskih nadr-
tov in pa pre vsem pri revidi-
ranju Studijskih programov ©
slepo ulice, ko nihée ne more
realno in avtoritativno redi,
kaj gn;f se izlodi in kei maj
ostane. Do hudih mnapak in
celo absurdov pa je priflo til-
di zaradi premajhne in ne-
stalne povezave med posamez-
nimi profesorji in odseki, P-i
uveljavijanju nove politike pri
izvajanju univerzitetne refor=-
me gotovo faka organe druf-
benega upravijanje §e mnogo

™

" tefkih malog.

ri vsem dosedanjem pro=-
cesu precbrazbe univer-
ze je bil vpliv organov drul-
benega upravijonja gotpvo ve=-
lik in pozitiven. Z nafteva-
njem wvseh posameznih uspe=

Francka Strmole,

flan predsedstva

no upravljanje in strokovno

Btudentka III
letnika prava, kandidira na prvi kandidacij-
ski liati za univervitetni svet. Tovarifica je
Univerritetnega
Z8J, kjer je predsednik komisije za drufbe-

O POTIUSPEHOV

tovarifi imeli tudi dovolj éa-
sa in mofnosti za redno delo
v organih drufbenega uprav-
ljanja wuniverze, Mislimo, da
univerza posebno danes ni
ustanova, ki bi prenesla wvo-
manjkljive delujode drufbeno
upravljanje.

Prl osnutkih fokultetnih
statutov, ki so jih fakul-
tetni sveti sprejeli in predlo=-
20 univerzitetnemu svetu, je
bilo #e mnogo nelzdelanega,
neusireznega in celo nezako-
nitega. Zato jihje univerzitet-
i svet upravideno zavrnil. To
mefe seveda kaj slabo [lué no
organe drufbenega upravija-
nja po fakultetah. Potrjuje
nag v misgli, da bi moralo biti
delo fakultetnih svetov bolj
studiozno in bolj poglobljena.
Saj so fakultetni sveti fisti
druibeni organi, ki se najbolj
neposrednd srefujejo z ZFivo
problematiko fakultet in ki
lahko najrealneje odlodajo o
njej. Zato take slabosti, pri
katerith je jasmno videti, da je
raznim preobraibam univerzi-
tetnega Fivljenja mnenaklonje-
nim tendencam wuspelo pro-
dreti, nikakor ne prispevajo k
ugledu druZbenega upravlja-
nja na univerzi, Taki neuspe-

odbara

ftudijsko pro-

blematiko, Je tudi flan CK LMS |n CK LMJ.

Na lanskih volitvah je bila izvoljena v ob-

Eingki Wudski odbor Sidka.

*Ferdo Medl, student III letnika stroj-
nigtva, kandidira za namestnika na prvi kan-
didacijeki listl. Je ¢lan Univerzitetnega od-
bara ZSJ in njegove komisije za druibeng
upravijanje in strokovno studiijsko proble-

matika,

@ezza

hov bi lahko napolnili prece]
strani. Vendar ne bi bilo prav
in ne v sklodu z nafo druZbe-
no prakso, &e ne bi opozorili
tudi na nekatere slabosti v de-
lovanju teh organcv, Zunawrji
élani svetov — to so predstav-
niki drufbe — so0 za druZbeno
upravijanje univerze fe vedno
precejfen problem. Nekateri
se sej udelefujejo zelo nered-

*no, imamo pa tudi primere, ko

se niso udelefili niti ene seje
svojega sveta. Na neki fakul-
teti ge je zgodilo celo to, da
8o bili na seji sveta le pred-
stavniki fakultetne uprave in
pa predstavnilc  Studentov,
medtem ko ni prifel na sejo
nihée izmed zunanjth &lanop
sveta, pa tudi predstavnik
sveta ne. Jasno fe, da je tako
seja padla le na nivo obidaj-
nega nasprotovanja med pro-
fesordi in ftudenti, Vemo, dn
so zunanii élani svetov v glav-
nem tovaridi, ki so preko gla-
ve zaposleni Je drugod. Prav
zato pa bi morali pri izbiranju
teh zunanjih élanop Se bolj
paziti na to, da bodo {zbrani

o aff 5 r.t . N Werh,
YN T .?;!ﬁ}@ﬁ “
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Bitjepan Bunta, Student 1V,

S seje univerzitetnega sveto

NaSa odgovornost

in nasa

Sodelovanje v 'organih druZzbenega uprav-
. ljanja na univerzi ne daje Studentom samo
pravic, ampak jim nalaga tudi mnogo dolz-
nostl. To se je v dosedanjem sodelovanju
Studentov pri druZbenem -upravljanju uni-
verze in pri delu Studentskih predstavnikov
v svetih jasno pokazalo. Pri tem je Studentska
organizacija zabeleZila mnogo uspehov, pri-
znatl pa si je morala tudi veliko napak.

8 sodelovanjem pri drufbe-
nem upravijanju univerze so
Bludentje in Zveza Etudentov
prevzel] vellko nalogo, Zavezali
s0 se takp reked, da se bodo

Kandidati
v univerzitetni

o (_/ )

letnika

k medicine, kandidira na Zelu druge kandida-
cijske liste za univerziteini svei. Dve leti je

bil predsednik zdrulenja medicincev., Doslej
je bil namesinik Mudentskega pred:ianvnika
v fakultetnem svetu medicinske fakulteie in

tlan unlverzitetne skupdtine, Je &lan sekre-
tariata osnovne organizacije ZEKS na me-

dicini,

Slavke Cirkelbah, Student III let-
tnilkca ekonomije, kandidira na drogi kandi-
dacijaki Hst{ za namestnika Lan{ je bil &lan
Univerzitetnega komiteja ZKS, letos pa je
sekretar osnovne organizacije ZK na eko-
nomsk] fakulteti,

hi drufbenega upravljanjea pa
niso le posledica subjelktivnih
slabosti, ampak so predvsem
posledica vsega tistego zavoz-
ljanega, nejasnega stanja po
posameznih fakultetah, ki ga
Se marsikdo umetno vzdriuje,
da hi lahko bolje ribaril v
kalnem. Naloge, ki dakajo or-
gane drufbenega upravijanja
v zvezi 8 tem, so prav tako,
te ne fe bolj pomembne, kot
vse ostale. Prav organi druf-
benega upravijanja bodo nam-
red morali razéistiti ozradje na
fakultetah in wurediti njihovo
fivljenje,
z vsemi problemi univer-
r fturiin r2 bn-
do morali fe temeljiteje spo-
prijeti, preftudirati res vse
mofne reditve in jih izbrati
na podlagi dejanskih, objek-
tivnih potreb. Le tako jim bo
uspelo ¥e bolj spremeniti Ziv-
lienje ma wniverzi in dosedi,
da ne bo reforma univerzitet-
nega ftudija le formalna -e-
forma, ampak da bo prava vse-
binska preobrazba, prava re=
volucija,

HEJE ST

borili za preobrazbo univerze v
smislu Eir§ih drugbeni potreb.
Toko Je vsa borba Eiodentov za
spremembe v Studijskih naértih,
programih in rediimih, za iz-
boljfanje materlalnih pogojev
funkcioniranja posameznth fa-
kultet oz, oddeikov, ter za boli-
fe Evijenjske pogoje v kraju
studija dobila mnogo Siré okvir
ter mnogo wvedji pomen.

Z uvedbe drufbenega uprav-
Ijanja na univerzi so se zelo
razdirile mo#nost; borbe za re-
gltey wvseh mogofih vpraanj v
ever 2 univerzitetnim Sfudijem,
prav take pa so dobilj Studentje
mnogo vei moknogj in upanja,
da s svojlmi zahtevami prodro,
fe bodo le-te v gkiadu z druE-
benimj interesl, Studentom Jje
bilo omogofeno, da sodelujejo
prj refevanju vprafanj univerze.
8 tem je delovanje ZBJ postalo
mnogo firée in mnogo bol] po-
globljeno., Zato lahko trdimo,
da Jje mnogo tistega napredka.
ki ga je ZRJ dosegla v zadnjem
dasu, posledica njenega sodelo-
vanja v drufbenem upravijanjn
univerze,

Kako zapleieng in tedavno je

dela v organih druoibenega
upravijanja, bi lahke poveda!
vsak Studentski predstavnik.
Seveda sta viega in pomen Siu-
dentsliih predstavnmikov v svetib
rasla veporedno = uveljavija-
njem OTHRDOY druibenegn
upravijanja in g stabillsfranjem
njlhovega dela, vendar je polna
oresnifitev te vioge ostala Se v
valiki meri odvisna od lasine
Iznajdljivostl, sposobnosti fer
prizadevnost; vsakega posamez-
nega predsiavnika, Tako so se
v svetih uyeljavili predvsem ti-
stl, ki so mnalj v njlhevem delu
sodelovati na pameten, objek-
tiven in predvsem akiiven na-
Gin. Delo v organih drufbenega
upravijanja Je za Sudente zelo
zahtevno, za uspeh njihovih pri-
zadevanj’ pa lahko jami le
njihora rmo#nost, da znajo veak
problem ftako] objektivno pre-
sodit] ter' se odloino in vziraj-
no borfti = wveljavijanje svo-
fega mifljenja, Vefkrat je treba
mnenja o dololenih vpraSanjih,
ki slone na prevei ozkih #in-
 denfskih stali®éih, popraviti,
ker se pokafejo meustrezna, ko
se problem proudi = vseh strani.
Eden najvedjlh pomenov drui-
bemega upravijanjs je prav v
tej njegovi vzgoini viegl, da undj
tako $tudente kot tudi profesor-
ie gledatlj objekiivno in 8 Sir-
Eih staliic.

Sicer se med vsemj razli®nim!
faknltetam] Se najde kaiers,
kcjer fakullteini svet Studentskega
predstavnika nima za enako-
pravnega Glana, vendar je za
tako ravoanje v velikli meri
kriy iud] Stodentsk] predstav-
nkk sam, ker nj posegal v delo
svela dovolj tehtneg in  dovelj
srelo,

Ceprav  lahko  popolnoma
upraviteno poudarjame welike
nspehe, ki jih je dosegla Etu-
dentska organizacija s sodelo-
vanjem pri drofbenem uprav-
Janju, se vendar pojavlja pri
njenem delu na tem podrofjn
mnoge nepravilnostl, ki Jih bo
lahko odstraniti 1e = res poér-
tvovalnim delom. Prva tika ne-
pravilnost je preslaba povezava
Etudentov vollveey s svojimi
predstavniki. v svelih., Popolno-
ma zgredeno by bile, & bl se
Etudentsk] predstavnik v svelu
trudil, da bi sam wvide] wvse
probleme fakultete in zanje tud]
nadel ustrezne redltve, 8 tem bl
sodelovanje Studentov pri drui-
bénem upravijanju univerze fe-
gubllo vsak smisel, Zato je nuj-
no. da naveiejo posamezna
zdrufenja &m tesnejie stike s
Studentskimi predstavniki v
svetih, ':\Ietu:lnnje koordinacijeke
odbore so sedaj v glavnem po-
vsoil Fe opustili, predvsem za-
radi tega, ker so bile nekdanje
velike fakultete (n, pr. tehniska)
razdeljene na ved manjiih fa-
kultet, Zato bo odslej moralo
biti tefiife dela ma &tudijskih
komisijah posameznih zdruienj.
Te bedo morale postati Steviléno
moénejie in organizirane tako,
da bo vsak njihov #lan zadol-
Fen za dolofeno podrodje, ker
pretiran] univerzallzem le po
nepoirebnem jemije sfle in Fas.

Prav zaradi premajhnega so-
delovanja s Hudeniskim| pred-
stavniki marsikatero zdrufenje
prl  sestavijanju

olZnost

statutoy ni bilo tako uspesno,
kot bi meralo bitl. Tako so Stu-
dentje zamudili prenekatero
priloinost, da uveljavijo svaje
ralteve, Utrpell so celo precej
fkodes saj so neknter] fakultetni
sveti sprejeli statute, ki vsebu-
jejo za &ludente popolnoma ne-
sprejemljive doloébe. Mordn so
prizadeta zdrufenja mislila, éa
je¢ pri njih vse v najlepiam
redu, da s&¢ ni treba zaradi ni-
fesar razburjali, Toda to jv le
dokaz njihove' brezbrifnost] in
nesposobnosti, Za sodelovanjes
profesorfl. ki se je marslkje
pokazalo zelo, uspeine kijub
veem dosedanjim mnenjem, pa
se tudi niso mogla odloditi.

Slabost, ki pa ul gnatilna la
za Z8J, ampak tudj za ves si-
stem drukbenega upravijanja na
eniverzl, je bila v tem, da je
Lila vefina sil usmerjena le v
refevanje $tudijskih problemov,
za osiale probleme univerzitet-
nega #vljenja pa ni veé ostalo
tasa, Toda zavedali se je treba,
da precbrazba Zivijesla na und-
verzi In spreminjanje njene
vioge v drufb] rahtevaia Fe
mnogo drugih ukrepov in ne le
refitev ozko Btudijskih vpraZan],

Med delom posameznih zdru-
Eenj in Studeniskih predstavni-
kov v svetih so se pojavile
mnogokrat neprijetne razlike.
Sicer priznavamo specififnast
posameznth fakultet in jim da-
jemo pelno veljave, vendar se
nam - zdi,. da s¢ te razlike v
marsitem le posledica premajh-
ne povezanossti med posamezni-
myj Sudentskim] predstavnikj v
svetih. Studentje - Elani svetov
se v prefeklem obdobju niso ge-
stajhli. Zato bi v bodofe morali
najti neke oblike sesinjanja In
bmenjave mnenj, kar bji kori-
stilo vsem posameznim pred-
stavnikom, najbolj pa pred-
s‘avniku v univerziteinem sve-
tn, ki se viasih znajde v zelo
neprijetnem polofaju.  Nihe
namref ne more od njega za-
hievati, da bi pozna! problema-
fiko vseh pesameznih fakultet v
toliki merl, kot b to bily po-
trebno, Zato bi mu bl laki se-
sianki zelo dragoeenn pomol.

Omenll] smo ¥e, dn je dela
Studentskih  predsiovnikov v
svellh vedno zelo zahtevmo in
da véaslth nit] ne more bit: tako
opravljeno, kot bi hoteli. To
velja %e posebej za predstavni-
ka v univerzitetnem gvetu Pro-
blematika celotne unlverze =
viemy njenkmi fakultetam; je
namreé preobiiena, da bi jo 1ah-
ko rmogel en sam Student. ki
je poleg vseh funkelj predvsem
Student in ima torej tudi velike
Studijske obveznes!ii, Ta pro-
blem se bo nulne zaosiril %e =

uresnifitvijo skrajfane studlj-
ske dobe. Zato bi bilp treba
dati v univerziteinem svelu

mesto vedim Eludentskim pred-
slavnikom, katerih veak b imel
podroben vpogled le v éno do-
lofene podrofje univerze in ki
bi se lahko med seboj posveto-
vali in podpirali pri delu, Vv Za-
grebu so takp reditev fe uresni-
6ill; tam Ima vsak tak Student-
sk| predstavnik svojo glasoval-
no pravieo, Ceprav bi bilo to
pri nas morda telko izvesil, bi
morali brezpogoino misliti na
to, ker le na ta nafin bo modno
zagotovit] nemotens in popalno
sodelovanje Hfudentov v drui-
benem upravlijanju univerze,

Sodelovanje Studentov v druf-
benem upravijanjn univerze je
dtasina in odgoverna naloga. Za-
upanje, ki nam ga je tako fiz-
kazala drufba, moremo opravi-
Eit] le s pofrtvovalnim, resnim
in Interesom skupnosti name-
njenjm delom. Tega vellkega
dela se moramo loiiti wvsi, da
bomo vezvalovil] Eivijenje mna
univerzi In uresnidili nale tef-
nje. TUspeh bo zagotovijen le,
ée bomg nastopil] kol velika

ki jo mora wsakdo upoe

fakulteinih dtevati,



Studentje so zborovah

Orodbeniki In geodeti:

V petih letih bi Slo

Zadnjega zbora wvoliveepr
pradbenikov in geodetow, kjer
8o govorili predvsem o Studij-
#skih problemih na obeh od-
delkih, se je udeleZilo razme-
roma malo #Hudentov-gradbe-
nikov. Kot vzrok bi lahko na-
vedli, da se starejfi, sprekalje-
ni borcir za Studijske pravice
ne zanimajo ved za Etudijske
probleme in premalo sodelu-
jejo pri prizadevanju, da bi se
reforma §tudija na njihovem
oddelku Eimprej in dimbolje
izvedla. Izgovarjajo se rajena
slabe izkusnje iz preteklih let.
To nezaupanje se je #e po-
sebno okrepilo takrat, ko so

poslali univerzitetnemu svetu
v odobriter nov statut s sta-
rim ufnim, naértom, ne da bi
prej wvpradali Hudentov za
mnenje. Tudi novi uéni nadrt,
ki je #e vedno preobliren, so
sprejeli z rezervo. Izradunali
so, da bi bilo moZno po mjem
konéati §tudij v petih letih in
fe to le v idealnih pogojih §tu-
dija in fivijenja. Tudi od ¥tu-
dijskih programov, ki Zal f$e
nigso izdelani, ne pricakujejo
refitve tega gordijskega vozla.

dobro pozna stanje ma
gradbenem oddelku, nam lah-
ko pove, da je ta pesimizem
neutemeljen in fkodljiv; je

—

geografije
geografije

tovne knjiievnost]

peihologije

namestnik:

medicine
stomatalogije

stomatologije

niftva;

trotehnike;
2. predstavnii;

strojniftva; \

trotehnike.

1

gradbeniitva;

tekture;

{ekture;

. benlitva,

namestiml: e Lo

agronomije
gozdarstva

veterinarstva

agronomije

agronomije

Kandidati za fakultetni svet
nuaravoslovne fakuliete

L. predstavnik: Silve Oblak, Etudent III. letnika kemije
namestnik: Slavko Kleindienst, itudent II, letnika

1, predstavnik: Tomislav Ivanovi, Eudent II, letnika

namestnik: Janez Markel], Student IL let, matematike

Kondidati za fakultetni svet
filozofske fukultete

1. predstavnik: Stefan Balafio, Student III,

namestnik: Bogdan Kav@ié, Student [, letnika psihologije
2, predstavnik: Frane Mlinarid, 5tudent II. letnika

namestnik: Zlata Kert, itudentka I. letnika romanistike

Kandidali za fakulteini svet
pravne fakuliete

Predstavnik: Jo#e Derganc, Student III. letnika
namestnik: Frane Bmoli#, Student IL letnika

" Keandidati za fakultetni svet
ekonomske fukuliete

]. predstavnik: Dufan Binigoj, #fudent IV, letnika

Oto Noréig, Student IIT. letnika

2. predstavnik: Ivan Lapajne, 3tudent IIL letnika
namestnik: 8tefan Hajdinjak, $tudent II. letnika

Kondidati za fokulietmi svet
fakultete za sploino medicino in
stomatologijo’

1. predstavnik: Franjo Trampug,

namesinik: Zvone Zajdela, dtudent IIL letnika
2. predstavnik: Cirill Vrefa, #tudent IV, leinika

nameginik: Peter Beliak, &tudent II letnika medi¢ine

Kandidati za fakulteini svet
fukultete za elekirotebnika in
- strojnifive
1. predstavnik: Peter Novak, Etudent IIL letnika stroj—

namestnik: Frane Potofnik, student 1I. letnika elek-
Andjelko Mrkovié, ftudent IL. letnlka

pamestnik: Nedjo Djukié, Studen. IL. letnika elek-

Tandidati za lokullemi svel
fokultete za arhitekturo,
.aradbenistvo in geodezijo

predstavml-: Zdravko Ku.nno. Etudent IIL letnika

namestnik: Bogdan Kos, 5tudent I. letnika arhi-
i predstavnik: Marjan Befan, 3tudent I letnika ¢ i-

namestnik: Andrej Rogai, Student IIL letnika grad-

Kondidati za fakultetni svet
fakultete za rudarstvo, metalurgijo in
kemijsko tehnologijo -

predstaynik: Silvester Cerne, Etudent kemije:
muan
2, predstavnik: Milka Cuk, tudentka kemije:

namestnik: Strahinja Vukovié, student metalurgije.

Kandidati za fakultetni svet
fakultete za agronomijo, gozdarstvo
veterinarstvo
L predstavnik: Milan Erjavec, Student II. letnika

namestnik: Ciril Strumbelj,

2. predstavnik: Miro Tratnik, Student I. lethika gozdarstva
namestnik: Evgen Horvat, &tudent II. letnika

. predstavnik Ludvik Kosmaé, Student III, letnika

namestnik: Bogomll Kranje, Student TII letnika

~

letnika =sve-

udent IV.letnika

fludent Tudprstva;

gtudent IIT. letnika

-

praveaprav kapitulacija pred
trenutnimi tefavami, kar je
treba odloéno obsoditi, Ta po-
jav prav nié ne prispepa k
refitvi problemov v smislu re-
forme Studija, poleg tega pa
paralizira delo Zveze Jtuden-
tov kot polititne organizacije.
Vendar lahk ugotovimo, da
§0 na oddelku tudi takini $tu-
dentje, predvsem mlaj#i, ki s
vztrajno in odlofno bore, du
bi se ta vpr "anja =z skupniml
moémi zadovoljive refila. Plod
teh prizadevanj se kafe Ze v
tem, da so bile nekatere Htu-
dentske zahteve sprejete.

V prizadevanju, da bi se
ftudij v resnici skrajfal, po-
svedajo gradbeniki precejinjo
pozornost matematiki in fizi-
ki, ki ju poslufajo skupaj =
tehniki. Njihova Zelja pe je,
da bi ju postufiali posebej, ker
bi na ta nacdin odpadlo mnogo
snovd, ki za njthovo stroko ni
bistvena. Fakultetna uprava se
je strinjala = tem predlogom,
todn uresniéiti ga zaenkrat fe
ne more, kér primanjkuje pre=
davateljer in prostorov, Stu-
dentje tudi Zelijo, da bi imel
vsak letnik posebej vaje in
svoje risalnice, da bi profesor-
#i veé zahajali na njihove vaje
in da bi se bolj zanimali za
delo asistentor med njimi, Po-
sebno skrb naj posvetijo tudi
skriptam, ki jih trenutno sploh
nimajo...

Pravniki:

Premalo smo skupal

Pravniki s¢ na zbory voliveey
ugotovili, da so v tem Audij-
gkem letu dosegli v svojem
delu precejénje uspehe, posebno
pri redevanju .!rhqdlislu.'t!. proble-
mov, Za dolkaz .,naj navedemo
predlog uénega naérta, ki sa ga

entie jgaml iFdEIH.!.i, Fakul-
tetna uprava in fakultetni{ svet

Strniuiki
' Hoéemo
"Fa-inl'lﬂni svel, profesorski

#hor! ih okgadizacija Zveze Ftu-
dentov trdno’ veirajajo ma sta-
lEfu, ‘da se' da njihovem oddel-
ku uveljavi petleina Btudijska
doba, Ko zagovarjajo svoje sia-
lisée, poudarjajo predvsem, da
je dosedanji sedemletni Hudij
absurd, wvendar bi bil prehod
na #tiriletni #tedij skrajnost, ki
bl povzrofila negativme posle-
dice, posebno Se, ker karakter
nafe Industrije ne dovoljuje
ozke specializacije. Poudarjajo,
da so Stondentje mladi, aktivni
lindje, ki se ne morejo in no-
fejo zabubiti v “njige, temved
se hofelo povsod udejstvovati,
hoEejo' imeti Bas za svoje majh-
de' #trasti, ‘holejo Eivetl “svojo
mladoét. Mnehfa so, da z novim
uénim’ nadfrtom in programam
ne sme pasti kvaliteta zmafija

in splo¥ razgledanostl  In

nlr.h...IIi g g H
. Strojniki  imajo zadnje &ase
precpjinje tefave z diplomskim

sta ta uéni halrt, brez vedjth
sprememb in d&tﬂnil tudi osvo.
jila, Bistvéna razlika je le v
tem, ‘da 2o &tudentje zahtevali,
da bi na k vaakoga seme=
stra opravijalj Izpite iz spreda-
vane snovi. 8 tem bj prisilili
Studente. da bi obiskovall pre-
davanja in se ved zadrievali na

mladost

delom, ki jim ga posameznl
profesorji nodejo dati ali pa'po-
stavljajo dolofene pogoje. To ni
prav! Menda jih ne bi bile tre-
ba posebej opozarjati, da je to
tudi ena izmeéd njihovih deli-
nostl, Studentje menijo, da bo
treba o diplomskem delu samem,
o namenu in obliki ter o fraja-
nju in naéinu dela vendarle ¥e
odloéno spregovoritl ter delo-
it kriterije.

Naravoslovei:

Liubljanska dva letnika far=
macijé sta Z¢ star problem: Da
bi ‘se vsa stvar ‘premakiiila. z
frtte tolke, so Studentje ma-
ravoslovne fakultete na svo=-
jem | zboru zahfevali, naj fu_-
kultetni svet nd posebni : Ji

temelfito preredeta ta problem
in odlof: ali noj se sedanja

hﬁrnnumi,- gozdarjl in veterinarji:

Fizi¢éno delo

namesto

Starodavna tefava fakultete
za agronomijo, gozdarstvo in ve-
terinarstvo s0 P gjhna fi-
nantna sredstva. | ¥V zadnjem
Easu pa se ji je pridruii] Se ne-
reden problem praks, Tista po-
sestva jn podjetja, ki jih je prej
imela fakmlteta mna voljp 2za
prakso Studentov, so postala se-
da] podjetia s samostojnim fi-
nansiranjem, zato se praksa na
njih nujno zreducira le na fizié-
ng delb, kar pa nima za stro-
kovno lepopolnjevanje Studen-
tov nobenega pomena. Zato Je

prakse?

fakulteta predlagala, da bj se
praksa skrajsala Iin da bi pri
raznih podjetiih dobil] zagoto-

vila, da bo praksa res stro-
kovna,
Studentje te fakultete 80 s

statutom v glavnem =zadovoljni,
Peret problem pa so programi,
ki jih profesorii ne pojmuiejo
pravilno, Programe bg treba
ocenjevat] s gtalidé®a posameznih
organizacijekih uénih enot in ne
le g staliféa posameznega pred-
meta.

Kandidati v univerzitetno skup3¢ino

Z naravoslovne fakuliefe:

Judita Plut, Hinko Puinik, Nada Mervi¢, Rudi Ogrin, Branko
Roblek in Miklavi Grabnar,

Volijo se 3 zastopniki.
B filozofske fakultete:

Volijo se 3 zastopnikl.
Z ekonomske lakultete:

Vill Merhar, Slavko Cirkelbah, Jana Prime, Emilijan Cufek,
Marjana Zeleznik in Peter Erjavec.

Volijo se 4 zastopnikl.

Stefan BalaZic, Zlata Kert, Bogdan Kavtié, Alojs Krivograd,

Majda Mencinger, Veljko Troha, Marija Pegan in Primof Aplenc.

Volljo se 4 zastopnilki,
8 pravne fakultele:

Jofe Bentina, Silvan Devetak, Ludvik Vidmar, Mitja Stupan,

Nada Sval in Lojze Ude,
Volljo se 4 zastopnikl.

8 fakultete za agronomijo, gozdarstvo in veterinarstvo:

Joie Petri¢, [farjan Zupan, Srdjan Bavdek, Franc Simeit in

Peter Bajuk.
Volijo se 3 =zastopnikl.

8 fakuliete za sploino medicino in stomatologijo:

Mehmed Kapié, Marko Demsar, JoZe Lokar, Joie Vatovec i

Marjeta Gantar.

Zmago Ivanc,

8 fakultete za elekirotehniko in strojniStvo:
Joie Deifelak, Ferde Medl, Danilo Carlk,

Andjelko Mrkovié In Franc CvetaZ,

Voli se 8 zastopnikov. ~

8 fakultete za rmhutm metalurgijo in kemijsko tehno-

logijo:

Janez Kukover, Gabrijel Horvat,

Cerne in Milka Cuk.
Voli se 5 zastopnikov,

Andrej Smalc, - Silve

B fakultete za arhitekturo, gradbeniitvo in geodezijo:

. Valijo ze 4 zastopniki.

Jo#e Vutajnik, Dufan Sturm, Stanko Majcen in Ivan Samec.

fakultetl, 5 tem bi bilo omoga-
c¢eno, da B se med seboj bolje
spoznali in bolj sodelovall pri
delty Etudentske organizacije,
Sedaj je namred tako, dg je
studijska snov nepraviino po-
razdeljena po' semestrih, kar
povEroda, \da Studentje poslu-
sajo le tista predavanja. kier se
obravnava snov, iz katere bodo
v prvem izpitnem roku delali
lzpit. Kontno so se gedinili za
kompromisng = rediter, Izpiti
bodo iz spredavane snovi na
koncu vsakega Btudijskega leta,
Studentje posvelajo posebno
pozornost tudi uénim: progra-
mom. V ta namen bodo ustano-

vili akla'\.r komunistow iz pred-
stavnilkoy profesorijev. ljudi iz
prakse in Itudentov, ki bodo

med pofitnicami temeljito pre-
tresli wvse programe. Ta sklep
je zelo pomemben in je edini

‘naitin, da se bp delo okrog teh

vprafanj tudi- med pnﬂtn{czmi
nadaljevalo,

da ali ne?

dvea  letnika dopoinita ali pa
naj se.fe ta ukineia.

ro Razpravljali so de o Studij-

skih programih. Ze vge dgse-
danje izkuinje so pekazale, da
je to vprasanje trd oreh. Iz-
“delovanije programow nrofe-
sorjem nekako ni pri sreu, ker
mislijo, da preskop program
ni¢ ne korizti, obiirneifi pro-
gram pa go Ze skripta, Sevedna
e to le pretiravanje. Res Da
je, da je pri izdelobanju pro-
gramoy dvoje ovir: fe wvedno
sinismo na jasnem o liku stro-
kovnjaka, ki ga naj univerza
vzpaja, niti re vemo, kakien
naj pravzaprap bo df'plnm.:ki
ftudij, kaj naj se torej iz se-
danjih Etudz',ll.l'-:ih nrogramon
prenese v ta Studif. .

Tudi | dvopredmetnik je za
naravoslovée %e premlet pro-
blem., Vender dje medavn
vedignil precej prahu predlog,
da bi uvedli fe dve novi sku-
pini v dvopredmetniku in si-
cer skupini: maravoslovni
predmet 5 filozofijo ali ma =
padagogiko.

Medicinci in stomatologi:

Zanimanija ni

Zbor' Sodentov medicine in
sgtomatologile je potekal precej
mlatno. UdeleZba ‘je bila majh-
na, zanimuanje prisotnih za
obravnavana vpradanjz pa tudi
ne podebno weliko, -Dosedanii
predstavnil Studentov. v falkul-
tetnem svefu Je potoZll, da je
pogresal prevegs godelovanja g
iftudenti, Poleg tega pa so &tu-
dentje pri redevanju posamez-
nih vprafanj _ postopalli precei
negfravilne in samovolino ter
iskall reditve tako, da go se kar
csebno  sporazumevali 8 profe-
sorjl.

Gotovo ne pade veg krivda za
premajhno zanimanje l& na Stu-
dente. Morda se je prav pri tem
zhoru  Studentoy wvoliveev naj-
jasneje pokazalo. da za aode]o-
vanje Sirokih mnodle tudentov
pri druZbenem wupravlianju. Ze
nlsmo nafli neki ustreznih ob-

lile,

Da hodo #udeptje seznanjeni s tehnifnim petelcom
volitey, objavljame lsviefke iz Pravilnika o wﬁ‘h
razreditvi zastopnikov Studentov v organih drufbenega
upravljanja univerze. Pravilnik govori sicer le o volitvah
v univerzitetni svet in univerzitetno skup3fino, vendar
bodo velitve v fakulteine svete na istih voliSdih in bode
potekale popolnoma enako. Glasovnicam za universiteini
svei in #a univerziteino skupitine se bodo torej pridru-
#ile #e glasovnice za fakulteine svete, na kuterih bode
navedene vse predlofene kndléad.kh liste predstavnis

kov in namesinikev,

Posebej opozarjamo Btudente, da velja pri delofanju
volilne pravice Se staro tolmadenje statusa Studenta, torej
imajo volilnoe pravieo tudi enoletnj absolventi,

Volitye bodo na wseh volidéih (tofen razpored je obe

javljen na nuu.me:nlh fakuitetah) neprekinjeno od 8. do

17. ure, .

%len 1

Studenti vseh fakultet Univer=
ze v Ljubljani wvolijo neposred-
no izmed sebe predstavnike v
univerzitetnem svetu in v uni-
verzitetni skupséini.

V univerzitetni svet wvolijo
ftudenti izmed sebe ehéga pred-
stavnika z namestnikom.

V univerzitetno skupiéino vo=
lijo 3tuderti po fakultetah iz-
med seba toliko predstavnikov,
da pride na vsako zafeto Ste-
vilo dvesto vpisanih: 3tudentov
po en predstaynik. i

Clen 2

Za #tudenta Bteje, kdor udiva
status #tudenta po 59, tlenu Za-
kaona o Univerzl v Lijubljanl.

flen 3

Pravicb woliti predstavnike
itudentov in biti wvoljen za
predstavnika #tudentov oziroma
njegovega namestnika Ima sa-
mo, kdor izpolnjuje pogaje, na-
vedepe v prejinjem &lenu.

clen 5

Volitve predstavnikov ituden-
tov v univerzitetni svet in uni-

verzitetno skupsfine 8o po
ustreznih volilnih enotah.
Clen &

Za predstavnika 3Studentov v
univerzitetnem svetu in v uni-
verzitetn] skupifini so izvolje=
ni tisti izmed kandidatov, ki so
dobili najved glasov.

flen 10

Valivel glasujelo osebno. Nih-
fe ne more glasovatl po po-
oblagéencu.

Glasovanje: pri wvolitvah in
razrefitvi je tajno. Glasujs se
z listli,

'Glasujp se na wvseh wvolis&ih
isti dan in ob istem &asu.

Clen 19

Za vwvolitve predstavnika 3Stu-
dentov v univerzitetnem svetu
in njegovega namestnika je vo-
lilna enota univerza.

Za volitve predstavnlkov 3tu-
dentov v univerzitetno skup&ti-
no so volilne enote fakultete.

Clen 20

Fredlog kandidaturé za pred-
stavnika ftudentov v univerzi-
tetnem svetu in njegovega na-
mestnika se vioil v obKiki kafk
didatne liste, o kateri se'glasu-
je ‘kot celoti, Lahko pa se v

e nrediogh “za
predlodi ved kandidatov iake,
da je z vsakim kandidatom za
predstavnika' §tudentov v uni-
verzitetnem' svetu wvezan na-
mestnik, V takem primeru ot-
da volivee glas za enega {zmed
kandidatov in njegovega aamest-
nika.

Predlog kandidatur za pred-
stavnike Studentov v univerzie
tetni skupilini lahko presega
Stevilo predstavnikov,-dolotenih
za posamezno fakulteto.

tlen 31

FPredstavniki 2tudentov v uni-
verzitetnem svetu In univerzi-
fetni skupitini se volljo na vo-
lis¢ih, Za Etudente vsake fakul-
fete se odredi vsaj eno woliife,
vendar lahko univerzitetna wvo-
lilna komisija na ‘posameznih
fakultetah, ki imajo mnogo Stu-
dentov, odredl wel wvolifé po
lastnem preudarku.

Najmanj 3 dni pred volitva-
mi razglasi univerzifetna volils
na ‘komisija, kje bodo valiffa in
katert wolilni upravifenci bodo
glasovall na posameznih wvoli-
E&ih,

Fakultete so doline prevzetl
skrb. za ureditev wvolii® in za
objaye predpisane v prejinjem
odstavku tega Slenal

Clen 34

Glasovnic je dvoje vrst in sl=
cer:

a) glasovnice za predstavnika
Studentov v univerzitetnem sve-
tu in njegovega namestnika;

b) glasovnice za predsiavnike
Studentoy v univerzitetni skup-
Eini.

Veaka teh vest glasovnic ob-
segas .

1. ime' wuniverzitetnega orga=
na;, v kateri se wvali;

2, Stevilo predstavnikowv,
jin je treba woliti
univerzitetni organ:

3, prilmek in ime wvseh kan-
didatov iz ustreznih potrienih
kandidacijskih predlogov. Kan-
didati so v glasovnicah nadtet
v enakem redu kot v objavi po=
trienih kandidacijskih predlo-
Eov. Pred imenom vsakega kan=
didata se vpife zaporedna &te-
vilka.

ki
za ustreznl

Vgaka glasovnica mora Imetl
pefat rektorja unlverze,

tlen 38

Vsak wolilni upravifense mo-
ra glagovati osebno na zani od-
rejenem wvoliftl. Svojo istovet-
nost izkaie bodisi z osebno iz-
kaznico, univerzitetno izkaznico
ali z indeksom. Vse te listine
morajo biti opremljene s foto=-

grafijo:
Clen 39

Volilni upravitemec, ki bi bil
po pomoti izpadel iz wolilnega
imenika, lahko izkaie svojo wo-
lilno pravico s posebnim potr=
‘dilom, ki ga izda tainik pristoj=
ne fakultete,

Clen a1

Ko dobi volivec glasovnici, ju
izpoipi tako, da obkroZi tekode
stevilke tistlh kandidatov, za
katere Zell glasovati:

Volivee lahke glasuje najved
+a toliko kandidatov, kot je tre-
ba predstavnikov  (torej le po
énega skupaj z namestnikom za
univerzitetni svet in le za tol

iko
Hevilo predstavnikov v univer-
tifetno skupffino, kot je dolo-

fteno za tisto fakulteto) In sicer
le za tlste kandidate, katerlh
imena so vpicana v glasovnliel.
Pripisovanje .ovih kandidatov
nimg veljave,

Ko Jje volivee, glasoval,
oditl z valiffa.

mora

udelesbo na volitvah dokuzimo, da se zavedamo
pomena druzbenega upravlhania univerze!



