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SLADE & JAMES BARCLAY
HARVEST & NOVI AKORDI
23. MARCA V HALI TIVOLI

Znana angletka rock ansambla
Slade in James Barclay Harvest
ter zagrebiki Novi akordi nasto-
pajo. 23. marca v Tivoliju. Del
izkupi¢ka s koncerta je name-
njen fondu za dograditev §tu-
dentskib domov.

&

+SLADE® &  JAMES BAR-
CLAY HARVEST* & ,NOVI
AKORDI* 23, MARTA U ,TI-
VOLUIU®, Poznati engleski
rock ansambli , Slade* i , James
Barclay Harvest* uz zagrebacke
~Nove akorde* .odrzat ée 23
oZujka nastup u ,, Tivoliju*, Dic
prihoda od ovog znaéajnog po

dogadaja ide u fond za '1zgrar£
nju studentskih domova.

SOCIALNO  SIBKI  STU-
DENTIE!

Pri iskanju zaposlitve prek
Studentskegél sewimate l:'ed-
nost! Za informacije se oglasite
na [0 S8 LVZ, Ljubljana, Trg
revolucije 1/1L.

OBVESTILO
Socialnoekonomska komi-
sija pri 10 S§ LVZ vabi k sode-

lovanju $tudente, ki bi pomagali-

opraviti ve¢ analiz. Obvezno je
znanje statistike, zazeleni so
§tudentje s prakso pri tem delu.
Delo bo dobro pla¢ano. Kandi-
dati, oglasite se ¢imprej na IO
S§ LVZ, Ljubljana, Trg revolu-
cije 1/11.

SE NEKAJ NEUSPELIH POTEZ
SKRATELICA TISKARCA

Kljub temu, da smo se mu v prejs-
nji §tevilki vijudno opraviili (str.
1), Skmttle': Tiskarc ne popusti s
svojimi drzkimi fintami. Kaj wvse
nam je spet zagodel! Najprej (v Po-
pravku na str. 11) trdi, da se mu
»opraviéuMemo®, Ceprav se mu tam
dejansko ,.cgrxwi&u emo'’, Trikrat
je posegel v Clanek R. Lipovca (Zna-
nost — ost znanja? ) na 3. strani: v
levi koloni, éefrta vrstica od spodaj
navzgor stoji ,,ustvarjainost"; prav je
LJuniverzalnost®, v desni koloni,
cetrta wrstica od spodaj navzgor
stoji ,.proti miflienja*; prav je se-
veda ,poti misljenja™, v 14. vrstici
od %daj T pa stoji ,,politi-
kan nmmmosu“. gprav
bi moralo pisati ,gau]hikantski apli-
kaciji znanosti'', Na str. 15 (Trans-
m s pomocjo materialistiCne

inlektike) je popolnoma neodgo-
vorno izpustil ime prevajalca, ta je
Zvone Skofig, N lo je hotel bla-
mirati nemfkega ucenjaka Elmarja
Altvaterja, ko je pod naslovom (str.
14) namerno izpustii opombo, da
F;.r: za odlomke iz Altvaterjevega re-
erata, ne pa za njegov celotni tekst.

kar ste edino lahko prebrali v 11.
Stevilki (1). T teksta ne namera-
vamo w tretje, saj redni
in e 'bnbcllhhmﬁems;m
iz enajste, tekst pa iz dvanajste Ste-
viuneiu}uwn;i.mvw -

noma uspelo literarmo stran Tri-
. okrate H

AKADEMSKO PLANINSKO
DRUSTVO ORGANIZIRA PLE-
ZALNO SOLO

Plezalna fola se bo zaCela meseca
marca. Vpisete se lahko in dobite
inform; v prostorih drustva, Trg
revolucije 1, soba 56, ob torkih in
cetrtkih od 19. do 20. ure.

Vabimo tudi tiste, ki jih zanima
tumo  smudanje, fotografiranje,
varsivo narave in odprave v tuja
gorstva.

Studentke in Studenti, postanite
aktivii &lani APD in AAQ!



miti, toliko bolj, ker je na sceno stopilo tudi jamo toZlstvo, ki je
za L. Stojanovic¢a zahtevalo kazenski postopek in pripor, (Zahteva
glede pripora je nejasna, ker je znano, da je obtoZenec v zaporu).
Tisk o vsem tem javnosti ni obvescal, &eprav je kazenski postopek
Ze v teku,

Istocasno so komunisti v §tevilnih plodnih diskusijah opozorili
e na druge sovrazne filme, ki jih ne le da niso pravoéasno poli-
ti¢no obsodili ter prepovedali predvajati, temve¢ jih je filmska
kritika zelo ugodno ocenila, poZeli pa so tudi ve&je Stevilo uradnih

Predvsem se opozarja na filme Aleksandra Petroviéa, na to, da
nihée ni reagiral celo potem, ko je tovarig Tito kritiziral film Kma-
Iu bo konec sveta. Prav tako so poudarili, da se je zgodila krivica
dvema uglednima politiénima delavcema, Stipetu Suvarju in Arifu
Tanovi¢u, ki sta Moister in Margareta pravoasno ocenila kot
protisocialisticen, vendar o njunih migljenjih tisk ni hotel obvestiti
avnosti. Nadalje se opozarja na filme Zajtrk s hudi¢em M. Antiéa,

It 15 GAP Jovanovi¢a in Milosevi¢a, Rdece klasje Z. Pavlovica
in WR Misterij organizma D. Makavejeva. Poleg filmskih his se je v
kritiki teh filmov najbolj izkazala Zveza borcev. Dobro Ze poznamo
dogodke na liniji WR Misterij organizma — borcevska organizacija
iz Vojvodine. Taista organizacija je sedaj zaéela novo akcijo proti
reziserju Makavejevu, ko od javnega tozilstva v Beogradu uradno
zahteva, da zatne s kazensko preiskavo zaradi izjave, ki jo je Ma-
kavejev dal mekemu zahodnonemskemu ¢Easopisu. Na vpradanije,
kaksen je njegov poloZaj v Jugoslaviji, je reziser odgovoril: , Zelo
dober,"* nato pa se je zaljivo izrazil o Zvezi borcev, rekoé, da ta
organizacija onemogo&a predvajanje njegovega filma. Makavejev je
prav tako (po Politiki, 1.2.1973) izjavil, da bi Zveza borcev najraje
videla, da se vrne stalinizem.

Tozilstvo je zahtevo odbilo s pripombo, naj Zveza borcev poda
sodiséu ,,privatno tozbo v dveh primerkih™. Vojvodinske borce je
tak odgovor ogoréil in so ostro reagirali. Takoj za tem je okrozno
sodi§&e izjavilo, da je dobilo zahtevo za kazenski postopek proti
reziserju Makavejevu, in to po ¢lenu kazenskega zakonika, ki pred-
videva obtofnico brez predhodne preiskave. Pricakuje se, da bo
sodijce zaukazalo preiskavo na domu. .

Ceprav nimamo nobenega razloga dvomiti v iskrenost in dobre
namene organizacije Zveze borcev, v dobronamernost tozilstva in
sodii¢, moramo opozoriti, da ne glede na to, koliko lahko za-

, c
upamo njihovim odlo¢bam, ne moremo oceniti filma, ki se ga ne
sme javno prikazovati. Ce so ti filmi res tako sovrazni, se je tezko
odreci vtisu, da ni nikakrénega razloga za strah, da bo naia javnost
nasedla idejam avtorja. Ce ni zaupanja v javnost, se pojavi dvom:
ne toliko v avtorje filma, kolikor v njihove gledalce. Le-ti so tako

‘vnaprej obsojeni na neobveifenost in odvzem pravice, da samo-
‘'stojno ocenijo Skodljivost posameznih filmskih stvaritev; vnaprej se
/dvomi v njihovo zrelost in sposobnost razlikovanja med komu-

nistiénim in protikomunistiénim. Tak dvom lahko izzove njihovo
vznemirjenje in negodovanije, ki s — namesto da bi bilo uperjeno
proti avtorjem sovraznih filmov — obrne proti cenzorjem.

Prav tako zaskrbljuje tudi molk filmskih kritikov, kot da so se
zarotili proti sodnim prepovedim. V skoraj vseh dosedanjih pri-
merih niso podprli sodnih prepovedi, in to je v¢asih vrglo slabo lué
na strokovnost sodnih odloéb o umetniskih delih te vrste. ~ NiN

O SVEUCILISTU U SVIETLU
AMANDMANA

U suradnji sa SveuCilisnim komi-
Enstgm SKH, Snuéﬂisinjm ndg:m&m
i organima uﬁav janja, Sveudi-

lifni odbor Sindi tsjra.dnika dru-
ftvenih djelatnosti SRH organizirao

je trodnevni dopvu;u 0 samo-
upraynom organiziran i finan-
C]I.lli.l'lju Sveudilifta.

Dogovor, kome su prisustvovali
sekretari Osnovnih o cija SK,
Osnovnih  organizacija Sindikata,
predsjednici Savieta visokofkolskih
ustanova, te predsjednici Fakul-
teiskih odbora Saveza studenata,
odrian je od 1. do 3. olujka u
Smarjelfkim Toplicama u Sloveniji.

U toku trodnevnog rada sudionici
avog skupa razgovarali su o odnosu
osnovne organizacije - udruZenog
rada i organizacije udrufenog rada,
o Sveudiliftu kao asocijaciji visoko-
fkolskih ustanova, te njihovom fi-
nanciranju posredstvom interesnih
zajednica.

Opsimiju informaciju s do-
vora objavit éemo u n::gnom
roju ,,Studentskoyg lista",

2. SJEDNICA SVEUCILISNE

SKUPSTINE

I druga sjednica Skupitine Zagre-
batkog sveucilidta, odriana 26. ve-
jade, bila je posvelena reformi
00-godifnje Almae mater. Rektor

of. dr. Predrag Vranicki upoznao
{: naiprije ¢lanove Skupitine s do
sada postignutim rezultatima u reali-
ziranju prihvaéenog koncepta, a
zatim je govorio o neposrednim za-
dacima na ovom planu do hraja
tkolske godine.

O financijskoj situaciji visoko-
fkolskih ustanova u sastavu Sve-
udilidta govorio je prorektor prof dr
Lo i Lmiéi-.d ja Skupitina j

a aju an u a je
prihvatila zavarai racun za 1972. i
odluku o financijskom planu Sve-
uEilifta za 1973, godinu,
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zakaj skupaj

0Od ene do druge redakcije $tudentskega lista je nekoliko dlje,
kot je dolg telefonski kabel med njima; tujosti se ne da zanikati. Ne
zdihujemo za forumsko solidarnostjo, ki je odpovedala vsakié, ko
je bilo resniéno potrebno delovati skupaj — danagnji &as pa je tako
potreben enotnega videnja in enotne akcije, In ravno g tem se lahko
smiselno pojavlja vprasanje — ZAKAJ SKUPAJ.

Dusa jugoslovanskega Studentskega tiska nezadrzno odmira, kar
se kaze v skrajni posledici v Sedalje redkejiem izhajanju osrednjih
listov (in ni pomemben samo finanéni problem, ki je le vrhnji pojav
stiske!). Sooceni smo z akutno kastracijo ostrine in kastracijo za-
vesti; veterinarji opravljajo svoj posel, mrhovinarji svojega. Tezko je
namre& Ziveti s preteklimi programi, &e niso upraviceni in aktuali-
zirani v sedanjosti. Z§J ze dolgo vodi skupina nesposobnih vodi-
teljev, ki so se zadovoljili z igro v centrih mo&i, in danes skoraj ni
moznosti, da bi se v takem poloZaju odnosi pokazali Eisteje in brez
politikantskega izigravanja. Obveljala je taktika &akanja, kar
spravlja §tudentske liste v golo pritrjevanje iniciativam od zunaj. Ze
konferenca Z8J v Novem Sadu je popolnoma jasno pokazala, da je
organiziranje, ki se povezuje predvsem z republigkimi in pokrajin-
skimi Eﬂlimkracijami, neuspeino in vodi gu razkolov. Nadaljnje
delo ZS1 je bilo samo volja ohranjati organizacijo, ne pa tudi $tu-
dentsko organizacijo. Njeni predstavniki se niso niti najmanj za-
vedali, da je steno med Studentom in njegovo organizacijo potreb-
no dejansko razbiti, Eeprav so bili vedno pripravljeni izrekati vsa-
krine zahteve o tem. lzid je logicen: od svoje osamosvojitve naprej
se organizacijsko ni ni¢ spremenila, Okostenela forma je omogo-
¢ala, da so se programske opredelitve, ki so se naslanjale na poli-
tiéno zavest mnozice §tudentov, izgubile,

U Zelji da sve svojim o€ima gledam, da se pre ne predam, istine
su uspele da me shvate, pobunih se protiv tate birokrate, Gospodo
tate | mame dame, to€ak marcedesa nije toéak istorije . . .* To so
grobo simbolizirane zahteve iz leta 68. V mnoziéni politizaciji so se
napredni Studentje izrekli ZA ukinjanje socialnih razlik, ZA razvoj

in uveljavljanje samoupravne univerze, ZA demokratizacijo, ZA iz-
boljsanje Studentskega standarda. Samo ohranjanje taksnega angaz-
maja, to je odprtega ugotavljanja vseh nepravilnosti, ki so indika-
torji globalnih druzbenih spopadov, lahko opraviuje obstoj poli-
titnega organiziranja §tudentov. Toda z nikakrsnimi pretenzijami,
da se vkljuéuje v oblastno igro moéi. Samo takSen angazma je
sposoben ostajati na revolucionarni programski osnovi Zveze ko-
munistov.

Toda $tudentski tisk se je od zavesti ljudstva vse bolj reduciral na
vest ljudstva, na nekaj delnega in zunanjega. Prodor nacionalizma je
potrebno po mnoziéni kriti€ni zavesti zavrgel. Tako lahko danes
njeno vrednost ocenimo veliko tehtneje, in s tem zavmemo mani-
pulacijo kot uspesno obliko E:)litike. Zapiranje listov v republigke
meje sovpada z upadanjem kriti¢ne zavesti. To je pokazalo tudi
lansko posvetovanje Z3J o §tudentskem tisku, ki je ostalo na ravni
dobrososedskega obnafanja in ni bilo zmoZno postati izhodisée
skupne akcije.

Sodelovanje §tudentskih listov je odvisno predvsem od moznosti,
ki jih le-ti imajo za resniéno odkrivanje: druZbenih nasprotij, skup-
nih vsej Jugoslaviji. Odtujenost od lastne resniénosti je najmoc-
nejia pregrada za stik z drugimi listi; v njej se lahko Se tako iskreno
iskanje poti iz aktualne situacije kaZze kot naprednim silam tuje,
hknlui pa je odvisno od arbitraZe politiénih centrov ali javnega
tozilea,

Studentski list in Tribuna nista pripravila skupne Stevilke zato,
da bi zaéenjala serijo formalnega sodelovanja. Zavedamo se osam-
lienosti take akcije, zato pa tudi njene omejenosti. Toda vemo, da
je ugotavljanje in izrekanje §tudentovega poloZaja nujno, &e ho-
¢emo ostati skupaj s podobnimi tokovi v celotni druZbi. In videti
moramo, v &em $tudent kot ¢lovek nasprotuje dani druzbi, saj je
samo s tem mugfée doseéi podruzbljanje. ,Njegovo izkazovanje
Fivljenja — getudi naj se ne kaZe v neposredni obliki skupnostnega,
izkazovanje in potrjevanje druzbenega Zivljenja." — (Marx)
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-sovrazen film

Ime §tudenta Lazarja Stojanoviéa je spet prislo v stolpce &mih
in politiénih kornik nasega tiska. Sode¢ po $tevilu in tonu zapisov,
je jasno, da se temu dogodku daje v nasi javnosti mogan poudarek,

Spomnimo se: L. Stojanovi¢ je filmski reziser. Nedavno je diplo-
miral na beograjski AGRFTV kot najvidnejsi mlad ustvarjalec v
letniku uglednega Aleksandra Petrovi¢a, Stojanoviéevo diplomsko
delo, celovecerni film Plastiéni Jezus, je komisija enoglasno ocenila
z najvi§jo oceno. Stojanovié je tudi absolvent psihologije in bivsi
urednik Studenta ter Vidikov. V zacetku decembra 1972 — ko je
sluzil vojaski rok — so ga obsodili na leto dni zapora zaradi neke
zaljive izjave o armadi. Da bi ugotovili njegovo zlonamernost, so
med sojenjem na predlo g javnega tozilca pregledali tudi film Pla-
sti¢ni Jezus. Takoj zatem so se za film pozanimali nekateri po-
litiéni delavci, in film je tako dozivel s¢ drugo projekcijo. O sojenju
Stojanoviéu javnosti niso obvestili,

Vendar je obsodba vojagkega sodii¢a sprozila razpravo med
ugitelji in 3tudenti na beograjski akademiji. Sodni proces je ustvaril
ugodno vzdugje za kritiko in samokritiko, predvsem med komunisti
akademije. Le-ti so podvzeli odloéno politi¢no akcijo, kakréne na
beograjski univerzi e davno ne pomnimo. Kolegi Lazarja Stoja-
novica so njegov film ocenili kot ,protikomunistiGen, protiso-
cialisti¢en in v bistvu protijugoslovanski*. Clane izpitne komisije
so takoj izkljuéili iz ZK, za Aleksandra Petroviéa pa so — ker ni
&lan ZK — zahtevali odpust. Komunisti z akademije pravijo v spo-
roéilu javnosti, da so v naértu svojega idecloskega dela predvideli
tudi analizo §tudentskih filmov ter da so z analizo ugotovili, da se v
Plasti¢énem Jezusu ,ne samo na posebno grob nacin napada nago
druzbeno ureditev in osebnost tovarisa Tita, temve& se celo vred-
nostno izenaduje- socializem in fasizem", Najavljajo tudi, da bodo
Cimprej pretresli* Ze realizirane filme, ,.za katere je mozno pred-
postaviti, da so v duhu podobne usmeritve*, ter ,scenarije in sne-
malne knjige, ki se Ze realizirajo ( . ..) ker obstaja sum, da so med
njimi nekateri, ki ne bi bili sprejemljivi®.

V svojem demantiju v nekem beograjskem vederniku Aleksander
Petrovié pravi, da se ograjuje od ,,politiénih insinuacij, ki jih film
vsebuje* in priznava, da ni videl njegove konéne verzije,

Aleksander Bakocevi¢, podpredsednik IS Srbije, je nastopil
proti financiranju filmskih del s protikomunistiéno vsebino in
sporodili*,

Ceprav se je v tisku pojavilo ve¢ pomembnih zapisov o tem
wslu€aju®, je o samem filmu tezko govoriti, ker javnost pozna samo
politi¢ne kvalifikacije tega dela — javno prikazovanje filma je nam-
re¢ prepovedano. Ceprav so politiéne ocene soglasne, sodba o
umetnigki vrednosti e ni dokonéna. Povsod se poudarja, da je film
dobil na akademiji najvi§jo mozno oceno, hkrati pa se pripominija,
da so tudi na akademiji e ugotowvili, ,.da je film slab in da je to bilo
sporogeno aviorju*’. V naslovu svojega obseZnega ¢lanka NIN po-
udarja ,spontano reakcijo profesorja akademije Ratka Djurovi¢a®,
ki je izjavil: ,,To ni plastiéni Jezus, ampak namerno podstavljena
plastiéna bomba®. Vendar pa se poleg odloéne obsodbe filma v
nadaljevanju teksta avtorju priznava ,vei¢o montazo*, Ta ocena je
Zal nejasna, ker se kot primer montaZe navaja scena, ki je izzvala
gnus. e,,'v' nekem delu filma je najprej posnetek in govor Tita iz leta
1968, takoj nato pa odlomek iz filma Saga o Forsytih, in to tisti,
kjer Jollyon pravi Zeni: ,To so njegove zadnje besede.”) Posveto-
vanja_ s filmskimi kritiki, ki so jim narogili, naj ocenijo kvaliteto
filma, $e ni bilo,gn-zato z nestrpnostjo pri¢akujemo tudi njihovo
sodbo o celotnem dogodku.

Komunist, glasilo ZK, vidi v akciji ZK z akademije ,,primer
nove, razredno usmerjene iniciative komunistov®,  povod za kore-
nitejéi preokret druzbene in idejne usmeritve nase kinemato-
g, lje“.

Sekretar OO ZK na akademiji, docent Ljubisa Djokié, pravi —
ne brez ponosa: ,Nasa akcija je pomembna za vso univerzo ( ...),
ker ne bomo ostali samo pri tem.” Res: beograjska televizija in
Komunist svetujeta politicnim faktorjem, naj razpuste celotno
organizacijo ZK na filozofski fakulteti v Beogradu, komunistom
iste fakultete pa svetujeta, naj gredo po stopinjah svojih kolegov z
akademije, in jim pri tem obljubljata vso podporo.

Tudi na akademiji sami akcija $e¢ ni koncéana. Zahtevajo se
disciplinski ukrepi in obravnava odgovornosti vseh, ki so sodelovali
pri realizaciji filma Plastiéni Jezus. Opozarja se, da komunisti ne
smejo ostati na pol poti. O resnosti teh namenov ni potrebno dvo-
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SMUCARSKO-POLITICNI SE-
MINAR UNIVERZITETNE ZK

Zivimo v (politiénem) &asu, ki
nas — brez nase volje (vendar: ali
tudi PROTI njej? , — pogosto naredi
za bolj ali nemoéne udeleZen-
ce in (zato? ) apologete vsakrinih v
ﬂ;un;:jmﬁi dobn;}l{l:me ideologkosti
{ tudentske!) organiziranih
wdogajanj”, NajbrZz bi mednje lahko
uvrstili tudi politiéno-smuCarski se-
minar, ki ga je za vodstva 00 ZK
ljubljanske univerze priredil UK
ZKS od 9. do 15, februarja v Gozdu
Martuljku — Zetudi gre za ustaljeno
obliko dela ZK, ki je niti ,ultra-
leva" kritika v polpreteklosti ni
omajala.

defevnem vremenu se je semi
nar nekoliko obotavljivo zaCel s pre-
verjanjem izvajanja Pisma na uni-
verzi (ugotovitev: O.K.) in s pregle-
dom organizacijskega stanja, kjer se
je pokazalo, v nekaterih OO0
wikriplie”, Ob tem je priflo do
majhne zadrege, ki pa ni vzbudila
‘mj rida diskusije o vzrokih;
e o delu komunistov med §tu-
denh ﬂm‘ﬂ — nihée drug kot To-
la, predsednik prav tiste
Skupnustl Studentov, ki ji je bil na
seminarjo tri dni kasneje prerokovan
skorajinji konec.

Drugega dne je fe vedno deZevalo,
tako da so smucarji zaeli po malem
e ohuFa\fatj Dr. BoZidar Debenjak
je vejl del svojega m-ajania posvetil
interpretaciji stalis¢ ZK do marksiz-
ma na univerzi in organizaciji centra
za razdirjanje in razvoj marksistiéne
teorije. Na koncu je v eni sapi obde-
lal osnovne postavke marksizma in
nekatere idejne deviaciie na uni-
verzi. Zacelo je tudi snefiti.

Kiro Gligorov je n&s]edtuegu.
sonénega dne, s svojimi izvajanji o

ekonomski idr. stabilizaciji ostal na
nivoju 99 odstotnih resnic, Sele dr.
Aleksandra Komhauser je poskrbela
za Zanimivo razpravo; ta se je vrtela
aktualnih problemov univerze
(uvajanje amandmajev, Eﬁmﬂvaﬂje
z gospodarstvom, financiranje ipd.).
Razpravi je dajal ton m.al.odme Tez-
{’ en optimizem dr. A. K. — éetudi
ilo nekaj resnih poskusov kalje-
nja vizij mretle prihodnosti razvoja
univgrze in njenega povezovanja s
prakso.

V mzpravi o tezah o visokem
folstvu je sekretar UK Stanié pove-
dal tudi misel, da mora univerza
ustrezati zahtevam kulturne revolu-
cije, ki pomeni ,dvig kulture in
odnosov med ljudmi''. Mimogrede je
bila tavljena pod vpr Skup-
nost studentov, kot jo poznamo od
leta 1968 naprej, ker da bodo 5tu-
dentje samoupravno dctm'a.li v bo-
docih TOZD na univerzi. Seminar se
je zakljuéil z nastopom sekretarja
sekretariata CK ZKS gz

Vpradanji, 'ki ju je ,.mm Jasa
Zlobec veCkrat zastavijal v zvezi s
takdnimi seminarji: Zakaj to in zakaj
tako? — ostajata odprti. LV.

SESTANEK SVETA IN URED-
NISTVA TRIBUNE TER CLANOV
PROGRAMSKEGA SVETA
SKUC-a

Na zahtevo SKUC-a sta se 15, fe-
bruarja 1973 sestala svet in redak-
cija Tribune. Prisotni so bili Miha
Avanzo, BozZidar Debenjak, Aled
Erjavec, Pavel Gentar, Franc Jako-
in, TomaZ K3ela, Rado Lipovec,
ure MikuZ, Neva Mlakar, Boris Mu-
fevid, Ma!;ia.n Pungartnik, Darko
Stra]n Vinko Torkar, Igor V]dms.r.
Pavie Zgaga, PrimoZ 2
nov sveta Tribune sta bda udsoina
samo Nevenka Dolgan in, kot obi-
¢ajno, predstavnik ZMS Jurij Avéin,

S strani SKUC-a pa se poleg ostalih

sestanka nista wudelezila Marko
Slodnjak in Aleksandar Zom, s po-
jasnilom, da bi se zaradi pﬂzaﬁemm
ne mogla obvladati, in bi tako ne
vp.livula na konstruktiviost razgo-

Pm tolka scsunka sta hila ;?x
n-

.in polemika med SKUC-em in

buno, ki sta nastala po objavi &lanka
Neve Mlakar v tretji Stevilki letoinje
Tribune, Po enournem izmenjavanju
bolj ali manj tehtnih argumentov je
previadalo mnenje, da nadaljevanje
polemike v takem tonu ne prinasa
kritiéne, $¢ manj pa konstrktivne
dimenzije v §tudentsko kulturo. Pre-

to polemiko mora zamenjati so-
d:f:van,e in kriti€na analiza uspe-
hov in neuspehov Studentske Kul-
ture, tako s strani SKUC-a kot Tri-
bune. Dokaz pripravljenosti obeh
strani za sodel naj bi bila Ste-
vilka Tribune — posvecena Kulturi,
ki bo izfla v zadetku maja in bo po-
vezana z literarnim maratonom, ki
ga organizira SKUC.

Poroéilu glavnega in odgovornega
urednika Tribune je sledila kon-
fuzna debata s predsednikom 10-ja,
in sicer o skupnem raCunovodstvu.

Ob pregledu dosedanjega dela Tri-
bune je bil svet mnenja, da je Tribu-
na iz Stevilke v dtevilko boljia in da
{Ez usmerjena v skladu s konceptom,

redenih je bilo tudi nekaj kritik in

sugestij za nadalinje delo. V.

OB 20. SKUPSCINI REPUBLISKE
IZOBRAZEVALNE SKUPNOSTI

16. februarja je bila 20. skup-
$¢ina republifke izobraZevalne skup-
nosti. 6-urno zasedanje delegatov je
bilo vklenjeno v okvir velikega pro-
blema: kakina bodo letoSnja sred-
stva RISK in kakina bo njihova po-

drobneja porazdelitev, Do zadnjega

dne mamre¢ nihée ni vedel, kakino
finanéno reditev so nadli na repu-
bliskem  izvrinem  svetu. Pesi-
mistiéno ozracje je nekoliko omilila
podpredsednica slovenskega IS dr.
Aleksandra Kornhauser, in sicer s
sporoéilom, da so finanéna sredstva
uspeli globalno prerazporediti in s
pomocjo samoupravnih sporazumov
priti do indeksa 112,5. To pomeni,
da bodo letodnja finanéna sredstva
RISK znagala v absolutnem znesku
1,007 milijona novih din ali da bo
nominalno poveéanje 12,5 odstotka
glede na lansko leto. Vs pa vemo,
da’ znafa skopno povelanje Fiv-
lienjskih strofkov wradno vsaj 16,7
odstotka.

Letoinja stabilizacija, ki je tako

olititna kot materialna, kot vse-

inska, je s finanénim proradunom
RISK prizadela vzgojno-izobraZeval-
ne institucije po nadi oZji domovini.
Danainji trenutek paé terin obiek-
tivnost. Kritika nas ne bo pripeljala
naprej, Sredstva po 1=12,5 po iz-
racunih izvrinega sveta morajo Za-
dodcati za kritje wsch temeljnih na-
log. Kajti osebni dohodki za letodnje
leto so zamrznjeni, materialni stro-
iki se bodo po druZbenem dogovoru
povetali za 15 odstotkov,



u Jugoslaviji nakon revolucije period traZenja odnosa revolu-
cionarne radniCke klase i kulture. On je odmah bio dat, prema
ruskom, ve¢ uhodanom uzoru. Etapd analogna onoj iza Oktobra,
analogna pojavi mnostva-pokreta u kulturi i umjetnosti koji izmiéu
drzavnoj teleologiji, u nas je izostala zbog politiéke okolnosti po-
jave nage revolucije, Preokret 1948, (koji se efektivno, na proizvod-
nim i drugim odnosima, osjetio tek dvije godine Kasnije) i opet je
bio politicki uvjetovan. (Pitanje je, i to ne bas nevazno, da li bi
doflo do pojave samoupravljanja i cijelog jugoslavenskog socijali-
stitkog kursa da nisu postojale poznate politicke okolnosti, od-
nosno, da li bi mogao postojati jedan &isto revolucionaran &in? ).
Postojao je dakle politicki kontinuitet, koji traje jos i danas. Stoga
nasu kulturu treba promatrati kao Kriznu, nastalu na politickim
osnovama i na njima hranjenu.

KRIZNA KULTURA OGLEDALO JE POLITIKE

Politika, jer joi krajnje ishodite nije u ¢jelini u povijesnim inte-
resima masa, uvijek je pod utjecajem vanjskih faktora. Tako krat-
koroéni interesi politike mogu zamijeniti Euvijesne interese rad-
nicke klase. Vrlo €esto dolazi do zloupotreba. Politika mora vriiti
pritiske, U kulturi pritisci ostavijaju trag onog koji pritis¢e, Trag
otudenja (a politika takva jest) u neemu §to bi moralo biti izbor
humanum, socijalizma kao ukidanja otudenja (odnosno, barem
ukidanja privatnog vlasni§tva proizvodnih oruda kao izvorista
otudenja) dovodi u pitanje i ono u ¢emu je trag otisnut — kulturu.
Opcecoviedansko znaenje kulture predstavlja priviac¢an mamac za
politiku da od nje napravi svoju slufkinju — i ona to &ini, koristi
kulturu, kao i sve ostalo.

Citava nasa drustvena i duhovna sfera u znaku je treéeg ele-
menta, neke kvazi-sinteze, nekog rezultata neke lazne dijalektike.
Kod nas se uvijek zeli dvije opreke ,dijalekticki pomiriti** i zabo-
ravlja se da nije stvar.u dijalektickom pomirenju veé dijalektickom
prevazilazenju. Nesvrstavanje je nastalo kao ,dijalekti¢ko pomi-
renje”* dva antagonisticka bloka, u nas pri\rrc&ni i drustveni Zivot
lavira od liberalizma do oftrih mjera drzavnih organa u toj oblasti.
»Dijalekticko pomirenje” ovoga je — samoupravljanje; ali, ono
kakvo je sada ni sa &im ne prevazilazi svoju tezu i antitezu veé ih
samo paralelno printjenjuje. Nasa kulture koja je nuzno izraz i
odraz takve politike, ocrtava pravo stanje stvari, Naime, po onoj da
,Klasa koja predstavlja viadajuéu materijalnu silu drustva u isti mah
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predstavlja i njegovu vladajuéu duhovnu silu** (Marx-Engels), a
prema izvanredno ocevidnoj €injenici da radnika klasa u Jugo-
slaviji nije vladajuca sila, izlazi da je Folitika ta koja intonira kul-
turu. Srednja klasa moZze likovati. Kultura kao da je radena za nju.
Osnovna inspiracija poslijeratne umjetnosti je sukob gradskog i
seljackog; u ratnim filmovima to je sukob revolucionarnog i pastir-
sko-planinskog, u ,.crnim* filmovima to je predmet ostre kritike
drudtva, ponekad zabavne i satiriéne, a ponekad bezdusne. Glavni
lik je seﬁak u gradu; sa Zemlje je otiao, ali u tvornicu jod nije
doSao. Najveéi tiraz ima tzv. ,kafanska narodna glazba®, odnosno
komercijalni ki€, koji tek ima daleke sli¢nosti s pravom narodnom
glazbom koju gradanin-seljak s gnuSanjem odbija. Sve je podredeno
srednjemu: podilazi se novopecenom malogradaninu, daje mu se na
cuclu malo burzoaskih ideala, prekidajuéi te programe objavama
politike koje vraéaju u realnost, (Kod obrazovanijih slojeva
drustva vidljiv je proces karakteristiCan za otudenu svijest: bijeg u
umjetnost kao ,jedino mjesto pravog humaniteta'). Takva medi-
jalna kultura, ni elitna ni masovna, ali i jedno i drugo i to do
krajnosti, pogoduje samo jednome: ofuvanju politike. Stoga se pri
promatranju mjera politike da spasi kulturu, od npr.” zapadnog
utjecaja (mjere za sprefavanje pojave Sunda), treba imati u vidu da
se ne radi 0 mjerama za kluturu, veé o mjerama politicke orijen-

Soss. RAD KAO KULTURA

Kultura Kao ukupnost duhovne i materijalne nadgradnje moze
biti humana i revolucionarna kada se rijesi politike, odnosno, kada
se rad oslobodi, Tada se moze govoriti © povijesnim interesima, o
radu, o kulturi i revoluciji, umjetnosti kao revoluciji itd. Jedina
dilema koja se nama moze postaviti jest izbor: revolucija ili kul-
turna revolucija,

Pobjedom revolucije ostvaruje se i kulturna revolucija, ali ne i
obratno. To znaé¢i da postojanje politike, otudene svijesti i rada,
proizvodnih i drugtvenih odnosa koji omogouju otudeni rad, spre-
¢ava pojavu proleterske kulture kao kulture klase koja je, pored
ostalog, i najjaéa duhovna sila drustva.

Slobodni, neotudeni rad i odnosi koji iz toga proiziaze jedina je
prava kultura, jedina je prava tekovina revolucije u kulturi. Sve
ostalo potpada pod samoogranu politike. OZREN ZUNEC



Republifka izobrazevalna skup-
nost bo potrebovala velikih nan-
rkt:v. dn;:]ohtanﬂa sedum£ pu!lﬂ o,

i ja in daj pdnost zlasti
socﬁ:l problema Ft'l‘e!iko bo iz
enaéiti pogoje izobraZevanja, izvesti
dovolj socialnih akeij, nuditi mate-
rialno pomod uéencem (§e danes so
nekateri otroci brez vsakodnevnega
toplega obroka hrane). Kje je §e mo-
dernizacija pouka?

Skromna sredstva terjajo  ne-
skromno racionalnost. Veliki bodo
§¢ napori RISK in posameznih in-
stitucij pri iskanju najoptimalnejiih
variant za financiranje dejavnosti na
podrodju vzgoje in izobraZevanja!
Denar je pac sveta viadar,

NEVA MLAKAR

3. KONFERENCA ZVEZE SKUP-
NOSTI STUDENTOV MARIBOR-
SKIH IN LJUBLJANSKIH VISO-
KOSOLSKIH ZAVODOV

22, februarja je bila v Mariboru
trr,tga konferenca Zveze skupnosti
§tudentov mariborskih in Hubljan-
skih visokoSolskih zavodov. Njen
okvir £5 bila druZbena dogajanja v
zadnjem &asu (razredna diferenciaci-
ja in kriza druZbene zavesti, ki iz nje
izhaja), predvsem pa akcijska usme-
ritev naprednih sil po tretji konfe-
renci ZKJ, kar se kaZe predvsem ¥
iskanju virov in posledic socialne di-
ferenciacije, 1u§rma.ci,je marksizma
ter c;gétllizir&nja miadine, V razpravi
o marksistiénem izobrafevanju so se
ponovila stalif¢a, ki jih §tudentje za-
stopajo: marksizem se ne da reduci-
rati na pouevanje, najmanj pa na
vzgojo, saj je pogoj Za njegov nasta-
nek v prvi vrsti emancipacija €lo-
veka, Predstavnik filozofske fakul-
tete v Ljubljani je prebral stalifée
$tudentov o marksisticnem izobra-
fevanju. Obseino interpretacijo

Zgodovinskega trenutka je dal Via-
:ti%‘:gr qu!ek.” ko

Razprava o socialno-ekonomski
problematilkd ﬂ: vpuhw:' socialne
diferenciacije fe poglobila, saj je ne-
ustrezen Solski sistem vir dodatnih
razlik, na univerzi pa se mu pridru-
Zujejo 3¢ Stevilni drugi: nezadostno
§tevilo stanovanj za Etudente, ne-
ustrezen sistem Stipendiranja in kre-
ditiranja, ki je recimo ftudente iz
drugih ublik postavil v socialno
obrobje. tevali s0 tudi, da mora-
mo §tudij postaviti kot socialno pra-
vico, in ga 3 tem iztrgati izkljuéni
viadavini ekonomskih in drugih
kratkoroénih  interesov. Tomai
Ksela je poudaril, da je socialni sta-
tus ftudentov potrebno povezati s
projektom delovnega statusa, saj je
predpostavka,“da so §tudentje no-
silci interesov socialne okolice, iz
katere izhajajo, netoéna.

Da bi povecala akcijsko sposob-
nost Zveze skupnosti Studentov, je
konferenca izvolila Jestélanski se-
kretariat, katerega élani so: Emilijan
Cerjak, JoZe Zagoien, Tone KoZar,
Boris MuZevié, Joze Korinsek in To-
mai la — njegov predsednik.
Ustanovila je komisije za organizi-
ranost, informacije, za reformo uni-
verze, Za idejno-teoreti¢na vpradanja
in za socialno-ekonomsko problema-
tiko. JoZe Koriniek je o iz-
golnjevulju nalog resolucije 3. kon-
erence ZKIJ, zato so naloge 3tu-
dentske organizacije, da avlia
ustavna dopolnila, samoupravljanje,
idejni boj med S$tudenti, splofno
ljudsko obrambo, Resolucija se po-
gosto obravnava delno, samo v
smislu mmnjucijsl;ih reform. Po-
udariti je treba predvsem program-
sko, to ![:, vsehinsko sodelovanje, za
kar obstaja veliko moZnosti. Raz-
Erava se je razdirila tudi na more-

itne oblike organiziranja; zlasti je
poudarila sodelovanje na osnovni,
obé&inski ravni. Pri tem je treba upo-

Stevati oblike, ki so jih organizacije
v boju za uspedno de Ze raz-
vile. Vsako lofevanje mladine v
BAZI bi
na oblika republifkega organiziranja
bi bile specializirane konference, ka-
terih sklepi bi bili akcijska osnova
celotnega mladinskega organiziranja.
Daosedi je treba tudi sprotno verifi-
kacijo dela vseh vodstev, in se s tem
izogniti vsakemu elitizmu tako v
Studentski kot v drugih organiza-
cijah. Darko Strajn je analiziral vire
stanja, v katerem se je pokazala
treba po vedjem angaZiranju mladih,
in pri tem povedal nekaj zanimivih
opaZanj. Brez upoftevanja teh na-
rotij s¢ bomo od kompleksne re-
tve S bolj oddaljili. Vladimir
Gajek je opozoril na to, da je bolj
kot tako razumevanje potrebna
akcijska enotnost. Odgovor na to je
nameraval povedati, da je ravno ra-
Zumevanje osnova enotnosti. MP

SKLEP FAKULTETNEGA
ODBORA SKUPNOSTI STU-
DENTOV FF

Na svojem sestanku dne 14.
februarja 1973 je bil FO S8 FF
seznanjen z akeijo za graditev
doma borcev NOB in mladine
Jugoslavije v Kumrovew. Gre za
zbiranje prostovolinih prispev-
kov po vsef Jugoslaviji. Skupna
zbrana vsora naj bi bila 10 mili-
jard starih dinarjev. Slovenija
ngj bi zbrala milijardo in pol.
Akeijo je podprl tudi izvrni
odbor Skupnosti  Studentov

LVZ, in poziva vse ljubljansk’

fakultete, ngf se udelezijo ome-
njene akcife. Fakultetni odbor
FF je po izérpnem pogovoru

pomenilo drobljenje. MoZ- -

8c

sprejel skiep, da je v danasnjem
ekonomsko-politiénem trenur-
ku Jugoslavije ta akcija povsem
neprimerna in neustrezna. V da-
nasnjem trenutku se morgo vsi
delovni ljudie nase domovine
spoprijemati z ukrepi stabiliza-
cije in temeljnim reformiranjem
Jjugoslovgnskega gospodarstva.
V' casu zamrznjenih ali celo 90
odstomnih  osebnih dohodkoy
mora biti nase prvo geslo varce-
vanfe. Odredi se moramo vsem
megalomanskim in nepotreb-
nim investicijorm. Nas trud mora
sluziti zmanjsanju socialnih raz-
lik in vedji skrbi za socialno var-
nost delavskega razreda. Fakul-
tetni odbor FF meni, da bi
zgraditev nagselja s petsto stano-
vanfi (toliko bi jih lahko zgra-
dili z vsoro, ki bo porabljena za
kumroviki dom) za delavske
druzine pomenila mnogo vedji
prispevek  danasnji  druZbeni
stvarnosti in prav gotovo lepsi
in vrednejsi spomenik barcem
NOB in mladini Jugoslavife kot
pa grandiozni spominski dom,
Zato fakultetni odbor FF
odloéno zavraéa akcijo za zgra-
ditev palace v Kumroveu in za-
hteva bolj smotrno izkoriséanje
doslej zbranega denarja.
Ljubljana, 14. februarja 1973

FAKULTETNI ODBOR
S$ FF
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USUSRET POLAZISTU 1Z PROSLOSTI

Krizno drutvo ovu temu mucéno doZivljava, uvijek pri tome
postavljajuéi pitanje uzroka i mjesta pritiska. Drugo stanje druftva
— revolucionarno — , kulturi* ne postavlja nasuprot (kao mjeru ili
paradigmu) ,,politiku®, ve¢ nesto bitno drugadije — ,revoluciju —
pa onda tema glasi: revolucija i kultura, $to doista i jeste prava
pozicija pojmova. Jer politika je puki konkretum povijesti, ,,drugi
na&in rata” (da obrnemo Clausewitza), odnosno zamjena za revo-
lucionarmo, povijesno gibanje masa, zamjena revolucije privatizi-
ranim oblicima stvaranja dogadaja u periodu smirivanja, Stoga mo-
Zemo reci: gdje nema revolucije, gdje nema sudjelovanja masa u
povijesti (jer politika je sudjelovanje vladajuéih klasa u povijesti),
gdje, dakle, nema ni povijesti ni revolucije kao bitnih momenata
oslobadanja Covjeka, ondje ostaje odnos politike i kulture, odnos u
kojemu kultura izvlaéi kraéi kraj,

»wHEGEMONIJA POLITIKE"

Prve oblike angaZirane umjetnosti prezentirao je Zapad, joi u
proslom stolje¢u, u doba jednovremene ekspanzije kapitalistiCke
priviede i dekandencije kapitalisti¢ke ideologije, a Znatno prije po-
jave velikih pokreta radni¢ke klase s pocetka stoljeca i dvadesetih
godina, Vazno je podvuéi da angazirana umjetnost nije djelo sovjet-
ske vlasti nakon Oktobarske revolucije. Socijalistiéki se realizam,
kao koncepcija angaZirane umjetnosti u uzem smislu, javlja u
periodu stabilizacije mlade sovjetske drzave, nakon kraja interven-
cije 14 zemalja, nakon vrtoglavice NEP-a, nakon poéetka sustavne,
planske, mirne i driavne izgradnje u prvoj pjatiljetci, U to doba
rezim se ve¢ bio u€vrstio i prema vani i dobrano prema unutra;
revolucija je zavriena, nastupila je epoha tiranije politike. U do-
tadanjim strujanjima u SSSR-u premda bi to bilo prirodnije na prvi
pogled, u sluéaju , Proletkulta”, LEF-a, OPOJAZ-a, RAPP-a i dru-
gih programskih orijentacija, nije politika bila okosnica kulturne
akcije, ve¢ povijesna situacija i zadaci radnigke klase u revoluciji.
Razmisljalo se kako da se radnicka klasa, ovlastena revolucijom,
okoristi kulturom (da 1i da npr. kriti€ki preradi burZoasku kul-

politika i1 kultura

turnu tradiciju ili da stvori potpuno novu — jedna mozda naivna
dilema, no pitanje koje joj prethodi jedno je od najozbilnijih i
zasada jod neapsolvirano). Polititka epoha okrenula je odnos: kul-
tura treba da koristi drZavi, Ovdje je veéa razlika no $to se ini: u
prvom sluéaju, kada se razmatra putove kako da se radnitka klasa
okoristi kulturom, onda je dominanta, hegemon, upravo radni¢ka
klasa, dok je u drugom slucaju dominantan proces prispodoblja-
vanja kulture politici, A politika je otudena drustvena svijest sve
dok postoji klasno druitvo, Stoga kada se govori o ulozi i zada¢ama
kulture u politickom (za razliku od revolucionarnog) drustvu, onda
se postavlja kriterij , politizacije** a ne revolucionarnosti, iako je
ovxf potonji jedino mogué povijesni kriterij kulture, Politika kao
svojevrsna revizija revolucije i njeno veée ili manje izigravanje, po-
staje pritisak na mase pa stoga nije Cudno da se to osjeda iu
kulturi, a kulturni radnici sa svojeg senzibiliteta onda govore o
whegemoniji politike u kulturi* jako se ne radi o nekoj izoliranoj,
ve¢ opcéedrustvenoj situaciji hegemonije politike kao otudene svi-
jesti na svim poljima. :
OKTOBRSKA REVOLUCIJA | NOB
I REVOLUCIJA NARODA JUGOSLAVUE

Za razliku od Oktobarske revolucije koja je pogela u povijesnim
uvjetima, jugoslavenska revolucija podela je i, §to je jos znacajnije,
razvila se i pobijedila u tipiéno politi¢kim uvjetima. Naime, prvi
zadatak KPJ nije mogao biti provodenje revolucije po svaku cijenu,
ve¢ u skladu s politickom situacijom (karakteristiéni su momenti
stvaranje Narodnog fronta i period borbe na medunarodno prizna-
nje socijalistiCke Jugoslavije u kojemu znaéajno mjesto zauzima
sporazum s matekovcem Subagi¢em, 1944.) gdje su ¢esto odsudnu
ulogu igrale slozene politiCke igre i pri Cemu je ono revolucionarno
moralo da uzme u obzir polititko jer se moglo dogoditi da poli-
tiCko prevlada revolucionarno. Nadalje, zategnuta situacija u svi-
jetu nakon 1945., poceci hladnog rata, kao eminentno politicka
situacija, diktirali su i ,politicku politiku*. Zato, poito u nagoj
revoluciji nije postojao period koji bi se mogao nazvati iskljuéivo
revolucionarnim (dakle, bez ikakvih politiékih utjecaja) izostao je
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I read the news today oh boy
About a lucky man who made the grade
And though the news was rather sad

Well I just had to laugh . . . Heiis
atles

Pri obravnavanju jugoslovanskega tiska, §e posebej v politiki,
zelo radi izhajajo iz &istih modelov (kot so ,,manipulacija®, , biro-
kratizacija®, ,hlapevanje™ itd.), ki so deljeni v ustrezne (dobre) in
neustrezne (slabe). Metoda ‘jc klasiéna: od najmanj konfliktnega
tipa se oditevajo ,,prekrski* in ko je meja mogoce tolerance pre-
sezena, je tisk slab, Sele takrat se preskuia njegova cksistenéna
upravi¢enost, in sprozi se ,razprava o Konceptu®. Doslej je taka
usoda doletela ob nekaterih drugih (bolj ali manj marginarnih) ve-
¢inoma samo §tudentske liste. Djestvo, da Delo ali Politika zlepa ne
bosta prepovedana, kaze, kako malo vprasljiv je njun obstoj. Tako
nastaja distribucija vlog — eni so kralji (¢e govorimo z izrazi, ki jih
je uporabil A, Postolovi¢ v Studentu 1), drugi pa dvorni norci.
Ritual izhajanja (in prepovedi) postaja dogajanje neke politike, bolj
g‘?doben srednjeveskim viteSkim obredom kot pa globalnemu druz-

nemu Konfliktu, In liberalizem je tisto (spet paralela s fevdalno
reprezentativno javnostjo), kar ta sistem vlog prehaja, s €imer nista
opredeljena niti liberalizem niti sistem vlog. KaZe se nemoé prag-
matiéno-politiénega interesa in analize, ki jo je sposoben opraviti.

Za sabo imam §tevilke uspele in' neuspele razgovore o §tu-
dentskem tisku. Moram re¢i, da se je najbolj klavrno obnesel tisti
del, ki je obravnaval njegovo funkcioniranje, Misel o ,vlogi® §tu-
dentskega tiska namrec ostaja popolnoma abstraktna (tudi samo-
volina in nezadostna), &e ne upodteva druzbenega poloZaja tega
pojava, Konkretizacija poznavanja in angaZma tako neopredelje-
nost razbijata, ¢e ne uporabljata vsakdanjega politiénega slovarja.
ldeoloska analiza tekstov, ki so se pojavili zadnjih pet let v Student-
skem tisku, namreé kaze, da za fasado konfliktov obstaja proces,

l.al'h.3 fl?;u;tolnvié: Studentska itampa u poziciji dvorske budale, Student
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Studentski tisk

povezan s padei in dvigi gibanja naSe inteligence. Tradicijo tega
gibanja je hkrati z genezo prikazal S, Lasi¢ v Spopadu na knjizevni
levici2 &eprav se zdita pojava mnozi¢nega angaZmaja mladih, ki se
§iri s ciklonsko-anticiklonsko zakonitostjo, in gibanja inteligence,
ukoreninjenega v domagih razmerah, drugemu zelo daleC,
Intelektualno jedro tega gibanja je e dalj €asa Praxis, ki je domaca
prizadevanja uspesno vkljuéil v napredna mednarodna gibanja. Rav-
no pri §tudentskem tisku se je namre& razvil model ,,intelektual-
nega jedra™, ki ga mnogi oznatujejo z ,elitizmom"™, ,zaprtostjo*.
V tem je zelo blizu modelu, ki ga je v politiki uveljavila parigka
komuna in ki je bil v poznej§ih revolucijskih tehnikah izlogen (z
izjemo samoupravljanja kot nadaljevanja zaCete revolucije): potek
politiénega procesa je povezan z demokratizacijo javmosti, s Simer
je prislo do institucionalizacije kritike, pa je tak sistem (Seprav za
kratek &as) omogoéil resniéno demokrati€éno nastajanje oblasti.
Tako Cisto se je ta model pojavijal zelo redko (recimo nastajanje
delavskih sovjetov v oktobrski revoluciji), navadno se je konéal ze
pri oblikovanju lastne publicitete, Parcializacija procesa je po-
membna ovira, ki je vsakemu gibanju doslej onemogocila realiza-
cijo. Blokada realizacije je tudi na§emu §tudentskemu tisku vsilje-
vala meje, v katerih je resni¢no samo dvorni norec,

Seveda je mladingko gibanje ,,bogatejée* od gibanja inteligence v
tem, da vnasa v konflikt tudi komponente kulture, kar je dostikrat
interpretirano samo kot generacijski konflikt. V univerzitetnih raz-
merah je tako imenovani akademizem Ze ustaljen in vidna je tudi
njegova omejenost, Infantilni upor ima lahko splodno vrednost
samo v svetu, ki se je fiksiral v spopadu ,odraslosti in ,mladost-
nistva®™, gre skratka za infantilnost druzbe. V tej lu¢i je potrebno
gledati tudi kompleks doktorja Majerja (ki ga bolj skrbi prihodnja
konformnost kot pa sedanja nekonformnost mladih) kot poskus
terapije na ravni kulture. Toda prepustimo to plast senzacionali-
sticnemu tisku! Prej kot tak konflikt nas zanima nova oblika kri-
tiéne zavesti, ki se je razvila v precejinji meri tudi s posredovanjem

2. 5. Lasi¢: Sukob na knjifevnaj ljevici, LIBER, Zagreb 1970.



iznimno tefkoj povijesti, s nadom i vjerom prizivali jedno takvo
utopijsko jedinstvo kulture i duha: ta, konagno, o sintezama svjet-
skih kulturnih pregnuca masta se ve¢ vjekovima! Vidimo, medutim,
da tradicije nasih kultumnih lu'uiguva, pojedine nacionalne bastine
kao takve ne napusitaju posebne forme u kojima su odnjegovane.

I drugdje u svijetu opaZaju se sliéni otpori i srodne nesvodlji-
vosti, Claude Levi-Strauss je, govoreéi o ,suradnji kultura*, pri-
mijetio da ,svjetska civilizacija ne bi mogla biti drugo do li koali-
cija, na svetskoj ljestvici, kultura koje zadriavaju svoju original-
nost* (C. Levi-Strauss: ,,Race et Historie”, izd. Gonthier, str, 77).
Da li je ovdje u pitanju iznevejerenje univerzalnosti, buduéi da
najvrijedniji dio kulture o stvaranja jest opée dobro? lli je mozda
po srijedi obrana raznolikosti kao izobilja, pred opasnoi¢u da opée-
nitost sinteze ne dovede do jednoli¢nosti i tako ne potre upravo
oblike originalnog stvaranja? Tu jedinstvena odgovora kriticki duh
ocito ne moZe dati; moZe nas samo uputiti da svaki slucaj provije-
rimo i vrednujemo kao takav. Ovdje iskrsava onaj problem na koji
je dobro ukazao Radomir Konstantinovi¢ na Kongresu kulturne
akcije u Kragujevcu: alternativa ,duha viSeglasja i duha apsolutnog
jedinstva*, Tu alternativu vrijedi poznavati, ali je treba znati i pre-
vladati. Mi je u ovom trenutku Zivimo mozda utoliko nervoznije
§to nismo svjesni svih njenih implikacija . . .

Ono §to se obiéno oznagava kao ,evropska kultura® (ili civili-
zacija ili umjetnost ili literatura i sl.) vide je, u stvari konvergencija
kultumih vrijednosti negoli njihova stvarna sinteza: takva konver-
gencija potie na suradnju, na veze i povezivanja. U tome smislu
nije ¢udi to $to su ,evropsku kulturu* zagovarali toliki najveéi

- predstavnici kultume Evrope. Opasnost od ekskluzivnog opredjelji-
vanja u smislu ,vifeglasja® ili ,,absolutnog jedinstva™ ostaje opas-
nom jedino ukolijo je doista ekskluzivnaa. To, medutim, nije ni
jedina ni najvisa opasnost! Oslobodimo li se nekih utopijskih pre-
dodzbi o apsolutnom kultumom srastanju svijeta — i to praksi
kultume realnosti i naSe zemlje i nase planete — spomenuta opas-
nost s¢ premijesta na jednu drugu ljestvicu: ako sinteza koje se
stvaraju u uZim prostorima nacionalnih kultura uzajamno ne ko-
respondiraju, i to najprije u svom geopolitickom prostanstvu, javlja
se¢ jedna mnogo kobnija hijerarhija zastranjenja — koja imaju razna
imena i razli¢ite razmjere: kampanilizam, provincijalizam, regiona-
lizam, izolacionizam, zatvorenost, skucenost, skleroza . . .

Raznoobraznost formi kulture ne iskljuéuje, naravno, zagova-

=
ranje srodnih vrijednosti. Zajednicko usmijerenje socijalnih, pa u
kultumnih projekata, moguée je zasnovati na zajednistvu humani-
sticke svijesti — svijesti koja po svojoj definiciji nadilazi geografske
granice i duhovna ograni&avanja, poti¢uéi individualitete i potvrdu-
juéi specifi¢nosti, Treba li jo§ primenuti da se presudne procjene
kultumnih vrijednosti ostvaraju na instanciji &iji parametri nadilaze
lokalne i prigodne kriterije. Drug&im rije¢ima, da ni jedna sredina
ne moZe samu sebe premijeriti. Vrednovanje nije isto sto i stvaranje
sinteze i ne moZe se ostvariti samo na razini vlastite sinteze kao
takve, Podvigavanje svoje produkcije samo svojim mjerilima rada
dobro poznati partikularizam: kao partikularna stvarnost on stoji
nasuprot univerzalnom duhu, ostaje s ovu stranu univerzalnosti
kakvu zagovara istinska humanisti¢ka svijest. Vlastite pojedinane
vrijednosti mi obi¢no bolje razumijemo, lakse ih o¢itavamo, ali ih
drugi daleko nepristranije — dakle objektivnije — prosuduju.

Pratedi ritam kultumog Zivota u zemljama s izmijeSanim etnic-
kim ili politi¢kim situacijama (Kanada, Belgija, Svicarska, pa Nje-
macka i sl.), lako je ustanoviti po svim pokazateljima kako kreativ-
na zivost prestaje tamo gdje dijelovi — zbog jezicnih ili razli¢itih
drugih neuskladenosti i trvenja — nedovoljno ili neadekvatno ko-
respondiraju unutar Sirih cjelina.

Da li ée, dakle, moguce posebne sinteze na jugoslovenskom tlu
prekrivati uz ili §iri teritorij manje je vaZno od toga da li ée one
medusobno korespondirati: u protivnom bit ¢e, neminovno, na
najveéem gubitku onaj tko najvife poremeti ovu korespondenciju,
tko na bilo koji naéin iskljuéi sebe ili druge iz nje. Sve nase kulture
rasle su u doticaju sa svijetom, u otvorenosti prema svijetu: kultur-
ni odnosi bili su korisni ¢ak i onda kada su nas narodi kojima su
pripadale odgovarjajuce kulture fizicki ugroZavali.

Tu je kriti€ki duh — onaj koji vrednuje i usmjerava najbitnije
relacije u kulturi — pozvan da odigra svoju neopozivu viogu. Koliko
duboko shvati smisao raznovrsnosti i pluralizma, toliko ée efikasno
moéi obraunati s netrpeljivoséu i rivalitetima, sektastvom i mitolo-
gijama. Oitrina s kojom ¢e odbaciti sve sto kultura nije, odluénost
s kojom ¢e identificirati istinske pretpostavke na kojima kultura
izrasta i djeluje, predstavijaju izazov koji u ovome trenutku nikome
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ftudentskega tiska, Njena osnova je predvsem negacija, zanikanje.
Slovenska me§&anska kritika je stvari nekoliko ,pomefala® in iz-
nasla nihilizem, da pa bi bila zmeda Se vedja, ga je pripisala krogu,
ki je od procesa negiranja zelo dale¢. V srednjeroénih avtoritetah
(kot nadomestilih za ,,ve&ne*) je negacija precej nevarnejsa kot pa
pasivnost — tako je recimo kajenje hagifa kot negacija alkoholizma
bolj nevarno abstinenéni avtoriteti, ki dobiva svojo druZbeno velja-
vo v alkoholizmu, kot pa pijancem samim. Odpor do tega zani-
kanja, ki je neskon&no dale¢ od birokratskega opitanega opti-
mizma, se kaze tudi v preganjanju ,,organskega™ migljenja. Zayrala-
nje negacije, ki je prva stopnja emancipirane Cloveske zavesti, je
kréevito oklepanje ze doseZenega in preZivelega. Ne misliti nega-
tivno pomeni sploh ne misliti ali pa misliti manipulirano.

Negacija je v Studentskem tisku veckrat poskusila s ,kritike
vsega obstojeCega™ in se s tem usmerila v spreminjevalno (revolu-
cionarno) miljenje. Tako je nastal nenavaden (atraktiven, Zanimiv,
antiavtoritaren? ) spoj undergrounda in polititnega leviarstva,
izvirajo&ega $e iz programov leta 68. Ob tem je zanimivo dejstvo,
da je amerifki underground tisk v prevladujoéi veZini usmerjen
politi¢no in da se je po drzavljanski vojni.v malem usmeril v veliki
meri na $tudente; da je evropski rezistencni Studentski tisk vezan
na leve strankarske in j parlamentarne skupine in da se je
_rlu_egdatiw_lq zswkgstl pg nas pojavila predvsem v Studentskem tisku.

oda niti marksisti¢na kritika (kot ,kritika vsega obstojecega®™) g
ni mogla re§iti pred nckakiuiﬁudejnim odmiranjem. Ob o
skem posvetovanju Z5J o Studentskem tisku sem se zavzel za razvi-
janje njegove kriticne platforme (Index mi je podtaknil cini¢ni
stavek, €es da sem govoril o ,Jlevitagenju u nekim studenskim
redakcijama®), vendar ZSJ, tako vsaj kaze, svoje osnovne druzbene
funkeije ni &sﬂhna ravljati. Obnavljanje kriti¢nega misljenja bi
tudi Studentski tisk lahko spravilo iz sedanje zadrege.

Dosedanje razmiSljanje napeljuje na radikalno omejitey, ki jo je
Eotra’nno narediti v samem pojmovanju Studentskega tiska. DruZ-
ene institucije namre¢ na eni strani govorijo, ,.da Studentje mo-
rajo imeti svoj tisk™, na drugi pa mu pravico do obstoja oporekajo s
finanénim podhranjevanjem. Ob tem se seveda moramo vpraiati,
kaj pri nas Studentski tisk je in kaj ni. Logika, da ,Studentje morajo
imeti svoj tisk*, vodi k ritualizaciji njegove vioge. A. Postolovié je

ohirid.
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izomil dragoceno ,,analiti¥no® orodje, ki tej logiki daje tudi teoret-
sko raven. Ze v Ohridu je govoril o §tudentskem tisku, ki da igra
vlogo dvornega norca. Ceprav v omenjenem &lanku navaja, da bi do
razreditve takega paradoksa prislo samo ob streznitvi zabavajo&ih in
zabavnih, pa ni niti z besedico poskusil odkriti, kaksen naj bi bil
tisti ustrezni (ongj podoban) Studentski tisk. Se vedno je namred
vpraljivo, &e ,veCinski“ tisk res igra viogo kralja, torej necesa
takega, kar dolo¢a tudi pagetje Studentskega tiska. V mislim imam
kratko pisemee, ki ga je Ob,,primeru Plasti¢éni Kristus™ neki brelc
slal Komunigtu., Osupljivo je, s kolikino lahkoto si lahko bralec,

je za ta film zvedel, napravi absolutno in avtoritativno mnenje,
ki ga list potem $¢ dvigne na_raven ,karakteristinega®. Take
bsodbe so nastajale pogosto tudi takrat, ko je §tevilka kakinega
Studentskega tiska ostala v krogu redakcija — tiskarna — sodisce.
Sam zakon o tisku je ZMM:;] prepovedi samo ob delovanju kri-
tike (to je druZbene konfronticije Blede stvarnosti, ne pa glede

‘zapisanega), Pozornost se je ob frepmredm renesla samo na deja-

qcaglblicinrﬂi;_’lo je izreko nekega stanja, Prepoved izreéenega je
kritika s sekiro, ne E:ﬂﬁ()moﬁ druZbi, da razredi razmere, Ki s0
pripeljale ﬁ ) takega ikta. To pa je daleC od ,jigre™ dyornega
norea in veliko blize indikaciji nekega druzbenega konflikta. :
Radikalna omejitev §tudentskega tiska na dva — tri osrednje liste
ira predvsem iz nacina, kako le-ti nastajgjo. Za vedino je namreé
ko pomemben, kot je bil v srednjeveskih mestih pomemben
cehovski znak ali stanovska obleka. Slovenski kmetje $e v zacetku
19, stoletja niso smeli nositi lisigjih in volé&jih kozuhov, kar se da

s sedanjo ,pravico™ do manifestacije v tisku. Majhen del
§tuden a tiska Zivi od aklamacije, popolnoma odrezan od §tu-
dentske javnosti, ki bi jo moral odrazati in spreminjati. V pre-
ostanku pa je Kriticno mislienje samo sloj, ne pa naCin obstoja,
Veckrat nehote pomislim na &as, ko je bilo mogoge $e tolikino
preverjanje, da so lahko Studentje na fasado univerze v Beogradu
zapisali: ,Ne verujte §tampi!* To ni nostalgija, ampak prepri€anje,
da Whﬁ%eﬁtudmbskm nobena izjema) ne more opravljati
svoje naloge, ¢ se od njega pri¢akuje samo pritjevanje.

"o MARJAN PUNGARTNIK
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U okviru postojecih razprava i polemika o odnosu kulture i
kritike ovaj prilog ¢e naprosto pokusati da razmifljanja o kulturi
stavi pod objektiv kritike. ZapoCnimo u tome smislu slijede¢om
konstatacijom: nasa rijeé o kulturi je — vide nego §to smo obiéno
toga sviesni — dio jedne utopijske svijesti u onoj mieri u kojoj je,
po Manheimovoj dleﬁniclji, wutopijska ona svijest koja nije kon-
gruentna s ,bicem' koje tu svijest okruzava*, Karl Manheim: , Ideo-
logija i utopija*, izd. Nolit, str. 157.

Za oftrije kriti¢ko promatranje odnosa rijeéi o kulturi i kulture
na djelu uputno je stoga nna&"pi'eﬂ o¢ima odgovarajuce odredenje
upravo prema {oj utopijskoj svijesti. U stvari, mi ga obi¢no ne-
mamo; iiyga imame u neprimjernim mlacgama Nedostaje nam
clmok]no kriti€kih spoznanja u toposima utopije da bismo ih, kada
ti ustreba,” mosli previadati. Pogotovu nemamo jednu odli¢nu
poetiku utopije: koja bi nam pokazala u kojoj su mjeri njome
nadahnuti svi duhovni pothvati na crti Eovjekova uspona.

Bilo bi u najmanju fuku nésmotreno punckattkuﬂl.tri:naaeg pro-
stora pravo da svoje Zelje projicira u utopijske vi
nema beljeg korektiva stvamosti od njene m ¥ “onim §to
ona nije a §to bi bilo dobro da l:mlﬁh dlil!lt.i ednom vrstom
Blochove', konkretne utopije*. Mé@utis )CESU
zamisljene ill 2éljene kulture u
utopijsko nije samo korektiv,
racuna o postojeéim slan_]lml
marenje pojedinosti i posebnosti, prety
konkretnim moguénostima, * L 1ZI
date stvamosti — pa i kad je tq\ otrebno, ptoﬁ’l — tako da se
pri_svakom svom smionijem’ mdu s intercijama ur 0

stvarnih datosti koje Zeli nadiéi , .

Verjetno zbog svega toga, &im U nas
nemo dalje od prolegomena, ﬁ.ﬁ}

obiéno gubimo vezu sastvarmm_ Joguénostin
takve, ' S

U ovom kontekstu Eesto s¢ 2a '_ 2
sudan koliko nacelan stav: u OpoZic

porijekla (bilo onaj iz nase Frommuujmdohﬂizwijm).

prema kulturi poretka kojem je funkcioniranje presjeCeno revolu-
cijom, od samog po&etka, — ne samo nas nego svuda gdje je osnov-
na politi¢ka platforma za pretpostavke socijalizma revolucionamo
raiciféena — stoji i ostaje potreba da se utemelji kulturni proces
kakav bi se danasnjom terminologijom nazvao ,kontrakulturom®.
Mi — i ne samo mi, naravno — nismo nikad bili nacisto kakvu
Jontrakulturu® i gdje da ustanovimo: naga , kultuma revolucija“
ostala je, od samog podetka, samo na rijeima, dok smo na djelu
vidali kulturne proizvode barem isto tako sumnjive kao i oni koje
je trebalo opazvati, Rezultate svega ovoga nalazimo gotovo na sva-
kom koraku: najrjeéitiji primjer za to je mozda odusevijanje mla-
dih i mladih generacija za kojekakve lancane produkte burzoaskih
sub-kultura (0 korelacijama tih opredjeljenja na razini ideja i svi-
jesti nije ugodno ni misliti). No, kako u zemlji koja je tako stradala
i u kojoj toliko manjka kulture, ustanoviti neku ,kontrakul-
turu* . .. Na ovaj razinj zakljucka daleko je lakse traZiti krivice
negoli djelovati: a krivice su najmanje ono §to bi moglo popraviti
stvari!

Na kraju najostrijeg kritiékog suda dolazimo do konsttacije koju
smo znali na pocetku: ,Zasto socijalizam nije isprobao svoje mo-
guénosti u j j razvijenoj zemlji, a yeéim potencijalima, dubljim
demokratskim i kultumim tradicijama? ! Zasto? Kad ve¢ nije, ni
sa ¢im necemo unaprijediti nase spoznanje pretpostavljajuéi sta bi
bilo da jeste . ., .

Danas kad se suotavamo s jedno, mozemo je nazvati depre-
sivnom fazom ‘,.nto svijesti u dim razmjeruna od nasih,
-hda stvamnost mlﬂim utopijama surovo podrezala

mdljmn se priviemeno), mozemo i moramo pogledati s vise
kﬁﬁcuoﬂl na nas vastiti u _predZivot. Sto se pokazalo naj-
neplodnijim ili, barem, najmanje odtvarivim u njemu, kad je rije¢ o
kultun? Utopija nudi, to je priliéno jasno, uglavnom zajednicke
topose za razlicite poslme . e obrasce za raznorodne
okolnosti, a u stvamosti — 1 to ﬁobro Znamo — gotovo da nema

jjenjivati. Posljedice razlika
koje su namrle razliditosti historije, razdijeljenosti nacionalnih tra-

nesrzmjeri u mlpl.niu mﬂjmutﬁ osobenosti U §vojstvima,
mentalitetu, prmh% itd. nisu, o&ito, prestale djelovati, Ne treba
nikome dokazivati da nismo ostvarili neku jedinstvenu
kultumn sintezu u nasoj zajednici naroda. Daleko sam od pomisli
da optuzujem naradtaje koji su u nas, na raznim stranama, u nasoj

i
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Prije XXI sfednice Predsjednistva SKJ akrr'ux Savezq onemogucavala ponovne problematiziranje uloge i polozaja
nata Jugoslavife bila je u znacajnoj mjeri bl q . studenata iz cega bi bila mogla rezultirati i drugcija praksa
{ondasnje) delegacife Hrvatske koja je zas W organizaciji. Stoga je i razumlifivo zasto se na sjednicama
saveza kao najpogodnijem obliku wdruZivanje : f dnistva nikade nije hijelo razgovarati o ovim temama nego
vije. Ona je bila sastavni dio politicke platforme, mokreta-hpatskihes SMo se nalazili u zaéaranom krugu tek od vremena do vremena
sveucilistararaca koja je izmedu ostaloga 7 f afai'r svjesni da iz njega izisli nismo. Nije se u dovoljnof mjeri
postofi, niti moze postojati, jugoslavenski ivalo na elemente zajednistva jugoslavenskih studenata. Cak i
nosno, da ne postoje ni najminimalniji elem da kada su se donosili, zakljucel o zajednickim problemima nisu
nata Jugoslavije. Neki su, medutim, smatrali da galizirani (u republikama_i pokrajinama, pored ostaloga, i zhog
loseg rada § nedjelotvornosti urgamzacne na a §to savezno mkavodmva Mije uznastojalo na njihovoj realiza-
rjesenjem , hrvatskog problema’ bilo sve u mislice valida da.jé donosenje pismenih zakljucaka dostatno za
njene sve prepreke normalnom djelovanju Sa riesavanje probilema g kejima oni govore),
slavife. Predsjednistvg™SSJ_je i nekoliko mavrata raspravijalo o svom
o Procesi koje je otvorila XX sjednica Predsji i i o radu pm,&mmkm . S8J 1 konstatiralo losw situaciju, ali
Cili su ra!ﬁik‘avmfe sftuacife u studentskof orm j 2 2_hilo spremino da pride. persot imn promjenama koje
otklonili, po nekima, glavni uzrok neaktivnosti Saveza studefi Situaciju izmijenile. Inzistiranje nekih élanova Predsjednistva na
iife. Trebalo je, dakle, u periodu koji fe»J!u 0 e im pitaifimea bilo je okvaiificirano kao ¢ wje lekcija, iskljudi-
: i djelotvorniju aktivnost jugoslavenske stud, vost i de no ponasanje. A 'da se ide na programsko-
 Wemeljitija analiza te aktivnosti u posijednjih g ; bornu k emmu kao. ‘:ed[nf mo;u&ﬁh:hmafme nezadovo-
k:zu,ip edutim, da se nije zbilo nista bitno novo u sadria L uacije bio_je-s indignacijom odbacen i shvacen kao
obﬂcfm i eﬁkaa'nam djelovanja SSJ. Ocito je day, hrvatskd sl d na ¢lanove PredsjedniStva koji su na stalnom radu u
blem* nije bio ni glaynit ni jedini uzroénik takve situa jje. " & eclsj e . 1 tako se-rad edvijuo od m do sjednice, od
/ Na Devetaj konferenchii SSJ, odrzanoj sredinom 1971 g S_fﬁfwkﬂ S nasumce W dnevriim redom i
s ojena su’ Programska na¢ela SSJ kao platforma djelovan " ) .
tizacije. Novo nikovodstvo stalno se pozivalo SKJ 0 mladima
P ¥ ument svojih prethodnika, ne nalazedi nacina preereda da se
o ! pmlrﬂm akcije koje bi oreanizacija trebala voditi. (N@ . Medutim, ne
stranu to $to su Programska nacela nastala kao plod intuitivno-teo e Saveza studenata
retsko-politickih nastojanja nekelicine ondasnjih studentskih ruko- im studentskim
vodioca | §to sthmRoge teze mdrfmqm:ma pmbfemndém,l Tako [
su Programska Mng? aStala mrtvo stove, na papiru ali i katekizam organiza
za vajne savezne studeniske rukovodioce koji su se na njega uvijek ~rukovodioce
pozivali kada *bi netko upozorave na n@mma.ﬂ programsko- gufonemnos
mdue orijentacife Saveza studenata Ju; ostavije,, Desilo se, stoga da _gyesrdno-po -
studentsko mekovodsivo nije uspjelo afirmirati rdm:&: orijentaciju u «Saveza omiadine He ne zbax {@lw i
¢elini organizacije nego je, pukﬁuf pozivanjem l&%f:gramxka ::a}mos: gdjl‘mz stava, pe-éak ni_zhog toge st
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pokoravaju partijskoj odluci, nego, mislimo, ponajprije zbog karije-
ristickih pobuda i osobnih probitaka.

Qvih dana Predsjednistvo SSJ, odnosno njegovi profesionalni
Elanovi (pored redovitog odlaska na sve diplomarske i ine prijeme i
svecanosti i intenzivnih razmisljanja o nekim akcijama medunarod-
nog znacaja koje bi organizaciji mogle donijeti znacajne politicke
poene), zaokupljeni su razgovorima sa predstavnicima Saveza omla-
dine o nacinu realizacije osmog poglavja Rezolucije Trede konfe-
rencije SKJ, odnosno, o politickom organiziranju mlade generacije.
Za to vrijeme mimo njihove pozornosti prolaze problemi drustve-
no-ekonomskog poloZaja studenata, reforme obrazovanja i kultur-
ne akcife, Treba priznati da nam takay Savez studenata Jugoslavije
m;e potreban, kao §to nam nife potreban niti Savez amhdim kakay

Medutim, Savez studenata djelatno na konkretnim

programima akcije koji ¢e okupiti veliki broj studenata i akciono
vezan sa isto tako djelatno angaziranim Savezom omladine iteka-
ima smisao svog postojanja.

Za izvrienje tog teskog ali i omamljujuceg zadatake ekipa na
stalnom radu u Predsjednistvu SSJ, ukljucujudi i samog predsjed-
nika SSJ, nije, po natem misljenju, niti spremna niti sposobna.

Stoga se namece potreba za odriavanjem programsko-izborne
konferencije Saveza studenata Jugoslavije na kojoj se jos jednom
mora propitati njegova politicka platforma i izabrati novo ruko-
vodstvo, kojem de biti jasno §to mu je raditi. To je istovremeno i
pretpostavka za akciono povezivanje sa Savezom omladine koji bi
trebao vife nego do sada okupljati seljacku, radnic¢ku i srednjoskol-
sku omladinu na konkretnim akcijama koje smjewaju ka izmjeni
drustveno-ekonomskih i politickih odnosa u nasem drustvu.

ZORAN MALENICA

je danas.

tozd in reforma univerze

TOZD naj bi bila tista enota,
ki bi tudi pojavno dvignila delo
z individualne na druzbeno ra-
ven, Torej ima univerzalen po-
men. Zanima nas, kaksen status
dobiva pri tem delo v okviru
univerze. Kako naj bi bila videti
enota zdruZenega dela na uni-
verzi? Ali to vodi k afirmaciji
ideje o delovnem statusu Stu-
denta, ki je dosle jbdeﬁnirala za-

i

htevo po podruibljenem polo-
zaju Studenta? Navsezadnje —
kako naj to upoitevamo pri

koncipiranju re omunmja uni-
verze?

MARKO GLOBEVNIK,
§tudent PF

Pri odgovoru na zastavljeno
vprafanje moramo nujno izha-
jati iz dela in interesov na osno-
vi tega dela. Mislim, da ne more
biti dvoma o tem, da imajo ozi-
roma bodo morali imeti status
delavca v okviru univerze tako
redno zaposleni delavei (peda-

gki kader, strokovno osebje)

ot tudi itudenn Iz dela, ki ga
opravljajo prej navedenj, izha-
jajo dologeni interesi, ki so z
oziroma na vlogo in pomen uni-
verze, v veliki meri skupni in
identi¢ni, ne pa razliéni, kot
menijo nekateri, Delovni ljudje

na univerzi morajo te svoje inte-
rese uresniCevati predvsem v te-
meljni organizaciji zdruzenega
dela. Z ozirom na to in glede na
skupne specifitne interese naj

OZD ustanavljajo tako, da
bodo ponekod zajele celo fakul-
teto, ponekod oddelek ali samo
usmeritev. Enakopravno sodelo-
vanje na osnovi njenega dela je
predpogoj samostojne samo-
upravne kreativnosti §tudenta,
ki tako resniéno postane druz-
beno bitje in tak tudi irfe druz-
beno priznan. Dana mu je te-
meljna Elovekova pravica, da s
seboj upravlija sam — samo-
upravlja. To pa bo gotovo dalo
pozitivne rezultate pri delu, za

katerega poudarjamo, da mora
biti resniéno opravljeno kot
delo, saj le tako lahko pride do
uveljavljanja in zdruZevanja
interesov, Tako delo pa vse-
kakor zagluzi tudi §irSe druzbe-
no priznanje in upostevanje kot
enega izmed temeljev razvoja
druzbe,

TOZD morajo sestavljati
tako pedagoski delavei kot tudi
§tudenti, Tudi Ce je ponekod
zaradi objektivnih tezav potreb-
no ustanoviti dve TOZD, TOZD
pedagoskih delawcev in TOZD
§tudentov, je taka shema lahko
le zaCasna in prehodna. Dve
TOZD vodita v razbijanje skup-
nega dela, ki mora biti po na-



sekeija 3

ZAGREBACKA SKOLA
CRTANOG FILMA izbor i re-
trospektiva

sekcija 4
ZAGREBACKI AMATERSKI
KRATKOMETRAZNI FILM

a) kino klub ,,Zagreb*
1:3 etk ki Kinh PAN

9
¢) zagrebacka filmska akade-

mija
d) Rajko Grli¢, Lordan Zafra-
novi¢, Tomislav Radié

sekcifa §
SUVREMENI JUGOSLAVEN-
SKI FILMSKI EKSPERIMENT

sekcija 6
TELEVIZIJSKI FILM

simpozij: , FILM 1 DRUSTVE-
NA SVIJEST*

PRESS CENTAR, bilteni

Nismo sebi mogli dopustiri
luksuz da se opredijelimo za sa-
mo jednu temu, ma koliko ona
bila sveobuhvaima. Bududi da je
nastgo kao odgovor na postoje-
de stanje kulture u drustvu, a ne
tek kao predlfoZak za kriticku
filmsku analizve, Festival u cjeli-

ni odgovara na najrelevantnije
potrebe. Cak je i ono Sto se do-
godi u domeni filmske kritike
takve naravi, da znacajem pre-
lazi njezine granice, jer je dru-
Stveno relevantno,

To su teme: politicka di-
menzija filmskog medija (razot-
krivanje fasisti¢kog u filmovima
s tekudeg repertoara), valoriza-
cija i podstrek bavijenju ,,neve-
likim* filmom [amaterskim,
studentskim,  eksperimental-
nim), afirmacija vrednota unu-
tar filmskog medija, koje su se
rezvile u nasoj sredini (Zagre-
backa skola crtanog filma, itd. ),
afirmacija tv-filma, { u najsirem
smislu, animacija za filmski
medij kroz sve filmove kofi su
novi i informativni,

To su razlozi za nastajanje
ovog festivala: oni su prvenstve-
no u potrebi sredine za kultur-
nim dogadajem.

Naravno, selektori su se po-
trudili du svaka-od pet tema po-
sebno bude konzistentna. To,
§to ith ima pet, i to upravo ovak-
vih pet, koncepta festivala kao

akcije.
DAVOR LONCARIC

fﬂt!li:.llnnj od teh ﬂmul\;f bo po
ivalu v organizaciji Informa-
i centra filma in Stud.
kult, centra priflo tudi v Ljub-
ljano.

NEKAJ PREMIS UL
ZA UGOTOVITEV STUDENTSKE KULTURE

,,Cmec je projeciral svoje telo v svojo glasbo. The Beatles, stirje
dolgolasi pobje iz Liverpoola ponujajo kot svoj prispevek Crncéevo
Telo, in s tem ustvarjajo ritmicno komunikacijo med postusaléevim
lastnim razumom in telesom.™

ELDRIDGE CLEAVER:
SOUL ON ICE, New York 1968 /str. 204

)

Sociologija kulture opredeljuje pojem subkulture kot kulturo
dolocenih socialnih skupin, pri cemer mora imeti kulture dolocene
socialne skupine ustrezno $tevilp specificnih ,, kulturnih ¢re*, Kako
fe mogoce Studentsko kulturo imenovati subkulturo? Visako so-
ciglno dogajanje reflektira v sebi svetovno totaliteto. To nedvomno
velja e zlasti za Studentska gibanja, Le-ta so v svoji kompleksni
ustvarjalnosti, ki zadeva vse od politicnega revolta-do seksualnega
osvobajanja, prinesla na svetlo tudi temelino vprasanje o kulturi.
Studentska gibanja t. im. razvitega sveta so se slej ko prej izkazala
kot parcialni revolucionarni subjekt s teinjo po univerzalizaciji.

Na podrodju kulture {ée je tu ob prepletenosti najrazliénejiih
elementov sploh mogode govoriti o posebnih podrodjih) so ta giba-
nja pokazala vecjo vitalnost in dolgozZivost kot na kateremkoli dru-
gem (zlasti $e na politiénem, ki je najodlocilnejsi objekt represije
vladajocih totalitaristicnih establishmentov).

I

Potrebno je upostevati, da ima vsako posebno Studentsko giba-
nje mnogo s konkretnim okoljem pogojenih posebnih znacilnosti,
toda tu mi gre za nekaj najosnovnejsih skupnih potez.

Najprej je treba ugotoviti, da Studentski revolt s svojo zahtevo
po spremembi svetovnega reda vkljucuje tudi inherentno zahtevo
po spremembi nacina Zivijenja v njem delujocih ljudi. Ravno ta
aspekt pa zadeva kulturo. o

Normalno integriranje intelektualnih potencialov v obstofece
sisteme zajema tudi adekvatno vkljucevanje izobraiencev v potros-
njo (nakupovanje) , Zlahtnejsih* kulturnih dobrin, s &imer se s
perpetuiranjem kapitala vzpostavlja funkcionalno perpetuiranje
elitarne kulture, kateri je komplentara produkcija masovne kul-
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ravi zdruZeno, in v zapiranje
vsakega izmed krogov vase, Cilj
mora biti skupna TOZD. V
organih upravijanja TOZD bo
treba zagotoviti tako razmerje,
ki bo sluzilo kar najboljfemu
uveljavljanju interesov vsakega
posameznika in vseh skupaj ter
druzbe kot tudi preprecevalo
previado do!oceniﬂ neformal-
nih krogov.

Nedvomno je, da mora refor-
ma univerze upoftevati tako
strukturo TOZD kot tudi raz-
merja med veé TOZD. Z ozi-
rom na to mislim, da mora re-
forma univerze uéinkovati
predvsem v TOZD (Studijski
proces, kvaliteta dela in njegovo
ocenjevanje, znanstveno dela)
kot tudi v Sirfem smislu, Nujno
pa bo na osnovi medsebojnih

razumov med TOZD (Stu-
ijski proces, kvaliteta dela in
njegovo  ocenjevanje, poten-
cialov kot tudi temeljno uskla-
jenost.

TOMAZ KSELA,

$tudent FF;

predsednik 10SS LUZ
Studentje se Ze vrsto let bori-

mo za to, da bi §tudij postal

druzbeno potrebno in Koristno

delo — v veliki meri to Ze je —

(k tem prizadevanjem spadajo

vse akcije za reformo univerze,

Alternativna univerza, delova-
nje Studentov v samoupravnih
organih fakultet in univerze
itd.), hkrati s tem pa se §tu-
dentje borimo tudi za to, da bi
§tudij postal tudi priznan kot
druzbeno potrebno in koristno
delo (Studentski amandma, ki
ga predlaga Zveza skupnosti
§tudentov Slovenije v II. fazi
ustavnih sprememb). Pri tem se
zavzemamo, da bi bila status in
vloga vseh posameznikov in
vseh struktur v visokem solstvu
odvisne od njihovega dejansko
viozenega dela v §tudijskem, pe-
dagodkem in raziskovalnem pro-
cesu, V zvezi s tem si prizade-
vamo, da bi v skladu z nagim
celotnim druZbenim in eko-
nomskih razvojem iz stopnje
intenzivnosti  §tudija izhajale
tudi vse dolznosti in vse pra-
vice, pa tudi status in poloZaj
Student a.

Prehad na temeljne organiza-
cije zdruzenega dela (TOZD) v
visokem B§olstvu pam zato v
kontekstu teh prizadevanj ne
pomeni samo organizacijske
spremembe, Pomeni nam tudi
vsebinsko sprmembo v skladu s
spremembami v Studijskem pro-
cesu (paziti moramo, da ne
samo v skladu z zelenimi spre-
membami v Studijskem pro-
cesu? !) in v skladu z druzbe-
nim razvojem pri nas se spre-
minjajo tudi odnosi v visokem
folstvu,

Prehod na TOZD pa ne sme
predstavljati utvare — vprasanja
odnosov v visokem Solstvu ni
smo refili enkrat za vselej, prav
tako kakor nismo enkrat za vse-
lej spremenili procesov na viso-
ko¥olskih zavodih. To moramo
imeti pred ofmi, ko bomo v
§tudentski organizaciji razprav-
ljali o tem, kako naj bodo videti
in kako naj bodo organizirane
TOZD v visokem Solstvu in na
univerzi.

Tako kakor sprejetje §tudent-
skega amandmaja so tudi TOZD
predpogoj za nafo borbo za te-
meljne spremembe v §tudijskem
procesu in za ustvarjanje in uva-
janje dejanskih samoupravnih
odnosov v visoko §olstvo, za kar

a se moramo Studentje, enako
or za vse predpogoje, ki se
vedno znova ,pojavljajo”, bo-
riti organizirano, samoiniciativ-
no in odloéno,

TOZD so predpogoj nadaljnji
reformi visokega Solstva, hkrati
pa so tudi Ze korak, in to uspe-
sen korak, v procesu te rcﬁ-
me, za katero se¢ moramo §tu-
dentje boriti naprej enako Zzivo
kot doslej.

JOZE KRSINAR, 3tudent

FNT; élan 10 S8 LVZ

Preden zaCnemo govoriti o
organizacijah zdruzenega dela

co

na univerzi, si moramo biti na
jasnem o nekaterih osnovah, na
katerih slonijo nafa prizadeva-
nja za reformo univerze.

1zhajati moramo iz delovnega
statusa §tudenta, katerega ideja
je vezana na razvoj samouprav-
ljanja na univerzi, ki ni loéeno
po strukturah, Vse to je vezano
na razvoj samostojne kritiéne in
ustvarjalne osebnosti, kar mora
biti cilj univerzitetnega studija.
Pri tem je treba upostevati vio-
go znanosti in tehnologije v
druzbi in posledice, ki jih je pri-
nesla znanstveno tehniéna revo-
lucija (odtujenost, manipula-
cije .. .), s posebnim aspektom
na univerzo,

Biti si moramo na jasnem, da
smisel TOZD ni v reorganizaciji,
ampak v vsebinskih spremem-
bah, ki so vezane na ta pojem:
samoupravno odlotanje vseh
subjektov o vsej problematiki,
ki se tite TOZD, in prek tega
vplivanje na celotno druzbo,

TOZD na univerzi naj bi ime-
la pribliZno takle zna¢aj: TOZD
je tista samoupravna enota na
univerzi, ki ima tak organizacij-
ski zna€aj in zdruzuje v sebi vse
pedagoske, znanstvene in mate-

, Hialne i)otencia]e, ki zagotavlja-
jo TOZD samostojno realizacijo
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1a sela. Prvo odrediste: Pakrac. Na selu vrie zdravstveno prosviedi-
vanje, ispituju socijalne prilike i specifi¢ne potrebe, nastupaju s
kulturnim, ili zabavnim programom. Povezivanje sa seoskom omla-
dinom, Smanjenje razlikaizmedu sela i grada.

Studenti vode akeiju opismenjavanja,

"Mladi arhitekti, designeri, urbanisti, povijesnic¢ari umjetnosti, za-
hvaljujudi susretljivosti mjestana, rade u éidu na preoblikovanju
jedne ruralne u urbanu sredinu, od arhitekture do kino-programa,
na obostranu korist.

Studenti rade na revitalizaciji istarskih gradica.

Sve to predstavlja radne akcije, u kojima se ne koristi viSe samo
snaga misica,

Otvara moguénost drustvenog plasmana tome ogromnom, a ne-
iskoriStenom potencijalu, studentima,

Posluje na struénom principu, jer istovarivati kamione mogu i
nestudenti,

I konagno, nas je, za razliku od postojedeg, student-servis, ko-
jega je osnovala birokracija studentskog centra i koja samovoljno
raspolaze ostvarenim sredstvima.

: IZDAVACKA DJELATNOST. Kulturni vodié kroz Zagreb. Itd.
td.

DAVOR LONCARIC

VODITEL]J ODBORA ZA KULTURU

festival
7 dana filma

ZASTO TO RADIMO ZELL ZAGREBU JE POTRE-
BAN DOGADAJ.
ZAGREBU JE POTREBAN

FILMSKI FESTIVAL, I MI MU
GA DAJEMO. POSLJEDNJIM
SE GODINA FORMIRALA
PUBLIKA KOJA ZNA STO

ZA KOGA TO RADIMO

PRIJE SVEGA: ZA MLADE,

DA 7 DANA ZIVE FILMSKI I
“ZA FiLM, IAKO VJERUJEMO

DA BI MOGAO BITI ZNACA-
JAN ZA CHELU ZEMLJU.
RADIMO GA ZA MALE
PARE, DA BI BIO OTVOREN
SVAKOME, ALI 1 DA BI SMO
POKAZALI DA SE MOZE 1
TAKO.

ZASTO JE BAS TAKAV

DA BI SMO PRIKAZALI NO-
VO, AL11 ONO STO JE NOVO
JER GA NISMO VIDIELI, A
TREBALI SMO.

DA BI SMO VALORIZIRALI I
STUDENTSKU, I AMATER-
SKU FILMSKU PRODUK-
Cuu.

DA BISMO UKAZALI 1 NA
POLITICKU DIMENZLIU
ONOG STO GLEDAMO.

VRIJEME
ponedjeljak, 26. 3. 73. — nedje-
lja, 1.4.73.

MIESTO

ZHFEIJ,

velika dvorana kina Studentski
centar, Savska 25

fakulteti, radne organizacije,
studentski domovi, otvoreni
prostor

Centar za kulturu i informacije,
Preradoviteva 5,

CIJENA ULAZNICE

Jedinstvena: 3 dinara po pred-
stavi

ORGANIZACIIA

Sveuéilidni odbor Saveza stude-
nata Zagreba (Odbor za kultu-
ru) i Velika dvorana Student-
skog centra.

SELEKTORI

prof. Miro Krizi¢, Zdenko Kuz-
mi¢, Davor Lonéarié, Jadran
Matijevi¢, Miho Politeo, Milivoj
Puhlovski, Hrvoje Turkovié,
Darko Zubéevié.,

DESIGN
grupa TOK

PROGRAM

sekcija 1

RECENTNA SVIETSKA
FILMSKA PRODUKCIJA
Clockwork orange™, , Koncert
za Bangla-Desh*, | Rubljov*,
HDiskretni Sarm burZoazije®,
.,Poslziednja bioskopska pret-
stava™,

sekcija 2

UNDERGROUND FiLM

a) ,2 autora*: Dusan Makave-
jev, Zelimir Zilnik

b) Underground u svijetu

c¢) Film i politicka propagan-
da: sovjetski postoktobarski
film, kubanski film, kineski
filmovi iz kulturne revolu-
cije, americki neofasisticki

m (M. A. §. H.*), nje-

macki nacisticki film (za
komparaciju)

-d) Novival



2

njenth druzbenih nalog (peda-
goskih in znanstvenih progra-
mov).

V sedanji organizacijski for-
mi univerze bi to bilo videti pri-
blizno takole:

TOZD naj bi postala tista fa-
kulteta, oddelek oziroma od-
sek, ki ,,proizvaja™ dologen tip
strokovnjakov in za to razpola-
ga z vsemi potrebnimi sredstvi.
To pomeni, da se v univerzo ne
bi zdruzevale posamezne fakul-
tete, temveé organizacije zdru-
Zenega dela, Univerza bi tako
zdruzevala veliko §tevilo TOZD,
ki bi jih bilo priblizno toliko,
kolikor profilov strokovnjakov
proizvaja danaSnja univerza.

Z ustanovitvijo TOZD bi se
sistem upravljanja spremenil.
Vsa problematika, ki se tice po-
samezne organizacije zdruzene-
ga dela se bo resevala na nivoju
TOZD. Univerza kot institucija,
ki povezuje posamezne TOZD,
bi imela v glavnem samo Se
funkcijo koordinacije dela med

mezZnimi  organizacijami,

a nivoju univerze bi se spreje-
mali tudi okvirni programi raz-
voja.

Ce pogledamo TOZD samo
formalno, organizacijsko, vidi-

mo, da se s tem v vsebini Studij-
skega procesa ne bo dosti spre-
menilo. TOZD bodo tako kot
sedaj faktultete proizvajale stro-
kovnjake profilov, v njih ne bo
prisotna kritiéna znanost ipd., s
tem se pa tudi mesto §tudenta
na univerzi ne bo spremenilo,
To pa ne pomeni afirmacije
ideje o delovnem statusu §tu-
denta, ker ta lahko izhaja samo
iz vsebine delovni rocesa na
univerzi, Taka TO. D-%i nareko-
vala ustanovitev poscbne Stu-
dentske samoupravne organiza-
cije na nivoju TOZD. Tako poj-
movanje samoupravijanja (loCe-
no samoupravljapje Studentov
in profesorjev) pa ne pomeni
nobenega koraka naprej in je v
nasprotju z zahtevami o delov-
nem statusu §tudenta,

Odprto je postalo vprasanje
povezave oziroma sodelovanja
med posameznimi TOZD, To
fupkcijo bo morala opravljati
univerza, vedno vaZnejio viogo
pa bo dobivalo medsebojno po-
vezovanje in sodelovanje med
organizacijami zdruzenega dela,
in sicer na osnovi dogovarjanja.
Zahteve po interdisciplinarniyin
multidisciplinarni povezavi po-
sameznih disciplin bodo vedno
vedje, zato bo treba najti tako
organizacijsko shemo povezave
med posameznimi TOZD, ki bo
¢im bolj prilagodljiva in bo
omogocala vsestransko poveza-

VO na osnovi razvoja posamez-
nih znanstvenih disciplin. Pove-
zava je nujna ze i skladne-
ga razvoja posamezne discipline
nasproti drugim.

Pri vsem tem razglabljanju
smo izhajali iz sedanje organiza-
cijske sheme univerze, Ker pa je
orianiucijska oblika posledica
neke vsebine, v naSem primeru
vsebine §tudijskega procesa, lah-
ko pri¢akujemo postopno spre-
membo organizacijskih oblik na
univerzi, Na to univerzo Ze si-
lijo zahteve, ki so pogojene z
razvojem celotne druzbe (odpor
proti preozko specializiranim
kadrom, zahteve po interdisci-
plinarnosti, zahteve po druzbe-
no kritiéni znanosti, odnos med
tehnologijo in zivljenjskim oko-
ljem . . .).

Te zahteve roéajo pri-
tisk na univerzm zahtevajo
novo vsebino in metode §tudija,
in s tem tudi organizacijske
spremembe. To pa pomeni, da
s¢ bo Stevilo in pomen posa-
meznih TOZD na univerzi po-
stopoma spreminjal, skladno z
razvojem znanosti in tehnologi-
je in_ s potrebami celotne
druzbe,

Pojem TOZD prinasa s seboj
zahtevo, naj vsi subjekti v orga-
nizaciji zdruzenega dela odlo-
&ajo o vsem, kar se jih tice, in
prek tega vplivajo na celotno

druzbo. To pa zahteva, da je
vsaka organizacija zdruzenega
dela na univerzi odprta za vsa
dogajanja v druzbi, in je dolZna
vse probleme kritiéno in vse-
stransko osvetliti. Na ta na&in
je omogoceno, da se TOZD vse-
stransko razvija in se ne zapre
sama vase, Kritiéni odnos sub-
jektov v TOZD do druZbene
stvarnosti £a zahteva svobodo
njihovega delovanja, to pomeni,
da lahko §tudirajo vsako snov,
da imajo o vsaki stvari svoje
mnenje ipd. Taka vloga TOZD
pa zahteva resni¢no delovni §tu-
dijski proces, v katerem vsi sub-
jekti enakopravno delajo in tudi
enakopravno odlo€ajo. To pa
zahteva resniéno samoupravlja-
nje, ne pa participacije, ki je
vedno odraz razli¢ nih moZnosti
odlo¢anja posameznih interés-
nih skupin. Tako razumljena or-
ganizacija zdruZenega dela na
univerzi prinasa s seboj podob-
ne zahteve kot delovni status
ftudenta in pomen; vecje moz-
nosti za vpliv $tudentov na ce-
lotno druzbo prek TOZD oziro-
ma univerze.

[z vsega tega izhaja, da so pri
TOZD bistvene vsebinske zahte-
ve, Ki jih ta prinasa. Organizacij-
ska oblika, ki je tako posledica
vsebine, pa je vaima samo to-
lika, da je omogo&eno uveljav-
ljanje vseh interesov v TOZD in
izven nje.
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ma, on mijenja neito u svojoj glumi. Ili Richard March in folk-
songs: bio je samo povod da narod pjeva i tako ima svoj show.

Sve ovo govori o iniciranju drugog kruga aktivnosti, prisutnog u
svakodnevnom Zvotu, Inictjatori 1 mosioci te aktivnosti nisu vise
profesionalci®, nego ,obiéni* studenti, Akciona grupa ili fakul-
tetski odbor konstatiraju potrebu za nekim dogadajem, dogovore
s 0 tome §to treba Ciniti, i pristupaju realizaciji.

Naravno, potrebno je uéiniti jod neto, da stvari ne bi ostale
samo dobre namjere.

STUDENTSKI KULTURN] CENTAR (KONKRETIZACIA)

Nemamo dovoljno novaca ni dovoljno prostora. Imamo dovoljno
kadrova i razradenih projekata aktivnosti.

Nage unutarnje rezerve su u Odboru za kulturu (Skupitine Sa-
veza studenata Zagreba). Tu su okupljeni predstavnici fakultetskih
odbora, predstavnici rukovodstava Saveza studenata, i konaéno, i
sami , kulturnjaci®, na &iji sam radun izrekao toliko kritike. No,
buduéi da se permanentna dru§tvena nebriga oko ovog dijela stu-
dentskog standarda, kulture, nece preko noéi izmijeniti, bio je red
da pogledamo istini u oéi, i vidimo $tc moZemo i sami popraviti
(uostalom, iniciranje novih aktivnosti moZe im biti stimnulativna
konkurencija, i otvoreno podruéje za plasman).?

Taj potencijal treba prerasti u Studentski kulturni centar, racio-
nalnije iskoristen,i — s novim programom i konceptom rada, te s
reguliranim finansijskim pitanjem. To zna&i: sredstva idu direkino
od Republicke zajednice za financiranje usmjerenog obrazovanja
Savezu studenata, a ne vile preko Rektorata, Studentski kulturni
centar ima svoj vlastiti ziro-radun. Studentski kulturni centar ima
svoj vlastiti Ziro-racun, Studentski kulturni centar samostalno ras-
polaze financijama, bez odobrenja Sveuéilifnog odbora (ispravnost
utroska sredstava garantira njegova tripartitna struktura u kojoj su
predstavnici svih zainteresiranih.)

Centar ima: istraZivacki servis, banku ideja i operativu, Istrazi-
vacki servis ispituje potrebe sredine. 1 to ne samo aktualne, nego i
potencijalne kultume potrebe, kojih neka sredina, upravo zbog
svoje nekulture, nije ni svjesna.

2 to su: Studentsko kulturno-umijetniéko drustvo ,Jvan Goran Kova&ic™,
Studentsko ek imentalno kazalifte, Studentsko satiricno glimiSte,
Teatar poezije, IFSK-12, Klub za renesansnu glasbu, Klub studenata teh-
nike, Studentski esperantski kiub, i do nedavno Zasopis ,,prolog”, i

L

U banku ideja ulazu svoje prijedloge in narudzbe studenti s fa-
kulteta, i studenti okupljeni u Centru. Oni su potrebni za slucaj da
inicijativa na fakultetima opadne.

Operativa &ine  kultumjaci, s jednim osuvremenjenim pro-

om.

Ovakav Studentski kultumi centar, preko svog istraZivadkog ser-
visa, predstavlja sistem za samoregulacijom.

On polazi od potreba drustva, ispituje ih, i na njih odgovara, Ne
planira nerealne izdatke, i prostore koje jos dugo necemo imati, veé
barata s onim §to imamo, racionalnije i s vise ideja upotrebljenim,

Tematska skupdtina Saveza studenata Zagreba, posvecena kul-
turi, koja ¢e se odrzati za tri tjedna, ima verificirati ovaj projekt,
usvojivii njegov statut i akcioni program,

AKCIA

FESTIVALL Masovne i mobilizatorske akcije.

Filmski festivali: tjedan dana filmova, Sekcije su odredene tako
da ukazu na politicku dimenziju onog sto gledamo, da afirmiraju
studentsko i amatersko filmsko stvarala$tvo, i konaéno, da animi-
raju najéire krugove javnosti za film.

Tjedan dana filmova, koje inace nikad ne bismo vidjeli, po
cijeni od 3 dinara po predstavi. Ukupna cijena ulaznica: 84, —
dinara, za svij 7 dana.

GALERUA. Ulaz u Studentski centar, Savska 25, 12.000 posje-
tilaca dnevno: idu u kino SC-a, restoran i disco-club. Postava se
mijenja svaka tri dana.

Za svaku je galeriju, u arhitektonskom pogledu, optimalno da je
prehodna, i blizu glavnih Zivotnih tokova, Da bi bila §to posjece-
nija, Takav model predstavlja upravo ulica,

Vrst izlozaka: ako postoje reprodukcije slika u velikim serijama,
koje se zovu multipli, i ako je to korak ka demokratizaciji umjet-
nosti, jer nema vise samo jedan Coviek neko djelo, zasto ne bi
postojali uliéni multipli, slike koje se rade za ulicu. Naravno, da to
U{l:ll(nisu vife uljane slike, nego slike radene u mediju ulice, kao
plakati,

STRUCNI STUDENT-SERVIS. Prvi zameci: studenti vise me-
dicinske, studenti sociologije i studenti muzicke akademije odlaze



zagrebaclki studenti
o jedinstvu omliadine

Da bismo saznali $to studenti mi-
sle o konceptu jedinstvene omladin-
ske organizacije, postavili smo odre-
denom broju ,obiénih studenata,
kao i nekolicini aktivista, pitanje:

»U novije vrijeme govori se o
ujedinjenju Saveza studenata i

Saveza omladine. Sto misli§ o
tome? *

Milorad Nedimovié, student
ekonomije:

— Rawmodufan sam, ali mi se
ipak &ini da bi to za Savez omladine
bilo bolje, dok za studente ne bi.

Slobodan  Puridi¢,
prava:

— Svejedno mi je, sve mi je to
isto.

Student sociologije na Filozof-
skom fakultetu, nije htio odati
ime:

— Nemam nikakvo mifljenje, ali
to ¢e za studente biti lofe, razvodnit
¢e s mnoge akcije. Savez studenata
je specificna organizacija i mnoga
studentska pitanja ée biti zanema-
rena.

student

Anto Mandir, student Visoke
skole za vanjsku trgovinu:

— Prvi put éujem. MoiZda bi to
moglo biti dobro, ali nisam raz-
miiljao,

Jovo Erceg, student Sumarstva:

—~ Ima lofih i dobrih strana. 1
Savez studenata i Savez omladine sa-
¢injava omladina, ali ipak bi trebao
ostati samostalni Savez studenata.
Studentska organizacija ima svoju
svrhu postojanja.

Stojan Obradovié, student Filo-
zofskog fakulteta:

— To bi bilo pozitivno. Savez
omladine ukljuéuje svu omladinu, a
kod nas srednjeikolska omladina
nema mogucnosti nastavka Skolo-
vanja, pa bi s¢ moZda ujedinjava-
njem tu moglo nefto udiniti, Opce-
niti, trebalo bi reSavati socijalne
razlike unutar omladine.

Ivan Plese, student prava:

— Ne mode biti dobitak ni za jed-
ne ni za druge, jer Savez omladine
nema podrike medu omladincima.
Dodufie, ni Savez studenata nema
Rlud.rike masa, ali ni politikog vrha.

e zna se puno tko §to radi.

Vladimir Stankovié, student
medicine:
— Bilo bi dobro. Omladina u

gimnazijama bila bi povezana sa stu-
dentima i bolje bi znala ito se de
Sava na sveuciiftu. Ja sa Savezom
omladine u Puli, odakle sam rodom,
nemam nikakve veze, a ovako bih
ipak ostao povezan,

Sulad Midzi¢, student grade-
vine:

— Ujedinjenje bi bilo dobro. Stu-
denti bi od toga trebali imati koristi.

BoZo Vujasin, student Vise sko-
le za cestovni saobraéaj:

— To bi moglo biti dobro. Zavisi
od mnogo Cega.

Ratko Rasli¢, student prava:

— Cuo sam to od kolege koji
samnom radi preko Student-servisa.
lzmedu Saveza studenata i Saveza
omladine postoji distanca, ali bi se
ipak mogla ujediniti intelektualna
omladina. MoZda bi bilo dobro iz fi-
nancijskih razloga. Tada bi se
druitvo vide brinulo za studente.
Kod stipendiranja bi bilo bolje, a
isto tako i kod zapodljavanja.

Ivica Mandi¢, student Filozof-
skog fakulteta:

— 8 jedne strane je to vrlo po-
hvalno. Ujedinjenje bi doprinijelo
jagim kontaktima jizmedu radnicke i
studentske omladine. Studenti su
kod nas straviéno odvojeni od rad-
nicke klase.

Zelimir Dujmovi¢, student elek-
trotehnike:

— Savez omladine | Savez stude-
nata nisu aktivni. Na primjer, u Ri-
jeci ni Savez omladine ni Savez stu-

Oc

denata ne rade baf nifta. Toj pasiv-
nosti krivo je druftvo, a ne omla-
dina, koja ima svijest, ali je ne moZe
izraziti krivicom druftva. Formalno
ujedinjenje neée pomodi, treba naj-
prije temeljito reorganizirati omla-
dinsku izaciju. Savez omladine

socijali-
stiCke svijesti kod mladih, §to nije
cudno, jer su tamo karijeristi,

Slobodan Mataija, student elek-
trotehnike:

— Treba tek vidjeti da li se to
isplazi. Najprije mfb:ms irati tg;: po-
stojete organizacije. Savez s nata
ipﬁ( dosta uspjesno radi, ali bi bio
mnogo uspjeiniji da omladinski ru-
kovodioci nisu birokrati koji niSta
ne rade.

Nikola Anti¢, student romani-
stike na Filozofskom fakultetu:

— To bi moglo biti dobro moZda
za mlade studente. Ako oni imajo
osjecaj pripadnosti mladoj genera-
ciji, onda bi to bilo dobro za njih, a
ako bi s ujedinjena omladinska
organizacija znala boriti za interese
studenata | drugih omladinaca, to bi
bilo korisno za sve,

Srecko Grgié, student medicine,
inaée élan Sveuéilitnog odbora
Saveza studenata Zagreba:

— Studentska i omladinska orga-
nizacija do sad nisu imale
ordinacije, koja je nedostajala po-
sebno izmedu radni€ke i studentske
omladine, a posoji i netrpeljivost.
Stoga je akcija za zbliZavanjem dviju
organizacija u redu. No, protiv sam
ormganizacionog  ujedinjenja. Je-
dinstvo j¢ mogude tek na zajed-
ni¢kim akcijama.
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SITUACIJA (ANALIZA)

Nowvca, naravno, nema,

Ali, to nije pravi uzrok krizne situacije u studentskoj kulturi,
Uzrok je u zastarjelosti kulturnog koncepta,

(lpal‘(. informacije radi, financijska strana stvari izgleda ovako:
Republicka zajednica za financiranje usmerjenog obrazovanja daje
novac Rektoratu, a Rektorat Savezu studenata. U principu barem,
jer Savez studenata nije za svoju kulturno djelatnost od 31.8. 72.
dobio ni dinara,

Za razliku od nasih prethodnika, koji su sredstva namijenjena
kulturi trodili za politicku aktivnost, mi od ,,politike* pokugavamo
otkinuti ponesto, da odrzimo na Zivotu kultumo-umjetniéka dru-
Stva, teatre, Casopise i klubove.

Pri tom mnogo energije trofimo na pitanje. Kako doéi do novea,
umjesto da kreativno radimo..

Jedno mehani¢ko rjesenje, kao §to je priliv novea, ne bi auto-
matski poboljfalo situaciju.

Kultura se manifestira na dva nivoa: u kulturnim dogadajima i u
svakodnevnici, u ponaanju, ukusu, pogledu na svijet. Ta su dva
kruga aktivnosti posve odijeljena, a onaj drugi jos i krajnje defici-
taran, Zivot se sveo na puko (kultumno) vegetiranje, koje tek u
posvecenim ¢Easovima dolazi u doticaj s Kulturom $to se, kao u
akvarijima, ¢uva u teatrima, knjiznicama i izlozbama,

Veéi dio onoga §to postoji u studentskoj kulturi usmjeren je u
ekskluzivne dogadaje. i iscrpljuje se u njima umjesto da, prisutan u
zivotu, utjee na formiranje opée kultume klime. Ali, i kao takvo,
tek je diletantska verzija gradanskih (i malogradanskih) kulturnih
oblika, Jedino po éemu je studentsko jest &lanstvo.

Forme su takve kulture nekomunikativne: u njima jos postoji
podjela na bogomdane stvaraoce i potrosaée. Za ,publiku® nema
moguénosti da se ukljuéi u dogadaj; kako bi od pasivnog primaoca
postala aktivnim sudionikom,

Aktualna situacija oéita je posljedica takve prakse.

kulturu na fakultete

PUT K RJESENJU (KONCEPT)

Naredna godina dana treba biti godina masovnosti i mobilizacije
iz kultumog mrtvila,

Pravce djelovanja pokazuje analiza situacije:

Najprije treba shvatiti osnovni princip poslovnosti: ako prodem
pored prosjaka, a brzo hodam, bit ¢e mi tedko zaustaviti se da bih
mu nesto dao. Nema dakle niti govora o tome da bi netko otifao
nekoliko blokova dalje, da bi dao svoj prilog nekoj akciji, ma kako
humanitarna ona bila.

Ne treba, dakle, ljude pozivati u teatar, ili na izlozbu. Valja
shvatiti zahtjeve vremena, i naéi se pri ruci.

To je §to se ti¢e poslovnosti. No, to istodobno znaci razbijanje
umjetne podvojenosti obi¢nog i posebnog kulturnog dogadanja.
Prisjetimo se ,Tri dana za revolucioniranje kulture* na Filozof-
skom fakultetu, 9., 10,, 11. XI 72. Tri su se dana paralelno odvijali
nastava i kulturna akcija, ! da bi se pokazalo kako svakodnevni,
radni prostor moze biti bitno bogatiji. Naravno, taj ée model, ma
koliko vrijedan, morati biti modificiran, i to na temelju upravo na
njemu stecenih iskustava,

Nadalje, treba demistificirati podjelu stvaralac-potrosaé. Svoju
vjestinu i profesionalnost kulturni djelatnici trebaju naéi u umjeéu
ukljuéivanja publike u dogadanje, tako da svatko istodobno bude i
izvoda, i promatrat. To je onaj uistinu teZak i odgovoran put
eksperimentiranja u trazenju istinski avangardnog i angaziranog,

I opet nam primjer ,,Tri dana* moZe pokazati da trazenje novih
formi i sadrzaja rada nije tek socrealisticka parola, i da nova forma
lako postaje novi sadrZaj. Okruziti kazaliste ,,Compania della colet-
tiva® iz Parme gledaocima, to znaci ukinuti standardnu situaciju, u
kojo je glumac samo polovicom tijela okrenut publici, a iza leda
ima zaklon kazalisnih praktikabla. Sa svih strana okruzen gledaoci-

1 koga zanima: tri dana filma, teatra, glasbe, plesa, izloZbi, diskusija, reci-
tala stajala su 4000 dinara, uglavnom zbog razglasa,
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Nikola Lukié, student Su-
marstva, tajnik Sveuéilidnog
odbora SSZ:

— Tu se postavlja pitanje: da li
Savez studenata unutar Saveza
omladine, ili Savez studenata i Savez
omladine ujedinjeni zajednickim
problemima. Osobno sam za drugu
soluciju: zajedniStvo, ali i samostal-

nost obiju Wm Potpuno sin-
tetiziranje jedne i druge mtganluci]e
nece biti u skladu ni ¢ intencijama
III. konferencije, ni s teZnjom mla-
dih da stvaraju bolju buducnost. Za-
jedniStvo je mogude u borbi za re-
formu cjelokupnog fkolstva, za
boljsanje uenitkog i student:
standarda, ali ostala problematika je
specifina za m:qﬁm (gldnosnn
omladinsku organizaciju (bio sam
funkcioner Saveza omladine, dodufe
ne visoki, pa znam). Preuhitrenost
bi mogla dovesti do sukoba Saveza
omiladine i Saveza studenata, ne
idejnih, nego vile organizacionih.

Srdan Dvomik, student filozo-
ls'ijsez,: ¢lan Sveuéiliinog odbora

— Znam Za te namjere, ali isto
tako znam da ne postoji nikakav
vidljiv vzrok tome. Ako se moida
htjelo da se tako postigne ,.zbliZa-
vanje medu klasama“, rekao bih
samo to da Savezu omladine nije
usg_cilelu da to izvede ni u vlastitim
redovima, a ovako pogotovo nifta
nefe biti. U stvari, siguran sam da
iza toga stoji podla Zelja da se siedi-
njenjem Saveza studenata s jednom
uémalom, besmiselnom organiza-
cijom, uniiti ono ,opozicionarstvo™
koje s& u njemu ;mmmo javi, a
koje je najbolje 5to je omladingka
aktivnost do sada daia (razumije se
da u to nikako ne ubrajam onu ne-
davnu tamburafku euforiju). Jer,
ako smo napredni, moramo biti u
opoziciji prema postojedem.

RAZGOVARAODL. V.

~——

IGRICA, V KATERI SE IGRATE Z MATERINSKO LIUBEZNIIO

Bliza se praznik vseh mater in priporo&amo vam naslednje: pri-
skrbite si opeko, lepo opeko. Precizno je zavijte v ljubek barvast
papir. Prevezite jo z lepim trakom. Ko je to storjeno, tecite hitro k
vasi mamici in ji Cestitajte za praznik ter ji izroéite darilo, ki ste ga
pravkar napravili. Mati bo mrzli¢no zacela odpirati paket, saj bo
radovedna, k:{'l neki ste ji onili. Natanéno opazujte njeni roki.
Ce boste videli, da je prijela opeko z obema rokama, gre vse kot po
maslu. Pritisnila si jo bo na prsi, na srce in : JHvala, mali
moj!* V tem primeru je ocitno, da vas vasa mati zelo ljubi. Veé
pomembnosti daje ljubeznivi gesti svojega otroka kot pa resni¢ni
vrednosti darila. Igro ste dobili.

Ce pa bo, nasprotno, vasa mati prijela opeko z eno samo roko,
se morae v hipu skloniti. Bil je Ze &as, kajti opeka je Sla mimo vasih
uses, V tem primeru morate takoj oditi in zaloputniti z vrati, Vasa
mati je star hipokrit, ljubi vas samo iz koristoljubja. Zgubili ste

igro.
Tisti, ki bodo uporabili to igrico, da bi brez oéitkov vesti spravili
mater v ve&ni azil, naj nam pisejo, igro so dobili.
HARAKIRI, prevod IB

TRIBUNA — Studentski list. Izdaja
10 85 LVZ. Uredniftvo in uprava
61000 Li_ubl.jan% Trg revolucije
1/, Telefon 21-280, Tekoé&j raun
50101-678-47120, Letna naroénina
25,00 din, Postnina plafana v goto-
vini, Rokopisov ne vraamo. Spro-
f¢eno temeljnega davka na promet
po pristojnem pu i, 421-1/72.

STUDENTSKI LIST - tjednik stu-
denata SR Hrvatske. lzdavaé: Skup-
Stina Saveza studenata Zagreba,
Adresa uredniftva | administracije:
Zagreb, Trg Zrtava fafizma 13; tele-
fon 410-706. List izlazi tjedno to-
kom 3kolske godine. GodiSnja pret-
lata 60 nd (za inozemstvo dvostru-
o). Pretplata za studente 45 nd.
te na Zirorafun Sveudilifnog
odbora Saveza studenata Zagreba
br. 30104-678-20402 s naznakom
»2a STUDENTSKI LIST*. Rukopisi
se ne vradaju. Poitarina na kredit,

Skupno 3tevilke Tribune In Studentskega lista je tiskala tiskarna Ljudske
pravice v Ljubljani,

SKUPNO STEVILKO SO UREDILI
ZAJEDNICKI BROJ UREDILI

odgovorna urednika: Mirko Banjeglav, Marjan Pungartnik

Avanzo Miha, Banjeglay Mirko (glavni urednik Studentskog lista), Barbieri
Veljko, Boréi¢ Zeljko (grafiéki urednik), Davidovi¢ Milan, Dvornik Srdjan,
Glavan Darko, Grahovac Radovan, Janda Zeliko, Knaflec Sinifa (urednik
fotografije SL), Lipovec Rado (glavni urednik Tribune), Lonéarié¢ Davor,
Malenica Zoran, Mlakar Neva, Peternac Nenad, P nik Marjan, Rebac
Mario, Stefanéi¢ Edo (likovni in tehni&ni urednik Trbune), Vinko Torkar,
Vajs Ljubomir, Veljak Lino, Zgaga Pavie, Zub&evié Darko.
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fragment o mrtvackoj kulturi

PRICA O CASOPISU (S KOMENTAROM)

Ako Zelite ¢asopis — obratite se nekom politicaru, vama pozna-
tom, po opdem mnifenju dobrohotmmo, nekoj vrsti birokratske
verzije tribuna. Ako on vidi, smatra, da ste vi ,, prikvatljiva li¢nost",
Lpoliticki u redu”, ako je vas ugled neka Carsijska konstanta, ako
imate i ,,svoje ljude" (kojfi su ,u redu”, ,,politicki jaki”’) — i ako,
ako njemu | pai'fric‘am} konvenira za njegovu politi¢arsku promisao
da si u svemu ubere i neki politicki poen {pored privatnog zado-
voljstva, uZivanja u modi f stjecanju pulena — vi dete dobiti casopis.

Sve fto se dogada u nasoj kulturi ide preko nekolicine politicara

[, politicki jakih™ ludi u kulturi (uglavnom starijih). Mozda bi s
ovom konstaracijom i mogla prestati analiza naSe kultume situacije
i pm'mi:.e Ono sto se pak zaista kultumo dogada u tof nasoj ,, kul-
turi* Cisti fe underground, s!'uf.‘erpmsr suvisak energije.

Nastavimo: ako vam ¢asopis vec izlazi, ako ste vec bili toliko u
milosti, { ako Zelite da on izlati, tj. da dobijete novce, vaino je
jedino $to neki od politicara misle o tom vafom dasopisu. Jedino,

Citava fenomenologlja nafe kulture jasna je iz pregleda dnevnih
novina. Sto je tu znacajno, §to se naznacuje, cemu se pridaje pai-
nja? Iskljucivo institucionalnoj kulturi nekih velikih, zasluimih
imena (ove zasluge &esto spadaju vise u sferu politickog ili histo-
rijski-politickog), €istoj politickaj propagandi i fasadi kulture.

Sve §ro se stvarno u kulruri zbiva ne vidi se iz nasih novina, ne
cuje se na radiju, ne gleda na televizifi Ono §to ove institucije,
zaduiene za informiranje, plasiraju kao vazne kulturne dogadaje —
Cista je birokratsko-malogradanska propaganda u sluibi malo-
gradansko-birokratske politike.

Tako u nasim prostorima traju, da parafraziramo Krlezu, mnoge
goleme kulturne lazi po interesu jedne zaista malogradansko-biro-
kratske politike, totalno privatisticke, koja je na ovom tlu stara
vise od stotinjak godina, i nimalo izmijenjena od AU vremena
{¢itaj: F. Kafka: Dnevnik: O knjicevnosti malih naroda)! Jer se

radi, zapravo, o jednom te istom mentalitetu, malogradanskom.
Mentalitetu koji ne priznaje nikakve prave vrijednosti, koji ih se
boji, koji ne priznaje nikakvu Zivost i zivot i koji sve svodi na svoju
Jormalisticku apatiju i ipnoranciju. Radi se 0 mentaliteth mrtvaca i
mrtvackog kulturi. Radi se o smrti.

Medutim, da Ii mi to govorimo o kulturi kakvu pretpostavija”
s'oc.l,failzam? Koliko znamo, ne,

Medutim, to jeste pasmjer.‘e szaﬂ}e kulture u zemlji ¢iji je po-
;_]ﬁn; uvjet postojanja socijalizam. Ciji je to smisao postojanja,

e

Da [i se radi o tradicionalnom nesporazumu prakse socijalizma i
kulture? I nije li vrijeme da se ovaj nesporazum ved jednom raz-
rijedi? Krajnje vrifjeme? Ali je kasno?

NEKOLIKO TVRDNJI I NEKA PITANJA

Samo drustva koja ne znaju svoje prave ciljeve — tretiraju via-
stitu kulturu na nacin zapostavijanja ili zlostavljanja.

Kultura bez svog digniteta isto je tako opasna Cinjenica kao i
revolucija zaboravljenog digniteta,

Kultura u vremenu u kojem je samo igracka politickih planova
— politicarskih, solipsistickih, spiristickih planova — m; besmisao
dokazuje svojim postojanjem.

Gdje je uopée mogucnost da kultura obavlja svoj rmd nepre-
kidnog iniciranja Zivota, revolucioniranja svijeta — ako se ovaj trud
notarno kompromitira po svakom kome to padne napamet a ima
vlast?

Sto je poslenik u kulturi bez elementarnog digniteta radnika?
Cemu biti kulturni radnik u vremenu politike, u vremenu poli-
ticara?

Ono éime kultura ipak Zivi jest njen apsurdni napor.da postoji,

ZELJKO FALOUT
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Pred najvisom seoskom kuéom na
trimetarskoj gromili stoji Zdrijelo da
nuamknm;bajaul.lnciodmdm
nosti natrag zajapuri u svoje, mladac
celjak i wurlikne: idi mi malo
odostrag. Tada me proime da mu
pokaZem, kako: dodi dolje, sporazu-
mn'no se prsa O prsa i u brk, ako si

enim da sam se prevario o
néunu ga puta, reem. Drugo-
ga izbora nemam, redem. Kada mi
vrga prva faka gramzljiva i tako

pepela ofi, pomislim, dok
kroz pritvorene vijede utapam nelto
suza, kroz koje mi sunce prelomi
dugu, da sam mrtav, Nagonski se
uklonim u éulanj, da tik iza i iza
glijedede predostroinosti zalujem
prasak Jetece salitre kao vlas nad gla-
\rum O¢&i mi suze, kroz koje me —

- u :mkom odredenom  tre-

nutku obmd propad napadaCevih
nogu u sivu tovinu. To je i ra-
zumljivo. Kako je gromila malne ku-

olasta, u noge u strminu k
?n@m. w;ud se kret ridru i
seljakova straZnjica ko aTn usnﬂ u pre-
ostali filjak id.la]elasta stodca; tu so
tijelo presavije da u trenu pade gor-
nji du:- neuznak, i od mene suprot-
nom strminom spuzne nizbpdo —
tada opazim kako mi za gromilom
if¢ezavaju i noge, upravo kao §to.su
malo prije prizvale neokolifnje i
hrabro u p ?be]] svijetu na odiniz.
brdo k meni. Smijedno, kako su se
po gromili stl}pﬂh. uspeia.y.uumje-
sto dolje. Tko da ne
upravo te noge na.del
mile nose vucu svoiih s
kolograma zdepasta, trupa
kada jof uvijek ng mogu tvrditi da

moje oko moZe sijediti iupn.ﬁﬂ otl-—
liéno i dmslllq;hﬂ'l.ﬂ 1
uckolo nnw ﬂ\m
desnu i drugo ﬁjﬂu -
,.\r TR RS

Sto ée- jll’ﬂ‘l" -
Ja tu bitimrtav,

C tm i¢ baba u crmomi, U ovaj

tak gledam- 33;9 se Cerbaba ;

vi tﬂaﬁ m n?q!d "
pita - '
mubko. jﬂ stardid,
viero da sikée za
|'I| 1 i Tiﬁ' takl}

Hkijeve™ da m'! ~m“tlimm
veliki Klimavi budzak s :a;tedmn
dobro jelo Iz crne pregace, kao
poluerekei lil debela Eovieka.u Eetr-
desetim, Pomistim da me ti ljudi
mrze kao krastava krmka. Pomislim
da mislim. Pomislim da sam u svinj-
cu s vile odjelaka. Pomislim da se
pri tom ljudi Sale, to je navodno
svin al:a.kva kao ito svinje uopée ne
u biti

da sem prviput dosao, spﬁun
se, rekla je .da 3grusum (kretnjom
desnice u laktu ucinila je polukrug s
lijeva u desno — time je pokazala
svoju sobu) #o je sve razbacano.
Tek sam sada primijetio da uistinu
svuda posvuda vlada niStavni pasji
brlog, ipak sam slegnuo ramenima i
odvratio da mi se soba €ini u pot-
punom redu; odmah je iskoristila
priliku i rekla: ,, Tako je. Takva soba
Je takva, tako da se zna da soba ne
smije biti takva.* Nato se nasmijala
i meni se dopala. Cerbaba se nasmi-
jala. Sada se jos smije njen ud. Smije
se njih dvoje ki 1 su gore na terasi.
Cerbaba dobac . * mnom jer me Zeli
zagrijati: ,,U maycinu, idi, da znag™.
Ne znam za¥to mi se prikafe maj-
kom koja mijesi kruh, Mijesi, a u mi-
slima se nekako pomaZe ustima:
kada u ritmu gnjete masu rastezljiva

tijesta, u istom ritmu pomice usta —

prvo u smijeh, zatim u plaf. To
predstavija djecu. To deékima znaci
sunce; dok drZi usta u raskreéenom

U, veselo je i smije se, a kada je cria
nluenuta.. znali da sunce plafe i da
wﬁe dazd.
ajete li jaja.

»Pa imad svoja,” reCe Cerbsba
kad mi se zamagli od prevaljena
Zeluca,

Imam, redem, i pravim se da mi

prouzrokova neopisive radost,
ali premala su, recem,

oPokafi mi ih,"” ree teta, ,da
nisu gnjila”, Odrijedim bijeli zamo-
tuljak koji u tetu posveil deset
ogromnih _bijelih jaja., Napomenuh

je moje mifljenje o svim jajima
pozitivno; jof danas vidim sebe kako
na koljéenima puzem u koko#ije pni-
jezdo 1 jod ih tople vadim odispod
kokoga.

Sjetam se kako teta u posve-
masnjoj pretilosti divovskog i iznim-
no visokog rasta sjedi na patuljastoj,
odozgo opéivenoj klupici; koljena su
enako kako je 1 sjedalo nisko; striedi
visoko u zraku, krilo od tanke crne
tkanine seZe do zemlje, ipak se pro-
Ziran tekstil medu koljenima sedla, i
tako tetina debela stegna ishlape u
zatopljenu sobu k meni. Kada uspra-
¥an stojim kraj nje, ne seZem joj ni
do samena, Prica da su joj uzeli
mu#a. Ne razumijem kako se uzme
mug. Prica da joj Zele istrgnuti stol
in: pestelju ispod riti, sada kada
nema mu#a. To su udbadi, ree, Da
li si veé mokrio, ree, Odyratim da
nisam _jer mi nl]e ni sila, Popravi me:
wMokrio., Mokrio, Tonako si dec",

iglim da neke djevojéice ,dec"
Teknu onome m koji se
€esto pred njima pomokri u praznu
pivsku flafu i zafim je punu badi
mdu njih  na kamenje. Tamo se
Hllden.ka razleti i polkropi-"
Tioge. i lice. A ,.dec” samo naprijed

tamo stoji § drd u rukama ono iz
~.:Tlh&& i gtumcm se smije u njile

upravo onamo gledaju.

. ﬂ'[ﬂ:o ne prekida sve dotle dok ne

pritréa teta | deca ne odagna du-

gorm, - udispud zadiljenom pliticom.

M wede teta joi jednom,

Nisam, Zaito? Ako me uopée ne

silic. Glupost. ,.Ako s 1i5,” za-
i teta, Pomislim da éu se zb

. Rece da se jednom Edni“
ud smijeha, Zasto, pitam,
da' e Zoma Cesto puivrli od nﬁn
jer pe moze jzdriati

. gmhhdm I‘Djﬁhll‘l‘ i u.zoll su joj muZa.

am gte fetama  uzeli mudeve,
Zafto imamo samo tetu, Zafto ima
teta- samo mene. ZaSto se siecam
tete kojoj sam rekla marna.
kome sﬁm rekla. tata, Kako tata
mokri u i to: zavitla medu
liude. Kakn jﬂ tuta velik i 5 naoCa-
rimp. Pomokrit ¢u s¢ u postelju na

_Svjei\e rublje. Gdje ce se nuiit: zim-

toj cﬁaknj zimi. Tata. Zato
U mﬂ-ld rekli da’sam na svijet do-
puzala iz tatinih jajn. Zadto su joj
uzeli muZa. Zadto. Kakva su jaja.
Jedno, upravo sneseno, vlaZno je.
Vani na svjetlosti medu brojnim 2e-
lenim modricama opazim pjegu svie-
#e krvi. O, jadna koko§, spomenu
teta, Odvratim da se pretrgala kapi-
lara i da koko¥ nije ni mogla dosta
trpjeti u bolima. ,,Da ti priredim fini
omlet, ili $to drugo? * Gladan sam.
Oboje smo gladni. Ovdje na otoku
traju skuﬂoéa i glad. Kako lijepa
teta. Koliko volim tetu, Teta. Kada
me obujmi, ima grudi. Pomislim da
vife necu biti gladan kada popijem
njeno mlijeko. Dosta mlijeka. Teta
— dojka. Teta — Cerbaba. Teta —
mama. Teta — tata. Teta — moja BO
todica. Teta Cerbaba? ,Jaja.”" Po-
mislim da tate nema. Tata je France
Prederen. Mama je Priroda. France
Prederen je spavao s Prirodom. Za-

‘Zeli. pribliziti,

tim su uzeli ono i polozili teti pod
postelju kraj porculanske notne po-
sude. Unutra je koko¥ja gula i mlaka
svjeZe krvi. Golo biée sa crnimépiiu—
linom le# pod posteljom i skice na
say strainji grkljanac: iz njega brizne
svijetla kasa: covjek je maniriran . ..
wJof femo mi i tanje s‘anjkati,
¢ekaj.” To mi fivo dode pred ofi,
zato se nasmijem, Teta mi prifije Zo-
uinicu. Sje¢am se da me postavila da
kle€¢im u kut, Teta je rekla da
nekada bila drukéija vremena.
opatica su pitomice (teta h&p&-
tomica) za svaku smokvu klecale na
oftrim tredCicama i po Citavu nod.
Ja sam Kkleéao pet minuta. Kle€ao
sam u kokoSinjcu i premetavao ko-
kofima jaja. Jedno je bilo krvave.
Deset jaja po dinar komad, éerbaba
rede. nDeset jaja, svako dhm'l a
tvoja jaja ne vrijede ni pola. .." Za-
tim se iroko nasmije. Pogledam u
crni otvor bex dna. Sto kada bih u
nj nalio toliko vina da ono dode do
ruba. Hajde, malo vina, da se
napi..." Ne. Neéu. To vino je od-
vratno. Zima je, bura vije. Qdavde
more izgledn kao njeina bijela
éipka., Teta me digne u naruéje 1§
malo pomaza. Poleii me u postelju,
Hladno mi je, zima je, bura. Teta me
poloZi u postelju. Zahvalan sam, to
sam. Gledam lijepo lice, kako lijepo
lice. Teta. Kako mi se I?nbl.l.iuje
kada ugledam na bijeloj koi ermu
stonogu; kako gmife i bezbrojnim
noZicama urezuje u to lice pjegu
tamnobariunaste sluzi, kako se gube
lijlepe usnice med insektovim noZi-
cama od kojih je svaka na krajiéku
rascijepliena u oftru Celjust koja
Zanje, melje, Zdere.

Kako ruino lice. Kako glomazan
insekt, neopisiva wvelifina ston
koja mi je pojela tetu. Ta ona mi je
pojela tetu, Stonoga je pojela moju
porodicu. Tatu. Mamu, Sestru.
Brata. Psa. MuZa, 1 tetu, Sada me
nacinje. Vrikom tipke ocjenjuje me
%1 svom pedantonostu, koju instru-
ment te vrste moZe. Moja teta, za-
viknem u tipku. Moja teta. Tipka

mm:?ﬁ: umm. Zu;?de u Zra-
u ne o pedalja is
st insekt nm

odiju; |
hh:ﬁti 53 svom na-
klscmsdu. m licem. A istovre-
upravo jasno, tudo-
vt!te g{, s¥jesno odvratnosti svoje ne-
, nje se Stovile sra-
muje. Sada :na.m da_me
neée pojesti. Stonoga je lpak n:l L
rodica, ona me. voli. O
0 me slotoro nogu ili ruku k]s-
jedita ili ma §ta drugo oblizuje i stidée
tvrdo o trbuh  Zeljeznohladnih
obruéa s mepojmijivom ljubaviju, i
je¢am kako mi:nipuitaneimpo-
ljuds]m 5t je veé bilo u
meni; umjesto togh utjede U mene

ZDRAVKO ZIMA:
MORNARIJEVE SANJE

Morje o morje mmrajo mornarji
Gale zenske mahajo s popkovino

In v vinskih valovih odkrivajo popke

Viharji pijanosti zatemnijo krinke
Ko se slifi glag Zensk —

Mornarji! ah dobri momarji

Na vas ¢akajo spece Zenice

One so vase vdane ladjice

Njihove bajne milostne ritke

Se v vodi dvigajo divje kot ribice
Dojke so opojne najdrazje palube
Sladkobna bedra — varne obale
Morje o morje mrmrajo mornarji
A Evrsti jambori njihove mladosti

Se sprehajajo skoz ozine muhaste ljubezni *

ognjena pani¢na ljubav prema noga-
tom, ijeftastim |  Zeljezno-
gbruéastom trupu orijafkog insekta;
kako s sa ljubim uprave do
samog naj - do bola.
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Cerbaba u moja leda.
Psovke mmﬂmbm; r:] doticu,
ali nekakav zadah zlobnog

u tome.
ﬂ Hﬂl‘ - o

e ol

Znam, [znova isfim da su to
hﬂ::bhu na J'HEUIIUI;I je
za hﬂﬂl b:hm pojave i
tl h‘nﬂrﬂ. se neé presta-
stdibi Zene u

neéu dokuéiti
prikrite groz-
nje, koje sam opseg i silovitost uvi-
jek tek 0 osjecao negdje u
Sutra dolazi njen sin, rede,
jlﬂﬂmngadna.Pumu]imdarm
trebno ti se ma koga, jer,
y Hvim vrlo dostajno i
pomno. Jaja poloZim na busen
ptmd dimnjaka do &erbabinih
se pravde: koliko mora biti
knmova a da ih smijemo nazvati
gromifom kamenja.

Gledam ustrajno i misljeno, a
deset jaja ne uCini mi se gromilom
jaja. Gladan sami.

Teta Jedi duboko u postelii, neitu
nije u redu, Mﬁzavﬂn u gru
pleteni w&l sm}eg od;ml,]du;a]]m
mrazu o ka da podgrije
bolesni mjehur. A ako je teta
gladna,

Jo§ uvijek kle¢im i desno je more,
pravo je more, lijevo je more, ostra-
gi je crnosna ba te nekoliko
zaplafenih kokodi uwokrug njenih
nogu. Kada ustagjem na stupajn.
kupim s koljena mtavih zim
hlaﬁa dva gkrhann izdanka mrve,
koji su me jeli wautra, u briogu, Iz
dZepa pobrskam novac i pri tom se
Eerbabi vesele oCi. Opet se nasmije
te otvori erni ponor: sutra dolazi
moj sin. PoKazat ¢e mi veé. Deset po

dinar — toje ... to je deset dinara.
Nokti su samo polovica, ostalo je
koitac gruba sukna, koze i zadrta

gada, Prsti su kratki, upravo snafni
te e« podaju debelom, osornom
dlanu, KoZa je u dlaku sliéna zemlji
oto€kih njiva. Ne ide nov&anica iz
moje ruke u Gvorasto price stare
oto€anke, moj srcd:unk oji je naj-
duZi i istovremeno najdeblii, blago
kiznu duz dlana. Proime me da je
to stonoga. U tom silnom trenutku
dodira s jednim samim neznatnim
djelifem &erbabina tijela osjetim
stotinu  dodira. Je 1 tn apustjela
koza. Je li stonoga.
Sutra dolazi moj sin.

ZRCALO LIUBEZNI

Bila 51 kot amfora

Z belopoltimi ro¢aji
Jaz pa sem te nosil
Poln bolestne naslade
Tako razpuséeno

In otozno zamaknjeno
Gledali so te an eh
Izza mojih ko
Zaljubljenih v nwmite\r
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ghiivlje vitki su prsti pjesme
doti¢u se slusnih ko¥¢ica
zvucno crveno plaze kroz njih
i u€ahure se u masti

zatim pjevaju

tuku u dlake

i ne puste

Vi

o 7naju prvinski gorjanci:

treba ga prognati u strojenu kozu

u naseobine preteklih podmetaca
endemita i luda s njudkajuéim potplatima
dalje odatle

u podrast crvenoliénih legendi ,
s nade gorke zemlje

X

grebenasto navjestenje

krik u znojnice pastira

i oni su ga vidjeli

piesnika u gorju

s obronka na napeti obronak raskriva zvuk
zato ovce dijagonalno gube vunu

ocCarane bleje kao odgurljaji

kao sadagnji kriti¢ari | fidharmonije

zatim se muze med sobom i ¢askaju

heAY

zemlja domaca

hridi i vecerniji zraci

visnjevo zvonkajuce suglasje ribia i pjesnika
pastiri ti su daleko i imaju previde posla §

(s proganjanjem gorstackih pjesnika)

OyCe su ved posve uzrujane

XV

kretnje Saptajucih svietlosti:

u zimi mrtvih voénjaka zavadeni si sezu u ruke
pjesme huknu v radost

i to sleti u jajovode slovenskih zavicajnosti

XVI
dalje dalje
tamo do kotelj i vavie sela
seze glinena sprava
klopouha blas¢ad i besposlene nosede krkuse
prezivieli pjesnici i spuStasti gorjanci
Sapéu v zajednicke samode
preko sunéanih traénica u lozu zvuka
vocnjaci ¢e biti ponovo pocesljani
plodonosnii prsati
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drago kekanovic: kovaé
skorla 5."El] veste, po cele dneve ni Sel iz delavnice. Nazadnje §e ta hrup:

ropotanje parnega stroja, piski mehov, s katerimi razpihuje Zer-
avico in kar naprej udarci kladiva na nakovalo, Ponoéi se prebujate
Ta starka. lzj ziva in gibka. Ko m :
vtis, lnislnaI:-ustt-,-n.*zwile jenju nikoli nicesar n

i razmifljate o tem, ali bo uspel ali ne, on, kovag, ves ¢m od
leni in okomi. Z vso mocjo srka zrak, pnhlepo t

premoga, utrujen od dela in neprespan. Dnevi greju mimo, vse bolj
Chopina in vzdihuje, Zile na rokah se razra

izgubljate upanje, ta nenehni hrup, ki prihaja iz delavnice, vas po-
alem Zze vznemirja. Potem ste spet radovedni, kaj neki ]Emt'.‘ne

o 5 CZanima vas, kakina je ta peklenska zamisel v njegovi glavi, kajti tu

m“ﬁuﬁﬁ;mﬁ;ﬂw;ﬁm nzg;g:tr?ggul gre za necloveske rilapurepe 1o je jasno, vsako navadno delo bi Ze

i‘m prav isde besede, v katerih je ta  Kar Pustil, ali pa bi v trenutku malodusja zagospodarila izérpanost —

stola in pljuva ez oﬁﬂlﬂ na vri. Potem si bi'ﬁ: usta ~@d utrujenosti bi padel in '!dspdl pcllcg' nakovala. :“daj pa gre za

svilene, nenavadno pisane obleke. Naokrog teka (v 10 | “Wfickaj drugega, veliko resnejiega, to slutite, a za Kaj gre, tega se res

prigani) povsem brez razloga, ¢e je Ze imela kakSen namen, | morete domislitl,

vstala, ga je v istem hipu Ze tudt pozabila, Tako se vhistvu

mehaniéno, po neki nezavedni misiéni inerciji. Odkod le

skrbi za lase, pri njej? Te jposmﬁ puhimmﬂla

roko popmri_]a mrsave, sive kodre tem se &isto bre

smeje. Ko se smeje, naobmupnkaska ja §minke. Iz

to se dobro vidi, se plazijo male kade, P:epﬂdenistﬁi

= Potem vam neke noéi (&isto ste izmudeni od stalnih udarcey)
pade na pamet; perpetuum mobile! Da, kako, da se niste 7e prej
omnili, se tolcete po glavi! On je norec, samo norci imajo taksno
ljo. Hitro se oblecete in Eeprav je noc, hitite proti njegovi de-
voici. In tu, na &istini, ki vas deli od njega, tu, pod vedrim po-
letnim nebom, ko so zvezde tako blizu, obstanete: ali imate pra-

fantastini zverinjak se podi v neznanski zmesnjavi in
kah: kus¢arji, darovniki, vile, netopirji, kakgen ve
vedji od zitnega zrna! Potem se namdomn zresni, va
gleda in zamiZ na eno oko, pri tem pa vam zvito p
ste vsi rdeéi in gledate v tla, osmmocem, a ne veste 2

Carovnica stara!

dubravko jel
buzimski: ope

Izza vogala je prisel ¢lovek.
Z mirnim korakom, ki je obice-
jen za popoldnevnega spreha-
Jalca. Zrak, preiet z betonskimi
izparinami, fe smrdel po potu in
muhah, Sormce je e tlelo na
opni neba. Tu in tam so valovile
volnene kepe oblackoy, pa so se
potem razgubile v modrini. Po-
letni popoldan neke razbeljene
ulice, ko ljudje spijo ali si bri-
Sefo kaplfice z veatu in lica; ko
samo razbelfena ploéevina avito-
;u;:iiao m&dz trepetavo

v eri se vzpenja
prah. Clovek se je nenadoma
ustavil. Obstal je kot kip pred
rumenim proceljem neke hise,
Visoko gori, na stresnem robu,
fe visela konicasta opeka. Napol

jena, ravno na meji, ko je
dovolj Ze milimeter, da pade.
Kot noz ostri rob se je svetlikal
v sonce. Clovek je stal mimo,
molce, po vratu so mu tekli po-
tocki znoja. Opeka je visela nad
njegovo glavo in grozila, da
pade. Zdelo se mu je, da jo za-
driuje nevidma nir. Ciovekteie
odloc¢il za kretnjo. Z milahavo
roko je izvlekel robec in si obri-
sal znoj z obraza. Premoden in
zmeckan robec je dal nazaj v
Zep in naprej miroval Véasih je
dvignil vilazne, plasne veke,
ustnice so se mu fresle kot v
molitvi. Opecnari, rdeci kamen
je §e vedno visel. Zdaj je bilo Ze
manj sorica na njegovi povrsini
Stisati je bilo ptice. Muha mu je
neprestanc sedala na roko.
Podil jo fe samo 5 kréemjem
gﬂw ni hotel napraviti vedje

tnje. Potem se naglo odloci
in pogleda navzgor. Zdi se mu,

ovore?
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glavo :
koicke, telo pa z
asfalt do kolen. Té‘ﬂ pr
in zato sprosti vrati
gavo skloni koi da fe nekdo
ostro britvico i
jo dre pokonci. Podalaﬂl
iz cunj, ki jo vodijo pod strasn
rezilo giljotine. V Mn- /
zoru so bili samo on, op
koséek sonca, ki j
toplem nebu. Nob
ni moglo biti. Ostalo
Ali opeka ali on. T
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i jos kako fe potrebno, nasim
spama, da znaju plaziti po
tim brezama | pokatkad sa-
itliivo postaviti kakvu pticiu
krlerku, negdje pri vrhu, gdje se
pise breze ne drie tako koo
spod, da je dobro znati loviti {
avnoteiu, jer bi lako mogle

nekakino hrkanje tam pasti i slomiti nesto,

kot da se nekdo z .uf ~ prileti hitro ljupki crvendad i
vanjem skusa znebiti n pusti se na grancicu pored ku-

;iﬁmh v griu in zd'd;p se ice, gdje s pouzdanjem ogle-

da to dolgo traja. Nekaj dava hode Ii se §te dogoditi. za-

vinsko zazvenelo in vroda im malko skoéi na krov i po-

eda vilice, kamo bi jo§ mogao
ici, ako bi gore htio okusiti
ane. ved kada s crvenim trbu-
cicem pristaje, dohvati ga ogro-
man kamen, tako da mora
- odmah pobjedi, a bijeg svejedno
ife tako bezglav, jer se obazre i
ugleda nase gospe s prackom.
natoc svemu, jako se boji, ni s
% pcima ne upozori sestru §e-

1 - nicu, koja veselo leti nasuprot i
bez pozdrava Smugne naprijed.
ufe gospe dobro vide §to se
zbiva u zraku i mahnu rukama
“ongj crvendac¢ wopde ne zna da
e bilo potrebno dosta kamenja
,h"' “prije nego §to Je bio pogoden.
P sfenica obuhvati f{;ep:m no-
gama crvendaca i zaviri u ku-

Je pomniia v

milan klec:
osudenost

Wk b w e Wk

Mico napraviti, kar ste nameravali? Ko so njegove o¢i polne upanja
uspeh, ko sijejo v tem mraku kot zerjavica, ki jo razpihuje z
ghehom, ko vsak udarec kladiva odjekne z mocjo odlogitve! Sicer
ja, ali bi vas sploh slisal, ali bi se zmenil za vase drobne, Eloveike

o 0 o D
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sjenica oper pristane na crven-

dacu i istegne glavu kroz ure-
zanu rupu. manje srece ima od
nasih gospa. jedan od kamenova
pogodi je tek odbijen od bifela
debla i malo joj odeblja glavu.
sjenica se ni ne obazre, samo
pobjegne. unatod tome Sto je
sirotica, pametnija fe od onog
crvendada, jer sleti u obliznji $u-
marak | s drva na drvo skace |
cvrkutajuci upozori ptice. jos
im posebno u Zivotni zavjet
ostavija da sada ne brinu sanio
za sebe, ved neka naprijed upo-
zoravaju, ta nisu ranjeni,

i kako jof iznenadno nastanu
puni oblaci, nase gospe od ra-
dosti kriknu § strée u prozore,
na policama podignu lijepo kri-
lo i strasno rasire noge. nebom
se rastegne crveng crig. nase
gospe malo zarfu te se nadafu
da ce se nebo upravo sada otvo-
riti i da de kroz raspuklinu pri-
letfeti ptice iz jurskog doba,
Kakav letedi guster prerodakiil
ili ramforinh ili bar moZda prva

" ptica arheopteriks iz bavarske,

nase gospe su spremne dati im
na raspolaganje ne samo onu
kudicu na brezi, koja fe za njih
napravijena, ve¢ i ome svoje,
tamo duboke med nogama, za
hranu ili za nesto veselo.
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DOKUMIENT

Dokument objavijamo, da bi enkrat vendarle prekinili forumski

pogovor o problematiki, ki Zivo zadeva vse Studente. Kot disku-
sijski pri k, ki ga je po razpravi na 3, konferenci Zveze skup-

nosti entov mariborskih in ljubljanskih visokoSolskih zavodov
napisala komisija za organiziranje pri tej konferenci, se mora pre-
veriti v mnoZi¢ni razpravi. Forumska razprava je doslej veckrat «
iskala samo politicne afekte, ki so se ili tudi v nekaterih
$pekulacijah na ra¢un tako imenovane BAZE organizacij.

TRIBUNA

Diskusijski prispevek k razpravam o organiziranju mladih v nasi
republiki

Po razpravah pred 3. konferenco in po njej so se med lubljan-
skimi in mariborskimi Studenti porodile ideje, ki izhajajo iz doslef
uveljavljenih pozitivnih principoy delovanja Studentoyv v Sloveniji:

Najvecji poudarek velja delu miadih v bazi, kjer vsi sloji miadih
ljudi uresnicujejo svoje specifiéne interese in skupne interese vseh
naprednih miladih ljudi.

Teziti je treba k temu, da bi bili vsi mladi in vsi sloji mladih ljudi
najboli ustvarjalni tam, kjer delajo in Zivijo, hkrati s tem pa je treba
teziti, da bi vsi mladi in vsi slofi mladih ljudi delali in se borili
skupno ter ustvarjali v bazi enotno fronto mladih naprednih ljudi!

Baza dela in delovanja vseh miadih je tam, kjer delajo in Zivijo
{krajevni aktiv, Sola, TODZ, fakulteta . . .) Baza nadaljnjega pove-
zovanja in organiziranja miadih pa so obcine, univerza, zdruzenja
visokosolskih zavodov, lahko tudi vecja zdruZenja TOZD.

V' bazi morajo vsi napredni. mladi ljudfe delati in se boriti
skupno. Pri delu morajo biti povezani in ne delati vsak zase, neod-
visno drug od drugega,

V okviru obcine so miadi zdruZeni v enotno konferenco miadih.
Konferenca je sestavijena po delegatskem principu. (Studentje dele-
girajo svoje delegate prek Studentskih pokrajinskih Kubov. )

V' Ljubljani in Mariboru pa se povezava realizira v tesno organizi-
ranem sodelovanju med SS LVZ in ZMS Ljubliana oziroma SS

174"%

MVZ in ZMS Maribor, v tesnem sodelovanju specializiranih organi-
zacif ter po potrebi tudi ob izmenjavanju delegatov.

S tem so v danem trenutku ustvarjene moZnosti za ustvaritey
enome fronte miadih naprednih ljudi v bazi, Pri skupnem delu v
bazi pa se tudi ustvarja, realizira in vsakodnevno verificira delovna
politiéna in idejna platforma mladih naprednih ljudi kot konsti-
tutiven element platforme in prizadevanj vseh naprednih sil v nasi
druzbi,

Aktivisti ob delu — ki ga delajo skupno z vsemi mladimi ljudmi
— nenehno prverjajo svojo usmerjenost, svojo delovno uspesnost in
§ tem svoj mandat med vsemi naprednimi miadimi ljudmi.

Na republiskem nivoju se miadi zdruZujefo v specializiranih
konferencah (vsak sloj se bo na danih osnovah najbolf Zive boril za
realizacijo tistega, kar miade iz tega sloja najbolf Zivo zadeva).

Specializirane konference na republifkem nivoju se odgovorne
za vodenje in kreiranje politike na posameznih podrodjih, Delegate
v konferenco volijo v bazi (OK ZMS, skupicina 8§ LVZ, itd.), kjer
vsi sloji miadih in vsi napredni mladi ljudje ob delu nenehno prever-
jajo naravnanost delegatov in njihovo delovno uspeSnost. Vsak
delegat nosi na ta nacin v generalnem smislu.s sebof osnovno ,,idej-
nopoliticno platformo vseh miadih naprednih ljudi®, na osnovi
katere nato specializirana konferenca (kmetov, delavcev, ftu-
dentov . . .) kreira in realizira svojo politiko, :

Po potrebi, najmanj pa enkrat lemo, se sklicuje kongres vseh
miadih, kjer delegati iz baze skupno preverijo usmeritey, naravna-
nost, politicno platformo specializiranih konferenc, OK ZMS, 5S
LVZ, 88 MVZ itd. Hkrati kongres pove, kdo je delal in kdo je delal
premalo, .

Kongres voli predsedstvo vseh mladih na podlagi paritete inte-
resov, ki je koordinator prizadevanj vseh miladih ljudi v nasi repub-
liki in kjer preglasovanje ni mogoce.

Napredni mladi ljudje so na vseh nivojih integraini del napred-
nih, socialistiéno samoupravno usmerjenth in delujocih sil in sub-
Jektov v nasi druzbi

Komisija za organiziranost pri republiski konferenci zveze
skupnosti Studentov Slovenije



stal 400 starih milijonov, Kolikor mi je znano, do danes e ni bilo
javnih kritik tega filma; pa€ pa so taksne kritike letele na celo vrsto
filmov, ki skuSajo prikazati jugoslovansko sedanjost ne le z njenih
lepih-strani, temve& z njene puste, temne in Zalostne plati. Mnogo
oéitkov je letelo na jugoslovanski émi film, €es da nas v tujini
prikazuje kot druzbo prostitutk, vagabundov in surovin. Mogoce
nas, vendar pa mislim, da je vsakemu inteligentnemu in razgleda-
nemu tujemu gledalcu jasno, da je to pac le ena plat, ki je v tistem
trenutku prifla v ospredije, in zato dajala vse od sebe. Sicer pa mi ni
treba iti tako dale& v preteklost. Lahko zaénemo kar s filmom
Zelimirja Zilnika ZADNJA DELA, ki je dobil dovoljenje za javno
predvajanje §ele po odlo€itvi vrhovnega sodi§ca SR Srbije, Eeprav
je izredno podten in kriti¢en tako do druzbe kot do samega sebe,
ne da bi pri tem rugil ugled SFRJ ali kogarkoli §€uval k Cemerkoli.
Razlog za zacasno prepoved smo Ze povedali, Film je politi€en. In
prav isto velja za filme, kot so WR MISTERI) ORGANIZMA in
oba filma Bate Cengi¢ca — VLOGA MOJE DRUZINE V SVE-
TOVNI REVOLUCHII (1971) in SLIKE IZ ZIVLIENJA UDAR-
NIKA (1972), ki sta v bunkesju,

Pri tem ni pomembno, kaksna je umetniska vrednost filma, ni
pomembno, & je pozel vrsto priznanj po svetovnih festivalih, in ni

]
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pomembno, da zadnji film obravnava problem, ki ga bo mogode
razregil ravno sedanji druzbeni razvoj, in je ta film torej le potrditey
danasnjih smernic, danasnje poti in kritika pretekle. Prav isto velja
za kratki film Jovana Jovanovi¢a KOLT 15 GAP (1971), ki je poleg
gnznan] v Jugoslaviji in zunaj ;?le dobil prvo nagrado rudarjev v

uzli in bil predvajan po tovarnah; pred nedavnih pa je bil oznaéen
kot naperjen proti socializmu, &eprav je v bistvu potrditev danas-
njega razvoja,

Po vsem tem se vprafajmo, kaj je pravzaprav razlog za prepoved
vseh teh in mnogih drugih filmov. Smo res tako nedozoreli, da
smemo videti le filme, ki prikazujejo naso stvarnost kot ne-stvar-
nost ali delno stvarnost, refeno problemov ali vsaj brezcilinosti in
neredljivosti? Ali stalno soodanje s problemi v Zivljenju, literaturi,
gledali$&u ali filmu ne pomeni tudi prvega koraka k premagovanju
le-teh, k nafemu opredeljevanju do mnenj, interpretacij, ki jih be-
remo, gledamo in poslufamo, novega koraka k potrjevanju ali za-
vraganju? Ali tako soCanje ni nasa lastna aktivizacija, nastajanje
¢loveka, ki je sposoben kritiéno migliti, vrednotiti in si ustvarjati
lastno mnenje? Ce hoCemo imeti svoje mnenje, svoje prepriéanie,
moramo nujno spoznavati tudi tuja (ne)sprejemljiva mnenja, saj le
prek njih gradimo in konkretizitamo lastno.
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= OSNUTKI ZA REFORMO STUDIJA

Ob lanskih poskusih za uvedbo linterdisciplinarnega Studija in
podobnih inovacij se je pokazalo, da je bilo tako prizadevanje po-
vsem ali skoraj povsem jalovo, Ne le, da je vedini §tudentov ostalo
neznano, ampak zanj celo ni bilo interesa. Spremembe $tudija, ki
naj bi temeljile na prizadevnosti §tudentov, ki bi se angazirali bolj,

kot jih danasnji Studijski sistem prisiljuje, so se izkazale za ne-

stvarne, Niso temeljile na kriti¢ni analizi sedanjega Studijskega si-
stema, ki:

— §tudenta dezangaZira

— ga prisili v kampanjski $tudij

— ga prisili k temu, da gleda, kako' bi skozi fakulteto in do
diplome priSel najlaze

— je pravzaprav sistem za produkcijo profilov, potrebni indu-
striji, Solstvu itd, (§tudent postane serijski proizvod).

Ugotavljamo torej vrsto pomanjkljivosti, ki se dajo refiti samo z
radikalnim posegom v samo univerzo, se pravi, s spremembo uni-
verze. SpraSujemo se, ali se da kaj takega doseti s ,,poglobitvijo
samoupravnih odnosov*. Teza o poglavitnem in edino nujnem boju
za samoupravljanje na univerzi se pokaze kot zelo nezadovoljiva,
¢eprav na videz najbolj revolucionarna. Pozablja namreé na dialek-
tiéni odnos med stopnjo samoupravljanja oziroma §tudentske par-
ticipacije v samoupravljanju in pa univerzo samo (kot Jolo, ll?(ot
raziskovalno institucijo, kot tovarno kadrov . . .). Enostranost teze
o nujnem boju za poglobitev samoupravnih odnosov na univerzi se
kaze razli¢no, predvsem pa na tri naine:

— kot slepa ulica radi ga (,,ultralevega™) Studentskega gi-
banja, ki to tezo sprejme, pokaze na razliko med deklaracijo in
resnicnostjo, vztraja za uresniéenje deklaracije in s tem vztrajanjem
vred propade;

— kot ideoloska fasada sil, ki so za ohranitev statusa quo in ki
svojo reakcionarnost zagovarjajo s Pasivnostju ftudentskih mnozic
in vrsto drugih , subjektivnih napak®;

— kot nujna usoda samoupravljanja, da postane nekaj sekun-
darnega, v najboljsem primeru pa okvir (formalno-demokrati¢en)
za posredovanje zahtev po reformi §tudija.

tudij in nade bivanje Studentje Eutimo predvsem kot dozZivetje

vsakdanjih predavanj, kolokvijev, izpitov, formalnosti pri vpisu,
morebitnega seminarskega dela, univerze . . . to, da se pri tem do-
zivljanje lo€i na §tudij in na nekakSen politi¢no-samoupravni akti-
vizem, kaZe na tujost samoupravljanja, ki ostaja nekakSen meha-
nizem upravljanja. Direkten in doZivljan odnos pa je odnos med
institucijo in élovekom, med univerzo in vpisanim §tudentom, med
profesorjem in $tudentom, med univerzo in profesorjem.

Represivna narava univerze ¢uti, in to kot kapitalski odnos — od
pomanjkanja leZis¢ v §tudentskih domovih, prenizkih Stipendij, sla-
bih pogojev za §tudij (poglejmo npr. premajhno Eitalnico Centralne
ekonomske knjiznice), stalno ponavljanega argumenta ekono-
micnosti, pa tja do vrednotenja tudi tako pogojenega dela (= §tu-
dija) z ocenami, ki nagradijo ,,vrednost* §tudija. Represivna narava
univerze se cuti tudi kot sablona, kot kalup, kot nemoznost va&je
izbire (izbirnih predmetov ali kombinacij ali skupin predmetov),
kot prisiljevanje v enostranost izobrazbe (npr. sociologi s filozoiske
fakultete, ki so Ze vnaprej profilirani za srednjeSolske razlagalce
najnovejse ustavne ureditve ipd.), kot aroiogi.ja.

Ob vsem tem se vpraSujemo, kaj lahko napravimo. In ali res
poénemo kaj pametnega, ¢e predlagamo in predlagamo . .. Ce po-
dajamo stalno nove predloge, dokler se ne zavemo, da smo sredi
negibnega moévirja in da na vse te podane predloge ni odmeva. In
ali bi potem bilo pametno podati Se nekaj predlogov, razviti vse
kritiéne pripombe do pozitivne alternative? Na ogitke, da so tako
zastavljena vpradanja kritizerstvo, lahko odgovorimo takoj. Kaijti
strokovno razvite pozitivne alternative pri¢akujemo od ustreznih
univerzitetnih forumov, druzbenih institucij in druzbeno-politi¢nih
organizacij. Proti tej koncentraciji mo¢i odloCanja lahko zalu¢amo
nase zahteve. Ne moremo pa pristati na bedno, toda ponujano
participacijo v odlo¢anju, kajti le-ta se kona po svoji nujni logiki s
preglasovanjem ali ignoriranjem Studentskih predstavnikov. Stu-
dentski predstavniki so potem lahko ogoreni, v bistvu imajo prav,
in lahko protestirajo na ustreznih sejah.

Lahko bi zahtevali in tudi takoj napisali vrsto zahtev.

Visoki bi dvignili naSo zastavo, in sodobna univerza bi postala
nad ,sindikalni”* program. Recimo, da bi nekaj izborili, pa ne za



Drugovi!

Mi se ne borimo za svoje
uske materijalne interese. Mi
smo ogordeni ogromnim dru-
§rvenim i ekonomskim razlika-
ma u nafem druftvu. Mi smo
protiv toga da jedino radnicka
klasa snosi reret privredne re-
forme. Mi smo za drustveno sa-
moupravljanje od dna do vrha,
koje se nme moie ostvariti ako
sgmoupravna i predstavnicka
tela nisu sasravijena od pred-
stavntka  neposrednih  proiz-
vadaca. Mi smo protiv sve vedeg
bogadenja pojedinaca na racun
radnicke klase. Mi smo za dru-
Stvenu svojinu, a protiv poku-
Saja da se uspostave akcionar-
sko-kapitalisticka poduzeda.

Nas boli $to hiljade nasih lju-
di mora da odlazi, da sluzi i radi
za svetski kapital MI hodemo
da svojim znanjem, poletom i
ljubavlju gradimo svoje socijali-
sticko drustvo.

Ogordeni smo §to usko biro-
kratski interesi teZe da razbiju
bratstvo i jedinstvo nasih na-
roda. Necemo dozvoliti da se
vrii suprotstavljanje radnika i
studenata. Vasi interesi su i nasi
interesi. A to su jedini pravi in-
teresi socijalizma, Mi nemamo
nikakav poseban program. Naf
program je program Rajprogre-
sivnijih snaga nasega druftva —
program SKJ i Ustav. Mi zahte-

vamo njinove dosledno sprovo-
denje,

4. jun 1968,

STUDENTI
CRVENOG UNIVERZITETA
SRARL MARX™
U BEOGRADU
Nitko ne smije osporiti nijed-
nu recenicu u ovom tekstu. Nit-
ko 1o i ne ¢ini. Ali tada se paZ-
nja skrece na potpuno nevaine
elemente wunutar dogadanija,
koje su sami studenti prvi neu-
tralizirali, Uporno inzistiranje
na nevainom, cak i nepostoje-
dem kad tad mora uroditi plo-
dom. Cijeli Lipanj je sveden na
eksces. Sadriaj zahtjeva je po-
stao nmevaZan, odnosno, dana
mu je verbalna podrika i time je
apsolviran, Zato Lipanj danas u
glavama mnogih postoji kao de-
monstracija, tucnjava s polici-
Jjom i slicno, umjesto kao poti-
caj za razmifijanje o drufivenim
prilikama koje su wuzrokovale

tako otvorene proteste.

Razvoj drmustva neminovno
dovodi do gresaka, lutanja i tro-
Zenja. Bez kritickog promisija-
nja toga razvoja tpali bismo u
joi vece greske. Kritika se ne
smije odbaciti tako da joj se
izokrene smisao ili da se pre-
$uti, pa makar bila i pogreina.
Komunisticka kritika, koju se
festo  zaobilazi, najvise ftraZi,
najvise boli, I zato se mnogi nje

i plase.  NENAD PETERNAC

jugosiovanski “~
filmski trenutek

Film je od vseh umetnisko-izpovednih oblik najbolj vezan na
materialna, to je finan&na sredstva za realizacijo. Pri tem so izzvzeti
amaterski filmi, ki pa po svoji druzbeni vlogi niso pomembni oziro-
ma igrajo zelo majhno vlogo, saj je njihova publika vedno omejena
na nekaj deset, v najboliSem primeru nekaj sto ljudi. Vsak profe-
sionalni film stane vsaj 10 starih milijonov, skoraj vedno pa veé. V
zadnjem letu sta nekaj &ez 10 starih milijonov stala le dva filma —
film Mige Radivojeviéa BREZ in film Tomislava Radi¢a ZIVA RES-
NICA — vendar pa so ta sredstva pokrila le materialne in tehniéne
stroske, medtem ko so igralci, sodelavei in reziser delali iz Cistega
entuziazma, se pravi, da za svoje delo niso- dobili niti dinarja.

Ce vzamemo za spodnjo jugoslovansko filmsko finanéno mejo
10 starih milijonov, se ta vsota vseeno izkaze za §e vedno zelo
visoko, tako visoko, da si noben privatnik ne more privo§éiti zaseb-
nega filma, To pa pomeni, da se morajo avtorji zatekati pod krov
producentskih hi§, in te jim diktirajo ideologke in finan&ne pogoje.
Do nedavnega so bili problemi le z denarjem, v zadnjem letu ali
zadnjih dveh pa Euéasi znova postaja dominantno ideolosko, poli-
tiéno. vprasanje, ki se zastavlja ob vsakem filmu s sodobno in anga-
Zirano problematiko, To nikakor ni nakljugje. Ogitno je, da se
bojimo filmov, ki so aktualni. Ni pomembno, & je ta aktualnost
splogna zafrkacija ali iskrena kritika obstojecega. V obeh primerih
bo film obsojen kot politiCen, kar pa aviomatiéno pomeni anti-
jugoslovanski, antisocialisti¢en in $e kaj. Za take obsodbe je zna-
€ilno, da letijo skorgj izkljuéno na pravkar omenjene filme, med-
tem ko gre skozi kinematografe cela vrsta tako tujih kot domaéih
filmov, ne da bi se ob njih kdo razburjal — razen v pri merih, ko je
pornografija ali cenenost 2e preo€itna ali premasovna,

Da ne bom nekonkreten: leta 1971 je bil na puljskem festivalu
prikazan film KNOCK OUT reziserja Bore Draskovi¢a. Film je po-
vsem odkrito simpatiziranje z zahodno potro$nifko druzbo. In ne
le to: isto¢asno je tudi prava propaganda za tak nacin Zivljenja, ki
je prikazan kot edino smiseln, edino vreden zivljenja, saj se le na ta
naéin izognemo pusti, céneni, revni in mraéni vsakdanjosti. Film je



prizadevno manjino, za ,elito* angaZiranih, ampak kot sistemsko
spremembo, prilagojeno po meri ,,poprecnega“ $tudenta, z dano
moznostjo uveljavljanja boljiih, nadpopre&nih, pridnejsih.

Vrnitev na trda tla stvarnosti pa nas opozarja, da vizija sodobne
univerze ne sme biti samo ,Studentska”. Hkrati pa opozarja vso
druzbo, da reforme univerze ni moé izvesti mimo Studentov. Re-
forma univerze ne more in ne sme ve¢ biti izvajana kot neke vrste
,revolucija od zgoraj“. Taka klasina oblika reforme univerze za-
hteva od §tudentov pristanek na perpetuiranje v podrejeni vlogi,
zahteva njihovo participacijo, zahteva njihov pristanek na logiko
moéi, na zakulisno kompromisarstvo. Ce bomo 8li v ustvarjanje
,socialistiéno angazirane univerze® na tak nadin, bomo ustvarili
univerzo — tako, kot jo 7e imamo, le da bodo vsa sedanja nasprotja
ge bolj poudarjena in bolj zavarovana in zacementirana.

Tisto, kar zahtevamo, je samoupravljanje v vsakdanjem Zivljenju
na univerzi (,,pravo samoupravljanje*, ,,marksisti¢na praksa®). To
pa je moino le, ¢e bo reforma univerze mnoZi¢no gibanje, torej
,-0d spodaj* naj pride iniciativa, ki je ne bi smela zamoriti arbitraza
,.druzbene nadstavbe'. Razviti samoupravni odnosi pa pogojujejo
in so pogojeni s sodobno univerzo. Bojazen je prisotna le tam, kjer

ZAKRIMCNO UN

PRISPEVEK ZA VSAKO DISKUSIIQ, ki NE BO OSTALA
NA FORUMSKI RAVNI

. spioh ni, a razvil jih ne bo nihée

wCe ta poskus alternativne uni-  namesto nas." (D, Strajn, Nekaj

verze ne bo zazivel, to ne bo  alternativ alternativne univerze,

moglo pomeniti, da alternativ  Tribuna 19/XXI)

Kaze, da je z univerzami nasih dni nekaj hudo narobe; tako bi
lahko sodili '-'sarl po gorah materialov in nejtetokrat ponovljenima
besedicama ,reforma univerze*, Kaj lahko se zgodi, da nam bodo

zanamei poimenovali naso dobo recimo z univerzitetno refor-
macijo.

Un'n:'ur_zu nasih dni (¢e bi rekel ,sodobna univerza'*, bi zvenelo
humoristi€no) v glavnem ne ustreza nikomur, Izreden dvig tehno-

cl

je meja te posodobitve, kjer sodobna univerza spet postane delfek
sistema druzbene reprodukcije, in zato z nujno funkcionalizacijo
postavi mejo. Nasproti funkcionalizaciji vioge univerze in ideoloski
obrambi le-te mora biti zagotovljena moznost permanentne kri-
tiéne raziskave stvarnosti in moznost njenega revolucioniranja.

Sklepamo torej, da je potrebna borba proti ideologizaciji gibanja
za reformo univerze, pa naj se ta dogaja v obliki redukcije na svojo
sindikalisti€no ali politikantsko forumsko verzijo. Ob stalno pri-
sotnem (v nasi zavesti ali podzavesti) in stalno (po politi¢ni in
ideoloki potrebi) dopolnjevanem programu zahtev mora stati tudi
stalno Zivo gibanje. In to ne samo kot ozko gibanje za reformo
univerze. Pa éeprav $e to komaj Zivotari v nasi zadovoljni nezado-
volinosti. Reforma univerze ima svojo druzbeno in politiéno di-
menzijo. Ce je Ze ne moremo (takoj) vmiti, se je moramo vsaj
zaceti zopet zavedati.

Toliko za razmislek o Studentskih kritikah, zahtevah in pa nuj-

nih predpostavkah, MLADEN SVARC
Nadaljevanje prihodnji¢

RZ0)

logije in ﬂ;:mduk!ivnosti sploh je povzioéil velike potrebe po §ola-
nih kadrih, ki produktivnost lahko $¢ poveéajo in $e bolj razvijejo
tehnologijo, S tem je univerza (in z njo intelektualci sploh) prisia v
situacijo, v kateri njen akademizem in tradicionalna avtonomnost
ne igrata nobenega pomend veé: vse bolj kot v njenem dosedanjem
razvoju postaja tovarna brez dimnikov; nekdanje | sveti§¢e znanosti
in humanosti* je moéno dovzetno za ekonomske vplive in v njego-
vem delovanju so &edalje bolj jasne poteze logike kapitala. Razvoj
proizvajalnih sil je bistveneje kot doslej vkiopil univerzo.

Ob vsem tem se seveda korenito spreminja tudi struktura in
fizionomija druzbe. , Zasledujoé te spremembe v zadnjih sto letih,
§e posebno cEa tendence sedanjega razvoja, bomo videli, da smo
prica stalni ekspanziji terciamih dejavnosti (po terminologiji Colina
Clarka). Tako je bil na primer v odstotkih izrazen odnos med pri-
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One ito se na Zapadu kisti
imenom ,.nova ljevica", kod nas
~ kad se o politickoj modi radi
— igra beznadainu wlogu. Pa
ipak, ,,nova ljevica” se éesto na-
vodi u poduzem nizu ,,neprija-
tella  samoupravnog  socija-
lizma*. U nasoj prilicno nepre-
ciznoj (zbog toga i neodgavor-
naj) rerminologiji, upotreblja-
vaju se jos i drugi nazivi koji
podrazumjevaju isto: anarholi-
berali, ultra lijevi vadikali, lijevi
ekstremisti, lijeve magle itd
Clavni grijesi koji se s odgovor-
fiih mjesta pripisuju ,,novoj lje-
vici'' bili bi, uglavnom, slije-
deci: ne priznaje povijesnu
wlogu radnicke klase, ne pri-
znaje avangardnu wlogu Saveza
komunista, za wranilovku Je,
traZi povratak na etatizam, za-
hrijeva visepartijski sistem, traZi
Lapstraktne® slobode, nerealna
je, odnosno, ne vodi raduna o
stupnju razvoja drustvg, u stvari
fe agentura inozemnih sluibi,
otvorila je put nacionalizmu,
anacionglng je, rufila bi sve
staro a ne zna kako da gradi
novo, itd.

PRIMITEE KRITIKU

IZVIRSITIE

To su samo najozbilinije
optuzbe, Primjetno je da neki
od ,.epitela’ ne idu zajedno, da
jedan drugoga iskljucuju. Raz-
loga tome ima vise. Ocjene se
daju razlicitim povodima i iz
razlicitih pobuda. To govori o
tome da jedinstvenog stava o
ovof Iljevici' nema. Radi toga
je ljetasnji , . NIN" mogao samo
nabrojati razlicita misijenja i
stavove nasih politicara o tome
problemu. Zanimijiv je, medju-
tim, nacin na koji se operira
pojmom , nove ljevice" naro-
fito u  trenucima  politi¢kih
bura, Tada se zna dogoditi da se
jasni stavovi izvitopere, izmisle
parole koje nisu nigdje recene i
onda se pripisu onome koga
treba diskvalificirati, Ili se to
radi da bi se izbjeglo precizira-
nfe nekih zbivanja i skrenula di-
skusija w drugom pravcu. Npr.,
kritika koja spocitava ljevici da
fe na ovaj ili onaj naéin otvorila
put nacionalizmu potrebna je
da bi se viastita krivica za situa-
ciju prebacila na drugoga. U
tome su znadajnu ulogu od-

SAMC

igralz i sredstva masovnih ko-
munikacija,

Svojevremeni célanak Nede
Krmpotic | Istina o nagim Kine-
zima* (VUS, 5. 3. 1969) strasi
malogradjane i nadirucu srednju
klasu (u ime cijih interesa ce se
kasnije i stvoriti ,,masovni po-
kret) tumacedi kako su parole
koje zahtijevaju socijalnu prav-
du atak na mogucnost dobre
zarade velikog broja stanovni-
§tva. Ovo , Kinezi" trebalo je
znaditi, barem za neobavjeite-
nog malogradjaninag, birokrat-
sko, centralisticko upravijanje
driavom, pobolifanje poloZaja
radnicke klase na racun razvoja
privrede, konkretno, na racun
standarda srednje klase.

Nasuprot tome, u Beogradu
u to vrijeme padaju optuzbe da
Jhova ljevica® negira sposob-
nost radnicke klase da dalje
vodi ovu zemlfu i inzistira da to
ubudude treba da bude zadatak
humanisticke inteligencije,

Prilicnoj zbrei pogodnoj za
stvaranje kojekakvih konstrk-

KRITIKU

cija, kofe onda krivo predocuju
stanje stvari § oteZavaju pravilan
pristup problemu, pridonosi i
to §to ocfene i kvalifikacije ne
sadrie specifikaciju — tko, $to,
kada i kako, nego se kaze:
Wnekit izvjesnit, | odredieni.
To daje autoru mogucnost da
izbjegne argumentiranje svoje
izjave, a neupucenima ipak su-
gerira valjanost izreke, time §to
netko tko, recimo, nikada nije
negirao ulogu koja je namijenje-
na radnickoj klasi u nasem dru-
itvu nece takay stay niti braniti,

Ima sludajeva kada se sta-
vovi, za koje se nikako ne moZe
reci da nisu u skladu s Pro-
gramom SKJ, a koji svofim sa-
drzajem direkmo pogadjaju ne-
dosljednosti, greske i nepravilnu
politiku, dezavuiraju i guraju na
sporedni kolosjek. Da porkrije-
pimo prijmerom.

Studenti Beogradskog univer-
ziteta izdali su 4. lipnja 1968.
proglas javnosti koji je saZetak
svih bitnih traZenja studenata
Beograda. Doslovee glasi ovako:
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mernimi dejavnostmi (poljedelstvo, gozdarstvo, ribi§tvo), sekun-
darni (industrija in gradbeni§tvo) in terciarnimi (administracija,
svobodni in poklici) v ZDA leta 1950 64 8:17,6:17,6,
medtem ko je bil leta 1960 12:28:68, kar pomeni, da je manualno
delo odrinjeno v korist intelektualnega, zna¢aj, ki ga je imelo pred
sto leti ]ﬁ jedelstvo, pa ima sedaj intelektualno delo,”! Danes eko-
nomiji, ki sledi logiki profita in uspe$nosti in ki si je za svojo
teoretsko osnovo izbrala politiéno ekonomijo, ne pa njene kritike,
niso ve¢ toliko potrebni delavci kot posla ves¢i delavci vse tja do
izobrazencev, IzobraZevanje je osvobajanje, svoboden razmah Clo-
vekove kreativnosti zahteva svobodnega subjekta. Da bi se obdrzal
in nadaljeval, potrebuje obstoje&i sistem take izobrazence, ki bodo
upravitelijem povzrogali kar najmanj problemov; zato si koncipira
univerzo, katere izobrazevalni proces naj igra tudi funkcijo uspes-
nega kontrolnega aparata. ,,BurZoazija ne more eksistirati, ne da bi
nenehno revolucionirala produkeijske instrumente, torej produkcij-
ska razmerja, torej vsa druzbena razmerja.” (Marx in Engels v Ko-
munistiénem manifestu).

Univerza ,nasih dni* je §e v marsi¢em obremenjena s svojo
,Jhumanisti¢éno* ali pa ,sholasti¢no tradicijo™, da bi funkcionirala
»tako, kot je prav”; da bi torej obstojeim druzbam (bolj ali manj
temelje¢im na istih principih) v polni meri zagotavljala njihovo.
reproduciranje. Obenem pa se na univerzah pojavlja temu konceptu
nevarna zavest, da materialne moznosti tega sveta (standard, avto-
matizacija dela, produktivnsot dela. . ) ali bolje, le enega dela tega
sveta (kar ustvarja eno najpomembnejdih nasprotij sodobnega
sveta) ustvarjajo moznosti za radikalno osvobajanje skozi spremem-
bo naGinov produkcije in menjave, moznosti za radikalno spre-
membo sistemov, Obstojei sistemi pa zaradi svoje eksistencne ve-
zanosti na obstojedi red ,,prostemu asu® prepreujejo, da bi se
realiziral v splo§nem razvoju vseh &lovekovih sposobnosti in svo-
bodnem kreativnem delu, Tako nastopi kot eden izmed rezultatov
organizirane kontrarevolucije sistema tudi produkcija (industrija)
umetnih potreb in neomesanske kulture, ki naj &loveka po ,tru-
dapolnem* (odtujenem) delu razvedri*, Univerza, ki se vKklaplja v
ta red, mora §e naprej producirati enodimenzionalne, ozko speciali-

zirane strokovnjake, obenem
postati kar najboljii kontralni

V zvezi s tem lahko razberemo vsaj dva vidika reformiranja uni-
verze, Prvi koncept, njegov ideal, poimenujmo s pozitivno uni-
verzo, diktirajo zahteve mescanskega produkcijskega nadina, Ta
univerza proizvaja ,prirodoslovno-tehniéno inteligenco, ki mora
zadovoljiti druzbeno-ekonomske potrebe sistema, in humanisticno,
ki mora omogoé&iti &im bolj§o druzbeno integracijo Z obvarovanjem
kulturnih vrednot me$¢anske druzbe (,,psi Euvaji kapitalizma*)."2
Funkcionalnost obstojedih sistemov je njena glavna ideja, Njen
glavni proizvod so varovalke v transformatorju, ki napaja vse porab-
nike dezele. Njen sistem je hierarhiGen in proizvaja hierarhijo;
njeno bistvo je v perfekcioniranju obstojedega in njena bit se potr-
jule z izumom vsakega novega tipa avtomobila, v komentiranju
zbranih del Orgije Konfronta ter drugih ideoloskih nesmislih, Ob-
stojeéa in vladajoa materialna produkcija razmerja univerzi dikti-
rajo koncept, in ideologke zahteve, ki jih ta razmerja implicirajo,
eksponentno izvrSuje pozitivna univerza. Protislovie, ki ga hote
premagati z reformo izobraZevalnega sistema, je predvsem v tem,
da je $e vedno premalo funkcionalna in u¢inkovita, To zadevo v
prvi vrsti koncept nekritiéne univerze. To je reforma s smeri obsto-
jedega,

Drugi koncept, koncept kriti¢ne univerze, je prvemu popolnoma
antagonistiten, Njena praktiéna realizacija je inherentna tenden-
cam (predvsem zahodnega) $tudentskega gibanja (Free University
of New York — 1965, Svobodna $ola v Oslu — 1967, poskusi na
Danskem, Nizozemskem, v Londonu, da o Berlinu in Parizu ne
govorimo, Prav tako zanimiva primera sta beograjski Crveni univer-
zitet Karl Marx in s tega vidika celo neprimerno bolj ,,nasa™ Alter-
nativna univerza), Ti poskusi prinasajo novo zavest © pomenu izo-
brazevanja: klasiéna univerza je polna nasprotij, student je v pro-
cesu izobraZevanja pasiven objekt, ne pa subjekt, njegovo delo mu
stoji nasproti odtujeno v obliki dolgo€asnih, Easu im prostoru
obigajno oddaljenih, neangaziranih in ideolotko prepariranih pre-
davanj, kjer igra vlogo stenografa, ne pa kreativnega subjekta;
zavest, da je univerza najtesneje povezana z druzbo, polno korup-
cije, laZi in tekmovanja, kar ne ustreza zgodovinskim moznostim
sodobnega sveta; avtoritarni odnosi na univerzi sovpadajo z avtori-
tarnimi odnosi v druzbi, njena skrajna in najdragocenejsa konse-

pa mora njen izobraZevalni sistemn
mehanizem.



podijelila na one koji su htijeli in one Im{i nisu 2eljeli sudjelovati u
viasti, 3) niz selekcija izvrdenih kroz politicke krize i sukobe od
kojih je najznacajnyi anajks Informbiroom, 4) osjeéaj slobode |
svemo¢i nakon rata, 5) nekrticko preuzimanje stila, metoda i po-
naSanja burzuazije, 6) polozaji koji su usprkos ideologiji pogodovali
korumpiranju kadra, 7) usko vezivanje s novopeCenim slojevima
srednjih administratora i poslovnih fjudi, itd.

Ovim nuzno povrénim opisom kadrovsko-ideoloskog formiranja
elite ukazali smo ujedno na polititke dogadaje koji su pri tom
formiranju bili odluéujuéi. No, i pored svih tih zbivanja, predratna
i ratna generacija iz danasnjeg sastava polititko-upravne clite jod
uvijek predstavija najutjecajnije kreatore javnog mnijenja ukoliko
imamo na umu generalne ,strateke’ odrednice. Eliti, dakle, po-
liticki zaokreti ne pretstavljaju neki naroéiti problem. No, to je
jedna strana medalje. Druga obuhvaéa zadatke koji su u nadleitvu
svake politicko-upravne elite na svijetu, a to su: upravljanje jednim
dru§tvom i usmjerenje njegovog razvoja.

Sada je, naravno, red da spomenemo obavezan otkup proiz-
vodnih viskova s agrara, razdoblje kolektivizacije (usput: u ova dva
sluéaja doslo je do definitivne razdojenosti onih koji su na agraru
ostali i onih koji su, uglavnom s agrara, otidli na vaZnije ili manje
vaznije drustveno-politicke poloZaje — pri tom nisu u pitanju
omijeri nego ideo-politicko podvajanje u ratu organsko sraslih gru-
pacija), forsiranu industrializaciju i samim tim migraciju selo —
grad. Odsudan je upravo posljedni od nabrojenih fenomena.
Zahtjev za ubrzanom industrializacijom — prouzrokovan teznjom
da dostignemo produkcionu-konkurentsku razinu ekonomski sta-
bilnih i industrijski razvijenih zemalja, ali i time da ekonomsku
bazu primjerimo izvrsenoj revoluciji — proveden je kod nas prili¢no
dosljedno. Da li se ili nije pritom ra¢unalo na lom cjelokupne
nacionalne w;rii;;ti. nije nam poznato. Poznato je medutim, da je do
takvog loma doslo. Pa ipak, daleko od toga, da smo kod bilo kojeg
socijalnog sloja formirali modernu industrijsku svijest. Cjelokupna
se nacija i suvise brzo nadla u novoj situaciji. Elita, koje smo so-
cijalno-kulturni background spomenuli, neprestano posreduje
izmedu proklamiranih drustvenih ciljeva i realiteta, koji su oboje
njezino djelo. Navedimo, primjera radi, da u posljednje vrijeme niz
veoma visokih funkcionera samokritigki priznaje: pokienuli smo
jedan proces koji kasnije nismo mogli kontrolirati (misle prije svega
na prelazak na trzi§nu eKonomiju). Samoupravljanje — koje je naj-

Frije imalo zadatak, da kao ideologija i teorijski opravda raskid s
amilijom ,narodnih demokracija” — nije kao ni ovi rukovodioci
uhvatilo korak s ekonomsko socialnim promjenama, Uskladenim
dejlovanjem ,vrha i baze* moglo bi se u¢initi mnogo, ali takvom
djelovanju stoje na putu isto tako mnoge prepreke (uzajamno ne-
povierenje, itd.). :

Sada, kada se nastoji raskinuti s cijelim nizom komproimisa koji
su svojedobno pravljeni i kada se ide na kadrovsku i ideologku
purifikaciju, mozemo primjetiti da se zatvorenost visokog ruko-
vodstva donekle osveéuje, jer nema sasvim adekvatne diuge po-
stave, U toj situaciji se, mimo obi¢aja, neito veca uloga dodjeljuje
onima koji su veé¢ dali gotovo svet §to su mogli. Zatvaranje koje je u .
sferi ideologiji viSe nego primjetno, nuzna je posljedica. Buduci da
éemo ionako naslijediti sve spomenute probleme, imamo pravo da .
upozorimo da nas ne bi trebalo lifavati Kritickog aparata kao je-
dinog adekvatnog oruZja. A toj smo opasnosti izlozeni.

MARIO REBAC
1. Upotreba ovog termina ne sadr?i nikakvu vrednosnu/ iju.
2. Bogdan Deni¢ — Pokretiljivost imgruﬂ:ank_;?mslgggﬂgc:iukomdstw:

uloga SKJ, Sasopis Pogledi, str. 69, br. 7 i i
3. Bl.%:nlc.lbid:frl.s ar bl s e
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kvenca pa je, da korenita sprememba univerze ne more biti dose-
Zena brez korenite spremembe druzbe same.

Studentsko gibanje (tu je pomemben njegov odnos do izobraze-
vanja) je ll:ﬁéna posledica univerze, ki postaja Cedalje pomemb-
nejsi dejavnik v nacionalnih ekonomijah, Kljub svoji parcialnosti, ki
pa je spet bolj posledica ,,miru in reda®, ki vladata med integrira-
nimi deli danagnjih sistemov, in njegovemu trenutnemu ,mrku* (ki
ga zdaj utegne vznemiriti tretji svet), spada med gibanja, ki se jim
ponuja ,zgodovinska Sansa“. Vprafanja o izobrazevanju, ki jih je
nagelo, 3¢ zdavnaj niso refena, in na univerzah, pa éeprav pozitiv-
nih, se §e vedno ohranja tista mera kritiéne zavesti in skepse, ki je
potrebna za ohranitev zgodovinske alternative, ki je mestanski,
potrogniski, totalitaristi€ni, korumpirani in §e kaksen svet nikjer ne
zagotavlja.

Vprasanje izobrazevanja in reforme univerze je pri nas speci-
fitno, kar pa ne pomeni, da se radikalno lo¢i od naznaCenega
modela. Socializma ne moremo spraviti za drzavne meje, saj se za
meje ne moremo umakniti nasprotjem, Ki se pojavijajo z razvojem
produkcijskih sil v med seboj ¢edalje bolj odvisnem, pomirjenem in
spravljenem svetu,

V Jugoslaviji je med letom 1939 in 1962 §tevilo §tudentov deset-
krat naraslo, tako da je leta 1962 prislo na 10.000 prebivalcev ze
85,1 studenta (tretje mesto na svetu, takoj za ZDA in SZ!), $tevilo
srednjedolcev v tem obdobju pa je bilo ob&utljivo pod evropskim
nivojem.3 Ogromne spremembe v tako kratkem Zasu so brez
dvoma vplivale na polozaj in obliko univerze. Vsi vemo, kaj vse je z
njo narobe, in to smo si Ze dostikrat povedali, pa je §e vedno vse
bolj ali manj tako, kot je bilo, ali pa prepuséeno stihiji in birokra-
tom.

Paleg splosne okostenelosti je eden najpomembnejiih problemoy
univerze v nagem druzbenem razvoju socialna struktura Studentov.
Iz nekih ,nepojasnjenih® razlogov v Ljubljani e vedno nimamo
statisti¢nih podatkov o leto§njem vpisu. Vendar nam lanski (in
podatki zadnjih let sploh) podatki ne morejo pricati drugega, kot
da je situacija lahko predvsem $e slabsa. Po nekaterih govoricah
celo nismo ved dale¢ od predvojnega stanja. Kljub ofitnemu na-
predku plede na druge republike je Stipendijski sistem e vedno
nezadosten (o tem sem pisal v 4. in 5. §t. Tribune), raziike med
mestom in dezelo se glede izobraZzevanja vecajo, kar vsekakor ne

OL

more biti namen socialistiéne graditve. Akuten je problem sta-
novanj, in to ne ,predvsem* za $tudente. Univerza in izobrazevanje
sploh je v finan&ni zagati ob ni¢ kaj ugodnem ekonomskem polo-
Zaju nadega sistema sploh, Delavci, pa tudi strokovnjaki §e odhajajo
v tujino (ali pa so ze tam). Vse to so nedvomno razlogi, ki so
povzrodili jugoslovansko ,Studentsko pomlad®™. Institucijam nic
kaj ljubo gibanje je zlepa in zgrda utihnilo, vendar pa je v sedanji
akeiji ZKJ prisotnih ve& zahtev, o katerih so najjasneje govorili
prav Studentje. Tako dobiva sedaj vprasanje angaZiranega izobraze-
vanja, ki ga je jugoslovansko §tudentsko gibanje vsebovalo v ve&ji
ali manj§i meri (§tudentskim dokumentom v glavnem ne bi mogli
oditati ravno ,nemarksistiénosti*’), institucionalni okvir v za nas
zelo pomembni akciji za uvajanje marksizma na univerze, Slabo
omogodanje druzbene integracije je poleg nezadostnega zadovolje-
vanja druzbeno-ekonomskih potreb sistema verjetno druga pereca
tocka nage pozitivne univerze, zlasti e zaradi aktualnih druzbenih
problemov,

V zvezi s tem se nam zastavlja vprasanje, kakSen naj ta marksi-
zem bo in kako naj se na univerzi uveljavi. Na prvo vpradanje lahko
da odgovor le strokovna analiza oziroma zaradi mnogih teoreti&nih
{samo teoreticnih? ) nasprotovanj. le §iroko in svobodno zasnovana
debata med naSimi marksisti, Administrativni ukrepi proti neka-
terim znanim jugoslovanskim marksistom in §tudentom, ki so
aktivno sodelovali v levem §tudentskem gibanju, take alternative ne
nudijo. Drugo nevarnost za razmisljanje o marksizmu in izobiaze-
vanju. ki je lahko le znanstveno, predstavlja Zza nas Ze kar tradicio-
nalno nasprotje med birokracijo in angaziranimi deli humanisticne
inteligence. , Marksizem", zasnovan Kot pokrivanje ideoloskega
deficita. kKot ideoloska kontrola izobraZevalnega procesa. ki naj jo
izvaja univerza, bi bil vse prej kot pa prebujanje revolucionarnega
potenciala med mladimi. Ob drugem vprasanju pa moramo pomis-
liti na vse predloge. s katerimi bi poskusali prekoragiti okostenele
metode univerzitetnega pouka, Ravno vprasanje marksizma je
lahko tisti element izobrazevalnega procesa. ki zmore usmeriti
proces reforme univerze k swovanju kritiéne univerze. Dialekiike se
ne moremo nauéiti. ¢e sedimo v klopeh in pifemo profesorjev
narek o treh virth marksizma, V okviru marksisti¢nega izobraze-



e

nimi argumenti in predlogi ni mogoce priti do Zivega (manjsih
korektur ne zanikam, toda veckrat so bile to le praske).

Svet letnika tako ostaja moznost, ¢e bi ga postavili na delovni
princip kot sokreatorja Studijskega programa, kar je v bistvu
deloni princip. S tem pa izgublja svojo osnovo — letnik in postaja
organ neke skupine, ki mora iz kakr$nih koli razlogov Studijsko
obdobje razdeliti v semestre in leta (kar navsezadnje ni toliko
pecmembno). Katedri ostaja vloga okvira, prek katerega bi se
mogoée dalo uspeino usklajevati druzbene potrebe po izobrazencih
in pa usmeritev Studentov. Fakulteta pa je bila doslej tako dvom-
ljiva institucija, da je o vCasih samo za problem prostorov in
skupne administracije (pa spet ne ¢isto ¢nostavno).

Prehod od takega stanja, ki smo ga bili vajeni doslej, na novo,
zahteva razbitje okostenele miselnosti in okostenelih univerzitetnih
institucij. Potreben je eksperiment. Potrebne so resne razvojne raz-
iskave. Tokrat smo pogled fiksirali na svetu letnika samo zato, da
bi pokazali, kako je neuspesnost sedanje univerze zakoreninjena v
veliki meri v njeni funkcionalni neustreznosti,

M. PUNGARTNIK

1. 15, &l statuta FF pravi: ,Katedra je osnovna pedagoika in znanstveno
raziskovalna delovna in notranja organizacijska enota na oddelku.”

2. Formulacije o svetu letnika so narejene po istem kopitu na razliénih
fakultetah. Pogledal sem statut FF in . Statut FF ima njegovo viogo
opredeljeno tako: | 168, &l. Za obravnavanje vpradanj, ki so pomembna
za izboljianje pouka in Studijskih uspehov, za krepitev aktivnega sodelo-
vanja Studentov z uéitelji v pedagodkem delu, za razvijanje iniciativnosti,

disc:ﬁ]jne in Studijske odgovornosti Studentov so svetl letnikov. Svet

letnika sesmvfl’jaju Studenti Fctnika in tisti u¢itelji in sodelavcei, ki v letniku
poucujejo. 169, &len. Svet letnika obravnava zadeve, ki so pomembne za
pouk v letniku in predlaga ustrezne ukrepe. Oddelek, pedagoiko-znan-
stveni svet oziroma fakultetni svet morajo razpravijati 0 predlogu sveta
letnika in mu sporoéiti svoje mnenje." Podobno stvar lhko najdemo v
164, in 165, Elenu statuta FNT.

3. Primer so skripta, ki so tipiéno dvorezna reditev, ker tudente navajajo na
posredni Studij.

4. Drastiden primer so amerifke univerze, ki nudijo svoj , strokovni servis”

armadnim interesom. Manj drastiéne in nié manj nevarne pa so koncep-

cije, ki so s¢ pojavile tudi pri nas in ki zahtevajo, da univerzitetne insti-
tucije postancjo podaljifek posameznih gospodarskih panog. Podruib-
genje $tudija poteka nekoliko drugade.

5. Gle) razgovor z Gojkom Stanidem v 3. Stevilki Tribune letos.

ili hoéemo li zhvatiti korak s promjenama

Veé duze vrijeme nad politiko-upravni sloj pokuava da s manje
ili vise uspeha slijedi promijene koje se u ovoj zemlji dogadaju
negdje od polovice 50-ih godina. Ukazujuéi na pojedine uzroke
neshvatanja ovih promjena koje povremeno poprima oblik tra-
gi¢nih nesporazuma, namjeravamo osvijetliti neke sadagnje situacije
koje joi nisu dobile zadovoljavajuée objasnjenje. Rijeé je o pita-
njima: tko je formirao poslijeratnu Tiitiéku-upravnu elitu? 1
kakvog je ona socijalno-kulturnog porijekla? kakvi su je novi pro-
blemi zaticali? kako se ona s njima nosila? i$to ¢e nam ostaviti u
naslijedé?

Govoreéi veoma pojednostavljeno, Narodno oslobodilaéi rat je
sadrzavao u sebi onoliko revolucije, koliko je 1 kakvog politiéko-
upravnog kadra za potrebe buduée drzave Komunisticka partija
lugoslavije kroz njega uspjela da mobilizira i obrazuje. Ovo tim
prije §to je od 12.000 predratnih ¢lanova partije samo 3000 pre-
zivielo rat.2 Brojno stanje prvog poslijeratnog kadra nije nam po-
znato, ali u odgovoru na pitanje o socialno kulturnom prijeklu nase
politicke elite neposredno poslije rata, Lenard Cohen nalazi da ona
U 94 % potjede iz provincijskih regiona (malih gradova i s¢la), a u
69 posto su seljackog podrijetia®.3

Ojasnjenje danasnje kadrovske postave i socialne svijesti elite nije
time potpuno. Valja, naune, dodati: 1) selekciju za vrijeme rata
{pravijenii po kriterijima, redosliedom, povierljivosti, politicke
ispravnosti ‘i sposobnosti), 2) prvu poratnu sclekeiju koja je kadar
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Ne bi bilo zelo pametno, &e bi hude razlike v redovalni praksi omalovage- 8
ﬂlinpr.sumtvi}u.damﬂu#qjmmamﬁ.ﬂuukmdineblmﬁud \
Jogizirati s tem, da bi jim podtaknili ‘F’l.wrmost. neodgovornost
posebnosti guﬂmmn.lh sprafevalcey. sprafevalci so se zavi - i i r e se je odprl znani g:pﬂ med
padajo razli¢nim in deloma sprtim ; . 13 in las fjem Za c W
primeru samo naravno, da so bila P - : | tivizma, je postal najvishi cilj,
nalogah razliéna vrednotenja in p eduje in kontrolira vedenje .
kateri nacini mifljenja v neki stro denje behavioristov, ker je to ileg
Ni pa zdaj vsak vgraﬁanec, ki ‘do karikature: Sre¢ata se dva beha-
nepriznan genij. Nacelno te dobro, Kako gre meni? * '
mszume izpitno femo bo S A iorist misli, da razume doy
nej§i matematiéni geniji ot luten odnos gledalca —
razumeli njihovih nalog. Francoski matemy g i¢ ob Zemljo — jepostal ¥ pozitivistiCnega druzbogl
stoletja zaradi matematike dvakrat pad em izpi i ; 0 loitev med raziskow
Polytechnique. To je nekaj let pozneje nape ] ; 0 4 k etodologiji postane B
nega matematiénega Casopisa k naslednjemu’] iice: haviorist ggove sne 0sgl
medne inteligence je pri sp i i i . Mandler essen: The langh
E ne razumejo, sem ray z drugo 3
Kot m s neva i morali in nacelni
poniino e da bi fa T n mi _ljudmi dje se behavioristi
mathematics orth: P ¢ e mehani A i ;

.V uporabni psiholof il |
ove interakeije s par
vpliva. Pojave kot | tester-bias

tirajocega psihologa na njegovo poskus
lovi eksperimenti, ki kafejo, da unpllc{
vplivajo celo na ucenje podgan v

podgan, V tem ko je expe
psihologkega razisko

todologija p
mansivenega. S tem pa osvobodi lastno
;i‘ﬂ:é“"“’ vt g i
e 5 em:
AJno mﬂDd](‘.lj:ICl. je ostalo vrednotenje i:pim.{la'n
":r o nemetodiéno,

nost,

¢ tara ponovnih in pogostokrat
nava in upoiteva pri Rosel mojeslom.-\r. ki hoécju pn memnjfu mvm
bolj pogosto, natanéno in

1ati L Znanstveno. Posledica tega da ostane
Kontroveszna strokown | zao y. uéitelji S zmeraj 'mllku ) tm W
neki znanstveni veji lnctna ;lmdaljnji rﬂzvoj str i y type examination, v: Lindquist (ed.), educa :on.nl measurement,

pa vl%ndarlc Ekoﬂl mki;ut sz;:aud:da? neusudn;j: il ; ngton 1951, str. 530) 5. i e
matiéno raziskovali mozne posledice strokowne-spe ] vIosti in Pui: a, ko emdtempo.mlo ompjuterju odlm‘.x
osebne subjektivnosti, potem je to deloma posled i ; i ';l:bimi izpitnimi eﬁm morda le je p:ntaiiupo-
jo je zbudilo in %B:I:ﬂﬂ pozitivistiéno je razisko

objektivne metode in A ETOtO§ in nemetodiéne iz mm pn._n.ihkm,niw omej nn

svetn in E O
qﬁommwstmummetnmémﬂmn:ﬁh 0 0
Enzadevnlo za splodne zakone Clovedkegy vedenja, so dobili predi

lahko kvantificirati, in e:ks.&!-:tna metode, Duhovi

ﬂutnem
, Tako tudiv
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nih dru§tvenih slojeva. Tek
kada kreditiranje postane u
odredenom smislu stipendiranje
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IZ DRUCGIIH

-
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liﬂur supanduan;e danas u
sti vrlo mali ‘broj stu-

. denata), e ge umb:tjno

razgovarati 0 mogucem sistem-
‘skomum U. LINO VELJAK
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V lanskem Studijskem letu je bile
o njih veliko govora. Radio Studen
s¢ Je z njimi pogovarjal, Tribuna j
skufala prikazati njihove teZave. P
10 SS LVZ je delal nekakfen knw
dinacijski odbor, ki naj bi jih pove-
zal z 3”%11 1:le’l1}e lftiitu?dn-
tov, Vse sku padle v vodo.
Zdaj nikogar ve pil.ne zanima, koliko
jih je, Se manj, kako-Zvijo. Kaj smo
naredili zanje nasploi1 in pa s strani
Skupnosti Studentov? Nit! Pa tudi
sami niso napravili veliko,

Najprej se pojavija problem, kakg
priti do podatkov o njih. Pri 10 8
ne vodijo evidence, na univerzi je
tezko najti kompetentnega za infor-
macije o njih, in krog se zakijucuje.
Tods s podatki se vseeno manipu-
lira. Uradno naj bi jih bilo med
1200 in 1500, kar ni malo. Za letos
podatkov ni, zato ne vemo, e kot
doslejinja leta tudi letos Stevilo vpi-
sanih iz drugih republik naraica.
Leta 70/71 se je na ljubljansko uni-
verzo vpisalo 483 teh Studentov.
Samo 50 od njih je dobilo posojila
in #tipendije. Prej jih je bilo vpisanih
963, od katerih dobiva Stipendije
samo 99. To pomeni, da dog::ra od

‘ﬁ A
na njene a-q-
ukvarja s problematiko tu
tov, ki so glede na do
prisotni v nepomembnemn itw.il.l.l bi .

lahko tudi zanje poskrbel s kakino

komisijo. Neorganizirane Studente
bi bilo potrebno povezati v klubih
in podobno. Za organizirano pomoé
pa bi se morali povezati tudi z re-
publifko izobrazevalno skupnostjo
in univerzo, da bi vsaj obnovili, kar
je bilo Ze storjeno.

Jezikovni problem ni tako teZak,
saj vecina $tudijske literature izhaja

- v :l;buhrvﬂﬂm, zn.omenﬁja 80-

'blik hudmt : uun

© ga minimuma v

ciglni poloZaj. Razliéni mi fi-
folstva po re-

%hwmﬂ
eurgjeni odnosi med

ali” do. tega, da Stu-
ukoinl-

2a 4& odstnt n\' niZje -ad

ublij To s

na tudi pri Studiju. Pri selekeiji

J:u odpaﬁe rzlua%iihub?m odstotkov

ot pa do cov,
B
ov

tnk!nih, ki se jim ni posretilo napra-

viti sprejemnega izpita na domagih

uni , del pa je tukih, ki za Stu-
tukaj nimajo  zadosti denarja,

T duugja za te Studente po-

glede tega problema. Omenili smo
tudi kordinacijski odbor, s katerim
¢ je pred tremi leti vprafanje Stu-
dentcw iz drus:lh republik poskuialo
vsaj zaostriti in aktualizirati, vendar
je ob zamenjavi g’encracu ta poskus
zamrl. Spet poudarjamo, da ne bi
bilo slabo, e bi sedanje vodstvo
pnskus:le oZiveti to dejavnost.
vprﬂianje sé nanala pred-
puwnoat slovenske druibe
darstva do teh dtu-
dmtw jih najve¢ §tu-
‘dira na- iahnlénm fakiitetah (izjema
je le FSPN), v Sloveniji pa prav teh
visoko izobrafenib  strokovnjakov
manjka. Z ustrezno $tipendijsko po’
litiko bi diplomante lahko meﬁ‘:
na delovna mesta v Sloveniji. C
tudi tu nimamo uradnih pﬂdn?gh
vemo, da slovenska podjetja Stipen-
dirajo ulz malo Studentov izfdrugjh

Ti ludje Hvijo med nami kot
tujei in le malo se jih sameiniciativ-
no uéi v novo akoiélg Dostikrat

cen tudi odnos &b njih, Usi-

uek te tujosti pa je, da odhajajo. ne
dia bi prebili naroidnogtno mejo. To
s¢ pozna tudi v mednacionalnih od-
'nos:h suknkorje pfoblem tudi tra-
onalna zaprtosy in na Zalost de

w%:u prisotne oblike nacionalizma.

eprav o tem ni nobene stro-

raZe" kovne analize, ie ].l-.na da so medre-

i s?.:‘n‘:ii""“‘ %‘mﬁm
m In vsak uennm zusj»

dejo na cesti,
spravija v toni'n:mst

1
Ne ?_mi]ilc?(i)u%ﬂ.ka

niti ne trudijo urcjevati, le tat so

konec koneev slabi Studentje

Odprti ostajata dve vpriﬂ%
prej smo omenili pasivnost

mlbﬂihe miigragije v visokem Jolstvu
M-m fmoinost. se §& ne za-
c moZnost strokov-
fe c'-fanj.: na razliénih fa-
ul ko pripomore k presega-
njl.l enotirnosti v izobraZevanju, pa
itativnih in strukturalnih

st!ml idija.
nji poloZaj % ne umogué-l.
it bif'o tem spregovorili Sirde, saj je
“iza gboljianje ﬁﬂlﬂiﬂju Studentov iz
ih republik in za njihovo vklju-
2Y v normalno Zivijenje potrebno
Siti osnovna Hvljenjska vpradanja,
NIKOLA DAMIANIC
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k metodolofkim kriZarskim pohodom proti nemetodiénemu postopanju
i datih? itd !topﬂﬂupkoﬁﬂh:sz&:me&foﬂéhnﬂu

praktiéno dejavnih psihologov, ki delajo npr. z Roschachovim testom.

Protislovie med prirodoznanstveno in duhovnoznanstveno pretenzijo je
del izpitnega sistema. Predpis, da je treba dati vsakemu vprasancu no
oceno, diferencirajoée natanéno na desetinke reda, da postane njegova izpit-
na ocena sp]oh primetljiva, preprecuje moZen dialog in samostojno o
tanjc dolocenih strokovnih perspektivah. Da bo redovanje zanesl ivo je

ti konkurenéne strokovne perspektive pri ocenjevanju,
ﬁwalcn pomeni to stalen konflikt med pomenu primerno inte ueuu
didatovega razjmevanja kompliciranih *1 kontroverznih tem in zahtevo po
nedvoumnem in zanesljivem redovanju s dtevilénimi ocenami.

Prepad med prirodoznanstveno in duhovnoznanstveno perspektivo pri
ocenjevanju lzp:mih nalog se perpetuira tudi s tem, da ostane hermenevtino
razumevanje pomena sprafevalca nereflektirano, medtem ko se v lastni
izpitni praksi prezrejo tiste-metodiCne zahteve,
slovei postavijajo do raziskovalnega delatin do njihovih v praksi dejavnih
kolegov, K. ub temu je pomanjkanje metodiéne samorefleksije, kot bomo
pozne manj pomembno kot manjkajofa refleksija o
konte 'h.l lultl:mgn del so izpiti.

Odlomek iz knjige:
Herrschaft) Weinheim und Basel 1972, Beltz Verlag, str. 37-42.

Prevedel Peter Wieser |

SVEUCIUSTE
SOCALZMA

Pongjprije da objasnimo neuobifajnost naslova samog: sma-

tramo naime da je 1Fmblem koji ée biti skiciran podobnije opisati
ista u socijalizmu nego li sintagmatski odrediti |

kao problem sveuci
ga kao ,socijalistiko sveugiliste. Radi se o sutinskoj razlici v

pristupu: u prvom sludaju, sveuéiliste kao entitet smjesteno je u’
odredenu okolinu koja se — a za potrebe ovoga napisa to éemo|

smatrati dovoljnim — na socijatalnoj razini pokusava odrediti kao
,wsocijalisticka"; u drugom sluéaju, pnda\ran]em entitetu odredenog
atributa, postavljamo pred sebe niz ambigvitetnih situacija, koje
proizlaze iz preteZno vrednosnog naboja pojma samog, (ako ,,soci-

K i poizitivisitni drizbe- lizma pokusati odrediti s dva tipa ﬁmp" ﬁi dva entiteta u njima,

Steinar Kvale, lzpiti in gospostvo (Pruefung und|

wmatil,
_ jma; olpdnu,dudmm:adaﬂu §to proizlazi iz samih

jalisticko sveudiliste* — isticko po éemu znacajkama
ﬁakplimukcgun ?kqawtum , tko ih ozna-
sebi — na osnovu kojih atributa? samorodnih ili od sistema

jednog manje
: razvi-
Mﬂﬂm“"“ e mmﬁgﬁmu .
— iz toga ishodi, da ¢emo okvir sveuéilita socija-
sviesni krajnje redukcije. Situac

miﬂjnm&mmwlje ijenih imumvuiumﬁm

ombinacij uhelmnmwodredﬂ&mmﬂﬁdommdqﬁ
- mu&gtee zemlje ummjuim:pudnbomabhnmmdhﬁu
ihkuﬁvmiamtmﬁﬂim
SCSENE LT
méﬂﬂt&umﬂ,aumvo;uodmﬂ#ﬂﬁih §ta razvijenih

je u razvoju koja se iskazuje kao socijalisticka,

ciljeva razvoja
og sistema: zadaéa mu je, da na temelju iskustvenog
razvijenih zemalja, njima svojstvenom .imhntnjmn

ja“; na temelju vlastite, pretpostavimo e

tima bremenite situactje — .dijm

sveuéilita, vode¢i prje svega raduna o oj funkciji 1

ama“kopgaaeka;uumvoju a koje su veé dijelom date v

U’ dalj mtzlagnnju nastojat ¢emo se driati mavedenih tvrdnji
datog nkvin ur:kuhh , iz kompleksa mnogih, za nafe osnovno
pluﬂo va problema: o kojim se osnovnim problemima

ﬂﬁtagovoﬂdmsumzﬂ]erﬁmmtkoﬁsuodnﬁh
relevantni i za nasu situaciju,

Od razvi sistemna odabrali smo misao o sveutilistu u SAD-u i
Engleskoj; podaci su uzeti iz rada E. Edwardsa, rektora Univer-



STANDARD

STUDENTSKI STANDARD U
ZAGREBU

Studentski standard u Zagre-
bu &itav je niz godina problem s
kojim se uglavnom bezuspesno

sve garniture student-
skog tukovodstva. Joi su stu-
dentski nemiri u Zagrebu 1959.
godine uzrokovani lofom ishra-
nom u menzi Studentskog
centra, a §to se ti¢e smedtagja, tu
biva iz godine sve kata-
alnije, jer se od 1965. nije
izradio ni jedan jedini kvadratni
metar domskog prostora, a od
onda s¢ broj studenata u Za-
grebu udvostrudio.

Premda sviesni toga da se stu-
dentski standard ne moze i ne
smije svesti na smeStaj i pre-
hranu, ograni¢it femo se u
ovom prikazu na pitanja domo-
va, prehrane u restoranu Stu-
dentlkog centra i kreditiranja.

U Zagrebu danas studira
40.000 studenata, od &ega ih
oko dvije treéine ima stalno

bivalifte izvan  Zagreba.
Er:mm stanje ovih posljednjih

je neusporedivo nepovoljnjije
nego studenata — ZagrepCana.
Dok od ukupnog broja studes
u Zagrebu ima svega 25,6
djece radnika i seljaka, medu
ovim koji nisu iz Zagreba djece

i seljaka ima 47,1%

uzeti iz studije A. Petaka: Preli
minarni rezultati istrai
drutvenog zaja studenata,
institut za drug6évena istraZiva-
nja Sveucilifta u Zagrebu, Za-
greb 1970.). Ako uzmemo da je
domski smjestaj potrl:ban $amo
studentima radni

kog porijekla (a pitanje je d
mogu i sluzbeni¢ka itd. jecl
plaéati 35 do 70 tisuéa za po-
stanarsku sobicu), onda éemo
grubim proraéunom ustanoviti
da je danas potrebno 12 do 13
tisuéa mjesto u studentskim do-
movima. A danas ima mjesta
svéga 6108. Bilo bi, dakle, nuz-

no udvostruéiti domski prostor;

no, kao §to smo veé spomenuli,
od 1965. se nije izgradilo nista i
pitanje je kada e sc poceti 5to-

god graditi. Sveudilisni odbor .

Saveza  studenata  Zagreba
E'oém je akciju ,Solidarnost
za izgradnju dva paviljona

doma na Savi, no, iako su za-
hiljezeni znalajni uspjesi u pri-
kupljanju sredstava (uglavnom
kroz studentski samodoprinos),
pitanje je kada ¢e biti toliko no-
vaca, da se moze poleti sa iz-
gradnjom. Cijene domskog
smjestaja su relativno jeftine:
jzmedu 84,50 do 123,50 novih
dinara. Razliku izmedu cijene

‘storanom se
isklju¢ivo studenti, a cijene su
- umjerene: ruéak 4,60, a vecera

koju plata student i stvarne ci-
jene trogkova (200 do 250 no-
vih dinara) dosad je pokrivala
zajednica, no prijedlogom Iz-
vrinog vijeéa Sabora SRH pred-
videno je da ‘student placa
ukupne trogkove i smjeStaja i
prehrane (§to bi se kompenzi-
ralo povisenjem kredita i uvode-
njem bespovratne pomoéi za
najugroZenije studente),
Restoran studentske prehra-
ne u Studentskom Centru u
mjesecima najveée navale stude-

- nata (X1, XII, 111, IV, V) proiz-

vodi dnevno 9000 obroka (od
toga 6500 ruckova i 2500 ve-

 Eera), sto je nedovolino obzi-

rom na broj zainteresiranih, Re-
mogu  koristiti

2,60 novih dinara). Kvaliteta
hrane je vrlo lo3a, §to je pred-
met Zaljenja i gnjeva svih stu-

‘dentskih generacija koje su ko-
ristile usluge Centra. Daljni pri-
‘govor odnosi se na udaljenost

Studentskog centra od veéeg

‘broja fakulteta i visih kola,

koja je razlog da dobar dio rad-
nog dana student gubi u puto-

vanju na relaciji dom—fakul-
‘tet—Centar i u &ekanju u repu
‘za rudak i vederu,

Toéan broj korisnika kredita
nismo uspjeli dobiti, jer kredit,
osim centrale Republi¢kog fon-
da za kreditiranje u Zagrebu di-
jele i podruzice u Rijeci, Splitu

9c

i Osijeku. Centrala dijeli 3179
kredita, a ukupan broj koris-
nika kredita — studenata u Za-
grebu iznosi oko 7.000, Maksi-
malni iznos kredita je 700 di-
nara, a progjeéni oko 390 dina-
ra. O¢igledno je da kredite uzi-
maju svi oni kojima su po-
trebni, ali je tome glavni razlog
u visokom prosieku ogjena
(4,6) koji je uvjet za potpuno
oslobadanje od wvradanja kre-
dita. Tako kredit pretstavlja za-
pravo studentu hipoteku po
svrietku studija, nagradu za naj-
talentiranije, a ne moguénost
studija za siromasnije studente,
Osim toga na nekim je fakulte-
tima (prvenstveno tehnickim)
mnogo teze  postiéi  progjek
ocjena nego na drugim visoko-
skolskim ustanovama, tako da
nije sluéajno §to studenti ,te-
2ih* fakulteta vrlo nerado uzi-
maju kredit.

Problematika kreditiranja
Znac¢ajna je ve¢ i stoga §to je u
prijedlogu  sistemskog rjeSenja
standarda predvideno da kredi-
tiranje bude osnovni socijalni
korektiv nakon uvodenja eko-
nomskih cijena smjeitaja i pre-
hrane, Ovakav ustav kreditira-
nja nimalo n¢ jaméi da primje-
na sistemskog rjefenja nece zna-
¢iti znatno pogor§avanje stu-
dentskog standarda, dakako, na
ratun studenata i neprivilegira-



zitega u Bradfordu (Engleska) te za ameri¢ku situaciju iz niza ra-
dova izlaganih i priloZenih na nastanku Zagrebackog i Cikaskog
sveutilista rujna 1972. u Jugoslaviji.

Pogledaju li se, iako zasada jo§ oskudni, podaci o ekspanziji
visokog $kolstva, jedno je sigumo: izrazit trend, da se u razdoblju
od priblizno petnaestak godina, od 1900. na ovamo, ,,0bjektivno
znanje* gotovo udvostruéuje, eksponencijalne krivulje razvoja viso-
kog skolstva u SAD-u i Britaniji to potvrduju. Tipiéno je, takoder,
za SAD, da ekspanzija postiplomskog studija nadilazi ekspanziju
studija drugog stupnja u poslijeratonom razdoblju. Istovremeno,
poslijeratna ekspanzija dovodi do znadajnog smanjenja kvalitete
nastave (Robbins, Engleska) mjerene standardima po diplomi i u
odnosu na broj studenata koji uopée dosegnu visoki stupanj na-
obrazbe,

U suvremenoj situaciji je po sveuéiliite odlu&na tendencija da se
priviede sve viSe zanima za $kolovanje kadrova i trogkove obrazo-
vanja, Za odnose izmedu privrede i sveucilista poetkom ovoga
vijeka bilo je karakteristiéno, naime, da su se sveucilista orijentirala
na proizvodnji onih kadrova koji su bili neophodni takozvanim
osnovnim industrijama ekspanzije (od , humanista* su tu bili uklju-
teni manageri i psiholozi). U tom razdoblju preteze zahtjev da
sveuciliSte mora sluziti potrebama privrede i vezati se za nju. Na-
kon relativne saturacije privrede visokoSkolovanim kadrovima, u

jednjih dvadeset godina dolazi do promjene u zna¢ajki odnosa.
je se tendencija da pvivredni, industrijski i drustveni razvoj
slijedi inovacije koje inicira visokoSkolovani kadar i sveucilista
(Edwards). Dolazi do ekspanzije takozvane tercijarne industrije (in-
dustrije i marketinga znanja) i ona industrija koja ima najvisu stopu
rasta po¢ima se okupljati oko 4. sveudilista. Takav razvoj pogoduje
nastajanju takozvane tehnostrukture koja se kao vladajuéa moze
nametnuti druitvu i na taj nadin preuzeti onu ulogu koju je u
prvim razdobljima razvitka kapitalizma imao individualni privatni
profit, Odatle nova uloga sveuéili§ta i usmjeravanje i oblikovanje
ciljeva samog razvoja.

Studentski nemiri posljednjih godina poklapaju se upravo s raz-
dobljem ekspanzije visokog ikolstva, Oni se ne mogu, medutim,
kao §to u mnogim instrazivanjima postoji teznja, razlagati samo
kao posliedica organizacionih problema koji nastaju paradi ekspan-
zije, niti kao posljedica problema tzv. standarda studenata, jer se
nemiri pojavljuju i na univerzitetima koji nemaju problema §to

9.

proizlaze iz takovog poimanja ekspanzije. Po nekima, osnovni raz-
log nemira je upravo u neodredenoj ulozi koju visoko kolstvo (ne)
ima u suvremenim sistemima i, s tim u vezi, u pomicanju sveu¢iliita
prema privredi.

Kako se ta neodredena uloga sveuéilidta ogituje u SAD-u? Kao
5to je poznato, u Sjedinjenim drZavama se veé govori o ,,masovnom
visokom obrazovanju*, Predvida se, da ¢e 1980, godine 80 % mla-
dih u dobi izmedu 18 do 24 godine biti na sveudiliftima. Jasno
iskristalizirane posljedice ekspanzije jesu:

~ Zasad nepoznat, neodrediv ali sigurno veliki broj mladih ljudi
studira jer nemaju drustveno prihvatljiviju opciju za mobilnost.
Tiine postaju nevoljni uhiéenici sistema jer ih on prisiljava da kolo-
vanje nastavljaju na univerzama, buduéi da je srednje obrazovanje
izgubilo na trZi$noj vrijednosti.

Na sveulilifta tako dolaze heterogene grupe mladih ljudi, a
posljedica je da se na visoko obrazovanje poéinju protezati svi oni
problemi koji su do sada domuinirali u srednjem $kolstvu.

Orijentirajuci se tako prema proizvodnji za triste, sveudiliste je
zanemarilo pitanje motiviranosti za studij, spremnost studenta da
prati nastavu, dostatne stipendije, ozbiljne curriculume.

Paralelno s ekspanzijom, uba&ena je i parola ,sveuéiliste za sve™,
tj. — svi imaju jednake moguénosti da se dovinu do akademskog
stupnja. No, €injenica je da se iza te parole krije sasvim razradena
diskriminacija odredenih segmenata stanovniitva, Oni se potiskuju
sradunatim postupcima koji se &ak i temelje na ,,osnovnim ustav-
nim slobodama® i nacelima, Sistem intencionalno podrzava takvu
klasnu strukturu na sveudilistima kojoj je os visa srednja klasa
(48 % svih upisanih studenata), a na javnim sveucili§tima mnogih
drzava SAD-a nema niti jednog upisanog studenta koji dolazi iz tzv.
siromasgnih slojeva (oko 3.000 dolara po porodici godisnje). Sve-
uéiliste je, dakle, omasovljeno, ali za srednje klase.

Ameri¢ko sveutilijte je bitno politizirana institucija koja funk-
cionira zahvaljujuéi sprezi s pretezno, drzavnim novcem. Ona se
unutar sebe diverzificira prema vrstama politi¢kog interesa kojeg
zeli ostvariti te je na temelju sluZenja politici razvilo i Cetiri tipa
odnosa  drzavom (Rosenbaum). To su: institucionalni tip tzv:
sudjelovanje drustva u upravljanju sveuéiliftem, zatim tipovi od-
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STANDARD LJUBLJANSKIH
STUDENTOV

Zivijenjski standard je skup-
nost razlicnih pogojev: od do-
hodka, stanovanja, obleke, pre-
hrane, zadovoljevanja kulturnih
potreb do higiene. Sestavijata
ga osebni in druzbeni standard.
Visina Zivijenjskega standarda je
odvisna od razvitosti dolocene-
ga gospodarstva, nfegove celor-
ne proizvodnje, ekonomske
strukture druzbe in po njej
usmerjene delitve dobrin in
uslug.

V Ljubljani $tudira 12.000
ftudentov, od katerih ima polo-
vica Stipendije ali kredit najraz-
liénejdih Stipenditorjev v repub-
liki. Podatki, koliko Stipendi-
stov ima posamezno podjetje ali
ob&ina niso znani, pa¢ pa je
znano, da je republifka izobra-
Zevalna skupnost prejela v letos-
njem razpisnem roku 1941 pro-
§enj za posojilo. Od teh se 3/4
nanadajo na §tudij na ljubljan-
skih visokosolskih zavodih. Od
622 prosilcev za RISK-ovo $ti-
pendijo jo bo letos prejemalo
416. Po druzbenem dogovoru o
stipendiranju in kreditiranju v
SR. Sloveniji znafa posojilo
RISK-a do 900 din oz. 760 za
prosilce, ki Studirajo v kraju

STANDARD

stalnega prebivalifca. Najvisja
moZna $tipendija RISK-a znasa
2118 din.

Do zakljutka redakcije e
nismo uspeli dobiti podatkov o
letos vpisanih §tudentih v Ljub-
ljani, toda znano je, da je odsto-
tek delavske mladine, j. otrok
neposrednih proizvajalcev, zla-
sti pa nekvalificiranih delavcev,
izredno nizek. Danes so ze ob
samem vstopu na fakulteto
moéno diferencirane startne
osnove posameznikov in tudi
med Studijem marsikdo ne zmo-
re materialnega pritiska. Upa-
mo, da bodo pristojni sprevideli
upravicenost povifanja zneska
Stipendij in kreditov, saj bi s
tem nakazali pot do enakih
startnih osnov posameznika, Ali
z drugimi besedami: z zboljsa-
nim sistemom kreditiranja in
Stipendiranja smemo  spustiti
spred oci dejstva, da so prosilei
za kredit $tudentje iz nizjih slo-
jev in da jim bo po koncanem
§tudiju obveznost vraganja kre-
dita spet zniZevala podiplomsko
startno osnovo,

STUDENTSKA SOBICA

Med ljubljanskimi §tudenti je
polovica Ljubljanéanov. Qstali
Studentje so nasli prostor na
enem od 2671 razpolozljivih

mest v Studentskem naselju,
akademskem kolegiju, domu v
Gerbicevi ali Ilirski ulici. Veé
sto Studentov pa si je moralo
poiskati stanovanje pri privat-
nih stanodajalcih. Nemalo teh si
na Studentov radun izboljsuje
druzinski proraéun. Lansko
leto sta bili v $tudentskem nase-
lju zgrajeni dve stolpnici z 261
lezisci. Letos ne grade nobene-
ga novega prostora, prihodnje
leto pa bo morda za Studente
nekaj mest v domu visje Sole za
socialne delavce. Najnizja cena
za stanovanje v §tudentskih do-
movih je 125 din v starem blo-
ku Studentskega naselja, najvijsa
pa 203,50 din v domu v Iirski
ulici. Popre¢na cena v navede-
nih domovih je 170,70 din.

PREHRANA

V menzi §tudentskega naselja
pripravijo dnevno 1700 kosil.
To je maksimum, ki velja za to-
rek, sredo in cetrtek. Popreéno
pripravijo 1000 do 1200 kosil
po 8 din. Cena je in ni visoka.
Je previsoka za Studentov Zep,
po drugi strani pa prenizka, da
bi lahko zboljsali strukturo pre-
hrane (ve¢ beljakovin in vitami-
nov). Vecerja stane 4,40 din;
maksimalno pripravijo 600 ob-
rokov. Letodnje leto se je kako-
vost prehrane v &tudentskem
naselju sicer dvignila, porasle pa
so tudi cene. Zlasti dekleta si
cedalje v vecjem Stevilu kuhajo

sama po domovih. Stroski $tu-
denta, ki se 3-krat dnevno pre-
hranjuje v studentski menzi (ra-
¢unano za 30 dni) (zajtrk velja
3 din), znasajo 462 din. To je
torej znesek, ki predstavlja do-
bro polovico Stipendije ali kre-
dita.
RAZNO

Z navedenim pa Se zdale¢ ni-
smo izérpali vseh dobrin, ki so
sicer vitete v Zivljenjski stan-
dard. Za uspesen §tudij tudi Stu-
dentu ne zadoi§cata le hrana in
stanovanje. Pomembna je tudi
obitudijska dejavnost ali dusev-
na in telesna rekreacija. V nave-
deno se najlepse vklaplja primer
menze v $tudetnskem naselju,
ki sluzi Se prenekateremu do-
datnemu namenu: omeniti velja
zlasti ples vsako soboto in isto-
casno brezplaéno savno in pre-
kajevalnico, Pa e higieni v Stu-
dentskem naselju ob rob: posa-
meznemu bloku je meseéno do-
deljena steklenica (litrska) raz-
kuzila, Ce ne bi izkuinje na-
utile posameznikov previdnosti
pri uporabi lijakov, bi bilo zelo
verjetno Se ve¢ koznih obolen;j.

Studeniski standard ni nika-
krina kaprica. Diferenciacija
§tudentov v srandardu vodi do
socigine diferencigcije $tuden-
tov. Le-ta vodi do diferencira-
nega formiranja druzbene za-
vesti, ki pa vpliva na druzbeni
razvoy. NEVA MLAKAR
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nosa koji imaju za cilj odrzavanje idejne harmonije (izoliranje lje-
vice) tipovi odnosa odredeni tehnoloskim uslugama sveudilidta si-
stemu, te odnosi koji sluze promociji odredenih reformatorskih i
legislativnih poteza establishmenta, Takva diversifikacija dovodi do
znatnih unutamjih trenja na sveudiliftima samim, -

Iz takve situacije, znanstvenici koje smo konzultirali, kao jedini
izlaz vide samoupravljanje.

Ovdje &emo pokusati u stvari promijeniti predznak pitanju po-
stavljenom u pocetku. Pitanje, koje je glasilo: sveuéiliste zemlje u
razvu:i?u, koja se iskazuje socijalistitkom — &emu ne bi trebala
teziti?

1. razvoju takve ,industrije znanja* koja ¢e se osamostaliti kao
faktor progresa, s tzv, tehnostrukturom na &elu. Treba pripome-
nuti, da opasnost ne lez u generiranju tehnostrukture same (zbog
toga su, &ini nam se, napadi uglavnom politiékih faktora na ono
5to oni nazivaju, a pri tom rijetko definiraju, ,tehnokracijom®,
promaseni) veé u upotrebi znanja kao ]ilrivamog kapitala, Prema
tome, osnovni problem je organizirati kontrolu te upotrebe na
samoupravnim osnovama.

2. ekstenzivnom razvoju visokog skolstva, podredenom Zesde
iracionalnim Kriterijima (iracionalnim sve dotle, dok se ne defini-
raju na razini programa razvoja visokog skolstva za cijelo druitvo).
Takav razvoj samo multiplicira ciisfulfkcije ve¢ dosada uocene u
razvoju visokog Skolstva uopée, tj. sve one disfunkcije koje pro-
izlaze iz neodredene uloge sveuéilista u razvoju nase zemlje.

3. rjesavanju vertikalne mobilnosti otvaranjem sveucilignih cen-
tara i visokth $kola u podruéjima koja za to nemaju osnovnu znan-
stvenu infrastrukturu, Tiha je pretpostavka, naime, u nas da vise
visokogkolskih centara smanjuje egzistencijalne trokove skolo-
vanja. Mozda, no ito je s ostalim trogkovima? Za situaciju u koju
idemo, za razvoj mnogo bitnijih, Jer jedan student neée biti samo
mjesto u domu i stolica u restoranu, ve¢ prije svega potroga¢ odre-
denog broja i kvaliteta nastavnih usluga, biblioteke, dokumenta-
cionog centra itd,

4. samoupravnoj mimikriji: €injenica je, naime, da se od drzave
budetirana ustanova u veoma uskoj margini moZe ponasati samo-
upravno — povinovavii se diktatu situacije, sveuéilijte Ziveéi finan-
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FRAMICA

Ulrika Meinhof %e od 19, januarja gladovno stavka v zaporu
Koeln—Ossendorf. Z njo stavkata tudi najpomembnejsa élana tako
imenovane frakcije Rdece armade [Roten—Armee—Fraktion)
Gudrun Ensslin fod 22.) in Astrid Proll fod 23. januarja). Ob izidu
rega zvezka (8. februarja t. I — op. P. G.) e ne vemo, Ce se je
stanje Ulrike Meinhof, Gudrun Ensslin in Astrid Proll zZe toliko
poslabsalo, da so jih morali prepeljati v jemisko bolnifnico ozi-
roma, ¢e jim je oblast na silo ali zvijacno z vodo in hrano prepre-
Cila nadaljevanje stavke.

Gladovno stavkajo proti poostrenim zapornim razmeram, ki jih
je odredilo zvezno sodisée. Vsem élanom skupine so omejili posto
in obiske. Posebej protestirajo proti nastanitvi v samicah, kar vodi
do popolne izolactje. Ulrike je zaprta v izoliranem krifu moderne
pritliéne jemiske zgradbe zapora Ossendofr. Celica je zavarovana
pred zunanjim hrupom. Sedem mesecev tiSine, ki jo prekinjajo le
kratki trenutki prinasanja hrane, zapomikom zbuja obdutek, da
bodo zakmeli v sovialnem vakuumu.

Tudi ob vsakodnevnih prostih urah so izolirani od drugih zapor-
nikov. Tako Ulrike v koelnskem zaporu do zdaj ni videla ne slisala
nobenega drugega zapornika. Sporodili so, da so izolacijske ukrepe
uvedli zaradi vamosti. S tem so onemogodili stike med zaprtimi
élani Rdede armade ter izkljucili moznost tako samoosvoboditve
kot osvoboditve od zunaj. Toda ti ukrepi in njihovi ucinki dejan-
sko presegajo svoj namen in so dejanje fizicnega in psihicénega pri-

cijalnom logikom provincijalnog konvikia 2ivi svoju samoupravnost

- (na jednom postdiplomskom studiju zagrebac¢kog Filozofskog fa-

kulteta, kojeg posvema financiraju studenti sami, ne moZe se po-
zvati predavace iz drugih jugoslavenskih sveucilidnih certara jer se
ne mogu platiti dnevnice).

I na kraju: 5to bi mozda sveuciliste trebalo? Uznastojati na
svojoj glavnoj zadadi — na analiziranju i razumjevanju svoje buduce
uloge i novih odgovornosti, kako bi na taj naéin mozda izaslo iz
sfere ,pukog™ diferenciranja (ponavljanja i multipliciranja starih
formi i funkcija) i uglo u sferu epigenetickog razvoja.

SILVA MEZNARIC



nosti na kome nam ne bi po-
zavidieli ni radnici kapita-
listickih zemalja Zapada.

Svesti uzroke takvog stanja
na studentsii standard bilo bi
doista preuzetno. Razlozi su
mnogo sloZeniji, a ukratko se
mogu oznaciti  zlorabljenom
recju: socijalne razlike u suvre-
menom socijalistickom jugosio-
venskom drusivu.

Poboljianje studentskog
standarda w smistu omoguda-
vanja jednog, barem donekle,
ljudskog Zivijenja nede, da bude
jasno, radikalno promijeniti
situaciju. Ne treba ocekivati da
e odiednom na sveuciliste na-
valiti gomila radnicke i seljacke
djece. Tu ne treba imati ni-
kakvih iluzija. Ali jedna se stvar
ipak moie napraviti: moZe se
sprijeciti daljnje opadanje broja
studenata iz neprivilegiranih
drustverdh slojeva, -moie se
ovima koji su ved¢ tu omoguciti
barem djelomicna ravnoprav-
nost u Zivotnim uvjetima s dru-
gim studentima. Ozbiljniji re-
zultati mogu se ocCekivati tek
kao posliedica jedne ozbiline,
dugorocne | radikalne dru-
stvene akcije na globalnom
planu, a koja bi naobrazbi dala
ono mjesto koje ong u socija-
lizmu zasluZuje. 1 jo§ mnogo
vise: koja b radnicku kiasu
dovela u onaj poloZaj koji joj u
socijalizmu neotudive pripada.

Dotle nam predstoji krpare-
nje: borba za svaku paru, za
svaki novi kredit i leZaj u stu-
dentskom domu, i jo§ desetak
odlaganja poskuplienja usluge
studentskog centra, donkihot-
ska borba protiv tog istog stu-
dentskog centra  (zapravo:
wstudentskog®), razgovori o
sistemskom riesenju stu-
dentskog standarda i jo§ mnogo
slicnog zamornog posla. Pred-
stofi nam vjerojatno i ponovio
slusanje lekcija o radnickof
klasi koja strpljive, za razliku
od studenata, snosi teret stabili-
zacije (jer ée, izgleda, , ucitelji*
ponovno zaboraviti da su tu u
pitanju radnicka i seljacka, a ne
njithova viastita djeca — ili ée to
moida | predobro znati). Pred-
stoji mam ponovno pisanje
manjevise istih primjedbi na
manjevisi isti tekst prijedloga
sistemskog rjesenja studentskog
{ ucenickog standarda Izvrinog
vijeca Sabora SR Hrvatske,

Dotle ée se jos puno pricati,
a male moci uciniti Netko de
na racun studentskog standarda
napraviti lijepu politicku ka-
rijeru, drugi de na racun tog
istog standarda dobiti lijepu
Samarcinu, a studenti e i dalje
ilegalciti po sedmoro u sobi i
uzalud cekati bonove za spla-
Cine u studenitskoj menzi

LINO VELJAK
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tiska na zapomike v preiskovalnem zaporu. Do obsodbe je tak
postopek po obstojecih zakonih protizakonit. Toda tudi po ob-
sodbi bi bila uporaba taksnih metod Cisti prekrfek dolocitev Evy-
ropske konvencife o zaiéiti élovekovih pravie in temelinih svo-
boscin, ki se jik je obvezala spoStovati tudi Neméija. 3, élena te
konvencisje se glasi: ,Nihée ne sme biti podvrien mucenju niti
necloveskim ali poniZujo&im kaznim in dejanjem.”

Omenjeni ukrepi precej presegajo mero, ki je potrebna za var-
nost. Odgovormim je treba povedati, da obstaja sum, da sta po sredi
omenjenega pritiska dva motiva, ki grobo kriita driavno-pravne
principe: poskus zapornike v preiskovalnem postopku fizicno in
psihicno zmehdéati in jih v uvodni preiskavi prisiliti k izjavi, ki jo do
sedaj odklanjajo, ali pa jih kaznovati ali se jim celo maicevati se
pred sodno odloécitvijo.

Gladovna stavka Ulrike Meinhof, ki vodi k popolni fizicni one-
moglosti, naj bi javnost opozorila na rakSno stanje. Od drZavnih
instanc ne zahtevamo le odlocitve glede pravice do ustavne prito3-
be, temvec¢ tudi izpolnjevanje dolocitev Evropske konmvencije o
zasciti élovekovih pravic za vse prebivalce Zvezne republike. Dol-
golema perfekina izolacija v modernih zaporih lahko vodi k
enakim psthicnim ucinkom kot primitvne tigrske kletke juznoviet-
namskega diktatorja. Tigrskih kletk pa v Zvezni republiki Nemdiji
ne bi smeli trpeti.

Po konkretu z 8, februarja 1973 prevedel in priredil P. G,

K B

Z vso potrebno srhifivostio, ki pa je bila rokrar res popolnoma
neporrebna, so nas dosegla porocila o sestrelitvi libifskega potni-
Skega letala, ki je nesreéno zablodilo nad izraeiske topove na Si-
naju. Clovesko je to nedvamno tragicen dogodek, ki pa bo v poli-
ticnih razmerjih verjetno dobil §e vse drugacne dimenzije. In
obenem je dejstvo, ki najbolf neposredno in brez kaksnih posebnih
teoretskih osmislitev na kruto nazoren nacin pripoveduje ne samo
o bistvu bliZnjevzhodne krize, temveé o krizi danasnjega sveia.

|74

V zapovedi nekega generala se je zreduciral skrajni iracionalizem
Ze tako iracionalnega sveta. Pred nas se postavija s cloveski logiki
nedojemljivo realnostjo slika sveta, ki smo jo navajeni videvati le na
televizijskem ekranu, mediju, ki nam daje moznost, da se nam na
realne dogodke ni treba eksistencno vezati, in jih zato lahko spre-
vracamo v videze: napalm bombe ne zaZiggjo industrijskih dezel.
Informacifa, kot je sestrelitev poniskega letala, pa se ne ,,vklaplja"
v fo igro (fenomena informacij) in moti mimega gledalca; njeno
mesto in forma, v kateri se lahko pojavija, jé James Bond.

Smrt sto ljudi je vzbudila ,,zgraZanje in osuplost, ostre proteste”,
Kot kaze, bo eden izmed njenih rezultatov ,rdeéi telefon' med Tel
Avivom in Kairom. Sistem bo zafunkcioniral bolje, obvarovani
bomo vecernih teZav, ko se neuspesno trudimo probrniti realnost v
videz. Vsak nov mrtvec bo vreden Casti videza in vsaka nova akcifa
palestinskih (ali pa drugih) revolucionarjev bo nastopala kot argu-
ment za nadalinjo eksistenco institucionaliziranega nasilja, ki edino
omaogoca nadaljevanje igrice z realnostjo in videzi.

Politiki so se utrudil Vietnama, pijejo svojo coca-colo in spo-
roc¢ajo novinarjem, da je svet konéno svoboden, da se vse lero-
risticne levicarske bande na robu politiénega kraha. (Pjostajamo
(si) volkovi (ki se ljubijo). Teorija, tehnologija in industrija videzov
bodo kmalu napredovale do tiste stopnje, ko bomo v spopadu med
Domorodci in Uniformiranimi yneto navijali za Uniformirane, po-
tem pritisnili na gumb, se malo pokljunckali in odsli spat.

Fenomen Bliznjega vzhoda postaja Cedalfe bolj tista rocka, ki
utegne vzdramiti ,Jhrabri novi sver". Energetska kriza, ki je na
pomolu in utegne najgloblje ogroziti obstojeci svetovni red, bo v
marsicem odlocala 0 usodi tega dela sveta (in ne samo tega dela!).
Na tem podrodju se bife stara, polfevdalna, nerazvita avtoritarno-
hiergrhiéna druzba z novo, industrijsko, razvito in k ekspanziji
teielo — prav ‘tako avtoritarno in hierarhi¢no — druzbo: v ples pa
so ujete Se vse druge sile, ki ,,kaj pomenijo™, V splosnem nasiljiu se
kaZe ,,babica. .. stare druibe, ki je zanosila nove" (Marx). Zgo-
dovinska potenca Cje v bistvu vseh vstajajocih gibanj, tako ene kot
druge druzbe. ,Crni september’’ smo obsodili z mescanskih po-
zicij: brez razumevanja njegove stiske in zgodovinskega obzona, v
katerem fe zrastel; s tem se je zaprla vsaka pot za kriticno raz-
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STUDIENTSKI
STANIDAIRD

Cesto se predbacuje Savezu
studenata, da, boreci se za po-
boljsanje  studentskog  stan-
darda, ne vodi racuna o inte-
resima  radnicke klase, te
implicitno, da je takva ,sindi-
kalisticka" politika uperena
protiv radnicke klase. Uobica-
fena argumentacifa je: Vi ste
privilegirani, a borire se za neke
vase cehovske interese | uopde
ne vodite raduna o tome u
kakvom se polozaju nalazi rad-
nicka Kklasa, kofa na svojim
ledima nosi teret privredne re-
forme, stabilizacife itd.* Prije
nego §to se o takvim argumen-
tima bilo $te kaZe, korisno je
prisjetiti se da ako itko govori n
tome, to €ini ngjmanje upravo
tolike  spominjana radnicka
klasa.

Dakle, da se priupitamo: u
dijem je zaprave interesu po-
bolfsanje  Studentskog stan-
darda? Da bi se valjano odgo-
vorilo potrebno fe propitati se o
socijalnom  starusu  studenata.

Studenti nisu, kao fto se to
cesto pogresno mishi, nikakay
poseban  drustveni sloj, jos
manje klasa, Oni su, ukratko
receno, socifalno vrlo  here-
rogena grupacife. Doduse, nji-
hova drustvena perspektiva kao
buducih strucnjaka, je manje-
vise zajednicka, oni su buduci
clanovi  privilegiranih  slofeva,
makar izmedu jednog sred-
nfeskolskog nastavnika i jednog
direktora  vanjskotrgovinskog
poduzeda postoji, priznar cete,
polema razlika u socijalnom sta-
tusu. Medutim, postojanje za-
jednicke perspektive ne moie
sakriti Cinfenicu heterogenosri
studenata.  Kriterij socijalnog
statuse studenta je, usprkos
svim proklamacijama o sma-
njenfu socijalnih razlika u na-
obrazhi i usprkos svim savjeto-
vanjima o© [foj temi, gotovo
iskljucivo njegove podrijetio,
odnosno, da budemo precizniji,
socijalni status nfegovih rodi-
telja.

Utoliko se moZe redi da Je
student pripadnik onog dru-
Stvenog sloja iz kojeg potjece.
Iz ovoga nuzno slijedi i razliciti
stupanf osobnog standarda —
besporrebno fe govoriti 0 tome
kako ima bogatih i siromasnih
studenata. Sada konacno do-
lazimo do odgovora na pitanje:
u cijem je interesu poboljsanje
studentskog standarda? Ukrat-
ko: u interesu siromasnih stu-
denata, u interesu djece radnika
i seljaka, jer uprave ta dine gro
socifalne ugroZenih studenata.
U krajnjoj liniji, dakle, u inte-
resu radnicke klase i selfaitva.

Nedostatak domskog pro-
stora, lofa situacija s krediti-
ranfem, skupoca wusluge stu-
dentskog centra, nerijeseni pro-
blemi zdravstvene zafrite stu-
denata itd. ne pogadaju studen-
te naprosto, nego one studente
koji morajo traZiti dom jer im
roditelfi ne mogu omoguciti
pladanje privatnog smjestaja,
one koji moraju uzimati kredit
fer im je to jedini ili osmovai
izvor prihoda, one koji su pri-
silfeni jesti u studentskof menzi,
one kofi ne mogu placati pri-
vatno lifecenfe ... Tu se, za-
pravo, problem studentskog
standarda iskazuje kao Klasni
problem, i fu se pokazuje pro-
masenom ocfena da baviienje
tim pitanfima znaci borbu za
cehovske studentske interese.

Nego, bilo bi zanimljivo po-
gledati neke rezultate sadasnjeg
stanja studentskog standarda u
stvari, niza otvorenih pitanja
naseg drustva, kojih fe stu-
dentski standard- tek simptom.
Ako  usporedimo  socijalnu
strukturu studenata u Zagrebu
1953 i 1970. godine {novifih
podataka, na Zalost, nema, ali
izglda da se stanje jos vise po-
gorsalo), ustanovit éemo golem
pad postotka studenata rad-
nickog i seljackog podrifetla.
Tako je 1953. godine bilo rad-
nicke i seljacke djece oko 40 %,
dok danas djeca poljopri-
vrednika sacinjavaju 1,2%, a
dieca radnika (nekvalificiranih,
kvalificiranih 1 visokokvalifici-
ranin zajedno) 16,4 % Isto-
vremeno, medutim, ima 17,6 %
studenata ¢iji su roditelji visoki
strucnjaci, 13,1 % djece visih
sluzbenika i ¢ak 6,8 % djece po-
litickih rnekovodilaca, A sada
usporedimo ove brojke sa so-
cifalnom strukrurom aktivnog
stanovnistva SR Hrvatske, pa
demo dobiti rezultate kojima
nikakav komentar nife potre-
ban. U nasoj republici radnici i
selfact sacinjavaju preko 80 %
aktivnog stanovnistva. Njthova
dieca cine zato na sveuliliftu
25 % studenata. Svi - ostali
znadi, 75 % studengta potjecu
iz onih privilegiranih dvadesetak
posto stanovnistva. Po srifedi fe,
dakle, stupanj socijalne mobil-



e

misljanfe o usmeritvi ,upora obesancev®., Kairski (in ne samo
kairski)l studentie vstajajo, porajajo se sile, ki se zavedajo, da je
razresitev ,Zidovskega vprasanja'’ (vprasanja mescanske druzbe) v
emancipacifi druzbe od Zidovstva.?

Kairo je enkrat Ze doZivel streljanje komunistov; Studentje, ki so
Jih aretirali ob nedavnih nemirih, so v glavnem Se vedno po zaporih.
Tudi izraelski drZavi se je ponudila izdatna priloZnost za ,,vstop v
zgodovino®, Toda tokrat na povsem drug nacin: kot instrument
represife, Stara kitajska modrost pravi, da je samo zadnji kitajski
cem} poskusal obvarovati cesarstvo z nasilfem, pa Se temu ni
uspelo.

OPOMBI:

1. Znano je, da tudi na izraelskih univerzah vstaja levo orientirano &tu-
dentsko gibanje; dokaj podobno vrstnikom po svetu.

2, Bralcu, ki bi me hotel nemudoma proglasiti za antisionista, svetuje, naj si
pobliZe ogleda Marxovo Zidovsko vpradanje. PAVLE ZGAGA

BokIEL U Mrilanu

Studentski pokret u Milanu (Movimento studentesco ) priviaci u
posljednje vrijeme sve vecu paznju. Ovaj, u svakom sluéaju najorga-
niziraniji studentski pokrer u Italifi, bunt s kojim se vec godinama
razliditim pritiscima Zeli izaci na kraj, postao je nakon brutalnog
nasrtaja policije na Universita Statale (Driavno Sveuciliste) 16.
lipnja prosle godine i zatvaranja stotine studenata, te pritisaka i
mjera novog rektora Schiavinatija, krajnfe zestok.

I dok bombe, prifeteca pisma, tucnjave i vrifedanja, palice,
eksplozivi { bokseri postagju svakodnevnim sredstvom fasistickog
nasilja, koje uzima sve vise maha u cijeloj Italiji, rektor Schiavinati
docekufe predstavnike Movimenta, kojfi traze dopuStenje za kori-

itenje Aule Magnae za organizaciju zbora, s rafirenom desnicar-
skom revijom na stolu u rektoratu.

Unaprifed prora¢unat potez ili znak loseg ukusa — no znademo
li da su se studenti upravo vratil. s pogreba svojeg kolege Roberta
Franceschija, ubijenog od policije za vrijeme demonstracija pred
Sveudilistem Bocconi (uz Universita Statale | Universita Catolica —
trece milansko sveuciliste), ne trebamo se éuditi ako su i pocijepali
e reviju bacivii mu je u lice, pretrazili ladice | izazvali nered.
Unato¢ nereda rektor je dopustio koriStenje dvorane, ali je slijedila
prijava u kojoj ih optuZuje da su ga ligili slobode i napali njegovu
licnost, §to je u najmanju ruku oteZavajuca okolnost u optuzbi
zbog uvrede i pricinjene stete. Naime, u Italifi se ¢in neovilastenog
lisavanja slobode (igko vrlo rastezlfiv pojam) redovito drastiéno
kaznjava. Medutim, novinar koji je prisustvovao Kraju tog razgo-
vora nije stekao utisak da se radilo o bilo kakvom lisavanju siobode
(§to je u tom kontekstu najteia obtuziba). To, medutim, ipak na-
vodi na razmislianje zasto je on tek kasnije nasao za shodno podni-
jeti prijavu €ije navode i studenti najodiucnije poricu.

Medu prijavijenim studentima bio je i Mario Capanna, koji se,
kao glavni lider Movimenta i licnost bez premea u buntu talijanskih
studenata, zbog osobne zastite povukao u ilegalnost (imajuci u vidu
da u [Italiji preventivni zatvor moZe trajati mjesecima pa cak i
godinama). Vrijeme de sigurno iskoristiti za pripremu svoje obrane.

Studentski pokret je time izgubio svoje vode a umanjen jfe i
utfecaj (do onog trenutka neosporen), sto ga je imao medu studen-
tima Milana, a i Eitave drigve. U stvari, viada je odlucila slomiti
~monopol®, koji je Movimento imao i uporno branio, ponudivii u
zamjenu slobodan ulaz partijama i njihovim predstavnicima u poli-
ticka zbivanja na Sveucilistu. (Citamo Capannu u .0l Giomo":
o Veé vidim miladog trékarala, demokricaning, kako na izborima
tezedi za karijerom, hrpama novéanica od 10.000 lira kupuje gla-
sove®, ]

Razumijiva je namjera viade da ,normalizira" situaciju i da
ulaskom Sest ili sedam partifa u razgovor o viadinoj politici na
sveudiliStu orefa osporavanje, avangardnost i novi duh.

Jasno je da u driavi poput Italije, gdje se Skola i sve druge
drustvene institucije, odnosno strukture, nalaze u kronicnoj krizi,
ovakay antagonizam ostaje jedino moguce stanje. :

Postoji, medutim, i jedna snaga s kojom se sukobljava i viada i
Movimento, a to je Partito comunista italiano (PCI). Sada se ona
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ZASTC ZAJEDNC?

0d jedne do druge regakcye studentskih listova nesto je duze
nego li je dug telefonski kabel medu njima; ne mozemo poreci da
smo jedni drugima strani, Ne zalimo za forumskom solidarmoicu,
koja je uvijek otkazivala, kada je zaista bilo potrebno da se zajedno
djeluje — a sadadnji trenutak iziskuje tako potrebno jedinstveno
videnje i jedinstvenu akciju. Upravo se time moZe objasniti pitanje
— ZASTO ZAJEDNO?

Dusa jugoslavenskoga studentskog tiska nezadrzivo odumire, §to
s¢ u krajnjoj liniji pokazuje u narednim izdanjima osrednjih stu-
dentskih listova (i nije vazan iskljuivo financijski problem koji je
samo vanjska pojava teskog poloZaja!). SuoCeni smo s akutnom
kastracijom oitrine i kastracijom svijesti; veterinari rade svoj posao,
ledinari svoj. Tesko je, naime, Zivieti na zastarjelim programima,
ako nisu aktualizirani i ako ih sadasnjost ne opravdava. SS8] ved
dugo vodi skupina nesposobnih lidera, koji su se zadovoljili igrom u
centrima moéi pa danas skoro nema moguénosti da se, u takvoj
situaciji, odnosi pokazu jasnije i bez politikantskog izigravanja.
Uvazena je taktika éckanja, §to primorava studentske listove na
puko potvrdivanje vanjskih inicijativa. Ve¢ je konferencija u No-
vom Sadu posve jasno pokazala da je organiziranje, koje prije svega
povezuje republicke i pokrajinske politokracije, neuspjesno i da
vodi raskolu. Daljnje se djelovanje SSJ usmjerilo jedino na to da se
ocuva organizacija, ali ne i ntska organizacija. Njegovi pred-
stavnici nisu uopée sviesni da je zid izmedu studenata i njihove
organizacije uistinu potrebno razbiti, iako su uvijek bili spremni da
o tome izri¢u raznorazna mislienja. Rezultat je logitan: od njegova
osamostaljenja organizacijski se nije nifta izmijenilo, okamenjena
forma je omoguéavala da su se izgubila programska opredjeljenja
koja su se oslanjala na politicku svijest studentske mase.

U zelji, da sve svojim o&ima gledam, da se pre ne predam,
istine su uspele da me shvate, pobunih se protiv tate birokrate,
Gospodo tate i mame dame, tocak mercedesa nije toéak isto-
rije .. .* grubo su simbolizirani zahtjevi iz 1968. godine. U ma-
sovnoj politizaciji progresivni studenti opredijelili su se ZA uki-

danje socijalnih razlika, ZA razvitak i afirmaciju samoupravnog sve-
ucilista, ZA demokratizaciju, ZA poboljfanje studentskog stan-
darda. Samo ocuvanje takvog angazmana, to jest otvorenog kon-
statiranja svih nepravilnosti, koje su indikatori globalnih dru$tvenih
konflikata, moze opravdati postojanje politickog organiziranja stu-
denata. Ali, bez pretenzija da se ukljuce u igru za vlast; samo takav
angazman moZe ostati na revolucionamoj programskoj osnovi
Saveza komunista.

Ali, studentski se tisak sve viSe reducirao od svijesti masa na
njihovu savjest, na neito parcijalno i vanjsko. Prodor je naciona-
lizma odbacio potrebu za masovnom kriti¢nom svijedéu. Danas,
tim vise cijenimo njezina vrijednost i, ujedno, odbacimo manipu-
laciju kao djelotvoran politicki oblik. Zatvaranje listova u granice
republika podudara se s upadanjem kriti¢ke svijesti. To je moglo da
pokaze i savietovanje SSJ o studentskom tisku, koje je ostalo na
razini dobrosusjedskog pona$anja i nije uspjelo postati polaznom
to&kom zajednicke akcije.

Angazman studentskih listova ovisi prije svega 0 moguénosti da
istinski razotkrivanju drustvene suprotnosti zajednicke cijeloj Jugo-
slaviji. Otudenost od vlastite zbilje je najévriéa brana kod kontakta
s drugim listovima; pri tome moze doéi do izrazaja veoma iskreno
trazenje izlaza iz aktualne situacije , kao* tude naprednim snagama
inko uglavnom sve ovisi o arbitrazi politickih centara ili javnog
tuzioca.

Studentski list i Tribuna nisu pripremili zajednicki broj zato da
bi zapoceli seriju formalne suradnje. Sviesni smo usamljenosti
takve akcije — zato i njezine ograni¢enosti, Znamo, medutim, da je
utvrdivanje i iskazivanje studentova poloZaja nuzno, ako Zelimo
ostati unutar drustvenih tokova. I moramo vidjeti, u ¢emu student
kao ¢ovjek pori¢e dato drutyo, jer je samo time moguce postici
podrustvljenje. ,.Stoga je njegovo ispoljavanje Zivota — makar to i
ne bilo u neposrednom obliku zajednickog Zivota koje se zbiva
istovremeno s drugima — ispoljavanje i potvrdivanje drustvenog
zivota™ (Marx).



nasla na strani onih kojima je slabljenje premia Capannina pokreta
lo na ruku, $to se uklapa u program PCI — koja se ograduje od
dielovanja lifevih vanparlamentarnih grupa {Potere opraio, Lotta
continua, Movimento studentesco i dr.), Elio Quercioni, élan Pred-
gjednistva PCI ovako objasnjava situaciju: ,,Mi se borimo za obnovu
Jkole i za demokratizaciju u njoj. U tof borbi traZimo suradnju sa
studentskim masama, nastavnim osobljem i svim onim raspoloZivim
snagama prisutnim u $kolama, koje su za pozitivnu akciju spram
koalicione vlade Centra i Desnice. Sve u svemu, jasno nam je da u
toj borbi nece biti pobjednika ukoliko ne osvojimo najvainije sek-
tore ‘ang. Vode Movimenta, koji se organizirao u djelo-
tvornu politicku grupu na $koli, nikada nisu dijelili to misljenje.
Naprotiv, radili su na politickoj liniji koje je Movimento uvijek
odvajala od politickih i sindikalnih organizacija radnika. Vode stu-
denata smatraju da u ovom trenutku demokratska riesenja ne do-
laze u obzir. Kao posliedica, njihove parole i oblici borbe koji iz
toga proizlaze nisu nase. "

Do sukoba i neslaganja s komunistima dolazi i zbog nfihovih
tvrdnji da su se u redove Movimenta i drigih ljevicarskih grupa
infiltrirali provokatori kojfi destruktivno dieluju i time pomazu igri
desnice.

Lideri tih pokreta odgovaraju kako nitko nife opreznifi od njih
kada je rije¢ o provokatorima ili infiltrantima. PCI, ponavljajudi im
bez dokaza da u svojim redovima imaju i provokatore, govori u
stvari vrlo malo — kaZu u tim grupama. Jer grupe vode taénu
evidenciju i u svakom trenutku imaju potpunu kontrolu nad djelo-
varijem svojih clanova.

Prema Sofriju (Lotta continua), ovakav stav Komunisti¢ke par-
tije Italije temelji se na dva osnovna razloga; u razgovoru s demo-
kri¢anima nuditi uklanjanje tih grupa u zamjenu za udaljavanje
liberatal iz viade i tako sebi osigurati kontrolu i iniciativu u borbi
masa pokrenutih protiv viade.

U svemu tomu doslo je do napetosti Cije je posljedice tesko
predvidjeti: rektor Giordano Dell’Amore odlucio je zatvoriti Sve-
ucilisre Boeconi s obrazloZenjem ,,da ne Zeli izloZiti opasnosti Zivotr
i zdravlje nastavnika i administrativnog osoblja®. Ist je rektor,
odmah poslije nereda koji su doZivijeli kulminaciju ubojstvom
Roberta Franceschija, odlucio uvesti kontrolu sveudilisnih iskaz-
nica ne bi li ,,strancima"’ sprijecio pristup u fakultetske zgrade, jer
— ..l posljednje vrifeme nastoji se Sveuciliste Bocconi uéiniti po-
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pristem sukoba milanskih sveuciliSta i studenata ne samo poziva-
| nfem studenata drugih ucilista ve¢ ¢ak i radnika®,

Zamisao kofu Dell'Amore Zeli provesti ne bi li od Sveucilifta
ucinio ,hram kulture [ znanosti®, osvobodivsi ga vanjskih utfecaja,
svakako fe licemjerna. Jer, i on sam je i te kako angaZiran: pred-
sjednik je UdruZenja regionalnih zavoda sredisnjeg kredita u Mi-
lanu, predsjednik Lombardijske Stedionice, predsjednik Regional-
nog sredisnjeg Lombardijskog kredita, predsjednik UdruZenja Ste-
dionica u Rimu, predgednik Drustva , Rad i Sigurnost* {osiguranja
i reosiguranja) u Milanu, visi funkcionar Talijanskog bankarskog
udruzenja u Rimu, administrativni savietnik Kreditmog zavoda Tali-
janskih Stedionica (za tvrtke: Dalmine — Milano, Shell Italiana —
Genova, Rheem Radi spa i elektricni i plinski bofleri — Milano,
Ignis — Milano), i na koncu, direktor je lista ,Stednja", organa
UdruZenja talijanskih Stedionica.

Ne zeli se, dakle, odstraniti sa sveucilista revolt kao elemenat
uznemiravanja, ved kao kritiku jednog konkretnog politickog, eko-
nomskog i kulturnog sistema koji je za katedre postavio svoje naj-
reprezentativnije eksponente. -

Talijanska $kola sadr?i sve suprotnosti vremena: radni¢ka klasa
whije otisla u raf", $kolski sustav stvorio je vojsku nezadovolinih,
produktivna racionalizacija ugasila je interes za rad. Boriti se, pro-
festirati — to fe postalo mnogo teie: pod teretom potreba i pred-
meta stvorenih industrijom, otislo se ili do ekstremne rascfepka-
nosti malih grupacija ili v ,,razboritost i jedinstvo™ velikih partija i
sindikata. Capannin Movimento je jedan od najsvijetlijth izraza toga
stanja: ima spram sebe i desnicu i velike partife i sindikate. Godi-
na;ﬂa Je bio predvodnikom, potpomagan samo od vanparlamentar-
ni

A sada, ulaskom partija na Sveudiliste, optuZenim Capannom u
ilegalnosti, a drugim istaknutim predstavnicima u zatvory, djelova-
nje Movimenta i ispunjenje njegovih ciljeva postaje sve teZe,

Nedavno je pred talijanski Parlament iznijet zahtjev da se ras-
pravija o dogudajima na milanskim sveudilistima. Pitanje je ipak,
hode Ii komisifa zaduZena za pripravu te rasprave modi predioZiti
riesenja u dilemi koja se postavija na talijanskom poluotoku.

RADIN — RUBBI
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KIRONIRA

PROSIRENI PLENUM SSZ O
REFORMI I KULTURI

U subotu, 24. veljaée, odrza-
na je progirena sjednica Ple-
numa Saveza studenata Za-
greba, Pored ¢lanova Sveudi-
lifnog odbora i predsjednika od-
bora Saveza studenata zagre-
bagkih visokogkolskih usta-
nova, u radu Plenuma sudjelo-
vali su i tajnici fakultetskih
odbora, te referenti za stan-
dard, reformu nastave i kulturu.
Raspravljalo se o aktivnosti stu-
dentske organizacije Zagreba i,
posebno, o moguénostima dje-
lovanja Saveza studenata na po-
jedinim visokotkolskim ustano-
vama,

SadrZajno, rasprava je bila
uglavnom posveéena problema-
tici reforme sveuéilifta i stu-
dentske kulture. O ovim su te-
mama uvodne rijeci odrzali Mi-
lan Vukeli¢ i Davor LonCari¢,
Dok je Vukeli¢ sumarno izloZio
koncepciju djelovanja Saveza
studenata na polju reforme u
svjetlu najnovijih razmisljanja o
tom pitanju, Davor Loncari¢ je,
kriti€ki se osvrnuvi na sadagnje
stanje studentske kulture, iznio

prijedlog o osnivanju Student-
skog kulturnog centra koji bi
bio Zarifte nove, istingke stu-
dentske  kulture, Kvaliteta
diskusije bila je nejednaka,
Tako se razgovor o reformi, uz
rijetke iznimke, sveo na razmje-
nu iskustava s pojedinih visoko-
Skolskih ustanova. Premda je
praksa razmjenjivanja iskustava
veoma korisna, ipak se &ini da
se 0 problematici reforme gve-
uéilifta moglo i moralo i vide
reéi, Pogotovo, ako se ima u
vidu diskusija o studentskoj
kulturi, MoZzemo slobodno reéi
da tako konstruktivnu raspravu
vet dugo nismo &uli, a nadamo
se da ée niz iznesenih ideja u
najskorije  vrijeme ostati
zbiljom, kako bi studentska
organizacija i buduéi Studentski
kulturni centar bili prethodni-
com u stvaranju nove Kulture,
U iduéem broju Studentskog
lista donijet éemo opsimiji izve-
Staj s Plenuma,

L.V.

KOMUNSITI LASCINE:
KRSTU NINICA ISKLJUCITI
1Z SKJ I SMIJENITI S FUNK-
CLJE UPRAVNIKA DOMA

wPredlazemo Osnovnoj orga-
nizaciji Saveza komunista da iz
svojih redova iskljuéi Krstu Ni-
ni¢a, a samoupravnim organima

Studentskog centra da povedu
postupak za njegovo smjenjiva-
nje s funkcije upravnika doma."

To je jedinstveni zakljuak
redovne godiSnje konferencije
aktiva Saveza komunista u stu-
dentskom domu ,lvo Lola
Ribar“ na Lai¢ini u Zagrebu,
odrzanoj 25. veljace.

Ovako rigorozan prijedlog
sankcija komunisti su obrazlo-
zli krienjem samoupravnih
principa, zloupotrebom sluzbe-
nog poloZaja i narufavanjem
meduljudskih odnosa od strane
upravnika njihova doma.

Krsto Ninié je, naime, kori-
ste¢i svoj polozaj. poletkom
rujna prosle godine samovolino
povisio domsku upisninu od 20
na 50 ND, (da bi, kako je sam
izjavio, namakao sredstva za
kulturni i sportski zivot stude-
nata, te Cigéenje okolisa do-
mal), samovoljno je, takoder,
izjedna&io visinu stanarina u
jednokrevetnim i dvokrevetnim
sobama, sredstva namijenjena
za plaéu deZurnom na porti pre-
ko novogodisnjih praznika upo-
trijebio je Za uvodenje dvojnog
telefona u kancelariji, a sedme-
ro studenata je, bez odluke po-
slovnice za smjedtaj SC-a, uselio
u dom (jedan bragni par smje-
stio je u bragni paviljon iako je
ve¢ tri mjeseca prije toga bila
donesena odluka o njegovom
ukidanju!).

Krsto Ninié je u svojoj disku-

siji priznao gotovo sve ove

e* iako smatra da je vedi-

na uginjenih poteza bila u nje-

govoj ingerenciji kao upravnika
doma!?

Na konferenciji je takoder
bilo govora o proteklom radu
aktiva kao i o njegovim nared-
nim zadacima. Pri tome je po-
sebno naglaiena potreba kongo-
lidiranja j uklju€ivanja novih
¢lanova u rad partijskog aktiva,
Ceifeg odrZavanja sastanka |
jadeg medusobnog povezivanja
svih organizacija SK u student-
skim domovima u Zagrebu, (Po-
treba za tim osjeéa se naro&ito
sada nakon ukidanja Ko-
ordinacionog sekretarijata.).

Znagajno mjesto u buduéem
radu pripada i inicijativi §to
skorijeg pronalaZenja najade-
kvatnijih samoupravnih formi
organiziranja stanara u domu,

Sudionici konferencije pri-
hvatili su i ideju o osnivanju
marksistiCke tribine ,Ivo Lola
Ribar* i studentskog kluba u
okviru doma, a zatim su, zavra-
vajuéi rad, izabrali novi sekre-
tarijat aktiva od deset ¢lanova.




godiste 28.
6. 3. 1973.




