Artur Stern

ODER Z GENI
Metabiologija Zivljenja & sna

Lahko bi se mi sanjalo. Kako sem v roke vzel prevod Calderonove drame
z naslovom Zivljenje je sen, prebral spisek nastopajocih likov ter nekaj zalei-
nih prizorov ... Polem pa, upoitevaje nekaj zakonitosti, ki jih poznam iz evo-
lucijske teorije, spisal svojo verzijo te drame — in na koncu ugotovil, da se je
zgodba (sicer z nekaterimi slogovnimi razlikami, v moj prid. kali) razvila po
identiéni poti kot originalna.

Pa se zapeljimo fe dlje po tem Gudnem &asovju. Priznavam, ko sem bil te-
daj davno pri tem svojem povsem pionirskem, Se ved, ekscesnem pocutju bolj
pri zaCetkih, sem moral uporabljati kompleksnejSe metode: v takih primerih,
kot je opisani, bi bil sestavil vet razli¢nih scenarijev ter jih dal nato v branje
populaciji kritikov in predvsem obifajnih obiskovalcev gledaliS¢. Oni bi mi
dali dokonéen obéutek, kaj je ljudstvu poviedi; kaj je preZivetveno stabilno. A
zdaj, kot je Ze jasno, sem se te populistike Ze totalno navzel in je vse to polet-
je vkljueno e v moje osnovno poustvarjanje. ZmoZen sem, na podlagi nekaj
osnovnih izhodidtnih podatkov, na papir vreci osupljive povzeto verzijo Kate-
rekoli doslej napisane uspeine drame.

Zakaj to poénem, vprafate? Da pokaZem moé evolucijske teorije. Reci-
mo, da ste mi do sem, Ceprav argumentov Se nisem razkril, zaupno verjeli. A
kaj, denimo, potem - kaj, ko je ta moja peklensko epigonska domisel enkrat
prikazana na toliko primerih, kot zatrjujem, da je; kakien smisel ima to pocet-
je Se po vsem tem? No, korisii je kar nekaj. Na primer ta, da se po tem nacelu
lahko piSejo tudi nove, izvime uspesnice za nadaljnja stoletja. Z njimi bi si
lahko torej ustvaril veéno ime.

Drugi odgovor pa je malo bolj resméen: vsega tega kajpak sploh ne
pocnem. Saj menda nisem koga zares zavedel — po tistem, ko sem Ze v zafet-
ku jasno navrgel, da bi se mi to lahko sanjalo, se pravi, kve&jemu to, in 8 to
se mi pac ni. Vendarle, Ze takoj spet pozor: zmotil se bo tisti, ki bo zdaj rekel,
da Cesa takega tako ali tako ni moZno delati. Kajti prav resno trdim, da je stvar
kar nekoliko - dejansko mogoca,




Tako, Dramaticni suspenz je ustvarjen. Zdaj se bomo pa, kot se za tu-
kajinje tematsko stilistiCne loge (se pravi te, na katere se pravkarinje pisanje
pac nanasa) spodobi, na tem mestu docela ustavili in se za lep Cas poslovili od
povedanega, stvar pa spet zaceli na nekem povsem novem mestu — konkretmo
bo za 1o najbolj primemna postelja, vanjo pa, najmanj opravka bo, ée zlezemo
brez spremstva — in od tam se bomo nuto pocasi polasi skozi verigo podatkov
in podrotij spet vse bolj priblizevali argumentu, tistikrat pa potem v najbrZ kar
najtrii izmed trenutno moZnih oblik,

O SNU

Tule 51 bomo presenedeno priznali, da nam — &e nismo ravno kaksni stan-
dardni sodelavel pri nastajanju slovenskih knjinih slovarjev ali kaj podobne-
ga —ni povsem jasno, kaj natanko beseda sen pravzaprav pomeni. Spanje? Sa-
nje? Dejansko — eno in drugo. Poznamo na primer spanje brez sna; obstaja,
vsa) konceptualno, tudi sen brez sanj; 82 najbolj obicajna sintagma pa je: no¢
brez sna — in to, malo hudomuino, nemara § poboZno Zeljo, snom o tem, ka-
ko lepo bi bilo vendar spati ... Dodatno je sen pac tudi metafora, ki pomeni na
primer Zelje oziroma iluzije v budnem stanju ali pa oddaljene in zelo pomem-
bne Zivljenjske cilje.

Obéutek imam, da je za €loveka danadnjih dni, zlasti ¢e je v Zivljenju pre-
bral in slifal Ze kar kaj umetniskega, 1o slednje kot tudi vsako drugo izdatno
metaforino omenjanje sna s posebnimi umetelnostnimi motivi za bregom,
prav hitro lahko pateti®na in ki¢asta duhovnostna roba. Za tukajinjo rabo bo
v glavnem torej zado3Calo enaCenje sna s sanjami, tistimi klasiénimi, noéni-
mi, spalnimi.

Ko sem se neko¢ pred desetimi leti v kupeju vlaka oddaljeval od danske-
ga mesta Helsingor, kamor je med drugim postavljeno tukajinjemu bralcu
predvidoma znano odvijanje najslovitejSe drame vseh ¢asov — pri temer njen
junak v svojem zvezdnitkem monologu razpravija prav o problemu sanj kot
nejasnega mostu od Zivljenja k smrti in onstran — takrat sem v nekak3ni, mor-
da razmeroma lucidni prekinitvi sicerSnje Zivinske otopelosti spri¢o nespanja
na dolgih predhodnih poteh takole cutil in razmigljal.



OBLIKE V¥V SANJAH

Postopoma so se prikradle v moje sanje,
in sem izgubljal mo&, da bi se jim wprl,
pozaba, kjer so Zivolarile, je minila,
nazadnje pa lahkotnost njihovega krila
nevidno razvezala utesnjujoco vrv,

odslej je dolga no¢ spominjala le nanje.

A z novim jutrom je postajalo vsakdanje
zZivljenje znotraj stvarnosti ubijajoce,
resni¢ne slike so ob lepoti obledele,

in & tem S0 v potranjosti strastno zaZivele
te drzne ideje, vsak Cas prekipevajode -
tako sem se polagoma zakopal v sanje.

Zivljenje kot sen? Za enega morda razposajeno sreden, za drugega mo-
rece klavmn ... za tega determiniran, dolofen od prej, za onega deterministicen,
dolocujoé naprejSnje ... za nekoga spoznavno berljiv, za nasprotnega nedoum-
ljivo nesmiseln ... in tako do nikoli$njega izérpanja moZnosti,

0 ZIVLJENJU

Pa Zivljenje, pravimo, ni sen. Res je kratko, krhko, minljivo, neznatno, tu-
di ni¢evo nemara kdaj in kje — vendar sanje s0 lahko kvedjemu zadevna me-
tafora, izpostavijajoéa njegove navedene majhnosti in malovrednosti. Zivlje-
nje je sen lahko le pesniku, pa $e to davnemu, iz Casov, ko je bila denimo ce-
lo astrologija »gor vzeta« kot docela eksakina naravoslovna veda, s Katero si
je mo¢ razlagati in precej neizpodbitno napovedovati dogodke v Zivljenju ter
usodo posameznega obravnavanca.

Nekatere veje dandanadnje naravoslovne filozofije poskudajo uvesti novo
metaforo: Zivljenje je kognicija, spoznavanje, spoznanje. Zivljenje kot ne-sen,
kot budnost, Kopifenje, skladis¢enje, obdelava, predelava in naposled repro-
dukcija - informacij. Tudi najortodoksnejia materialisti€no mehanistiéno re-
dukcionisticna veja sodobne molekularne biologije vam bo brez hudega
zadrZka pritrdila, da je bistvo Zivljenja, od malega virusa do velikanskega ki-
ta in tam vmes nekje Cloveka, kajpak gen, bistvo slednjega pa — drugae pad
ne kaZe kot — informacija.

Zelo zelo zanimiva reC: nekaj nematerialnega, naravnost absirakinega,
kar pa vendarle drzi vso DNA in histone in polimeraze in vsega drugega vra-




znolraj celic na nekakSnih nikoli videnih subnanopovodcih. Po domaée:
paravoslovna znanost, ki je po eni strani resda pridla na mejo z moZnostjo
wstvaritve clovekove genetiéne kopije, po drugi strani, <e jo stisnemo v kot,
wosramodCena in Cisto potiho izdavlja, da nima niti najmanjSega pojma o tem,
kaj je bistvo Zivljenja. Reprodukceija gena — Ze, 7e — a kaj je, lepo prosim, ti-
sto, kar se res reproducira? Molekularna materija — nak: rekli smo Ze: infor-
macija. Torej ideja. V najzakrknejfem monem kotu sodobnega materializma
torej ne dobimo drugega odgovora, kot da se reproducira — ideja! Res lepa red:
Zivljenje je torej nekakien epifenomen, navrien pojav, utvara — sen, kaj pa
drugega navsezadnje -, in smo spet tam, kot smo bili pred stoletji.

In da se razumemo: pri vsem skupaj sploh nisem niti omenjal kaksne ra-
dikalne fizike, ki je na svojih skrajnih koncih Ze desetletja na tem, da nas lah-
ko v nado vsakodnevnost nenehno bombardira s — preprostemu ¢loveku jako
neoprijemljivimi — informacijami o tem, kako je opazovalec del opazovanega,
kako je materija pravzaprav energija, kako ni ni¢ absolutno, in tako dalje. Ce
bi £li po njenih poteh, potem bi namre¢ do podobne konkluzije kot zgoraj lah-
ko priéli e prej.

ZAGRABITI, KJER PAC GRE

Poiskati bo treba drugacno pot. Pa s tem seveda ne bomo naredili ni¢ epo-
halno novega — kajli prav s to dejavnostjo, zagrabiti Zivljenje v njegovi sredi,
se Ze stoletja, ja, tisofletja, m v marsikaterem smislu tudi deset in stotisotle-
tja, ukvarjajo razumniki tistikratnih ¢asov, K vsem spoznanjem o &lovedki na-
turi, ki 0 nemara bolj prepri¢ljivo kot v teoretskih razpravah o Eloveskem Ziv-
ljenju zapisana v literarnih delih in predtem Se raznorodnih tradicijah ustnega
izrofila, nakopifenih iz mnogoterih vekov, lahko sodobni preufevalec doda le
e kaj malega, kar bi bilo povsem nové.

Stari dobri dramatiki, kakrien je, e Zelite, tudi nad tu in v nadaljevanju -
vsaj kar zadeva njegovo Ze omenjeno dramo, ki je izhodiiée in tematski okvir
sploh vsega tega eseja — obravnavani sloviti Pedro Calderon de la Barca, so
eni glavnih, in to pac prav subtilnih poznavalcev Eloveske psihe.

A femu za vraga sem se tako obesil prav na njega in ne na koga drugega
— ne zato, ker bi bil mi tako vie grozno, marved zato, ker je tako hotelo na-
kljucje, ali kaj. Tudi v evoluciji igra naklju¢je pomembno vlogo, in v tam-
kajinji rabi nosi ime: naklju¢ni geneticni drs; v tukajdnjem primeru pa bi lah-
ko mirno rekel, da je bilo vse to kar nekak3no dramaturiko nakljucje, tudi do-
besedno — saj me je k pisanju privabila pa¢ neka znanka dramaturginja. Tule
torej — Fiste vesti — priznavam, da je bil tale zapis originalno namenjen nele-
mu &isto drugemu; redni obiskovalei gledaliséa kajpak vedo, o dem govorim



—drugim pa sem to pravkar povedal. Za morebitni boljSi obCutek tukajinjega
bralca e tole: tisto verzijo ( iz gledalifkega lista Drame — da bo stvar e do
zadnjega eksplicirana) sem nato Se nekoliko razSiril, in to med drugim tudi §
— hej — pray erotiéno vsebino. Preden pa pridemo do nje, se bomo fe malo po-
ukvarjali z zgoraj zageto stvarjo.

Fabule tovrsmih in sploh mnogih kvalitemih literamih del so — navkljub
svoji res pogosti lociranosti v samih vrhovih viadavinske hierarhije — po pra-
vilu razmeroma skromne; zato pa ta dela toliko bolj izstopajo po svoji ume-
triifki besedi in predvsem izpovedni modi. Slednja ni v nekem smislu nil dru-
gega kot velikanski in prefinjen obéutek za lovljenje in reprezentiranje najra-
zlicnejsih podob Eloveske nravi in stremljenj k doseganju raznoterih ciljev. Pa
50 11 cilji res tako heterogeni?

Ze prej predstavljena razjasnjevanja Zivljenja z ravni gena — tako imeno-
vianega sebifnega gena, ker pal ne skrbi za ni¢ drugega kot z4 lastno ohranja-
nje in Eimvedjo razmnozitev; vse drugo, od celice do organizmov, od polzje
hifice pa do katedral in od pajkove do satelitskih mrez pa v principu sluzi sa-
mo temu — te razlage, ki so onstran dolofene metafizicne bariere, kot smo vi-
deli, sicer povsem problemati¢ne, pa nam na dologeni ravni, tisti, kjer se odvi-
ja vsakdanje Zivljenje, lahko pojasnjuje doslej nerazloZljivo. Kaj, ko bi si po-
gledali kaksen primer.

EVOLUCIJSKA PSTHOLOGLJIA NA TERENLU (I):
LIUBOSUMJE

Zakaj je nek mofki, vzemimo, tako silno ljubosumen, Ze ¢e je njegova ko-
ketma dama deset minut sama v sobi z nekom drugim? In zakaj nje, po drugi
strani, denimo sploh ne bi tako grozljivo prizadelo, &e bi izvedela, da jo je ne-
ko€ pred ve¢ leti v nekem oddaljenem kraju z neko neznanko celo prevaral?

Odgovor na prvo vpradanje: ker je Ze tistih deset minut potencialno pov-
sem dovolj, da bi ta moZ nato po preteku devetih mesecev in potlej vse do
konca svojih dnih neveden vzrejal potomca nekoga drugega. Geni tovrstnih
moskih, ki svojim telesnim nosilcem ne narckujejo tistega osnovnega, narav-
nost zdravega ljubosumija, so v teku tisocletij torej nekoliko izgubljali v pri-
merjavi s svojimi kompetitorji. In zato smo samci danes v glavnem paé tak3ni,
kakr$ni smo — eni malo bolj, drugi malo manj bolele, gotovo pa ne obstaja
nih&e pri zdravi pameti, ki sploh ne bi nikoli doZivljal tega evolucijsko pag
prehudo relevantnega Custva.

In pa odgovor na drugo vpraSanje: Zenska, ki se ji je moz pred leti enkrat
izneveril z neko lahko dosegljivo predstavnico svojega spola, pa od tega ni
ostala za njim nikakr$na Ziva posledica — je lahko sicer zelo uZaljena in vse to,




kak3ne zares usodne ali celo tragiéne zgodbe, ki bi zadevala njene zarodne
lemente, iz vsega skupaj le ne more izpeljevati. Tudi Ze v eksplicitnem vsak-
danjem razmisljanju Zensk lahko kdajpakdaj slifimo, da bi katero bolj priza-
delo, ¢e bi njen partner ure in ure sedanjepa Fivljenja posvecal neki svoji pri-

neki izpad prej omenjenega tipa. Precej bolj tezko si je, na drugi strani, pred-
stavljati moskega. ki bi Cutil tako. In v em je podlaga te asimetrije — spet v
evolucijski zakonitosti, da je Zenska v svoji elementarnosti in posleditno do
neke mere tudi v svoji psihi bolj kot moski prizadeta z dejstvom, da njen
spremljevalec trati dragoceno Zivljenjsko energijo za nekoga drugega name-
410 zanjo in za njune potomee, kot pa, ¢e bi jo nekoé preprosto telesno preva-
ral. Njeni reprodukcijski cilji so lahko namre€ bolj ogroZeni s prvim kot z dru-
gim, mediem ko bi bila za modkega, prav tako govore¢ evolucijsko, druga
oblika tovrsine groznje v vsakem primeru huja.

Stvari so seveda bolj zapleiene, kot kaze takSna poenostavijena dihotomi-
zacija, vendar sem imel tu namen le razmeroma preprosto izpostaviti evolu-
cijski imenovalec na primeru nekega precej klasiénega dogajanja in obfutenja
iz vsakdanjega Zivljenja. Zlomek v meni pa ne da miru, in me sili v obdelavo
%e nekega drugega, 7e prej napovedanega, nekoliko pikaninega primera oziro-
ma pojava. Saj smo odrasli, kaj.

EVOLUCLISKA PSIHOLOGLIA NA TERENU (II):
GLASNO UZIVANJE

Od neke osebe, ki dobro pozna moje pocetje — ne bom pa povedal ne nje-
nega imena ne spola, niti, kdaj je bila stvar zastavljena, &etudi bi lahko; a mor-
da imam, ha, pa¢ svoje tehtne razloge — sem bil deleZen zanimivega vpradan-
ja; zakaj Zenske kritijo? Seveda se vsebina ni nana3ala na kak3no histerizira-
nje tjavendan, nemara vpitje na moZa za volanom ali morebiti na svoje nevz-
gojene otroke, temvec je bilo jasno, da vprafanje zadeva fenomen glasnega
izraZzanja fenskih seksualnih uZitkov. In to v evolucijski perspektivi. Ali nam-
re¢ obstaja kakrSenkoli zadevni razlog za takino pocetje ali pa je stvar docela
nakljucno navrZzena?

Takole: &e gremo torej onstran tistega najbolj proksimalnega — se pravi
tudi §¢ zunajevolucionistiCnega — pojasnjevanja, ki zadeva neizpodbitno in
vsakomur bolj ali manj jasno dejstvo, da sama Zenska v tem ofitno pal uZiva,
je takoj naslednji najpreprostejii moZen razlog za to njeno oglaSalsko dejav-
nost seveda v povetanju seksualnega uZivanja na drugi strani, pri moskem. Pr-
vit, ker je nekaterim, ne bom rekel vsem, takino ekstatino vzdihovanje pre-
prosto in brez nadaljnjega — eroti¢no pogodu. In drugi¢, morda vsaj delno -



di neloéljivo od prejinjega razloga, ker se s tem polutijo pri tisti Zenski bolje
sprejeti in tudi nasploh jim taksna re¢ vliva ve€jo mero samouresnifenosti in
celo samospostovanja. a pa, ki pri moskem dosega taka prijetna ob&ut-
ja, bo imela vsekakor ve¢ moinosti, da se bo z njo tudi v nadaljevanju drugil,
se pravi, da se bo k njej bodisi vracal ali pa sploh kar ostal pri hidi.

Doslej smo se ogrevali, zdaj pa bomo predli k tistim pravim metabiolofko
spekulativnim lupingom. Zensko orgazmitno kri¢anje ima lahko Se kake dru-
ge, tudi precej subverzivne esnove, ki so — denimo praviloma — resda docela
nezavedne in nehotene. Da se namre¢ moskemu zraven sebe dopove, kakien
posteljni panter je, morda Se ni treba napenjati glasilk do nebesnega svoda in
tega svojega navduienja oznanjati ¢isto kompletnemu sosedstvu in na ves raz-
poloZljivi glas. Ali torej ni mogodée zajec prav t? V teh eksklamacijah slado-
strastja se morda skriva tudi - ja, ja, ja, podzavestna, seveda — tendenca k
obveitanju drugih samcev, da je za tamkajinjimi pregradami vendar neka
prav mikavna in marsikaj obetajoca deklina, za katero bi se morda splacalo res
potruditi ... — skratka, teZnja. da bi se izzvala naknadna medsaméevska kom-
peticija. Tej sledita dva osnovna moZna izida: ée bi se denimo obstojedi moZ,
varuh gnezda, pokazal za dovolj sposobnega, da odZene, premaga ali kako
drugale obvlada tekmece — potem je vse tako in tako v najlepSem redu; Slo je
pat za preverjanje danega, ki je prineslo uspeden izid in z njim vedjo gotovost
ter splodno osebnostno zadovoljenost. Ce pa bi se stvar obmila in bi se obsto-
Jjeci moski v tej primerjavi pokazal za nekompelentnega, potem pa je spet pov-
sem prav, da ga zamenja drug, sposobnejsi.

A pri tem je morda vendarle potrebna naslednja opazka: &e Zenska, ki se
igra s tovrstnim ognjem, ni zares atraktivna, se ji lahko zgodi tudi nekaj ¢isto
drugega — namred, da jo prejinji parner iz strahu pred preveliko konkurenco
za premalo satisfakcije zapusti, novi pa ne vzame zares; in tako naposled osta-
ne brez kogarkoli ob sebi. Torej bi bil sklep lahko takle: ée kje slisite kakino
res glasno vzdihovanje obravnavane vrste, potem lahko s precejnjo verjetno-
stjo upraviteno sklepate, da prihaja iz ust dokaj nadpovpreéno privlatne Zen-
ske.

Potem pa imamo tu tudi 5¢ nekaj moZnih razlogov na drugi strani, se pra-
vi pri nasprotnem spolu— poleg tistih Ze prej navedenih, razmeroma neposre-
dnih in s tem stereolipnih — zakaj torej mogki tako z veseljem pristajajo na
takinele, Cetudi bolj ali manj le podzavestne, pa vendar; manipulacije z njimi.
Saj ¢e imajo podtalne ra¢unice Zenske, potem bi morali oni biti res precejsnji
bedaki, da ne bi pri vsem tem imeli tudi sami svojih idej na tlem oglaSevalskem
lerentl.

Ena od moZnosti je, da samci to specifiéno in drastino obliko kaljenja
tifine prenaajo tudi zato, ker si njihova podzavest obeta nekaj drugega kot le
potencialno kompeticijo: v okolifkih domovanjih namreé ne prebivajo le mo-




pebimi nadlezm pohotneZi modkega spola, temveC tudi Zenske, ki jim takole
‘aznanjanje — po moZnosti karseda eksplicitno, kaj, kako, predvsem pa: kdo
imensko) sivarem lako podjetno sireZze — morda odpira ofi v zvezi s lem,
Enega virilnega plemenjaka imajo vendar za soseda; torej reklama zanje
2. Al pa celo takole: da ta pozitivni marketing moSkosti ne deluje le na
samice, temved tudi na same okolifke samce, pri Cemer bi bila podiljana suge-
stija seveda malce drugaZne vrsie kot tista prej navedena: namred, da druge
‘moske opozarja in svari, kako superioren je tale tu notri. In to celo na dveh
frontah: na erotidni — —torej se nima smisla poskudati primerjati z njim; in tudi
na splodni fizicni — torej kondicijsko, muskulaturno oziroma Kakorkoli macis-
tiéno nasploh.

Vsak od obeh spolov ima pri tem Zenskem ogladanju torej kopico polen-
‘cialnih moZnosti; prav toliko jih je za evolucijsko metabioloiko poigravanje z
raznimi plavzibilnimi hipotezami ali pa tudi samo zabavnimi domislicami, ki
se sprevajajo po tukajSnjem, res Ze kar precej ekscentri¢nem podiju — pnvi:ar
izpeljana obravnava Zenskega izraZanja teh svojih sublimnih Emﬂﬂlj nima
namred prav nobene kakorkoli trdne zveze s sicerinjo vsebino tega pisanja,
zato pa je tu zame dovolj tehten estetski razlog za njeno tukaj$njo navzoénost:
metafora iz nosilnega naslova se ji prav nekako svojsko poda.

EVOLUCLJA V KULTURI

Sodobni evolucionizem se je v zadnjem desetletju podal, videli smo in tu-
di e naprej in Cedalje bolj vidimo, na kaj nenavadno pot, kakrino je predtem
znal ubrati kvecjemu kak Freud, Jung ali Lacan — in vpredati se je zafel med
drugim tudi v samo kulturo, torej podrocje, ki 50 ga dotlej po pravilu vsi po
vrsti kategoriéno oddeljevali od torifta njegovih eksplikacij. Evolucijska teo-
rija v tej svoji sodobni razdirjenosti na podrocja psihe, druZbe in vseh mogodih
njunih artefaktov, le-te preuuje, povzema, povezuje in navezuje na posebno,
v tej kombinaciji resnifno precej novo optiko, ki v konZnem smislu ponuja
pray razsvetljujode razlage.

Pametni in od ljudi sprejeti pisci leposlovnih oziroma dramatskih besedil
s0 se kajpak Ze stoletja nazaj ukvarjali s takimi in druganimi problemi, ki za-
devajo oziroma vsaj zanimajo tako reko slehernega Cloveka. Véasih morda
pat niso bili tako korajzni in brezkompromisno prostodudni, kot to velja za
nekatere sodobne — med drugim tudi tiste evolucionistiéno podprie — avtorje;
vsekakor pa so se lotevali v glavnem istih &lovesko aktualnih tem, kot se jih
avtorji lotevajo danes. In v tej njihovi ustreznosti danemu trenutku bi bilo s
precej obetavno stopnjo nezmotljivosti vselej mogode iskati bistvo njihovega
uspeha oziroma pomena.



DARVINIZIRANJE CALDERONA

Pred nadaljevanjem naj v enem stavku predstavim vsaj izhodiscni del fa-

bule iz drame Zivljenje je sen, kajti ob njenem primeru bom nato podajal do-
loéene komentarje, ki brez tega osnovnega poznavanja Storije bralcu ne bi bi-
li ravno razumljivi. Dvorna dama Rosaura, glavna Zenska oseba, je na ne-
kakinem ofif€evalnem questu, skozi katerega naj bi, kakorkoli Ze, obvladala
dejstvo, da jo je moskoyski knez Astolf onetastil in pustil; poleg tega pa nié
ne ve 0 svojem poreklu po modki liniji — da je namre€ héi starega kraljevega
namescenca, pogosto na raznih prizoriSCih navzolega Klotalda; pri Cemer ne-
kajkrat naleti na poljskega prestolonaslednika Sigismunda, ki ga je bil njegov
ofte kralj Bazilij spri¢o sila neugodnih astrolofkih napovedi za primer njego-
ve inavguracije kot vladarja zaprl v jefo, kjer je potem Zdel od malih nog na-
prej ...
Tu pa se bom Ze samovoljno zapidil v dolo¢en, zame pa¢ zanimiv oziro-
ma teoretsko obetaven segment. Tisti zgoraj malce izdatneje obravnavani pri-
mer ljubosumnostne asimetrije resda ni Eisto eksplicitno navezan na snov iz
obravnavane drame, posredno pa ta aspekt na Stevilnih mestih vendarle v pre-
cejinji meri prehaja v razne druge, v drami izrazitejie, in tudi ti nalo — nekaj
tega bom kasneje predstavil — Se naprej med seboj v drug drugega.

V dobesednem smislu prej navedenega je najbolj izraZena kajpak tema
Astolfove nezvestobe Rosauri — ¢etudi 1o morda ni ravno povsem srediSéna
stvar tukajinjega dramsko-psiholoSkega zapleta; kljub temu pa je pomembna
vadj kot izhodisce za precejien del nadaljnjepa dogajanja. MoZak nekje, Ze da-
le& v vrtincu peripetij, izjavlja, da ni bolj nezvest, kot bi bil kdorkoli drug v
njegovi poziciji — s ¢imer intuilivao povzema splofna nacela primarno moske-
ga, pa navsezadnje v dobrini meri tudi Zenskega sveta. No, vsaj kar zadeva -
kajénjo glavno junakinjo Rosauro — ki jo navedeni motivi reSevanja Casti 7e
od vsega zafetka pa skoraj do samega konca silijo v obupno nesrecnost -, bi
lahko mirno zapisali, da je njena lastna zvestoba precej teZje omajna duhovna
dobrina.

Manj eksplicitne zveze s to seksualno-variabilnostno temo pa so denimo
naslednje. Prvic: v tisti glavni liniji zgodbe, ki govori o Baziliju in njegovem
sproblematiziranem potomeu Sigismundu ter nasledstveno-politiénih naspro-
tnikih oziroma zaveznikih slednjega, je proti koncu drame v ozadje kar na le-
pem in docela logi¢no vkljuten ter mobiliziran fteviléno obilen preprost Zivelj
— kar vse skupaj nazomo spri¢uje velikansko vlogo, vrednost in pomen obla-
sti oziroma politiéne akcije nasploh.

Sodobna darvinistiéna zgodovina gre tudi v gensko zakulisje teh fenome-
nov — in malone eksperimentalno podaja dejstva o tem, kako so imeli viadar-
ji v praktitno vseh obdobjih in geografskih razseZnostih — velikanske pri-




¢ li tako za neizmemo pestre in izdaine spolne avanture kot tudi za de
facto zaplojevanje potomcev pri silno velikem Stevilu svojih fertilnih podanic.
o dalet je flo ponekod, da so bili predstavniki kakega naroda ali popula-
gije. na primer ¢meey iz plemena Zulu, v najve¢ dveh ali treh kolenih nazaj
‘skorajda vsi po vrsti viadarskega porekla — in ob taki poplavi teh imperator-
skih genov kaj;mk niti sluéajno nikomur med njimi to ni moglo kakorkoli po-
‘magati pri njegovi druZbeni uveljavitvi, saj so bili tudi vsi njegovi tekmeci po-
‘dobno ali enako predisponirani.

Drugic: fleksibilnost posameznikovih strategij za doseganje svojih osnov-
nih eksistenénih in v nadaljevanju geneti¢no-reprodukcijskih ciljev. ¥zemimo
spet glavnega akterja, prestolonaslednika. Kako nesmiselna je bila njegova
drugotna vedenjska strategija, namre€ po tistem, ko so ga iz dolgoletne zapo-
re suZnosti nenadoma postavili na vladarsko pozicijo — in je, Se preden bi se
vsaj priblizno prepri¢al, kakfna je njegova realna mo, pricel zganjati teror:
jasno, da ga je inteligentni ofe kralj, ki je to moZnost predvidel, Ze v nekaj
urah spet dislociral na prvotno, vamo mesto za refetkami ter ukazal, naj mu
natvezijo, kako se mu je vse to v zvezi z vladanjem samo sanjalo. In kako mo-
der je (nenadoma — kar je pri vsej stvari resda malce sumljivo in bi se dalo o
tem reci kakino provokativno na Pedrov ralun) postal skozi to izkuinjo — da
je Zivljenje pa¢ sen, ali kaj -, tako da je v drugo, ko sta se mu po spletu sre¢nih
okelid¢in spet ponudila svoboda in vodenje, ravnal docela prefinjeno in ve-
licastno.

Komentar kakega poznavalca evolucijske etike: boj za obstanek, survival
of the fittest, ne pomeni, da se ohranijo tisti najbolj bojeviti in za druge pogu-
bni, marveé dokaj nasprotno — tisti, ki so sposobni najbolj smiselno sodelova-
ti med seboj; ponekdaj celo do tiste kristusovske maksime: kdor je najvedji
med vami, naj sluzi.

Tretjic: v EZivljenje se kajpak ne m?:m vedno skozi glavna vrata; t so 3e
Steviléno dale¢ prevladujoce stranske vioge — lako v tukajinji kot v sleherni
drugi igri in kot predvsem tudi v realnosti. Vse te vioge pa so vendarle
preZivetveno suficientne oziroma tuintam celo nadvse ugodne, Vzemimo Kla-
rina, nekakinega na tr Setrt hudomudnega in na deset desetin oportunistiéne-
ga sluZabniskega kljukca, ki mu je v Zivljenju, za precejinjo razliko od tako
reko¢ vseh drugih, visokorodnih individuomov iz te drame, ki prenekateri tre-
nutek posvelajo izkljuéno refevanju zapletenih nalog, ki jim jih zlasti v pra-
ksi in deloma tudi v teoriji nalaga €ast, edmi cilj — udobno preZivetje iz tre-
nutka v trenutek. V ta namen obraca plasé po vetru — in to mu v nekaterih pri-
merih prinafa oziroma tudi za naprej obeta lep uspeh: in tudi nam kot zuna-
njemu opazovalcu je lahko do neke mere vsaj povrSinsko dovolj simpatiéen.
Toda Calderon gotovo ne bi bil to, kar je, e zanj naposled ne bi poskrbel —
kot si po njegovemn zasluzi,




In tako bi lahko Elovek lepo po vrsti obdeloval Se sedme in desete in tri-
najste like, vse do sluZabnika, ki je ubral krepko napatno evolucijsko strate-
gijo in ob neustreznem trenutku poskufal uveljavljati svoje Eloveske pravice,
pa je zato pray Zalostno konéal s poletom z balkona; in do tistega vojaka, ki
je svojo evolucijsko pot posku3al sunkovito prestaviti na visjo lego tako, da je
v ta namen tvegal z izdajstvom — a si jo je v svetu teh Castnih ljudi seveda
uéinkovito onemogoéil.

Vendar bodi dovolj. Dolian sem namreé de nekaj, Sesar nestrpni braleg
uvodnih vrst najbrz ni kar tako zlahka pozabil. Kako neki bo zdaj ta prepoten-
tni metabiolog popladal v svojih izhodiSéih nastali dolg? Kajne.

EVOLUCLISKA DRAMATURGIJA

No, komu se najbr Ze lepo svita. Moj soimenjak Conan Doyle je skozi
svojega slavnega protagonista govoril o dedukciji, sklepanju iz sploSnega o
posameznem. In tako kot v kriminologiji pri mnogih primerih prihaja v poStev
le zares omejena skupinica moZnih vzrokov ali povodov za zlodin, in je iz te-
ga marsikdaj presunljivo preprosto ugotoviti storilea, prav tako nas evolucij-
ska teorija v kateremkoli danem metjeju paé oskrbuje z nekim konénim nabo-
rom motivov za razlina poletja udeleZenih oseb. Glavni so; prezivetje, ime-
tje, oblast, ljubezen, Cast — vsi drugi pa so take ali drugacne izpeljanke iz teh
osnovnih.

Potem si pogledamo nastopajofe s kratkim opisom njihovih biolosko
druzbenih pozicij (spol, najokvimejga starost, poklic ali trenutni poloZaj) ter,
kot Z¢ sprva receno, zaletnih nekaj prizorov — da ugotovimo dispozicijo, iz
katere je avtor gradil. Potem pa se lahko pri€nemo igrati z raznimi plavzibil-
nimi scenariji za vsakega od pomembnejiih nastopajocih - in kjer se poti dveh
ali ve¢ likov skladajo, je verjetnost za uresniGevanje njihovih interesov pri-
memo povetana, nala temu ustrezajola zgodba pa — vsaj nafeloma — toliko
bolj logitna in tehina,

Veliko nam pri tem naSem podetju, nadalje, pomaga poznavanje tako
imenovanega duha €asa in prostora, v katerem je avior ustvarjal, niso pa
odve¢ tudi kak¥ni bolj in manj osnovni podatki iz njegovega Zivljenjepisa.
Njegova druga dela so prav tako sila pomemben vir informacij o tipu njego-
vega ustvarjalstva — na primer o njegovi eventualni posebej fascinantni do-
misljiji, duhovitosti, inteligenci, sposobnosti izraZanja ...

V krepko pomo¢ nam je poznavanje dejstva, da je delo preZivelo take in
take ¢ase ter se v svoji priljubljenosti ohranilo vse do danes - torej lahko mir-
ne duie precej izdatno aktiviramo psihologijo vsakdanjika, razmiSljanje in
Cutenje tako imenovanega povpretnega gledalif¢nega klienta oziroma, morda




mekoliko manj pomembno, bralca. Kaj je liudem vie¢? To, da zmaga pravica,
1 da je povmiena ast in da se izdajstvo ne izplata in da nedolni ne trpi in
da se skesanemu ponudi $¢ ena mo#nost in da je na poti navzgor tudi kakSen
padec in da junak ni popolnoma nezmotljiv stroj in da . . . Ali pa konkretno:
da trpeti princ Sigismund kot dedié prestola naposled seveda tudi zasede ta
prestol; da Rosaura, ki ji je Ze toliko do njene asti, to Cast tudi res uveljavi;
da modri Bazilij skozi svoj veliki eksperiment vendarle dose#e stopnjo pre-
e samouresniCitye — in tako naprej v vedje in vedje subtilnosti.

- Morda bi tako ¢lovek, ki bi ga kaj takega zares prijelo poceti, dejansko
lahko priSel do presunljivo podobnih rezultatov kot izhodis¢ni avtor. Po mo-
jem hipnem mnenju bi imel najbrz e najvec problemov s Klotaldom, katere-
ga povezava z Rosauro je razmeroma arbitrarna, se pravi zunaj obsega evolu-
cijske psihologije — no, véasih bi tudi takle evolucijski avtor moral tvegat
kak3no zaletavost, e bi se hotel pribliZati umetnosti, katere ena vendarle po-
glavitnih substanc je tisti ireducibilni preseini navdih, ki vse skupaj vendarle
najpomembneje povezuje oziroma sploh dela vredno.

IN KAJ ZDAJ S SANJAMT?

Te ostajajo. Niso jih 3¢ preve¢ dobro razlo#ili. Vemo v glavnem le to, da
teorija danes e omenjenega Sigmunda (ki mu je do prej navajanega prestolo-
naslednifkega imena zmanjkal en zlog — kar je seveda nepomembno, docela
trivialno dejstvo; kot pa smo videli v mojem prej$njem; tu v Sodobnosti pred
meseci objavljenem eseju, ime ni vedno tako nevaina re¢) zadevno ne velja
kaj prida, Cetudi jo je prav evolucijska psihelogija neverjetno pomembno re-
habilitirala v tisti njeni mnogo bolj osnovni in pomembni tezi — da je spolni
nagon v resnici osnovni zakon nase, v E-rincipu e vedno prav Zivalske eksi-

stence.
| Kar zadeva sanje, lahko nadalje, mirno sklepamo, da praviloma ne napo-
vedujejo kak3nih objektivnih od zunaj povzrofenih kataklizem in drugih
stvarnih dogodkov; da pa lahko resno vplivajo na sam subjekt, ki je sanjal, se-
veda Se zlasti, Ce sam v 1o resno verjame.

Naravoslovje, vkljuéno z evolucijsko teorijo, ponuja zanimive razlage, ki
50 seveda funkeijske — sanje morajo neemu slufiti, kajti v nasprotnem prime-
ru jih naravna selekecija prav gotovo ne bi favorizirala, temved bi jih jadmo
izlo€ila, kakor hitro bi se pojavil #e njihov najmanji nastavek. Njihova
osnovna funkcija naj bi bila pravzaprav nekje drugje kot tam, kjer jih mi pre-
strezamo in naposled tudi ozave$tamo. Sanje naj bi bile preprosto navrien
proizvod subtilnega skladiSCenja novih informacij med Ze od prej obstojede
spomine v posameznikovih moZganih — z nam zdaj Ze znanim ciljem, preZive-




tiem genov. In o je morda vse. Mi pa iz tch podobic delamo ne vem kaksne
neizmeme svelove pomenskega, da, celo Zivljenjsko pomembnega. In po mi-
li volji lahko to pofnemo e na veke oziroma sploh niti malo ne dvomim — in
prav ni¢ pomembno se mi ne zdi — da bo tudi res natanko tako.

OBLIKE V ZIVLJENJU

Nabrale so se iz vsakdanjega Zivljenja,
ko trajajo, nikoli niso prav preseZne,

in ko minevajo, v spominu ne skelijo,
celo pritakovanj zares ne valovijo,

in vendar so, preproste, jasne in obreZne,
vseskozi tukaj, mimo znanega hotenja.

Pa so vsebine teh oblik kakor Zelenja

in segajo na Cisto drugo stran kot sanje -
ni¢ trdnih sporodil se iz slednjih ne prebija;
in z njimi se ne kosa niti domisljija,

saj jim nosilec Ze porasta v iskanje,

ki ga nanese vsak dan novega Zivljenja.




