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ne govori po aktih nobeno dejstvo. Pismo je torej po dejanji,
za katere mora biti odgovoren odposiljatelj, postalo pristopno
edino-le prejemniku. Za raz8irjanje poslej, ko je bilo pismo
osebno prejeto, ni dolZan biti odgovoren odposiljatelj. Da se je
odposlalo refeno pismo, ki po obliki in vsebini ne ustreza
druZabnim zahtevam, to se gotovo ne da odobravati in to
pripoznava sedaj tudi odpoSiljatelj sam. Toda prezreti se tudi
ne sme, da se je dr. L. moral Cutiti razZaljenega po vsebini
pisma z dne 2. januarja 1902, katero mu je bil pisal dr. Z., ker
v njem se nepravilno dr. L. imenuje za golega prejemnika
spisov in oznaluje njegova zahteva glede honorarja za substi-
tucijo, da je »horrend«. Ker je potem sicer ne v pravi obliki
sestavljeni odgovor drja L-a bil namenjen samo za drja Z-a in
je, kakor Ze refeno, postal pristopen samo temu, zategadelj se
je ta korespondenca obeh odvetnikov upoS$tevala po pravici za
njiju golo notranjo zadevo, vsled katere se ugled odvetniSkega
stanu ni mogel Zaliti.

Po vsem tem stvarni poloZaj ni bil tak, da bi utemeljil
dejanski stan disciplinarnega pregre$ka po zmislu §-a 2. discipli-
narnega statuta in prizivu zborni¢nega pravdnika ni bilo ugoditi.

LB
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Zamotana rodbinska povest.
(Iz starih sodnih aktov.)

Nastopni slulaj razkriva razmere, ki bi se utegnile videti
neverjetne. Ni torej odve¢, Ce zatrjujemo, da je slulaj ta posnet
»Cisto in polno« po aktih, ki leZe v registraturah okrajnega so-
dis¢a v Hernalsu in trgovskega sodiS¢a dunajskega, ¢e jih ni
ravno burja zadnje reforme v kako pe¢ pometla. Slutaj sam pa
ostane $e poznim rodovom za dokaz, da tudi najbujnej$a fanta-
zija ni v stanu tekmovati z realnostjo, kaker$no ustvarja v
v preminjastih barvah vsakdanje Zivljenje. Vrstili so se (isto
posebni delikti, toda ostali so v okviru civilnega prava, da jih
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ni mogla doseli roka kazenskega sodnika, in vsa juristi¢na in
psihologi¢na meSanica je prikipela na vrh, ko se je mogel brat
oZeniti s svojo sestro, ko pa je vse ostalo v mejah najstroZje
legalnosti, ne da bi se sploh dala izpodbijati legitimnost tacega
Zakong: i

V Hernalsu je pred dobrimi petdesetimi leti Zivel uradnik-
udovec, ki je imel intimno razmerje z neko perico (Hernals je
Se danes srediS¢e dunajskih peric). Lahkokrila perica pa tudi
drugih moZkih ni zametala, toda iz aktov je bilo razvideti, da
je omenjeni uradnik-udovec imel prednost pred vsemi, in on sam
ni dvomil, da je ole deklice, katero je povila njegova prijateljica.
C. kr. vi§je oblastvo pa mu ni dalo ddlgo uzivati ocetovskega
veselja: premeslen je bil koj v Lvov, a tako oddaljen o&e ni
imel za Berto, oziroma za njeno p. n. mamo posebne vrednosti.
Gospodi¢na perica se je ozrla nekoliko okrog po svojih mnogih
prijateljih, koga bi naj pravzaprav osrelila z otetovskim veseljem.
In ko je uradnik-udovec odpotoval, se je mama obrnila do
starejSega bolehnega gospoda, ki je sicer dvomil, da bi bil avtor
male Berte, a je vendar obljubil, skrbeti zanjo. Perica je potem
z vso poZrtvovalnostjo stregla pooletovljenemu bolnemu gospodu,
in ta se je izkazal hvaleZnega s tem, da je za svojega dozdev-
nega otroka zaloZil na dunajskem depozitnem uradu znesek
desettiso¢ goldinarjev, toda z namembo, da se ta znesek sme
izroCiti deklici Sele, ko doseZe fizi¢no polnoletnost.

Dobri gospod je umrl in perici so obresti naloZene glav-
nice pripomogle, da je Berto dala boljSe odgojiti. Leta in leta so
minila, a uradnik-udovec ni dal ni¢ glasu o sebi. Kon&no ga je
njegova vpokojitev nenadoma zopet prinesla v Hernals. Berta je
bila mej tem postala ugledna devica, in materi se ni bilo treba
prevel prizadevati, pa je vzbudila oblutke oleta, ki so tako
dolgo dremali v nekdanjem njenem prijatelju. Berta je bila po-
starnemu moZu vSe¢ in prav prileglo se mu je, ko mu’ je perica
nasvetovala, naj bi potom legitimacije, ki jo juristi nazivamo
»per subsequens matrimoniumx, op_ral madeZ nezakonskega
rojstva deklici, ki je $e vedno, oficijalno vsaj, begala brez oceta
po svetu. Uradnik se je porolil s perico in Berta je odslej
veljala tudi v oleh zakona za njegovo krv. Novi papa je ravnal z
njo neznano neZno, toda opazilo se je tudi, da jo njegov odrasli
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sin, njen sedanji brat nekoliko drugace ljubi, nego li bratovsko
in da mu je tudi ona to ljubezen vralala inale, kakor le sestra.
Toda iz aktov se ni dalo dognati, kak3$no je bilo njiju razmerje
v prvi dobi, ko sta bila Se — brat in sestra.

Razmere, v katerih je Berta Zivela, so se ji zdele pre-
skromne, in z ozirom na premoZenje, ki je leZalo v depozitnem
uradu, je Zelela drugafnega Zivljenja. Hotela je zaleti trgovino,
toda denar je bil dobro spravljen, kajti do njenega 24. leta, do
fizl¢ne polnoletnosti je bilo Se dale¢, in vsak poskus, spraviti
denar v tok, se je moral izjaloviti. Pritegnili so advokata na
posvet; temu je priSlo na misel, da bi se dala deklica uspo-
sobiti za kredit in menice; denar naj bi se najel in posojila bi se
potom izvrSilnega rubeZa zavarovala na depozit. Berto so tudi
v resnici na predlog njenega zakonskega oleta izpustili iz ole-
tovske oblasti in okrajno sodiS€e v Hernalsu jo je proglasilo za
polnoletno.

Sedaj se je zalelo pravo Zivljenje. Na menice je svoje-
pravna gospodi¢na dobivala mnogo denarja, a oderuhi, ki so
dajali denar, niso ravnali Z njo ni¢ bolje, kot z drugimi svojimi
Zrtvami. V malo mesecih je bila Berta brez kredita, pa tudi
fakti¢no brez depozita, kajti ta je bil z zastavnimi pravicami ¢ez
in ez prepreZen.

Bertini materi je jelo tesno prihajati radi prihodnosti nje-
nega otroka, in postena, kakr$na je bila, je premi$ljala, kako bi
reSila Berti vsaj en del njenega premoZenja. Toda, kaj zaleti?
Pladilni nalogi in rubeZi so dosegli pravomo&nost — kaks3ni
ugovori naj bi bili mogo¢i? Tu si je izmislil advokat, kateremu
so »casus« predloZili, genialno pot: lotil se je stvari pri korenini
in si dejal, da se bodo dali pravomo&ni pladilni nalogi i. t. d.
uniditi, ¢e se izpodbije,K Bertina polnoletnost, t. j. njena svoje-
pravnost. Toda kako izpodbijati polnoletnost? Saj je bila Berta
po vseh pravilih ob& drZ zakonika izpuSCena iz oletovske
oblasti! A tu so materini grehi prisli odvetniSki zvitosti na pomot.
Ce se namre oletovstvo izpodbije, potem bo tudi izpust iz
oletovske oblasti nezakonit in Berta Se ni polnoletna postala.
Ote pa se ni dal kar tako oropati svojega otroka. Kon&no pa
je glede na preteto bedo svoje hlere modro izjavil, da noe ni¢
storiti niti »pro«, niti »contra«. To je bilo odvetniku dovolj. V
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imenu Berte, ki je bila v ofeh zakona $e vedno polnoletna, je
vloZil proti legalnemu ofetu toZbo na priznanje — neodle-
tovstva. Berta je torej sama zanikala svoje zakonsko rojstvo.

Okrajno sodiS¢e v Hernalsu je povabilo toZenega ne-oceta
k razpravi, a njega ni bilo. Nato je zastopnik Berte zahteval,
naj se ne-oletovstvo izrefe »in contumaciam«. Okrajno sodisle
ni sicer ustreglo temu predlogu, ali vi§je deZelno sodi$¢e je spo-
znalo: »V imenu Njegovega velitanstva! J. J.-a je smatrati za
ne-oleta, ker ga k razpravi, na ta in ta dan odrejeni, ni bilo in
je torej verjeti toZbenim navedbam, v katerih se trdi, da je ne-
mogole, da bi bil J. J. ofe postal.«

Ta odlo¢ba je priSla ravno Se v pravi ¢as, da otroka, ki ga
je Berta pod srcem nosila, ni zadela nesretna usoda materina,
namrel nezakonsko rojstvo. Spri€o sodnega izreka ni bila Berta
odslej vel sestra svojega brata in tako temeljem vi$jesodne od-
lo¢be ni bilo pomisleka, da ga ne bi vzela v zakon. Brat je bil
pa tudi rad pripravljen vzeti Berto, zlasti ker jima je premeten
odvetnik zatrjeval, da bo sedaj depozit prost, ¢e§, Berta ni nikdar
stopila iz nedoletnosti, kajti bila je izpuS€ena iz oetovske oblasti
mozZa, ki nikdar ni bil ole, in placilni nalogi z rubeZi so sedaj
trikrat nic.

Nato je Berta temeljem viSjesodne odlo¢be zaprosila pri
okrajnem sodiS¢u v Hernalsu, naj se ji postavi varuh, da jej
varuje pravice, ker je nedoletna. Okrajno sodis¢e se je pa kot
personalna instanca branilo pripoznati nedoletnost. Toda Berti ni
bilo do tega, da se teoreti¢no prizna njen status; zanjo je imela
nedoletnost le ta pomen, da se doseZe ni¢nost pladilnih nalogov,
katere je izdalo trgovsko sodi$Ce. In zato ni kar ni¢ rekurirala
proti okrajnosodnemu odloku, ampak se je obrnila do trgov-
skega sodi$¢a s kratko vlogo, v koji je le rekla: »Jaz, Berta J.
naznanjam, da sem nedoletna, pa prosim, naj se razveljavijo
pladilni nalogi in eksekucije ...« Toda trgovsko sodis¢e je argu-
mentovalo: e je Berta nedoletna, ne sme pri sodi$¢u napravljati
vloge, e je pa polnoletna, potem je prijava nedoletnosti nedo-
pustna, — ter je vlogo »brevi manu« zavrnilo. Sedaj se je zopet
obrnila na personalno instanco, naj ji postavi varuha. Toda ta
ji je to odrekla, ¢e$ da je prosilka polnoletna; trgovsko sodisce
je pa vlogo vnovic zavrnilo z motivacijo, ¢e$, Berta je nedoletna...
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Od tu naprej se je roman nadaljeval v navadnih juristi&nih
tirih. Uboge Berte ne zanima ve& vpraSanje, je li polnoletna ali
nedoletna, kajti zaspala je kot soproga svojega »brata« blaZeno
v Gospodu. Njena smrt pa je pravni sluaj le $e bolj zamotala,
ker je zapustila otroka, kojega mladoletnosti ni izpodbijalo niti
okrajno sodl$¢e v Hernalsu. Odtegnila se je drZavljanski pra-
vi¢nosti, da odgovarja nebeSkemu sodniku, ki ne tako, kakor
avstrijsko viSjedeZelno sodi$¢e, ne pozna nobenega »kontumacax.
Ob Bertini rakvi pa niso plakali le dete in roditelja — ampak

tudi oderuhi.
6)@'@@5@/(-)

Razne vesti.
V Ljubljani, 15. novembra 1902.

— (Osobne vesti.) Vidjesodni svetnik J. Ledenig, dvorni svetnik
po naslovu in znafaju v Gradcu je, na svojo pro3njo vpokojen, ob jednem
dobil znova izraz Najvi$jega priznanja. — Imenovani so: za deZ sod-
nega svetnika in predstojnika sodis¢a okr. sodnik M. PrimoZi¢ v Tolminu
na svojem dosedanjem mestu; za namestnika drZ. pravdnika v Ljubljani
okr. sodnik dr. A. Rogina v Kranjski gori in sod. pristav dr. R. Tschech
v Ptuju; za okr. sodnika v LoZu sod. pristav J. Pellegrini v Il Bistrici;
za notarja v SenoZefah not. kandidat A. Krajnc v Kamniku. — Pre-
me&fen je deZ sod. svetnik A. Ravnikar iz LoZa v Litijo. — V imenik
odvetnikov je vpisan dr. V. Schweitzer s sedeem v Ljubljani. —
Preselila sta se odvetnika: dr. J. Stani¢ iz Volovske v Trst, dr. M. Tri-
najsti¢ iz Buzeta v Volovsko.

— (Prememba v justi¢nem ministrstvu.) Justi¢ni minister
Alois baron Spens-Booden je bil na svojo pro3njo z najviSjim ukrepom
od 17. oktobra 1902. vpokojen ter pri tej priliki odlikovan z velikim kriZzem
Leopoldovega redu. Za &asa njegovega ministrstva je bilo bodisi v parla-
mentu, bodisi drugale vloZenih mnogo pritoZeb zaradi zapostavljanja slo-
venskega jezika in Slovencev v justici, a niti jedna ni bila ugodno reSena.
— Justi¢ni portfelj je sedaj prevzel sam ministrski predsednik pl. Koerber
in takoj izdal dva razpisa na predsednike vi§jih deZelnih sodi$¢ in na visje
drzavne pravdnike. V obeh se minister ozira vzlasti na kazensko pravo-
sodje, njega bodo¢o reformo, in priporota, naj se z obdolZencem ne ravna,
kakor bi bil Ze obsojen. Minister tudi Zeli, da bi sodiS¢a v prijaznosti sode-
lovala z odvetniki in da bi se ugled odvetnidtva na nobeno stran ne krsil.
Nekateri odvetniski odbori so zato pl. Koerberju izrekli svojo zahvalo in
ob jednem nadejo, da bo sku3al zboljSati slabe gmotne razmere odvetnikov.



