Ocene in poroécila

NEKROLOG DR. MIRKU RUPLU
V ITALIJANSKI BIBLIOTEKARSKI REVLJI

Tudi italijanski kolegi bibliotekarji
so se v svojem glasilu »Bollettino
dell’Associazione Italiana Biblioteche«
lepo spomnili pok. dr. Mirka Rupla.
Clanek-nekrolog je napisal na§ stari
znanec in prijatelj dr. Guido Manzini,
prinesla pa ga je zadnja, Sesta Ste-
vilka (1963) na straneh 202—203.

V prvih dveh odstavkih pisec pri-
kaze zivljenjsko in Studijsko pot pok.
dr. Rupla. Pove, da se je rodil v slo-
venski vasici na Trzaskem Krasu, da
je osnovno Solo in gimnazijo obisko-
val v Trstu in da se je po prvi sve-
tovni vojni preselil v Ljubljano, kjer
je koncal univerzitetne Studije, slavi-
stiko in romanistiko. Kasneje da je
pouceval na trgovski akademiji v
Ljubljani in se mudil tudi na Sor-
boni v Parizu, kjer se je izpopolnjeval.

Nadalje pravi pisec, da je pomenil
¢as po drugi svetovni vojni za Rupla
zatetek nove, intenzivnejse dejavnosti.
Pove, da je bil od 1946 ravnatelj NUK
in da je hkrati predaval na Akademiji
za igralsko umetnost, da je vodil je-
zikovne pogovore na Radiu Ljubljana,
da je bil v republiSkem in zveznem
odboru Drustva bibliotekarjev, da je
obema drustvoma veckrat predsedo-
val in da ju je kot predstavnik zasto-
pal v tujini, tako tudi na italijan-
skem nacionalnem kongresu v Catanii-
Taormini 1957, da je bil vpliven ¢lan
FIAB in da je v tem okviru leta 1958
vodil na Dunaju evropski simpozij
bibliotekarjev, ki ga je organiziral
Unesco.

Potem oriSe Manzini Ruplovo pisa-
teljsko in znanstveno delo. Kakor je
— pravi Manzini — zapustil na biblio-

64

tekarskem podroéju neminljive sle-
dove bodisi na bibliografskem in bi-
blioteSkem podroéju, ko se je ukvar-
jal pretezno s problemi bibliografije
v nacionalnih bibliotekah, s central-
nim katalogom in s Studijskimi knjiz-
nicami, prav tako bogato in globoko
je njegovo delo na podroc¢ju sloven-
ske slovstvene zgodovine. Dr. Mirko
Rupel je po piscevih besedah znan-
stvenik, ki zapu$c¢a najvecje sledove
na podro¢ju raziskav protestantizma
in protireformacije. Njegovo najno-
vejSe delo o Primozu Trubarju, vodji
slovenskega protestantizma, je funda-
mentalno in se postavlja na evropsko
raven, kar dokazujejo tudi bliznje pri-
prave za drugo izdajo. Enako vazne
so tudi njegove Studije o PreSernu,
Juréi¢u, Gregoréi¢u in Zupancicéu, h
katerim se je blizal z ljubeznijo in
velikim znanjem. Prav tako so precej
pomembni tudi razlicni njegovi pri-
spevki, raztreseni po raznih enciklo-
pedijah, slovarjih, biografskih delih,
ki z natanéno dokumentacijo odkri-
vajo literarno in versko zgodovino
njegove dezele.

Zadnji odstavek nekrologa pravi,
da je Rupel umrl prav ob koncu zbo-
rovanja bibliotekarjev, med katerim
je z ljubeznijo proslavljal osebnost in
delo dveh velikih slovenskih biblio-
grafov Slebingerja in Simonica,

Clanek je izredno toplo napisan in
izpri¢uje Manzinijevo izredno dobro
poznavanje bodisi osebnosti kakor
tudi znanstvenega dela dr. Mirka Ru-
pla. Prav tako pravilno presoja, ko
postavlja pokojnika na njegovo pra-
vo mesto v evropskem okviru. Nekro-



log se odlikuje tudi z natanénim citi-
ranjem naslovov in del ter imen av-
torjev z eno samo izjemo, da se mu
je za Slebingerja zapisalo Schlebin-
ger, ¢e ne gre morda tudi tega pri-
pisati stavcu?

V isti Stevilki sta Se dva nekrologa;
eden velja Marinu Parentiju (1900—
1963), znanemu italijanskemu biblio-
grafu, drugi pa Aldu Olschiju (1890—
1963), pomembnemu italijanskemu za-
lozniku in izdajatelju v Firencah.
Ruplov, ki jim sledi, se po dolzini ne
razlikuje od obeh, kar tudi po svoje
znac¢ilno in dovolj zgovorno pri¢a za
izredno lepo mesto, ki so ga pokoj-
niku dali italijanski kolegi.

Marijan Brecelj

BIBLIOTEKAR’. EZzemesjatnyj zur-
nal teorii i praktiki bibliote¢nogo dela,
Organ Ministerstva kultury RSFSR.
Izdaetsja s 1923. g. Moskva 1963, 8°.
[eir.]

Tudi jubilejni S&tirideseti letnik
»Bibliotekarja« ima Zze tradicionalno
aktivistiécno in propagandno vsebino.
Vse od leta 1923, ko je pod uredni-
Stvom N. K. Krupske, enega izmed
utemeljiteljev sovjetskega bibliotekar-
stva, izSla prva Stevilka »Rdeéega bi-
bliotekarja« (list se je tako imenoval
do 1. 1946), je »Bibliotekar« nekaksna
kronika ruskega knjiznicarstva. Zato
ni ni¢ ¢udnega, ¢e jubilejni ¢lanek z
znatilnim naslovom »V tesni zvezi z
zivljenjem« daje ne samo pregled na-
log, ki jih je opravljala ta revija, am-
pak tudi pregled celotnega razvoja
knjiznic v Sovjetski zvezi. Ob tej pri-
loznosti izvemo, da je danes v SSSR
okrog 400 000 knjiznic s ca. dvema mi-
lijardama zvezkov. Samo fond ljud-
skih knjiznic se je v primerjavi z le-
tom 1913 povecal za ve¢ kot 90-krat.
V omenjenem ¢lanku skusa avtor kri-
ticno obdelati tudi pomanjkljive stra-
ni revije, predvsem razmeroma majh-
no Stevilo teoretiénih razprav. To po-
manjkljivost, ki je iz leta v leto bolj
pereca, opravi¢uje s premajhno zain-
teresiranostjo znanstvenih knjiznic za
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to revijo in z mnozi¢nim znafajem
revije ter obljublja v prihodnje pre-
cej sprememb. Te so nujne, saj se je
»Bibliotekar« v sedanji obliki pre-
zivel.

Ze sama ureditev lista je prevec
enolicna in Sablonska. Taka je tudi
vec¢ina ¢lankov, ki poleg tega bolehajo
Se za patetiko, retoriko ter obiljem
danes nepotrebnih parol in citatov. V
porevolucijskih letih in Se precej ¢asa
potem je bil tak koncept revije nujen
in tudi edino mogo¢, saj je bilo treba
bibliotekarstvo v SZ graditi pravza-
prav iz temeljev in iz priloZznostnih
ljubiteljev knjig rekrutirati prve bi-
bliotekarje, ki jim je bila praksa edi-
na priprava za poklic. Danes pa je bo-
jazen, da bi »Bibliotekaru zaradi vec-
jega Stevila strokovnih ¢lankov izgubil
vlogo »mnozi¢nega bibliotekarskega
lista¢, popolnoma neutemeljena in sa-
mo Skodljiva, saj je zaradi tega mar-
sikateri bibliotekar v provineci, ki mu
je ta list edina dostopna knjizni¢arska
revija, prikrajSan za strokovno izpo-
polnjevanje.

V vsem letniku je najbolj zanimiva
rubrika »Bralec nadaljuje s pogovo-
rom«, v kateri sovjetski bibliotekarji
izmenjujejo med seboj svoje izkus-
nje in kjer se na podlagi ¢estokrat
diametralno nasprotnih mnenj izkri-
stalizira dokonéna sodba o najbolj pe-
rec¢ih problemih ruskega knjiznicar-
stva. V tej rubriki se nadaljuje ze le-
ta 1962 naceti problem Solanja ruskih
bibliotekarjev (I. Astahov: Bibliote-
kar, ne pa diletant; O vi§jem biblio-
tekarskem izobrazevanju), centralni
problem tega letnika pa je vprasanje
katalogov, kateremu je posvecena
cela serija ¢lankov. Tu najdemo po-
samezne ¢lanke o abecednih in siste-
matskih katalogih, o tem, kaksni ka-
talogi so najbolj funkcionalni v posa-
meznih tipih knjiZznic. Najve¢ prosto-
ra pa je odmerjeno posameznim pred-
logom, kako izpopolniti in obnoviti
zastarele in neprimerne kataloge v ve-
liki vecini ljudskih knjiznic. Te kata-
loge je delalo mnogo razliénih knjiz-
ni¢arjev, vsak po svojih moéeh in
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