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imeli podnajemniki in mlade druZine brez stanovanj. Na natedaju ni zaZfeleno sodelovanje
raznovretnih rentnikov, lastnikov vedih stanovenj in vikendov in nevo&éljivih malome&&anov,

Udelefenci natedaja morajo poslati do 39« novembra 1980 na urednidtvo Tribune, Trg osvobo-
ditve 1/II, 61000 Ljubljana, naslednje:
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Fotografijo vile 1.
Opis in skico lokacije 2
Podatke o kvadraturi, uporabljenih

gradbenih materialih...

Navesti pribliZno ceno in ali je 3.
bila zgrajena na kredit 4,
Podatke o lastniku

Fotografijo bivalnih prostorov

Podatke o kvadraturi in opremi bivalisda,
opis sanitarnih in sploh zdravstvenih
pogojev

Navesti vifino meseéne najemnine

Podatke o Stevilu stanovalcev in opis .
njihovega drufbenega poloZaja

6. Podatke o (predvidenih) stanovaleih

Posebne omejitve: vila ne sme biti starejsa od 5. (petih) let, lahko pa je 3e v gradnji.

Poslene prispevke bo ocenila poeébnn komisija, ki Jo sestavljajo ugledni n-trokovndnki -]
podroéja arhitekture in gradbeni&tva, ekonomije, prava, zdravstva in sociale, antropologije
in sociologije ter ugledni druZfbeni delavei, predstavnik socialno-ekonomske komisije UK ZSMS
in uredniftvo Tribune. .

Delo ocenjevalne komisije bo jawvmo. Toden datum in kraj bosta pravodasno objavljena v
Tribuni, tako da se bodo lahko vsi zainteresirani ocenjevanja udeleZili.

V poStev bedo priZli vsi poslani prispevki, tudi &e ne bodo izpolnjevali vseh zahtev razpisa
natelaja (npr. lahko obravnavajo samo luksuzno vilo ali samo bedno stanovanje). Posebej so
zaZelena vaSa mnenja, staliZa in pripombe o obravmavanih primerih.

K-omiai;jl bo podelile tri nagrade: prve, drugo in tretjo nagrado. Negrajeni prispevki bodo
objavljeni v Tribuni in posebej honorirani. Vsem evtorjem, ki bodo na natedeju sodelovali,
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uvodnik

Kriza je tu in zaradi obseZnosti svojega prizorii¢a in z intenziv-
nostjo svojega ucinka bo vbila dialektiko tudi tistim v glave, ki se
jim danes cedita med in mleko.

Kritika politi¢ne ekonomije prehodnega obdobja za katero nam
gre, mora izhajati iz analize protislovij socialisti€éne druzbe in kriza
z vtepajodo dialektiko neizprosno razgalja ekonomistiéno iluzijo in
dela razmerja med ljudmi razvidna bolj kot kdajkoli. Tisto, kar je

j zgolj cutno-nazorno dajalo videz avtohtonosti je v pogojih
EE: postalo jasno razumljivo v vpetosti v totaliteto druzbenih
odnosov. Razredna osnova marksizma, ki so si ga lastili in si ga
lastijo kujoni vseh vrst, je postala jasnejSa in delavski razred bo

ucionamo teorijo znal bolje uporabiti!

Temeljne znalilnosti nastale krize nam ne bodo postale nié
manj jasne, &e se nafi nameri primemno tokrat zadeve lotimo z
drugega konca, da pri¢nemo pri ukrepih za refitev te krize. Tako
bomo prisli tudi do tistih temeljnih vzrokov za to krizo, ki nam
bodo dovoljevali, da bomo v tem é&lanku obravnavano ,,stanovanj-
sko vprasanje“ umestili znotraj zgodovinskega procesa akumulacije
kapitala, ki jo tu pojmujemo kot produkcijo preseZne vrednosti in
njeno minjmje zopet v kapital. Tega vprafanja smo se v tej
Stevilki lotili temeljiteje in ta ¢lanek pretendira na uvodnik k nje-
govi obravnavi, ki bo po-
stavlien v posebni Tribunini — ,,stanovang‘fki cigri“. V njeno
nastajanje in produciranje Zelim pritegniti tudi delavce in Studente
katerih sodelovanje naj bi tudi sicer postalo pogostejia praksa de-
lanja Tribume.

»Povefevanje dohodka . . .oblikovanje v izvoz usmerjenega go-
spodarstva . . . povetevanje delea proizvodnje, ki je razvojno in
tehnolofko intenzivna, znaéilna po veliki udelezbi visokokvalifici-
ranega ustvarjalnega dela in avtomatizaciji . . . ve¢ja produktivnost
dela . . .. ustvarjanje pogojev za vedjo prostorsko mobilnost de-
lavcev .,,. racionalnost zaposlovanija . . . . izloanje sredstev za sta-
novanjsko izgradnjo glede na dejanske potrebe . . . .itd.", vse to je
zapisano v Osnutku druZbenega plana SR Slovenije za 1981 —
1985. to so prdlagane refitve, ki naj bi redile nastalo gospodarsko
krizo v Sloyeniji in SirSe v SFRJ. Teh reditev se bomo v tem &lanku
lotili le toliko i:nliknr bomo obnje zadeli ob obravnavanju ,,stano-
vanjskega vprasanja™, kakor ga resuje pravkar sprejet Zakon o sta-
novanjskem gospodarstvu in potrjujejo v osnutku plana zapisna
doloéila.

Pogoj za nemoteno akumulacijo temeljeo na produkciji blaga
je éedalje ve&ja razselnost delovnega procesa in v skladu s tem
cedalje vecje zalaganje kapitala v tiste delovne organizacije, ki
poslujejo likvidno v smislu produciranja profita in
njenega ponovnega zalaganja v proces produkcije. ,,PoveCevanje
dohodka®™ (osnutek plana. . .) pa je v pogojih.ekonomskih razmerij
v Sloveniji in s pristajanjem na reditve znotraj njih, mo¢ dosedi z
zgoraj omenjenimi ukrepi. Jasno je, da v takih okolid¢inah ni vaZno
kaj se producira — ni vazna produkcija uporabne vrednosti, temved
je pomembna zgolj produkcija ¢imvecje vrednosti, torej tista pro-
dukcija, ki ne glede na potrebe, ki jih zadovoljuje, oblikuje najvifjo
profitno stopnjo.

Ni vaZna kvaliteta, vaZna je kvantiteta. Ocena je in razmere na
svetovnem trZiS¢u jo potrjujejo, da je moé najved vrednosti realizi-
rati z izvozno usmeritvijo. Ocena je tudi, da ,,razvojno in tehno-
losko intenzivna, z visoko udelezbo visokokvalificiranega ustvarjal-
nega dela in avtomatizirana" produkcija prav tako sledi
povedevanju dohodka. Res je. Spreminjanje organske sestave ka-
pitala z uvajanjem ,tehnologije in avtomatizacije" je v srediicu
procesa akumulacije kapitala, ki je v zadnji instanci odvisna od
mere mgm:zne vrednosti, Ta pa se z vifanjem organske sestave
mi v prid konstantnega nasproti variabilnemu — poveduje,

or se absolutno povetuje tudi profitna stopnja skladno na
celoten zaloZen kapital (tu se ne bomo spusali v analizo naspro-
tujode tendence k padanju profitne mere, ki postavlja kapitalu za
mejo njega samega). ,,Racionalno jedro” za resitve nastale krize
je torej usmerjeno v ,,svobodno, ekonomskim zakonitostim prosto
pot”, ki nai'lomugodijo oblikovanje povpre¢ne druZbene profitne
stopnje s selitvijo kapitalov iz ene veje produkcije v drugo. Temelj
politike prestrukturiranja slovenskega gospodarstva sloni na odte-
govanju kapitala tistim produkcijskim panogam (stvar analize je,
koliko so te veje produkcija kdve, praskov, olja . . .) katerih profit-
na stopnja je nizka in njihovo odhajanje tja, kier je visoka. Prevla-
dovanje logike akumulacije kapitala skozi delovanje njenega temelj-
nega zakona, zakona vrednosti v druzbi prehodnega obdobja, je
torej temelj stabilizacijske politike v Sloveniji in Jugoslaviji.

j to pomeni za refevanje , stanovanjskega vprasanja“ delawkeg.
i?redaph kakino viogo igrajo pravkar sprejeti zakoni s podro
stanovanjskega gospodarstva?

Omenjena zgodovinska tendenca procesa akumulacije kapitala
vpliva na delavski razred na povsem doloden na-
&in. Ker je velikost druzbenega produkta dana je v odnosu na
delitev ustvarjene vrednosti ta zgodovinska tendenca k poveCevanju
profitne stopnje uresni¢ljiva samo s hkratno tendenco k zmanjsa-
nju variabilnega kapitala, to je tistega dela na novo ustvarjene vred-
nosti, ki je potreben za reprodukcijo delovne sile. To se dogaja na
veé nadinov: vidanje organske sestave kapitala, intenzifikacija dela,
zmanjSanje zaposlovanja, zmanjsanje plac...Te blagovni pro-
dukciji imanentne tendence se kazejo stalno in ne le v kriznih
obdobjih. Tu postanejo le kristalno jasne. Tendenca k zniZanju
plaé do tiste meje, ki dopus¢a fiziéno reprodukcijo delovne sile je
prav tako lastna kapitalu, kot je stalen boj delavskega razreda za
poviSanje plaé vsebovan Ze v dejstvu, da je delovna sila blago in Ze
zato podvrZena zakonom, ki regulirajo splo$no gibanje cen.

V druzbeno-ekonomskih razmerah in razseznostih gospodarske
krize v Sloveniji je tendenca k zmanjsanju variabilnega kapitala,
torej k realnemu padcu Zivljenjske ravni delavskega razreda prisot-
na na ved nadinov. Nas tu zanima produkcija tistega blaga potreb-
nega za reprodukcijo delovne zmoZnosti, Ki se mu rece stanovanje.
Zanima nas torej funkcija novosprejete politike stanovanjske iz-
gradnje v prestrukturiranju slovenskega in jugoslovanskega gospo-
darstva. To¢neje: zanima nas kako se ravno skozi ,stanevanjsko

vprasanje" reflektira niZanje zivljenjske ravni delavskega razreda, ki

je, in to je predpostavka: hkrati posledica in vzrok iste temeljne
zakonitosti — tendenca k stalnem visanju povpre&ne druzbene
organske sestave kapitala.

. prehodnega obdobja.

QOFROVALSLN  wAzA

VPRASANAE  DELAIGLESH

Bistvo novosprejete stanovanjske politike lahko oznalimo z
dvema temeljnima ukrepoma: '

A — velji poudarek angaZiranju lastnih sredstev ob&anov za
razrefevanje vseh oblik stanovanjskih vprasanj delavcev in obéanov
in

B — prehod na ekonomske stanarine, katerih osnova je vrednost
stanovanja;

Efekt tako prvega kot drugega ukrepa, (da se za produkcijo in
reprodukcijo stanovanj, tega nepogredljivega artikla za nemoteno
reprodukcijo delovne sile) poveguje obremenjevanje plag ,,delavcev
in obanov". ZmanjSevanje pla in s tem slabfanje druZbeno-
ekonomskefa polozaja delavskega razreda je veé kot oéitno, toda
ostajati zgolj pri tem pomeni ne prodreti do bistva stvari.

Za krizo, ki je nastala in nastaja lahko reéemo, da nasilno refuje
obstojeca protislovja in jih na ta nacin poglablja, tako , da jih
vspostavlja vedno znova in v vedno bolj zaostreni obliki. Ce je ftje
to e posebej jasno je to prav pri refevanju ,stanovanjskega vpra-
Sanja". Brez pretenzij po utopi¢nih redi naj torej strnemo nekaj
ugotovitev v zvezi s poloZajem delavskega razreda v Sloveniji in

njegove vloge pri stabilizaciji gospodarstva:
1

Zaradi vecjega odtegovanja od pla¢ ,,delavcem in ob&anom' za
refevanje ,stanovanjskega vprasanja“, se bodo morale place, glede
na to, da to je dolgoro&nejia gospodarska usmeritev (1981—1985)
v stanovanjski politiki — Ze zaradi tega, ker je delovna sila blago —
povecevati. In to sorazmerno za deleZ, ki ga bo delavec skladno z
»novim" reSevanjem njegovega stanovanjskega vpradanja dajal za to
blago. V tem svojem boju za vedjo plago delavec seveda ne sledi
svojih ,,pomes¢anjenih potreb podvrZenih potrognistvu®, kakor se
to prikazuje v kampanji proti ,,potrodnitvu* pri nas, paé {;a 50
potrebe delavcev oziroma nagin reprodukcije njegove delovne
zmoZnosti vsakokratno zgodovinsko dologene — tudi z zahtevami
kapitala. Temu nasproti se kapital bori z intenzifikacijo dela, s
poveCevanjem produktivnosti, zmanjfanjem zaposlovanja. ,Ra-
cionalno zaposlovanje* pravi osnutek plana, saj resitev za povifanje
profitne stopnje s stalif¢a , racionalnosti kapitala“ ni v pove-
cevanju zaposlenosti. Kreditov in novih zadolZitev ni ve€ in zato
tudi ne novih investicij. Intenzifikacija dela, tj. relativno povecanje
produkcije presezne vrednosti je zato edina ,,racionalna reitev™,
Specializacije delovne sile preko zagotavljanja ,,visokokvalifici-
ranega ustvarjalnega dela” (osnutek plana ., .) je torej tudi to, kar
naj bi zagotovil Zakon o usmerjenem izobrazevanju, ki kljub na-
sprotujofim argumentom pomeni v najvedji meri prav podrejanje
izobrazbe delavcev ozki specializaciji. Sele v sedanjih razmerah je
njegov smisel popolnoma razviden. Kriza ga je ila.

Z

K bistvu refevanja ,stanovanjskega vprafanja“! V zgodovinski
tendenci akumulacije kapitala k viSanju organske sestave kapitala,
ki se v pogojih nafe krize kaZe v zahtevi po prestrukturiranju go-
spodarstva, ima odloé&ilno vlogo ,lahka pehota kapitala®™, delavski
razred in razmere v katerih Zivi, producira in se reproducira. Le-ta
mora biti zato, da se kapital odtegne veji z nizko in gre v vejo z
visoko profitno stopnjo, prost vsake loka]i-lle vezanosti — ,,ustvarja-
nje pogojev za vedjo prostorsko mobilnost delavcev* (osnutek
plana. . .) — torej povefini brez stanovanj — ,,izloZanje sredstev za
stanovanjsko izgradnjo glede na dejanske potrebe™ (osnutek
plana...) — torej le zaCasno refitvijo, ki mu omogoéa, da ga kapi-
tal lahko vsak trenutek poslje drugam, Nereseno stanovanjsko vpra-
Sanje delavcev je v teh razmerah prav tisti mehanizem, ki poleg
ostalih ﬁg‘uﬂia mobilnost kapitala sploh in variabilnega posebej,
delovne tj. tistega njenega dela, ki mora biti prost vsake lokal-
ne vezanosti, da ta ekonomija ,racionalno* funkcionira. ,Ra-
cionalno* seveda v tisti meri, ki proces akumulacije kapitala in
zakon vrednosti prugladajo za ,racionalno™ merilo. Tu seveda ni
vec sledu po zahtevi za zgodovinskim odpravljanjem teh anarhiénih
zakonitosti ampak prav nasprotno. Njihovo utrjevanje v druZbi
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V druzbi se formira splodna profitna stopnja, ki je skladno s
povpreéno druZbeno organsko sestavo kapitala Pmétna stopnja
neke produkcijske veje se tej sploini profitni stopnji priblizuje to-
liko, kolikor se uspe priblizati povpre¢ni druzbeni organski sestavi
kapitala, ki se prav zaradi tega zenauje med vejami produkcije in
znotraj njih. Kako to vpliva na refevanije stanovanjskega vprasanja?

_ Tiste produkcijske veje in delovne organizacije znotraj njih, ki si
vifjo profitno stopnjo zagotavljajo z vifjo organsko sestavo kapi-
tala, ki imajo v produkciji uporabljenega ve¢ fiksnega in manj va-
riabilnega kapitala imajo direktno ali preko plaé manj opravka s
stanovanjskim vpradanjem pri njih zaposlene delovne sife. Tiste pa,
ki so po organski sestavi kapitala pod druzbenim povpre&jem in so
njihove profitne stopnje manjie, pa zato zaposlujejo sorazmemo
ve¢ delovne sile in vspostavijajo , stanovanjsko vprasanje“ v veliko

»»Nov sistem oblikovanja sredstev in poslovanja v stanovanjskem
gospodarstvu, ki se pripravlja, ne bo izhajal iz enotno dolocene
stopnje. Z obveznim zdruZevanjem sredstev naj bi se pokrilo le
financiranje solidamostno zgrajenih stanovanj, za kritje strofkov
ostale gradnje stanovanj pa naj bi se mdma:i,:-]ikovah odvisno od
potreb v temeljnih urﬂn’mm’j zdruZenega dela. Visina sredstev za

stanovanjsko graditev bo torej med posameznimi temeljnimi -
tlll}:.ucqim zdruZenega dela razli®na.” (Osnutek plana . . . str. Sc:‘c;pﬁ.

Intenca je torej povsem jasna in povsem potrjuje nade ugo-

tovitve: S staliS¢a ,,racionalnosti zakona vrednosti in akumulacije
kapitala* bi vsaka usmeritev, ki bi nalagala podjetjem z vijo organ-

sko sestavo kapitala in vifjo profitno stopnjo, da refujejo stano- |
vanjsko vprasanje, ki ga vspostavljajo pudjetja z nizjo organsko

sestavo kapitala in niZjo profitno stopnjo, storila le to, da bi zavrla
svobodno gibanje kapitala. To pa je sredi3¢ni nadin redevanja krize
v Sloveniji. Vpradanje je kje so meje te usmeritve?

,Po gospodarski reformi (misljena je po krizi 1964—65) je prislo
do decentralizacije financiranja stanovanjske graditve s tem, da je
bil stanovanijski prispevek prenefen na delovne organizacije. Kredi-
tiranje stanovanjske gradnje so prevzele banke na podlagi namen-
skega varfevanja. Namen sistema je bil spodbuditi posameznika in -

posamezné druZine, da bi prispevali imve¢ lastnih sredstev za

gradnjo stanovanj. Zato &e novi sistem financiranja podpiral zaseb-
no lastnino stanovanj. Zdi pa se, da je stanovanjska politika ravno v
tem &asu zadla v slepo ulico, Privatizacija stanovanj je povzrocila,

da so prav na tem podroju nastale velike socialne raziike med

posameznimi sloji prebivalstva. Zaradi visokih cen stanovanj, tak
sistem ni omogoé¢al druZinam 2z niZjimi dohodki nakup stanovanja.
DruZbena pomo¢ druZinam, ki iz objektivnih razlogov niso mogle
privaréevati dovolj sredstev in, ki jim tudidelovna organizacija, kjer
s0 zaposleni niso mogle pomagati, je bila neuéinkovita. Gradnja
najemnifkih stanovanj je skoraj zamrla.

V letu 1971/72 je priflo do sprememb v na¢inu financiranja
stanovanjske  graditve. Ponovna reforma je bila nujna zaradi
akutnega stanovanjskega primanjkljaja in nujnosti znatnega pove-
Ceganja obsega stanovanjske graditve.” (Stanovanjski standard v
Sloveniji, Metka Rus — Blejec,
§t. 19-20),

Nadaljevanje je sledilo Ze ve&krat.

NAJ ZIVI PROLETARSKA REVOLUCIJA!
Za.uredniftvo: Igor Bavcar

asopis za kritiko znanosti, str. 130, |
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V Teleksu 5t. 42 je ¢asnikarka Mija Repovi
razglasila ,,preverjeno* umazanijo v ljubljanskih
studentskih domovih. Gotovo bi nam zamerila,
e bi ji dokazali nekaj polresnic v njenih ,,pre-
verjenih* besedah in se vpikovali v njeno povr-
$insko poznavanje problematike. Tudi ne bomo
govorili, da tako hudo vendarle ni, da se res tu
in tam najde neurejena luknja in da je to le

izjema. Da bi odkrili, kak$no razredno oprede-
- leno vlogo igra omenjena casnikarka, se ne
gnmu mogli zadovoljiti z argumenti njene
- eventualne druZinske ljubeénosti in moralne
tistosti, ki je vrhu vsega vsaj malomeséanska, ée
e ne velikoburZoazna. Da Teleks prebirajo tudi
delavci, je dejstvo, iz katerega omenjeni clanek
. izhaja, saj je objektivno v prvi vrsti namenjen
prav delavcem: poglejte kakini ,packi* so ti
Studentje, ki 3e svoje sobice ne morejo pospra-
viti; poglejte kako ravnajo z druZbeno lastnino
in z delavskim denarjem, ki ga ,brezplaéno*
&waﬁi v obliki Stipendij. Kar raznesti hole to
E Mijo Repovi od vzklika: Poglejte delavci, za
kakine umazance gre val denar! Takino je
. vzdudje" njenega ,preverjenega® Elanka,
¢eprav se bo sama sklicevala na to, da teh besed
ni nikjer uporabila. Ne gre za besede, tu gre za
- veliko veg, casnikarka: gre za to, Gigave interese
- dejansko zastopas.

Z vzdu$jem v ¢lanku se resda prilizuje prole-
tariaty in mu ,,pomaga odkrvati* tiste, ki z
njegovim denarjem (delom) ,,grdo ravnajo®, A
resnica je drugacna in zahteva malo veé prosto-
ra za osvetlitev odnosa med delavci (proletaria-
tom) in Studenti.

5
Najprej je treba razbiti pojmovanje, da 3tu-
dentska populacija predstavlja neko ,izvenraz-
redno* druzbeno tvorbo, da se mimo proletar-
‘skega revolucioniranja vkljucuje v druZbene
procese kot protestniska, kvazirevolucionama
ali kot skupina politiénih skrajnezev, da bi tako
lahko zagovarjala svoje ozke skupinske interese.
Razbiti je treba takSen pogled, ki tej skupini
pripisuje neko politiéno enotnost (ali bolje:
mesto v revolucionarni preobrazbi druzbe)
samo zaradi tega, ker jo ,.zdruZuje” statisti¢ni
indikator vkljuéenosti v izobrazevalni proces na
dologeni stopnji. Student je abstraktna beseda,
ki postane resniéna Sele takrat, ko je napolnjena
z individuumom. Zaradi tega razredni boj ne
poteka v ,ostali druzbi mimo Studentske
populacije, ampak tudi to populacijo funda-
mentalno preseka in jo tako popolnoma integri-
ra v globalni boj za osvoboditev druZbe same.
Studentje objektivno stojimo v vrstah skupaj s
proletariatom, prav tako objektivno pa nekateri
itudentje stojijo na nasprotni strani. To poveza-
vo in enotnost z delavskim razredom posku-
famo zadnja leta v Tribuni dokazovati in uresni-
gevati na najrazliénejsih podroéjih. Tu jo bomo
poskusili prikazati glede na razmere, v katerih
se nahajamo in ki opredelja.g&jn nafo eksistenco.
To pa zaradi tega, ker v uvodu omenjeni &lanek
meu!a to enotnost negirati in jo razbiti na
najbolj podli na¢in. HoZe namre dosei to, da
bi delavce oboroZil z nekakinim argumentom
zoper to enotnost, vendar je takoj jasno, da gre
za meglen argument brez prave vsebine.
Dejanske razmere takine argumentacije ne
dopuscajo, saj bomo kmalu videli kako prekleto
bne so razmere pri delavcih (proletariatu),
da tega omenjena &asnikarka noce videti.
Engels bi danes lahko ponovno zapisal (Engelso-
ve besede si bomo sposodili Se veckrat, ne da bi
dokazali aktualnost besed am aktualnost
razmer, ki jih je sam spoznaval): , Njih, ki se
gutijo kot mogoéni, narod predstavljajoci
razred, je sram pred o&mi sveta razgaliti bole¢o
rano Anglije. Noéejo priznati, da je delavstvo v
revitini, ker bi sami kot posedujoci razred
morali pred vestjo nositi odgovornost za to
revitino.* ' :
Ekonomska kriza blagovnega gospodarstva
vedno krepi razredno zavest proletariata, ta
. zavest pa se poskufa duliti in premagovati z
najrazlicnej§imi sredstvi od direktnega onemo-
godanja organiziranosti proletariata, duSenja
~ njegovih protestov pred ostalimi razrednimi
zavezniki ali celo pred delavci sosednje tovarme
pa vse do ustvarjanja-umetnega razkola v delav-
skem razredu samem. Na tak umetni razkol
gotovo lahko usmeri Teleksov &lanek, ki hoce
spreti ,§tudente in delavce (proletariat), saj
ponuja ,,preverjene (v meS¢anski termino-
iji to pomeni ,,objektivne‘*) informacije. Tak
namen se je pokazal Ze tudi v odmevih na ta
glanek (primer FSPN, ki se ga bomo lotili ).

I ,

Na udaru je stanovanjsko vpraanje, vendar
ne le $tudentov; delavcev (proletariata) in dela
. $udentov. Mija Repovi v Teleksu ne iz.ha{a iz

dejstva, da je cistoda za najniZje plasti proleta-
. riata nedosegljiva dobrina, ker tako dale¢ -ne
nese njena mozganska guba. Ce bi to vedela, bi
wpreverjenih* besed ne pisala. !

Odgovora na vprasanje, zakaj so Studentske
sobe nehigienske, sta lahko samo dva. Odpra-
vimo najprej prvega: med Studenti vegetira
nekaj parazitov, ki namesto Studiranja edino
Zurirajo in jim tako §tudentska soba predstavlja
zgolj sredstvo za realizacijo tega. Jasno je, da j
takéna soba podobna oni, ki jo Teleks povzdi-
guje v splodnost, torej kakor da bi bile vse
takine. Ni pa jasno, kako so ti , Studentje” prisli
v Studentski dom in na gigav racun Zivijo. Beda,
ki se navzven kaZe v ,nedistosti’® sobe, je v
resnici beda lumpenproletariata, natanéneje
ftudentskega lumpenproletariata. O tem ne gre
izgubljati besed, tu so potrebna dejanja.

Drugi odgovor je povsem drugacen: material-
ne razmere enega dela §tudemtov so takine, da
drugaénega stanja ne dopu$cajo. (Ne-razredna)
§tipendijska politika socialne razlike med 3tu-
denti ohranja in tudi poveéuje, namesto da bi
jih odpravljala. Kadrovske Stipendije in ,,druZin-
ske* ali ,,sorodstvene* poti do njih so za to
osnovni argument. Studentje, ki
izhajajo iz materialno Sibke druZinske sredine,
so prisilieni poiskati dodaten vir denarja za
ohranjanje eksistence. Tisoce in stotisole
opravljenih ur v-enem $tudijskem letu preko
Studentskega servisa to jasno potrjuje. Jasno je,
da ta mnoZica ne dela 1z veselja do ustvarjanja
ali iz naravnega nagona. ,Dela zaradi denarja,
zaradi neke reéi, ki s samim delom nima ni&
opraviti. Dela, ker mora, in dela vrh tega 3e tako
dolgo in tako nepretrgoma enoli¢no, da mu
mora delo Ze samo zaradi tega postati muka.
Delitey dela je pa sploh S¢ pomnoZila tiste
udinke prisilnega dela, ki ¢loveka potivinijo.*

Po takem delovnem dnevu, ki je Studentu
omogo&il materialno eksistenco, pa ga ¢akajo 3e
studijske obveznosti. Tradicionalni nacin
podajanja znanosti na nasih fakultetah Studentu
jemlje velik del &asa, ko zahteva njegovo fizi€no
prisotnost na vseh potrebnih in nepotrebnih
vajah, seminarjih, predavanjih itd. Pristejmo e
&as, ki ga porabi za delo, tisto delo zaradi
denarja, in &as, ki je potreben za §tudij. Kaj
ostane? Gotovo Se dale¢ ne toliko, kot asni-
karki Teleksa, ki lahko kadarkoli zabrni s
sesalcem ali si ob povsem prostih ldnevih
daje opravka z loS¢enjem parketa (predlagamo
da ved Casa raje porabi za Cif¢enje drugatne
viste). ,,Uginki prisilnega dela, ki &loveka
pozivinijo™ k temu le $e dodajo novo dimenzijo.

In kako drugade je z delavci (proleta-
riatom)? Pogosto naprezanje za denarjem, ki
ohranja eksistenco, uédinki prisilnega dela.
Povsem enako. Ekonomska kriza in sredstva, s
katerimi se ta kriza reduje, pripomorejo, da se
del proletariata, ki za svojo delovno silo dobiva
le adekvatni del svoji bioloski eksistenci, stalno
poveduje in da se ohranja klasi¢na kapitalisti-
¢na bojazen in nesigurnost pred jutrinjim
dnem. Stalni pritisk in zahteve po veéji produk-
tivnosti ob hkratnem kratenju sredstev samo 3e
podaljsujejo krake teh Skarij.

Casnikarka se ,,ni spomnila®, da so §tudent-
skim domovom podobni samski domovi delav-
cev, in to ne po nakljugju. Ni sluéajno v obeh
primerih odmerjeno samo dva metra v dolZino
in meter v &irino za posteljo in nesramno malo
za ostale stvari. Tudi ni slu¢ajno, da se oboji
domovi gradijo izredno pocasi in da jih je
zmeraj premsl]u in da praviloma nimajo nobene-

ga spremljajodega objekta, razen v najboljfem.

primeru menzo, kar kaZe res na to, da se takina
delovna sila reducira na biolofki minimum.
Kakor da noéemo graditi delavca kot celovite
osebnosti? In fe je podobnosti. ,,Skopusnost
pri prvotni zidavi, zanemarjanje vseh vrst po-
pravil, neprestano hitro menjavanje najemnikov
in poleg tega 3e opustodenja ... Opustofenja
lastnine, Ceprav druZbene, ne gre jemati za
moralno izprijenost. ,,Vse je zelo lepo in zveni
burZuju prav prijetno na uho, &e govorimo o
svetosti lastnine*, ampak za tistega, ki nima
nobene lastnine, se svetost lastnine sama ob sebi
neha." : ;

Se bolj zreducirani na vir izkori§¢anja so
tisti, ki so jim vrata $tudentskih in samskih
domov zaprta, mislim, tiste, ki zasedajo privatna
podnajemnifka stanovanja. Da tu ni razlike med
studenti in delavci, je jasno Ze na samem
zagetku, saj vemo, s im ciljem se stano-
vanja oddajajo. Pri tem trZne zako: jtosti
omogo&ajo, da se v praksi uresni¢uje naZelo:
,,Nobena koliba ni tako slaba, da se ne bi nasel
revez, ki ne more placati boljSe." Blagovna
proizvodnja in zakonitosti kapitala zahtevajo
nakopi®enost prebivalstva, tj. splofno koncen-
tracijo in centralizacijo. Podobne zanitosti

veljajo za izobraZevalni proces, ki Se posebejna -

vi§ji in visoki stopnji Solanja koncentrira Stu-
dentsko populacijo. danje industrijskih in
izobrazevalnih centrov pomeni podvojen pritisk
povpraievanja po stanovanjih, kar ne le mate-
matiéno drazi stanovanja, ampak omogoca
prehod na oddajanje najm::{lvh-a]itemﬂ: lukenj
— od garaz do kleti in celo drvarnic. Stanovanj-
ski rentniki so tako elementarni kapitalisti.
Njihova osebna lastnina pa¢ ima veliko menjal-

no, a majhno uporabno vrednost. To pa omogo-
&a ustvarjanje ekstraprofita, ki ga ti nekontroli-
rano spravljajo v svoje Zepe. Posebni pogoji

odd&janja s6 prav tako posledica delovgnja
zakorm ponudbe in povprasevanja. Na tem trgu
pa se kot povprafevalci poleg delavcev pojavlja-
jo samo %e Studentje kot enotna skupina najem-
nikov. Ni potrebno torej dokazovati, koga
prizadene koncentracija in komu pomaga.
Potencialne najemnike druZi enotna karakte-
ristika, ki jo parafrazirano lahko izrazimo: ,,Ce
1‘: tako sreCen, da dobi sobo, to se pravi, ¢e mu
urZoazija izkaZe milost, da se hoce od njega
obogatiti, je delezen luknje, ki komaj zadostuje,
da mu drZi vkup telo in duo." Visina najemni-
ne zaradi takinih objektivnih razmer ne more
biti realna. Bolj realno je vpradanje, kdo lahko
stanovanja oddaja in kako je prisel do njih.
Nikogar od nas ni potrebno prepriéevati, da si
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je nekdo ,,z lastnim znojem" zgradil po dve
nekajstanovaniski hidi in poleg vseh burZoaznih
pritiklin (visokokubiéni avtomobili za Zeno in
podmladek, pa jahtice, vikendi itd.) Se Zivel
razkosnc Zivijenje. Ta je kradel, jamo kradel
(ali pa nakradeno podedoval')! Objektivne
razmere danes dopuicajo prevelike razlike, ki
na eni strani pomenijo pehanje za streho nad
glavo, na drugi pa burZoazno razsipnost. Social-
ne razlike dosegajo straina razmerja, tako da
same po sebi silijo v ekspropriacijo ekspropria-
torjev. Stanovanjsko vprasanije je tisto podroéje,
kjer se ta vpraSanja najbolj odkrito postavljajo
in morajo postavljati.

Zaenkrat pu3éamo ob strani vprasanja
praznih stanovanj ' oz. prevelikih stanovanj
tistih, ki jim le-teh niti ni potrebno oddajati.
Kajti pravljice o prelepem svetu razseZnih vil
postajajo resniCnost svinjsko krivicnega sveta.

Podnajemnifka razmerja oropajo &loveka
vsake osebnosti in to ropanje se kaZe v posebnih
pogojih oddajanja. Soba kjer ,.gazda™ prepove
sleherne obiske, predpostavlja in zahteva kastri-
ranega posameznika, ki bo ob prvem mraku
pridno legal v posteljo; izogibanje sprejemanju
parov kaZe na deviantno pojmovanje vloge
druzine, Ne daj bog, da bi kdo iskal stanovanje
poleg sebe 3¢ za otroka! Stanovanjski rentniki
tako v precejinjem Stevilu primerov predstavlja-
jo uginkovit institut za na&rtovanje druZine, ki
pa izhaja iz povsem zgreSenih predpostavk.
Devizna predpim‘,i]a in predplacila sploh pa
povsem ustrezajo kurbirski naturi plagevanj
vnaprej in omogo&ajo, da se stalno poveZuje
fond sob za oddajanje. Tako npr. danes predpla-
¢ili za dve garsonjeri za nekaj let Ze zadostujeta
rentniku - za nakup tretje garsonjere, ki bo
ponovno vrgla nekaj predpladila in se bo zanjo
izdan kapital ponovno vrnil v nekaj (3—5) !etigL
Po tem ¢&asu bodo vse tri prinasale ¢&isti
dobigek; s katerim bo mogo&e kupiti etrto: ni
kaj, zakon razdirjene reprodukcije bogatenia
oderuhov dobre deluje!

Nasilne vselitve obstojeCe:,javno mnenje*
obravnava kot tatvine, delovanja zakona
ﬂc}nudbe in povpradevanja. Na tem trgu pa se

ot rafevalci poleg delavcev vrednosti
lastniku. Ni¢ pa ne pove o preksskih, ki so pred
tem pripeljali do takinega poloZaja, Gonja
zoper nasilne vselitve v vseh mnozi¢nih medijih
je psiholodko preraunana in raduna na zakono-
dajo, ki razpolaga s prisilo. Ne opravicujemo
nasilnih vselitev, ker jasno vemo, da s to
metodo ni mogole niti zaceti reSevati stano-
vanjskih problemov, kaj Sele kaj refiti. Z vso
ostrino pa se je potrebno boriti zoper razmere,
katerih posledica so nasilne vselitve,

Casnikarki Teleksa Miji RepovZ je treba
povedati, da te obstojete razmere uklepajo tako
delavce kot del Studentov in jih objektivno silijo
boriti se za iste cilje. Refitve pa ni mogoce
iskati v vsakotedenskem loS€enju parketa in
rednem pomivanju posode, saj vzroki ne ticijo
tam, Kako naivno je bilo torej vse skupaj zasta-
vljeno, nam je jasno po nekaj splodnih ugotovit-
vah. Nasprotno dD: druga stran ,s svojega sta-
lif¢éa ne more videti niti dejstev, kaj ele posle-
dice. Samo temu se je ¢cuditi, da razredni
predsodki in v glavo vcepljena, vnaprej izdelana
mnenja lahko cel razred ljudi udarijo s tako
visoko, rekel bi, blazno stopnjo slepote.*

Franc MiloSié




(En konec nekega Teleksa)

Teleks gre do konca, Teleks gre do konca,
Teleks gre do konca Tekeks gre do konca
Teleks gre do konca Teleks

VpraSamo se lahko, kateri konec je to — levi
ali desni. Kjer obstoji en konec, lahko predvide-
vamo tudi obstoj vsaj 5e enega konca. Vsaka
palica ima vsaj dva konca — &e je ,izkrivljena" z
raznimi izrastki, pa lahko celo veé.

Enega izmed koncev se je lotil tudi Teleks in
odkril ,higieno v Studentskih domovih, to pa
to*. Z vso svojo teZo se je usedel na ¥koljko
edinstvenega svinjaka na Slovenskem.

»Toda zgodilo se je.“ Cela ekipa &na mestu
samega dejanja odkrila Corpus Delicti: 1.)
fantasti¢no tihoZitje, kompozicijo skled, Zalic,
cedil, termovk, Stedilnika, papirja . . . ob nekem
koritu — bliZina svinj se samo intenzivno sluti,
in 2.) dve figuri iz ozadja, ozarjeni z misti¢no
svetlobo, v prvem planu pa osem steklenic. ..
Misel, ali svetloba v tem primeru simbolizira
sveto Cistost, ki jo prinaSata osebi na fotografiji,
ostaja od umetnika nekoliko nedorecena, saj
osebi istoZasno svetlobo tudi delno zakrivata.
Konkretno so slikane steklenice, ki jih je stano-
va.lbe: postavil na hodnik, ker je sluajno belil
sobo.

Tako se je dne 17/10-1980 v druZinsko
idilo s tednikom vrezalo usodno in senzacional-
no odkritje. Glavna oseba predstave je z never-
jetnim magnetizmom in identifikacijsko moé&jo
stopila pred bralca. Toda identificirala se je z
mﬂcnim objektom (ne s stanovalci); ocftod

trplienje. S samorefleksijo ,.kaj je vendar
hudega storila temu svetu, da mora prenasati
takinele reci“ (glej Teleks t. 42, na strani 20,
rubrika Preverili smo) je pritegnila pozornost in
socutje vseh nas, saj se ,.za glavo drZi pravza-
prav Ze kakih deset let, zmerom, kadar stopa
skozi vrata sob in sobic katerega od ljubljanskih
ftudentskih domov." Potem, ko smo bralca
Custveno obdelali, gremo naprej proti izbrane-
mu koncu, zgroZenost ,.ilustrirajo podatki iz
zapisnika (zapisniki pa so, kot je znano, suho-
parni in stvarni)“. BliZamo se torej preverjeni
resnici, Ce naj v predpostavljenem stilu banalno
nadaljujemo, se nenadoma znajdemo sredi te
okrutne resnice. Sodéustvujoé s trpljenjem
glavne osebe zmanipulirani beremo naprej.
Sreamo se z ilustrirano zgroZenostjo: ,,sebe so
v vedini primerov napolnjene z razno navlako,
parketna tla obloZena. .. sob ne zragijo, fip ne
gistijo; opremo namemo uniCujejo; v sobah
pripravljajo vse obroke, imajo ike, kjer
teh ni, hrano v vreékah obefajo na balkone

in okna, tam pa je izpostavljena kvarjenju in
insektom, kjer pa tega ni, je hrano :lai nn{u
na i me Imiigmﬂ ; celo
nmngmhn perilom It(fg Zdaj se tudi mi
drZimo za glavo in se sprafujemo, kaj smo storili
temu svetu, da moramo brati t le redi.
Tak3ne re¢i pomeni v tem primeru za preverje-
no resnico prodano ofitev _svinjarije,
izvedene iz nekaj skrajnih primerov. Zamislimo

kakino svinjarij hiladilniki
sobah, m"’..‘l";._;;"aﬁ".‘n"“"‘ﬁ“ ;
§ajo olepSave z novimi Obljl_lhmlll"' m

odkrile bistveno drugaéno stanje, Ogor&eni smo
lahko predvsem stanovalci, da se o nasih
stvarnosti se avtorica je sodb z name-

nom Sokiranja javnosti, ne da bi se zavedala
vseh posledic.

- Lahko tudi mi uberemo isto pot in kot proti-
dokaze postavljamo bleiede sobe, fotografira-
mo tihoZitja asepti¢ne higiene, vendar s tem ne
bomo prikazali sploinega stanja, kakor z anti-
podom ni uspela niti avtorica clanka v Teleksu.

Vpraiajmo se po namenu pisanja, Poleg Zelje
po senzacionalnosti odkritja in lajanju trplje-
nja tov. sanitarne inSpektorice lahko odkrijemo
obstoj Studentov kot namemih uniCevalcev
dobrin, ustvarjenih s krvavimi Zulji delavcev. Tu
ponovno udari na dan nekaterim Ze znano
navidezno med delovnimi ljudmi in
Studenti, ki ga doloCeni subjekti postavljajo na
plan vselej, kadar v obdobjih
recesij (kriz) podoben socialno ekonomski
polo2aj lahko pomeni podlago v skupnem boju

za ﬁﬂlﬂiﬂjﬂuﬂ r.

i &udnega ni, da se je na podoben naéin
pisalo tudiln stanovalcih Stepanjskega naselja —
pred nekaj leti.

Ob takem pisanju se lahko $tudentje zamisli-
mo nad vlogo, ki jo v nafi druzbi imamo. Se
enkrat odkrivamo, da se s §tudijem odregemo
ne samo materialnim dobrinam; v zameno za
izobraZenost se moramo odreéi tudi normalnim
Zivljenjskim pogojem, celo ve¢, nimamo pravice
do ustvaritve druZine — to so tudi besede, ki
smo jih slisali ob raznih ,,sanitarnih kontrolah®.

n.otudent je torej nujno zlo, ki je druZbi v
breme, Poirebno je $tevilo teh emargirancev
timprej zmanijfati, da me bi Sirili idej, ki bi
morebiti ogrozile obstojece stanje.”

VANDA SKRK

NO,..KA] SE SPET
BUNIIO TI PREXLETI

REBCI 171

LE V KUP N POSLEDN]I
poy TLACANI....

36 DplcO NISHO gls16A
PL16A P11 IGAAA......
WH VU=

i KONEC SE PONAVI_JA

S pri¢ujocimi pogovori o problemu nasilnih
vselitev nadaljujemo v preinji Stevilki zaceto
~kontaktiranje s Studentsko baszo™ Ob tem
izstopajodem segmentu stanovanjske proble-
matike se Je jasno pokaZe do kod sega (samo)
refleksija Studentov. V' $tevilnih pogovorih,
izmed katerih smo izbrali naslednje tri, nasilnih
vselitev nikakor ne obravnavajo izkljuéno kot
pravno vprasanje, (ki je vecinoma potisnjeno v
ozadje) temved poskuSajo ugotavijati vzroke za
nastalo situacijo, iz uvidenja socialnih neens-
kosti priti do spoznanja o eksploatacifi in s tem
do razrednosti druZbe.

e

KAJ MISLIS O NASILNIH VSELITVAH?

Nasiine vsalitve so pat edina moZnost, ki se je &lo-
vek lahko posluii v dani situaciji. Gre za eksistenéni
problem, ki to pogojuje, lahko pa tudi stvar Ziste
anarhije ali preobjestnosti. Samo da je tega zadnjega
veliko manj.

So ti, ki se nasilno vseljujejo, prirojenc agresivni ali
kako?

Dolog¢en procent, ki je zanemarljivo majhen, je
gotovo taklen; hode zlorabljati dano moZnost. Teh je
po mojem kakih 5% ali kaj takega. Samo pa je vse fe
tako moralno in druZbeno obsojano, da mora biti &lo-
vek v zelo tedki situaciji, da lahko to naredi.

Misli8, da so nasilne vselitve pogost pojav?

Ja...glede na to, da se je nadrtovanih 30.000 sta-
novanj zgradilo 18.000 — V Ljubijani pa glede na male
oglase, na vse tisto prosjaéenje naokrog za sobice, za
katere ponujajo praktiéno vse — je to prav sulenjska
oblika; ljudje dajejo ves svoj denar, svoje delo, tj. nu-
dijo intrukcije, pospravijanje, delo v kuhinji. Gleda na
vse to mislim, da je situacija kar se tega ti¢e danes zelo
teika,

Je nasilna vselitev trajna refitev problema, je to
samo zasilni izhod, ali vidi? morda kako drugo alter-
nativa?

Ja ... Pri nas, v Ljubljani je precsj druzbenih stano-
vanj, ki so prazna. Ne vem tonega itevila, najmanj
3.000,

Mogoée se motil — da niso to privatna stanovanja?

Skratka, drubenih stanovanj, kot vem, je precsj
praznih. Mogoée bi z nadzorom nad praznimi stano-
vanji, tji. z dolodenimi ekonomskimi sredstvi, davki
ipd., ali pa tudi z razlastitvijo, saj teh stanovanj tako
nih&e ne uporablja lahko dobili nekaj sob, Samo to ni
reditey problema.

In v &em torej vidi$ reditev problema? Kakino dimen-
zijo ima pravzaprav stanovanjski problem: je to Sirdi
druibeni problem, ki bi =& ga morali lotiti kako dru-
gale, ali je to res izkljuéno stanovanjski problem?

Izhajajo& pad iz tega, da je to socialni problem,
Doloteni ljudje nimajo dovolj denarja, ki predstavija
dolodeno ekonomsko moé. Torej je logitno, da je to
druibeni problem, ker je to problem tistih v socialno
niZjemn poloiaju.

Kaj mislié, od kod izhaja ta problemati&ni socialni po-
loZaj?

|z Sibkosti gospodarstva in, jasno, iz same razdelitve
narodnega dohodka oz. iz nagina razdelitve — to je iz
tistih delezev, ki jih dobi posamezni sektor. V stano-
vanjski gradnji je pri nas precej korupcije . . .

Korupcije, kje?

...v gradnji stanovanj, kar sem 2e povedal — o
planu in uyresnifenem, o tem bi morali malo veé po-
digkutirati. Vemo tudi za tisti problem, ko so mojstri
najemali delavce brez socialnega zavarovanja. To je
bilo po zakonu prepredeno ravno lani . . .

Zdaj sva se %2 malo oddaljila od problema . . zanima
me, v kakini zvezi je ta nizki socialni poloaj s stano-
vanjsko problematiko in kako to reSevati v Sirfam
dru¢benem sklopu oz. iz &esa obe problematiki izha-
jata? \

Vsekakor iz boja struj, ki imajo skupne interese, V'
tem boju so oditno izgubili in izgubljajo poloZaj razno-
razni Studentje in podobni, ki 3 iEZejo sluibo in s0
socialno paé Sibkejsi.

Ali so to mogoée tudi delavei?

Ja, vsekakor nekateri delavci z niZjimi plag&ami,
vemno, da se razmik med osebnimi dohodki, glede na
itevilo zaposienih posameznega plagilnega razreda,
vetal

Hoted redi, da socialne razlike rastejo?

.. .ja, vsekakor rastejo in to spet kale na to, da
doloene skupine ljudi, ki jih povezuje skupni interes,
npr. nizek osebni dohodek, nimajo dovolj drutbeng
politiéne moéi. . -




Ali si ti tega ne bi upal poimenovati razredno na-
sprotje, problem eksploatacije, problem razrednega
boja . . .ali pa misli§, da v nadi drulbi, v druZbi prehod-
nega obdobja, razredna nasprotja, eksploatacija, raz-
redni boj ne obstajajo?

Ja, pri nas eksploatacija vsekakor obstaja, samo
precej bolj zakrita je in ne morem regi, da je samo
razredna.

Kako to mislis?

Ja, razred , . . Recimo proletariat, pod tem jaz razu-
mam predvsem ljudi v neposredni proizvodniji, no, saj
to ni vaino,

Trenutek, povrniva s& nazaj. Rekel si, da eksploatacija
obstaja. Po historiéno materialistiénem pristopu k
stvari je@ pravzaprav eksploatacija tisti temel], preko ka-
terega se Sele vzpostavija razredni boj in razredi, Torej
eksploatacija obstaja, o razredih pa ne bi bilo mogoée
govoriti?

Rekel sem Ze, da tega ni mogoé&e gledati tako zelo
razredno, gre bolj za nepovezanost, nemog tistih
eksploatiranih . . . Zakritost normalne cene samega
produkta, ki je sploh ni, in razliéna davéna stopnja za
razlitne proizvode sploh vse zamrdi; kaj sploh je delo
koga in kaj ni delo koga. To je eno. Drugié pa sta
ponudba in povpraievanje po znanstvenem in uprav-
nem kadru pripeljala |poleg tega pa&, da so bili neka-
teri paé voditelji revolucije in tako naprejl do dolo-
&enega monopola intelektualnega predvsemn pa
upravnega kadra.

Kaj meni# o trditvi, da so nekateri iz svojih zgodo-
vinskih zaslug naredili zgodovinske privilegije?

Ja — to se pojavija povsod. Da se pad¢ na neko stvar,
ki ti nekaj omogotgi, da se pal usedel na to stvar,
Seveda, vsekakor obstajajo te tendence, kakor tudi
tendence, glede monopolov, kot sem prej omenil, v
Znanost itn ., . .

No, &e se zda] za trenutek wrneva; izhodisge je bil
problem nasilnih vselitev. Bi mogoée lahko povzel to v
krajsih stavkih?

Ljudje najprej potrebujejo stanovanja, potem kul-
turo, mislim prostor za rekreacijo in razmiiljanje in
skupno ivijenje — to bi moral biti drubi primarni cilj.
Jesno pa so tukaj problemi, problem samega razvoja,
recimo to, da sili prebivalstvo 5 kmetov v mesta ., .

No, pa vseeno, bi si ti recimo wupal trditi, da je pravica
do stangvanja osnovna &lovekova pravica?

Ja, to vsekakor je, eprav je treba tu definirati, kaj
Ishko nudi ta &lovek.

Nudi komu?

Torej, kak3en mora biti ta &lovek, Mora biti do
dolofene mere &lovek, socialistiéno bitje . . .

Mara priznavati to ustavo, po kateri dobiva stanovanije.

Torej, &e sem prav razumel, tisti, ki se strinjajo z
' obstojeim, &a wporabim politiéni termin, sistemom,
| imajo pravico do stanovanja, ostali pa recimo te pra-
| vice nimajo?

| To pa sploh nikakor, Govoril sem o ustavi, 10 s0
| splogna dolotila o spiodnih stvareh, kot svoboda in
| enakost itd. To sem samo omenil — zelo teiko, se je

pdioditi, komu dati stanovanje in komu ne, ker je
| kontingent stanovan] vsekakor omejen.

No, da ne bo predoligo trajaio . . . Se hodes Se predsta-
VIt | o distav Stres, 4. letnik Ekonomske fakultete.
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Ja, oprosti, kaj ti mislid o nasilnih vselitvah in izselit-
vah?

Dokler so stanovanjski problemi taki, kot jih sre-
tujemo vsak dan, da se recimo dostikrat dogaja, da
miada drufina nima prostora, kjer bi si omogoéila
eksistenco, ali pa tudi posamezniki nimajo mesta pod
soncem, kjer bi lahko Ziveli; dokler ta vprafanja ne
bodo drugade refena, se bodo refavala nasilno, in na-
silno v tem primeru pomeni nasilno veelitev — nasilne
‘zselitve so potem samo posledica tega,

V zadnjem Zasu se pojavijajo interpretacije, da so ti
ljudje, ki se nasilno vseljujejo, po naravi agresivni, Kaj
menit o tem?

Na vsak nagin &lovek, ki se odloéi za to, da se bo
nasilng vselil v prostor, ki ni njegova lastnina oz. ka-
terega ne ve natanéno, ali ga je lastnik pripravijen
oddati, mora zbrati dolo&enc enegijo, in iti proti vsem
pravnim normam in zasesti neko stanovanje.

Pa misl$, da je to takorekoi zadnji korak, ki ga na-
redijo ti, ki se nasilng vselijo, ko so izérpali 2e vse
druge moknosti? :

Ne mogode zadnji korak, ampak korak, ki najbolj
direktno in po najkrajsi poti pripelje do stanovanja oz.
do nekega prostora, kjer lahko Z2ivi3, Ne bi pa mogli
govoriti o tem, da je to najbolj pravilen korak, Verjet-
no sa poslulujejo takega nadina, ker jim je Ze znano,
da po wvseh obstojedih mirnih oz. legalnih naginov ne
pridejo do stanovanja.

Kateri ljudje pa se nasilno vseljujejo?

Pre| si ypradal, &e bi bili to agresivci, Agresivci so
mogode zaradi tega ... Ne vem, &e se vsak Elovek
odloti za nasilno vselitev, Odlo&i se recimo takrat, ko
te zunanje prilike prisilijo v 10. Socialno ekonomski
poloisj je tako slab, da ved, da ne boj nidesar izgubil,
istofasno pa vel, da ti j@ 1o skorajda edina reditev,
najhitrejsa, ne,

Prej si omenila socialno ekonomski poloiaj, pravzaprav
tisto kljuéno izhodid®e, ki bi morda to problematiko
osvetlilo,

Lahko bi jo pomagalo osvetliti, &e bi naredili Sirsi
presek &ez to problematiko ali &e bi nekako grupirali
te ljudi, ki se nasilno vseljujejo. Zdi se mi, da lahko
predvidevamo, da so to ljudje, ki imajo socialne teave,
ki nimajo dowvolj visokih dohodkov, da bi si lahko
kupili drugo stanovanje oz. da bi z denarjem pridli di-
rektno do stangvanja.

Kaj pa mlade druine, ki se nasilno vseljujejo, te so
recimo procentualno zelo visoko zastopane?

To je mogode tudi problem drube na tej stopnji
razvoja. Vemo, da je v preteklosti obstajala velika dru-
#ina, nove generacije so %ivele v okrilju starejdih in
problem osamosvojitve nove druZine ni nastopal tako
jasno. Danes pa vemo, da je razkol med generacijami
tako velik in se vsaka nova druZina hode osamosvojiti,
ne samo po prebivanju, ampak tudi po vseh moZnih
vplivih . . .

Menié, da je to bolj medgeneracijski problem, problem,
v spreminjanju temeljnih odnosov v drudini, ali je to
tirti druZbeni problem?

To je gotovo Sirfi drutbeni problem. Tu pridejo na
dan nasprotja, ki so znak druZbe, ki e vedno temelji v
veliki meri na privatno lastnifkih odnosih in trZno-
blagovni produkeiji in od tod mogoée najbol] direktna
zveza z dogajanjem tudi pri nas, tudi v nadi druZbi,

Kako pa je potem z ysemi druzbenimi stanovaniji, ki se
gradijo oz, ne gradijo zadosti hitro?

V zvezi z drutbenimi stanovanji vemo, da éeprav se
problem stanovanj reluje po nekih kriterijih — postav-
lieni so kriteriji, po katerih pride druZina ali po-
sameznik do stanovanja — se vsé 10 reSuje prepocasi.
In e vedno velika mnoZica ljudi nima reienega stano-
vanjskega problema.

Kako pa ocenjujes to, da recimo nekateri imajo po ved
stanovanj? Ali lshko v nadi druZbi pride nekdo, po
legalni poti do veé stanovanij?

O¢citno lahko pride, &e jih potem legalno tudi ima.
Vendar pa je to lahko znak nekih notranjih deformacij
pravnih norm.. Ce vidimo, da je nekdo lestnik ved sta-
novanj, ki jih ne uporablja — saj v tem je pa 5e vedji
problem, da so stanovanja neizkoriSéena oz. so potem
spremenjena v podnajemniika, od koder izhajajo spet
novi problemi,

Pa vidi¥ v tem problem eksploatacije, rentniitva v tem
klasig¢nem, kapitalistinem smislu — Ze je nekdo last-
nik ve&ih stanovan] in jih oddaja?

O &em drugem bi tezko gowvorili, se mi zdi.

Ja, potemtakem je stanovanjsko vpralanje razredno
vpraanje?

Razredno je, ker nastopi v razredni drukbi, in tudi o
nadi druibl ne moremo trditi, da je brezrazredna.
Zeprav pri nas govorimo o enorazredni dru?bi,

No, pustiva to, zaenkrat. Ce bi zdaj eksplicirala — kaj
misli¥ o nasilnih yselitvah, o naginu poroganja o njih,
sploh o nadinu obravnavanja teh nasilnih vselitev?

Mislim, da so nasilne vselitve ena od oblik relevanja
nasprotij, ki nastanejo v refevanju stanovanjskega
problema sploh, in poroganje oz, pisanje o nasilnih
vselitvah je pa dostikrat enostransko, mogode zato, ker
so sredstva javnega obveifanja usmerjena v ohranjanje
statusa quo.

No, za zakljutek se 5e predstavi.

Marjetka Verhovec, Filozofska fakuiteta,
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Zdravo! Ali kaj spremljad poro&anje nadih sredstev
informiranja o problemu nasilnih vselitev in nasilnih

izsslitev? Spremijam,

Na, in ka] menid o tem?

Ja, Student se nasilno vseli takrat, ko se pokaZe
potreba, Ce ni potrebe, s& nasilno ne vseli,

Mislig s tem na $tudentske domove sli bolj na splofno?
Na sploh, v Studentskih domovih pa e posebej.

Kaj pa mlade druine, ki se nasilno vseljujejo?

Miada druina pod milim nebom bit'ne sme, &e
nima pri starSih opore in zadosti velikega stanovanja,
se mora nasilno vselit — pod most pa pod milo nebo pa
negre...

Torej opravitujes nasilne vselitve nasploh ali samo v
dolotenih primerih kot eno od moZnih reditev tega
stanovanjskega problema?

Nasilna wselitev ni moZnost relevanja stano-
vanjskega problema in tudi zaslu?i obsojanje, so pa
primeri, ko je tudi ta reditev dobrodoiia,

In kateri so ti primeri, v katerih je ta reditev dobro-
dodla?

Ja — tako nujen stanovanjski problem, bodisi da
delovna organizacija ne nudi stanovanja bodisi da ni
solidarnostnega stanovanja ali da oboji stardi kot tretji
faktor odpovedo — v tem primeru jé to nujno.

Ce se torej ta mlada druina nekam nasilno vseli, ogit-
no so stanovanja, ki so prosta, Kako, da pride do
tega? :

Ja, primeri daljie odsotnosti lastnika stanovanja, ko
50 vrata zaklenjena — to posamezniki izkoristijo. Ce pa
prosta stanovanja so, j@ pa edino pravilno, da se miada
druina vseli,

Misli§ tudi na primere, ko imajo lastniki ve& stanovanj
in jih oddajajo oz. ne oddajajo?

V tem primeru bi pa jaz tudi zakonsko dovolila
nasilne vsalitve.

To torej pomeni, da se zavzermad za to, da bi se tem
lastnikom, ki imajo we& stanovanj, pa jih ne upo-
rabljajo oz. ne oddajajo, ta stanovanja odvzela?

Natanko tako. Upam, da se strinjag,

Kaj pa nasploh menif o stanovanjskih rentnikih?

Nekatera podnajemnitka stanovanja imajo primerno
ceno, vendar gre tu ponavadi za sorodstvene vezi, Ce
pa teh vezi ni, so pa stanovanja pretirano draga,

Pa bi ti temu upala re&i: eksploatacija?
Na vsak nain sem za to, da stvar imenujemo, kakor
zasluli.

Torej bi rekla, da gre za razredno vpralanje?

Vsekakor,
Torej mislis, da je nala drulba razredna druZba?

Ce ne razredi, pa gotovo obstajajo sloji, ki imajo
razli¢no maierialno osnovo in iz tega izhajajote razlié-
ne poloZaje v druzbi,

Pa misli3, da so ti poloZaji taki, da omogoé&ajo eksplo-
atacijo?

Ne smemo si métati peska v oli in se prepridevati,
da ni tako.

V sredstvibh javnega obveifanja in med ljudmi na sploh
je razdirjeno mnenje, da so ljudje, ki se nasilno vselju-
jejo, nekako po naravi nasilni , . .

Tukaj dajem prednost potrebi pred agresijo. Teh
ljudi nikakor ne obravnavam kot agresivne.

Mislig, da je pravica do stanovanja. temelina Zlovekova
pravica?

Gotovo. Ker pa stanovanj ni na razpolago toliko,
kot jih potrebujemo in si jih Zelimo, je pa treba pogle-
dat v materialno bazo, koliko je moéna, kaj lahko na-
radimo v doglednem &asu.

Prej sva ugotovila, da imajo nekateri ved stanovanj, se
pravi, da je materialna baza sposobna produdirati za-
dostno koligino?

Treba se je vprafati, kako nekateri lastniki pridejo
do vedih stanovanj. Prej sem mislila bolj na kedrovska
in solidarnostna stanovanja. Tu je proizvodnja trenut-
no Sibka.

Torej previaduje individualna gradnja?
Mislim, da.

No, da ne bova predoiga — v &em pa vidi reSitev sta-
novanjske problematike?

V prestrukturiranju proizvodnije, s tem, da ne bre-
menimo dohodka delavca %e dodatno, ampak da tists
zdajinje odtegljsje preusmerimo kam drugam, ne v
Dom lvan Cankarja in podobne gradnje,

MNastja Brelih, Filozofska fakulteta
Pogovore pripravil: SH




Triounas!

Naporno sem se prebila skozi ¢lanek Magkarada se nadaljuje v 1.
S eudon proeian: Fat% AR P B S
prebiranj j ponavljanja iz lanskih dtevilk,
ko ste o burZoaznosti ﬂuvm;;i!’mltureh u!]dokméllo sodbo in
zakaj je postanih jedi? Mar &esa novega ne najdete;
potrebni bi ﬁﬂ novi dokazi. Prevet ste se posvetili ,,t::]reﬁzi-
ranju”’, tam, kjer pa bi bilo treba stvari razmesariti, pa vam vzame
sapo. Zadnji del &lanka (tofka IT) bi moral biti najmanj tako
- obfiren kot je prvi (tocka I), tega prvega pa sploh ne bi bilo treba.
- Zakaj taka obrobna vprafanja, kot je kol ja okoli nove sloven-
ske revije, ki bi jo morali bolje obdelati ze zaradi tega, ker ste na
podroéje (kulturno) Ze zlili mi!ko besedi. :

Malo bolj podrobno pa bi lahko obdelali to ¢udno povezavo, ki
jo le nakazujete. Ce se Elanek o zahtevi za revijo pojavi v nekem
nacionalistiénem emigrantskem Casopisu, bi morali povedati, kaj to
pomeni. Po ,,demaskiranju narodnega socializma je nujno sneti
masko Se tovrstni kulturni povezavi z nacionalizmom in nafi
usmeritvi sovraZno emigracijo, Vai &lanek kaze, da razni nacionali-
sticni spectatorji de delajo natrte v slovenskih ob&inah. Emigracije
ne gre podcenjevati, kot to — tako se mi zdi — delate v urednistvu.
Nacionalizem je prenevaren, da bi se z njim igrali v ve&nacionalni
drZavi. Pricakujem (mogoce ne samo jaz, ampak $e kdo drug), da
boste to sivino popolnoma osvetlili. Vsekakor pa bolj kot to v
chell{skem dnevniku napravi novinar Milan Meden (glej navedeni
Elanek), ki z medenimi besedami nekako vlede iz dreka Spectator-
ja. Ne gre le za Spectatorja kot osebo, ker gotovo poleg njega
obstaja med nami Se kak Hector, Imperator, Partizipator in
podobni, ki delijo misli s svojim , spektatorskim o&etom.*

Kot oseba nas zanima le toliko, kot je sam dejanski &len delav-
skemu samoupravljanju sovraine verige. Zaradi tega bi ga uredni-
§tvo moralo privledi na svetlo kot osebo, ki igra to vlngo. Dvomim,
da ne veste, kdo je ta ,,izdajalec interesov proletariata®, Sumim vas
celo, da Spectatorja nocete izdati in ne vem iz kakinega razloga. Se
premalo zavedate, da ne gre le za spektatorja (gledalca, opazoval-
ca), temveé za sovraZnika proletariata, ki svojo dejavnost skriva za
tako nedolZznim psevdonimom. Namesto tega bi se moral podpiso-
vati na primer Activist in sicer aktiv-ist najbolj svinjskega
NACIONALIZMA.

Martina Mesko Ljubljana

Pripis urednistva:

Objavljeno pismo Martine Medko je reakcija na nai odgovor
Spectatorju v prvi letodnji tevilki. Na pismo ne bomo obiirno
odgovarjali, potrebno pa je zapisati nekaj pojasnil in pripomb.

1. Nobena sodba ni dokonéna, ker tudi dejanskost, ki jo sodba
izraZa, ni nespremenljiva in dokoné&na. V njeni deini spremenje-
nosti jo je potrebno vedno znova analizirati in pokazati, da (&e) se
ohranjajo v temelju 3e vedno isti odnosi. Ceprav , teoretiziranje™ ni
Ze sprememba same dejanskosti, je nujen pogoj zanjo. Brezkompro-
misna kritika in razgaljanje razmer, ki to dejanskost ustvarjajo,
omogocajo in ohranjajo, je za nas tisto ,,razmesarjenje”. Pod tem si
Martina oéitno predstavlja individualne obradune s posamezniki,

2. Clanek ,,Matkarada se nadaljuje” ni bil naperjen izkljuéno v
razkrinkavanje nekega konkretnega Spectatorja. S kritiko njegovih
teoretskih zastavitev smo hoteli pokazati, kaksne skrajne praktiéne
{politiéne) konsekvence lahko ima dolo&eno teoretsko stalise.

3. Dase glanek o zahtevi za novo slovensko revijo pojavi v
nacionalistiénem emigrantskem &asopisu, pomeni samo to, da to
zahtevo sovrafna emigracija podpira. Podpira jo seveda tudi
Spectator, ki je tisti &lanek napisal. Vemo pa tudi, da je Spectator
(verjetno) iz Ljubljane, da se spozna na tearijo in druZboslovie in,
ne da bi kemurkoli karkali podtikali glede razredov, razrednega
boja itd. zastopa podobna stali$€a kot nekateri podpisniki zahteve
po novi reviji.

4. Emigracije nikakor ne podcenjujemo. Sama emigracija je brez
notranje podpore nemocna in odpraviti notranje podporo ne
pomeni le odkriti in onemogociti vse simpatizerje, temveé odpra-
viti pogoje, ki takdno stanje omogodajo. Razkritje teh pogojev je
izhodiSée za njihovo odpravo. Na primeru Spectatorja to pomeni:’
poiskati vzroke, zakaj se intelektualci (lahko] postavijo na tako
razliéne politiéne pozicije. Zaradi tega je za nas odkritje Specta-
torjeve identitete drugotnega pomena,

5. Zahvaljujemo se za priznavanje detektivskih sposobnosti, Zal
pa sé tokrat niso izkazale. To je edini raziog zakaj Spectatorja
nofemo in ne moremo izdati. ée Martina na vsak naéin hoée
izvedeti njegovo ime, naj se obrne na ustrezne institucije, ki se s
tovrstnimi zadevami ukvarjajo. Tam bi to 2e morali vedeti.

uredniitvo

7
ILEGALNO LEGALIZIRANI ILEGALCI V 5Tu-
DENTSKEM NASELJU

Za ilegalce se bo naSla ilegalna refitev. Legalizirali
jih bodo, To pomeni, da dva v sobi bivajoga legalna

cimra uradno potrdita sprejem tam ilegaino bivajotega arslie
ilegalca, natp vso zadevo obravnava Se legalni samo- Laged
upravni organ in dosedanjega ilegalca se s tem prekva- r
lificira v ilegalno legaliziranega ilegalca. llegalno le-

galizirani ilegaici naj bi plagevali pavial .za vodo in
ostale zadeve kot vsi legalci Studentskega naselja. V to
vse ostalo ni viteto le leganje oziroma zaleganje v
noénih urah.,

Da ne bi zaradi sploinega veselja ob ilegaini lege-
lizaciji v Studetske domove vdrlo nadaljnjih 1600 ile-
galcev, je potrebno povedati, da to velja le za tam 2e
stalno bivajoce ilegalce, Tem 1800 kandidatom in
sploh fe vsem ostalim tisodem, ki bi radi zlezli ven iz
podnajemnidkih lukenj, predlagam, da se vkljuéijo v
boj za irgradnjo Studentskih, dijadkih in samskih
domov in druZbenih stanovanj. Sredstva je potrebno
spraviti v-srednjerofne plane za prihodnje petietno
obdobije,

Za tiste ilegalce, ki pridejo le za noé ali dve, bo
asnovni in edini kriterij za legalno ilegaino bivanje
osebna izkaznica. Podatke bo treba pustiti pri deiur-
nem. Za stalne ilegalce pa bodo kriteriji vsebovali 3¢
ka] drugega kot uradno potrditev obstoja. O teh se bo
potrebno %e pomeniti. Tuji driavijani, ki osebne
izkaznice seveda nimajo, naj bi v bodo&e poleg tega, da
iih spravijo k deturnemu, spravili te podatke tudi na
ajblizjo postajo milice.

Za miade in stare drufine z enim ali ved otroci,
egalca sta navadno pri taki drudini dva, predlaga novi

amestnik direktorjs, da se jih spravi v apartmaje za
azigradom, po dve drukini skupaj,
duan turk
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g X
Tekst, ki ga objavljamo, obravnava probleme
| marksistiéne analize in interpretacije stalinizma.
Konkretno gre za problematiko destalinizacij-
skega procesa v CSSR. S tekstom nadaljujemo
obravnavanje dogodkov na Poljskem.
Ceprav obe situaciji ne sovpadata, pa je vseeno
t o Cehoslovaski prispevek k razumevaniju

odkov na Poljskem.
=

DIALEKTIKI
OCESA V CSSR

DESTALINIZACIJSKEGA

T. i. prvi destalinizacijski val, ki se je sprostil
po XX. kongresu KPSZ 1956 in ki je na Polj-
skem in  MadZarskem sprozil radikalneje
premike v partiji ter 3iroko mobilizacijo delav-
ega razreda ter celotnega prebivalstva (ter v
em daled presegel sovjetski vzor}, Cehoslovad-
e ni bistveno prizadel: Novotnyjev rezim je
spel odvrniti in ohromiti destalinizacijo.

Kajpak je ta ohromitev destalinizacijskega

procesa, ki jo je omogoéala preventivna likvida-
ja nosilcev potencialne kritike v partiji oz.
partijskem  (Slanskega in - tovarilev) vodstvu,
shko destalinizacijo samo preloZila na kasnejsi
datum, Bistveno doloéilo forme &ehoslovaike
idestalinizacije je prav ta ,zakasnitev”, ,prelo-
ditev'’, ki je v &asu, ko so se v sosednjih republi-
keh zatresli sami temelji stalinizma, napravila
prostor dograditvi, ,,dokon&anem oblikovanju”
tehoslovadkega stalinistiénega sistema.
V politicnem pogledu je bil to ,tipiéno
etatisti¢en model”’, v katerem druZbena pozicija
n moé delavskega razreda slabi v tisti meri, v
kateri "se njegova zgodovinska vloga udejanja
razdejanja na birokratski nacin, v njegovem
imenu in v birokratskem interesu, in v kateri se
imu suponirajo uvofene organizacijske forme,1 v
ateremn se politicna oblast koncentrira v partij-
kem vodstvu (in centralizira v Pragi) ter se
birokratsko komandiranje”, namesto demo-
stskega odloéanja, uveljavi ne le na relaciji
partija — druZba, marved tudi v partiji sami,
tako da je najvetji del prebivalstva, predvsem
delovne mnoZice, izkijuden iz politiénih pro-
eesoy in dezainteresiran zanje, depolitiziran. V
takem politiénem sistemu monopola oblasti,
{,monopoinega politiénega subjekta — notranje
uraslega sisteme drZavno-partijskih organov”,
kot pravi BaSkovié) in transmisij te oblasti
preko DPO, ki zna stalno obnavijati izvore,
upravic¢ilo in opravigila svojega obstoja s fiktiv-
inim  ali reainim konstruiranjem razliénih
Jpolitinih in socialnih napetostih™ ipd., so
politiéna vprasanja veljala za ,,nepomembina” in
.Nebistvena” oz. za ,redena”,-€e bi se pa na
trenutke le postavila, bi bilo to na hitro odprav-
lieno kot nekaj ,,vnesenega od zunaj" in ,sovra-
inega socializmu®,

Materialni temel] takinega sistema? so
podriavijena produkcijska sredstva, ki se jih
spravlja v tek po strogo centraliziranem direk-
timem planu. Cehoslovadka administrativno
vodena ekstenzivna ekonomija ni samo detajlno
reproducirala sovjetskega ekonomskega sistema,
' marvet je zanj tudi producirala.

Kljub temu, da je ustavno zapeéatenje tega
sisterna 1960 deklariralo popolno zmago sociali-
zma in stopanje na pot ,izgradnje razvite socia-
listiéne druibe’ brez razrednih protislovij® in
brez potrebe po diktaturi proletariata, ta sistem
ni bil prost protislovij, ampak je bil v permanen-
ni krizi, permanentno je (re)produciral global-
no druzbeno krizo, v sebi je nosil kal lastnega
propada in tudi formo tega propada. Do padca
rezima Novatnega je pripeljala ,totalna kriza
tehoslovadke druZbe”, ki ji je dajala ton kata-
strofalna ekonomska situacija, politiéna demo-
bilizacije najSirSih mnokic, zatiranje intelektual-
cev ter nezmozZnost hiperkoncentrirane politi-
‘Ene oblasti, da bi reSevala probleme, toda hkati
néno uspesno preprecevanje  kakrinihkoli
sprememb. Zato je Sele odstranitev Novotnega s
kljuénega poloZaja v Partiji odprla mo#nost
sistemskih reform. Do padca MNovotnega je
‘pridlo po ostrih spopadih v CK in politbiroju
KPC v éasu od oktobrskega plenuma 1967 do
jenuarskega 1968, ko je progresivnemu delu
_partijskega vodstva uspelo prisiliti Novotnega k
odstopu ter sestaviti novo vodstvo z Dubt&kom
kot prvim sekretarjern,

Ko se politika zgoita v vrhovih, se v njih
komulirajo tudi realna socialna trenja' (C.
Badkovié, Kritika Stalinove druzbeno-politiéne
Ureditve.) — ter vzvodi za razreSevanje teh trenj.
“In prav to dejstvo , revolucije od zgoraj’ bistve-
no doloéa znaéaj koné&no sproitenega procesa
- destalinizacije. Partijska birokracija je imela
Ciniciativo in polo%aj vseskozi v rokah — od
- méetkov gospodarske reforme preko kadrov-
skih prestrukturiranj v vodstvu do intervencije
. Dratskih drZav'’ in naprej, bodisi stalinisti¢no-
~ konzervativna birokracija bodisi reformna

birokracija. SicerSnja druZbene sila, ki je bila v
pripravah na pratko pomlad najaktivnejia, je
bila inteligenca® pomembna sila pa so bile zati-
rane nacionalnosti in nacionalne manjiine ter
mladina (kolikor ni subsumirana pod inteli-
genco); po. januarskem plenumu, katerega
pomen je novo vodstvo hotelo sprva, z zelo
skopimi poro&ili javnosti, zakriti, se je reformna
birokracija odprla spet na , javnost” ki’ ni bila
delavska javnost, ter na, zlasti ekonomske,
strokovnjake (tehnokrate). Delavski razred je
od samega zatetka stal bolj ob strani, delno je
reformnim poskusom celo nasprotoval. Razlo-
gov za to je veé: od vseh razredov ga je sistem
~libovule” najbolj pritiskal k tlom, vkiepal v
golo ekonomsko eksistenco, tj. v eksistenco
ekonomske eksploatiranosti, oropano vseh
politiénih sredstev in moZnosti odpora. Relativ-
no mezdna izenatenost z inteligencof tega
dejstva eksploatacije delavcev ne zanikuje, paé
pa konstruira nasprotje med obema razredoma;
v tem ko briSe razliko med njima, ne da bi jo
odpravljala, to razliko samo poglablja delavske-
mu razredu odteguje, formiranje in artikulacijo
apolitiéne zavesti in jo substituira z zavestjo o
relativni materialni priviligiranosti (redi ,sitega
su¥nja, najhujlega sovrainika svobode),

medten ko je razvija pri inteligenci, na isti
premisi, prav v nasprotju z delavskim razredom.

Delavski razred torej ni posedoval organiza-
cijskih form, s katerimi bi se lahko takoj na
zatetku wpletel v dogajanje, in ni imel ne
moZnosti neposredno artikulirati ne moZnosti

OPOMBE

1. Prav v diktatu sovjetskega modegia — uzakonja-
nem z znano resolucijo informbiroja, katere ena treh
velikih toék je obsodba ,specifi®nih poti socislizma”
kot  burkosznege nacionalizma®™ — v prensfanju celo
~Svakodnevnil obeleZij sovjetskog nadina Zivijenja in
dela”, naj bi bila ena kijufnih toék konstitucije
&ehoslovaikega sistema oblasti, za katerega je bistveno
postopno izoliranje politidnega vodstve od mpodic,
formaliziranje politinega delovanja v mnoficah ter
upadanje avrtoritete KP in njenega programa graditve
socializma.

2. Bafkowi¢ povzema ,Osnovne institucionalne
opore stalinistiCnega drufbanega sistema® takole: a)
osnovni  karen stalinistiCnega sistema politicnega
vodenja predstavifata komulacifa in monopolizacije
modi v rokah vrhov izvriilnega aparata partife, ki sf
podredi aparate ostalih organizecii in sam aparst
dr¥ave. Odmik teh najvisjih organov od kontrole
kolektivnih teles, &lanstva organizaciy ter ljudi nasploh,
je omogolil uvedbo in razrast subjektivizma v odloda-
nju, zlorabo oblasti in preobrazbo socialistiéne
demokracife v golo fasado diktature; b) porast avto-
kratskobirokratskih odnosov na radun demokratsko
samoupravnih. V _sami partifi to pomeni uvedbo
paramilitaristicnega dojemanjs discipline kot temsija
maonopolistitne enotnosti partija, navzvan pa partija 5
trdo roko pritisks spremeni ostale drufbene organiza-
cife v enosmerne vzvode za uresnidevanje svofe poiiti-
ke. Nadelni odnos med &lanstvam in vodstvi v dru?-
bepo-politiénih organizacijah je ednos subordinacije.
cl Slabitev pravne ureditve na osnovi dvajnili norm —
javnih za navadne driavijenje, tajnih za prominentne-
Ze. Inflacija normativnih predpisov izraZa subjektivisti-
&no pravno normo, ki nadreja kazensko in administra-
tivno fupravnol pravo civilnemu pravu; skupsj z ru-
fenjem neodvisnosti sodi$¢ pa dokazufe, da je pravo
podrejeno pragmatiini politiki. d) Subjektivistiéna
nacela upravijenjs z ljudmi in stvarmi s previedo krite-

uveljavljati svojih interesov. Poleg tega je delav-
ski razred izrazil svoje nezaupanje do akcij
«|judske oblasti*: pasivni odpor, edino formao, v
kateri je lahko izkazoval svojo razredno intenti-
teto in boj, je potegnil, po eni strani, tudi proti
reformni birokraciji in njenim prizadevanjem,
po drugi strani pa ni mogel iz te forme aktivno-
sti naenkrat preskoéiti v pozitivno akcijo.
Pervertirana oblika razrednega boja, v katero se
je zatekel, je postala ovira razrednobojnemu
angazmaju v novih pogojih. Konéno je lo tudi
za nevarnost kanzervativne tendence delov
delavskega razreda, za obrambo relativnih
materialnih privilegijev (Ba$kovié omenja v tej
zvezi nekvalificirane in kvalificirane delavce).

Destalinizacijska reforma ni bila produkt
akcije delavskega razreda, temvec je bila akcija
delavskega razreda produkt reform druZbeno-
polititnega sistema, tj., Sele sistemske reforme
so ustvarile prostor, v katerem se je lahko znova
zastavila tudi politiéna dejavnost delavskega
razreda. S tem je bila aktivnost delavskega
razreda spodetka seveda tudi od zunaj (od
zgoraj) dolo&ena — to je eno. Drugo je, da se je
s kréenjem tega prostora precej zaviadevalo,
tako da se delavski razred odloCneje aktivira
Sele po intervenciji avgusta 1968, tedaj, ko je
bila iniciativa reformne birokracije pritisnjena
ob zid, ko se ji je odloéno zoZil maneverski
prostor,

(se nadaljuje)

-

Tomaz Mastnak

rijev csebnie simpatife, odvisnosti in povezanosti (privi-
Iegijskega wutilitarizma torej] npad kriteriji moralnih
kvalitet, strokovne kvalificiranosti in stvarne vradnosti
delovnega prispevka. Po prvih kriterijih promovirani
ljudje so seveda soglafali z usmerjanjem iz svtokratko-
birgkratskih centrov; wwveljavijavijo se direktivne
metode vedenja, legitimiranje, onemogodanfe pobuds
in kritike od spodaj, protekcionaltvo, kiikaStvo,
konformizem navzgor, neodgovorno samozadovoljstva
in konssrvativna w vodilnih.”  (Tribuna
1/1978)

2 ,....brezr razrednih protisiovij”: Strogo vzeto
stalinizem ne razredov, razlidnih rezrednih
drufbenih grupscif, marve& nssprotjsa in protisiovia
med njimi, t. skula jih omiliti in, kot pravi Marx,
apologetsko od&vekati. Stalinizem je po lastni defini-
cifi sistem prijateljskil razredov. Tako udefenjz davne
sanje vulgamegs in malomed¢anskegs socislizma [to
fel, ki je hrepenel po vstopu v ,.komunizem" mimo
revolucioname odprave razredov, za kar bi seveda
zadostovalo — pa kar klssika tolikokrat tsko jasno
polemiéno opozarjata — odpraviti samo ,slabo stran™
kapitalizma ter utifati proletarski rezredni boj. V' tem
pogledu je stalinizem dedi® predvsem stalnega in
nprivilegiranega®™ nasprotnika Marxa in Engelss,
proudhonizma: Nauk, ki ga Je Proudhon potegnil iz
revolucije 1848/49 je ,,razredna harmonija™ in ,.stopi-
tev razredov.” £ druge strani podaja roko marksizmu
11, intemacionale, ko je Rosa Luxemburg na zafetku
stoletja oznafevala teoretsko podobo soclalne demo-
kracife, je opozorila, da slevijo vatsjenje ideje Mosesa
Hessa, Karda Gruns, Wilhelma Weitlings, Karia
Heinzena in Pierra—Josephe Froudhodna. R. Luxem-
burg: Ges Werke 1.2, p. 294; v slovenski izbor spisov
ta tekst AV avrisdeon. zato pa se toliko bolf tudi pri nas
sprehajajo naokoll , resnicno socialisti¢ne” in proud-
honovske idefe, medtem ko so prav Marxovi in Engel-
picssarmy o eirgren o e o
00 ' im sistemom med
prezentnimi). p—

DIALEKTIRS DESTALINIZALLISKEGA
PROCESA ¥V (5SR

Vizijo razrednih konfliktov in nasprotij prosts,
razredno-prijateljske drufbe zadéne utemeljevati Stalin
v svojih ,adresah® , gospodarstvenikom®™, ko po eni
strani zastavifa nalogo oblikovanja , lastne proizvodno-
tehnifne inteligence™ (kajti ,.noben gospodujodi
razred ni mogel prebiti brez lsstne inteligence”),
katere jedro bo ,nova plast delavskegs razreda™
~Skupaj, s tovaridi, ki so dovriili visoko folo™ (J, V.
Stalin: Vprafanja leninizma, CZ, Ij. 1948 p. 379), po
drugi pa opafs, da se je ,.znaten del” stare inteligence,
$e pred dvema letoma ,.oku¥en z boleznijo sabotaZe™
in neodporen pred ,.modnimi pogovori trockistidno-
manfeviSkih blebetadev”, ,.nagnil na stran sovjetske
oblasti” (ib., p. 380—82|; razvito oblike — pac¢ ideolo-
$ko sankcifo realno Ze zgodenega druZbenega procesa
— pa dobi ta model, potem ko se ob sprejemanju Sta-
linske ustave 1936 govori §e o ,dveh prijateljskil
razredih, delavcih in kmetih® (ib., p. 568), v Stalino-
vem in Molotovem porofilu na XVII. partijskem-
kongresu (1939), ko je dokonfno sprefeta formula o
troedinosti delaveev, kmetov in inteligence. Stalin je
tedaj povzel, da v sovjetski druZbi , ni ve& antagonisti-
&nih, sovraFnih si interesov, da so irkorif&evalski
razredi ynideni, delavei, kmetje in intelegenca, ki
tvorijo sovjetsko drufbo, pa Five in delajo po nafelu
prijateljskega sodelovanfa. (...) sovjetska druZba
{...). ne poxna takih protisiovij (= ,nepomirljivih
protislovij med delavei in kapitalisti, med kmeti in
velaposestniki™), fe prosta razrednih spopadov in pred-
stavija slike prijateljskegs sodelovanja delavcev,
kmetov, inteligance™ (ib., p. 645).

Hruscev pa na XXII. kongresu KPSZ (1961) izvaja
takole: ., Treba reci, da se sam pojam siufbenika danas
izmenio. U prvim godinams sovjetske wlasti
inteligencifa se sastojala uglavnom od ljudi koji su pre
revolucije bili povezani sa imuénom klssom. Zbog toga

. f@ v upogledu kategorije siufbenika bilo izvesnih

rezervi. Danas je situacija sasvim drug&ija: preteZnu
vadinu sluZbenika &ine bivii radnici | kolhoznici iV
njihova deca. Upravo zbog togs promenio se | odnos
prems slufbenicima U procesy rezvitka nauke |

- tehnike, sutomatizacife i mehanizacije, proizvodnje,

kategorija ljudi, koje mi nazivamo sluZbenicima,
povecavade se | igrace sve vedu ulogu u proizvodnji.
Vremenom de kod nas ofpasti potreba za tim ds se
&lanovi partije defe na.radnike, kolhoznike, sluFbe-
nike, poito ¢e potpuno nestati kiasne raziike, | svi &
tada biti trudbenici komuniztiCkog druftva™ (J V.
Stalin: XXIl. kongres KPSZ, Mcskva 1946—1955, |
sv., p. 131). Za to metafiziko razrednega izvora, ki je
sprala s sebe zednjo sled marksisti®ne razredne analize,
tehnicisticno, ni€ manj metsfiziéng (v sovjetskem
marksizmu vseskoei sredujemo samo pozitivno pred-
znadeno komponento heideggerianstva; stalinistiéno in
heideggerjansko pojmovanje tehnike sta v istem nezgo-
dovinskem—nematerialisticnem obzorju) koncepcifo
drufbanaga razvoja in organizacistiéno vizijo izginjanfa
razrednih raziik je bil Hreidev delefen aplavzs
Batkovi® je utemeljenc rapisal, da _.stalinizem in
neostalinizem institucionalno temeljita na korporati-
vistiénem principu, politiéne razdrobljena drufbs je
po tef teorifi’ sestevijena iz prijateljskih razredov:
delavcev, kmetov in inteligence, med ksterimi so
prepredene povezave, ki bi bile nevarne birokratskemu
centralizmu™ (Tribuna 1/1878).

4 ., ...brez potrebe ra diktaturo proletarista™:
éehoslovadka ustava iz leta 1960 je, ,.u svom koncaptu
f...] pod obelefjem teze o stvaranju ,opStenarodné
driave’, kaoja fe u to vreme u SSSR bila dosts popular-
na” (Jevtic, p. 20, op) Ideolodki temelj takine
~obCeljudske dr¥ave” je harmonifna in prifateljska
razredna struktura druZbe; stalinizem faktiéna ukinfa
diktaturo profetariata — kar je trebs poudariti in proti
militantnim stalinistom in proti cvekavim ideologom
evrokomunizma, da se vsega antikomunizms od
socialne demokracife na desno niti ne omenja — ne le 2
nadinom strukturiranja politidne modi in izvajanje
polititne oblasti, temved s postopnim odpravijanjem
privilegijev delavskega razreda na vsej &rti (izobrae-
vanje, stanovanjske razmere etc.), z ,irenacdevanjem™
delavskege razreds z drugimi razredi, kar ne samo
postavija delavski razred v podprivilegiran poloZaj,
marve tudi spodmika in odpravija dru2benomaterial-
na izhodidda boje za odpravo vseh razrednilfr privilegi-
jev in razredov sploh. Od tod se porem vidi, kakine
narave so krifarski ideolofki pohodi sovjetske in
bratskih partij proti ,,revizionizmu™ in ,sovraZnikom
leninizma*.

5. Paleg knjifevnikov, ki so odnesli prvo zmago ne
konferenci o Kafki 1963, ko je Kafkovo delo, nasproti
socrealistiéni diskvalifikaciji, ,.postalo $ifriran tekst
liberalne opozicije intelektusicev proti stalinizmu™
{Krahl, op. cit, p. 274), so zlesti pomembno vioge
odigrali ekonomisti. Na temelju permanentno krizne in
konéno katastrofelne ekonomske situacije, ki je zahte-
vala iskanje reformnifh refitev, ,polit—ekonomisii su
bili uspeli da stvore nekakav prvi presedan’, u celo-
kupnom razdoblju, kads su, | pored niza
prepreka | direktnilh zvaniEnih odbijanja | zabrana,
ostvarili Siroku diskusiju o sistemu privrednog upr ~ija-
nja u CSSR™ {Jevtid, p. 34). ,,Med momenta Sir. -agé
in dolgoroénega procesa, ki je pripravil éehosiosdke
pomiad leta 1968, sodi po mnenju M, Kusyja meu
drugim korenit preporod marksistiéne teorije na vseh
podrodjih. Nastais je temeljita kritika celotne institu-
cionalne strukture &ehoslovalke drugbe, kritike kults
osebnosti, koncentracije in centralizacije oblasti,
direktivnega vodenja, etatizma, asimetrifne driavno-
prevne ureditve odnosov med Cehi in Slovaki. . .
Ceprav mnoga spoznanja niso mogla biti objavijena, ali
pa zaradi politi®ne cenzure zelo previdno, so vendar
prisotni mnogi pozitivni sadovi teoretskega < sia”
(Baskovit, op. cit.),

6. ,,Materiaino v CSSR ni bilo raziike med mnofice
intelektualcev in defavei™ (Plogstedt; op. cit, o. 50)




VSESTRANSKA

KRIVDA

Gospodarska kriza, ki je zajela ¥e vse drfave, je
précej prizadels tudi nado drfavo. O tem ne prifa le
devalvacija, o tem pricajo tudi vsakodnevni
gospodarski ukrepi, ki jih sprejema izvriini svet — tako
na npivoju federacije, kot tudi na niveju republik. Ti
vkrepi wvse pogosteje wdarffo mimo, oziroma ne
prinesejo 2eljenih in naértovanih rezultatov. Zaradi vse
hujfe krize, ki jo spremijajo tudi peredi mednarodni
dogodki, se vse pogosteje sprefemajo razni ukrepi kar
&8z nod, ne da bi se proudile vse posledice, ki jih ti
vkrepi potegnejo za seboj Take je potrebno
sprefemati vedno znova vedno nove ukrepe, krivec za
neuresnifitev zadrtane refitve pa je potem neposredni
proizvajalec, ki premalo dela, preveé zapravija, trofi
tisto, kar §e ni narejeno, ki se obnafa skrajno
neodgovorno in potrofnifko in tako naprej. Tako
nekako izzvenijo v zadnjem &asu vsi politiéni govori,
tako potem piejo Casopisi. V tem sestavku bom
pokazal, da temu ni tako. C‘nprnv imamo pri nas
takoimenovano soclalistidno samoupravifanje, kjer
delavei odlodajo o pogojih in rezultatih dela, krivda za
ves ta gospodarski kaos, ki je zavzel naf gospodarski
sistern, ne nastaja kot posledica presiabega upravijanja
delavcev z rezultati delavcev.

Krivdo za nastalo situacijo valijo na delavski razred
prav tisti, ki so za to najbolj krivi. Kafti, Ceprav vse
pomembne in nepomembne odioditve sprejemajo
delavei neposredno ali preko svojih delegatov, je ¥e
dolgo znano, da so mnoge odloditve pripravijene
vnapraj, znano (in dokazijivo’fe, da izwrdni sveti pri-
pravijo vedino delegatskih odlo&itav. Vsi pomembnejéi
zakoni in odioki so bili sprejeti in od strani izvrdnih
svetov, oziroma so [ih oni prediagali skup§&inam kot
nujne in neodlofljive. Tako se dogaja paradoks —
delavski delegat! sprefemajo zakone, s katerimi priza-
dengjo najved prav sami sebe in svojo delegatsko bazo.
Nastala gospodarska kriza fe precej. oslabila ne le
socialni poloZaf defavcev, temved tudi njegov samo-
upravni polo¥aj, torej njegovo politi®éno moé v odio-
&anju. Nastala kriza zahteva hitre ukrape, sedaj baje ni
dfasa za firoko javno razpravo o raznih zakonskih
prediogih in ukrepih, sedaf se je traba hitro odlo&iti, to
pa se lahko le razni izvidni sveti Da se s tem krepijo
birokratske strukture, ki odlo&ajo v imenu delsvskega
interesa — v njegovo dobro in z njegovo odgovorno-
stio, ni treba posebej dokazovati. Nala zgodovinska
praksa je pofna takih poskusov in delavski razred ja do
sedaf z birokratsko viadavino bil ¥e prenekatero tefko
bitko. Trenutni nadin vodenja in izvafanjs oblasti pa
kale, da hofefo neketerl pod krinko ssmoupravijanja
izpelfati restavracijo birokratizma. Tipitfen primer take
birokratske hinaviine so obraziokitve najnoveffih
gospodarskilh wkrepov, ki so bili sprejeti preuvsem
zato, ker smo preved trodili, Verfamemo, da smo
preve& trofili, vendar se tu pozabljs, da so nekateri
bolj prave# trofili kot pa drugi. ALl se da s povpred-
nim mese&nim dohodkom okoli 7000 dinarjev, kolikor
fe priblifno znafal lansko leto, pri nas res preved
trodili? ALl se da ob vseh teh cenah npr. za stano-
vanje, hrano, obleko rekreacijo res prevel trofiti s
povpreénim mesefnim dohodkom? Baje se da, saf
smo vsi krivi za nastalo situacijo.

Krivda delavcev obstaje tukaj. TU bi morale nasto-
piti delavske delsgacije in zahtevati, da se jasno
opredeli, kolina in Cigava je krivda za nestalo krizo, ki
Je spet najbolj prizadels prav najftevilEnejsi del nalega
delgvskega razreda! Dovolf nam je, da smo vedno vsi
krivi za vse, tudi za prekomerno trofenje. Bolj hinav-
ske laZi kot je ta vsestranska krivda, si ne moremo
misliti. Ma eni strani imamo veliko vading neposrednih
proizvajalcay, ki Zivilo na robu eksistendnega
minimuma, na drugi strani pe imamo manj¥ino, ki iz
émih inozemskih limuzin, helikopterjev in udobnih
foteljev pridiga o vsestranski krivdi za nastalo situacijo.
Prav sedaj je nafe samoupravijanje in delegatski sistemn
pred zelo pomembnim izpitom, Delavski razred si
sedaj bolj kot kdajkoli doslej ne bi smel pustiti sufli-
rati, Razredna in revolucionarna usmerjencst zveze
komunistov fe primorana, da potrd| svojo viego in
uvgled. Ona bi morala sedaf odigrati odfoéilno viogo pri
obrambi delavskih interesov, pri obrambi doslednega
izvajanja zadrtane poti.

Ugotoviti moramo, da Zvezs komunistov do sedaj
fe ni opravicila svoje vioge — mislimo v tef gospodarski
situaciji. Interesi delavcev ostajajo neizraeni in neure-
sieni, birokratske strukture pa vse pogosteje odloca-
jo v imenu delavcey in tudi v imenu samoupravijanja.
Tako smo imeli pred kratkim moZnost zaslediti v
dnevnem dasopisjy vest, da so delegati pa zasedanju
mestne skupdtine prepustili izvrfnemu svetu pravico
odlodanja o povi§anju cen za ogrevanje stenovanj — z
obraziofitvijo, da so pritiski delovne organizacije na
eni in interesi njihove baze tako razliéni, da se sami ne
morejo odloéiti. All pa, ko so v 58ki na zasedanju
skupdé&ine hoteli odiodati o 25 todkah dnevnega reda,
med katerimi so bile tudi take, ki so jih delegati dobili
Sele na seji skupf&ine, torej jih niso obravnavali v svoji
delegatski bazi, temved bi jih obravpavali $ele potam,
ko bi dobili ustrezna navodila in priporoéila izvidnega
sveta, Taki vkrepi so negacifa samoupravijanjs, in
zvera komunistov mora dosledneje stopiti na stran
delavcev, ne pa da populéa birokratskim tefnjam. Ce
naj delsvski razred zaupe v vodilng viego Zveze
komunistov, potern rors ta najpref zastopati njegove
interase.

Prispevek ni imel namena iskati krivca, Ceprav se
morda siffi, kot da ga je nadsl Hotel fe pokazati, da je
potrebno strniti vrste in najprej cdstraniti najnovejse
birokratske pojave, nato pa hkrati z odpravijanjem
nastale gospodarske krize odpraviti tudi vsa Zari§¢a, ki
slabijo samoupravife vje in dafejo hrano vsem proti-
samoupravnim gibar fem. Nismo pesimistiéni in pre-
pri¢ani smo, da | o z naga v tef borbi e S8 bolf okrepils
samoupravnl si.tem in wvodilno vioga delavskege
razreda

SAMO HRIBAR
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France Klop&i& je bil vsele] za to, da se vsakomur omogoéi, da brez
pridrika in brez posledic pove ali objavi svoje mnenje o kateremkoli
vpradanju. To pravico je zahteval zase In za druge, odkar se je zagel
udejstvovati v komunistiénem gibanju, to je od leta 1920 naprej. Takrat je
hkrati z Milanom Mravljetom, Franjem Zge&em, Antonom Rojcem, Lovrom
Klementitem, Marcelom in Jske Zorgom, Cirilom Strukljem, Alojzem
Sedejem, Viktorjem Kolelo, Ivanom Makucem, Ivanom Vukom, dr.
Milanom Lenojem kmalu za nastetimi pa 82 z Dulanom Kermaunerjem,
Ladislavom Klincem, Dragom Gustin&igem, Friderikom Gerlom in drugimi
zatel polagati temelje gibanju, ki je izpeljalo revolucijo v letih 1841 — 1945,
Sam je bil v prvih vrstah tega gibanja do leta 1930, ko je emigriral v
Sovjetsko zvezo. Zato se je tedaj posiuil tudi pravice, da napife , Desetletja
preizkusen] — spomine”, v katerih prvi del z naslovom ,,Na domaé&ih tieh"
posveta kar 413 strani desetletnemu obdobju 1920 — 1930, drugi del , Na
sovjetskih tleh” (od 417. do 744. strani) pa dogajanjem v Sovjetski zvezi,

Tudi njegovi spomini potrjujejo, da se je prej ko slej v najvedji meri
posluZeval pravice do svobodnega izraZanja svojega mnenja, 3e enkrat, ko je
vedel da bo povzrotil vznemirjenje ali celo odpor pri vodilnih partijskih
delavcih. To mu je vsekakor nemalokrat povzroéilo tedave in nevie&nosti, e
ved, v Sovjetski zvezi so ga obtoZili protirevolucionarnega delovanja, Nekaj
krivde za tako gledanje nanj naj bi imel na Viktor Kolefa, &lan CK KPJ,

Ko sem pisal o Viktorju Koledi v ,,7 dni"* aprila letos, nisem & niti malo
slutil, da bom pridel v navzkriZje s Francetom Klop&item, Takrat sem
namret o Koledi napisal med drugim nasiednje: ,,Kot sem %e omenil, je bil
France Klopgi¢ po osvoboditvi prvi, ki je nekaj veé napisal o Kolesi in tov
knjigi ,,Velika razmejitev”, ki obravnava le cbdobje od aprila do septembra
1920," Res nisem mogel pridakovati, da bi France Klop&i& v knjigi, kjer
razpravlja samo o obdobju Sestih mesecev, napisal karkoli iz poznejiega
delovanja Viktorja KoleSe, &lana CK KPJ, pa tudi ne, da se bo pozneje
razmerje med njim in Kolefo tako zelo skalilo,

Za v svojem intervjuju v knjigi ,,Revolucionari i bez funkcija®, ki je izila
pri zaloibi Otokar KerSovani 1875 na Rijeki, je Klopéié zadel obtozevati
Koleto, Gre za hud ogitek, da je Kolesa hote ali nehote povzrodil teZave
Francetu Klop2idu, ker se je prito2il, da mu Klop&i& ni hotel izroiti
dedifriranih podatkov o javksh in podobnih partijskih tajnostih, Komu je
Koleia o tem nesporazumu s Klop&i&em vse poroéal, ni jasno povedano, kot
dejstvo pa navaja France Klopei&, da ga je Angaretis, predsednik kontrolne
komisije komunisti¢ne internacionale, najprej zasiiSeval giede nelifriranih
naslovov ljubljanskih jevk, stanovan], kurirjey, centralne tehnike itd,. Pri
tem se je Angaretis postavil na stalidte, da bi Kiopgiz Koledi zahtevane
podatke moral dati,

Naj pojasnim, da je bil Angaretis ossbnost, ki je preverjala Zivijenjepise
tujih komunistov, ki so se zatekli v Sovjetsko zvezo. Obnasal se ni ravno
najbolj tovariiko, zato ga imajo tuji komunisti, ki so imeli opravka z njim, v
slabem spominu,

Klopeia pa je zasliSeval %e v neki drugi zadevi, na le v Kolefevi, to je v
zadevi Milana Zastavnikoviéa, Angaretis je od Klopé&i&a zahteval dokaze, da
je Zastavnikovié izdajal in da ga je zato partija upravideno obsodila na smrt.
Kiopcié je Angaretisu zatrjeval, da je za to cela vrsta povsem zanesljivih
podatkov. Ker je bil Klopéié na zaslifevanju pri Angaretisu (po lastnem
preprianju) tirikrat ali petkrat, je mogode iz tega sklepati, da je zaslifevalec
vsaj v zadetku dvomil v zanesljivost dokazov za krivdo 2astavnikovita,

Po zadnjem zasliSevanju so Klopii&a celo aretirali, V zaporu se je Klop&ig
vprateval: _Kako naj mi sodi sovjetsko sodifte za dejanja v drugi driavi?
Sam si odgovarja takole: ,, Takinega prava ni”', Formaino ,,takénega prava res
ni*, Vendar je §lo za ugotovitev, ali je bil komunist Zastavnikovi¢ pomotoma
ustreljen ali ne, S tem %e ni redeno, da bi nameraval kdo soditi storilcu,
likvidatorju, saj je storil dejanje pomotoma, da ne uporabim pravega izraza v
dobri veri",

Kmalu so odpeljali Klop&i¢a v drugi zapor v Butirkah, ki je znan %e iz
carskih gasov, kar je bil znak, da bodo zadevo e nadalje razéiftevali,

Po Butirki je pridel France Klopéi¢ do domneve, da mu je pripomogel iz
zapora D, G. (verjetno Dragotin Gustin&ig, op. I, K.} ponavil pa je zopet da
je Koleta tisti, ki ga je o&rnil.

Klop&i¢ meni, da je Dragotin Gustingig lahko ,,najbolj podrobno porodal
o procesu (ki je bil marca 1931 v Beogradu, op. |, K.), o vedenju vsakega od
obtoZenih . . . Ce je prinesel s sebo| fe obtonico driavnegs sodiiés, je lahko
viakdo &rrio na belem videl, da name ne more jeteti noben sum, pa naj bi me
kdo 3e tako Zelel o€rniti, kakor je to delal Viktor Koleda," .

Naj sem Se tako razmifljal o tem, kakino zvezo naj ima obtoZnica v
procesu pred sodidéem za zellito driave v Beogradu marca 1931 z
Angarstisovimi obtofbami, oziroma s Kolelevimii izpovedmi, ki da so
bremenile Klopé&ida, nisem uspel, Res je, da sta bila v odsotnosti obtolena in
obsojena na tem procesu tudi Kolefa in Klopé&id, vendar nista mogla drug
drugega obremenjevati, Prijeta in zasiilana pa nista mogla biti, ker sta se
pogreznila v globoko ilegalo in kmalu tudi emigrirala.

h klopticevim

spominom

Ne da bi bil v Sovjetski zvezi obsojen, je Klopé&ié doéakal svobodo aprila
1932, leta. Sedaj je bil &as, da bi se pogoveril z Viktorjem Koledo, saj je
po sklepu Kominterne zapustil Sovjetsko zvezo lele ez Stiri lets, ko je
Spani]i izbruhnila driavijanska vojna, Klopé&ié pa je bil ponovno aretiran Sale
leta 1937, Z Angaratisom se seveda ni mogel pogovariti, ker ga neposredng
po prihodu iz zapora Angaretis ni hotel sprejeti, pa¢ pa mu je njegova tajnica
Palkina sporodila, da je izkljufen iz partije. Zakaj se zaradi izkljuitve
Klopgi&¢ ni obrnil na KoleSo in ga vprafal, kaj je werok za njegovo
izkljutitev? To bi se dalo urediti tudi po telefonu. Mislim, da se je pri kritiki
Kolede Klopéi& nekoliko prenaglil.

V zvezi s Kolefo se moram vrniti na Klopéidevo pisanje na strani 386,
Navajam: ,Kdo je usmrtil M, Z., ne vem, Lahko bi ga bila tajna policija, saj
je bil Z., kakor sem zvedel mnogo let poznejs, zastopnik sovjetska
cbveléevaine slulbe, Verjetneje je akcija stekla iz partijskih wrst in v tem
primeru bi kot storilci poleg mene prili v poltey S& Viktor Kolela, Frang
Plankl, Zika Pecarski—Vojin, ki niso veé¢ med Zivimi,., Nikomur od
imenovanih niesar ne ogitam, 3¢ manj jih obtoZujem, kakor ne bi mogel
obto?iti sebe, Dejstva, ki sem jih navedel, so terjala ukrepe, da se prepre&i
hujia tkoda . . . Kot redeno, ne izkljudujem posega obvedevalnih sluib.”

Iz ednine v besedah ,tajna policija” na zaletku navedenega odstavka je
na njegovem koncu Klop&ié prelel na mnoZino ,,obveilevainih sluib”, tako
j¢ %e bolj razvnel naio radovednost, Kdo neki je usmrtil M. Zastavnikoviéa?
Ali naj 2e tuksj omenim domnevo nekaterih komunistov, ki sicer niso
neposredni udelezenci pri te] nesredi, vendar so vedeli za priprave, ki jih je v
imenu partijskega vodstva vodil France Klop&ig. Po tej edini verziji — poleg
sadanje Klopéiteve — je dobil ukaz za usmrtitev &lan Zveze komunistiéne
miadine Slovenije. Ukaz je bil tako strog, da se je skojevec moral zavedati, da
s¢ ne bo mogel izogniti najhujiim posiedicam, &e ga ne bo izvriil. Sedaj pa
naj bi bil Kole3a glavni krivec ali vsaj eden glavnih. kolesa sploh ni bil dobro
pouten o tem, kaj se je dogajalo s Klop&idem v Sovjetski zvezi, ali pa miy
Spaniji ni upal zaupati vsega. Povedal mi je le to, kar sem navedel v ,,7 dni*
aprila letos,

. Tako sem od Kolele zvedel, kar je pozneje potrdil tudi France Klop&ig,
da ga Stalinovi sodniki niso obsodili na osemietno pregnanstvo zaradi , strela
pod RoZnikom leta 1830, o katerem bo v svojih spominih spregovoril
Klopé&i& sam, temved je bil komaj omembe vreden povod to, ds se je
Klop2i¢ oglasil pri mojstru v krojaiki delavnici 2 2eljo, da prikroji delovno.
obleko njegovi postavi. Ko je mojster to Klopéidevo Zeljo zavmnil, ga je
Klopgi¢é upravideno vpraial, ali tega ne zmorejo ali kaj, oziroma bolj
natanéno, da bi mu nekaj takega krojat v Jugoslaviji takoj popravil . . . To je
zadostovalo za ovadbo in obsodbo, ki niti ni bila tako blaga.." lz
Kiop&itevih spominov sedaj vemo, da je bilo za njegovo osemietno

pregnanstvo krivo 3e pridevanje nekega miadega sovjetskega novinarja, ki pa
je pri soofenju s Klopéidem povedal, da je zagel o nekaterih Klopé&itevih
izjavah razmidljati obremeniino Zele potem, ko so mu povedali, da je
osumljen protirevolucionarne dejavnosti, prej pa da ga je smatral za pravega
komunista revolucionarja, ki mu ni kaj o&itati. Te novinarjeve izjave ob
soodenju pa niso upoitavali, i

Delng pojasnilo za 2alostno usodo nadih ljudi v Sovjerski zvezi najdemo
pri Klopgiéu na strani 619, ,Moram regi”, pife Klopé&i¢, ,da je najvisji
aparat NKVD za aretacijo inozemskih komunistov zahteval privolitew
vsakokratnega zastopnika ustrezne partije pri Komunisti&ni internacionali.
Hotel se je zavarovati pred obtozbo, da je ravnal na svojo roko.” In takoj v
nadaljevanju je Klop&i& 3e dostavil: , Ti zastopniki pri Kominterni so
podpisali ponujéne jim formularje.”

Sedaj navede Klopéié naslednjo ugotovitev iz referata Nikite HruiZova na
20, kongresu VKP/b: ,, .. .. Takina praksa je veljala tudi za najvifje kadre
Sovjetske zveze. Ustrezne obsodbe — brez sodid&al — so polagali na miza.
Stalinu, Molotovu, Kaganoviéu, Vorodilovu; leti so jih odobrili s svojim
podpisom in viasih s pripombo, tako zasludijo’,”

Kot svojo ugotovitev pa Klopdid navede nasiednje: ,Pocicbno se je@
dogajalo tudi s kadri nale partije. Pogubno karakteristiko za wstanovitelje
stranke [mitljena je vsakakor KPJ, op, 1, K.}, za njene teoretike, sekretarje in
ilegalce velikega formata ali sklep o njihovi usmertitvi so dajali podpisati ins
tem odobriti prilonostnim in nerazsodnim zastopnikom KPJ, Iki so klonili
pred vsemogoé&no slutbo notranjih zadev in sa ji pokoarili, morda celo iz
raéuna, da tako redijo sebe, a se je znalo zgoditi, da so bili opefharjeni. Med
takimi nakljuénimi zastopniki takrat ni bilo 1akine avtoritativie osebnosti,
kakrino je v Dimitrovu imela bolgarska partija. Dimitrov je znal Suvati
lastne kadre,"'

Gaprav Kloptitu ni uspelo osvetliti nekaterih spornih dogajanj v
zgodovini nade partije, so njegovi spomini pomemben prispewsk k doslej
objavijenemu,

lvyan Kreft
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Kultura je v nasem, slovenskem prostoru tisti enfant terrible, ki

#e kiti s starfevsko brado zaradi svoje permanenine indo-
entnosti, ki je zaradi svojega stalnega samopotrjevanja in osmislja-
ja konkretno totalno neosmifljen in se nam vsiljuje kot o-
winska nujnost, ne da bi to svojo nujnost tudi zgodovinsko opre-
gelil. Kakien je njen odnos do umetnosti? Kam je po svojem
poloZaju umes&ena umetniSka kritika, v kakinem odnosu je s
uituro? In predvsem: kako se in kako naj se razredni boj kaZe in
ejanja v tej totaliteti? Vsaj pri-nas izgleda, da je tako, da se
phravnavanja tega problema drZi Se , peza™ izvimih marksistov, ki
ia 0 umetnosti in kulturi konketno govorila malo. In kot da je to
opraviéilo za danes, ko se o tem govori sicer mnogo, toda ideolo-
ko marksistino; ali se govori o konkretnih primerih lofeno od
druzbene totalnosti, torej abstraktno, ali pa se loZeno od kon-
fretne dejavnosti frazari o kulturi in umetnosti kot nadgradnji
zgolj formalno. Moralo bi biti jasno, da sta obe opredelitvi plodni
le v svoji dialekti®ni povezanosti.

Zato bom tudi konéal z zaZetnim opletanjem in , kritizirenjem"
far tako na sploino in bom skufial kolikor se le da konkretno
opredeliti izhodii¢a, predmet analize in njen pojem, Takoj je treba
bpozoriti, da se bo podlistek uvrstil verjetno skozi ved Stevilk

RIBUNE in da ,,verjetno™ v prejinjem podredju jasno kaZe na to,
a bo tekst nastajal sproti, slede¢ imanentni logiki analize in da je
orej povsem verjetno, da bodo kakina kasnejfa izvajanja mogoce
wja predhodna dopolnila, spremenila ali celo postavila na laz.

jti priznati moram, da na sreo ne premorem nobenega sistema

imglovskem smislu), ki bi mi omogo¢il predal&kanje fenomenov
v tak sistem. Druga plat te srede pa je ta, da bom tako prepuiden
.muhavosti usode*, se pravi, da bom postavljen v vlogo stezo-
jedca, ki nikoli ne ve, kdaj mu bo deZ zabrisal sledi in ki samo
igiba (sluti? ), kam ga bodo sledi pripeljale.

In Ze naslednji stavek, kot da me bo postavil na laZ, kajti ko se
prafujem svojem izhodiS¢u, moram uf:m dolotitvijo tega,
mkazati na cili. V tem paradoksu je seveda vsaj kancek resnice.
Gre za misel, ,jaz ne iS¢em, jaz najdem", ki jo je tematiziral
Pcasso in ki jo je nadgradil Lacan v: ,,ne iskal bi me, ko bi me ne
il Ze nadel, pri Cemer je tisto najdeno vselej Ze v ozadju . . . In Ce
¥ to ozadje zaenkrat e oddaljeno, ker smo pac Sele v ospredju, to
% ne pomeni, da tega ozadja ne bi mogli tematizirati vsaj toliko,
kolikor ga Ze razlofimo, pri demer bo analiza, pot razloZevanja
pravzaprayv interpretacija.

gli‘mi je skozi analizo razviti historiéno materialisti¢ni meto-
dolofki aparat za konkretno analizo umetnosti, kulture in kritike.
Gre mi torej za doloCitev teh fenomenov v njihovi zgodovinski
inZzbeno ekonomski pogojenosti. Taka metoda bi kasneje lahko

temelj marksisti¢ne kritike in mogoée celo marksistiéne este-

Uéimoie umetnost tisti pojem, okoli katerega se bo celoten
ples odvijal. Toda kaj, ko pa umetnost ni neka prosto lebdea
ubstanca, kot to (mi e) misli tudi Stirideset mucenikov
skrog bodode (? ) nove slovenske revije, ampakje druZbeno inraz-
pdno dolodena, tudi kadar je sama prepri¢ana o svoji substancial-
wsti (in ravno zaradi tega!). Najprej je torej treba pokazati na
povezavo med za umetnost konstitutivnim, ontiénim estetskim in
dnuzbeno realnostjo. Iz analize dejanske povezave ter iz vizije take
E-- ezave v komunizmu se bo, upam vsaj, izkristaliziral tudi pojem,
istvo revolucionarme umetnosti (seveda ne v agit-propovskem
mislu), torej umetnosti, ki s svojo specifitnostjo na samo sebi
lssten nadin kaZe in udejanja refitev razrednih nasprotij. In prav
specifikacija razrednih jev umetnosti je tisti element umet-
msti kot drufbenega pojava, ki je bil do sedaj analitiéno najmanj
ghdelan. Mislim, da je prav v tem dejstvu vzrok miselnosti o neki
aonomni funkciji umetnosti, vzrok vsesplonemu in prerekanju
hulturnikov, ponavijajodih samih sebe.

Tu je torej Ze drug centralni pojem analize — kultura. In spet:
specifizirati pojem, pokazati kako se pojav povezuje z umetnostjo v
mredni druzbi, odkriti, kakSen revolucionarni potencial se skriva v
fulturi za perspektivo komunizma. In potem je tu Se kritika kot
misel (orozje), ki reflektira oba fenomena. Kje naj kritika prime
umetnost, da bo zagrabila res umetnost in ne mogoée propagande
bili pa tekodega traku? In kaksen je poloZaj take knitike v kulturi in
kakien njen odnos do kulture, seveda s stalno mislijo na udejanja-
nje njene potencialne recolucionarnosti. Analiza bo seveda ostala
odpria za nove pojme, nove probleme, &e se bodo izkazali za odlo-
tilne in nezaobidljive na poti k cilju.

Ne da bi se spusal v sholastiéno \rpraimj::ehj ée to umetnost,
g bo potrebno ontolofko opredeliti predmet, ki bo v centru
| diskurza, pa Zeprav opredeliti s pomislekom zvitega lovca v zasedi,
ki ne bo preseneden, e se mu bo na koncu pred cev namesto
tlena primajal nosorog. Pomisliti je treba na to, da je nosorog
tksotitna Zival samo v okviru nacionalne ekonomije, medtem ko
ms druzbena situacija postavlja vsaj korak naprg". Na kratko: mo-
mhitno eksotino divjad, mogote smrdeto tradicionalnim evrop-
kim nosovom, bom skusal na videz Jovinisti¢no evropocentrizirati,
geprav se bo mogo&e potem izkazalo, da se nosorog Ze stalno pase
na eviopskih in hkrati svetovnih vrtovih.

Kultura je pojem, ki ima mnogo #irSi obseg in doseg od pojma
imetnosti, ter zaradi tega seveda manjSo vsebino, Ker vsaj v osnovi
p¢ mislim govoriti o kulturi umivanja zob in kulturi obnaSanja v
jimih prostorih, &eprav ni izkljuceno, da z opredelitvijo posebnega
ié bo pridobila tudi ob&ost, bom izkljuéno za namene te analize
obseg pojma kulture skréil in vsebinsko konkretiziral na tisti nje-
gov del, ki je neposredno v odnosu z umetnifko prakso.

KULTURA JE INSTITUCUJA UMETNOSTI — torej tisti po-
srednik ki omogoéa publiki dostop do umetnosti. Ideolog kulture
pa je umetnostni kritik, torej tisti, ki umetnosti ter s tem posredno
instituciji kulture (ali narobe!) daje pozitivno ali negativno oceno.
V resnici predznak te ocene sploh ni bistven, v obeh primerih
ocenjuje in s tem pristaja na logiko ocenjevanja, torej institucije
kulture. S tem seé lucidna in samoobstojea Pirjevieva oznaka
umetnostnih kritikov kot kroga, ki umetnost, zde¢o v centru njiho-
vega kroga, po svoji volji spudfajo publiki, ki Zeljna stoji zunaj tega
kroga in umetnosti neposredno deleZna, bistveno dopolni z novim,
$e bolj obtoZujoim dejstvom, da je institucija kulture tisti krog, ki
v svojem interesu usmerja Zarke umetnosti na publiko, kritiki pa so
v resnici le sluZabniki, ideologi tistega kroga. Ta nova ,;shema™ bi
lahko prav lepo razioZila, zakaj je bila praviloma vsa avantgardna in
mogodée Se katera gibanja 20. stoletja vkljuZeno s punkom v svoji
negaciji do tedaj ustaljene institucije kulture oznatena kot ,ne-
umetnost", seveda s stalii€a prav tiste institucije, ki je to umetnost
dolo¢ala.

In prav ni¢ se ne sramujem podlosti, e bom institucijo kulture
napadel skozi zadnja, lakajska vrata, &e bo to le kolikaj doprineslo
analizi. In povrh vsega ni opiranje na lakaje in sluZabnike gospode
prav ni¢ sluZajno. Kajti ko se bo lakaj zavedel, da je vzrok njego-
vega posebnega sluZabniftva v splofnem sluZabniStvu dela druzbe
do drugega dela, bo ta lakaj postal revolucionarni &len proti ti-
stemu, Cigar lakaj je bil prej. Radun je preprost: fronto odpiram
ravno na (proti) umetniSki kritiki zato, da mi bo lahko ravno ta
kritika, seveda razredno osvesZena, kasneje v boju pomagala.

S tem je tudi Ze delno — vsaj sploSno nakazan problem razred-
nega v umetnosti in kulturi. Poudarjam, da samo na splo#no in zato
abstraktno. Tista totalnost pa bo, upam vsaj, doseZena skozi ce-
loten diskurz. OZitno je, da je pojem razrednosti tisti kamen, pa
&eprav spotike, na katerega mora hote ali nehote, zavedajo¢ se ali
nezavedajoC se, stopiti vsaka noga, ki kréi pot politi¢nega, umet-
nifkega ali katerega e koli diskurza. Ilustrativen primer so bile, e
napravim krajfo ekskurzijo v aktualno, Kulturne diagonale na ljub-
ljanskem prvem programu dne 20. 10 1980, katerih tema je bil
punk. V pogovoru se je namre izkristalizirala ravno razredna po-
zicija punka kot tista to&ka, ki ga doloa tako nasproti kulturi,
masovni kulturi (katere del je) kot nasproti rocku (katerega zgo-
do;l-aﬂfki podaljdek je) — ali je preuranjeno reéi: kot Arhimedova
to

Se nadaljuje!

Andrej Drapal
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Prifli smo laZni gledalid®a z optimisti®no mislijo, da
nj tako slabe gledalifke predstave, da ne bi naili v njej
kaj dobrega (in seveda obratno). Vsaka predstava nosi
v sebi &ar, ki ga lahko odkrijed v prahu njenih slabosti,
Dobre gledalifke predstave so redke in nekdo je nekoZ
rekel, da je spomin nanje dolg.

Kljub temu, da je BITEF posveen izkljuéno mo-
dernemu—eksperimentalnemu  gledali#éu, je zadel v
konformisti®ne vode, Temu botruje administracija, ki
je prevzela vodstvo programa (torej izbiro, katere pred-
stave bodo prifle na BITEF) in kaj to pomeni, ni po-
trebno posebno razlagati. Med drugim so tudi v grozni
finan&ni stiski, tako da niso mogli omogo&iti nekaj
predstav, ker so bile predrage. Gotovo pa je tudi, da se
v gledalifkem mestu ne dogaja ni& novega (norega), niz
se ne rojeva, razen s Castno izjemo — v Neméiji.

Eksperiment v gledalif&u bi lahko v grobem razdeli-
li na dva dela: tekstovni in refijski.

Vse pogosteje se v svetu uveljavijajo adaptacije kila-
siénih dramskih tekstov. Adaptacije so bolj ali manj
radjkalne, vendar vsaka skula pribliZati znan tekst v
novi lugl Med Stirinajstimi predstavami je bilo Sest
adaptacij (dve sta bili brez teksta in Sest originalnih).
Ali si avtorji predstave lahko privo¥tijo takino trganje
starih dobrih klasikov (kot bi rekli . . .) ali ne, je irele-
vanten problem, Medtem ko so pri HAMLETU v rediji
Ljubife Risti®a §e razpravijali o tem, so po predstavi
ALKESTIS iz Diseldorfa v re#iji Ciulli Roberta vsi
mol&ali. Predstava je bila &udovita in to je edini pogoj,
ki ga lahko postavimo, Taorej delaj kar hodef, a napravi
dobro, Poleg omenjene je bila dobra adaptacija
SPLETKA IN LIUBEZEN MGL, medtem ko so ostale
modéno zaostajale,

Iskanje in raziskovanje prostora, kar je izrazito ig-
ralsko-refijski postopek, je v sploinem obvisel na tocki
izpred desetih let. Taka izrazito zamudnifka predstava
bila CROLLO NERVOSO.
se, kakor da gledalifki ljudje ne zaupajo drug
u in 0 znova ponavijajo tisto, kar #& na
pide v knjigah o izkuinjah eksperimentalnih

nismo videli, je to dogodek, pomeni globje dojemanje
modernega gledalif®a, Za teater pz je to visenje na
to&ki. Predstave so podobne lajnarski pesmi, kjer je ke
zdavnaj izginilo revolucionarno iskanje, kjer se je fan-
tazija potopila v konformizem, kjer ni avantur.

Nekaj dobrih reZij (LA POULE D'EAU Adrien Phil-
ppa, ALKESTIS Ciulli Roberta, AUS DER FREMDE
Ellen Hammer in SPLETKA IN LIUBEZEN Duiana
Jovanoviéa) je potrdilo misel, da mora biti gledalifka
predstava spektakel, v katerem so vkljudeni vsi elemen-
ti: beseda—tekst, mim, gib, glasba, slika, igra . . .dobra
kostumografija in scenografija.

Prve tri, manj zadnja, so bile igralsko dobro zasede-
ne. Gledalifka igra je skupinska (to mimogrede, Seprav
to ysi vemo) in kar lahko najbolj zamerimo igralcem
(in predstavi) je, da medtem, ko ima soigralec repliko,
kakor kip 2aka na svojo. Nikjer ni tihih notranjih
monologov v ozadju. Uzitek je gledati predstavo, kjer
igrajo, kjer ima vsak igralec svojo natanéno dolode-
nalogo. To je simfonija odra, Predstava dobi pol-
#ivijenja, gibanja, dejanja, to je ivo, pravo gleda-
vo

e, da med predstavami ni bilo niti. ene
komedije. Nagibale so se v tragi@nost nezaupanja lo-
veku (izrazito takina je bila STUNDARFRIDUR),
Tudi predstave so bile na nek na&in tragi&ne; v njih ni
bilo Eutiti Zelje po borbi, razkrinkavanju in odkrivanju
resnice (kakrinekoli #¢). Cutiti je bilo nek beg vase,
beg pred neznanim, strah neznanega. Vedinoma so bile
strogo realne, brez lirike in brez poezije.

Poglavje zase sta bili neméki predstavi. Trenutno so
(Nemgci) gotovo vodilna kultura v filmu in gledaliéu.
Ta njihov poeti&ni realizem ali operna drama je gotovo
najbolj plodno iskanje na izkuinjah eksperimentainih
gledalis¢ in ob tudioznem raziskovanju del klasikov
modemnega gledali§®a (Artand Company).

Predstavi, ki smu ju videli, sta bili izvrstno priprav-
ljeni za mizo (kot se rede v gledalifkem Zargonu), vse
je imelo svoj namen, svojo funkeijo. Podobno je bilo
izvrstno postavljeni matematiéni nalogi A wvendar
predstavi nista delovali hladno, ker so v ta nakup vioZi-
li mnogo ustvarjalne energije.

w

Ida Stendler
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TIMOAL

tomaza %alamuna

Novi jezdec Skrlaine kadulje, razbijalec tradicional-
ne poezije, avantgardist in ludist, oveneli plavboy in
duleslovec TomaZ Salamun, se je spet oglasil z novo
pesnisko zbirko, ki je izsla v zbirki Nova slovenska
knjiga pri Mladinski knjigi. Zbirka, naslovijena Maske,
#¢ 7 naslovom metatoriéno nakazuje razklanost se-
danjega Salamunovega pesnifkega epa, Ki ofitno plove
neka) let naprej ali nazaj, Trditev, da je zbirka plod
koncevanja nekega Zivijenjskega obdobja slovenskega
pesmki, pa potrjujejo tudi pesmi same, Ne da bi zago-
varjali pozitivno bio in bibliografsko metodo, se nam
zdi vredno poudarniti, da so to preteZno pesmi, ki s0
nastale med Salamunovim bivanjem v Mehiki, kar pa
kaie na er;.gU visto razklanosti, nomred na r1i5l.|l1jr
med Rodnimi kraji in kozmopolitsko naraynanostio, v
katero ga, vsaj tako se zdi, ¢edalje bolj viede.

Iretja razklanost pa se ;:(fxd;f:‘ po natanénem prebi-
ranju pesmi, saj Salamun oéitno f2 ni opravil s svojim
prvinskim, preteino romaneskno pripovedno nastroje-
nim nadinom pisanja in sveZejio ter zato izrazito lirsko
izpovedjo, ki tedi za zgoicenim, skora) iracionalnim in
skapim nadinom komuniciranja, s katerim se je pesnik
predstavil v zbirki Metoda angela

Medtem ko je v zadnjih dveh zbirkah Salamun pred-
ysern iskal nove impulze in svee modi za svoje vsrka-
vanje, predvsem pa slonel na stari slavi, je v Maskah
zopel mogode zadutiti staro Salamunsko ironijo,
podkrepliena z izrazito liriénimi odtenki na eni strani,
na drugi pa se spet srecamo z dvo ali tnvestiénicami, ki
50 pisane Za kruh in jih je pesnik preteZno predstavil v
e prej omenjeni zbirki Metoda angela

O¢&itno je, da se njegov izraz vse bolj trga na dva
nespojijiva dela, ki sta bila v njegovih prvih zbirkah
krepko zdrule v udarno poetiéno celoto. Prvi del
obsegd izrazito pripovedne epske pesmi, ki mu sluZijo
7a obracun s subo in mu nadomeiéajo dnevnifke zapis-
ke o svojem bivanju, delovanju in iskanju, Spekter ta
kil pesmi je izredno velik, saj pesmik poleg preprostih
mih epskih meditacy vpeljuje 3e izrezke iz dney-
negd Casopisja, enakopravno pa vkljufuje tudi dram-
sko obarvane telefonske pogovore
[ETat s

vijo tudi pesmi, ki s spojitvijo

wioy namred udarnosti in ¢iste lirske izpovedi,
j gove zacetng pesmi, ki so dvignile
( prahu v vesolinem slovensk kulturnem pro-
stori, Na Zalost je takih pesmi malo in kolikor se je
Koj v zadetku ne opredelijo za pripovedno formo, se
y drugo Salamunsko metodo,
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SE EN (MOGOCE NAGRADNI) NATECAJ TRIBUNE

Tribuna hoée ¢im veé¢ brezkompromisne kritiéne, re
volucionarne politiéne, zaostrene poezije, katere special
ni primerki bodo objavljeni v taistem magazinu. Ca-
kamo! .
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OGLAS I5&emo izgubljene in pogrefane naroénike
naroénikom, finanénim om Tribune Spodaj imenovani nadi novi naroéniki so u!:nﬂuili za napaéni-
mpmﬁtvndnﬁ letnika opazili oglas, mi naslovi in jih brez vale pomo&i ne bomo nadli.
ki vas je opozarjal, da odjavite naroéniko razmerje do zaletka Pogresani so:
novega j leta. Eva Krizani&
Vi, ki 50 nas imeli v Zelodcu, so to hitro storili. Zahvaljujemo se Fanika Zupan
jim za azumost. Vendar pa s¢ nam vsako leto , da nekateri Silva Borak
naroé&niki Tribuno in ob pnlohiceﬁ Andreja Ule ;
tuhnjeno molé&ijo. Vse ,,potuhnjence” , da v rokn 10 Aleksander Avguitin
odjavijo Tribuno in nam to pismeno sporotijo. Tanja Kastelic
Zveste naroZnike pa , da poravnajo naro&nino v Zelje- Marija Paulisié
pem roku. Vsaka bo krepko pripomogla k nafii finanéni Damjan Pitamic

vitalnosti.

SLOVENSKIH
fantov

GROB

\Ob priliki odhoda mladih slovenskih fantov Sirom v (tuini) svet
nekoliko manj tuzno Sirno domovino, je bil dne 5. oktobra t.L v
udentskem Centru I. Cankarfa, v srednji, Linhartovi dvorani,
ddrzan slavnostni poslovilni koncert , Jesenska serenada™ z zvez-
mi slovenske popevkarske scene — Srpom in The P.K.B. Ob tef
pstni priloZnosti se je zbralo natanko 120 uradnik intimnih pri-
eliev obeh skupin mugzikantov in opernih pevcev ter nekaj ne-

Kaj bo z Zivljenjem v Ljubljani ob izgubi toliko perspektivnih
adcev? Nastejmo jih. Jani je Ze odiel na Kitajsko na Studijsko
popolnjevanje. Brat Iztok je pri gejsah prav tako na Studijskem
popolnjevanju. Skok gre v vojsko na Studifsko izpopolnjevanfe.
sgazoni gre na pot iz porodnisnice. Da ne govorim o nekaterih, ki
ipadli za neko stvar, Ob tolikih izgubah se je koncert zacel in
ical v napetem vzdusju pricakovanja in Zalosti; marsikateri ma-
i se je utrnila solza. Mi pa smo se sprafevali: Kaj zdaj?
‘Koncert je zadela komormna zasedba VIS Srp z glasbenim pre-
dom ,Poslednje vecerje”, glasbeno spekulacijo na temo Leo-
pda Da’Lija. Od junijskega nastopa v RIU je skupina pridobila
Mogo $irsi diapazon produciranja glasbenih misli in goste iz so-
bnega opernega sveta. Pevski parti so bili odpeti z minuciozno
eviznostjo, instrumentacija pa je bila izvedena z vehementnim
mosor, kar je znalo prisotno posiusalstvo tudi primerno nagra-
i Fantje so Poslednjo vecerjo prevedli in spekulirali tako verno,
0 ham pod nos priplavali vonji viner Sniclov, kolerabe, vode, ter
veda nad vsem kraljujocega vonja ,,agnus dei”. Ne pretiravam, e
dim, da nas je vse gledalce in poslusalke posteno zagrudila lakota.
e da bi preveé razpredal o ostalih kompozicijeh tega komornega
itava, saj predstavijajo Zelezni repertoar vseh tovrstnih nastopov,
| moram omeniti njihov svetovni hit ,Narodna", ki so ga izvedli
i smem koncu svojega showa, Genialna kompozicija, nam vsem
 tako v usesih, da mi je ni treba opisovati — pa saj, ali beseda
Jloh lahko opise Igpoto, ki se ima navado kosati z boZansko - bo
el dnfe, sedme in verjetno Se katere strani petornega singla, ki
bo te dni poslala na nase trzisée vodilna angleska gramofonska
rdka Rough Trade.
in po krajSem premoru VIS The F.K.B., simfoniéno komorni
ink kabaret The Papa Kinjal Band, (Naj omenim, da je m;:’sﬂ:a-
imena zavita v koncepte detektivskih zgodb Srednjega a,
 tudi Doc Holiday nima povsem ¢istih rok in da etimologija vodi
le¢ nazaj v srednje vekovje.) Ze na zadetku so potrdili sloves
pderwater skupine z najavo dveh eksoricnih gostov: Nikija for
prdeckina iz Vzhodne Sibirije, viceSampiona v dviganju traktor-
¥ do 6 ton in Sampiona v 2deranju trave, ter znanega arheologa,
fropologa, muzikologa, nosologa in idiota Francoisa D Artagnina
Novih Hebridov, Spored je obljubljal klasicen repertoar in pri-
i moram, da sem se spraSeval, ali lahko fantje tako poznanih
mpozicij kot Spet na poti, Nov razpored, I. postaja, O vsi svetil-
b, BrezdelneZi ter Zadnja ura bije, poberejo kak drug dobicek
t golo preigravanje. Skrbi so bile odveé. Res je sicer, da so si
pretirane uigranosti lahko privoscili lahen klepet med samim
gpom (kaj podobnega sem doZivel samo Se pri izvedbi opere
Christ Superstar, ki pa sicer izhaja iz povsem drugih deka-
h sfer), vendar je tako ustvarjeni Sum samo dopolnjeval do-
trenutka, Ce lahko njihovo glasbo, sicer nekoliko nasilno,
tem pogledu uvrstimo v underwater gibanja Rock in
' on, pa je treba metafizicno utemelfenost glasbe oznaditi
|z besedo vec. In Ce je ta ,,vec* prav temelf njihove glasbene
v tradiciji vedno zakrite v nezavednem, mora biti hkrati
eli tega teksta, ki ne zanikuje kot recenzifa. Napaka, v
vedno motece prisotna ravno zaradi svofe neprisotnosti, v
i kamor lahko brez misli na dvoboj priStejemo tudi VIS
va in tudi dobi pomen temelja. Koncertni lok napak,
@ skupna znadilnost in sila nategovanja je ena sama napaka,
tokrat totalno uresnicen. Napredek je oditen, saj moramo
~da taka absolutnost v nepopolnosti ni bil okras prejsnjih
nskih nastopov. .
* Komu niso stopile solze v 0éi ob nepozabni izvedbi kompo-
e O wsi svetniki in kdo ni obclutil japonskega pozdrava
[ONARA ob zakljuéku ure, ki je bila poslednja. In priznati
tamo, da je imel pri tem levji deleZ ravno pevec Iztok, ki bo
ilef zabaval gejse in imperialiste. Se enkrat se vprasam, kdo bo
g 2abaval nase gejse? ? ? Todg brez panike, jedro ostaja pri nas,
hafajo nove generacije — slovenski underwaier kljub vsemu Se ni

" * Andrej Drapal
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Torej vsi, ki veste za naslov pogredanih narotnikov, nam ga

Urednistvo &imprej sporodite. i

N EZAPOSLENI, POZOR!IIIIITIINAIINNINNNLNNY -
SEZNAM KNJIZNIC V LIUBLJANI

Tribuna odpira ve¢ #ivahnih, mzburljivih delovnih mest proda- 1. Biblioteka SAZU, Novi trg 45
jalcev Tribune. K mdehmﬂl nalog se lahko priglasite ob 2. Slovanska knjiZnica, Gosposka 15
e i najved

dnevih izida, ko najve k po Tribuni. 3. Centralna knjiZnica Blmal.-micm fakultete, Krekov trg 1

Prva naslednja izide 30. 10. 80. mmn prifako. 4 Contraina skonomska knjitnica, Vojiows 69

vali v vseh naslednjih dneh na Trgu osvoboditve 1, drugo nadstrop-  5- Sentraina medicinska knjiznica, Vrazov 175 2

je (dvakrat desno), soba 76, od 10.h — 13.h 7. Knjitnica fakultote za slektrotshniko, Trisbks 25
Delo je dobro honorirano. Za izvod Tribune prejmete 2 dinatja. g’ kpjiznica fakultete za strojnistvo, Murnikova 2

Ce pa s svojo poirtovalnostjo prodate 400 izvodov, prejmete en- 5. Knjiznica oddelka za srhitekturo FAGG, Cojzove 5

kratno nagrado v vifini 200 dinarjev. 10. Knjiznica FAGG, Jamova 2
Pohitite!  11. Knjiznica FSPN, Titova 102
12. KnjiZnica PZE za arheologijo FF, ASkeréeva 12
13. KnjiZnica PZE za etnologijo, filozofijo, germanske jezike in knjiZevnosti,
griki in latinski jezik, muzikologijo, pedagogiko, primarjaino jezikoslovie
in oriemtalistiko, primerjalno knjievnost in literarno teorijo, psihologijo,
romanske jezike in knjizenovsti, slovanske jezike in knjitevnosti,
sociologijo, ter umetnostno zgodovino FF — vse na Alkerdevi 12
14. KnjiZnica astronomskogeofizikalnega observatorija na Goloveu, Pot na
Golovec 25, p.p. 20
15. KnjiZnica Geolotkega oddelka FNT, Atkeréeva 20
16. KnjiZnica oddelka za kemijo FNT, Sneinidka 6
17. KnjiZnica za mehanike FNT, Lepi pot 11
18. Knjiznica katedre za meteorologijo FNT, Afkeréeva 12
19. KnjiZnica oddelka za montanistiko FNT, Afkerdeva 20
20, Knjifnica oddelka za tekstilno wehnologijo, Sneinitka &
21, Matematiéna knjiznica FNT, Jadransks 19
22. KnjiZnica oddelka za fizike FNT, Jadranska 19
23. KnjiZnica Pravne fakulteta, Trg osvoboditve 11
24. Knjiznica indtituta za delo, Trg oSvoboditve 11
25. Knjitnica InStituta za javno upravo, Trg osvoboditve 11
. KnjiZnica Inktituta z& kriminologijo, Trg osvoboditve 11
. Knji2nica Initituta za sociologijo in filozofijo, Trg osvoboditve 11
Centralna bioloSka knjitnica in knjiznica Inftituta za biologijo,
Askerteva 12
. KnjiZnica Akademije za glasbo, Gosposka 8
. Knjiznica AGRFTV, Nazorjeva 3
. Knjiznica Akademije za likovno umetnost, Erjavieva 23
KnjiZnica Pedagofke Akademije, Stari trg 34
Knjiznica Teoloke fakultete, Poljanska 4
Knjiznica VSTK, Poljanska 4
. Knjiznica Visje 3ole za socialno delo, Saranoviteva 5
. Knjiznica Vidje dole za zdravstvene delavce, Poljanska 26a
. Knjiznica Vidje tehnifke varnostne Sole, Bohorigeva 3
. Knji2nica Arhiva SRS, Levstikov trg 3
. Knjiznia Zgodovinskega arhiva, Mastni trg 27
., Knjiznica Moderne galerije, Tomdiceya 14 d
41. Strokovna Studijska knjiznica Modarne galerije, Predernova 1
42. Knjiznica Narodnaga muzeja, Prefernova 20
43. KnjiZnica Slovenskega etnografskega muzeja, Predernova 20
44, Knjinica Slovenskega Solskega muzeja, Poljanska 28
45. Knjiznica Tehnitkega muzeja Slovenije, Parmova 33
46. Frangifkanska knjiznica, Prefernov trg 4
47. Skofijska knjiZnica, Ciril Metodov trg 4
48, Semenika knjiZnica, Dolnidarjeva 4
49, Knjiznica Urbanistiénega Initituta SRS, Jamova 18
50. Biblioteka kemijskega inStituta Boris Kidrié¢, Hajdrihova 19
51, KnjiZnica E lektroinitituta Milan Vidmar, Hajdrihova 2
52. Knjiznica Initituta Jokef Stefan, Jamova 38
53. KnjiZnica InStituta za ekonomska raziskovanja, Vojkova 69
54. Dokumentacijski oddelek Initituta 2za metalne konstrukcije,
Mencingarjeva 7
55, KnjiZnica Initituta za narodnostna vpratanja, Cankarjeva 5
56. Knjinica Indtituta za zgodovino delevskega gibanja, Trg osvoboditve 1
67. Knjiznica Kmetijskega Initituta Slovenije, Hacquetova 2
BB. Knjinica Metalurikega indtituta, Lepi pot 11
59, KnjiZnica Intituta za gozdno in lesno gospodarstvo, Veéna pot 30
60. Narodna in univerzitetna knjitnica NUK, Turjalka 1
61. Knjiznica Onkolofkega inStituta, Zalotka 5

ARBUBRERRLEY BNE

Sploinoizobratevalne knjiZnice:

1. Delavska knji2nica, Prefernova 30

2. Mestna knjiZnica, Gosposka 1

3. Pionirska knjiZnica, Komenskega 8

4, Knji¢nica Beograd, Vodovodna 3

5. Knjiznica JoZeta Mazovca, Zalodka 16

B. KnjiZnica Sika, Celovika 161

7. KnjiZnica PreZihov Voranc, Vrhovnikova 2
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TRIBUNA, STUDENTSKI CASOPIS
IZDAJA UK ZSMS LIUBLJANA

Trg osvoboditvel /11, soba 86

Telefon: (061)21-280

UREDNISTVO: Franc Milo#i—glavni urednik, Slavko Hozian—odeovorni urednik
BojanKorsika in Igor Bavéar~-teorija in mednarodni odnosi, Dusan Turk-- univerza,
Rudi Podgornik in Tomaz Krasovec— naravoslovje, Andrej grqnl:l.ulmn..

Mitja Marusko-prodaja, Mojca Dobnikar—tajnica, Marjetka Sustersic-lektorica,
Vojko thr-llﬁcm in tehni¢na oprema

Stalni sodelavei: Matjai Potokar, Franco Juri

1ZDAJATELJSKI SVET: Rudi Rizman, Primoi Hainz, Mile Seting, Janez

To . Samo Hribar , Toma# Krasovec, Borut Erien, Igor Bavcar,

Bojan Korsika, Frage Milodi¢, Slavko Hozjan
Uradn 5o vsak delavnik od 10. do 13, ure v prostorih uredniStva.
R:dnjl;a]::ia:stankiu:edni!t\'Isounkosmdo nng. uri. Rokopisov ne vratamo ;
in pisem uredniftvu ne honoriramo, Pisma urednistvu ne smejo pmeglu 7,5 tipkane strani
(pol avtorske pole). Celoletna naroénina za dijake in ftudente je 50 .
za ostale 100 din.Stevilka #iro raduna 50101 — 678 — 47303 — z obveznim
pripisom za Tribuno!

: TISK: Tiskarna Ljudske pravice v Ljubljani. Priprava za tisk: IBM Dnevnik

Oprodceni temeljnega davka na promet po pristojnem sklepu
ﬁwﬂhazl-umzdnezz.pnuujamg?. _ T '
' Naj fivi proletarska revolucijal 5 RAXAX LT LN INANNANK RN R AU DL SR En
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POSVECENO SIGMUNDU F.
RESNICNO ODRASLI OSEBI

TRIBUNIN STRIP V NADALJEVANJU

LUISE ARMSTRONG — tekst
Whitney Darron, st. — risba

PREVEDLA IN PRIREDILA zdenka p. v.
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Ca o navedi tebi ito, reci, de jo INFANTILEN,

Ce narited zmaja in ga imenujed olka",
potem je to SUBLIMIRANJE.

(e vi premindi, reci, da jo LABILEN.

Ce 1 ti 1w dogaja pogosto, potem je to PRISILNA PREDSTAVA.

Ca wrtrajal pri tnm, de jo o). potem s o menuje ILUZ1A.

Ce ne narilai nobanega zmaja in ga imenujed | odka™,
potemsi o POTLACIL

Ca mu podstavid nogo, ko mamica tega ne vidi,
potem je to  SOVRAZNOST.

-4

5 -+ Risha sama w imenuje SIMBOL. To pomeni,
8 0elhoh v reaneci ni nikakrken DL

€ mand, da si hodi sam rmanj,
patem e o imenuge [DENTIFIRACIIA.

Ce trdif, da je bolie biti zmaj,
potem je to RACIONALI ZACIJA.

Ca sl to pogosto predutavijal,

potam js to FONAVLIAJOCA PRISILA.

Ca 5 predytavijad, da manjdi rmaj pramags wedjegs,
& to imanuje FANTAZIRANJE.

potem je POTLACENO.

&ﬁ@__u_tpt,dl,hili‘lnpndlw-

!& o Ca i pradstavijed, dn manjli xmaj premags veljmga in ga
razselcs na kosce, potem s SADISTICEN.




