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Dr. J. Kelemina:

Pesnikova osebnost.

(Odlomek iz «Uvoda v literarno vedo».)

animanje za pesnikovo osebnost ne izvira samo iz neke

radoznalosti za zivljenske okolnosti moza, ¢igar pesniska

dela smo cCitali in vzljubili, marve¢ nam je dandanes

ustvarjajo¢ individuj vaznejsi kot njegova snov. Ta za-
dobi za nas svojo veljavo sele, ako smo opazﬁf, da jo jé obdeloval
¢lovek, ki ob¢uti na svoj nadin, ki ga moremo umeti. V tem zmislu
smemo reéi, da je Clovek za nas zanimiv predmet, zanimivejsi
kot njegovo delo, katero pride za nas v postev kot izraz dolocene
pesniSke osebnosti. Dandanes se vpraSamo manj, kaj se pri-
poveduje, kot pa, kako se pripoveduje; danes smo manj lacni
snovi, a smo postali artisti¢ni. Nepobitna resnica se zdi, da nikdo
ne more ustvarjati wggn_uakn’h del, qu)r ~ni sam_ J‘g;‘c_ani'alen.

Tako sta torej kriti¢ni literarni vedi odkazani dve temeljni
nalogi: analizirati ustvarjajo¢i individuj in pa njegove stvaritve;
oba dela zavisita med seboj kot temé€lj in pa zgradba, a_tvorita
celoto, ker je potrebno, reducirati literarne elemente na njih
psihiéni korelat: to je, kriticna analiza se «raz$iri» v sintezo.
Ocenjujo¢ organizem umetnine kot prirodni izraz ustvarjajoce
osebnosti, smo pripoznali i subjektivni i objektivni strani in-
dividualnega umetniskega udejstvovanja njeno upraviéenost.

~ Da je treba iskati klju¢ za umetnikovo delo v njegovi oseb-
nosti, ni tako novo spoznanje, kot da se literarna veda z njim ni
mogla ali ni umela okoristiti v dovolj izdatni meri; starejSe
biografije so dostikrat bolj zmes Zivljenskih dat in anekdot, kot
pa resen poskus vpostaviti med pesnikom in njegovimi deli tesen
spoj v navedenem pravcu. Razliko in razvoj metod lahko za-
sledujete v «Allgemeine Deutsche Biographie», ki je ena najveéjih
zbirk in ki je imela kot sotrudnike pal vse vaznejSe literarne
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zgodovinarje. Povrsnost strese brze bolje svoje blago na knjizni
trg; metodi¢no delo ga gnete in prireja, zgledujo¢ se na zgodo:-
vinski, socijalni ali naravopisni vedi.

Naloga, analizirati osebnosti, pripada diferencijalni psiho:-
logiji. Cilj takim razpravam je pa lahko stavljen razlicno. Na
bistveno psiholoskih tleh se kreta preiskovalec, ako si skuSa raz-
tolmaciti zgodovinsko delovanje umetnikovo kot ucinek njegove
duSevnosti, ki nam je kot nekaj singularno:slu¢ajnega podana
empiricno.

Tudi ako je naloga stavljena v tej omejenosti, se meSa v
diskusijo vprasanje o razmerju med individualno psiholosko
enkratnostjo in transsubjektivno zakonitostjo, med histori¢no
pogojenostjo in immanentno nujnostjo. Opis kake duSevnosti se
s Cisto psiholoskimi sredstvi ne da izvrsiti — scilicet, ako ¢lovek
ni neomejen «psihologist». Kot druga in vi§ja naloga je stavljena
torej: odkriti v oditovanjih te in one zgodovinske osebnosti ne-
casovne vrednote in nadzgodovinske spoje, razbrati iz indivi-
dualne in ¢asovno pogojene dejanstvenosti tako reko¢ nje meta-
fiziéni zmisel.

Razlika med enim in drugim nadinom razpravljanja postane
jasna, ako pregledujete katero izmed Stevilnih zacetniskih del,
kjer skuSa avtor svojega pesnika podvzeti pod neki psiholoski
tip in na temelju psihofizijoloske strukture in pogojenosti izkazati
njega delovanje kot «nujen» izraz pesniSke osebnosti. V takih
razpravah ne pridejo prav do veljave vprasanja, ki jih hoce,
recimo, razresiti Simmel v svojem Goetheju (Lipsko, 1918); tukaj
si postavi pisatelj nalogo, dolo¢iti duhovno zmisel Goethejeve
cksistence. Pod duhovno zmislijo razume razmerje Goethejeve
osebnosti in njenega udejstvovanja k velikim kategorijam umet:
nosti in intelekta, prakse in metafizike, narave in duse — in pa raz-
voj, ki so ga te kategorije dozivele z Goethejem. Razmotriva se o
zadnjih kakovostih in motivih pesnikove duhovnosti, ki oblikujejo
in dolo¢ajo njegovo pesnisko in znanstveno delo in njegovo sve:-
tovno naziranje, skratka, «prafenomen Goethe», ki odseva iz

o v o , e S
stoterih 1zjav. V tako stavljeni nalogi se ne iS¢e Sele spoznavanje
duhovne osebnosti, temve¢ njeno umevanje, ne vprasSuje se za
posamic¢nosti, temve¢ za spoje med njimi; v sredis¢u stoji pri
takem preiskovanju nekako naziranje o osebnosti, koje se skusa
raztolmaditi tretjim osebam s pomocjo nasih velikih duhovno:-
zgodovinskih pojmov, pripadajo¢ih nasemu svetovnemu in Ziv:
ljenskemu ny’ranju. V: Goethejevem slu¢aju, kjer imate pred
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sabo efekt 80letnega najbogatejSega zivljenja in ustvarjanja,
obeta delo tudi uspeh; a vse to je bolj filozofska vezba, kot pa
literarnozzgodovinsko opravilo.

- Kot najblizja naloga literarne vede se nam potemtakem raz-
kriva analiza doloene ustvarjajote osebnosti s psiholoskimi
_sredstvi. Svrha temu delu je, ustvariti za nadaljnja preiskovania
sigurno izhedisce; to, kar si Zzeli literarni kritik, so psihogrami,
na katere more nadovezati svoje Studije, v katerih potem ne bodo
podane nekake impresije, ampak ki bodo dovedle do fundiranih
izsledkov. Takih «duSepisov» je na pobudo s psiholoske strani
res nekaj sestavljenih, toda vse premalo za potrebe literarne vede.
Literarni kritik, ki hoce$ noces sestavlja za svoje namene take
opise, noce s tem pacliti poklicnih dusesloveev v njihovem delu,
marvel predpostavlja njihove izsledke in zakonitosti kot nekaj
trdnega; vsekakor ni njegova krivda, ako temu ni tako. Veliko
bolj kot kake anomalije, ki so seveda tudi vaZne, zasleduje on
v svojem objektu one procese in habituelne ureditve, ki se v neki
izmeri ponavljajo v celih skupinah individujev. Tako je n.pr. iz
psihologije vidnih obc¢utkov in zaznav doBro znano, da je spo:
sobnost razlikovanja barvnih kvalitet pri posameznikih razvita
zelo razliéno in ponajveckrat omejena na majhno Stevilo. To
dejstvo je treba ugotoviti v kakem ustvarjajoem duhu, da se
more najti razlaga za uboZnost njegovih barvnih zaznav; ali pa
nadalje za njega nezmoZnost, gledati telesno itd.

Opazovanja se zgoste v sistematskih pregledih v konstrukcijo
tipov, predvsem tipov pesniske fantazije. Kajti poleg splosno
umljivih elementov, ki jih na sli¢en nadin lahko doZivi vsakdo na
sebi, iS¢emo v pesniku to, kar dozZivi stvariteljski duh sam.
Treba je ugotoviti vlogo produktivne fantazije, katere organi-
zacija se danes vendar ne presoja heterogeno, v celotnem ustroj-
" stvu pesniSke individualnosti. Pri posameznem pesniku upamo
doseti kolikor toliko to¢no merilo za obseg, oblikovalno zmoZnost
in izvirnost njegovih stvariteljskih zmoZnosti. 1z celotnih opazo-
vanj zraste slika literarne osebnosti, bolj to¢na kot jo je -mogel
podati s svojimi lagodnimi metodami kritik starejSe dobe, ki ‘je
podajal pa¢ bolj splosne impresije. Bistveno je seveda, da.so
-preiskovanja v resnici izérpna in se nanasajo na vse faze pesni-
kovega razvoja. - '

‘Taka preiskava vendar ne bo smela izzveneti v absolutno
oceno; v kako uvrstitev ustvarjajoCe osebnosti. Ko'je namrec
preiskovalec dolocil vrsto, obseg, jakost izvestne darovitosti, ko
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je ugotovil materijalno svojevrstnost kakega individualnega udej-
stvovanja kot notranjo psiholosko in zgodovinsko nujnost, je
zadostil genetski metodi Studija, kakor ga zahteva nasa doba.

Psihi¢na osebnost nam je podana z zakonitostjo poteka psiho:-
tizijoloskih procesov, s prvotno svojebitnostjo dusevnih funkcij
in z vsebino psihi¢nih dozitkov.

Psihi¢ni doZitki so odvisni od vnanjih in dostikrat namera:
vanih vplivanj; so izpremenljivi in podvrZeni slu¢ajem; nasprotno
pa imamo v svojevrstnem poteku psihofizijoloskih procesov in
v svojebitni kakovosti funkcij stalno jedro kake duSevnosti. Da
%re tudi dozitkom pri stvarjanju vazna vloga, bo pokazala
razprava.

Kot viri za Studij pesnikove duSevnosti so nam na razpolago
izjave pesmkove izjave tretjih oseb o pesniku in slednji¢ mate:-
rijal, zadobljen 1z_pesmsk1h del samﬂ1 Tezkoda, prodreti v procese
pesniskega ustvarjanja, je ista, kot dobiti vpogled v potek dus:
nega dogajanja vobcCe. Res, da imamo od pesnikov samih opise
procesov inspiracije in prvega zanoSenja domislic, toda vsi ti
podatkl so dale¢ od znanstvene tocnosti; ti podatki niso prosti
pred’zavie‘fosh ﬁér niso sestavljeni v tvornem momentu, temvec
so rezultat naknadnega razmiSljanja o stvari. Porocila, ki jih
dobimo na ta nadin, ne vsebujejo tudi razlage o vzrokih ustvar:
janja — in ravno to bi Zeleli vedeti.

Pesmkova ~osebnost se zrcah v_vsem njcgovem pesmskem
stxl spccualno one lastnosti, ki 1ma]o svéj izvor v kaki dolocem
osebnosti, lahko imenujemo stil osebnosti. Iz pesnitve se da
osvetliti pesnikova osebnost in narebe: pesnikova osebnost nam
daje klju¢ za umevanje njegovih del. Stil je fizijognomija duha in
manj varljiva od same osebnosti. Seveda se mora to sklepanje
od stilisti¢nih opazovanj na avtorjevo duSevno organizacijo vrsiti
s primerno opreznostjo; predpogoj za to¢nost sklepanja je: da se
pesnik kreta v svojem jeziku naravno in neprisiljeno; da ne po:
kriva svoje notranjosti s plaséem konvencijonalnosti, klasi¢nosti
ali tipizujode korektnosti. Refleksije na smotrenost izraza za-
brisejo lahko prvotno bistvenost. Pa tudi, ako je jezik adekvatno
izrazilo misli, je e opozoriti na tezkoCo, da spaja kaka osebnost
v sebi lahko najprotivnejse tendence in stremljenja, ki jim avtor
kot mojster jezika more dati najprimernejSega izraza. Vsekakor
bodo za tak Studij bolj hvaleZzne predvsem relativno Cisto od-
rejene, statiCno v sebi pocivajoée duSevnosti, ki jih odlikuje
nekaka zlata enostranost.
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Sicer pa se mora Studij stila tesno okleniti razvoja, ki ga je
dozivel avtor kot ¢lovek in umetnik. Govor ni pesniku podan kot
mrtvo orodje, temve¢ kot organska ziva tvorba, ki raste in se
izpreminja. Poznati bo treba tudi pesnikove vzore, da moremo
presoditi, v koliko je pod tujimi vplivi, ali si?c?:gitj_gr_il jezik sam
kot voljno orodje. Dolo¢iti je treba na podlagi celotnega
materijala, ali_govori avtor sploSen literarni_jezik ali_ima sam
svoj_stil. " .

Dandanes se ne priznava nobena kakovostna razlika vec¢ v
funkcijah in procesih psihofizijoloskega aparata pri umetniku in
‘neumetniku, temveé¢ samo jakostne razlike.

Umetniska darovitost pociva, tako smemo smatrati, na stop-
njevanju treh razlicnih duSevnih funkcij: na stopnjevanju in
rafinaciji sprejemljivosti vtisov zla%ti_ ri vigjih ¢utih (vid, sluh);
na stopnjevanju notranjega podelanja“sprejetih vtiskov po sin-
tetski in kombinujo¢i fantaziji ter po emocijah; in na stopnjevanju
vseh funkcij, udelezenih pri ¢utno nazornem prikazovanju in
ponavljanju notranjih dozitkov (v govorici, z roko ali glasovi). Te
tri tocke moramo nahajati v osebi, ki naj ji damo naslov pro-
duktivne pesniske individualnosti.

Psihofizi¢na organizacija pesnikova in njeno obratovanje tvori
sicer izhodis¢e naSega Studija, a bas obravnavanje teh vprasanj
eksperimentalnim potom preseza delokrog in zmozZnost literarne
vede; v tem oziru bo morala pri¢akovati izsledkov psihofizijologije
in induktivne estetike. Literarni $tudij nima neposredno opravka
s psihofizijoloskimi primarnimi procesi, ki se gode v pesnikovi
dusi (obéutki, zaznavami), temve¢ s pesnikovimi predstavami,
temelje¢imi na onih ¢utnih dozitkih in izrazenimi v govorjeni ali
pisani besedi. Cloveska govorica pa ni samo preprosto ponavljanje
predstav, temve¢ samostojna oblika misljenja. Vendar pa: ker
imamo v psihofiziéni konstituciji in v njenih najelementarnejsih
procesih objektivne temelje za pesnikov osebni stil, smo pri-
morani pritegniti tudi ta vprasanja v krog svojih opazovanj; vsled
pomanjkanja drugih pripomockov si skuSajo preiskovalci vsaj
ustvariti nekako splosno sliko pesnikove telesne orgafizacije,
zlasti, v kolikor so prizadeti vi§ji ¢uti. Cim bolj je v pesniku
razvito kako oblutno podroéje, tem jalji odmev se bo nasel v
njegovem stilu in narobe; podrobnejsa razmotrivanja o tem slede
v poglaviju o stilu.

Kar se ti¢e intenzivnosti dozivljanja in zmoZnosti izrazanja,
je navadno, da ti dve sposobnosti pri enem in istem individuju
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nista enako razviti; zlasti formalna nadarjenost rada zaostaja za
. intehzivnostjo duSevnih dozitkov. Sto in sto ljudi je, ki ¢utijo
: prav tako globoko _koz 'yreliki in najveé¢ji umetniki in ki so v
* svojem estetskem'liﬁdrgarfj'ﬁ tudi sposobni, to globoko Cuvstvo
kar najto¢nejse izolirati napram misljenju in stremljenju; kar jih
pa razlikuje_od_umetnika, je to, da jim slu¢ajno nedostaja pris
rojena zmoznost, ustvariti vidne, sliSne ali jezikovne tvorbe, ki

Vzrokov za zgodovinski nastop genijalne osebnosti ne po:-
znamo, potemtakem tudi njenega nastopa v izvestnem trenutku
ne moremo v naprej preratunati. Lahko pa zasledujemo njen
razvoj v zgodovinski pogojenosti.

Taine je razlikoval tri Cinitelje, ki vplivajo odloc¢ujoce na
oblikovanje osebnosti: lgﬁ;,agﬂejg_ milieu, le moment. Pod prvim
imamo umeti prirojene podedovane darovitosti, ki jih &lovek
prinese s seboj zaeno z razli¢nostmi, ki izvirajo iz temperamenta
in telesne strukture; preiskovati je nadalje miljé, v katerem zivi
ta «pasma»; nikdo namre¢ ne stoji osamljen na svetu, marveé ga
obdaja narava in drugi ljudje; sekundarni ucinki vplivajo na
podedovane darove, fizi¢ne in socijalne okolnosti preoblikujejo
naturel, ki je vanje postavljen; u¢inkuje podnebje; politi¢ne sile
so za narode tako merodajne kot vzgoja, poklic, bivalis¢e, ziv-
ljenski pogoji za posameznika. Pod tretjo tocko, glede katere se
Taine ni natanéneje izrazil, moramo umevati ¢asovne razlike v
vtisih, ki se ocitujejo, n. pr. v nekih idealih in tipih, v gledaliskih
razmerah itd. Staro izumre in novo vzklije «v momentu» in po:
trebno je, iz tvoriteljskih sil razloziti izpremembo dob.

Da imamo v navedenih tockah odloc¢ujoce ¢initelje za tvorbo
dusevnosti, ni dvoma; samo da je tezko oceniti njih pomen in
vpliv pri nekem objektu in jasno opredeliti enega proti drugemu.
, Rodovniki_nam_dajejo_n.pr. zanimiva_opazovanja, toda ne
AR zakonov, ki bi nam potrjevali, da_je po tolikih in ,;glikih rodovih

moral nastopiti genij, obdarjen z izvestno vsoto kakovosti; vsaj
mi_ne moremo odkriti te zakonitosti. Veda, ki skusa izvajati
dusevne lastnosti kake osebnosti iz njene pripadnosti k tej ali oni
«rasi», tudi Se ni izpri¢ala nad vsak dvom svoje upravicenosti;
anarhisti¢ne in misti¢ne velejitete, ki so bojda izvirna hiba slo-
vanskega rodu, so predobro znane tlgi drugod.

R s T e e e J LDy &ﬁ\* 4 (Dalje prih.)
: 7 ﬁ&:t\y} £

&
7 o 3, ,/”}1“

— 534 —




® Marija Kmetova: V meteZu. ®

Marija Kmetova: . (Nadaljevanje.)

V meteZu.

o pomolu se je zibala mnozica, disalo je po parfemu in

morju, toalete so se prelivale v mavrico barv in po morski

¢gladini so se ostro bles¢ale zlate, bakrene, rdece in zelene

niti soln¢nih odsevov. Kakor ogromne perotnice so Zareli
rozasti oblaki na modrozelenkastem nebu in pri Sv. Justu so
peli zvonovi. | .

Roko v roki sta stopala s po¢asnimi koraki Andrej in Tina —
zdaj Ze nekaj mesecev gospa Gornikova — in sta mol&é motrila
pestro promenado in barvasto morje. Andrejev obraz je bil kakor
samo jadro mird, Tina pa je bila v bogati in lepi obleki vSe¢ sama
sebi in obcutila je ubranost svojih lastnih telesnih oblik in to,
kako je ¢lovek v lepi obleki vendarle ves drugacen, bolj umirjen
in bolj samozavesten.

«Kod blodi zdaj Tone,» je dejal Andrej in se smehljaje za-
gledal v daljo preko morja.

«Kako mores$ biti tako neokusen,» ga je zavrnila Tina in je
odmaknila svojo roko od Andrejeve.

«Kaj sem te uzalil, Tina? Nikar, razumeti me moras. Toliko
sreCe je v meni, zares toliko prave, Ciste srece, da so se mi ne:
nadoma zasmilili vsi ljudje in mi je kar tako mimogrede prisla
tudi misel na Toneta.»

«Pa te prosim, da o tem ne razmisljas veé.»

«Saj ti je vendar vseeno, saj je tujec zate!»

«Je — in tudi zate bodi. In po grobu ne brskaj.»

«Kako si ostra, Tina! Pa imaS nemara prav. Oprosti.»

«Andrej — o ¢em drugem razmisljaj rajsi.»

«No? O tebi, kako te imam rad? Tega sem prepoln in prav
to je moja sreca.»

«Vem — vem — in prav zato...»

«Kaj, Tina?»

«Ah, saj ves! Kaj se nalas¢ izmikas?»

«Zdaj vem — avto!» Andrej se je prisiljeno nasmehnil.

«Vendar!» je vzkliknila Tina. «No?»

«Torej ti je S¢ vedno v mislih ta preklicani avto.»

«Seveda mi je v mislih in ¢udim se ti, Andrej, ko toliko pravis,
kako me imas rad, pa da mi kar koj ne izpolni§ moje prve zelje,
ki sem ti jo sploh izrekla.»

I
o
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«In jaz spet se ¢udim tebi, Tina, da mores imeti Se kako Zeljo,
zdaj, ko sva vendar dosegla vse — ko sva zdruzena na veke!»

«To si ti — jaz sem pa Se nekaj ¢ez.»

Skoraj bi se bilo zmracilo Andreju éelo, a je le nalahno za-
vzdihnil in dejal:

«Da ti povem resnico, Tina, jaz sploh nisem vnet za avto:-
mobile. Motilo bi me tisto neusmiljeno hres¢anje in drdranje
krog hise.»

«Jaz — jaz! Pa jaz?»

«Ti si jaz — in-jaz sem ti.»

«Pa si se ujel! In jaz sem ti, si dejal. Torej?»

«Vem, zgodilo se bo, kakor Zelis. Pa je skoraj skoda denarja
za tako neokusnost.»

«Joj, Andrej, kaj sem se zmotila? Ti skopari§?» se je zanic-
ljivo obregnila Tina in pogledala Andreju v obraz.

«Kriviéna si, Tina. Menim, da nima$ pravice misliti takih
misli; nimas povoda za to.»

«O¢itki? Andrej — kaj ti je Zal denarja?»

«Tina, kako mores!»

«Res, res — pustiva te suhoparnosti. Pa avto le dobim?»

«Dobis.»

«Potem je vse prav. Si hud?»

«Ce bi hotel biti, pa ne bi zmogel tega.»

«Da ti ne bo zall»

«Cesa?»

«Tega, da ne mores biti hud name.»

«Zakaj, Tina? Kam meris?»

«Ni¢, ni¢. Kar tako pravim. A vse je mogoce.»

«Skrivnostno govoris.»

«Zenska sem. Sfinga!»

«Res, a tebe poznam in sem brez skrbi.»

Ze je hotela re¢i Tina «revez», a je molcala in skoraj jo je
bilo sram, da ni v njej iskrenosti do Andreja, ko ga je videla v
tolikem zaupanju. Tedaj se je zgenila in dejala:

«Poglej, poglej, Meta naju pozdravlja!»

In Zze je pohitela k Meti in Andrej se je prijazno smehljal.

«Cestitam, Cestitam!» je vzklikala Meta in segla obema v roke,
Tina pa je povzela:

«Da sem gospa Gornikova, kajne? Ze dobro. Dnevi tihe srece
so ze minuli, zdaj pridejo slavnostni dnevi. Povabim te.»

«Ce bo vse¢ gospodu soprogu?» je smehljaje vprasala Meta.
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«Vprasas,» je namesto Gornika odvrnila Tina in je Ze okre:-
nila pogled. «Riznarjeva dva! Kakor bi se bili zmenili. — No,
gospa Melanija, poglej me v novem svetu! Dober dan, gospod
profesor! Vse dobro? Vse zdravo? In 3e vedno sije solnce? Prav,
prav, Ze vidim na vajinih oc¢eh, kako vama je dom ves zlat v
dusi. Jaz pa proslavljam sebe in ves svet in — avtomobile. Ha,
ha, Andrej, te je speklo? Torej — pozdravljeni vsi skupaj —
z menoj vred!»

Take Melanija Se ni bila videla Tine in kar do besede ni
prisla in tudi RiZnarju je bilo ¢udno, Meta pa si je grizla ustnice
‘in je premiSljala, je li to maska ali Cista resnica. Andrej je bil
spet pomirjen, radostno je pogledaval Tino in bi jo bil najrajsi
objel sredi promenade in Se one tri poleg.

«Poldi!» je mahoma vzkliknila Meta in vsi so se ozrli.

Poldi Bizjakova je prisla mimo v ¢udoviti, naSopirjeni toaleti,
vsa zaCudena je premerila druzbo, potem je nalahno sklonila
glavo in ni rekla besede in je $la mimo.

«O!» se je zacudila Meta.

Stopila je za Poldi in jo privedla, a besede so bile tako lesene,
da je Tino kar zmrazilo, vendar ji ni posla dobra volja in je dejala:

«Veste kaj, slavna gospoda: danes je petek — v nedeljo, ¢e
vam je prav, vas vse povabim na izlet. Prav?»

«Tina, saj ne ves, ¢e...» je hotel ugovarjati Andrej.

«Ce jim je v3ec? Pa seveda.»

«Pravy je odvrnila Meta. «Pa kam?»

«V Koper bi 3li,» je dejala Tina. «Kajne?»

In vsi so bili zadovoljni in so dolo¢ili uro odhoda, le Melanija
je dejala, da ne bi utegnila, pa jo je zavrnila Tina:

«Ah kaj, tvoj dom ti le ne bo odsel za en dan!»

«V¢asih je dovolj trenutek za to,» je odvrnila Melanija, Tina
pa se je le nasmehnila in dejala:

«Dom in tako dalje — saj ve§ — Melanija, jaz in dom... Pa
kaj, saj prideta — lepo bo.»

Tudi Poldi je obljubila, da pride, pa je nenadoma prebledela
in se zazrla v eno to¢ko. Tini je Sinila kri v lice, Gornik pa je
ze glasno pozdravljal:

«Gospod doktor, gospod doktor, stopite blize!»

Pirc je svefano pozdravil vso druzbo, Ze je hotel iti mimo,
pa se je v sunku ustavil in dejal:

«Sami znanci, kakor vidim — in novoporoceni par, koliko srece
za en sam pogled!» Ironi¢no se je nasmehnil, Poldi ni pogledal,
Tini pa je segel v roke in ta je brZz povzela:
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«V nedeljo v Koper — greste?»

«Kar tako — v naglici — kako bi presodil?»

«Greste?» je spet hitela Tina, ne da bi sama vedela zakaj.

«Velja. In zdaj zbogom!»

Priklonil se je in odsel, da je Gornik Se stekel za njim in mu
povedal kraj in uro odhoda. Poldi je vztrepetala in je bila ne:
nadoma nenaravno zivahna, Meti pa je bila vsa komedija vsec,
oprijela se je Tine in Poldi, Gornik pa se je pridruzil RiZnar-
jevima in izprehajali so se Se po pomolu, dokler se v mraku niso
razsli.

V jutru je bilo morje vse belo kakor sneg in Se bolj beli so
bili galebi, ki so se vres¢aje spreletavali nad Sirno planjavo vode
in so se bratili s solnénimi Zarki. V ladjah so podrhtevali stroji
kakor zajete zveri. Mestne hiSe pa so bile vse tezke v dremavici
in so se skoraj ustrasile solnca.

Tina je bila vso no¢ v nemiru, venomer se je izpraSevala, ali
je bilo prav, da je povabila tudi Pirca in zdaj pa zdaj se ji je
zasmilil Andrej. Ta pa se je z otrosko radostjo veselil izleta in
je bil vesel, da bo imela Tina lep dan. O Pircu ni imel niti naj-
manjse zle misli, S¢ dobro mu je delo, da bo Pirc videl, kako je
Tina zadovoljna v novem zakonu.

Ze je bila vsa druzba na pomolu pri ladji, ki je bila priprav:
ljena, da se odpelje v Koper. Le Pirca ni bilo Se in Poldi se je
venomer ozirala in vendar ni hotela, da bi bil kdo opazil njeno
pricakovanje. Tik pred odhodom ladje je prisel pocasi Pirc, kakor
bi se slu¢ajno izprehajal ob obrezju in je Se prav pazno motril
galebe.

«Brz, brz, gospod doktor!» mu je zaklicala Meta in ga potegnila
za roke na krov ladje, kjer so drugi Ze stali in v nekakem pri-
siljenem veselju so se pozdravljali v brezpomembnih besedah in
ladja se je jela obracati in je odplula od brega.

«Tako, zdaj pa kar v Ameriko,» je dejal Pirc in pogledal
Andreja.

«Ubogi Mlakar,» je rekla Poldi in osinila Tino z zasmehljivim
pogledom.

RizZnar je kakor v zadregi zakasljal, Melanija je pogledala Tino
izpod ¢ela, Meta se je nasmehnila Pircu, Gorniku je bilo sitno,
a Tina je odvrnila:

«Kakor je komu dano.»

Vsem je bilo sitno, le Poldi se je smehljala in dodala:

«Na racun drugih.»
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«Daj, ne kvariva jutra, Poldi,» je vzkliknila Tina, «in ne vla:
¢imo no¢i v dan! Tako. Zdaj pa, prosim, zivimo v lepem jutru
in bodimo veseli, gospoda.»

«lzvrstno,» je dejala Meta, «tako je prav.»

Poldi se je ozrla vstran in je skomignila z rameni, Pirc pa
bi se bil skoraj zasmejal na ves glas. Pristopil je k Melaniji, ki
se je bila malo bolj dale¢ od drugih zazrla v morje, naslonil se
je na ograjo in dejal:

«Kako vam je v tej necisti druzbi, gospa?»

Melanija se je zdrznila, ga pogledala in vprasala:

«Kako — necisti?»

«Tako — saj vidite: danasnja slavljenca sta iz$la iz razporoke,
gospa Meta je loCena Zena, Bizjakova je lofena po notranjosti,
jaz pa — saj veste, sem kakor hudobni duh v tej Cestiti druzbi.
Edino vi in va§ moZ sta, kako bi dejal, sta po vseh formulah
zakonski par na desno in levo in v sredo.»

«Torej Cistost v nedistosti — tudi nekaj,» je odvrnila Melanija
in se spet zazrla v morje, ki je lomilo solnéne Zarke v vseh od-
tenkih najneZnejsih barv.

«Gotovo — tudi nekaj,» je povzel spet Pirc in dodal: «Ce je
namre¢ iz prepriCanja.»

«Seveda je, poloviarstva ne poznam — to je bolezen.»

«Pravy» je dejal Pirc. «Pa dovolite, da vam nekoliko potipam
zilo: kaj vam ni nikdar Zal tega?»

«Cesa?» se je zatudila Melanija.

«Te postenosti, recimo, saj tako ji pravimo v zivljenju.»

«Ne, Bog varuj, postenosti mi ni zal.»

«Ni? Hm, prav, vendar — kaj ne vidite vCasih lepsih barv
onkraj svoje ozke meje?» je dodal Pirc in se pomenljivo na:
smehnil.

«Vidim, seveda jih vidim, a kar je — je.»

«Torej ste posteni nekako iz obupa, kaj?»

«Tako mora biti.»

«Mora? Kdo vas sili?»

«Cistost doma.»

«Kaj je to?»

«Jasen racun v sebi in pred moZem in otrokom.»

«In pred Bogom in ljudmi, da ne pozabite?»

«Tudi.»

Melanija se je vzravnala in izzivajoCe pogledala Pirca, CeS,
kaj mi hoces in zakaj?
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«Gospa, noCem vas vzburjati, saj sem vas bil prej prosil do-
voljenja. To je kar tako, pogovor, besede.»

«Vem.»

«Dobro — mi je prav, da ne sodite nipak mojih besed. In —
Se to — vi res ljubite svojega moza in ste mu vdani iz ljubezni?»

«To zahteva Cistoca doma,» je Ze nekako v nejevolji odvrnila
Melanija. '

«Dom — to vam je vse?»

«Vse.»

«Potem ste nemoderna zenska,» je dejal Pirc in je bil
Cisto resen.

«To mi je dejala tudi moja sestricna Tina.»

«Tudi ta? Verjamem, zakaj ona je popolnoma moderna
zenska.»

«In take imate radi, vi, moderni moski!»

«Seveda,» je dejal Pirc, «laze nam je pri njih.»

«Dom?»

«Kaj to! A niso tako zagrizene v jasne racune, kot...»

S

«Jaz — kajne? In obojestransko laze ,gledate lepSe barve
onkraj svoje ozke meje“ — po vasih lastnih prej$njih besedah.
Cudno.»

«To je na§ ¢as — ni¢ ni ¢udno, taki smo zdaj. Vi pa ste iz
prejsSnjih C¢asov, ko je bila Zena — Zena, moZ —— moz, mati —
mati.» :

«Zdaj pa?» je vprasala Melanija.

«Je Zena ljubica, da ne rabim ostrejSe besede, moz ljubimec
in ne le svoje Zene, mati, mati pa je — iz koketnosti.»

«Kaj zelite vi?»

«Ah jaz — moj Bog — nilesar! Zdaj — prej — potem — same
komedije! Vse me zanima, a v ni¢emur ne bi hotel obstati.»

«Dusevni brezdomovinec.»

«Res — dobro ste povedali. — Pa, mimogrede, kako sodite
Tino?»

Melanija se je zdrznila, ker je dejal le «Tino» in je koj nekaj
zaslutila, odvrnila pa je:

«Smili se mi.»

«V tej sreti?» se je navidezno zacudil Pirc.

«Tudi v tej sreéi»

«Ki ne verjamete vanjo?»

«Da bi ji ne odteklal!» je dejala Melanija in se ozrla po drugih.

Pirc je ujel njen pogled in se je tudi on ozrl po ostalih. Poldi
in Meta sta se pravkar zasmejali, RiZznar in Gornik pa sta bila
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v zivahnem pogovoru, Tina je sedela bolj zase ob ograji in je
navidezno poslusala ta dva, vendar ji je bilo videti, da je bila
ves ¢as v mislih pri Pircu. Kljub zunanji razigranosti jo je bilo
prej vendarle zaskelelo, ko je bil Pirc omenil Ameriko in tudi
Poldine besede so jo bile uzalile. Vendar bi se ne bila za vse na
svetu hotela izdati in zato je vse prevlekla s smehom in kakor
da ne razume zbadljivke. Preteklosti je hotela uteéi na vsak nacin
in je hotela Ziveti zdaj le v naro¢ju novih darov bogastva. V teh
dneh po poroki je bila do dna spoznala Se bolj kot v Mariboru
pri materi, da se je bila spet zmotila in da Andrej le ni njen
Clovek, da ni oni, ki bi bila vsa njegova, ampak jo je bolj in naj:
bolj prevzel njegov denar in udobnost zaradi denarja, ki gda je
potrebovala. Vendar je imela Andreja rada po svoje, vieC ji je
bil zaradi dobrote in mehkobe, saj je storila z njim, kar je hotela.
In vSecé ji je bilo, ker je bil Andrej tako sre¢en poleg nje in jo je
le gledal in ob¢udoval in je celo hvalil njene napake. Da je lju-
bezen zares slepa, to je spoznala Tina v teh dneh do dna pri
Andreju in se je skoraj bala, da bi kdaj spregledal. In da ni ¢util
ne videl, kako je ona veckrat v mislih vse drugod — pri Pircu
in njegovih besedah, temu se ni ¢udila, vendar jo je vcasih nekaj
nehote zmotilo, da bi ga bila rada kdaj podrazila zaradi Pirca, a
se ji je koj nato Andrej zasmilil in je mol¢ala.

Zdaj je vstala s sedeZa na krovu in je zaklicala:

«Gospoda, zdi se mi, da bomo kmalu na cilju!»

Vsi so se ozrli in so res zagledali v blizini Koper, ki je plaval
proti njim in se smehljal pod vedrino nebi. Meta je pristopila
k Tini in dejala:

«Hotem — nocem, moram ti reci, da si lepa, Tina.»

«Kako bi ne bila!» je zmagoslavno odvrnila Tina.

«Tako lepo ti je?»

«Tako lepo.»

«Prav zares?»

«Zares.»

«Veseli me,» je dejala Meta, «saj te imam Se vedno pred o¢mi
od takrat v Barkovljah, ko si pela Zalostinke.»

«Jobove psalme,» je v smehu odvrnila Tina.

«Prav Jobove, res.»

«Tisto — kje je ze to! Zdaj izvirajo vse druge pesmi.»

«Torej pojes himno zivljenju?»

«Zivim to himno! In pijem, pijem — vse ho¢em izpiti do dna.»

«Pazi, da ne prides prezgodaj do dna, Tina, ondi je grenkoba!»
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«Do dna je Se dale¢.» Cutila je, da jo Pirc poslusa in razume
vsako besedo, zato so bile njene besede $e bolj mocne, nalasé
izzivajoCe in v hipu se je okrenila in dejala:

«Pozor — zdaj smo tu. Moji gostje ste — zato, prosim, kar
naprej.» In odmaknila se je, da so $li vsi mimo nje in tako je
bila polna Zivljenja, da so se nehote vsi sklonili, ko so §li mimo,
Andrej pa bi bil za ta hip dal vso svojo sréno kri, tako je bil
sreen, da je ta lepa Zenska njegova Zena, njegova last. V odkrito:
srénem spostovanju jo je zunaj ladje prijel za roko, ki jo je nemo
poljubil. Pirc je nalahno vztrepetal, a je bil brz spet sam svoj in
se je obrnil k Poldi, rekoc:

«In va$ gospod soprog, milostljiva?»

Meto je spreletelo neprijetno ¢uvstvo pri teh besedah in je
karajoCe pogledala Pirca, Poldi pa je zardela ¢ez in ez in toliko,
da se ni okrenila in odsla nazaj na ladjo. Jeza in bolest je bila
v njenem glasu, ko je odvrnila:

«Odklej se zanimate vi zanj, gospod doktor?»

«Prav od zdajle.»

«Se mi je zdelo. Sicer imate druga¢na zanimanja.»

«Na primer?»

#Tak nehajta, za bozjo voljo,» je dejala Meta, ki je Cutila, da
bodo Poldi zdaj zdaj oblile solze in je dregnila Pirca v komolec,
Poldi pa je prijela za roke in jo potegnila za scboj. _

«Ta c¢lovek,» je siknila Poldi, «kako si upa, da si upa!»

«Mol¢i, Poldi, nikar ne Qdgovarjaj in pusti ga, saj ves, da je
¢udak,» jo je mirila Meta in ji zacela praviti o svoji novi obleki,
da bi jo privedla v druge misli, kar se ji je za hip tudi posrecilo.
Pircu je bilo nekam ¢udno in kakor je sicer uzival, ko je zbadal,
zdaj mu njegovo lastno vedenje ni bilo vsec, ker se je dobro
zavedal, da je izSlo iz zunanjega vzroka in je Se bolj dobro vedel,
da je bila njegove nejevolje kriva Tina. Nehote in nevede je moral
venomer misliti nanjo in ta dan ga je naravnost omamljala. Vse
je drhtelo v njem in toliko, da ni pristopil k njej in jo odvedel
na drugo pot, kjer bi bila sama zase. Videl je pa, da je kaj takega -
nemogoce zdaj, zato se je jezil sam nase in je nemirno kadil
cigareto za cigareto in temno zrl predse in za Meto in Poldi se
ni menil dalje. Zaslisal je pa RiZnarja, ki je pravkar dejal
Melaniji:

«Poslusaj, Melanija, z gospodom Gornikom sva imela vso pot
krasen pogovor.»

Gornik se je smehljal, Tina je zrla v RiZnarja, Pirc je pristopil
in Melanija je vprasala:
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«Kaj je bilo?»

«O domu in o lastni hisi ima gospod Gornik prav take lepe
misli kakor jaz.»

«To sem si mislila,» je odvrnila Melanija, Gornik pa je dodal:

«Take misli so mi bile Ze od nekdaj najljubse.»

«Hisa, vrt, otroci, polni zdravja; vseokrog mir, tihota, sporazum
na znotraj in zunaj, idealno druzinsko Zivljenje, zdi se mi, Ce bi
to dosegel, potem bi mi bile izpolnjene vse moje najvecje zelje,»
je v zanosu govoril RiZnar.
~ Vsi so mol¢ali in $li dalje po poti na drugo stran Kopra, kjer
je v solncu Zivelo mlado drevje in so gostoleli pti¢i, najlepsih
pesmi prepolni.

«Na prvi tocki sem Ze do tega viska,» je nadaljeval Riznar,
«druzinski mir imam, zdaj delam, da pridem do lastne hise in
potem se zaprem v svoja nebesa in se obdam s kitajskim ob:
zidjem, da ne bo imel nihée vpogleda v mojo sreco.»

Melanija se je smehljala in dejala:

«Tudi jaz imam trdno vero v tako svojo bodo¢nost in hocem,
da pridem na vsak nadin do nje. Vem, da bodo trnjeva pota
vmes, a ¢e ho¢em in hofe moj moz, sem prepri¢ana, da dosezeva,
kar imava v mislih.»

Pirc se ni mogel zdrZati, da ne bi dejal:

«Vi ste pa ze na drugi tocki do te srece, gospod Gornik.»

«Kako?» se je zacudil Gornik in tudi Tina je bila radovedna.

«No — tako: Zeno in mir Ze imate, prva tocka; hiSo in vrt
tudi imate, druga tocka; zdaj le Se kitajsko obzidje... tretja’
toctka — in konec. Vso sreco zelim vam, gospod Gornik, in prav
tako vama, gospa in gospod RiZnar.»

«Hvala, hvala,» sta odvrnila Gornik in RiZnar; Melanija je
zacutila ost, Tino je zbodlo moc¢neje in je zardela in se nemirno
" zgenila.

«Ce — ¢e je namreé tudi gospa Gornikova teh misli, o kateri
pa, seveda, prav ni¢ ne dvomim,» je dodal Pirc in vrgel ogorck
cigarete dale¢ vstran ceste.

«QO, kar se tega ti¢e!» je odvrnil Gornik. «Kajne, Tina?»

«Kitajsko obzidje?» je vpraSala Tina ironic¢no.

«Pa tudi to, ¢e hoces,» je dejal Gornik.

«Ce ga avto ne preskoéi?» je zbodla Tina.

«Ce note$§ — ne bo ga,» je odvrnil Gornik.

«Ce nocem, to je!» je dejala Tina in dodala z drugim glasom:
«Kaj pa ved¥e, Meta in Poldi! Hitreje, hitreje, da smo skupaj!»
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Ustavili so se v nekem ¢udnem nesoglasju in pocakali onidve,
in prav tako v nesoglasju so nadaljevali pot do hribéka in besede
so se trgale in glasovi so Skrtali kakor na zarjavelih strunah. Ko
so sedeli v preprosti gostilni in so v toplem solncu odsli na vrt
kraj hiSe, so bili vsi v prisiljenem smehu in dobro je bilo ¢utiti,
da so vse besede le zaradi tega, da ne molcijo, zakaj molka se je
bal vsak sam za svojo osebo in za druge. Najbolj se je silila Tina
in se nenaravno razvnemala bolj in bolj, morda je bil Gornik
edini, ki nesoglasja ni ¢util in je bil zaljubljen v svojo sre¢o bolj
in bolj.

Akacije so dehtele do opojnosti, morje se je kopalo v nebu
in nebo se je zdruzevalo z morjem in vsepovsod je bila ena sama
beseda lepote in pomladi. Pirc je skoraj ves ¢as moléal, Melanija
in RiZnar bi bila najrajsa Ze doma, Meta pa je imela opravka le
s Poldi, ker se je bala, da ne bi spet prislo do kake scene med
njo in Pircem.

Popoldne so se odpravili na pomol, da se vrnejo v Trst. In
tedaj se je Pirc pridruzil Tini, ki sta Sla vso pot do ladje molce
skupaj in obema je bilo tako tesno pri srcu, da sta se bala vsake
besede. Ko je Ze plula ladja po mavri¢nih barvah morji, je dejal
Pirc Tini:

«Zasovrazil bi vas rad.»

«O!» se je zacudila Tina. «Tako hudi ste?»

«Zakaj ste tako lepi? Zakaj me pijete in pijete? Zakaj nimam
miru, ¢e vas pogledam, ¢e le zaslutim vaSo blizino? Zakaj me
‘vznemirjate? Vse sem bil Ze zavrgel, zdaj pridete in mi razderete
vso mocno stavbo! Cudovita Zenska ste,» je dodal in si grizel
ustnice in Tini se je zdelo, da v njem vse péka in se bo raztres¢il
na drobne kosce. Dejala pa je:

«Kaki ¢udni pokloni so v vasih besedah! Pa ne, da je to spet
sama ironija?»

«Sami veste, kako je,» je odvrnil temno Pirc in se zagledal
v morje. .

«Izginiti ne morem,» je dejala Tina in se poredno nasmehnila.

«Saj tudi ne smete.»

«Kdo mi brani?»

«Jaz.» Pirc se je vzravnal in jo temno pogledal.

«Kdo ste vi, gospod? Dovolite, dovolite.. .»

«Vas c¢lovek — Tina, tvoj ¢lovek sem, pa konec — in to Ze
zdavnaj ves.» Potem se je okrenil in se pridruzil ostalim. Tina
je obstala kakor vkovana, burno ji je utripalo srce in tudi njej se

e, Bl



Manja chtova V metezu. %

N

je zdelo, da se bo 7drob11a na kosce. Tedaj jo je nalahno prijela
Melanija za roke in dejala:

«Tina, pazi se!»

«Kako? Ne morem veé,» je odvrnila Tina in se Sele zdaj za-
vedela, da se je izdala Melaniji, in je koj vedela, da Melanija vse
ve in ju je opazovala ves dan.

«Zapri se vase, zapri v dom, ne glej okrog, Gornika ne Zali,
sebe ne vleci v pogubo! Tina, kaj ne ves" Mlakar, Gornik, zdaj
ta — kam hoces?»

«Jaz niCesar noCem, to je tako in je tako — a ti, Melanija,
kako bi ti vse to razumela! Nikar si ne prizadevaj, vse ni¢ ne
pomaga in ne pomaga in ne pomaga.»

«Na Vando pomisli!»

«Sploh nimam misli. To je ogenj.»

Melanija se je zalostno nasmehnila.

«Ne vidis konca?»

«Nocem.»

Melanija ni odgovorila nicesar, pocasi se je odstranila in dejala
RiZnarju:

«Da bi bila ze skoraj doma!»

«Kaj ni bilo prijetno?» jo je vprasal RiZnar.

«Grdo je in nikamor ve¢ ne pojdem. Tako do dna vem, kaj
je dom — hvala Bogu — in vse drugo je umazano.»

RiZnar se je zacudeno ozrl v njeno lice in lepo mu je bilo, da
ima c¢loveka, ki hodi res po njegovi poti.

Poldi pa je v istem ¢asu dejala Pircu:

«Zakaj me mucis§?»

Pirc se je zdrznil in jo pogledal v razorani obraz.

«Ne mislim na nikake muke. A midva sva koncala.»

«Nisva. Ti si moj!»

«Vsaka beseda je odvecl.»

«Tina ti ni odved?»

«Vi ste gospa Bizjakova in jaz sem doktor Pirc. Klanjam se!»

«O, ti puhli, prevzetni ¢lovek! Nikdar ne pozabim tega dneva.
Prav, da sem te spoznala do dna. A ti me Se ne poznas. In tudi
jaz — klanjam se!»

Ponosno se je vzravnala in Sla k Meti, ki se je pogovarjala
z Gornikom, in tudi Tina je hila pocasi prisla k njima. Vsa je
zarela in je bila resni¢no lepa. Meta ji je skrivaj Sepnila:

«Pircu nisi kar tako. Nevaren ¢lovek je.»

«In tudi jaz sem nevarna,» je dejala Tina.

«Kaj, tako?» se je zacudila Meta.
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«Tako,» je dejala Tina in Meta je prebledela in si dejala v
mislih: «Zdaj pojde vse, kamor mora iti,» in je bila ves cas
zamisljena.

Gornik je prijel Tino za roko in rekel:

«Toliko sre¢e, Tina, kako sem ti hvaleZzen! Saj ne ves, kako
zelo, zelo, zelo si vsa v meni.»

Ko so se v Trstu razhajali, je neopazno pristopil Pirc k Tini
in ji Sepnil:

«Da ve§ — midva — in niCesar drugega. Moja si.»

Tina je vzdrhtela in je vedela, da govori resnico, Gornik pa
je segel Pircu v roke in dejal:

«Videli ste mojo sreco. Cestitajte mi!»

«Cestitam vam; zbogom!»

(.

«Joj, mama, kaj je res mogoce, da sem spet v Trstu in te spet
vidim in te vidim zares, prav zares in ne le v sanjah? Mama,
mama» je vzkliknila Vanda, ko se je bila pripeljala na velikono¢ne
pocitnice, in se je oklenila Tine, kakor bi jo hotela obdrzati za
vse velne Case zase in le zase.

«Vanda, tudi jaz sem te vesela,» je mirno dejala Tina in je
imela solze v oceh.

«Bog daj, Tina,» se je odzvala Tinina mati, ki je bila spremila
Vando v Trst in si je prisla ogledat novi Tinin dom.

«Pozdravljeni, mati; veseli me, da ste prisli — in tu — Andrej!»

«Lepo, lepo,» je dejala mati in Andrej je bil Vande in matere
resni¢no vesel in ju je v Zivahnem razgovoru odvedel s perona.

«Prosim!» je dejal in ju povabil v avto.

«Avto!» je vzkliknila Vanda. «Tvoj avto, mama?»

«Moj,» je odvrnila Tina ponosno in pogledala mater, ki je
povzela:

«Se vedela nisem; glej, glej, zares ste bogati.»

In Se bolj se je ¢udila Gornikovi vili in vrtu krog nje, in Se
bolj lepim sobam in krasni opravi. Ni mogla drugace, z obema
rokama je prijela Andrejevo desnico in dejala:

«Hvala ti, Andrej.» In solze so se zables¢ale v njenih oceh in
zabolelo jo je, da ni to Tinin prvi moz.

«Ne, mati, Tini hvala, Tini in vam, ki ste mati take hcere!
Njej moram biti hvaleZen jaz,» je govoril Andrej.

«Ah,» je zamahnila mati z roko, «kaj bi o tem! Jaz Ze vem,
kako in kaj. Pa Tina,» je dostavila bolj tiho in potegnila Andreja
k sebi na zofo, «kak3na je?»
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«Kako?» je vprasal Andrej in se sklonil k njej.

«Mislim tako, ¢e je — e te ima res rada.»

«Gotovo, na vsak nacin, ni dvoma! Saj je vasa hdéi, saj jo
vendar poznate.»

«Poznam jo, res jo poznam,» je zamiSljeno dejala mati in
dodala: «Pa dobro, da si le zadovoljen z njo. Pomirjena sem in
je torej vse v redu.»

«Seveda — vse je v redu. Sicer je Tina v zadnjem Casu malo
raztresena, zdaj pa zdaj ne ve, kaj jo vprasam in nekaj premislja,
a to — to je paC novost tega Zivljenja in avto in nove obleke in

“tako dalje, to di seveda misliti, ha, ha, in popolnoma jo raz:
umem,» je dejal Andrej in se glasno zasmejal.

«Razumem,» je odvrnila mati, «tudi jaz razumem to stvar, le
da se ne bi preveé¢ oklenila teh zunanjosti.»

«Ni¢ ne de; v3e¢ mi je, da ji morem postreci in da ima toliko
zabave in razvedrila v teh stvareh. Le nekaj je, vidite, mati,
nekaj — kar bi si Se iz srca zelel...»

«NO?»

«Potomca bi rad, tako zares rad — in od Tine, kolika sreca!»

«Andrej — to pride — vse Se pride. Ce nimas vecje skrbi —-
potem — bezi, beZi.»

«Kaj res, mati, vi upate?»

«Pa zakaj ne bi?»

«Ker se mi zdi kaj takega prevec, prevec bi bilo srece.»

«Ti si otrok, Andrej.»

«Tudi jaz tako pravim,» je dejala Tina, ki je bila slisala zadnje
besede in je prisedla k njima.

«Znamenje, da si dober clovek,» je povzela mati. «In glej,
Tina, da mu bos hvaleZna.»

Tina se je zgenila, za hip se ji je oglasila vest zaradi Pirca,
pa se je koj zasmejala in odvrnila:

«Sem ti hvalezna, Andrej, kaj?»

«Tina» je dejal Andrej in jo pobozal po laseh, «saj ves, kako
je. Kje pa je Vanda?» je dodal.

" «Ah ta,» se je nasmehnila Tina, «iz obéudovanja prehaja v
ob¢udovanje in neskonéno je zadovoljna. Pa jo poglej, saj je
pravkar prisla!» ‘

Vanda je stopila v sobo in se je oklenila Tine in vsa je Zarela
od notranjega veselja.

«Torej, Vanda,» je dejal Andrej, «vse prav, vse dobro, vse
v redu?»
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«Vse je tako neizmerno lepo,» je odvrnila Vanda, «takih sob
nisem Se¢ videla in moja soba je kakor cvetka. In na vrtu, kako
vse disi, kako vse cvete — v Ljubljani je e samo popje in je se
vse v meglah. O, in v samostanu...»

«Saj res, povej, povejl» je silil Andrej.

«Nikar — nofem se spominjati...»

«Pa ne, da ne bi hotela ve¢ nazaj?» je vprasala Tina.

«0, to ze — bom Ze $la, a tezko bo,» je pocasi dejala Vanda
in obraz se ji je stemnil

«Sola je Sola, to se mora,» je zavrnila mati.

«Vem, saj bom tudi Sla.»

«Kaj niso ondi prijazni s teboj?» je vprasal Andrej.

«Prijazni so Ze, posebno gospa prednica je dobra.»

«Mater Katarina ji je ime, li ne?» je dejala Tina. «Dobro se
je¢ Se spominjam in vSe¢ mi je bila takrat.»

«Da,» je povzela Vanda, «ona je dobra, a tudi stroga. Hu, tako
se je bojimo, vse mora biti ena — dve — tri, vse lepo v redu.
¢isto, natanc¢no, sicer je joj!»

«Ze pravy je dejala mati in tudi Tina je prikimala, Andrej
pa je dejal:

«Torej ti je hudo, Vanda? Ce bi bilo prehudo, pa ostanes tu
in...»

«Tak bezi, Andrej,» ga je prekinila Tina, «ne bodi tako
mehak.»

«Sem le mislil... Cemu bi se mudila; tu je prostora dovolj,
meni bi bilo zelo v$e¢, Vanda se tudi ne bi branila, imela bi svojo
uciteljico kar na dému — mislim .. .»

«Ni¢ ne misli; za Vando je najbolje, da je tam, kjer je. Naj
poskusi v svetu, ni¢ ji ne bo Skodilo. Ve¢no pa tudi ne bo ondi.
Kajne, Vanda, Se ta leta, kaj je to — in potem bos spet v Trstu
ali kjer bos hotela biti. Vem, da tako hudo spet ni v samostanu,
da bi ne bilo obstanka tam.»

«Saj nisem tako mislila;» je dejala Vanda, «saj je Casih prav
lepo in tako skafemo in se smejemo, da se stresa ves samostan..
In tudi redovnice so vesele z nami in se tudi smejejo.»

«Kaj bi se ne, saj so ljudje,» je odvrnila Tina.

«In ni¢ hudega jim ni,» je dodala mati.

«O — hudo jim je pa Ze,» je povzela Vanda z vaznim naglasom.

«Zakaj pa?» je z zanimanjem vprasal Andrej in vsi trije so
se nasmehnili.

«Zato, ker morajo tako zgodaj vstajati.»
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«No, ¢e ni hujsega!» je dejala mati.

«Pa moliti, moliti morajo toliko! Kar vedno so molitve in
molitve.»

«Zato so pa¢ v samostanu,» je odvrnila Tina.

«Pa tudi delajo. Ta ima to delo, ona drugo — nikdar niso brez
dela in tako hitijo in hitijo, ves dan hitijo — Se v no¢. In najhujse
— saj ne smejo nikdar na cesto — nikdar in nikdar. Sveto obljubo
imajo, da ne smejo nikoli, veste, nizko:li v svet in med ljudi —.
Joj, to je strasno in meni se hudo smilijo. Pomislite — nizko-li
na cesto, pomislite!» In Vanda je bila kar v neki pozi in je
zmajala z ¢glavo, da so se oni trije nasmehnili, in je Andrej dejal:

«Torej ni bojazni, da bi nam usla in postala redovnica?»

«Joj!» je vzkliknila Vanda in se prijela za glavo, «nikdar,
nikdar, Bog varuj! Paé» je pomislila, «<ko sem si neko¢ pred-
stavljala, ¢e bi ti umrla, mama, pa sem si dejala, da bi — skoraj
bi. Pa — morda tudi ne — oh, rajsa ne.»

«Kako ti gre uéenje?» je vprasala Tina.

«Dobro — saj mora iti. Skrbno pazijo, da poslusamo, da se
u¢imo, da spiSemo naloge — to Ze mora biti in veliko, veliko
novega sem se naudila.»

«Do konca leta skoraj iz uCenosti ne prides,» je dejala Tina
in se nasmehnila.

«Res, res, znamo pa, znamo,» je vazno povzela Vanda, «in to
je dobro, jaz ho¢em biti uéena.»

«Kje je moja héi, kaj, Andrej?» je vprasala Tina in mati je
dodala:

«Res ne vem, odkod ima to. Saj tudi Mla...», pa je brz utih-
nila in povesila v zadregi glavo.

«Kako bi vam rekla, gospod Gornik?» se je v hipu oglasila
V'anda. Spogledali so se in se prisiljeno nasmehnili.

«Kakor hoces, Vanda,» je dejal Andrej, «saj sva prijatelja.»

«Prijatelj vam ne morem reci,» je odvrnila Vanda, «gospod —
gospod — to je tako tuje; atek — ne,» brz je stresla z glavo in
hitela dalje: «Ze vem: kar Andrej vam bom rekla — lepo ime je.»

«No, ves kaj» se je zavzela mati, «bo kdo mislil, da je hlapec!
Andrej, Andrej, kaj ti pride na misel!»

«In ¢e re¢e mama Andrej? Kaj je mamin hlapec?»

«Vanda!» je karajode vzkliknila Tina in zbodla jo je beseda,
saj je le preve¢ obcutila resnico tega pridevka, Andrej pa sc je
zasmejal na ves glas in potrepal Vando po rami in dejal:
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«Velja, Vanda: Andrej mi reci, zadovoljen sem.»

«Vsaj stric...» je ugovarjala mati.

«No, vidi§, mama? Andrej, ti si res dober — rada te imam,»
je dejala vsa vesela Vanda in ga objela. Tina ni ugovarjala, vendar
ji beseda hlapec ni hotela iz spomina. (Palje prih.)

Anton Novadan:

Litanije spoznavalcev.

Mi, ki smo v svaji s Teboj, Gospod,
postopaci duha, obupni, brezciljni
skrunilci imena Tvojega —

Usmili se nas!

Ki smo deca zla in divjih orgij sad,
komaj spodeti, bili zaznamovani pogubi,
namenjeni nam od vekomaj —

Usmili se nas!

Kinam je v cvetnem Satoru mladosti, Gospod,
presveto skrinjo zaveze med nami

razdrl dvom, Tvoj me¢ gedeonski —
Usmili se nas!

Ki smo stali hrepene¢i v jasnih noceh
pod nebom Tvojih zvezd in Tebe iskaje
nasli le misli prepad —

Usmili se nas!

Ki v misticnih hramih drsali smo
krog zlatih oltarjev in nas je z gmoto
varal Tvoj sveti sijaj —

Usmili se nas!

Ki nam je misel uporno sklila bol

in so nasa srca zoper previdnost Tvojo
prestoli napuhu o$sabnemu —

Usmili se nas!

Ki smo krivi vseh grehov in nam je vest
ko ledenikov grmada nerazstaljiva

v zaru milostnih solnc —

Usmili se nas!

|
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Ki smo dramili popje nedolZnih teles
v prvo pijanost sle in jim kljuvali duse
kakor kragulji svoj plen —

Usmili se nas!

Ki smo nagi med nagimi skrivali se
pred Tvojim licem in vznemogli v strasti
strasti ne nasli dna —

Usmili se nas!

Ki smo gledali Zenam drzno v odéi
in zapeljali misel njih materinstva
v nagone smrtnih naslad —

Usmili se nas!

Ki smo zavisti in zlobi podali roko
in vrgli izdajstvu v mrzlo narocje
prijateljstva nezni Car —

Usmili se nas!

Ki smo v nacelo dvignili laz,
da ]e malik bozanstvo in clovek
da je ¢loveku volk —

Usmili se nas!

Ki (i smo d duhovnim Qust'li prod ajo n nebes

bedakom dnevm tnumf —

Usmili s se nas!

Ki smo svetovali ubogim rop,
ponizanim dali zgled mas¢evanja
in suZnje gnali v upor —

Usmili se nas!

Ki smo videli solze tihih sirot

in lice matere mlade, ko za dojenca
prodaja svoje telo —

Usmili se nas!

Ki smo videli bolnice beli strop,
, tuberkuloze nakazo in gnoj sifilisa

in hladni kirurski noz —

Usmili se nas!
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Ki smo videli blaznice mrtvi dom,
odkoder se vije po Tvojem stvarstvu
ironije zeleni zmaj —

Usmili se nas!

Ki smo videli strasno smrt,
ko lom1 cloveku oél m mu trga iz prsi

Usmlh se nas!

In to je vprasanje, Gospod, Gospod,
¢emu si nas ustvaril in nam spoznanje dal,
od sebe nas locil in nas prikoval

v sotesko dobrega — zla?

In Se je vprasanje, Gospod, Gospod,
¢emu nam volja, ko ni nas svet,

¢emu prekletstvo nasih kratkih let,
ko nam trga vero razum?

In Se je vpradanje, Gospod, Gospod,
¢emu nam_ bol ako si sre¢en Ti,
Semu nam smrt, ako si vecen Ti?
Usmili se nas! Usmili se nas!

Jus Kozak: (Nadaljevanje.)

Dota.

12.

oplo avgustovo solnce je razveseljevalo sobo. Marta je na

stezaj odprla okna, da se je Dusancek kopal v svetlobi.

Zamisljeno in modro je sedel med blazinami, od ¢asa do

Casa je vzkrilil z ro¢icami, si pomencal nosek in o¢i, kakor
mucek. Kadar se je sklonila do njega, so se vprle vanjo Zametaste
odi, stisnila ga je v narocje in zavriskala od veselja, za¢utivsi na
tilniku njegove mehke rocice. Ce je skremzil obrazek, ga je na-
gajivo dvignila, mu hudomusno zapretila, da ga solncku pokaze
tako cmeravega, kar se mu je zdelo preimenitno, in se je smejal
od srca.

Toda Martino lice je upadlo in zbledelo. Skrbi so prezale iz
vseh kotickov. Obsedela je poleg otroka in kalen pogled je iskal
opore pred ¢udnimi slutnjami. Vse jutro so jo Ze preganjale. Cutila
pa je njih tenke koreninice poganjati v dni, ko se je Damjan vrnil
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s pota. Od trenutka prihoda ga je gledala mra¢nega in nataknje:-
nega, mrzli poljubi so jo pekli na ¢elu in privita na njegove prsi
je zaman prosila njegovo odsotno misel zaupljivosti. Skozi ledeno
skorjo je trkala brez utehe na duri srca.

In slutila je mati, ozirajo¢ se na skrivaj, kadar je nosil malcka
na rokah, da ju ne spaja ljubezen, ampak se o¢e poniZuje nad
nedolZnim sinkom ter ga pece vest, da bi se mu izpovedal.

Tajna sla vodi ¢loveka po svojih temnih potih z neodoljivo silo,
da se mu razodene njegova usoda.

O¢i so iskale in roke se igrale z njegovimi papirji. Datum in
zopet datum. Nasmehnila se je: «Dnevnik piSe, morda o malcku »
Zasramovala se je svoje radovednosti.

«Damjan, dusa podla in nizkotna. Zena je otrokovala in ti si
plesal pred prostitutko...»

V Marti se je pognala kri. Crke so zaplesale v megli pred
njo, velike in strasne. Zagrizla se je vanje.

«Vem dobro, kdo je kriv. Vsi so silili domov, ti pa, Damjan,
ki te je Bog ustvaril iz pljunka, si nagovarjal Marijo, naj vas
povabi k sebi.

Damjan, Zena je doma dojila s tvojo sveto podobo pred o¢mi,
ko si prestopal prag, blazen od nedistosti, da prisilis§ slokonogo
Marijo...

Se ves, kako si strmel vanjo, leze¢o na postelji, z glavo v blazini
oranznih las, opojno vonjajo¢ih nad greSnim telesom? Ni te
razvnemala strast, hotljivost, gola, ostudna naslada se je plazila v
tebi, da te je zasovrazila in vprasala, ¢e se ti ne toZi po sinku in
zeni. Ti pa si v hladne, prezirajoée oci lagal, da si vse pozabil ob
njej. In njeni pogledi so te pekli, da si povesal o¢i pred nabru-
Senimi meci, naperjenimi v tvoje srce. Opijal si se iz jeze, da te
zavraca, pijan si se nagnil k njej, pa se je s studom obrnila. Takrat
si udaril ob tla, zavrtel se po sobi in plesal pol blazen bedasti ples,
oponasajoc ritem strasti, Zare¢ v obli¢je v zadovoljstvu nad samim
seboj.

Bog te je preklel, Damjan, tisto minuto, ko si se vrtel kot pijana
musica in se nagnil spet k njej, da bi jo ljubil. Lepo in toplo te
je prosila, da jo pusti, kajti njeno oko je razzaljeno v ¢loveskem
ponosu bezalo pred tabo. Ti .pa besne¢ in hotljiv, si s petami
teptal svojo duSo in vriskal nad njo. Tedaj te je ugriznila v lice
in s to sramoto si se opotekel v kot, kjer si zaspal...

Zjutraj, Damjan, ti je polito vino udarilo v nos in ves osmrajen
si se zavedel. Preklinjal si svojo ubogo, zavrZzeno duso, ker ni
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kaplja ljubezni kanila vanjo, ko te je Bog klical v Zivljenje. Spoznal
si, da so tvoje strasti le smrdljiv plamen, ki poZiga cunje.

Tvoj kes ne raste iz tebe, je ustvarjen umetno za druge, da bi
v njih o¢eh sebe zatajil. In sram, zgrazajo¢ se nad lastno duso,
je le mera tvoje slabosti. ZaniCujes se iz samoljubja, napihnjenega
pred svetom. B

Z naslado se kopljes v moévirju, ki je zalilo tvoje mozZgane
in srce, da se ne gane volja in se ne oglasi nad osmrajenimi vodami
bozji glas; le huditevo seme bohotno poganja v njih. In to
modvirje, Damjan, je lenoba od rojstva.»

Zdrsel je list iz Martinih rok. Ni videla solnca, ni je osvobodil
obdajajoCe jo teme smeh deteta, loveCega svetle Zarke.

«Zato sem trpela, zato stradala, zato la¢na dojila dete, in vse
le zanj!»

Noge so trepetale, mrzle roke so ji trgale mozeg in v prsih,
polnih materinstva, je vrela lava, kot v ognjeniku. Kri je butala
v lice. Ce bi se tisti hip odprla zemlja, bruhnil ogenj do nebes, in
gorel svet, ne bi stala pred vedjo grozo, kot pred to lazjo, v katere
predale je ponevedoma nasla pot.

Solnce, ki je odprlo milijone semen, oborozilo najbolj pritli-
kavega ¢rvicka v obrambo Zivljenja, ni naslo tolazbe za goljufano
srce. Ze mrtva drevesa je obudilo, da niso strohnela brez zaroda,
in vendar ni mogla njegova vroc¢a ljubezen objeti umirajoce duse.

Vsak hip je moralo zastati srce, vse zile so odrevenele pod
svileno odejo.

Dusancek je zaplakal, silneje in silneje se je oglasal, kakor bi
slutil, da ne more vzbuditi matere.

Pa se je vendar ozrla in ga polila s solzami: «Tvoj o¢e, Dusan:-
Zek, tvoj ode!»

Z majcenimi ro¢icami ji je otiral solze in vse vlazZne so blestele.

Presunilo jo je iznova, vstala je kakor blazna, si pulila lase in
rjovela v bole¢inah: «Ni ¢lovek! Zivina!»

Ves svet se ji je zdel omrezena kletka, kjer je poblaznela v
koprnenju po ljubezni in ji zbadajo srce z ostrimi sulicami. Ce bi
v svojem divjem obupu ugriznila v skalo, bi tudi ta zakrvavela.

Damjan se je vrnil. Ze v kuhinji se je nejeverno ogledal in
tajna slutnja mu je polozila roko na srce, kakor morilcu. In vendar
se je v tej slutnji nalahno oglasala Zivalska skrb, ¢e se jima ni...
Ze je stal pred njo, pokrivajo¢o si obraz z dlanmi. Pogled=po
sobi mu je odprl vse.
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«Damjan, ¢lovek! Te ni strah Zivega Boga, da zapuscas porod:
nico, gre$ in pleses pred vlacugo? Govori, v imenu Boga in sina
te rotim, govori, ali je res?»

«Zdaj ves, kaksen sem,» so hladnokrvno padle besede.

«Kdo si? Zivina. Mati te je preklela in oée izpljunil. Moja
mati pa blazni od Zalosti na onem svetu, da si ofe mojega deteta.»

«Vidi§, vse ves. Prav tako sem si trgal duso sam, a ni pomodi»

«Ni pomo¢i? Kdo pravi, da je ni? V tvojih rokah je nasa
usoda in mirno me gledas, kako stradam. Glej me. Senca nekdanje
Marte doji svojega otroka, da bi ti ne ¢util bremena zaradi mene.
Moja ljubezen je te prsi pojila z mlekom, se izpreminjala v kri,
tvojemu zivljenju posveceno, in to si poteptal pred viaugo!»

«Marta, morda pride tudi zame dan odresenja.»

«Laz, sama gola laz. Zdaj se ne varam ve¢. Vem, da sem
ljubila kamenito duSo in ne bi se potocila iz nje niti kaplja, ce
bi si nohte ob njej razpraskala do krvi. Ali sem 7ivela za samo
prevaro, o Bog?»

«Vse tako, kakor sem se sam obtozil.»

«Ne, ni tako. Lazes! Toliko si ¢lovek, da bi se moral zdrzniti
pred ubogim srcem, ki je zadovoljno, e se z ljubeznijo ozres
vanj. Nicesar drugega nisem prosila na svetu, le toliko ljubezni,
da bi lahko Zivela. In Zivela sem tako rada.»

«Marta, izgubljen sem.»

«Izgubljen? Pomislil pa nisi, da je sin tvoj poklican v Zivljenje,
kateremu si dolzan Zivetil» Izmed vseh drugih je padla najgren:
kejsa kaplja v njeno duso. «Vem, ne ljubi§ me, prileZnice svoje.
- PoStenja nisi imel, da bi mi vrgel v obraz prvi dan mosko besedo,
ampak si se prisesal name, da me izpijes do poslednje srage.»

«Resnica je, Marta, ne ljubim te. Ce ljubim otroka, ga le iz
samoljubja, katerega iS¢em zase med Stirimi stenami. Tam zunaj
pozabljam Se to.»

Njen obup je privrel do moZgan. Za hip je omahnila nazaj,
a v trenutku jo je napadla blaznost uni¢evanja. Prijela je otroka,
da dvignila in zagnala od sebe, da je odrevenel od groze. Ves
posinel od nenadnega strahu, z glaskom, obti¢anim v grlu, je
strmel v mater, ki se je vila v silnih boleCinah.

Damjan je skocil k otroku, ga privil v svoje narocje.

«Otroka mori$.» Drial je trepetajo¢o dusico in Sele topel dih
njegov je prebudil otroka v jok.

Ona pa je lezala s tezko sramoto v dusi in zmrzlo je bilo
njeno srce. Damjan je cutil, da zna Marta Gornikova umreti,
kadar se pogrezne pod njo poslednja prst zemlje.

I
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Ni vedel vec, kdo blazni. On ali Zena. Vrocina ga je pretresla,
k licecu deteta je pritiskal svoje znojno ¢elo. Prosilo je k materi,
ki je lezala tako polna strupa, da ga je Cutila vreti v svojem mleku.

Tam gori v temnem vésoljstvu ne vlada tako brezupna stra-
hota pred obli¢jem neizprosne veénosti in ni resnica njena tako
grozna med drvecimi solnci, kakor je plavala med $tirimi stenami,
nad dvojico ljudi, ¢utecih strasno slo svojega rojstva. Toda skozi
veéno temo brizgne utrinek, da se prasnov vname in zaZari.
Solnca se oddahnejo od strasne molée¢nosti.

Prav tako se je zganilo v Damjanu, ko ni mogel utolaziti
preplasenega deteta; pri¢el mu je praviti zgodbo:

«Dusancek . .. poslusaj! Sel je gospod, lep gospod ... visoozok
gospod, se je spodtaknil... Cep, je padel po tleh.» Sam se je,
oponasajo¢ visokega gospoda, spodtikal, da je poklekaval na tla
in kadar se je dete pogrezalo, je prisluhnilo na «ep» ter se zvonko
zasmejalo, da je predramilo s svojo vriskajo¢o radostjo grozo
blaznosti.

Marta je odprla oci. V razjedajoci obup je Sinil zarek dobrote.
Ozrla se je nanj in pomislila: «Moj Bog, brez njega ni zivljenja.
Slab je, a dobro ima srce.» Nadaljevala je glasno: «Daj mi
otroka.»

«Marta, zdaj ne.» -

«Do blaznosti me spravis. Niti otroka ne morem dojiti, da sc
ne napije strupa.» Jok je pricel lajsati duso.

Vecerni mrakovi so ju vzdramili, da sta se spogledala, kdaj
je umrl dan. In kakor se s svileno brano prevlecejo vse gube
dneva, da se zlijejo v sen, s tako roko so 3li preko njunih dus.

Kal dobrote, utrnivéa se v Marto, je kvasila v njenih mislih.

«Damjan, bodi! Saj vendar vidis, kako visim na Zzivljenju,
samo malo solnca mi privoséi, da morem rasti zate in DuSana.
Bodi! Ti si moj poslednji pristan, ni¢ ve¢ se ne upam na odprto
morije, opeSala sem. Zaradi otroka, ne vem, kaj bi? Damjan, kaj
ni lepo zivljenje, ne vidi§, ne cutis, kako diSe drevje po deZju,
kako hvalezno se ozira v kristalno nebo, kako Sirok je svet nad:
sopeco zemljo, kako gore svetovi na zametastem nebu? In glej,
kdo nam brani, da ne zaklenemo vase te krasote, prezivljene v
eni sami minuti, in se pehamo zopet vse dni? Oh, Damjan, koliko
je zivljenja v moji dusi, le kapljo ljubezni, da okusijo moja Zejna
usta. Vsemu sem se odrekla, vse sem pozabila, da bi dala svojemu
imenu novo zivljenje. Damjan, govori, ali more$ Zrtvovati minuto
svojega zivljenja meni in detetu? Kaj ni to bozje kraljestvo, Ce
se iz ljubezni vsemu odree$ in se ZrtvujeS vsega za ono, kar
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" je in khce Bog v nv]]enje"’ Damjan, verjemi, kdor ni iz sebe
pognal korenin in mu jih lastna zemlja ne hrani s krvjo, ni Ziv:
ljenja z njim. — Zdaj pa pojdi, semkaj sedi, da te poljubim.»

Globoko mu je pogledala v o¢i, da vidi na dno vodn]aka. iz
katerega pije.

PrevroCe je dihala njena ljubezen in ni Cutila njegovega hlad-
nega Cela. Ni vedela, da je Bog zanetil tudi telo, komur je vdihnil
koprneco duso.

Ona pa je sanjala: «Saj pride, pride. Moja ljubezen ga odresi.»

Damjan se je opotekel v kuhinjo, iskrenost mu je zameglila
o¢i, stisnil je senci: «Bog, Bog, povej, ali jo ljubim, svetnico?»

13.

Popek se je odpiral. V toplih dneh je rdel, rastel in komaj
se je Marta zavedela, je odprl svoj kelih in se priliznjeno nasmejal
solncu. Tako je Dusancek pogledal v svet in mati je koprnela
vanj kakor zemlja v drevo. Zibajo¢a ga v naro¢ju, mu je brodila
med svilenimi, kostanjevimi lasmi in spreletavala jo je nad-
zemeljska slast. In ¢e se ji je Dusandek, nemiren in kiped, laskal
s svojimi liceci, skusajo¢ jo z napol zastrtimi pogledi, je poljub:
ljala njegovo dehtece obli¢je s koprnenjem, s katerim se je prvic
v Zivljenju nagnila do ljubljenega obraza.

Ni¢ ve¢ ni hotela videti, da pesa in ji lica upadajo, grudi
venejo, se povesajo ramena. Korak, ves zamotan v dnevne skrbi,
je izgubljal proZnost strune.

V dolgih dnevih in noéeh, ko je posedala sama, pri¢akujoca
njega, se je igrala po otroéje, pozabljajo¢ na vse. Njen svet se
je kréil od dne do dne. In iz tega majhnega sveta je rastla Zarka
ljubezen, slede¢a tudi njemu po vsch njegovih potih, iskreno
zaupajoé¢, da se ji vrne s tisto poboZnostjo, kakor jo je nekoc¢
. obvaroval greha.

Véasih pa je zasijalo nebo tako Zivo modro, ozraéje tako
daljno, da so ji misli uhajale za dnevno obzorje. Vse sanje
mladosti so se vralale. V Zarkih barvah je lesketala mavrica
njenega Zivljenja. PonoSeno platno, iz katerega so njene roke
Sivale srajcke za DuSandka, ni bilo tisto, ki je leZalo v domaci
skrinji. Ceveljcki njegovi so bili iz tako trdega usnja, da so se
ji smilile njegove noZice.

Roke so otrpnile in ofi se zagledale v razko$na morja nebesne
lepote. Ko je ugasalo petje ljubedih se ptic v vrtovih, je sklonila
svoj tilnik in z vedernimi rosami je zdrsela tudi po njenem licu
biserna jagoda.
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Ozrla se je v globino svojega bitja. Cutila je, da ji utriplje v
oslabelih prsih Zivo srce, ki hrepeni po vrocih poljubih, tesnih
objemih, zahtevajolih tako nedolzno vso njeno bit, kot Du:
sancek. Slutila je, da bi oZivelo telo, ¢e bi jo sleherno uro in
minuto iskal ljubeé pogled.

«In ko ga vsega omreZi moja ljubezen, pride ves vro¢ in se
nagne do mojih o¢i, kot tisti dan v gozdu pod zelenimi bori,» je
sanjala in verovala.

Bil je tak dan koprnenja, ko je vstopila Ana.

«Marta, kaj se je zgodilo? Glej, solzico! Le ne prikrivaj.»

Topla beseda jo je raznezila in planila ji je v narodje.

«Povej, Martinéek, kaj je s teboj? Od dne do dne te vidim
bolj klaverno in pobito. Hoce$ denarja?»

Otrla si je Marta solze in se prisiljeno nasmehnila: «Imam,
Ana. Bezi, Zenske sitnosti me napadajo.»

Sestra je sedla k nji in jo objela krog vratu. Mali je debelo
pogledal in skremzil obrazek.

«Ti, skornjéek mali, Z¢ zdaj je ljubosumen,» se je smejala
Ana in ga Séegetala pod bradico.

«Ves, po kaj sem prisla? Na ples pojdes. Kje imas Damjana,
da ga vzameva seboj? Bova videli, ali se postaviva z njim.»

«Kam bi §la? Nimam oblekes Ana.»

«Ti jaz posodim. Le zasukaj se!»

«Kje pa pustim otroka?»

«Bom poslala Leno k tebi. Saj res, obleko ti prinese in ostane.
Doma je ne rabim nocoj. — Kebréek zlati, nocoj te bo Lencka
strazila, bos hud?»

Dusan jo je pogledal in zaplakal.

«Glej ga, mucka, saj ve, kaj govoriva.»

«Kaj ne bi! Saj Ze ¢eblja po svoje.»

Po dveh letih je sla Marta med poglede sveta. Njene Zejne
oti so jo razodevale. V preohlapni obleki ji je rdelo obli¢je, toda
korak jo je nosil v razigranem ponosu.

Kristof je prisedel. Nalas¢ ga je povabila k sebi, Ceprav Je
Cutila, kako je presodil vsa njena leta od tistih dob: «Gospa
Marta in vi?»

Gladko je splaval njen odgovor: «Dobro, gospod Kristof.»
Poredno mu je zazZugala: «Se neoZenjeni?»

«Seveda.»

«Saj sem vedela,» ji je uslo.

«Kako mislite?»
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«Kar tako. Ze od nekdaj sem ugibala, da se ne porocite.»

«Lahbko bi se motili, Marta.»

«Vem,» ge je prestradila svojega Scpetajoega glasu. Med pos-
govorem, s katerim sta ce Zogala, se je razodelo tudi njemu, da
utriplje jezica pod zaveSenimi trepalnicami, ker jo je vso pre:
gledal s svojim tajnim kljuem, ki ga mu je sama nekoé darovala,
da mu ne ostane prikrita najmanjia izprememba v Zalosti in
radosti. DraZil pa jo je mir njegov, ki je hranil e vedno blag
spomin na usehlo roZo in se trudil, da je ne uZali niti s pogledom.
Tako je vzkipelo v njej, da bi omahnila od bolefine. Zato je
‘vstala, se poslovila. In trudno je bilo srce, ko je nasla moza pri
bufetu, in oklenivdi se ga, je prosila domov.

Pod jasnim nebom se je oddahnila, pridakujoéa od njega
tople besede, da ji s pritiskom roke preZene poslednjo senco,
saj mu je dala vendar svoje Zivo srce.

On pa je jezno upiral odi predse in je izbleknil kakor v zas
smeh: «Si videla Ano? V snu se nosi po dvorani in mreZe razpreda
za seboj s svojim cukrenim telesom.»

Njene zevajote rane ni videl, njo pa je Zgalo v griu. Po-
slavljajoc se, jo je poljubil na odi in zdelo se mu je, da so mu
ustnice vlaZne od solza.

«Da spremim Ano!» je hitel. Zapestja je vrote vnemalo ko:-
prnenje, da vidi razposajeno Ano, draZeco odi s svojimi mehkimi
pregibi vonjajocega telesa pod svilenim zastorom. Njene jamice
v licih so tako toplo, smehljajoée vabile, kot mehke globeli pod
njenim peresnim telesom na belih blazinah njene postelje. V
kolobarju razdiviane strasti so mu zaplesale vse misli in vse-
povsod je bles¢ala pred njim oblina noZic, prelivajoéa se v opojno
utrujene boke, plapolajota v sladkosti grudi; nad vsem pa:-
radiZom pa so se smehljale slasti polne jamice. Kadar je v tem
. vrtincu strasti nagnila svojo glavo, da ga poredno podraZzi od
blizu, je zrl v zlato morje, prellvajoce se po marmornatem tilniku
in ramenih.

Ves trepetajo¢ je drvel, da jo doseZe to no¢, jo nasilno po-
tegne s seboj v svoje blazno morje strasti. Ni se niti v sanjski
minuti spomnil Marte in otroka; telo jo je sovrazilo, ponoreti je
hotelo od koprnenja za sladko, njegovo Ano. «

Doma pa se je prelomilo stebelce Martino in padla je k sinu.

Pozdravile so jo zalite roice in prikrito izprasevale &rne
jagode: «Mamica?»

«Da, mamica je pri tebi. Samo tvoja.» V svoji boledini se ga
je tako strastno oklenila, da je dete zaplakalo.
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«Ogrej, sinko, svojo mamico, ki je zaman prosila ognja, da ji
ne zmrzne srce. Njena kri je curljala v pepel. Zaman, zaman jo
je prelivala tvoja mamica. Kako strasno jo zebe.»

«Le stisni se k mamici.» Otrok pa je tolazil in le Marta jc
poznala tajnosti njegove besede, ki so zdaj druzile vse tri: «atek.
mamica, tetka». .

Pozne ure so trudne odéi zazibale v sen.

Damjan ni nasel ve¢ Ane. Iz jeze je pil do jutra ter po:
vpraseval zaman. Edino Kristof je molcal, ker jo je ves vecer
zasledoval s svojimi o¢mi in videl, kako ji je prigovarjal Zamida.
s katerim se je odpeljala.

In Se bledi svit jo je odkril skozi okno, sedeco Se opravljeno
na postelji, smehljajoco se Zamidi poleg sebe v naslanjacu.

«Povej, Ana, kaj hoces?» so se nervozno kréili njegovi prsti.

«Smesen si, gospod.»

«Ana, da bi vedela, kako te je iskal moj pogled. Ze kot
otroka sem te rad videl. Zakaj si vzela Fridolina? Od mene bi
vse sprejela. Zate, verjemi mi, sem kupil hiSo.»

V Ani je vzkipelo in se razlilo v porogljiv smeh.

«Joj, ¢e bi jaz vedelal»

«Resni¢no, kakor mi je Bog pri¢a. Ti ne poznas moje danasnje
sreCe po tolikih letih.»

«Povej mi, gospod, ali sem lepa?»

Vstal je Zamida, do diha se je nagnil k njej.

«Povej, Ana, zeli§ svojo hiso?»

Otozno je sklonila glavo.

«Govori, Ana.»

«Oc¢etov denar mi daj. Meni in sestri namenjenega.»

«Je tvoj, Ana.» Lesketale so se mu oci.

«No, vidis, zdaj lepo sedi in mi sezuj ¢eveljcke. Takole.» Snel
ga je z drhtece nozice in poljubljal.

«Se tega le.» Spretno mu je izmaknila svojo belo nogo.

«Jojmene, dan je ze. Se Se spominjate, kako ste prisli k
meni?»

«Ana, zdaj da odidem? Pred vrati paradiza?»

«I, seveda! Ne maram d¢ené. Diskretnost, gospod,» mu je za:
Sepetala v uho, da je prebledel.

«Ana, Ana, znorim, ¢e...»

«Danes ne. Jutri, ¢e boste pridni...» Nagnila se je k njemu,
da ji je zdrsela bluza na lehti in bledi svit jutra je blesce za:
lesketal na polnih, bisernih ramenih. Ustnice njegove so drhtele
od razburjenosti.
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«Vraga, blazni ste.» Prav pocasi si je otirala z rame poljub, ‘
kakor bi ga hotela izsesati s svojo utrujenostjo, koprneco po
mehkih, belih blazinah. i

«Pred va$imi vrati zaspim.»

«Vas pohodijo zjutraj.» Nalahno ga prijemsi pod pazduho, -
‘je zaklenila za seboj vrata.

Prisluhnila je. «Joj, je neumen, e bi jaz vedela preje! Marta
se bo smejala.» Mehka odeja ji je zastrla izmuceno glavico,

boje¢o se nadleznega svita. . (Konec prihodnji.)
Mirko Pretnar: Vrtiﬂ ec

Hoces biti kruta, hoce$ biti zvita

kot na prezi tiger, srebropasa kaca,
zejajo ti usta po odliénem vinu

nasih src, o, sfinga, s spletkami ovita.

Videl sem plesalko vjeto v veéne kroge:
vitko je telo ji sikalo kot plamen

s svetega oltarja pred prestol najvisji.. .,
videl sem plesalko vjeto v veéne kroge.

Boki se zibali so ob taktu godbe,

njena leska ledja so bila vprasaji

hipni in odgovor so dajala usta

v tajnostnem poljubu, tle¢a v ¢aru godbe.

Noga se hiteca tal ni dotaknila

kot da zemlja ve¢ je ne privlaci k sebi,
veke polzaprte, stisnjene nosnice,

kot da blesk slepi jo, mami vonj kadila.

Duh jetnik se vzpeti hoce iz telesa,
hoce se izviti z zemlje in v visave
dvigniti nebesne, niti ga diSave

niti gibki gibi ne sproste telesa.

So o¢i jim Zejne, so jim misli vroce,
gledajo plesalko, vidijo njen stas,
njene noge, ledja, njene prsi, lica

in rde¢a lu¢ jih vse ozarja zroce.
Hoces biti kruta, hoce$ biti zvita
kot na prezi tiger, srebropasa kaca,
zejajo ti'usta po odli¢nem vinu
nasih src, o, sfinga, s spletkami#:'it

a, e < »
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Cvetko Golar: Beli konj.

tara Sonajevica je Ze hodila nad Sestdeset let po zemlji, bila
je trhla in sklonjena pod bremenom starosti in je sama
gospodinjila na svojem velikem posestvu. Drugih otrok ni
imela razen sina Matije, in tudi njega ni bilo doma. Poslal
¢a je Se njen rajnki moz v latinske Sole, kesneje se je neki ucil
kmetovanja v mestu od ucenih gospodov, Cesar pa stara mati ni
in ni mogla razumeti. To je bilo Ze pred dobrimi petimi leti, in
Se zdaj ga ni hotelo biti od nikoder. Pisala mu je pismo na pismo,
vabila ga je in moledovala, naj pride, ¢e$, da je Ze stara in ne
more biti povsod, v vinogradu in na polju, v kuhinji in hlevu.
Pisala je, da ima zanj izbrano nevesto, zelo bogato vdovo, ali
sin ni odgovarjal, kot bi pisem ne dobival. Pisal pa je po svoje:
«Dolgi so vederi, ljuba mati, in opravil imam cez glavo. Posljite
mi zato —.» Je Ze prav, si je mislila ljuba mati; le po¢akaj, bomo
videli, kdo se bo zadnji smejal. In ko na njegova nadaljnja pisma
in pro$nje ni odgovarjala, se je sin Matija vrnil
Razveselila se ga je mati, vide¢ njegovo zdravo mosko po-
stavo. Vodila ga je okoli po njivah in ogradih, po goricah in
slivju ter mu razkazovala gospodarstvo, in sin jo je z razumeva:
njem sprasSeval, da si je morala redi, d} se je vendar nelesa
naudil po svetu. Le o nevesti, ki mu jo je namenila, ni maral
slisati. In ko je neki dan zopet silila vanj, ce$, da je vdova za
devet deklet, je sin oblekel suknjo in ji rekel, da gre obiskat
sosede. Ker ga pa Se drugo nedeljo ni bilo nazaj, je zaelo mater
skrbeti. Hodila je okoli voglov, po sadovnjaku, po skednjih in
vzdihovala: «Moj Matija, o, moj Matijal» — Sla j¢' v gornjo hiso,
gledala skozi okno in se prijemala za ¢elo in grabila po sivih
laseh: «Moj Matija, o, moj Matija! Ko bi vsaj na petek ne bil
Sel od domal»

Skozi vas, skrito med zelenjem, za jablanami in slivami in
potopljeno v jasno jutranjo svetlobo, je divjal beli konj. Srebrno.
mu je plapolala griva v pomladni sapi, kakor bi se trgal ogenj
nad njegovo glavo, in rep se je vlekel in bliskal za njim, kot da
je spleten iz samih isker. Planil je mimo cerkve, da se je zasibil
zvonik, $inil je mimo hi§ in skednjev, mimo mlak in topolov —
ali se ni utrnila zvezda?

Okoli rjave kode, ki je bila ometana z ilovico in s slamo krita,
je stala dru¥ba vinic¢arjev. Bili so zatopljeni v ¢udne pogovore,
zato ga niso videli in Se trenili niso z oémi, ko je vihralo mimo
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njih grozno lepo ¢udo. Videl ga je edino vinitar Tunej, ki je lezal
v hisi na peéi in je gledal v steno. Pil je vino in nenadoma mu je
zaplemenelo in zaplesalo pred odmi. Vzdignil se je, kot da ga je
obslo navdihnenje, zgrabil je steklenico in skodéil iz hiSe, da raz-
odene neznano lepoto. Ko je stopil na prag, se je Se enkrat zaZgal
rep na ovinku, Blisnil in izginil je v megleno daljavo. Dolgo je
stal Tunej nepremiéno kakor kip in gibal s &eljustmi, preden se
mu je razvezal jezik.

«Sosedje, ali ste videli? Oj, dudo neznano —» Globoko je za-
sopel, zamahnil z levo roko, v kateri je imel steklenico vina,
razprostrl desnico in zadrgetal s ko&enimi prsti.

©«0j, Vajda, oj, Cus, oj, Ceremoznica, ali te ni vrgel vznak hudi
veter, ki je vstal za konjem? Barika, ali si ti®?»

Samo baba Fekonjads, ki jo je Tunej zadnjo poklical po imenu,
je malomarno obrnila svoj obraz z umazano pego na levem licu
proti njemu in ga pogledala z zmedenimi odmi.

«Jaz sem precej dejal, da to ne pomeni ni¢ dobrega,» je pravnl
suhi in dolgi Cu3, ki se ni dal zmotiti od Tuneja v svojem po:-
govoru. «Kokos, pa ti_zapoje kakor petelin! Ves, seveda, tista
grahasta, ki je 1 je pila jajca.»

«Cug, ali nisi ni¢ videl?» Iznova je kriknil Tunej s preplasemm
glasom in potegril z roko po sivkastih licih. «Govoris o kuri, po
goricah pa leta ¢rnogolcev konj.» Stopil je v sredo med nje, golo:-
glav in bosonog, v zeleno poskropljenem jopidu in 3¢ zmeraj je
krilil z rokami. ;

" «O, Tunej, ali si v resnici zmedan, kar Bog ne prizadeni,» se
je veselo smehljal Vajda in kazal érne zobe. Lica so mu bila kot
mreZa, vea v tenkih in ostrih &rtah in zarezah.

«0j, Vajda, ti gleda$ pa vidis toliko kot moj palec v &evljih!
Sosedje, kje ste pa imeli o¢i, da niste videli? CeremozZnica, ti
. tudi ne? Jojl»

«Kaj pa, da smo videli,» je pokimal Cus.

«Na peéi si leZal in steklenico si imel na nosu. Takrat se Tunej
potegne v svojo hifo kot pol%, kadar vino pije.»

«Predentani, nikar ne kridi tako! Ti si dolg kot deZ pa neumen
kot stopa! Bel konj je dirjal mimo hramov, tak me poslusajte,
kristjani! Ali vam mnisem pravil véeraj, da sem videl slokega
¢loveka v gosposkem klobuku .in &rni suknji, ki je taval okoli
plotov?»

«Je Ze bil kak cigan, ki je hotel krasti,» je zavpil Vajda.

«Bog ne daj, da bi te slifal &rnodolec! Ali se ne bojis, da ti s
toco ne oklesti Ze tiste pedi trsa, ki ga imas —»
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«Eh, Tunej, ali nisi videl samo Ravtarjeve kobile?» je prijazno
omenil Vajda, ki se je mogoce zbal Tunejeve gromje In trsov
bi bilo skoda.

«Kobilo, kobilo, saj je vse jutro vozila gnoj, ha — ha,» se je
zadrla debeluhasta Fekonjaca.

«Resnice nihée v vreco ne dene, Zenska,» je zrastel Tunej. «Ali
res nisi videla, soseda? Saj je mimo tekel, in kar gorelo je okoli
njega. Na, pij!» Ponudil ji je steklenico in se je tresel od vina in
strmenja. :

CeremozZnica je bila umazana Zenska z drobnim pegastim
obrazom in oémi kot sova. Hlastnila je po steklenici in pila dolgo,
dolgo. Nazadnje se ji je zaletelo, tolkla se je s pestjo po suhih
prsih, preden je zamrmrala:

«0, nekaj sem videla pa sem mislila, da je bela koklja.»

«Daj sem,» se je oglasila Fekonjac¢a. «Ze od nedelje sem Zejna!
Ceremoznica je videla kokljo, Tunej pa kobilo!»

«Baba, glej, da te ne bo tepel jezik! Konj je bil, saj sem vceraj
videl ¢rnosolca, njegovega gospodarja. V tla je obracal o¢i in
nikogar ni pogledal. Ali je imel slabo vest ali je pa premisljal,
kam bi poslal toco. Ali ga nisi videla? Le Se pij, soseda, saj vino
je dobro.»

«Hm, hm, saj bo menda res nekaj. Srecal me je, srecal neki po:-
tegnjeni Clovek v dolgi, prasni suknji. Pa sem mislila, da je kupec
ali meSetar,» se je oglasila CeremoZnica.

«Potlej pa bo Ze nekaj res,» je menil Cus, ki je tudi pokusal
vino in si brisal usta.

«O — o, res in Se kako res!» je potrdila s kri¢e¢im glasom
Fekonjada. «Vino daj sem, jaz sem ga tudi videla. Tako je bil
bel kot Paludov petelin pa nesel se je kar po zraku.»

«A — ha,» se je premislila CeremoZnica. «Ali nisem prej
dejala, da je bila koklja? O, kako sem se zmotila! Konj je bil in
¢isto bel, kot jih jezdijo ¢rnoSolci. Tunej, ali ne, tam za goricami
se je zabliskalo, za Paludovim hramom —»

«Kajne, da je bilp» je Zivo povzel Tunej. «Ali ni imel bele
grive, in tudi izpod kopit je sul bel ogenj. Le krepko potegni,
Vajda, saj ti nisi kot mlinar, ki tri dni melje, poldrugi pa poje.»

«Mogoce pa bi ze utegnil biti. Saj meni se je tudi nekaj za-
‘meglilo pred o¢mi, pa sem mislil, da veter cesto pometa.» Vajda
je zamisljeno kimal z glavo in pomolil vino sosedi.

«O ne, o ne, kaj bo veter! Bel konj je bil, rajsi nekoliko
srebrn,» je natanko vedela Ceremoznica. «Le ti pij, Vajda! In
potegnil se je kot repata zvezda.»
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Vsi so premisljevali ¢udni dogodek, in globoko se je zlivalo
vino v grla. Ko je dobila steklenico Fekonjaca, ki je strahoma
opazovala, kako se susi vino, je izpregovorila:

«Meni pa se le zdi, da sem Ze nekje videla tistega konja.
Menda na sejmu v Strigovi —»

«Kako ga bos videla na sejmu, krca, ali mislis, da ¢rnosolec
kupuje konja v Strigovi, prodaja pa v Cakovcu kakor cigani,» se
je razjezil Tunej, ki je postajal oSaben.

«Nikoli ne bi mislila, da so srebrni konji na svetu.» Ceremoz-
.nica je majala z glavo in je gledala proti solncu v steklenico. «Se
sveti Jurij nima tako lepega, pa je svetnik.»

«Pravijo, da se ¢rnoSolcu najbolj postreze s kislim mlekom,
in tistega udari s toco, kdor mu ne da, kar Zeli. Jaz ga imam
skledo, e bi namenil priti. Kar domov grem,» je dejala Cere-
moznica.

«Dobro zate! Jaz pa nimam ne mleka ne vina, in danes pride
mogole. Lep dan se je naredil in trs diSi. Nazadnje pa lahko
zaprem duri, kadar sem doma.» Vajda se je zvito nasmchijal in
si nazgal pipo.

«E, jaz pa grem v Mackovce. Tam pri Novakovih imajo vino
kot Ju¢ in mogoce naletim celo na ¢rnosolca, mogoce bo dal za
njega.» .

Cus se je vzivel v svojo misel, ki mu je na lepem padia v glavo.
Obrnil se je in Sel. .

Pred koo je ostala sama Fekonjala, ki je iztisnila zadnje
kaplje iz steklenice.

«Tunej, ali ssod Se tece?» je kriknila skozi duri in skocila
v veZo. _

Tunej je stopil na prag in pogledal za Vajdo, ki je trdo stopal
vstric Ceremoznice. O¢i so mu §le po goricah in Sumah in se
ustavile na Sirokem polju, porisanem z njivami in travniki, kjer
se je zgrinjala solnéna meglica.

In beli konj se je ze pasel po dobravah okoli Razkrizja.
Rezgetal je in tolkel s kopiti, da se je kadila Mura in so zvenkljali
zlati oblaki na nebu.

V kmecki hisi, ki je bila prostorna in topla, je sedela Paludova
druzina pri velerji. Lug, ki se je zibala pod stropom sredi
okajenega kolobarja, ie razsvetljevala Sest oseb. Gospodar je
gledal zamisSljeno po svojih ljudeh in tiha nejevolja se mu je
brala na rjavem, Sirokem obrazu. \

-
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«Mlad c¢lovek, ki je bil $e precej lepo oblecen, je prejle po:
staval okoli hrama,» je izpregovoril kakor sam zase. Ob njegovih
besedah se je zganila mlada hcerka na njegovi strani, vsaj tako
se mu je zdelo, zato jo je ostro pogledal in se obrnil k Zeni:

«Ti, kaj pa je z Magdico, ali ji ne das ni¢ dela, da gleda okrog

OOIOVQ»

«E, delo ze sama najde, saj ga je dosti,» je odgovorila Zena, -
ki je sedela na kraju mize in je imela polna, ogorela lica.

«Kaj pa, samo ona ga ni videla. Ali ne?» Oce se je nasmejal
in gledal deklino, ki je vsa zardela. «Na pragu si stala in malo
Sarila okoli hise.»

«E, kaj pa je zato! Naj malo postoji, se bo Ze jutri hitreje
obrnila.» Mati je obstala prijazno z o¢mi na hceri, ki je brezbrizno
strmela predse in hitro dihala. Bila je mocna, okrogla deklica
sedemnajstih let, oble¢ena v &iste, bele rokavee in pisano janjko.$<
Temni, rjavi lasje so se ji kodrali nad ¢elom in okoli rdecih lic.

«Taksna je nasa Magdica! Na pragu bi stala in gledala za
ljudmi, ki pridejo mimo. Frangek, kje pa si ti bil popoldan?»

«Ali ne veste? Saj ste mi rekli, naj grem z MatjaZzem v gorice.
Polovnjake sva peljala,» je naglas povedal Francek, ki je bil
droben decek in mlajsi od sestre.

«Ali nista nic v1dela tlstega Lloweka" Dolgo sukn)o je nosil

«Taksnega moza pa nisva srecala.,Le tlsto zensko sva videla,
ki je oni teden letela za naSo svinjico. Se jezik je nama pokazala,
potlej pa se je skrila tam v Babjem loZi¢u. MoZa pa nisva nasla
razen tistega Papeka, ki je otroka pod trs zakopal,» je hlapec
podasi povedal.

«Ali ni imel palice? Pastirica Gelca je pravila, da je kuril tam
v Sarjaku in gobe pekel. In™hjej je rekel, da je sveta Genovefa.»
Franéek se je smejal in se ¢udil Magdici, ki mu je jezno zagrozila.

«Lehko da je tisti, pravi navihanec mora biti. Zunaj z vrta
sem ga gledal, kako je Sel z ofmi po vseh oknih. Ali si- ga ti
videla, Magdica?»

«A, videla? Saj jih je Slo dosti mimo, in neki Prekmurec je
platno prodajal.»

«Vidis jo, kako se dela,» je pokaral o¢e deklico, ki bi se bila
rada smehljala in je povzdignila o¢i k njemu. V njih so se svetile
solze, in bela ruta, ki jo je imela na prsih, je lahno drhtela.

«Magdica, ali ga nisi videla?» je vprasala mati z bozajo¢im
glasom.
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«Sem,» je dahnila. «Ali morem kaj za to,» je pristavila, ko je
zadutila na sebi oditajoti pogled odetov. Se bolj je zardela, in
prsti, ki jih je poloZila na cvetoca lica, so nemirno trepetali.

«I, kdo pa je bil?»

Takrat so se vrata naglo odprla, in v izbo je stopil mlad
clovek, svetlih ofi, zaripel v lica, kot da je ravno privihral iz
razposajene druzbe, polne vinskih duhov. Crno suknjo je imel
odpeto in klobuk visoko na ¢&elu. Veselo se je smehljal, zamahnil
z roko v pozdrav, ne da bi spregovoril in le z oémi je poiskal
domacdo héerko. Pogledal je o{oli scbe kot oni, ki ne ve,-kam je

“priSel in zdaj misli, kaj bi storil. Gospodar je vstal in ni takoj
nasel besede, zato ga je prehitela Zena:

«Kaj pa bi radi?»

Vse je ostalo tiho, le Magdica je polozila glavo na mizo. Ne-
poklicani gost je odmajal in se obrnil in stopil skozi duri.

«Ali si ga videla? Tale ti¢ je bil. Kaj neki if¢e? Zato sem ti
naroéil, da pazi na deklel»

«Glej, pa bi ga bil ogovoril in pridrzal, da bi vsaj vedeli,
kdo je.»

«5aj si videla, kako se mu je mudilo. Ali v redu ¢&lovek Ze ne
more biti, drugade bi vsaj dober veler voidil.» Pogledal je héer,
ki se je sklonila pokonci in si brisala oéi, zmajal je z glavo, kot
bi nedesa ne mogel razumeti, in zami3ljeno gledal deklico.

«Ali jaz sem Ze moral nekje videti tega pajda3a, samo kje —»

«Oh, jaz pa vem, kdo je,» se je spomnila dekla Jula. «Crno-
Solec je, saj so v goricah videli belega konja; tako se je podil,
da se je zmajal zvonik in so zvonovi zapeli»

«Eh, ti si pa njegova botra! Saj res, ti MatjaZ,» se je obrnil k
hlapcu, «stopi za njim in poglej, kam jo bo mahnil.»

Hlapec se je obotavljal, zato je skodil mali Franiek in po-
gledal skozi okno. Zunaj je Sumel veter z listjem, in po zraku so
se zibale érne drevesne grmade.

«Menda ga ni nikjer, pa vendar ne vem.»

_ «D, kajpa da ga nil Saj taki moZje hodijo k viniaricam spat.»

«E, Matja%, kar pojdi za njim, saj te ne bo vjedel»

«5e jaz se ga ne bojim, saj Srnodolec ni zver, je dejala dekla
in 3la za hlapcem.

Mati je stopila k héeri in jo pruela za glavo: «Kje si pa videla
tistega moZa®» y

«Kaj jo bod vprascvala ako node vedetil Pojdi raj3a in zakleni
hisne duri, ali pa ¢akaj, grem sam.»
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«Kdaj si ga pa videla?» je vprasala zopet, ko je odsel go-
spodar. Deklica je 3¢ zmeraj mol¢ala in se ni ganila oprta s ¢elom
ob mizo, zato jo je nalahko vzdignila:

«Ali_je govoril s teboj?»

Pogledala je mater z rosnimi o(.mi in odmajala z gla\o

H¢i je potrdila, in ker se je vrml skrbm gospodar, sta utlhmll >

«Je 7e menda za hribi, tudi hlapec ga ni videl. Bog daj, da bi
¢ga ne bilo ve¢ blizu. Zdaj pa spat, Magdica, in ti tudi, Franéek!
Danes ne hodi s hlapcem, pojdita oba v hram!»

Ko sta ostala sama, je rekla Zena:

«Kdo bi neki bil? Mlad je $e in navidez ni napacen. Le bled
je in nekako izgubljen.»

«Vrag ga ze pozna! NekaksSen Skric je, ki bi rad zmotil deklino.
Tudi ni iz nasih krajev in gotovo ni dosti prida.»

«Pa na pol gosposki je bil oblecen, in tudi umazan ni bil. Ves,
kaj mislim? Ce so ¢rnoSolci na svetu, morejo biti zares tak$ni.»

Zena je vprasaje pogledala moza, ki je sedel na posteljo.

«Hodi, hodi! Ne bodi nora kot Pani¢eva Bara! Pa naj bo Ze
tako ali tako, meni se zdi vseeno znan,» je koncal gospodar in
ugasnil luc. (Dalje prihodnjic.)

. A. Krylov=B. Vdovi¢: SVln]a.
Zaneslo svinjo na gosposko je neko¢ dvorisce.
Okoli kuhinj in konjusenj se je tam smukala,
prebredla blato vse je in gnojisce,
v pomijah do uSes se je do sita nacmokala,
a iz gosti domov prisla
je svinja, kakor je bila.

«No, pujsa, kaj si lepega tam zapazila?»
povprasa jo pastir;
«saj govori se venomer,
da biserov, zlata je pri bogatih kot nikjer
in da povsod je v hisi sama svila.»
«Bosa je ta!» je svinja zakrulila;
«bogastva nisem tam nikakega zaznala,
povsod je samo blato in gnojisce,
in vendar sem domala

ondu izrila

skor vse dvorisce.»

. 568



»® Dr. Drag. Lonéar O Slovakih in njih «Maticin. »

R T e

Dr. Drag. Lonéar:

O Slovakih in njih «Maticiy.”

lovaki prebivajo kompaktno od Bratislave do Uzhoroda in
“od Tater do Donave. Njih skupno stevilo znasa 2 do 3 mili-
jone (Nlederle jih navaja priblizno 2,600.000), na samem
Slovaskem nad 2 milijona. Jezikovno spadajo k severnim
Slovanom in so _najblize Cehom. Po_ _veri_so_katoli¢ani v vecini,
‘okrog pol milijona je pa protestantovy av&,sburske konfesue

S_krscanstvom po sv. Cirilu in Metodu so dobili v IX. stoletju
prve gax_c_qtke omlke in knjlzevnostl, toda narodni slovanski jezik
se je moral umakniti latinskemu, ko je razpadla veliko-moravska
drzava. Ceski knez Boleslav I. se je v X. stoletju polastil Morav:
skega in Slovaskega, ki je bilo potem cerkveno zdruZeno s prasko
nadskofijo. Pozneje si je poljski knez Boleslav Hrabri podvrgel
Moravsko in Slovasko; toda po njegovi smrti si je v zacetku
XI. stoletja osvojil ogrski kralj Stefan slovasko dezelo, ki je odslej
ostala pod Arpadovci. Ko so pa v zacetku XIV. stoletja izumrli
Arpadovci, si je znal trencinski veljak Matevz Cak v dinasti¢nih
bojih pridobiti samostojnost, da je imel svojo vlado, svoje po:-
slanike in svoj denar. Takrat se je snovala politicna, drzavna
samostojnost Slovaskega, ki je pa prenchala po smrti tega krep-
kega vladarja: Slovaki niso postali politiéni narod. Matevz Cak
ni imel nasledstva in njegova dezela se je podvrgla Ogrski.

7. ogrskim gospodstvom se je uvedla latin$¢ina v drZavno in
cerkveno zivljenje, v knjiZevnost in druzbo. Zavladal je fevda-
lizem, ki je razdelil Slovake na dva dela: v plemice, ki so se iz
stanovskih vzrokov vdajali vedno bolj madjarstvu, in v ljudstvo,
ki je bilo brez politi¢nih pravic.

Novo gibanje se je zacelo na Slovaskem, ko je prisel v
XV, stoletju s husitsko vojsko Jan Jiskra z Brandysa, da bi branil
vladarske pravice Ladislava Posmrtka. Husiti so uvajali obenem
svoj nauk, z njim pa tudi svoj obred in jezik. Nastajala je husitska
knjizevnost, ki je imela vpliv na duSevno zivljenje Slovakov: ¢eski
cerkveni jezik in ¢eSka cerkvena knjiga sta se Sirila po Slovaskem.

* Podatki o razvoju slovaskega knjizevnega jezika so vzeti iz VI¢kovih
«Dejin literatiary slovenskej, 1923»; zgodovino «Matice» sem pa &érpal

iz Bottovih «Dejin Matice slovenskej», 1923 (obe knjigi je izdala
Slovaska Matica) in iz odborovega porodila za leto 1922./1923.
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A tudi v javnosti, v diplomaciji se je od XV. stoletja dalje upo:-
rabljala CeS¢ina, zlasti pa v XVL stoletju, ko so se z Luthrovo
reformacijo ustanavljale narodne cerkve in Sole. Z nesre¢no bitko
pri Mohacu (1526), ki je odprla Turkom vrata za 150letno gospod:-
stvo nad Ogrskim, ter z drzavljansko vojno med Ferdinandom I.
in Zapoljo se je pa zacelo propadanje, ki je trajalo vse XVII. in
XVIIL stoletje, ko so se vrsili dinasti¢ni in verski boji.

Ako tudi so cerkvene knjige, iz veline protestantovske, upo:-
rabljale t.zv. bibli¢tino, t. j. jezik, v katerem je bilo prevedeno
cesko sv.pismo; ako tudi so ¢eski protestantski duhovniki in
tiskarji ter slovaski omikanci, ki so Studirali v Pragi, pridrzali
«bibli¢tino» za svoj jezik: vendar v ljudskem Zivljenju Slovakov
se je govorila slovas¢ina in ni bila nikoli zamenjana s ¢escino. Ker
je ¢es¢ina v XVIL in XVIIIL stoletju v svoji lastni domovini na
Ceskem, Moravskem in Sleskem zaradi nasilne protireformacije iz-
gubljala vedno bolj svojo veljavo, ni ¢udno, da je izginjala tudi na
Slovaskem, kjer katolicani niso bili vezani na cerkveno tradicijo,
marveé so v zelji, da se ¢im tesneje priblizajo svojemu ljudstvu,
zaceli povisevati domace narecje v knjizni jezik. To stremljenje
se je pojavljalo 100 let: od prve slovaske knjige 1691. leta do prve
slovaske slovnice 1790. Kakor je doba prosvetljenosti pri drugih
slovanskih narodih (Rusih, Poljakih, Srbih, Hrvatih, Slovencih,
Bolgarih, Malorusih) vzbujala smisel za jezikovno:plemensko
individualnost na podlagi dejanskega, ljudskega zivljenja, tako je
bilo to tudi pri Slovakih.

Katoliski duhovnik Anton Bernoldk (1762—1813) je kot bogo-
slovec 1787. leta v Bratislavi izdal dvoje jezikovnih razprav, kjer
je postavil na podlagi dotedanjega dela temeljni naceli: zapadno:-
slovasko nare¢je se uvede v knjiZevnost in slovaski jezik se piSe
s foneti¢nim pravopisom. Bernolakovska doba na koncu XVIII. in
na pocetku XIX. stoletja je imela u¢ene in popularne bogoslovce,
jezikoslovee in slovnicarje, prevajalce in ljudske pisatelje ter
pesnika klasicizma Hollega.

Z nastopom Bernolika in njegove Sole se je zacel boj za in
proti slovas¢ini kot knjiZevnemu jeziku. V ospredju nasprotnikov
sta stala protestanta Jan Kollar in Pavel Jozef Safarik, dasi sta
oba s svojimi naceli prav za prav pospeSevala nastep slovascine
kot knjizevnega jezika. Kollar je v svojem spisu «O literarni
vzajemnosti med slovanskimi plemeni in nare¢ji» (1836) razvijal
misel, da se z vzajemnostjo, kakor jo je pojmoval, ne dela krivica
nobenemu slovanskemu naredju, ker vsako pleme obdrzi svojo
individualnost ter ostane pri svojem narecju in svoji knjiZzevnosti:
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s poudarjanjem individualnosti vseh slovanskih plemen je kazal
tudi protestantom pot do knjizne slovaséine. In enako je Ze deset
let prej Saférik v spisu «Zgodovina slovanskega jezika in knjizev:
nosti v vseh narec¢jih» (1826) smatral zgodovino slovaskega jezika
in knjiZzevnosti za enakopravno z drugimi slovanskimi knjiZev:
nostmi; med zapadnoslovanskimi narecji je odkazal slovascini
posebno stalis¢e, da je most med ¢es¢ino ter slovenscino in
hrvas¢ino; vsa slovaska narecja je razdelil na troje: v zapadno,
vzhodno in srednje, ki je Cista slovas¢ina. Priznavajo¢ delovanje
Bernoldkovcev je uvideval pravico Slovakov, da si svojo indivi-
‘dualnost izrazajo tudi v knjiZevnosti; zato je zelel, da bi si po-
lagoma katoliski in protestantski pisatelji skupno ustvarili slovaski
knjizni jezik, ki bi imel sicer slovaSki znacaj, a bi vendar ne
onemogoceval literarne vzajemnosti med njimi in Cehi. Kollar in
Safarik sta postala hoe$-noces ne le oceta slovanske zavesti Slo-
vakov obce, ampak tudi slovaske posebej: onadva sta odeta
danasnje knjiZne slovaséine, ki jo je izvedel protestant Ludovit
Star (1815—1856) s svojima sotrudnikoma Michalom Miloslavom
HodZo (1811—1870) in Jozefom Ludovitom Hurbanom (1817
do 1888).

Potreba urejenega knjiznega jezika je bila velika; zakaj pisala
se je meSanica, ker so katoliski in protestantski pisatelji s Kol=
larom vred slovacili, v pravopisu ni bilo nobene enotnosti, ljudstvo
je tezje in tezje umevalo CeSke ¢asnike in knjige. Leta 1843. so
razmisljali o tem Star, HodZa in Hurban in sklenili, da se uredi
slovas¢ina kot knjiZzni jezik. Misel se je uresnicila, poprijela se je
je zlasti mladina; Hurbanov almanah «Nitra» in HodZovo lite:
rarno drustvo «Tatrin» sta vzela z letom 1844. slovasc¢ino pod
svojo zas¢ito. Kollar in vecina protestantov so bili proti, katoli¢ani
_ SOs pocetka molcali.

Leta 1845. je zacel Star s 1. avgustom izdajati politi¢ni list «Slo-
venskje Nirodnie Noviny» z leposlovno prilogo «Orol Tatransky»,
kjer se je pisala Cista slovaséina: ta dan se je slavil po Slovaskem
kot narodni praznik.

Iz treh vzrokov se je oprijel Stiar slovas¢ine: Slovaki so pleme
z lastnim znacajem, ki ga je treba Cuvati in razvijati kakor druga
plemena slovanskega naroda, ker to je prava vzajemnost; slo-
vasCina je Cista in bogata, spajajo¢ v sebi vsa slovanska narecja,
po analogiji drugih slovanskih knjiZzevnosti, kjer je ostala tezko
umljiva staroslovasé¢ina v bogocastju, a se je v knjiZevnost uvedel
7iv narodni jezik, je tudi pri Slovakih ¢escina liturgicéni jezik,
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doc¢im se pri posvetnih knjigah med ces¢ino glasno oglasa slo:
vas¢ina; konéno je potrebna slovaséina zaradi enotnosti, ker so se
katoliski Slovaki izza Bernoldkovih ¢asov loécili od ¢escéine, da je
nastalo dvoje knjizevnosti. Za knjiZzevni jezik je vzel Stiar po
Safarikovem utemeljevanju srednjeslovasko narecje, t.j.ono, ki
se govori po Turéanskem, Oravskem, Liptovskem, Zvolenskem,
Tekovskem, Gemerskem, Hontskem, Novohradskem ter po gor:
njem Trenc¢inskem in Nitranskem, ker je najbolj ¢isto in razsirjeno.

V nastalem boju proti slovas¢ini je nastopal Kollar strastno,
doc¢im se je Saféarik vedel mirno, priznavajo¢ celo, da je postajala
knjizevna enota med Cehi in Slovaki vedno bolj tezka, zlasti v
znanosti in umetnosti. KnjiZevno slovas¢ino je branil poleg Stira
in Hurbana zlasti duhoviti in uéeni HodzZa, ki je pa obenem na:
sprotoval Bernoldk:8tirovemu foneti¢nemu pravopisu in konéno
zdruzil s svojimi jezikoslovnimi naceli vse Slovake. Slovas¢ina je
vzbudila zivahno dusevno Zivljenje: povzdignilo se je v tej dobi
drustveno delovanje, ¢asopisje (Hurban je 1846. leta zadel izdajati
znamenite «Slovenskje Pohlady na vedy, umenia a literatiru») in
knjistvo najraznovrstnejSe vsebine: didakti¢no-pedagogic¢ne, lepo-
slovne (pesnik Ondrej Sladkovi¢), ljudsko=prosvetne, homileti¢ne
in tako dalje.

V revolucijonarnem letu 1848. so bili Starovei tisti, ki so odlocno
drzali s svojim ljudstvom, do¢im so bili zagovorniki «bibli¢tine» na
strani Madjarov. Na svojih zborovanjih so zahtevali poleg splos-
nega zbora «bratskych niarodov pod korunou uhorskou Zijiacich»
Se «narodnie osobitnje snemy», da bi manjsina ne sluzila vecini in
narobe; v javnosti uveljavljenje materins¢ine; narodno Solstvo od
ljudskih 3ol do vseucilis¢a; narodne zastave poleg drzavne; slo-
vaske poveljnike in poveljevanje pri narodni strazi na severnem
Ogrskem; volilno pravico z dvajsetim letom; popolno svobodo
tiska, izdajanja Casnikov, ustanavljanja tiskarn, zborovanja in
zdruzevanja. Vlada je odgovorila na to s prekim sodom za severno
Ogrsko. :

Politi¢ni voditelji «Slovenskej Narodnej Rady» Star, Hodza in
Hurban so nacelovali slovaskim prostovoljcem v boju proti
Madjarom. Casniki so prenehali, pisale so se brosure, plakati,
manifesti: tu Starovei — tam Kossuthovei s slovaskimi zavezniki,
zagovorniki «bibli¢tine». Starovei, ki so iz pisateljev postali
agitatorji in organizatorji, so bili v najvecji osebni nevarnosti. Z
manifestom dne 17. oktobra je razpisal Kossuth na glavo Stira,
HodZe in Hurbana «po 50 zlatoch v striebre». Vsi trije so bili
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seveda Ze za mejo. Mnogi so imeli xszratx med smrtjo na vislicah
in sluZzbovanjem v honvedstvu; marsikoga sta resila izpod vxsl
aii iz zapora ban Jeladié in knez Windischgratz.

Srednja slovasCina, v kateri so bili zdruzili Stdrovei narced, se
je izkazala v knjiZzevnosti in v javnem Zivijenju kot modan &initelj,
ker sta izpregovorila v njej tudi viadar in njegova armada: Bernes
ldkova zapadna slovaséina in Kolldrova ¢eska slovaidina sta le
Zivotarili. Med Stdrovei samimi je pa prisle do nesoglasja zaradi
pravopisa: dofim sta se Stir in Hurban drZzia forneticnega pravos
pisa, je zael HodZa pisati s etimologiénim pravopisom. To priliko
je izkoristil Kollar, ko je postal 1840.leta na dunajski univerzi
profesor slovanskih starozitnosti in bil od vliade vprasan za svet,
da je predlagal notranjemu ministru dr. Bachu vvedbo take zvane
«staroslovaséine», ¢e§, spore med Slovaki glede knjiZznega jezika
naj odstrani vi§ja avktoriteta s tem, da se vrne k jezikuy, ki ga je
do konca vlade Marije Terezije uporablial ves narod, v katerem
je bilo prevedeno sv. pismo, v katerem so bili tiskani katehizmi,
cerkvene pesmi in molitveniki, v katerem so bili razglaSeni
terezijanski urbar, toleranéni patent Josipa II. in mnoge naredbe
Leopolda Ii. In res je minister Bach uvedel z letom 1830,
«staroslovaséino» v uradne dunajske «Slovenské Noviny», a
minister grof Thun v Solstvo. Stareji slovaski protestenti in
mlajsi katoliski duhovniki, ki so bili pred 1848.letom Stérovei,
so prestopili na stran «Slovenskyh Novin»; toda njih literarni
vpliv ni trajal dolgo. Ko je bila ustava z dne 4. marca 1849. leta,
ki je obljubovala narodno enakopravnost, preklicana dne 31. de-
cembra 1851. leta ter je nastopil ponemdéujoli absolutizem, se je
tudi podroje uradne «staroslovaséine» zoZilo, poleg tega si je
slovasko ¢itajoe obcinstvo Zelelo izpremembe, ker ni maralo
. vsiljenega jim jezika. In tako je prislo 1851. leta v Bratislavi do
sporazuma med katoliskimi in protestantskimi pisatelji glede
slovaséine kot knjiZnega jezika: zmagalo je Stir-HodZovo stalisce,
ki ga je slovni¢no kot rezultat sporazuma ugotovil Martin Hattala.
Sicer se uradna «staroslovaséina» po tem dogovoru ni umaknila
povsod in takoj, n.pr.«Slovenské Noviny» so jo pisale dalje,
poucevala se je v ljudskih in deloma v srednjih 3Solah; toda po
padcu absolutizma je prenehala tudi ona. Glavna zasluga, da se
je uveljavila slovas¢ina kot knjiZzni jezik v zmislu Stir-HodZovih

nacel, gre «Slovagki Maticix.
(Konec prihodnjic.)
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vz Kraljevie Marko, ™

usa Kesedzija je prignal zvezanega Marka v svoj moéni
grad za kr$nim Kacanikom in ga zaprl v debeli stolp.
To so zvedeli Musini prijatelji in so od vseh strani
vreli, da bi Cestitali zmagovalcu in da bi ob ozkih
stolpnih linah zasmehovali premaganega kraljeviéa Marka. — Ko
se je Musa Kesedzija s prijatelji naveseljacil, je hodil do stolpnih
lin in trpincil zaprtega Marka.
«Cujes, kraljevi¢ Marko, milost bi ti 1zkazal »
«Ne maram milosti!» je rohnel jetnik. “«Ali 3e enkrat se poskusi
z menoj v junaskem boju.»
«Nisi me razumel, kraljevi¢ Marko. Drugaéno milost ti do-
volim: Ubijem te, a ker si bil junak, si sam sme$ izbrati nacin
/. smrti. Ali naj te nabodem na oster kolec, ali naj ti porezem krepke
Z ude, ali naj ti odsekam rdeco glavo?»
Tako je vpraseval Musa KesedZija in se glasno smejal, a
Lraljevié Marko mu je mirno odgovarjal
dobrega vina, da se napijem v tvo;e Junasko zdrav;e'»

Junaku Musi Kesed?7ij ji so moc¢no ugajale tako ponosne besede.
Zal mu je bilo Marka, ni ga ve¢ drazil, a od smrti ga ni pomilostil.

Kadar pa je Musa KesedZija Sel na lov v planine, je pred
stolpne line hodila z dragocenim glasbilom njegova sestra Beg:-
%ada, da bi gledala slovedega kraljevica Marka. Pesmi in povesti,
ki so Sle o njem, so ji razburjale mlado kri in ji razpalile vroco
ljubezen do ¢udovitega junaka.

Bila je mlada, a visoka in vitka v stas, polnih, zdravih udov.
Oblecena je bila v tenko belo platno. Okoli belega vratu ji je
viselo sedem prekrasnih ogrlic, padajo¢ih ji po krepkem nedrju.
Dve sta bili iz rdecih koral, dve iz prebelega biserja, dve iz modrih
draguljev, a sedma je bila iz sto rumenih zlatnikov... Ne samo

bogata, tudi lepa je bila deklica Begzada. Oc¢i so ji bile dve ¢rni:

oparnici, obrvi dve debeli gosenici in trepalnice dolge in mehke
kakor pavje perje, ‘usta ko razpokla ¢resnja, rasto¢a sredi belih
roz, in glas sladak ko golobje grulenje, a smeh mil in topel ko
soj bozjega solnca. V oéeh ji je gorelo hrepenenje, lice ji je bilo
belo, skoraj bledo, kakor bi ji Zar iz vrocih o¢i palil rdeée roze
na obrazu.

Kadar je le mogla, je prisla pred line in se pogovarjala s
kraljevicem Markom.
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«Po Bogu brate, kra- jevi¢ Marko, kako ti Je?»

«Kaj naj ti, mlada deklica, odgovarjam ‘iz temne jede v ; zlato
solnce?» se je branmil, ker ni hotel z censko goveriti o svojem
poniZanju.

«Smili§ se mi, kraljevi¢ Marko, in rada bi ti pomagala.»

«Ne maram pomilovanja, dobra sestra Muse KesedZijel» je

godrnjal, a ofi ni mogel sneti z njene sveZe ljubkosti. Kadar je
bila pred linami, ni ¢util jee, &e je ni bilo, mu je sree hodilo in
so mu misli begale za njo. Lepa se mu je zdela kakor upanje, rad
jo je gledal in poslusal, a delal se je kakor da mu ni ni¢ do nje.
" «Drag si mi, oprosti, kraljevi¢ Marko —,» je Zepetala. Prsi so
se ji sunkoma dvigale, v beli obraz ji je silila rdelica, ustnice so
ji drhtele, iz napol odprtih ust ji je silila vroda sapa in ji dusila
jecljajode besede. «Drag si mi. Cas, ko &akam, da te vidim, mi je
vecnost, a ure ob tej odprtini se mi zdijo le trenutki...»

Drugi¢ je spet prinesla s seboj dragoceno glashilo in ubirala

mile strune. Zraven je pela, bggedilo si je pq yzhodni Zegi sama
sproti skladala:

«Ni ljubezni, ni zvestcbe v Zivljenju mimo ljubezni in zvestobe
dekliske dufe... Pomlad nas vsako leto zapusti, solnce se vsak
dan izneveri dnevu — zli dekle nikoli ne pozabi moza, ki ji je
ukresal ogenj velike ljubezni...»

«Tako mi kakor skala trdne verel» se je razburjal kraljevi¢
Marko. «Sclnce se spreminja: poleti greje, pozimi ne greje; ali
moja zvestoba se ne spreminjai»

Z duSo ga je poslusala, z ofmi mu je cdgovarjala in tiho pela
v srebrne strune:

«A gle Zica, — kako kuca,
a gle srce, -— kako puca...l»

. Teko je lepa Begzada v ljubezni in hrepenenju sladila ozko
jedo uie kralieviéu Marku.

A silni Musa KesedZija je koval ¢rne naklepe.

Neki dan je odklenil debeli stolp in je zaklical:

«Vstani, kraljevic Marko! Pridil Poastiti in pogostiti te
hoéemi»

GX'O) Vodil ga je v prostrano scbano. Bila je lepa, da je ¢loveku
dusa trepetaila od radosti. O¢i so se zavzemele in so hodile od
prekrasnih preprog in bajne sobne opreme do silovitega oroZja,
obesenega na vsch strench in blesfeega se v srebrnih in zlatih
okovicah. Ob stenzh so se vlekli mehki nizki blazinjaki, pred
njimi so na Siroko stale prirodne nizke mize iz temnega tujega
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lesa. V ozadju sobane je ob prostorni zofi, obloZeni s kasmirskimi
blazinami, stala Siroka, a nizka miza iz slonovine. Za noge so ji
bili nezni, iz srebrnih cvetic spleteni stebri¢ki. Nad njo pa je na
dolgi, zlati verizici visela dragocena kadilnica. Iz kadilnice se je
dise¢e vil modrikast dim tlece ambre in aloe. Tla so bila iz
bizantinskega mozaika in vecji del pogrnjena s tezkimi perzij-
skimi preprogami. Na vseh S§tirih stenah je bilo po ve¢ vrat,
zastrtih z debelimi.zastori. Po stenah so visela draga ogledala iz
latinskih dezel, v zrcalih je svetlo odsevala bogata lepota raz:
kosne sobane.

Musa Kesedzija je vodil kraljevica Marka k prostorni zofi s
ka$mirskimi blazinami, sedel sam med mehke obloge, a _njemu
ukazal, naj sede k podnozju.

Komaj je kralje\ i¢ Marko sédel, so se odgrnila vsa vrata in v
sobano so se prihihetale bele in ¢rne odaliske. Bile so prav mlade
in skoraj gole, oblecene le v toliko, da so se jim povecavale lepote
proznih in kipecih telesc. Zlekovale so se po blazinjakih ali valjale
~ po tleh kakor igrajoce se mlade macice.

Takoj za njimi so se pokazali takisto napol goli evnuhi in
~ zaceli v srebrnih in zlatih posodah nositi pred gospodarja in gosta
/ predobrih jedil, izbranega sadja in dobrega vina, medu in
" sladkorja.

(«7 «Jej in pij, kraljevic Marko!» je silil Musa Kesedzija.
. Kraljevic Marko se je bal prevare in strupa, pa ni jedel in ni
“hotel piti.
«Jej, ti pravim, in pij po mili volji!» je gospodar silil gosta. «N¢
misli, da te hoCem zastrupiti! Sestoperi buzdovan, kriva sablja,
. dolgo kopje, — to mi je orozje. Strup je pomoc¢nik le strahopetnih
in hinavskih slabicev!»

«To je resnica in ti si junak, Musa Kesedzija!»

In sta jedla in pila, a sredi sobane so prekrasne odaliske mehko
plesale cudovite, strastne in vesele plese ob drhtecih zvokih
srebrnostrunih plunk ki so jih same spretno ubirale z navajenimi
prsti.

Pa Marku ni Sla v slast ne jed ne pijaca. V jeci se je bil vsegda
dobrega odvadil.

«Jej in pij, kraljevic Marko!» ga je gostitelj znova silil. «Jej,
pij in bodi dobre volje, dokler Se nosis glavo na vratul» mu je
govoril in oCi so se mu svetile. o

Kraljevica Marka je ugriznilo v sreu, kri mu je vrela, gorece

o¢i so mu tipale po oroZju na stenah.
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A Musa Kesedzija se je delal, kakor da ne vidi njegovih po-
gledov, in se mu smejal.

«Glej, iz Prilipa kraljevski Marko, glej mlada telesca lepih
odalisk, kako jih razganja ljubezen!» se mu je smejal in ga
opozarjal na blestec¢o in kipeco lepoto plesocih deklet.

Razgrete odaliske so se slikovito in prozno sukale in zvijale,
brenkale v donece plunke in polglasno pele iz mladih belih grl.
Gibi so jim za trenutke mehko odnehavali kakor v prijetnem
dremeZu ob vrotem poletnem dnevu, glas jim je tresote se od:
miral skoraj v skrivnostno tisino kakor zakesneli vzdih v napol
bedecih sanjah, — ali naenkrat so se jim spet naprozeno napele
mlade kite gibkih telesc v zibajoéem in prepletajotem se kolu,
glas jim je Cuvstveno povzemal ognja iz najtoplejsih globin in vsa
sobana je rajala v opojnem zanosu in poltiho pela v mamecem
valovju tle¢ih disav.

Kraljevi¢ Marko jih je gledal, a srce se je pogovarjalo z dobro
Begzado — in misli so slisale njene Ciste strune:

A gle zica, — kako kuca,
a gle srce, — kako puca...!

Kje je Begzada? Kaj dela? Ali ve, da je on gost Musi
Kesedziji?

Musa Kesedzija je dosti pil. Napival je gostu in govoril:

«Cuj me, iz Prilipa Marko! Oba ne moreva Ziveti, prevelika
sva junaka, za oba ni prostora. Pnde pctek turski svetek, tedaj
ti odbuem glavo Oprosti, kraljevu Marko!»

V Marku je vrela kri, o¢i so tipale po orozju na stenah. Ali
pomislil je, da gostuje in blaguje za gostiteljevo mizo in da je
misel na poboj velik greh zoper dobre stare Sege in zoper
pravicnega Boga. Spet je snel oli z oroZja, ponosno pogledal
gostitelja in trdo rekel:

«Zmagal si; stori, kar moras!»

«A ti jej in pij in bodi dobre volje; Se ti je glava na vratu!
Glej, tudi jaz sem dobre volje in dam ti dekle, katero si izberes.
Naj ti bo v sladko zabavo $e pred smrtjo in naj potlej umrje s
teboj, ker ne maram za teboj dedis¢ine razen junaske slave.»

Se ga je gostil z jedili in pojil z vini, zabaval s sladkimi
strunami in s pogledi lepih deklet, drazil in zasmehoval, a ko se
je navelical, se mu je oprostil:

«0, kraljevi¢ Marko! Ne zameri, da te zalim, ali pijan sem vina
in veselja, da te imam v pesteh in da te bom pogubil. Za oba ni
prostora...! Pride petek, turski svetek —! To pomni, a oprosti!»
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Tako mu je govoril in ga spet zaprl v debeli stolp za ozke line.

Tam je kraljevic Marko ¢akal hudega petka, turskega svetka,
kakor ujet lev v kletki nemirno hodil po ozki je¢i in ljuto klel
svojo zlo usodo. V misel so mu hodili spomini iz svetle mladosti,
spominjal se je vseh junaskih dvobojev, srce mu je stiskala misel
o vilinsko lepi Ravijojli in mu hrepenela po blagi, mladi Begzadi;
a_najbolj je premisijeval o domu in materi in o junaski slavi, ki
se bo z njim utrnila
ni znal JoLatl \\\\\

T Pel je Junaske pesmi in pel je pesmi ljubezni; pel je lepo kakor
labod, ki pred smrtjo poje svoj najlepsi spev. .

Lepa, mlada Begzada pa ga je poslusala in je trepetala:

«Govori, kraljevic Marko, ali je res, da $e nimas Zene?»

«Da, dusa moja, lepa Begzada mlada, je resnica; o, da ne bi
bila resnical»

«Ali bi se ozenil, ¢e bi se resil iz jece?»

«Ko pridem iz jeCe, brez glave pridem; vzel mi jo bo Musa
Kesedzija!»

«Ne misli, kraljevi¢ Marko! Jaz te resim, ker te ljubim. Ali me
ljubis, kakor te jaz ljubim?»

«Dusa moja, ljubim te Se ob smrtni uri.»

«Ali me ljubis, kraljevi¢c Marko?»

«.jubim te, solnce moje jece!»

«Ali me ljubis, kraljevic Marko?»

«Ljubim te, sladka misel mojal»

fy Ky

«0, resim te, ker te ljubim! ReSim te!» je vzkliknila koprneca .

Begzada.

In tako je tudi bilo. Ko je Sel Musa Kesedzija na lov v planine,
je Begzada opremila Markovega Sarca in zase Cilega konja, vzela
svetlega orozja, poiskala tezke kljue in odprla jeco.

Kraljevi¢ Marko je najprej popadel krasno orozje, potlej objel
resiteljico in jo posadil na konja, Se sam skodil na dragega Sarca

in bezal z dvojnim zakladom: z zlato svobodo in z lepo pruatef Y
N

ljico; bezal naravnost v beli grad kraljevskega Prilipa.

Ali kralj VukaSin mu je bil e zmerom nekoliko gorak in mu
ni dovolil, da bi Zivel z lepo Begzado. Tudi svetogorec Nedeljko
in dvorski veljaki so zmajevali z glavo in ga grajali.

Tako se je kraljevic Marko ¢isto umeknil z dvora in se ydomil
v planinskem gradi¢u, ki ga je bil podedoval po rajnki Ravijojli.

Pred tihi planinski dom pa je kmalu pridirjal s hudim pismom
s¢l Muse Kesedzija.
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Tako je govorilo pismo:

«Kraljevi¢c Marko!

«Naj ti o¢i izkoplje kuga! Ko te ni resil buzdovan Sesteroperi,
kar ti je odreklo kopje in Cesar si nisi pribojeval z mecem
junaskim, — to si, prekletnik zvitorepi, skrivoma 1zzv1]aul S po:
moc¢jo neumne zenske!

In nejunasko si me razzalil, ko si mi strahopetno oskrunil

+Cast mojega rodu in mi ukral sestro mlado, edinico Begzado!

Zapovedujem ti, premagani junak kraljevic Marko, da se
vrnes z njo, drugace pridem pote sam!»

Kral]evxca Marka je bilo sram in ni ni¢ odgovoril.

In res mu je prisel pred planinski gradi¢ sam Musa Kesedzija.

«Na noge, kraljevi¢ Marko!» je izzival. «Kje si, da ti porezem
klapouha uSesa in odbijem rdeco glavo?»

Kraljevi¢ Marko je stisnil zobe in mu Sel pes in brez orozja
naproti.

«Po Bogu brate, Musa KesedZija, dobra ti sre¢al» ga je po-
zdravil. «Glej, praznujem krstno slavo, ne morem se bitil»

Ko je Musa Kesedzija videl, da kraljevi¢ Marko ni v oroZju,
se je zmedel. .

«Goljufal si me in hudo razzalil!» je pretil.

«Zvijata je oroZzje in pristoja tudi najboljemu junaku.
Oprosti!»

«Zenska je bila zvijaca, ne tvojal»

«A Begzada je v ljubezni moja. Oprosti!»

«Bij se z menoj!»

«Ne morem. Sam ves$, da mi ne gre segati po orozju in prelivati
junaSke krvi v dan svete krstne slave. Prosim te, pridi mi v bele
dvore, da blagujes in agujes z menoj!»

Musa KesedZija je pobesil glavo nizko na Siroke prsi in se
zamislil. Potlej je razjahal in kraljevi¢ Marko je pristopil, rekoc:

«Pomozi Bog!»

«Sre¢na ti krstna slava!»

«Bog daj!»

_In junaka sta si stisnila mo¢ne roke, da je obema kri brizgnila
izpod nohtoy.

«A kje mi je sestra Begzada —?»

«Zapoveduje slugam, ki nama pripravljajo sve¢ano gostijo.»

«Da bi ji vile lase populile —!» je rekel Musa Kesedzija, a ne
prenejevoljno.

Iz belega dvora je pritekla mlada Begzada in se kakor veter
vrgla k nogam pomirjenega brata.
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«0O, moj rodni brate — oprosti!»

Musa Kesedzija jo je gledal, gledal. V obraz mu je udarila kri,
a rekel ni nobene. Potlej jo je pobozal po sklonjeni glavi in se je
molcée obrnil od nje.

«O, moj ]ungskl brate!» je vzkliknila v preveliki sreci, po:
lju__l)lla mu tezko roko in se od veselja razjokala.

Kraljevi¢ Marko ]e veselo odvedel gosta v bele dvore, a preden
je Musa Kesedzija prestopil prag, je slugam oddal orozje, da ne
bi zalil gostitelja in da bi mu izkazal zaupanje.

V svetli sobani, opremljeni Se dosti lepSe nego je bila sobana (t_: 5)
Muse KesedZije, je gospodar namestil gosta na debele preproge in /
mehke blazine in ga prijazno gostil z okusnimi jedili in pojil s
sladkimi vini. In vse je bilo Se dosti bolje nego na gostiji v jakem
gradu Muse Kesedzije, le odalisk, njih godbe, pesmi in plesa
ni bilo.

Pa tudi brez odalisk, njih godbe, pesmi in plesa sta junaka
dobx;o pila in se Junasko ‘napila. Ko sta se napila, sta si prav ila
Junaske zgodbe

«Cujes, kraljevi¢ Marko,» se je gost naenkrat domislil, «3e se
moram pomeriti s teboj!»

«Ko dopraznujem krstno slavo, se ne bom branil,» mu je mirno
odgovoril kraljevi¢ Marko. «Ali da ti pravo povem: Sestra tvoja
ljubi mene, a ljubi tudi tebe. In kaj bi bilo, ¢e pogubis ti mene,"
ali ¢e pogubim jaz tebe...? Od Zalosti bi umrla, glej!»

«Hudo si me razzalil, ko si mi jo odvedel.»

«Ljubezen, Musa KesedzZija, ljubezen. Za to lepo ljubezen bi
bil tvegal Se dosti veé!»

«Neumno govoris, kraljevi¢c Marko! Za ljubezen neumne
/cnske bi bil tvegal.»

«Vse, vse bi bil tvegal... Ce bi tudi zdajle izbirati moral med
ljubeznijo s peklom in med rajem brez ljubezni: — ne bi se tezko
odlog¢il!»

«Modra je ta! Tudi jaz bi znal izbirati!» se je nasmehnil Musa
Kesedzija, ki mu je Marko zmerom bolj ugajal, pil dobro vino,
rdel in se oziral.

«In da nimas odalisk?» mu je pomeziknil.

«Nimam,» se je nasmehnil tudi kraljevi¢ Marko.

«Ko si mi bil gost, glej, sem ti bil ponudil v sladko zabavo

CnajlepSo odalisko. A ti?»

«Nimam,» je trpel kraljevi¢ Marko, ker ni mogel ustreci gostu.

«Odaliske nisi maral, a vzel si mi sestro, kraljevi¢c Marko!»

«V ljubezni sem jo vzel, Musa Kesedzija.»
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«Ali imas vsaj rodno sestro, da z njo poravnas krivico?» ga je
trpindil.

«Nimam sestrice dragice.» \

«A kaj ima$, kraljevi¢c Marko? Kaj ima$, da se zbogava?» ‘

«Imam junasko slavo, to ho¢em deliti s teboj.» \

«Sam jo imam, bi dejal,» je smehljaje rekel Musa Kesedzija.

Kraljevi¢ Marko je razumel gostov posmeh, a je spravno rekel:

«Pobratim te in junaska slava ti bo Se vecja!»

«Ne odretem, junak si, moder si, kraljevi¢ Marko!» je v
velikem navdusenju kriknil ¢isto premagani Musa KesedZija.

Pa sta vstala silna junaka, si nacela Zile na krepkih rokah,
kanila krvi v skupno ¢aso vina, pomesala in izpila vsak polovico.

«Da si mi zdrav in srecen v slavi in junastvu, pobratime Musa
Kesedzija!»

«Da si mi zdrav in sre¢en v modrosti in kraljevosti, pobratime
kraljevi¢ Marko!»

In sta se objela v prijateljstvu, poljubila v junasko lice in

razjokala od sladkega ¢uvstva miru in sprave.

«Sreéna ti krstna slava, pobratime Marko: — tudi pobratimija
je junastvo!»

«Naj ti Alah dodeli najlepsih hurisk v raju, pobratime Musa:

— . veliko resnico si povedal!»

In spet sta se poljubila v junasko lice in veselo pila v zdravje
svoje mosko in v sreco zveste pobratimije.

Beli gradic¢ se je milo kopal v veéerni pesmi, ki jo je pokojno
pelo krasno solnéno Zarenje. Ta pesem, velika duSsa mogocnega
solnca, jima je bila pesem pesmi, ki jo je v sladkem miru cutilo

o mirno in vcsclo srce (l\on'-‘t prihodnjic.)

[ 2 for, ’1 S~ T o o W [ 2 :
Da zberem

Glisa Korltnik:
Da zberem vse biserne solze Da zmislim vse misli cvetode,

iz Casov zaljubljenih — ki nate sem mislil jih kdaj —
ki dusa mi v njih je tonila — spoznal bi vso boZjo lepoto,
morjé bi izplakal iz njih...  spoznal bi v njih vecnost in raj.

Da vjame té misli in solze
trenutno mi sréni utrip —
umreti bi moral od groze —
Boga razodel bi ta hip...

— 581 —



KnjiZzevna porocila. H

e v v e
Knjizevna porocila.

Dr.France Veber: Znanost in vera. Vedoslovna S3tudija. Ljubljana. 1923.
Zalozila Tiskovna zadruga. (Pota in cilji 15. in 16. zvezek.)

Na podlagi izsledkov svojih dosedanjih filozofskih raziskovanj skusa dati
avtor v tem svojem najnovejSem delu «po svojem najboljSem znanju, po moz:
nosti tofen odgovor na vprasanje, kaj je vera in znanost, kateri so oni elementi,
ki tvore v svoji celokupnosti kompleks znanstvenega in verskega projavljanja in
kateri so oni zakoni, ki stoje v veéji ali manjsi zvezi s tem deskriptivno:
analitiénim raziskovanjem znanosti in verc».

Oba pojava, znanost kakor vera, sta izraz nekega duSevnega dozivljanja,
katerega predmet so dejstva. Kdor se pefa z znanostjo, se peca z dejstvi, in
kdor veruje, veruje na dejstva. Ker so pa dejstva predmet nasSih misli, se iz-
raZata znanost in vera v miselskih dozivljajih. Obema je nadalje skupno. da
s¢ izraZzata v mislih s prepricanjem. Kdor kaj veruje, je o tem, kar veruje,
ravno tako trdno prepri¢an, kakor oni, ki kaj znanstveno trdi. Sele vprasanjc
po izvoru prepri¢anja, ki spremlja tako znanstveno kakor versko misljenje,
nam odkrije razliko med vero in znanostjo. Znanstveno preprianje je namreé
avtonomno, izvira iz doti¢ne misli same, oziroma iz njenih psiholoskih podlag,
do¢im je versko prepri¢anje heteronomno, izvirajode iz drugotnih (nemiselnih)
psiholoskih ¢initeljev. Znanstvenik je prepri¢an o svojih trditvah na podlagi
svojih misli, vernik pa o verskih resnicah na podlagi svojih Cuvstev in Zelj.

Med onimi nemiselnimi psiholoskimi dinitelji, na katerih temelji verska
misljenja spremljajode prepri¢anje, stoji v prvi vrsti religijozno ¢uvstvovanje
kot izraz ob&eCloveskega nagona po sredi. Objekt tega Cuvstvovanja je nam
absolutno neznana in Ze nacéclno nespoznavna transcendentnost vesoljstva, ona
neznanka sveta in Zivljenja, o kateri ni¢esar ne vemo in Ze nadelno ni¢ vedeti
ne moremo, ki jo pa moramo tudi s spoznavnotcoreti¢nega stalis¢a nujno pred:-
postavljati. Predmet religijoznega &uvstvovanja je torej nekaj, kar ne samo,
da nikakor ne nasprotuje znanosti, temveé jo vprav izpopolnjuje.

Clovesko bitje se pa ne zadovoljuje s katerimikoli neznankami, temve¢ jih
sku3a, slede neki nepremagljivi tendenci, climinirati, bodisi da jih kratkomalo
ignorira, bodisi da si jih tudi v vsebinskem oziru per analogiam k vsemu empi-
ri¢cnemu vesoljstvu po svoje tolmadi. V slednjem sluéaju pride do najraznejsih
pojmov, ki tvorijo miselno ogrodje katerekoli «konfesije».

Ker izvira konfesijsko prepri¢anje iz primarnega religijoznega Cuvstva in
ne iz verske misli same, ni avtonomnega, temved hcteronomnega znadaja. ni
spoznavanje, temveé zmota.

To je v bistvu jedro Vebrove razprave. Njeno idejno teZidée lezi v pojmu
one transcendence predmetov, t.j.onega nad celokupnim vesoljstvom vseh preds
metov stojeCega pojava, ki nam je Ze nalelno vsebinsko neznan, ki je pa
obenem objekt primarnega religijoznega Cuvstvovanja in postulat znanstvenega
misljenja.

S tem pojmom stoji in pade osrednja ideja Vebrovega dela.

Jedi in v koliko je ta pojem utemeljen? Avtor sam ga utemeljuje s tem,
da bi bilo brez njega ob&etlovesko razlikovanje med spoznanjem in zmoto
idejno neopravi¢eno. Transcendenca je torej po Vebru postulat problema spo:
znavanja,

Problem spoznavanja je problem moZnosti in nadina dojemanja objektivne
transcendentne istinitosti. MoZnost in dejstvo tega spoznavanja opira Veber na
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dejstvo brezdvomne realnosti nasih dusevnih pojavov, nasih predstav, misli,
¢uvstev in stremljenj, ki stoje v absolutni ncposrednosti pred nami, vsled cesar
jih dojemamo neposredno také in tike, kakor so v svoji objektivni realnosti
sami na sebi.

Vsakemu dozivljaju pa odgovarja nekaj, kar ni ta dozZivljaj sam. Ta «nckaj»,
na kar se vsak dozivljaj nckako nanaSa, imenuje Veber «predmet» doti¢nega
dozivljaja.

Razmerje med doZivljaji in odnosnimi predmeti ni razmerje kake med:
sebojne empiriéne odvisnosti, ni n. pr. razmerje kakega povzrotevanja predmeta
od strani odnosnega doZivljaja ali obratno, povzroevanje dozivljaja od strani
predmeta. S tem, da kak dozZivljaj doZivim, morem odnosni predmet Sele «du-
_Sevno prijeti», ta predmet «dojeti». DozZivljaj je vsled tega razmerja k svojemu
neposrednemu predmetu edino sredstvo za dojemanje tega predmeta: doZivljaj
predmet «predocuje». Predodevalno razmerje med dozivljaji in odnésnimi pred:
meti je brezéasno, logiéno apriorno, izvirajoe neposredno iz notranje narave
dozivljaja in notranje narave predmeta in kot tako seveda tudi neodvisno
od fakti¢nega doZivetja (dozivljaja) na eni, in fakti¢nega bivanja ali obstajanja
odnosnega predmeta na drugi strani. Tako uvede Veber pojem predmeta v svoj
sistem filozofije.

S tem pa spoznavnoteoretiéni problem seveda $e davno ni reden.

Gotovo je namreé vsak dozZivljaj doZivljaj «nedesa», nikakor pa ni razvidno,
da:li je in v koliko je ta nepsihiéni «nckaj» kot predmet dozZivljaja tudi objeks
tivno realen. «Okrogel kvadrat», kot predmet predstave okroglega kvadrata,
ostane seveda logi¢ni predmet te predstave brez ozira na dejstvo, da kvadrat
v resnici ni okrogel. «Dejstva» so pa v zmislu Vebrove filozofije zopet «pred:
meti», in sicer predmeti misli. Dejstvo «okroglosti kvadrata» je predmet misli,
da je kvadrat okrogel. Ker je pa razmerje med dozivljaji (mislimi) in odnoss
nimi predmeti (dejstvi) brez¢asno, logi¢nosapriorno, je neodvisno od faktiénega
obstojanja doti¢nega dejstva. Predmet misli, da je kvadrat okrogel, bi bil in
ostal potemtakem neko dejstvo, neglede na faktiéno obstojanje teda dejstva.

Da se izogne tej tezko&i, uvede Veber v svoj sistem pojem kvantitete
dejstev: «istinitost — neistinitost», katerim kvantitativnim dolodilom na pred:
metni strani odgovarja na misclski strani vecja ali manjSa jakost afirmacije ali
zanikanja. Na podlagi teh dolodil bi dejal Veber v nafem primeru: Dejstvo
«okroglosti kvadrata», kot predmet misli, da je kvadrat okrogel, obstoja kot
«neistinito» dejstvo.

Ker je pa razmerje med jakostjo afirmacije na eni in istinitosti dejstva na
drugi strani, kot predodevalno razmerje, zopet le logiénosapriorno, je kot tako
seveda neodvisno od tega, dali je istinitost na predmetni strani faktiéno dana
ali ne, to se pravi: maksimalna afirmacija misli predocuje istinitost dejstva brez
ozira na faktino istinitost tega dejstva. Istinitost bi bila torej v zmislu teh
izvajanj le neka logi¢na lastnost pojma dejstva, kot predmeta odnosne maksis
malne afirmacije.

Ker Veber po tej poti ne pride do moZnosti faktiénega spoznavanja, uvede
nov pojem, in sicer pojem «dojemanja».

Kakor na ostalih dozivljajih (predstavah, ¢uvstvih in stremljenjih) je treba
— po Vebru — razloGevati tudi na mislih strogo med miselsko «vsebino» in
miselskim «dejem» (aktom).

«Dejstva» so predodevanci miselske «vsebine». Ker pa raz
lo¢ujemo na dejstvih poleg Cisto kvalitativne strani tudi 3¢ kvantitativno stran,
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moramo tudi na miselski vsebini, kot predoéevalcu dejstev, razlocevati logiéno
dve komponenti: kvalitativno, ki predoéuje kvaliteto (pozitivnost, negativnost,
kakovostnost itd.), in kvantitativno, ki predocuje kvantitcto: istinitost — ncs
istinitost doti¢nega dejstva.

Kvalitativna in kvantitativna komponcnta miselske «vsebine» se menjava
vzporedno s kvalitativno, oziroma kvantitativno stranjo doti¢nega dejstva, do¢im
je miselski «dej» neodvisen od predmetne strani misli. Miselski dej ima funkcijo
«dojemanja» po miselski vsebini predo¢evanega dejstva in dojemanja predmetov,
na katerih sloni to dejstvo. Predoéevanje simo ni Se pravo dojemanje. Dojemanje
je funkcija miselskega deja, do¢im je funkcija miselske vsebine predocevanje
doti¢nega dejstva. V prvi vrsti dojemam z miselskim dejem dejstva kot pred:
otevance miselske vsebine, posredno pa tudi vsec one predmete, na katerih
slone ta dejstva. In sicer je funkcija kvalitativne komponente miselskega
«deja» v pristnem, odnosno nepristnem dojemanju tega, kar mi kvalitativna
komponenta misclske vsebine predoluje, torej v dojemanju kvalitativne strani
dejstev. Funkcija kvantitativne komponente misclskega «deja» je pa
pristno, oziroma nepristno dojemanje kvantitativne strani dejstev, katero mi
kvantitativna komponenta miselske vsebine predoéuje. Ker mi pa kvanti-
tativna komponenta miselske «vsebine» predocuje istinitost, oziroma neistinitost
doti¢nega dejstva, dojemam s kvantitativno komponento miselskega «deja»
istinitost, oziroma neistinitost dcjstva v obliki veéje ali manjSe izvestnosti misli.

Pa tudi s temi dolo¢ili niso tezkode problema spoznavanja odstranjene. Ker
mi predocuje namreé jakost afirmacije kake misli istinitost doticnega dejstva,
in sicer v zmislu logi¢nosapriornega predo¢evanja brez ozira na to, dali so dejstva
tudi objektivno fakti¢no istinita ali ne, je jasno, da jih tudi z izvestnostjo kot
kvantitativno komponento misclskega «dcja» dojemam kot istinita, oziroma
neistinita, brez ozira na to, dasli so objektivno faktiéno istinita ali ne. Kako
naj z miselskim «dejem» dojamem, Cesar mi misclska «vsebina» po svoji naravi
nuditi ne more! Ugovor, da mi miselska «vsebina» ba$ po svoji kvantitativni
komponenti predocuje (torej nudi) istinitost, oziroma neistinitost, ne drz, ker
je predodevanje neodvisno od faktiéne istinitosti objektivnega dejstva. V zmislu
tch dolodil bi bila vsaka, tudi zmotna trditev kot «pristna misel» po svojem
deju pravo dojemanje objektivno realnih dejstev in bi bilo obc&eclovesko razs
likovanje med spoznavanjem in zmoto idejno neopraviéeno. Da se izogne tej
konsekvenci, gre Veber 3¢ en korak dalje.

Trditev je misclski kompleks, ki obsega poleg drugih komponent, Se¢ «pre:
pricanje» kot svojo specifitno komponento; in sicer je prepri¢anje «dojemalna»
Kvantitativna komponenta misclskega «dcja», katere funkcija je v dojemanju
istinitosti, odnosno necistinitosti doti¢nega dejstva. Prepri¢anje pa izvira ali nc-
posredno iz doti¢ne misli same ali pa vsaj iz vsch obligatori¢énih podlag te
misli, v kolikor so te podlage pristnega znaaja. V tem primeru govorimo «o
avtonomnem prepri¢anju». Ali pa izvira prepri¢anje iz docela drugih nemiselskih
¢initeljev, kakor so taki Cinitelji n. pr. ponavljanje ene in iste misli, sugestivno
avtoritativna mo¢ drugih oseb, ¢uvstveno prijanje ali neprijanja kake trditve itd.
V' tem primeru govorimo o «heteronomnem prepri¢anju». Trditev je v strogem
pomenu besede le tedaj razvidna, je le tedaj pravo «spoznanje», &¢ je pre:
pricanje, ki jo spremlja, «avtonomnega» znadaja.

S temi dolo¢ili se Veber sicer resi absurdnosti, ki mu preti s konsekvenco,
da mora biti vsako dejstvo, ki ga kaka oseba s prepri¢anjem trdi, objektivno
istinito, ne resi pa z njimi problema spoznavanja.

S [ -
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Resnino spoznavanje s¢ more nanadati na objcktivno realnost, na strogo
objektivno istinitost, inade je in ostane fikcija. To Suti Veber sam, ko pravi v
svojem «Sistemu», da je spoznanje¢ kot razvidno dojemanje doloieno Ze po
svojem predmetu, ki mora biti «istinito» dejstvo, «istinitost» sploh. Ta postulat
pa stoji v odividnem protisloviju s fundamenti Vebrove filozofije.

Spoznavanje je pristno misljenje z avtonomnim prepridanjem. Od pristnosti
midljenja pa po Vebru ne zavisi vpraSanje: kaj mislimo, temved kaké kaj
mislimo; drugaée redeno: pristnost kake misli je kot funkcija miselskega «deja»
subjektivnega znadaja. Spoznanje potemtakem ne more biti dolofeno po svojem
predmetu in ne more o njega objektivni istinitosti niCesar izredi, Sklicevanjc na
«avtonomnost» prepri¢anja ne izpremeni na celi stvari ni¢esar. Tudi «avtonomija
pristnosti» kake misli temelji v subicktu in.ne v predmetu kot objektu spozna-
vanja. ‘Tudi «avtonomno pristne misli» nam odnosna dejstva le «predodujejo»,
in sicer logiénosapriorno, brezéasno, brez ozira na objektivno realnost, zato tudi
z avtonomno pristno mislijo ne morem dojeti drugega nego to, kar mi ta
misel predoduje.

Veber je skudal obiti te tezkode s trditvijo, da so strogo objektivne istis
nitosti ba% one, ki jih predofujejo ali zamorejo predodevati ie vsebine onih
trditev, ki jih spremlja avtonomno preprianje. Ce je temu tako, je vscbina
kake misli odvisna od njene pristnosti, t. j. od prepri¢anja, ki jo spremlja, ali
pa obratno: je pristnost misli odvisna od vsebine. Prva kot druga alternativa je
po Vebrovi filozofiji nemogo®a, Ocividna petitio principii je pa Vebrov logidni
sklep, namreg: da moramo istinitostim, ki jih predodujcjo avtonomne trditve,
zaradi tega pripisovati strogo transcendsentno cobjektivnost, ker moramo le nasim
avtonomnim trditvam pripisovati znadaj razvidnih trditev, t. j.spoznavanj.

Torei zato, ker neko dejstve kot istinito spoznavam, mora biti to dejstvo
tudi objcktivne istinito!? Ba3 to je problem spoznavanja, namred: kako je
mogode objektivno (nepsihiéno) istinitost umsko dojeti.

Da redi svoj sistem, je storil Veber v svoji razpravi «Znanost in vera» 3e
zadnji korak in izjavil, da morajo imeti predmeti, ki lahko nastopajo kot objekti
spoznavanja, 3¢ neko posebno stran — Veber jo imenuje transcendenco — ki
nam je Ze nalelno absolutno neznana, in sicer neznana Ze zato, ker ni podatek
nikake doZivljajske «vsebine», temved edini podatek avtonomne pristnosti do:
zivljajskega «deja», Ce razumem Vebra prav, se izraZa «transcendenca» pred:
metov neposredno v avtonomnospristnem miselskem deju, t. j. v spoznavanju
in samo v njem, in omogofuje na ta nadin dojemanje objcktivno realne istis
nitosti.

Pa tudi s tem Veber ni redil problema spoznavanja, temveé se mu kratkos
malo izognil. Bag dejstvo, da je Veber primoran kot zadnji izhod iz tezkog, v
katerc ga vodi glede problema spoznavanja njegovo pojmovanje razmerja spo:
znavajoega &loveka do objektivne nepsihiéne realnosti, predpostavijati neko
imaginarno transcendenco, katere edina naloga naj bi bila omogoditi dojemanje
objektivnorealne istinitosti, dokazuje, da so pota, po_katerih _hodi na3 avtor,
napafna, in da je njegov sistem s spoznavnokritiénega staliffa nevzdrZljiv.

S Dr. A. Serko.

Igo Cruden: Midlza osedlana. Pesmi za mladino. Ilustriral Vavpotis. 1922
Zalozba «Jugs v Liubliadi. 48 str.

S «Cicibanom» se je Zupanéié sklonil k- deci in odtedaj zveni njegova pesem
tudi v otroZkih ustih. Z_@ Pa s¢_je z njim tudi cela vrsta miadinskih knjig,

R
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ki so izSle v povojnih letih. Sicer nobena ni dosegla biserne Sistosti, vedrosti
in jasnosti prve; in ¢¢ moram isto izre¢i o pricujoéi knjizici, to nikakor ni v
njeno grajo.

Da se ne bomo napak umeli, bom kar takoj povedal, da izraz v nekaterih
pcsmiﬁ kaze vpliv Zupandi¢a (Nasa Nada — gospodinja, | Kresovi, 34 —
Juri, 41 — Solnce zahaja, 42), kar bije v obraz samoniklosti. Nadalje, da je
pesem kakor n. pr. Sonéek (str. 17) prisiljena in koketno otroska, da pa je edina
te vrste. Nadalje, da otroska usta ne rabijo osladnih pomanjsevalnih izrazov:
teranéek, sonéek, balondek, &elincki, rumencki, vetréek ... Povedal bom pa tudi,
da so to le drobne kaplje v iskredi se ¢asi res prave Segavosti in vedrosti. Le
berite: Mimo Istre... (str.10), ali Res je, res (str.41), ali Uspavanko (str.46).

Zato sem prepri¢an, da bodo nasi mal¢ki kaj radi poromali z «Misko osed:-
lano», saj je v njenem tovoru toliko onega, ob &imer se zaiskri njihovo oko
in ob ¢emer polno zazvene strune njihovih drobnih dus. Je pa 3¢ nekaj, kar
v tej knjiZici véasih rahlo zablesti: naSa narodna bolest in slutnje novih zarij.
ki nam bodo bolj pravi¢ne; le Skoda, da se je ost skrhala v Kresovih (str. 34).

Knjigo krase Vavpoti¢eve risbe, ki popolnoma soglasajo z besedilom: so
drobne, okrogle, pravilne in natanéno doslednih ért. Mirko Pretnar.

Marguerite Burnat:Provins: Knjiga za Tebe. Poslovenil Alojz Gradnik. Zas
lozila Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani, 1923.
Umetnosti zadnjih desctletij sluZzi precej sveéenic, ki so po vecini le

skromno samonikle, ki pa — in to se mi zdi dokaj znacilno za Zenske sploh,
ki ustvarjajo i v slovstvu i v upodabljajo¢i umetnosti in glasbi, pa tudi v re:
produciranju tujih umetnin — umejo nabrati v sebi primerno dozo spoznanj,

dozivljanj in gledanj (Zenske tudi mnogo veé &itajo ko moski!) in véasih ne-
obi¢ajno spretno ali pa vsaj verno in okusno presnovati v sebi oplojujoco
miselno in oblikovno silo moske umetnosti in jo, v bistvu ponajve¢ le malo iz
premenjeno, toda primerno oliSpano in nakodrano, vreéi na knjiZevni trg, po:
staviti v razstavno dvorano ali na koncertni podij.

Bolj kot povpreéni mozZ:umetnik ima Zenskasumetnica ponavadi vsaka svoj
«ivre de chevet», svoj kligé, svoj literarni ali umetnostni model, na katerega
navezuje potem pentlje v barvah, ki prijajo njenemu obé&utju, okraske, ki jih
desto narekuje ali preoblikuje moda, model, katerega retudira po svojem okusu
in trenutnih nagnenjih in naredi mnogokrat prijetnejSega ofem, pa tudi dostops
nejSega srcu in sodoZivljanju. Iz najenostavnejdih «liecux communs» pletejo,
kle3ejo in komponirajo Zenske proizvode, ki si ¢esto — menda ravno zato, ker
jih je garnirala Zenska roka ali pa iznajdljivo preoblikovala Zenska misel — na
globoko osvojé narodove plasti.

V zgodovini francoske literature naSega stoletja sre¢a$§ mnogo Zenskih imen,
ki se spri¢o velike poplave moskih pesniskih proizvodov vendar Se dosti krepko
drZe na povriju. Nobena teh pesnic sicer 3¢ od dale¢ nima take notranje tvorne
sile in takega imena in vpliva kot so ga imele njih predhodnice iz minulega
veka, Mme de Staél n.pr.in George Sandova. Plodovite samoniklosti in pro:
stranega duhovnega razmaha ponajve¢ ni modi najti v njih delih, tvorijo pa
vseeno bister, Ziv potodek, ki teCe ob Siroki in globoki reki poetov, se mestoma
skoro popolnoma zlije vanjo, pa se spet novih moéi poln loé¢i od nje in Zivahno
podi svoje valove sporedno z njo.

To so pesnice Zenskega romantizma, ki so vzrastle iz simbolizma in nco:
romantizma prejSnjega stoletja, opevalke lastne notranjosti, slikarice svojih
obdutij, ki projicirajo same sebe v naravo in Zivljenje. Gospa de Noailles
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(roj. 1876), imenovana «muza vrtov», ki ljubi naravo in Zivljenje, sanje in strast,
sentimeni in sensualiteto, eksotizem in lepo obliko, potem gospa Delarue:-
Mardrus (roj.1880), pesnica Normandije, ljubezni in prirode, Gerard
d’Houville, ki opeva ponajved v klasitni formi sujete svojih tovarisic,
baudelaireska Renée Vivien, patetitna Jane CatullesMend®s, ki je
moéno natitana, Charasson, ki pife lahne, plasti¢ne verze, in druge.

Literarna tovariSica teh pesnic je Marguerite Burnat<Provins,
avtorica pesmi v prozi, zbranih v «Knjigi za Teben.

Ta knjiga je svojevrsina umeinina, ki pa nosi vseeno v sebi vse znake
zenske poezije. Samo smelejSa je, odkritosréneja in vernej$a, pa mestoma ravno
tako narejena, nalifpana in nakodrana kot druge ali pa Se bolj. Ljubezen je
njena dominanta, seme in solnce teh pesmi, njih ozadje, ogledalo in kras pa je
narava:. Zanimivo je, kako pesnica prepleta pesem svojega srca s pesmijo pros
strane narave, ki neprestano odmeva v njeni dudi in se z godbo ljubezenskega
uzivanja zliva v lepo harmonijo.

Vseh sto pesmi te knjige je «en souvenir de nos heures de volupté» pos
svecenih modkemu, mlademu bogu, idealu modke lepote in moéi, kateremu je
BurnatsProvins nadela poetitno ime Silvij, moZu fizi¢nemu in duhovnemu, kojega
telo, «ravno, prosto in ponosno ko steber od slonovine, Zolto ko satovje», pesnica
tako rcko¢ po boZje &asti. Te pesmizhvalnice otitujejo viharen, ognjiv tempera=
ment, zdravo strast, vritoglavost fizi¢ne ljubezni in nenasitnost duhovnega
uzivanja. Izogibljejo pa se¢ skrbno vsakega naznafanja bolne poltenosti, zablod-
lega erotizma in izmozgajole hotljivosti. Knjiga je ¢ista, lepa in vonjiva in
videti je, da jo je napisala Zenska, ki izgoreva v ljubezni, trepeta, sanja in
Zivi v njej in samo v njej, ki pa vidi vse solnéno, naravno in iskreno.

Ko ¢itam poeti¢no prozo Burnat:Provinsove, se spri¢o njenc brezprimerne
odkritosrénosti ne morem iznebiti misli na daljno njeno predhodnico, na portu-
galsko nuno Marjano Alcoforado, katere Sest ljubavnih pisem je zbog
indiskretnosti njenega ljubimca Nogla Boutona de Chamillya izdal pri zaloZniku
Claudeu Barbinu pod prozainim naslovom «Letires portugaises» leta 1669. v
francoskem prevodu najbrz grof de Guilleragues. Ta pisma so prvo tiskano
ljubezensko razodetje Zene, ki se odkritosréno razkrije pred moZem, ki pa so
pesem varane ljubezni in seveda 3¢ niso pisane v soénem, plasti®nem slogu
Burnat-Provinsove. Vsebujejo pa Ze vidno kal, iz katere so stoletja razrasla in
usmerila posebnost in mo& «Knjige za Teber, o kateri v predgovoru pravi Henri
Bataille: «V nji je zavedno priznanje, najgoredncjle, ki se more zamisliti, naj:
prostoduinej¥e in najzamotanejde obenem, ki ga je Zenska, brez dvoma, sploh
kdaj napisala.»

Velika pa je razlika med «Knjigo za Tebe» in med Pierre Louysovimi
«Bilitinimi pesmimi», ki jih omenja Bataille. Te pesmi so vse krepkejSe, silnejde;
pisane so v krepkem, klasi®nem slogu in jeziku, opevajo ljubezen in spolnost,
pa_te po svoji pisani raznovrsinosti in bujnem starodavnem Zivljenju neodoljivo
vezejo nage. Pesmi Burnat-Provinsove pa po svoji neprestani liri¢nosti in enakor
mernem  prepletanju  ljubezni in narave delujejo sfasoma na bralea precej
monotono. Iste sladke besede, skoro isti oblikovni okraski, metafore in sim-
boli, ista obZutenja in doZivljanja, vedno ista, neizpremenljiva liricnost nepre-
nchoma proceva vso knjigo. Ce preberel prvih petnajst pesmi, v vsej zbirki ne -
bol ved naZel nobene nove ideje in nobenih globljih pogledov. Tudi ozadja se
ponajved le malo izpreminjajo. Pesnica se preved ponavlja; zbog tega bi bilo
kljub lepoti in brhki-ob&utenosti posameznih pesmi za naSe razmere vsevprek
“dovolj, ¢ bi Gradnik poslovenil le par teh pesmi za katerokoli nao literarno
revijo,
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Prevod je dober. Pesnik Gradnik se je verno vzivel v liriko avtorice in
njeno mehko, sanjavo prozo odel v primerno slovensko besedno obleko. Mestoma
s¢ mi vsiljuje misel, da je prevajalec semintja prehitro prevajal, také zlasti
posamezne odstavke v Bataillcovem uvodu. Verzi, ki jih citira Bataille, so
Baudelairejevi (Fleurs du mal, Mrhovina, zadnja kitica) in se¢ v originalu glasc
nckoliko drugaée (Slovenec ljubico tika, «mojih» je nadomestiti s «svojih»,
prevod nima rim itd.). Skoda tudi, da je v knjigi ostalo precej tiskovnih napak.
Samé6 v uvodu sem jih hitro naSel deset.

V celoti pa je knjiga lepa, & se tudi ostro odraza od materijalnosti sedanjc
dobe. Vsi pa, ki iS¢ejo ljubezni, jo bodo radi jemali v roke in zlasti Zenski
svet bo pridno segal po nji in ¢érpal iz nje — &e ne poezije — pobud in zgledov
za lepa ljubavna pisma. Dr. Pavel Karlin.

Petar Petrovi¢ Njegos: Gorski Vijenac. Osmo izdanje s komentarom Milana
ReSetara. 1923. Izdanje S.B. Cvijanovi¢a. Beograd. Str. LIX -+ 159 (v cirilici).

S to izdajo, ki je izSla zaetkom tega leta, imamo Ze 26 izdaj «Gorskega
Vijenca», ne pristevajo¢ slovenski prevod R. Peruska — Stevilo, ki ga ni dosegla
Se¢ nobena srbska knjiga. Dejstvo, da je bilo to delo Ze prevedeno na devet
razliénih evropskih jezikov, nam pa¢ dovolj zgovorno prica, da je «Gorski Vije:
nac» najpopularnej$a knjiga srbskohrvatske knjizevnosti tudi v inozemstvu. 'I'a
izdaja, kakor pravi ReSetar v predgovoru, se razlikuje le v majhnih in neznatnih
izpremembah v uvodu in komentarju od sedme izdaje iz 1. 1920. Nekaterim teh
izprememb s¢ imamo zahvaliti kritiki S. Panduroviéa v 22.5t. beograjske «Misli»
iz 1.1921,, veéino tozadevnih Panduroviéevih izpreminjevalnih predlogov pa
Resetar vendarle odklanja.

Neckaj novega za nas je vsekakor opomba, da so bile za ¢asa svetovne vojne
kosti vladike Njegosa na odredbo avstrijskih zasedbenih oblasti izkopane iz
njegove grobnice na Lovéenu in prencsene na Cetinje (Uvod, str. XXI). In sveta
dolZznost novih razmer bi bila, poskrbeti za to, da bi bile kosti naSega nacijonal:
nega pesnika rodoljuba, ki so mu sovrazniki slovanstva celo v njegovem grobu
vzeli mir, zopet dvignjene in prencsene tja, kjer je hotel, da spi nevzdramno
spanje.

Izdana je knjiga, kakor sploh zaloZbe Cvijanovi¢a, povsem dobro in je ne
moremo dovolj priporo¢ati slovenskemu obdinstvu in to ne samo kot delo
knjiZzevnosti bratskega nam rodu, &ije poznanje more le Se bolj ojaciti naSe med:-
scbojne vezi, temveé tudi kot delo svetovne umetniske vrednosti. B, Unbegaun.

Veljko Petrovié: Tri pripovetke. Dafersbeg Rizvanpasi¢. — Moloh. — Sala3ar.
Mod. Bibl. 26. Izdanje Cvijanovi¢a u Beogradu. 1922

Petrovié¢ je pripovedniksrealist, ki je izdal tudi par zbirk pesmi, nakar se je
posvetil novelistiki in napisal kakih Stirideset povesti, v katerih se¢ je pred\m.m
uveljavil kot analitik.

Prva teh «Treh pripovedk» — Dafer-beg Rizvanpasi¢ iz leta 1912. je Se
mocno preobloZena s snovjo, tako da ditatelj ne ve prav, ali Cita razpravo ali
novelo. Vidi se, da je snov premagala pisatelja, ki je vrhutega Se zapustil spo-
mine na dobo svojega pesnenja, in 3ele polagoma se zavemo «dejanja», ki je
pa tudi 3ele nakaznica, na podlagi katere bi pravi epik zgradil resni¢no povest.
Junak Rizvanpasi¢ trpi na «brezdomovinstvu» in omahuje med mohamedanstvom
in srbstvom. V njem sc borita kri ofetov — tradicija (stara Bosna) in novo
javljajoce se Zivljenje, ki zagne kipeti pri Srbih, ki so zrasli pod vplivom zapada.
Dasi se izkuSa vZiveti v njihove navade in se preleviti v novodobnega ¢&loveka,
vendarle «sam uvidio, da nijesam jo$ dovoljno jak i zrio, da preturim sve -
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ukrStaje. raznih uticaja, povukao sam se, i sad, eto, tako, vudem se kao pseto
s prebijenom rtenjalom». Ves up polaga v bedodnost, v sinove, ki bodo zmago:
nosno zatrii kvarno mohamedansko pretekiost v vsch navadah in cbidejih. —

«Moloh» (1913.) je mnogo bolj enovita novela, ki jo cdiikuje jedmat in
napetozanimiv pridetek, a se v 'sredi zabrie vsled vsilienih avtorjevih nazorov
in se spet proti koncu epidro zakliudi.

InZenir Milo3 Oka se je iztrgal gradljivemu «molchu» — srbski zemlji, ki
hode vso svecio deco izenaliti, liubefa jo z vesolino praljubezaijo. Daroviti Stb
se je podel v tujino, v Nemgijo, kjer se je proslavil z veleumno zgradbo akve:
dukta. Na dan uspeha pa se v pogovoru z gospo Viimo oglasi v njem klic daljne
zemije. Ves vzhifen ji pripoveduje o svojem ndrodu, o Zivljenju tam doli, o
Moichu. Ta odstavek je Zudovito lep; n.pr.: «Ljubav moje zemlje je stradna,
i kade te ona zanese i pretepi u sebe, & viSe nista drugo ne moZed voleti, samo
onc $to je njenc, i nifta drugo ne moZed stvoriti, samo ono 3to oma veli, 3to
ona razume, $to ona potrebuie, i niko viSe na svetu. Moja zemija ne &rpi genis
jaincst, jer genhc je svadiji, i ier je ona pravedna mati — tu je njena darcbna
mof, — ona voli svu svoju decu podjednaky, i nede nifiji glas da krikne vie
ostalih. Moja zemija Zivi svojim Zivotom ...ima svoju istoriju i svoje smerove,
kojima ona sve pokorava, izravnava i lomi»

Brzojav, da grozi njegovim domadim smrt, ga iztrga iz te druZbe in tako
odpotuje domov, odkeder se — ne vrne ved, kajti Moloh ne izpusti ved svoje
dece, CZeni se z domadinko in se odrede velikemu svetu, uvidevdi, da je blager
le docma in de se slednii® vsak izgubljeni sin povee v oSeinjave.

Mestoma me ta novela — kot tudi ostali dve — spominja na Mencingerjeve
spise, ker je tudi Petrovidu predvsem zato, da v glavnem izpove svoje nazore
o narcdnostnem vprafanjy, o socijalizmu, o druftvenem Zivlienju in Slovedanstvu
(prim. tudi str.72, govor starega popa Avrama — kot kak Mencingerjev «pris
digar»i). Vidi se, da je avtor prebiral tudi Dostojevskega, dasi je njegov poizkus
posnemati ga (str.74) ne samo neuspel, temved celo dilstantski.

Tretja povest «Saladar» (1920.) odituje v slikanju okolice in ljudi velik
napredek in je v tem oziru dovrSena novela Sisto realisti®nega kova. Qdlikuje
jo tudi enotno zaokroZeno, nepretrgano dejanje, ki ga ne prekiniujejo nobene
dolgovezne razprave.

W splo¥nem je knjiga dobra in vredna Jitanja, kajpak ji ne morem izredi
kake posebre pohvale in tudi njenemu avtorju bi se ne upal vzdeti visokega
naslova: pisateljsumetnik, Miran Jarc.

Sibe MiliZié: Knjiga VeZnosti, Filigrani, Beograd 1922. 79 str.

«BliZnjemu za zabavu, sebi za mir dude» To naj bi bil zbirki motto, ki pa
je k sredi napisan .na njeni zadnji strani; kajti marsikdo, ki bere z vsemi
mogodimi predsodki, bi bil sicer lahko Ze takoj ob podetku v dvomih. In bil bi
po pravici, kajti oni, ki vstopa v tempelj umetnosti, ne vstopa vanj zaradi
zabave (taki navadno ostajajo zunaj). Bil bi pa tudi po krivici, ker knjiga
govori 0 vsem drugem in je kal nasprotstva Ze v geslu samem «sebi za mir
due». Tudi so pesniku stihi kakor cvetje, ki vzklije «u dusi, kojom Bog vlada,
u dudi, u kojoj se gradi visoki svetli divni hram, u dusi, u kojoj je najveca
stvarnost: sani» (str.71). , .,

«Knjiga Velnosti» je, kakor trdi pesnik v predgovoru, razlaga k «Knjigi
Radosti» (i. 1919.), prva postaia na potu «krozu svet» in prvo poglavije v «sistemu
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misljenja» (str.3). Pomislcke bi imel k temu, posebno k sistemu misljenja, ki
spada pa¢ bolj v krog filozofa kakor pa pesnika, ki se razvija in vzpenja na
spiralah duha v sfere &etrte dimenzije.

Posveéena je zbirka ljubezni do Zene, slutene in iskane. Ljubezen ni nads
zemeljska in duhovna, ampak zemeljska, Zeni pa so zabrisane konture; vse,
kar je odvisnega, sc izpuSéa, abstrahira in posploSuje. Pesnik ne bi¢a svojega
telesa in ne hrepeni iz jee svojega duha, kakor neko& puséavniki v Etijopiji.
Telo in dusa sta se zlila v eno samo, dvignila se iznad zemskih meja in ko sta
kakor zlat oblak pod so!ncem, ugledata Njo, ki je veéna in lepa (str.20). Ona
je kakor zvezda, kakor zrak, iS¢e jo povsod «svoje VecCnosti san» in kakor
Zvonovi mu odz\anjajo lastnc misli «doui ée, doé ¢e Ona. doéi ¢e, doé ée Ona»

cwlg,,_u}g:l. razsmajoéa cvetove — zvonke besede. \1hajoécmu med nebom in
zemljo se izvijejo pesniku stihi, v katerih se bori molitev z mislimi zemljana,
dokler zadnje ne zapojo v vseh akordih. («BlaZena ljubavi puna...», str.20.)
Mnogo je Cuvstva v tej knjigi, mnogo tudi poezije, le umetnosti je posvedeno
bore malo paZnje, ker poezija in umetnost sta Mili¢i¢u dvoje, dasi morata biti
eno, ali & Ze govorim v primeri, kakor dragoceno vino v dragoceni posodi.
Misel mu je glavno in prva beseda, ki sozvanja z njo, mu je Ze pravi izraz;
manjka pa mu pred vsem arhitektonike, plastike in ¢uta za opojno muzikalid: -
nost verza. Pa¢ vznikne iz morja Cuvstvovanja tudi skladnost in naivna pre:
prostost (str.39), vendar je ta harmonija primarna, ne pa ona sckundarna, ki
je rezultat borbe, velikih nasprotstev in duSevnih tragedij. Razlit na Siroéino,
izpoveduje Mili¢i¢ vse, celo tok retorike ga vedkrat potegne s scboj; utesnjes
vanja ne pozna, dasi poezija, kakor vsaka prava umetnost, Zivi od odpovedi.
Mislim, da ti¢i samo v tem vzrok, da tolikokrat zapade v meglenost, abstrakt:
nost, v kateri slika z vodenimi Barvami Zivota, Duse, Ljubezni itd., véasi
celo v banalnost in programnost (str.36, 47, 45, 34).

«Knjigi Veénosti» so pridejani 3¢ filigrani, drobne pesmi, ki so po formi
dokaj boljde, dasi tudi niso vse ncoporetne. Med redkimi, ki so banalne
(str. 33, 56) ali preved modrujole in programne (str. 65, 68), so tudi pesmi,
ki se odlikujejo z vsemi prednostmi «Knjige Radosti» in so povrhu 3e solnéno
jasne, izoblikovane, vedre in res lirske. (Posveta 51, Senke 62, Strah 63, Ra:
dost 74.)

Elementi umetnosti so tu in kadar bo Mili¢i¢ priznal zakone lirske oblike
in lepote, bo tudi pri njem vzklila umetnost, ki bo kljubovala &asu, kajti poezija
je vseeno plod dela in napora in ne samo ¢uvstvenih vzvalovanj in miselnih
razpletanj. To drugo je samé artizem. M. Pretnar.

Kronika.

«Slovenska Matica» in slovenska akademija. Blizamo se 60letnici «Slovenske
Matice». Dne 4. februarja 1864. leta so bila potrjena njena pravila in 11. aprila
1864.leta se je vrdil ustanovni obéni zbor. Ob rojstvu slovenske znanosti in
slovenskega pouka je pripadala odlocilna naloga «Slovenski Matici»; v tem je
bil njen pomen poleg leposlovja, ki ga je tudi gojila. Ob svoji 60letnici zakljuduje
troje velikih publikacij, oziroma izdaj: izSla sta «Zemljevid slovenskega ozemlja»
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(1921) in zakljuéni zvezek «Slovenskih narodnih pesmi» (1922), a zakljuéni zvezek
«Slovenske zemlje» (Stajersko s Prekmurjem) se pripravlja (za 1923.1).

Kulturni poloZaj «Slovenske Matice» se je po svetovni vojni bistveno iz:
premenil. Z ustanovitvijo narodne drZave so nastale nove potrebe. Zacelo je
delovati mnogo izdajateljskih drustev in nase Solstvo se je izpopolnilo, da imamo
svoje ljudske, srednje in visoko Solo. Zato se pa kaZe nujnost zlasti po usta-
novitvi univerze, da organiziramo svojo znanost in umetnost. Tudi iz denarnih
razlogov potrebujemo znanstvenoumetniskega sredisca, ker znanost in umetnost
ne moreta biti, ako hoceta Ziveti, navezani na slutajne zasebne odjemalce, ki
so pri danasnjih valutnih razmerah kar najbolj picli. Sicer pa velja ne glede na
trenutno draginjo povsod nacelo: Kjer je najvi§ji uéni zavod, se mora vzporedno
z njim prej ali slej razviti i najvi$ji znanstveni zavod, t.j. akademija.

Tudi Slovenci moramo misliti na to. V sporazumu z «Znanstvenim druStvom
za humanisti¢ne vede», ki je v zvezi z zagrebsko, belgrajsko in prasko akademijo,
ter v sporazumu z «Narodno galerijo», zasleduje sedanji Mati¢in odbor ta smoter
od vsega podetka. «Slovenski Matici», ki jé bila pol stoletja sredisée nase kulture,
bi dali ob njeni 60letnici sedanji dobi primerno, Zivljenja zmoZno obliko, ako
bi mogla postati literarna sekcija ali razred «Akademije znanosti in
umetnosti» v Ljubljani.

V danih razmerah bi se¢ dal ta naért izvrSiti, ako bi sc¢ realiziral § 16., ozi-
roma 17., pravil drustva «Narodni dom» v Ljubljani, ki pravita:

§ 16. Ce so vsi dolgovi poplaéani in delezi popolnoma amortizirani, se drustvo
razide in vse druStveno imectje postane lastnina Matice slovenske v Ljubljani
pod temi pogoji:

1.) da Narodni dom nc¢ bo nikoli svojemu v teh pravilih izre¢enemu na-
menu odtegnjen;!

2.) da s¢ ne sme Narodni dom prodati ali obremeniti; te dolZnosti se imajo
pri prepisu’ vknjiZiti;

3.) da Matica slovenska polovico dohodkov zase obrne, drugo polovico pa
za to, da napravi ustanove za narodne dijake, umetnike in pisatelje.

§ 17. Ako bi se drudtvo razslo, preden dovrsi svojo nalogo (kar obéni zbor
z dvema tretjinama navzolih druStvenikov skleniti more), pripade to, kar po
plaéanih dolgovih in deleZzih premoZenja 3e ostane, brez vseh pogojev Matici
slovenski v Ljubljani. —

«Slovenska Matica» ni doslej pri odlogilnih faktorjih nasla primernega
. umevanja za svoj nadrt. Ali more upati, da ga najde ob svoji 60letnici? Dr, L.

Dve najnovejsi drami Karla Schonherrja. K. Schonherr je danes star 56 let,
a njegova delavnost ne kaZe peSanja. Uspehi, ki jih je dozivel zadnja leta na
avstrijskih in nem3kih odrih, so napotili literarne kritike, da mu slede z vecjo
pozornostjo. V Nemdiji so ga pozdravili kot dostojnega naslednika Grillparzer:
jevih tradicij. Vrednost njegovih dramskih del utemeljujejo z nelim pristno
avstrijskim, rasno samoniklim, kar se prijetno prilega razpoloZenju severnega
Nemca. Predvsem je to alpski milje Tirolske z njeno katolisko senzibilnostjo.
Schonherr, sin vaskega 3olnika nekje v gorah, sredi prastarih gozdov, je po:
stavil na oder krepke, misi¢nate Tirolce in jih obdal z nekakim osladnim kolo:
ritom. Razpolagal je z dobro tehniko, pa so njegova dela res vZigala. «Erde»,

! t. j. pospeSevati narodno omiko (umetnost in znanost) ter zabavo.
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«Glaube und Heimat», «Der Weibsteufel», «Voik in Not» so znaéilni komadi in
tudi scensko zanimivi. V nemskih deZelah so ohranili $¢ regijonalno sveZost
tirolskega naredja. Razen teh in podobnih je spisal tudi nekoliko dram iz
socijalnega Zivijenja, med njimi «Narrenspiel des Lcbens», «Vivat academia»
i.dr. V najnovejSem &asu pa jc objavil dve drami «Maitanz» in «Es». Prva je
iz8la lansko leto v Staackmannovi zalozbi v Leipzigu, druga pa doslej e ni
natisnjena in je bila po rokopisu vprizorjena na Dunaju in (slovenske) v Mari-
boru. Ne bo odved, ako ju na kratko registriramo:

«Maitanz» je scensko delo v treh dejanjih s preprostim motivom: smrt
miade deklice. Sestnajstletna Annela umira na tuberkulozi. Cuti smrt za svojim
hrbtom in Ze ugaSajolih odi gleda na zelene trate in poslusa godbo, ki vabi na
majniski ples. Tik njenega bivali€a prireja krémar planinski majales, njenc
sovrstnice pleSejo, mizarjev sin, ki je v&asih stal pod njenim oknom, uka in se
veseli spomladi, Vseh mladih 3estnajst let se upira smrti in kli¢e Zivijenja.
Njena rednica ji &ita molitve, da jo pripravi za smrt, ali Annela ponavlja zgolj
ono: «jezus, v tebi Zivim», upira pa se besedem «Jezus, v tebi umrjem». Plas
ninski spokorniki in plesaici se vrste pod njenim oknom, pesem smrti se zliva
s pesmijo Zivljenja, procesija se spleta s plesom, 3ala z resnico, ali mladi Anneli
so §tete minute. In ko zunaj pleSejo, vstanc umirzjoda s svojega naslanjaca,
zapleSe in — umrje. Schonherr je obdelal ta motiv, ki g2 najdemo v narodni
peeziji raznih narodov, izredno pretresujode. Pomiad na . tirolskih gorah, Smar:
nice v gozdu, majni§ki ples na prostem pred krémo, pa mlada dcklica, &ista,
bels, neZnejSa od Smarnic, ki umira v strastnem ognju koprnenja in ljubavnega
raianja... Kakorkoli je Schénherr uporabil vso svojo tchniko in jezikovno
rutino, da kar najbolj pod&rta poezijo miade smrti, je vendar dvomljivo, ali
more taka drama dosedi uspeh na odru. Vprizoritev bi jo utegnila kaj lahko
skaziti in prevrniti v neprostovoljno parodijo; pa tudi sicer bi bilo treba preved
potrpeZljivosti, da &lovek gleda na odru vse nijansc umiranja in ni& drugega
kot umiranja sredi kipede spomladi, med plesno muziko, ob dehtenju 3marnic.

Drama «Es» je sceasko veliko zanimivej$a. K.Schonherr je po Studijah
medicinee in se je Ze v drami «Narrenspiel des Lebens» vglobil v tragi¢nost
&loveskega Zivijenja z medicinske strani. V «Es» je pretresel problem dedi¢nosti
tuberkuloze. Zdravnik, ki pripravlja epohaino znanstveno delo o dediénosti
tuberkuloze, ¢uti na samem sebi znamenja podedovane bolezni. Ker hole biti
dosleden, se varuje spolnega druZenja z Zeno, ki je polna zdravja in krvi.
Nekega dne pa vendarle podleZe njeni vabljivi materinski naturi in se zdruzi,
na kar postane Zena noscla. Zdravnik se skesa svoje trenutne onemoglosti pred
slo pohote in izrabi Zenino omedlevico, da jo narkotizira ter ji v tem stanju
odvzame plod. Zena je uZaliena v dno duSe, pa se vendarle pomiri. Nekega
maréevega dne, ko zunaj piha spomladanski veter, se tuberkulozni zdravnik
zopet vda materinskim vabam svoje Zene, ko pa hofe znova izvriiti operacijo,
s¢ mu Zena zoperstavi. Cuted bliZino smrti, se zdravnik zastrupi, a pred na:
stopom agonije zahteva od Zene protistrupa. Tu pa v Zeni vzKipi njeno dovolj
poniZevano Zenstvo in po kratkem duSevnem boju izro¢i moZa njegovi usodi.
Drama ima sicer psiholoske vrzeli, toda v celoti je ulinkovita. Schonherr je 3¢
enkrat dvignil prapor darwinizma in proglasil maksimo:. Smrt slabim! Dobro
pa je ponazoril boj med moskim — intelektualcem, bojevnikom, Hamletom —
in med Zensko, rojeno za materinstvo, igralko v rokah prirode. B. Borko.

Urednikov «dmprimatur 19, oktobra 1923.
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Razpis
pisateljske nagrade.

Ker se je izkazalo, da je bil rok, doloden v raz-
pisu pisateljske nagrade lansko lefo, prekratek in pi-
satelji svojih konkurencnih del niso ufegnili dovréit
razpisuje Tiskovna zadruga o bLjubljani onovi¢
nagrado v znesku

20.000 *kron,

ki se izplaca za najboljsi, umetnisko dovrseni pri-
povedni spis v obsequ 10 Zvonovih pol - Roman se
priobéi v prikodnjem letniku ,Ljubljanskega Zvona“ in
se bo poleq nagrade honoriral se z obic¢ajnim pi-
safeljskim honorarjem. - Konkurencni spis (ako mo-
goce, pisan s strojem) naj se odda do 31. oktobra 1923.
urednistou ,, bjubljanskega Zvona“ anonimno, z avforjevim
imenom v zapecafenem kuverfu. - Na kuvertu bodi
poleg naslova delo oznaceno kot konkurencni spis.
- Snov spisu je lahko poljubna, edino merilo fvori
estefsko-umetniski nivé vposlanega dela. - Za rokopise,
ki bi pri nagradi evenfualno ne prisli v postev, a
bi ustrezali literarnim zahtevam, si Tiskovna zadruga
pridrZuje pravico, da jih odkupi in priobéi svojecasno
v ,Ljubljanskem Zvonu“

Razsodiscée za presojanje vposlanih rokopisov fvori
poleg urednika , Ljubljanskega Zvona“ univerzitetni prof.
dr. lvan Prijatel].

V bLjubljani, dne 1. februarja 1923.

Tiskovna zadruga

v bjubljani, Preéernova ulica ét. 54.




