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Ucsero® noticiero

SLovenskid DOoMOBRANCEV
N DRUGIH PROTIKOMUNISTOV

XXXII — JULIJ-AVGUST-SEPTEMBER 1981 —_ Stev. 3

OB SPOMINIH NA 4. SEPTEMBER!

V nedeljo, 5. septembra, je slovenska srenja v Buenos
Airesu pocastila spomin generala Leona Rupnika, policijskega
upravnika dr. Lovra Hacina in njunih sodelavecev.

Monsignor Anton Orehar je med maSo, ki jo vsako leto
narofata v blag spomin teh pomorjenih velmoZ nafega protiko-
munistiénega odpora obe borfevski organizaciji, v svoji vedno
aktualni pridigi prilieno povezal Zrtve teh naSih junakov z
nalogami in obvezami prisotnih in preZivelih soborcev in opravil
po masi, pred spomenikom padlih, molitve za njih veéni blagor.

Tajnik naSe organizacije, Rudi Bras, pa je ob tej priliki
prebral misli, ki jih tu posredujemo, in jih je za to priloZnost
poslal Miha Benediéié¢, ki se sam konmemoracije ni mogel udele-
Ziti:

Dragi rojaki! Danadnji dan je posveéen spominu pokojnip velikih moz,
na katerih ramenih je slonela najvedja odgovornost v éasu druge svetovne
vojne in straSne krvave revolucije na Slovenskem. — Zlasti pa je posveden
najvedjemu med njimi — pok. generalu Leonu Rupniku, ki je prevzel na sebe
odloé¢ilno odgovornost pred narodom, Bogom in zgodovino.

Ker je Ze skoraj tridetrt Slovenije v svetu, katera tiste dobe ni doZivela,
je potrebno nekoliko osvetliti takratne prilike v domovini.

Slovenija je bila okupirana po 3 napadalnih silah: Nemeci, Italijani in
Madzari so si jo razdelili. Nemei so takoj na Gorenjskem in Stajerskem are-
tirali in izgnali vse vplivne osebe — zlasti izobraZenstvo, Dufni pastirji so
bili prvi na vrsti. Tudi preprostemu narodu niso prizanesli. Cele pokrajine
litijskega, krskega in breZiikega okraja so popolnoma izselili. Ponodi so
pridrveli tovorni avtomobili in v 10 minutah je narod, ki je tisoé let bil gos-
podar na svoji zemlji — moral v izgnanstvo v lagerje v Nemdiji.

Na podrodju, kjer so bili Italijani, se to v zafetku ni dogajalo in so
celo sprejeli mnoZico beguncey iz nemfkih podro¢ij, Osnovana je bila celo
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posebna konzulta politiénih in gospodarskih oseb. Vse je kazalo, da bo ta
pokrajina Se na najbolj miren nadin preZivela vojno. Pa je prislo drugade.
Pripadniki komunistiéne partijeé so dobili nalog, da priéno revolucijo za pre-
vzem oblasti ob koncu vojne. Rodila se je Osvobodilna fronta, katera pa ni
nastopala proti okupatorju, ampak je vse sile sproZila proti lastnemu naro-
du, da ga zastrasi, Prifeli so ubijati najbolj vplivne osebnosti, tako v mestih
kakor zlasti na podeZelju. Slovenski gozdovi in podzemske jame so se zadele
pelniti z Zrtvami, katere so” pred ubitjem Se zverinsko mudili, Duhovniki,
izobraZenci vseh poklicev, uéitelji — niti nose¢im Zenam niso prizanaZali.
Kopati so si morali svoje lastne grobove. Celo napol Zive so metali v jame,
,,Nas bog so: rop, poZig, umor,“ je zapel partizanski pesnik. Preko 7.000
trupel je trohnelo po slabo zagrebenih grobovih po nadih gozdovih in podzem-
skih jamah. Okupator se ni pobrigal za varnost. Narod je moral seéi po samo-
obrambi, Zbirali so se prostovoljei — legionarji — da varujejo sebe, svoje
druzine in premoZenje — svoje vasi in cela okolja.

Italijani so ob kapitulaeciji izrodili vse lahko in teiko oroZje partizanom.
Partizani so se razlili po vsej deZeli. Nihée ni vedel ne kot — ne kam. Padel
je Turjak in Gréarice. Jelendol se je napolnil z novimi mrlidi. Kri je tekla
v potokih in ognjeni zublji so oznanjali partizansko — komunistiéno svobodo.
Rop, poZig, umor je slavil svojo zmago.

Kot je po prvi svetovni vojni general Maister zbral prostovoljee za boj
za Korosko in Stajersko ter to zadnjo tudi reSil — tako je v teh strasnih
dneh krvi in uniéenja vstal zopet general ter stopil na éelo tistih, ki so izpo-
stavili Zivljenje, da narod ne umrje — na ¢elo prostovoljcev in idealistov
ter ustvaril Slovensko domobransko vojsko. Na vojaZki kapi generala Rup-
nika se je zablestela ista in neomadeZevana slovenska zastava — simbol
naroda, ki umreti noée. S tem znamenjem so se borili domobranski bataljoni
ter 8li od zmage do zmage. Partizanstvo in njih unievalno delo je bilo
premagano. Samo izdaja zapadnih takozvanih zaveznikov je povzroéila, da
so ti idealisti, po predhodni razoroZitvi in z laZjo naloZeni v tovorne va-
gone in taki bili izrodeni naravnost rdeéim hordam — v unifenje in pobitje.
Tisti, ki so se borili za éloveka vredno Zivljenje in svobodo, tudi za ves ostali
svet — so popadali v podzemske jame naSe domovine. Izdaja in zabloda
evobodnega sveta je kriva, da Ze danes stoji ves svet pred istim — Ze hujsim
sovraznikom. Odetje, moZje, bratje in striei Slovenije v svetu in doma so
prelili kri, ki vpije do neba — ne po madfevanju — po pravici in svobodi.

Narod, ki svojih velikih moZ ne éasti — je prenehal biti narod in jih
ni vreden! Zato je nada dolZnost in pravica, da se spominjamo gen. Rupnika,
Ekofa RoZmana in junafkega Hacina. Ravno v prvih dneh septembra sta da-
rovala na oltar idealov, za katere sta se borila — za svobodo in pravico —
svoja zivljenja gen. Rupnik in upravnik Hacin, Rdeéi oblastniki se niso &utili
varne na oblasti, dokler niso tisode in tisode neohoroZenih, z njihovim gene-
ralom, uniéili in pognali strah v kosti vsemu narodu.

Gospod general — vaSa veli¢ina je v tem, da ste v najteijem éasu prev-
zeli na sebe najbolj izpostavljeno in odgovorno mesto ter poloZili na oltar
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domovine tudi svoje Zivljenje. Ustvarili ste slovenske domobrance, §li z njimi
po isti Kalvariji do konea in legli v naroéje lepe slovenske zemlje — k svajim.

Vas, g. general, in vse, ki ste 8li po poti zmage — preko vse Kalvarije
in krvi — ‘prosimo, da pomagate in ne nehate prositi pri Vsemogoénem, od
katerega vse izhaja, da temu malemu slovenskemu narodu skoraj zasije bolj-
8a bodo¢nost — svoboda. Slovenski narod naj ostane iz mraénih dni in let
— naj zaZivi na vsem prostoru, ki mu pripada po zgodovini — svobodno in
samostojno!

Ta marod ima tudi vse karte v rokah za boljSo bodoénost — junake s svo-
jim poveljnikom na é&elu — v onostranstvu in mlade slovenske izobraZence
po vsem svetu, v vseh mogoéih poklicih. Tem mladim danes nai pozdrav!
Naj se zavedajo, da v njihovih Zilah tece slovenska kri, da so svoja Zivljenja
dolZni tisodem unifenih in poklanih. Ne pozabite nanje, katerih seme ste in
delajte v svetu, da svobodni svet spozna ceno, ki so jo Ze pladali na$i
borei za svobodo vsega sveta in da je Ze ¢as, da tudi ta narod dobi to, za
kar se je boril — svobodo.

Zgled in nadela velikih moZ, ki se jih danes spominjamo, naj vas sprem-
ljajo vse Zivljenje.

Vedéna slava junakom in njihovim voditeljem, katerih kosti trohnijo
Sirom lepe, pa nesvobodne matere nas vseh — Slovenije.

LETOSNJE DOMOBRANSKE PROSLAVE -
- V NASIH DOMOVIH

OSREDNJA PRIREDITEV V SLOVENSKI HISI — 7. JUNIJA —

Kot uvod v to prireditev je zastopniStvoe demokratiénih Slovencev ¥
dopoldanskih urah poloZilo venec pred spomenikom Osvoboditelja Argenti-
ne generala San Martina, predsednik osrednjega drustva Zedinjena Slove-
nija arh. Jure Vombergar pa je navzodim ¢asnikarjem prebral deklaracijo
o pravilnosti poti, ki so jo Slovenci izbrali, ko so se uprli komunizmu.

Popoldne je bila najprej sv. masa, ki jo je daroval msgr. Anton Ore-
har, pel pa Gallus pod vodstvom dr. Julija Savellija, zatem poloZitey venca
pred spomenikom padlih med zvoki trobente Gustija Copa ml. in nagrobne
molitve.

V dvorani je bil odrski prikaz Miha Gaserja Nada daritev, ki je bila
po njegovi zamisli prirejena s teksti vzetimi iz Salijevega Speva rodni zem-
lji. Gaserjeva ideja je: Kristus je daroval Zivljenje za vse ¢lovestvo, mi
Slovenci pa na oltarju rodne zemlje mudenje nasih junakov. Da ta misel ne
sme umreti, je Gaser vestno in prepriéljiivo B pedelitvijo kruha = spomin
na nade junake in soli = ideali, za katere so se borili, ki ostanejo kot =ol
nepokvarljivi in nespremenjeni, povezal tekst in petje. Po mnenju navzoéih
ie bila to ena izmed najlepSih spominskih prireditev,

151



Slavnostni govor je .imel arh. Vombergar, ¢igar besede bodo ostale
fe dolge ¢ase kot fudovito pricevanje in izpoved mlaj&ih, kajti govoril je’
kot eden tiste generacije, danes Stiridesetletnikov, ki ni bila direktno ude-
leZena v svetovno-nazorski opredelitvi in bojih tistih groznih let,, eden tis-
tih, ki ni Sel z ofetom &ez Ljubelj, eden tistih, ki so ostali doma Ze deset
let po ,0svoboditvi“. (Govor je v celoti objavila Syobodna Slovenija 18.
6. 81.)

DRUSTVO SLOVENCEV — MENDOZA — 7. JUNIJA

V novi dvorani mendoskega Doma so se rojaki zbrali najprej pri sv.
masi, ki jo je opravil g. Joze Horn, potem k prireditvi, kjer sta mlada
recitatorja podala Cankarjeve besede (Irena Grebene in dijak Marko Ba-
juk) in kot govornik je nastopil ing. agr. Janez Grintal, ki je med drugim
poudaril: ,Mi smo dediéi mjihove svete borbe! Dediéi njihove muéeniske
smrti! Vse naSe Zivljenje — da: vse vse nade vsakdanje zZivljenje mora
biti trajna, neprestana proslava njihovega spominal*

Po govoru je Rudi Hirschegger recitiral odlomek iz ¢lanka dr. Krem-
Zarja Le resnica osvobaja, za konec ko vsi skupno zapeli Marija skoz’ Ziv-

ljenje.

NAS DOM — SAN JUSTO — 14. JUNIJA

Po uvodnih besedah predsednika Doma Marjana Bogataja so bile na
sporedu pevske toéke in recitacije ter spominski govor, ki ga je imel Ru-
dolf Smersu,

Mladinski pevski zbor pod vodsivom Andreja Selana je zapel veé pes-
mi in prav take kvintet Markovi¢; recitatorji, ki jih je pripravil Frido
Beznik, so bili: Jure Miklié, Neika Lov&in, Janez Marinéié, Metka Malo-
vrh, Blaz Mikli¢, Mirjam Oblak, Metka Markovié, Magda Zupanc in Tone
TomaZevié.

R. Smersu je govor predvsem usmeril k mladim: ,,Ne zbiramo se,
da bi znova todili solze, Zbirame se, da tisti, ki smo doZiveli one strasne
dni, pri sebi utrdimo tisto zavest, tisti duh in tisto prepriéanje, ki smo ga
tedaj imeli, in da ta duh prenasamo na mlajsi rod, ki tega ni videl in doZi-
vel, kar smo doZiveli mi. In pray zaradi teh mlaj8ih so ta na%a spominska
zalna zhorovanja zelo vaZna, da jim bo jasen odgovor ma vprasanja, ki jih
ta rod stavi.* Potem je prikazal vse ozadje komunistiéne revolucije, stanje
v Evropi in svetu tedaj pa grozote, ki jih je komunizem povzroédil sloven-
skemu narodu. Zakljuéil je: ,,Driati moramo skupaj, med seboj si poma-
gati, spore odstranjati, biti edini, kot so bili nadi junaki doma. Tako bom
najlepfe proslavili spomin na nase padle junake.”

SLOVENSKI DOM — SAN MARTIN — 21. JUNIJA

Spominsko proslave je vodil kulturni reherent Doma Janez Petkov-
Sek. Moski zbor je pod vodstvom Vinka Klemenéi¢a zapel Tiha Luna in
Triglav moj dom, Mirjanka Vorii¢ je deklamirala sonet pok. Janeza Ka-
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éarja NedolZna kri, prizor Vetrinjsko polje pa sta odliéno predvajala Ve-
ronika Fajfar in Lojze Rezelj ml. Govoril je Franc Zorec.

SLOVENSKA SKUPNOST — BERAZATEGUI

se je zbrala pri sv. masi, ki jo je daroval g. Cukjati, tako za mrtve kakor
za Zive domobrance, kajti ti danes morda Se bolj potrebujejo boZje pomoéi,
da se ne bi izneverili idealom, za katere so sli rajni v smrt.

Dirigent Joze Omahna je mlade melodikarje vodil pri igranju zalo-
stink, ki jih je za to priliko sam skomponiral, najmlaj3i ucéenec Pavelcek
KrZidnik je deklamiral priloZnostno pesem, nekdanji domobranec pa se je
spominjal tistih tezkih dni in opozarjal mladino, da mora biti tem juna-
kom hvaleZna, kajti zaradi njihove Zrtve moremo ziveti v svobodi in vsak-
do po svoji vesti.

Za konec spominskega veéera so vsi zapeli: ,,Ofe, mati...*

SLOVENSKA PRISTAVA — CASTELAR — 21. JUNIJA

Zaradi oéetovskega dne je pristavski odbor zdruzil spominsko pro-
slavo s pozdrayno akademijo ljudskoSolskih otrok svojim ofetom. Pri
spominski proslavi je MatjazZ Debevec najprej recitiral iz Crne mafe S
hizopom jih pokropi, zatem pa se je Pavle Rant v krajSem govoru spom-
nil padlih in njih mnasilno smrt povezal v pojem odetovstva, ki nikdar ni
bilo izpolnjeno. Tako kot so trgovei danasnjih dni poiskali vse mogoée
dneve za &im veéjo priloZnostno prodajo, tako so pred 36 leti trgovei dru-
gega kova prodajali ¢loveika Zivljenja. In morilei slovenskih domobrancey,
ki so Se danes na oblasti, niso nikdar pomislili, kolike Zivljenj so ubili v
telesih 12.000 vrnjenih. Ker otrok teh pobitih ni in jih nikdar ne bo, mo-
ramo vsi storiti mnogo mnogo veé, da se vrzel izpolni.

Nasa bistvena dolZnost je torej ohranjati Zivo slovensko kri v mla-
dini in to iz roda v rod, dokler ne bo zasijala zarja resnitne svobode nad
ofetnjavo.

SLOMSKOV DOM — RAMOS MEJIA — 21. JUNIJA

Proslava je bila pod geslom: ,NaSa borba zato je sveta, dokler gru-
da ni oteta”., Po svl masi, ki jo je opravil g. JoZe Skerbec, je bila prosla-
va zafeta s petjem slovenske drZavne himne. Naprej, zastava Slave. Zatem
je bil spored, pri katerem so peli Solski otroci pod vodstvom gdé. Anice
Semrov, pesmi Simdéi¢a in Balantiéa pa sta recitirali Martina Andrejak
in Katica Arnfek. Spominski govor je imel Marjan Loboda, ki je poudaril
smisel boja domobrancev: borili so se za najbolj osnovne ¢loveSke pravice,
za pravico do Zivljenja. Avdiovizual o Slovenski vojski v zgodovinskih
podobah so pripravili Marijan Schiffrer, Jernej Tomazin, Marijan SusSter-
§i¢ in Ivan Makovec. Bil je tako skrbno pripravljen in éudovito prepleten
8 pesmijo, da je na navzofe napravil nepozaben vtis. (Morda bi bile pri-
merne ponovitve v drugih domovih, op. ured.) Po petju mosfkega zbora,
ki ga vodi Gabrijel Camernik, je bila recitacija pesmi Marijana Jakopi¢a
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Na&im straZarjem z nastopom JoZeta Snoja in Ivana Ustarja. Recitacije
je z mladimi pripravil Maks Nose.

Ob koncu so se vsi podali k Spominskemu kriZu, kjer so skupno mo-
lili za padle in v njih poéastitev zapeli Oce, mati. ..

ZVEZA SLOVENSKIH MATER IN ZENA

3. junija jso se v Slovenski hisi zbrale matere in Zene in prisostvovale
spominski proslavi, ki po jo letos pripravile sestre Klemenc — Mirjam,
Marta in Helena; tako so Ze cetrti¢ mladi, tukaj rojeni, prevzeli nase breme
celotne izvedbe programa, ki je na vse navzoée izredno mogoéno vplival.
Uvodne besede je podala kulturna referentka ga. Irena Fajdiga, zakljuéno
misel pa dr. Jure Rode,

o ——

Ob poroéilih o letodnjih proslavah smo se spomnili razgovora, ki smo
ga imeli pred ¢asom s takratnim predsednikom Zedinjene Slovenije Mari-
janom Lobodo. Postavili smo mu namreé vpraSanje: Ali me bi bilo bolj
primerno, da prihranimo tolik¥no troSenje sil, napraviti res veli¢astno
osrednjo proslavo v Slovenski hisi in ¢im bolj se da omejiti krajevne pro-
slave? Na to je Marijan Loboda odgovoril, da so krajevne proslave nujne
ze zato, ker 'mladi Zele sodelovati. Pri osrednji proslavi vsi tega ne more-
jo storiti, pri krajevnih pa lahko, posebno Se zaradi tega, ker se vedno
bolj trudijo da bi bile t2 proslave res na vidini.

Ze zadnja leta, predvsem pa letos, se je pokazalo, da se je Loboda
glede na to postavil na pravo staliife. Zeleti je samo, da bi ta volja ob-
stala Se v naprej. To pa je predvsem odvisno od starSev in od posameznih
Solskih tedajev.

Na ta naéin bodo ideje slovenskih svobodnjakov Se dolgo Zivele med
nami.

1Z PISEM OD NASIH DOMA — Mlad, petnajstleten fant, se je avgu-
sta letos mudil v Zahodni Evropi, odkoder je med drugim pisal sledede:

Tukaj je res osebna svoboda (&eprav pri nas ni tako hud komunizem
kot v Sovjetski Zvezi), kar pa ne bi rekel za Jugoslavijo. Pa upam, da bom
dozivel preobrat tudi pri nas, Saj se Ze maje. Odkar je Tito umrl, je
vedno slabfe. Nikar ne mislite, da zato ker ga ni. Tako lepo nas je zadolZil,
da se nam ne obetajo kaj lepi ¢asi, Nekaj ¢asa je bilo prav napeto na Koso-

vem... Sicer mi ne vemo, kaj je prav za prav bilo tam (radiju in TV ni
ni¢ verjeti!). Iz neuradnih virov vemo, da je bilo kar precej Zrtev, saj so
imeli oroZje... Ne vem, kako to, vendar me najbolj zanima politika, ..

Iz teh kratkih vrstic je lahko potegniti zakljulek, kako da je najti Se
med prav mladimi fante in dekleta, ki jim dolgoletno pranje moZganov in
v vzgled postavljanje lonéenih malikov S ni zameglilo vida za resniénost ter
otopelo ¢uta za narodov blagor. Na tako mladino doma raéuna lahko tudi
zdomska Slovenija!
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JNEGOCIOS 0 SUICIDIO? -

Cuando uno se entera de que el bloque soviético le debe a Occidente
unos sesenta mil millones de délares; cuando oye afirmar que no existe
procedimiento alguno que garantice el cobro de esa suma y que si el im-
peric marxista decide no pagar se producirdi un colapso en Occidente,
uno se pregunta como es posible que se haya llegado a esta situacion,
cuiles son los gobiernos y las empresas privadas culpables de haber
lutroducido la cabeza de Occidente en las fauces del leén comunista.

Nada de esto sirvié, por supuesto, para acercar a ambos mundos;
no basté para suavizar al totalitarismo soviético ni para hacer partici-
par a su poblacién en los hdbitos y costumbres de Occidente.

Por el contrario, sirvié para ayudar a construir un Estado férreo,
el mds completo instrumento de agresion puesto hasta ahora en manos
humanas. Obviamente, si alguien tiene una herramienta en su poder, la
usa, si posee una hoz, siega. Con un martillo, golpea. Y con un Estado
totalitario no puede sino atravesar fronteras y m#s fronteras,

Un Estado totalitario no es un ente con el cual se pueda contempo-
rizar, coexistir y convivir. Hay que impedir que surja, en el pais de cada
uno y en cualquier otro pais. La doctrina de la no intervencién no debe
servir de escudo protector a ningdn sistema tirinico. Si, a pesar de todos
los esfuerzos, logra emerger alguno de esos regimenes, es absolutamente
seguro que muchos millones de seres humanos tendrkin que pagar un cos-
to apocaliptico.

No debe mensurarse tnicamente lo que un sistema totalitario hace,
en el sentido de la agresion armada y en términos de subversion. Hay que
computar también —y esto en grado principalisimo— lo que realiza para
deshumanizar al hombre. Son muy pocos los que pueden saber qué se esta
haciendo, en este terreno, en la Unidon Soviética,

Desde la proclamacion de la conducta hasta la colonizacién (proce-
so de duplicacion o copia miltiple de un individuo), desde los cambios de
personalidad hasta todo lo relacionado con el tratamiento de embriones
humanos. Resulta conveniente leer ‘“Los moldeadores de hombres” de Vance
Packard. Y tener presente que la aplicacion de las técnicas que describe
¢l autor puede ser controlada en una sociedad libre, pero no hay mane-
ra de impedir que un estado totalitario las utilice para producir “robots”
subhumanos, con los cuales una pequeiia camarilla podri dominar al mundo.

Hay muchas voces que alertan contra el uso indiscriminado de la
tecnologia, pero son pocos los que advierten que el verdadero peligro
reside en el Estado totalitario, que usa todas las téenicas para perdurar
¥ expandirse. De manera que tienen escaso valor esas advertencias, si no
S€¢ comienza por atacar, con todas las fuerzas, al Leviathan. Porque no pa-
rece lejano el dia en que se haga inexpugnable, por la utilizacién de la
tecnologia que el mundo libre le provee.
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Iudovik Ceglar

Najvedji sin vedno zveste Poljske

Leta 1944 sem bral v nemski knjigi, ki je vsebovala prerokbe in napo-
vedi jasnovideev, da bo pred koncem sveta Poljak postal pape? zaradi zve-
stobe Poljakov Rimu med pravoslavno Rusijo in luteransko Prusijo. 6. apri-
la 1977 je brazilska revija Veja (veZa) po italijanski reviji Panorama pri-
nesla sliko kardinala Wojtyla (Vojtiva) kot moZnega naslednika Pavla VI.
Reéeno je bilo, da je kardinal Wyszynski (Visinski) Wojtyla ozna¢il kot élo-
veka, ki je zmoZen zdruZiti ofarljivost Pija XII., karizmo Janeza XXIII, in
moralni éut za politiko Pavla VI, Odtlej je bil Wejtyla moj kandidat za pa-
peza in sem o tem mnogim govoril zlasti po smrti Janeza Pavla I.; ,,Ce ne
bo Italijan, bo Poljak!“

Da so Poljaki Rimu zvesti, je poudaril Ze Wyszynski, ko je pozdravil
novega papeza Janeza XIIL: , Polonia, semper fidelis — Vedno zvesta Polj-
ska.“ Isto je ponovil v obeh nastopnih govorih Janez Pavel II.

Kako je bila Poljska vedno zvesta Rimu, se bomo spominjali ez dve
leti, ko bomo slavili refitev Dunaja in s tem kri¢anske Evrope pred Turki.
Poljski kralj Jan Sobieski je 1. 1683 v zadnjem trenutku resil od Turkov ob-
legani Dunaj. Tisti dan zjutraj je stregel pri masi in bil pri obhajilu. Nato
se je s svojimi vojaki z Marijino zastavo na &elu vrgel nad Turke in jih
pognal v beg, Po zmagi so mu Dunajéani poljubljali &evlje in plasé. Tristo
let pozneje Janez Pavel II. reSuje kriéanstvo sveta in zapadno civilizacijo.

Kako Poljaki spotujejo papeZa, je med drugim razvidno iz izjav, ki
jth je dal brazilski marSal Nelson de Nilo dnevniku ,,0 Estado” za nedeljo
19, 8. 1979 (str. 10 in 11). Med drugim je marsSal dejal: ,Najvedji dokaz
komunistiéne polomije je po mojem mnenju sprejem, ki ga je poljski narod
pripravil papezu. Ko je Sel na Poljsko, je 5lo na milijone ljudi na ulice, da
so ga pozdravljali, Kdaj se bo okoli Breinjeva prostovoljno zbralo 50.000
oseb? Nikoli! (Da se bo isto naslednje leto ponovilo v Brazilu, marial ni
mogel vedeti). L. 1979 je nadaljeval: Poljska ima staro tradicijo Redila je
Evropo tega, kar bi pomenilo konec civilizacije. Glejte! Kmalu po vojski sem
gel v Vatikan, da sem se (v cerkvi sv. Petra) udeleZil skupne papeZeve av-
dience. Med drugimi je bilo tam 600 do 700 poljskih vojS¢akov generala An-
dersa. Ko je papeZ v spremstvu svoje straZe vstopil, sem slifal tako nenava-
den hrup, da sem v prvem trenutku mislil, da se cerkev podira. Sele potlej
sem spoznal, da se mi podirala cerkev, temveé so poljski bojevniki pokleknili
pred papeZem, Nekaj izrednega!“ —

Ker zasluZi isto priznanje zvestobe Rimu tudi Litva, ni nakljudje, da
jo mati Janeza Pavla II. Litvanka, —

Ko se je raznesla vest o atentatu na papeZa, je ¢asnikar dnevnika , 0
Estado* poiskal v Sao Paulu poljskega Zupnika, Stanislava Gocerwicsa (14.
5. 1981., str. 14), ki je bil v letih 1966—1969 Wojtylov uéenec v semeniiéu in
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ga je posvetil v subdiakona. Povedal je ved podrobnosti o svojem profesorju
bogoslovja. Med drugim je dejal: ,PapeZ je zelo delaven in obenem zelo zme-
ren élovek. Bododim duhovnikom je hotel dati trdno in sodobno vzgojo... V
prvi vrsti je zelo izobraZen é&lovek, ljubezniv in prijazen. SemeniS¢niki dajo
vsakemu profesorju oznako. Na kardinalu Wojtyli niso nadli ni¢ negativne-
ga. Zato so ga oznadili za razumnika, ]

Neko¢ so postale razmere med prebivalei Nove Hute in vojagko oblast-
jo zelo napete, ker je neki oficir hotel samostan redovnic spremeniti v 3olo,
Vsi so mislili, da bo tekla kri, &eravno bi se vojaki upirali, da bi napadli hige
svojih starSev, Tedaj je nastopil kardinal in z veliko spretnostjo in diploma-
cijo re&il mir.

Med oddihom je prihajal med semecniSénike, igral z njimi nogomet, a
gamo deset minut, bolj za zgled, in potlej smo se veliko pogovarjali o razme-
rah. Komunistiéna vlada je od katolifkih duhovnikov veliko terjala.

Iz tistega ¢éasa se je ohranila zgodba o tem preprostem kardinalu, ki
j= oblekel rdeéi talar samo za uradne slovesnosti. Ko je postal kardinal, mu
je kardinal Stefan Wyszynski Sel povedat novico. Wojtyla je lovil ribe v
druzbi prijateljev, gledaliSkih igralecev. Kardinal je takoj prifel govoriti.
Wojtyla pa je dal prst na usta in ga prosil, naj ne prepladi rbe, ki je bila
biizu trnka.

Vedno je pospefeval ekumenska zblizanja. V krakowsko semeniée so
prihajali predavat pastorji drugih ver.

Ceprav je bil gledalifki igralec, je semenifénikom pripovedoval, da ne-
rad gleda televizijo, ker pomeni zgubo ¢asa, razen poroéil. Rajsi je gledal
igralce osebno v gledaliS¢éu. Rekel je: ,Tako bolj razvijem svojo ustvarjal-
nost‘,

Postala je slavna tudi njegova izjava glede nekega zelo poboznega
bugoslovea, ki je bil slabo nadarjen, Ko so ga vpraSali, ali naj ga spustijo
v vi§ji letnik, je Wojtyla glasoval proti, rekoé: ,Poboinost mine, neumnost
ostane.”

V procesijah je kardinal pozdravljal vse ljudi in se z njimi pogo-
varjal, deprav se je pri tem moral ustavljati in se je procesija precej
zavlekla. Zmeraj je bil nasmejan.

Iz drugega vira je znano, da si je dal Wojtyla v avtomobilu nad glavo
namestiti lué, da je mogel med potovanjem tudi ponodi moliti in Studirati.

V Fatimi je Marija 13. julija 1917 med drugim napovedala kazen za
toliko hudodelstev sveta: vojsko, lakoto, preganjanje Cerkve in papeia...
Mnogo dobrih bo muéenih, sveti ofe bo mnogo trpel...

Kapucinski vestnik (Notiziario cappuccino) poroca, da je Karel Woj-
tyla, ki je po vojski &tudiral v Rimu, na povabilo sofolcev fel z njimi
obiskat p. Pija, kapucina in jasnovidea, s katerim se je nekaj ‘¢asa pogo-
varjal. P. Pij ga je dalj éasa mepremiéno opazoval, potlej pa ga je ginjen
objel in mu dejal: ,Postal bo¥ pape?, a vidim na tebi tudi nasilje in kri.“

Mladi duhovnik je to pozneje v Krakovu pripovedoval sorodnikom,
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prijateljem in predstojnikom, a se pri tem wselej nasmehnil in dejal: wKer
nimam moznosti, da postanem papez, me tudi drugo ne, skrbi.” (Katolidki
glas 30. 2. 1981.)

Te napovedi se je pape# Janez Pavel IL ‘ob izvolitvi in pozneje ved-
krat verjetno spomnil. Ze pred ¢asom pa je sveti Sedei zafel prejemati
porodila, da se proti papeZu pripravlja nekaj tragiénega in hudega. Se-
atega maja je papeZ maseval ob 7 zjutraj v vatikanskih vrtovih za ¢lane
Svicarske garde. V proinje je nepri¢akovano vstavil besede: ,,Molimo, da
bi Gospod obdrZal dale¢ od vatikanskih zidov nasilje in fanatizem!®

29. 6. je kardinal Avgustin Casarolli pri slovesni masi v cerkvi sv.
[Petra dejal: ,;SovraZno sreé — ali morda srca? — je oborozilo sovraino
roko, da bi zadela papeza, samo sreé Cerkve,*

Pred nekaj dnevi varSavski nadSkof, JoZef Glemp, ni mogel prikriti
razotaranja zaradi sklepov sodnijskega postopka glede turfkega atenta-
torja na papeza. Rekel je: ,Nihée ne ve, kdo ga je zasnoval. Nihée ne
ve, ali ima ¢lovek, ki je vzdignil roko proti papezu, za seboj nekoga ki ga
8¢iti, ali gre res le za osamelega fanatika. Postopek je sklenjen, a za
svetovno javnost obstaja wveliko vprasanj.”

V tem trenutku je neki ¢asnikar pripomnil: , Nekateri menijo, da
Jje to zasnovanje priSlo od Vzhoda. Glemp tega ni smel potrditi in je &a-
snikarja naglo zavrnil: ,Geprav bi se lahko tudi reklo, da je prislo od
juga.” Nekateri so ta stavek tolmadili, kakor da Glemp meni Libijo.

Casnikar Il Giornale* iz Milana je pod naslovom: ,Bila je konspi-
racija: Vatikan je o tem prepri¢an“ pisal: ,Vatikan je priZel do sklepa —
in mnogo znamenj to potrjuje —, da je bil atentat na papeZa sad med-
narodne konspiracije ... Poskus umora papeZa naj bi bil organiziran skupno
med sovjetsko KGB in predstavniki turSke skupine ki dela na to, da bi
Turéija izstopila iz NATA in se pridruZila Sovjetski zvezi.* (O Estado,
1. 8. 1981, str. 7.)

Riodejaneirski kardinal Evgen Sales, eden od 15 kardinalov, ki so
bili poklicani v Rim zaradi wvatikanskih finanénih wvprasanj, je obiskal
papeza. Ob vrnitvi v Brazil je kardinal dejal: ,PapeZ meni, da je to
tezko trpljenje, ki ga je zadelo, potrebno za boZjo Cerkev in sodi, da ga
je refila NaSa Gospa Fatimska.” (Folha de S. Paulo, 3. 8 1981, str. 5.)

»To je grozno, tovariii! Oktobra je vaSe podjetje izpolnilo le 90%
plaﬁa, novembra celo gaiﬂo B0%. -Kajlhujéega si ni mogoce predstavljati.*
»Kako da ne, tovarid revizor: december.”
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Y _ »TRIGLAV“ 'V BUENOS AIRESU
Ob skorajdnjem odprtju doma Triglav pod okriljem 'amb_asade SFRJ*

V naSem glasilu smo Ze nekajkrat pisali o gradnji novega doma
' slovenskih izseljencey, ki so v Argentino prisli pred drugo svetovno
vojno. ,,Zasluge” za to ima posebej Janez Cucéek alias Laznivi Kljukee,
"ki je Ze pred leti pozival Slovence, naj bi vendarle prispevali lepe
kristalne pepelnike, da bo take dom veli¢astnejsi, in je bil navdusen
nad plavalnim bazenom, v katerem naj bi se namreé reSevale sloven-
ska kri, beseda in pesem na tujem. Za njim si je ,zasluge iztekel*
Mitja Strukelj, élan partije in kot tak ,,moralno neoporec¢en®, katerega
sedanji dobro misle¢i odborniki Triglava ne morejo pozabiti, ker da
je bil priden, delaven in je lepo poudeval tako otroke kot starejse.

Skoraj bo leto dni, odkar smo napovedali odprtje, zdruzeéno s pri-
hodom gostov iz ocetnjave, kot na primer Staneta Kolmana pa Avse-
nekovega ansambla in verjetno tudi rdecega dr. Grmiéa... No, zdaj
menimo, da dr, Grmi¢a ne bo, sicer pa: kako bomo blagoslavljali po
kri¢ansko nek dom, ¢igar zaledje je, ne samo ateisti¢na, ampak celo
protiverska vlada sedanjega reZima v domovini. (Pravimo ,domovi-
na”, ker je bil Triglav postavljen na jugoslovansko osnovo in ne na
slovensko!) e bo pa kljub temu do blagoslovitve prislo, potem mora
Stane Kolman Ze zdaj misliti na to, kako bo to svojo prisotnost potem
v Ljubljani razlozil, ali pa bodo morali ¢asnikarji (oziroma novinarji,
kot jih zdaj doma v duhu enotnosti spet poimenujejo), v svojih poro-
¢ilih tak dogodek sramotno zamoléati, da se bodo izognili neliubih
posledic.

€icer pa prav gotovo smo veseli in to iz vsega srca, da je Sloven-
cem uspelo postaviti nov dom. Tudi nas veseli novica, po kateri bo
na eni izmed prihodnjih ladij prispela posiljka kompletnega pohiStva
za gostinjsko sobo — takSno s sréki izrezano in c¢élo v domadem, slo-
venskem slogu — a brez pepelnikov. Se Lolj nas veseli naroéilo, kate-
rega so menda sporoéili odboru: ,,Nobene politike!* Zal pa je ta na-
svet prisel prepozno. Zgodilo se je namreé, da so odborniki Triglava
ta ¢as, ko je bil njih predsednik na obisku v Evropi, Ze izbrali svoj
grb, ki je predstavljen z orisom sedanje Jugoslavije, na njem pa je
Slovenija bolj krepko obértana in zaznamovana. Po povraiku gospoda
predsednika je bil (seveda) takoj ogenj v strehi: to je diskriminacija,
dom bo za vse, ne samo za Slovence, to je nacionalizem, Sovinizem in
pomanjkanje smisla za jugoslovansko skupnost!!! Odborniki pa so
(tudi seveda) kar prav ravnali: njihovemu slovenskemu staliséu in
zavednosti moramo samo cestitati! Le tako naprej: dokler namrecé

e

Vestnik 1976, stev. 1/4 — str. 36—44, Vestnik- 1978, stev. 1y/2 —
str. 24, Vestnik 1980, 3tev. 8/12, str. 153.
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bodo dom vodili delavni in podjetni Slovenci, bo dom uspeval; brz pa,
ko se bodo v odbor zrinili priSleci kakrsnekoli vrste, bodo nastale
tezave, podobne tistim v prvi Jugoslaviji in podobne tudi tistim v
drugi, pa ¢eprav pod Sergejem Kraigherjem. Upati je, da bo v domu
na ¢astnem mestu visela tudi njegova slika, saj je vendar zdajsniji
predsednik SFRJ, in ne samo slika ,nepozabnega marsala*. Na to
zadnjo bo treba obraéati posebno paZnjo, da se ne bo zgodilo tako kot
pred davnimi leti, ko je neki obiskovavec neke jugoslovanske ladje
nespostljivo éez njegovo sliko poveznil svoj suknjié, pa zraven Se pri-
pomnil, da ta obraz tjakaj ne spada in ga moti. Gostitelji pa ... kot
da bi jim bilo v&eé!

Ce je odbor Triglava prav informiran, bodo gostje prisli s posebej
najetim letalom (charterjem), kar seveda pomeni, da bo tekma med
,zdomei* in domovinci ostala izenadena: 1:1. Med njimi bo verjetno
videti Slovenski oktet in folklorno skupino, vsi pa bodo seveda Sloven-
ci; ¢e ne Ze zares, pa vsaj ,uradno*, Hudo bi bilo, ako bi poslali na to
slavnost kako slovensko nogometno mo$tvo, v katerem pa kar mrgoli
neslovenskih priimkov. A vse kaze, da so v Ljubljani ohranili Se ne-
kaj soli in take nogometne reprezentance ne bo. Skoda, bi se lahko
pomenili z zdomskimi Zogobrei, ki jih ni malo in ne igrajo tako slabo,
da se ne bi mogli posteno udariti.

K odprtju doma zdomski svet svobodnjakov, katerega se v Ljub-
Ijani vsak dan bolj bojé, svoje glavnine ne misli poslati. Ce bo zanes-
lo koga od mlaj&ih in bi se zgodilo, da bi v najlepSem ozrac¢ju iz kroga
le-teh zadonela kakSna domobranska, vsem republiSskim gostom pac¢ ne
bo prijetno, UDBE tudi ne bo pri roki. Ker bo menda vse $lo brez poli-
tike, so to lahko samo domneve, Lepo in za nase fotografe zanimivo pa
ki bilo, da bi k odprtju povabili vse prodane duse, ki pridno sodelujejo
s poslani§tvom, in bi jim paé oddelili éastna mesta. Vsaj enkrat hi
zasluzili (zasluzili!) javno zahvalo za vse tiho (in — skoraj bi rekli:
,nesebi¢no) delo, ki ga opravljajo. Sicer pa — prazno upanje, saj
si vendar ne upajo na dan!

Vsekakor pa bi bilo prav, da bi vse navzoce pri odprtju spremlja-
la misel na tiste, ki so o¢etnjavo obiskali pred nedavnim in bili tam-
kaj ,v prijateljskem pomenku* zasliSani. Nekateri tudi po dve uri!
Tisti vedo celé to povedati, da so ta ¢as pripeljali na Bloke dva rekru-
ta, ki sta padla na Kosovem... Lepa nasa domovina: zdaj morajn
slovenski vojaki pretakati kri na Kosovem! Kdo potem ne more razu-
meti, kako drag nam paé mora biti, nam zdomcem, spomin na nase do-
mobrance, ki so se borili in padli samo za naSo ocetnjavo!

Vidite, gospodje pri Triglavu: teh slovenskih Zrtev sedanjega
reZima se spomnite ob odpiranju svojega doma, da ne omenjamo vseh
drugih, ki také ali také ne smejo priti do besede, kajti Jugoslavija
je najbolj dosledna v uni¢evanju slehernih disidentov kakrSnekoli
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& éEMU ZAVAJAJOC'A POMBA?

v Septembrska stevilka Duhovnega ml.lenga prinasa na atraneh 532 535 :
poveliéano podobo p. Pierra Teilharda de Chardina za stoletnico njegovega !
rojstva (,Ljubil je svet in Boga“). Narisal jo je Lojze Bratina — v
koprsko Ognjis¢e. Clanek je izrazit proizvod pokoncilskega progresizma,
prikaz ,velikana duha® v luéi, ki jo dopuséajo in odobravajo sedanji. tri=
nogi slovenskega naroda.

Teilhard je v resnici imel ,,mnogovrsten vplw na duhovne tokove ma-
Sega stoletja, na drugi vatikanski koncil, na teologijo sploh”. Ne pojasni:pa
avtor, da je bil ta vpliv v mnogoéem slab, celo poguben, V resnici, je Teil-
hard ,zakorakal na pot razvojne misli“. Ne pojasni pa avtor, da je tu
zasel v krivoversko smer. Navaja poetiéno zasnovane Teilhardove izreke:
o veri kot preciSéenem izrazu mocéne zivljenjske strasti; ,Samo tisti, ki
fa je razvnela strast do tvari, lahko spozna naravo duha* (!); Teilhardov
slavospev Materiji; misel o ,vesolju, ki je na poti v edinost. Ne opozori
pa na nejasnosti in dvoumja, ki tiée v teh domislicah. (V njih spominja Teil-
hard na Nietzscheja; kot takega ga avtor dobro prikaZe v prvem stavku:
»Vseeno je, ali ga imenujemo pricevalea ali preroka, teologa ali pesnika,
znanstvenika (...) ali duhovnika... moderne dobe.*)

Avtorjevo oporekovavstvo se razkrije v odstavku Prehitel je ¢éas. Ta-
kole predstavi stvari: Teilhard je zakorakal na pot razvojne misli, Cer-
kev (ali vodstvo Cerkve: Pij XI. in Pij XII.) pa ga je zato postavila na
indeks (?) in ga' potisnila ,,v obrobje kulturnega dogajanja. Prve njegove
knjige niso bile dostopne v knjiZnicah teoloSkih fakultet. Velikan duha je
dozivljal moro. A to da je bilo ,seveda v &asu, ko se ni govorilo’' o dialogu,
pluralizmu, verski svobodi, o vlogi zemeljskih resni¢nosti — torej v éasu,
ko naj bi vladala toga tradicija, reakcionarnost, avtoriteta, celo papeika
nezmotljivost ne pa sprosSéenost liberalizma in progresizma, ki je bruhnila
na dan s koncilom, %e bolj pa v pokoncilskem rovarjenju in revolucionarni
zagnanosti raznih komisij, izvedencev (,periti*, ,expertos’) in drugih no-
vatorjev. Avtor dodaja, da je Teilhard ob vsem nasilju predstojnikov ostal
sbokoren redovnik-jezuit in spostljive vdan élan vidne Cerkve®. Na Zalost
ni bilo tako. Tezko je domnevati, da Bratina tega mi vedel; ¢e kljub temu
trdi neresnico, kaj to pomeni?

Mogote se bo kdo vprafal: zakaj tu razpravljati o Teilhardu in nje-

narodnosti. Ko bo tistih ve¢ kot danes, takrat, Triglavani, pomislite,
da ne bo ve¢ razlik med nami in vami, Trenutno pa nas lo¢i grob veé
kot 12.000 pobitih samo po vojni, da ne Stejemo Se vseh tistih iz revo-
lucije, pa naj Kurin¢ié doma piSe, kar se mu zdi, Tega zanikati ne
bo mogel.

Pavle Rant
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govih delih? Zato ker moramo biti prav glede verskih in nravnih zadev in
glede sodobnih duhovnih tokov pravilno poudeni, Ako zaidemo v teh vpra-
fanjih, je vse drugo mafé delo obsojeno na meuspeh. Kultirno ustvarjanje,
politiéno prizadevanje in druZbeni odnosi brez pravilnega razgleda in usme-
ritve, v navzkriZju z resmico in resniénostjo ne morejo obroditi zdravih in
trajnih sadov. Usoda ¢loveStva in z mjo prihodnost naSega naroda je odvi-
sna od tega, ¢e bomo iskreno iskali in sprejemali boZje zamisli, sinovsko
sledili vodstvu cerkvenega uéiteljstva ter se odloéno uprli zmotam, ki se
ponujajo od vseh strani.

Kako je bilo s Teilhardom, njegovimi nazori in ravnanjem!

Obilica znanstvenih odkritij, podatkov in njih spretna povezava — ven-
dar se je izkazalo, da tudi v znanstvenih zadevah Teilhard ni bil do kraja
posten; da je v prid svojih hipotezam prikrajal dejstva, zlasti ob zasledo-
vanju vmesnega ¢lena med opico in ¢lovekom —, bleided slog, duhovite
kombinacije, bujna videnja: vse to je Teilhardovim spisom dajalo tak polet,
da so se mnogi bravei predali njih ¢éaru, ne da bi preverili njih verodo-
stojnost. Paé pa so se &lani sv. oficija in nekateri jezuitovi predstojniki
kmalu ustavili njegovim drznim trditvam in ofitnim zmotam. Ugledni stro-
kovnjaki so razkrivali njegove znanstvene spodrsljaje, filozofske pomanj-
kljivosti, teoloike zmote (npr. tajitev izvirnega greha; izvajanja, ki izhajajo
iz poligenizma, panteizma, panpsihizma ali vodijo vanje). Globoki neoto-
mist E. Gilson je za Teilhardovo privlaéno, a &esto le penasto zmes ved=
nosti, domifljije in tuvidov iznaSel oznamenovanje ,theology-fiction* in
wnovi gnosticizem®. Francoski dominikanec R. Garrigou-Lagrange je Ze
zgodaj odkril, da so Teilhardovi spisi (npr. Kako verujem) glasniki moder-
nizma. Svicarski teolog kardinal Charles Journet je vztrajno dokazoval me-
vzdrinost teilhardizma ter opozarjal, da se loteva prav histva krifanskih
dogem in jih skuda spremeniti. (Revija Nova et Vetera). Po sodbi strokov-
njakov je bila v epohalni okroZnici Pija XII. Humani generis (12. avgusta
1950) kak3na tretjina naperjena proti zmotnim nauvkom Teilharda de
Chardina.

Predstojniki so Teilhardu prepovedali poucevati ter objavljati spise
teoloSke in filozofske vsebine. Vendar so se Sirili vseh zadnjih 20 let njego-
vega Zivljenja kot razmnoZenine brez podpisa. V Argentini je nedavno umrli
teolog, ideolog in kritik p. Leonardo Castellani Ze 1. 1950 v knjigi Cristo
vuelve o no vuelve svaril pred spodkopavanjem vere in cerkvene avtoritete.
Ce kdo dvomi, je napisal, da se pred naSimi oémi oblikuje nova kriva
vera, naj poleg del nekaterih takrat modnih piscev prebira Stevilne Teil-
hardove mimeografirane spise brez imprimaturja, predvsem Kako verujem,
Skica osebnega vesolja, Duh Zemlje, Kako gledam, in druge krajie. So to
ymeSanica dobre znanosti, slabe filozofije in prefinjeno omiljene krivo-
verske teologije; eksplozivna meganica, vsebujoéa obSiren in popoln pro-
gram neokatolicizma, globoko drugoverskega in modernisti¢nega.” |

L. 1962 je pod Janezom XXIII. sv, oficij izdal strog opomin (Moni-
tum) zoper Teilhardova dela, zakaj v njih so nevarne dvoumnosti in hude
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zmote, nasprotne katolifkemu nauku, §kofom, redovnim predstojnikom, rek-
torjem semenis¢ in univerz se u!knzme, naj svoje podrejene, zla.sti mlade,
vari.ue;o pred okuZbo s Teilhardovimi knjigami.

Neomodernistiéna plima pa je drla naprej. Navzlic zavrnitvam in pre-
povedim so se evolucionistiéne zmote Teilharda de Chardina Zirile — kot
#e povedano, po navadi v nepodpisanih razmnoZeninah — in odigrale svojo
falostno vlogo na koncilu in po njem. Naj navedem tole izjavo ameriske-
ga, Skofa Williama Adriana (Nashville, Tennessee): , Evropski periti, ki so
dejansko Bkofom wvsilili svoje teorije, so bili moéno prepojeni z zmotami
teilhardizma in situacijske etike, zmotami, ki dokoné&no razkroje vso boZjo
vero in moralo in vso zakonito oblast.” (The 'Wanderer, avgusta 1969).

- Tragiéno bi bilo, ako bi vse to 8lo mimo mas brez haska in bi npr. slav-
ljenje Teilharda de Chardina v Duhovnem Zivljenju kakega mladega &love-
ka pritegnilo k branju teh Zkodljivih prepovedanih del. Kdo bo odgovarjal
zanj, za krivo pot, ki bi jo morebiti ubral, za $kodo, ki bi jo s tem priza-
dejal sebi, svojim bliZnjim, na%i skupnosti, naSemu narodu?

Iz Bratinovega ¢lanka izvemo, da so Teilharda Slovencem predstavili
Kocbek (1956), Trstenjak in Truhlar (v svoji zastrupljeni mohorski knji-
gi Katolicizem v poglobitvenem procesu), torej ljudje, od katerih je ko-
maj pri¢akovati, da bodo podali pravilno sodbo.

V begunstvu pa smo bili o Teilhardu zadostno poudeni v Siju sloven-
ske svobode. V sStevilki 15. maja 1969, torej takoj, ko je list zaéel izhajati,
je B. F. (v ¢&lanku ,Teilhard de Chardin in zarota v Cerkvi“) oznaédil je-
zuita kot apostola evolucionizma, potem pa navedel in analiziral Teilhardo-
vo pismo prijatelju Maximu Gorceu. Ta dominikanec je po odloénem na-
stopu okroZnice Humani generis izstopil iz reda in Cerkve ter pozval je-
zuita, naj stori isto. Teilhard si je izbral drugaéno taktiko; v odgovoru je
razkril nekatere svoje poglavitne revolucionarne ideje: ,,Cerkev prihaja v
dobo nujne spremembe ali reforme. (...) Mislim celo, da ta reformacija
(mnogo globlja kot tista XVI. stoletja) ni samo vprasanje ustanov in obi-
¢ajev, ampak je vprasanje vere. (...) Gre za to, da ¢lovek nanovo zami-
sli Boga, a ne po pojmu kozmosa, ampak kozmogeneze, Boga, ki ni pred-
met ¢eifenja in ga ni pricakovati drugace kot po ostvarjenju vesolja.” Ve-
ra se mora v novi reformaciji razviti, preobraziti v novo vero. Toda Teil-
hard hoée ostati ,,v rimskem deblu, ki naj bo bioloska podstava, dovolj
razrasla, da more prenesti preobrazbo. Teilhardov nadért spodkopavanja od-
znotraj se razodene zlasti v stavku: ,Petdeset let sem opazoval okoli sebe,
kako se vkljub enciklikam manovo oZivlja krscansko zivljenje in misljenje.*
Nedvomno misli Teilhard na modernistiéno krizo v zacetku stoletja in njej
sledefe pretrese. Ti pojavi so pobudili cerkveno udeni¥tvo, da je z okroZ-
nicami opredelilo nauk in poklicalo k edinosti. Po Teilhardu pa je ves na-
predek, vsa Zivljenjska moé in upanje ma strani modernistiénih novotarij,
ki gredo svojo zmagovito pot brez ozira na cerkveno udenitvo; papeii s
svojim naukom samo ovirajo pravi razvoj. — To je torej Bratinov ,,spo-
Stlijov vdani &lan vidne Cerkve*. N :
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. Teilhardu je Francé Dolinar posvetil posebno, poglavje (,Evolucioni-
stiéno Ipret,qlmaéegnj'e“) svoje razgledane, temeljite razprave Katolicizem v
izvotlitvenem ,,procesu” (Sij slovenske svobode od 31. marca 1971 da-.
lje). V zaéetku ugotavlja, kako je konec petdesetih let precejfen del ka-
tolifkih izobraZenecev preplavila ,scientisti¢na, natanéneje evolucionistiéna
reinterpretacija krilanstva v ‘viziji’ jezuita Teilharda de Chardina‘. Nje-
gov evolucionizem je maturalistitnega, monisti¢nega in panteistiénega tipa.
Teilhard je hotel novo wero, vero napredka, evolucije. Iz nekega njegovega
pisma z dne 11. oktobra 1936 citira Dolinar stavek, v katerem razlaga
Teilhard, kako skula ,prodreti v duhovna in éloveska vpraSanja z me-
todami (pozitivne) Znanostj, tako da bi Metafiziko, zaradi katere smo v
stiski in muki, nadomestili z Ultrafiziko, ki bosta v njej Materija in Duh
strnjena v isti koherentni in homogeni razlagi Sveta’. V tem je, kot do-
ganja Dolinar, ,;metodiéno gresil, ker se je loteval filozofskih in teolo3kih
problemov z analistiénimi sredstvi fenomenalnih znanosti.* Vkljuéitve in
nasledki Teilhardove evolucionisti¢ne transpozicije so v nasprotju z realno
vsebino vseh krifanskih naukov: od transcendentnega Boga do ljubezni do
Boga; greh mu je npr. le ,statistiéni nered®, izvirna krivda ,,poskus raz-
loziti zlo v fiksistiénem wvesolju®; Kristus je pobudnik zgolj naravnega
evolucijskega procesa in hkrati njega cilj kot Kristus-Omega.

Po navedenih dejstvih in presojah Teilhardovih naukov zlahka uvidimo,
kako zmotno zatrjuje Bratina, da je Teilhard ,,bogato oplemenitil misel in
duha modernega krS¢anstva®. Ni oplemenitil krscanstva, paé¢ pa vrgel svoj
prispevek v vreéo modernizma, ki je, kot vemo Ze od Pija X., skupek vseh
herezij (v okroZnici Pascendi Dominici gregis z dne 8. septembra 1907) in
zagrizen sovraznik katoliSke vere in Cerkve.

Cemu — mogole je pravilneje vpraSati: zakaj — —je Duhovno Ziv-
ljenje prineslo zavajajofo, enostransko, lazno podobo o. Teilharda de Char-
dina ?

% % #

JANEZA VIPOTNIKA MOTIJO MALOMESCANSKE CVEKARLJE. —
Janez Vipotnik, predsednik republiSskega odbora ZZB NOB Slovenije je 1.
julija dejal v Delu: ,,Ob tem bi rad opozoril Se na nekaj. Na pojav, proti
kateremu gre organizirati odlofen odpor. Gre za neumno razraiéanje ma-
lomeséanskip évekarij o vsem in ysakem prenaZanju govoric okrog voga-
lov, izmiSljotin, podtikanj, laZi, natolcevanj, skratka gre za manire, ki so
bile tipiéne za staro purgersko, malomeiéansko jugoslovansko druZbo. Te
govorice se zlasti Sirijo v mestih. V njih se bohotijo izmisljotine o funkcio-
narjih, o nezasliSanih penzijah, o privilegijih, o mrtvih vojakih Slovencih,
ki jih vozijo s Kosova, o oboroZenih Albancih, ki so pobegnili iz vojasnic
na Pokljuke, o upornih Siptarjih, ki jih je redna vojska potolkla na Go-
renjskem in tako naprej in naprej. TakSnim govoricam neredko nasedajo
tudi podteni ljudje. NajbrZe ni treba biti posebno moder, da ugotovii, da
te nekdo naértno Siri. In konéa, potem ko je borcem dal nekaj nasvetov:
.Ne smemo se slepiti z mislijo, da so takina besediéenja poveem nedolZna.*
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M. Rajko LoZar

Za spremembo — nekaj drugega

Braveem , Ameritke domovine* mora biti ta naslov znan. Pod tem
naslovom so v listu leta 1979 izhajali élanki, ki so opisovali moje delo od
dosege doktorata ma Dunaju leta 1927 do zadetka druge svetovne vojne, in
sicer kot arheolog v Narodnem muzeju v Ljubljani. Iz&lo je pet poglavij:
I. Po doktorat na Dunaj; II. Na Balkan v Solo za rezervne oficirje; III. Boj
za pozicijo kustosa IV. Usoda muzejev v predvojni Slvoeniji; V. Narodni
muzej od znotraj in od zunaj. Po mojem naroéilu urednik pri¢ujocega
teksta, ki tvori VL. in VII. poglavje, ni objavil. Z nekaterimi spremembami
dajem to reé¢ na razpolago uredniku ,,Sija“, ki je mnenja, da se moram lo-
titi pisanja spominov. Tega mnenja sem tudi jaz, niso pa tega mnenja lju-
dje, ki imajo denar in razpolagajo tudi s tiskarmami in zaloZbami.

VI. Od kuprolitskih IZancev, Ilirov in Keltov de Rimljanov,
Langobardov in starih Slovanoy

V naslovu so navedena ljudstva, ki so zapustila sledove na ozemlju
bivSe kronovine Kranjske in tudi Slovenije sploZno. Ti sledovi so obilni; de-
jansko spada naSa domovina med arheolofko najbolj bogata ozemlja Evro-
pe. Od leta 1854, ko so zadeli na Barju na ostanke mostis¢, so prihajali na
dan ostanki starih naselbin in grobov brez prestanka in sicer v taki meri, da
je Karel DeiZman (po ponemdenju imena: Deschmann), tedanji kustos De-
zelnega muzeja ,,Rudolfinum® v Ljubljani Ze leta 1888 izdal posebni vodnik
po muzeju, in to ne samo zaradi proslave 40-letnice vladanja cesarja Franca
Joiefa in zaradi otvoritve nove muzejske zgradbe, temveé predvsem za-
to, ker je gradivo samo zahtevalo neke vrste kodifikacijo. Ko sem novembra
1928 nastopil sluzbo kustosa v NM, pritekanje gradiva ni ni¢ ponehalo in
tukoj ob zafetku sem bil prisiljen misliti na to, kako ta dotok in v muzej-
skih dvoranap nabrani material obvladati.

Prigel sem do zakljufka, da sta k temu cilju samo dve poti: 1. Muzej
mora ¢imprej izdati novega vodnika, in 2. jaz sam pa moram narediti zase
kartoteko vsega materiala, ki se v zbirkah nahaja. Edino na ta naéin bo
moZno nove dotoke pravilno urediti in klasificirati ter potem tudi interpre-
tirati, to se pravi: pisati ali élanke ali razprave ali kratka izvestja. V ta
namen je bil na razpolago ,,Glasnik Muzejskega drustva za Slovenijo®, ki
je bil dejanski naslednik revije ,,Carniola®, katero je zafel izdajati Walter
Schmid in jo je nadaljeval dr. Josip Mantuani. Revija je izhajala v sloven-
#¢ini in nem&¢ini kakor stara ,Izvestja Muzejskega drustva za Kranjsko",
ki so se nemSko imenovala ,Mittheilungen des Museal-Vereins fiir Krain.
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Ravnatelj Mal je moj nasvet glede vodnika vzel na znanje, ker je Ze
sam uvidel to potrebo. Sel je takoj na delo. ,,Vodnik* je izSel leta 1931 in je
obsegal zgodovinski uvod o muzeju izpod njegovega peresa, vodnika po
Arheologiji, ki sem ga napisal jaz, popis numizmatiéne zbirke izpod pe-
resa prof. Balduina Saria, prvovrstnega strokovnjaka, popis slikarske in ki-
parske galerije izpod peresa Franceta Steleta in konéno Umetnostno-obrtni
oddelek, katerega je popisal Josip Mal. Vodnik po Prirodoslovnem oddelku je
izfel kasneje in ga je oskrbel dr. Fran Kos, kustos tega oddelka, s svojimi
sodelavei-prostovoljei.

Po komaj dveh letih sluzbe v Muzeju sestava arheoloskega vodnika ni
bila igrada. Brez prejinjih takih obdelav nasega gradiva, kot so bili pre-
gledi, ki jih je za ,,Wiener Praehistorische Zeitschrift“ pisal Moritz Hoer-
nes, vodnik skozi halstattsko in latensko dobo ne bi bil moZen. Sam sem el
na Dunaj in celo v Berlin, kjer se je nahajalo mnogo gradiva iz naSih naj-
difé. Toda ¢e kdo misli, da sem ta pota naredil na javne strodke, se moti;
ves denar je pri%el iz mojega Zepa. Ravnatelj Mal je naredil Se to netakt-
nost, da se je v uvodu ,Vodnika® zahvalil Sarii in Steletu, mene ni niti
omenil. To je primer razmer, ki so vladale tiste éase v Ljubljani.

Kartoteke (po amerisko: files) sem sestavljal v velernih urah izven
sluzbe. Bile so tri: 1. Predzgodovinska, 2. Rimska in 3. Langobardska in Sta-
roslovenska. Vsaka je vsebovala: 1. kartoteke predmetov, kot so fibule,
opasaci, uzde, spone, sulice itd., v rimski tudi gesla kot steklo, mozaiki in
slike; 2. najdis¢a in 3. literaturo, v kateri so se najdbe omenjale in obrav-
navale. Te kartoteke se nahajajo pri meni v Manitowocu, kjer leZe brez
haska; ¢e bi jih hotel prodati ameri$kim institutom, bi moral porabiti veé
denarja za organizacijo prodaje, kot bi ga dobil za kartoteke, in prva stvar,
ki bi jo slifal ali bral, bi bilo jadikovanje univerzitetnih in drugih knjiz-
nic, da nimajo denarja. Imajo pa dosti denarja za teletone. Ravno tako pa
zadeva krivda za tako stanje Slovensko kulturno akecijo v Buenos Airesu, o
kateri sem mislil, da bo nasa zdomska Akademija ali vsaj Leonova druiba,
ki je izdala znamenito Gradivo za zgodovino Slovencev izpod peresa prof.
dr. Franca Kosa in njegovega sina Milka Kosa. Nekateri krogi v Argen-
tini pa mislijo, da sta samo poezija in leposlovna proza tisto, kar potre-
bujemo in nas najbolj predstavlja pred svetom. Strahotna zmota.

Resnici na ljubo moram povedati, da sem zacel ta ¢lanek pisati z na-
menom, da bi bil uvod v ponatis mojega ,,Vodnika skozi Arheoloski oddelek®,
kasneje sem se pa te misli ustrasil. Dasi je od leta 1931 preteklo Ze 48 let,
daje Vodnik %e vedno neko splofno informacijo o najstarejsih dobah nage
zgodovine, ki je porabna in bi marsikateremu mlademp in staremu Slovencu
nudila vsaj nekaj pojma o tej bogati predzgodovinski dedi3fini naSe stare
domovine. A kako priti do ponatisa? Ta strah je bil pa v glavnem nepotre-
ben. Ko sem lani mimogrede v pismu omenil to zadevo g. Andreju Rotu,
uredniku revije Druga vrsta, sem ugotovil, da za tega moZa intelektualne-
ga elana beseda ,,nemogoée’ me obstaja: v Stev. 3-4 letnika III, 1979, je ob-
javil ponatis vodnika skozi Barsko dvorano Narodnega muzeja skupno z
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uvodom v sploino predzgodovino in na koncu z opombami, ki skuSajo spra-
viti Vodnika v drugo polovico 20. stoletja in vsebujejo tudi to, kar sem
pridobil znanja ameriske predzgodovine v ¢asu svojega sluzbovanja v mu-
zeju v Manitowocu. Se prav posebej pa moram dati priznanje in zahvalo
tako uredniku kakor tudi g. Adamiéu za ilustracije, ki jin je ta izvrdil v
lesorezni tehniki po izdelkih iz kamna, kosti, rogovja, iz bakra in brona, ki
so bili najdeni na Barju, in konéno tudi za ilustracije keramike. Rekel bi,
da Se ni ¢as za obup, kjer je na delu taka mladina. Toda reéi moram tudi
to, da bi bilo dobro, e bi se mladina severnoameriikih emigrantov pri teh
pionirjih dela in volje do kulturne afirmacije v najteZjih razmerah uéila in
jih zaéela posnemati. Brezhibno delo je izvrsil tudi tisti, ki je prevzel tipka-
nje teksta, Vsem tem moja najiskrenejSa zahvala in zagotovilo, da so si
postavili krasen spomenik v sluZbi naSega naroda in njegove kulture.

VII. Privatni docent, vodja Etnografskega muzeja in odhod iz domovine

Biti tiste ¢ase kustos vsel prehistoriénih oddelkov v Narodnem mu-
zeju in zraven Se skrbeti za knjiZznico mi bil noben piknik. Leta 1938 me je
ravnatelj razbremenil knjiZniéarskih poslov, ker je nastavil na ta oddelek
diplomiranega zgodovinarja Antona Juga. Tega moZa so med vojno Nemei
ustrelili kot talea; zakaj, mi ni znano. Ker pa je delo nmaraiéalo in so pri-
hajale v NM vedno nove vesti o najdbah, sem bil %e naprej preobremenjen.
Izérpno pifem o tem v svoji neobjavljeni biografiji, ki obravnava predvsem
moje akademsko #olanje ter znanstveno in muzejsko delo. Bravec pa dobi
vsaj nekaj pojma o situaciji, ako si ogleda tista poglavja bibliografije, ki
je tudi iz8la v reviji Druga vrsta III, 1979, Stev. 1-2, strani 7-9.

V ospredju so stale tiste &ase ilirska, keltska in rimska doba, posled-
nja posebno zaradi velike stavbne delavnosti na teritoriju Ljubljane-Emone.
Zelo malo je bilo najdb iz staroslovenske dobe, kar se je po vojni bistveno
spremenilo. Ne spominjam se tudi niti ene najdbe iz langobardskega dasa,
razen redkih predmetov, ki sem jih izkopal na Gradiiétu nad Basljem pri
Kranju. 7 Langobardi kot takimi pa sem se zadel izérpno baviti Sele v
Ameriki in sicer po zaslugi g. Franca Jeza, ki je postavil teorijo, da smo
Slovenci pravzaprav — Skandinavei.

Moje delo v NM je bilo v glavnem reSevalno: ,salvage archaclam
To delo bi bil v normalnih razmerah, kot so vladale v Nemdéiji, moral oprav-
ljati konzervator za arheoloike spomenike; o tem pa pri nas v ¢asu vsemo-
goénega Franceta Steleta ni bilo govora; Sele po vojni se je to spremenilo,
Danes spadajo ta dela pod jurisdikeijo Zavoda za varstvo spomenikov, ker
je to bolj logiéno in tudi znanstveno v redu. S éasom sem se garanje v NM
ne samo naveli¢al, temveé se od njega utrudil.

Leta 1940 sem vloZil proSnjo za privatno docenturo mna univerzi v
upanju, da bi prifel v stik s kakimi #tudenti, ki bi bili pripravljeni prijeti
za delo na terenu in se tudi seznaniti z muzejskim delom. Iz bednostnega
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sklada banovine bi bilo nemogoée take ljudi celo nagraditi. Ravnatelj Mal
je imel glede tega svoje pojme in je ponovno izjavil, da ne bo dovolil, da bi
kdo rabil muzej kot ,,odskoéno desko za na univerzo“. Ta filozofija je bila
precej brezglava, toda tak je bil ravnatelj Mal veékrat sam. V Ameriki bi
ravnatelja s takimi pojmi upravni odbori takoj wrgli iz sluZbe. Mal pa se-
veda tudi ni naredil ni¢, da bi dobil muzej dodatnega kustosa.

Proinja je bila v bliskovitem roku refena. Prof. Saria je moje obmoéje
omejil na griko umetnost, v provincialno arheologijo se nisem smel spu-
Sati. Le to je bil negativni moment, Predavalnica je bila v poslopju uni-
verzitetne knjiZnice v pritli¢ju na Vegovo ulico. Vedkrat je bila v moji
uri zasedena, ofividno ali sad nereda ali sabotaZe. Dogodilo se je tudi, da
sem moral celo napravo diapozitivov sam plaéati.

Ko so Italijani zasedli Ljubljansko pokrajino, se je v prvo sobo v
pritli¢ju na isti strani, kjer je bila moja predavalnica, vselila organizacija
GUF, to je ,Gioventu Universitaria Fascista®“. ,No, sem si mislil ,ved-
no lepse,” Med to sobo in predavalnico je bila soba, v kateri je predaval
asistent Fran Petre, slovenist. Imel je zelo veliko Stevilo slulateljev. Meni
so te stvari zacéele presedati in ker sem vedel, da je Petre orientiran na
levo, ¢eprav sva bila sicer dobro znana, sem na podlagi analize cele situa-
cije prifel do zakljuéka, da morajo hofes nodes dolodeni krogi v meni videti
Spijona, in tako sem dekanatu sporoéil, da svoja predavanja in privatno
docenturo odpovedujem. Pikiran sem bil tudi zaradi tega, ker sem tu videl
mnozine Studentov, tam v muzeju sem se pa moral ubijati sam leto in dan
z vso arheologijo. Medtem, ko sem za svoje nastopno predavanje pricako-
val prazno predavalnico, sem ob vstopu wvanjo zagledal take mnoZico,
da svojim ofem nisem mogel verjeti. OF je vrgla mreze med akademsko
mlading zelo zgodaj. Iz te mnoZice Studentov so izili nekateri najvidnejsi
povojni arheologi.

Toda stvari so se premikale in tako je obstajalo upanje, da bo tudi
zame kdaj prifla ugodna konstelacija. Ze pred italijansko zasedbo Ljubljan-
ske pokrajine je prof. Balduin Saria optiral za preselitev v Nemdéijo. Kdaj
natanéno se je selil, ne vem, toda wverjetno prej, preden so Nemci selili
Kotevarje. Naselil se je v Gradeu, kjer je dobil mesto profesorja na univerzi.
Po koncu vojne mu je bila odvzeta praviea predavanja, ker je bil ,mnaci*.
Prezivljal se je z nagradami, ki jih je dobival za izkopavanja, od katerih
so bila nekatera zelo vaZna in uspefna. Na Zalost z njim nisem po vojni
nikoli prifel v stik; ne vem, zakaj ne. Njegovo mesto na univerzi v Ljubljani
je postalo prazno in nanj je prifel prof. Veieslav Mole, ki je leta 1941 pri-
fel iz Poljske kot begunec pred Nemei. Ta korak tudi jasno kaZe, da med
muzejem in univerzo v TLjubljani ni vladalo nikako kolegialno razmerje.
Malova doktrina o ,odsko¢nih deskah“ je bila torej Ze iz tega razloga
deplasirana. Na moje arheolofko delo v muzeju so univerzitetni krogi gle-
dali kot na ,hobby* &loveka, ki nima drugega opravka, kajti izbrane uni-
verzitetne discipline so bile slavistika, umetnostna zgodovina (ta posebno

168



potem, ko je nastopil Stele), pravo in prirodne vede. 'S tega staliicéa je bila
moja proinja za privatno docenturo naivno dejanje, naivno pa tudi zato,
ker sem imel namen resiti pomanjkanje personala na tak naéin. Revoluci-
ja je ta problem redila ¢isto drugade in upam, da sta se i ravnatelj Mal i
Stele iz tega nekaj naudila in uvidela svojo krivdo.

Odhod prof. Sarie v Gradec je bil za naSo univerzo velik udaree, pri-
hod prof. Moleta pa ni bil nobena pridobitev. Saria je kot epigrafik in sta-
rozgodovinar postavil Ljubljano na zemljevid znanstvenih centrov Evrope,
posebno pa je s svojimi raziskavami poznorimskih utrdb na Notranjskem in
na Krasu pokazal tudi, da je izvrsten poznavavec vojaike zgodovine nafega
ozemlja v rimskem ¢asu. Imela sva dogovor, da bom vsak epigrafiéni spome-
nik, ki ga bom nasel, prepustil v obravnavo njemu, to tudi zato, ker je on po-
leg direktorja dr. Viktorja Hofillerja iz Zagreba prevzel nalogo zbrati vse
rimske napise Slovenije in Hrvaske za novi ,,Corpus inscriptionum lati-
narum*.

Leta 1940 je direktor etnografskega muzeja dr. Nike Zupanié prevzel
na univerzi stolico etnologije in s tem je postalo mesto ravnatelja EM pra-
. zno, Sicer je hotel Se nadalje biti ravnatelj in rabiti muzej za svoj institut,
toda ,,prosvetno ministrstvo* v Beogradu tega ni dovolilo. Za izpraznjeno
mesto ravnatelja sem zaprosil jaz in ministrstvo je moji prosnji ugodilo
ter me imenovalo za vrsivea dolZnosti ravnatelja. Minister je bil tedaj dr.
Anton KoroSec. Ta nastavitev je pa zmesala nacrte ljubljanskemu univerzi-
tetnemu ,,think-tanku* in spet enkrat se je pokazalo, kako univerza ceni
muzej. Nekega dne pride k meni v pisarno prof. dr. France Kidri¢ ter me
vprada, kako se je moglo zgoditi, da sem to mesto dobil jaz. Rekel sem mu,
da sem za to mesto vloZil proinjo na ministrstvo prosvete v Beogradu in
to je dalo mesto meni, To Kidricu ni Slo v glave. Kmalu sem pa po zane-
sljivih virih izvedel za ozadje tega Kidrifevega negodovanja.

Akademski ,,think-tank* in Osvobodilna fronta sta hotela nastaviti na
ta polozaj prof. Antona Sovreta, znanega klasicista. Pod pritskom teh kro-
gov se je Sovre obrnil na dr. KoroSca z osebno proinjo in menda tudi o-
sebno v Beogradu, da bi dal minister to mesto njemu., Dr. Korofec mu je
odgovoril, da je dal mesto Ze meni in mu je Zal, da tega me more spre-
meniti. Na to je Sovre gentlemansko odgovoril: ,Razumem, gospod mini-
ster; z LoZarjem se jaz ne morem meriti.“ Od te strani torej je bilo treba
razumeti nevoljo prof. Kidriéa nad mojo nastavitvijo. Hine illae lacrimae.

V etnografskem muzeju je bilo vzduije popolnoma drugo. Tu je bila
cela vrsta etnografov, ki so prihajali v urad: dr. Fran Kotnik, dr. Sergij
Vilfan, France Marolt, prof. Ivan Grafenauer, Boris Orel in drugi. To je
bila Ze cela druzina etnografov in jaz se nisem ved ¢util tako osamljenega,
kot sem se v NM. Vsak izmed njih je imel svoje ideje in predloge in tako
sta nekega dne prisla v urad Boris Orel in zaloZnik JoZe Zuiek ter predla-
gala, da bi se izdala Etnografska &tanka. Njun predlog sem spremenil to-
liko, da sem zagovarjal potrebo referenénega dela o slovenskem narodo-
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pisju. Po posvetovanju z drugimi sta to sprejela in leta 1944 je izSel pod
mojim uredniitvom prvi zvezek Narodopisja Slovencev v zaloibi ,Klas“
(JoZe ZuzZek). To je bil gotovo lep uspeh.

Kot direktor muzeja sem imel priloZnost seznaniti se z zadevo budge-
ta, akvizieij, postal sem via facti urednik ,,Etnologa®, toda nadaljeval sem
svoje &tudije o ljubljanski kulturi, to je o kulturi nasih barskih mostiZé.
Vojna je zacéela metati svoje sence: na domaéi fronti smo imeli revolu-
cijo, na zunanji fronti pa neprestane alarme zaradi zaveznigkih bombnikov,
ki so preletavali na¥ zraéni prostor, in zaradi teh alarmov je bilo delovanje
zelo omejeno. Veéino materiala smo spravili v zaklonisée. Osebje etnograf-
skega muzeja je bilo maloStevilno: jaz, asistent dr. Franéek Kos, prepara-
tor Drago Vahtar, restavrator Maksim Gaspari in neko dekle iz Male Li-
woine kot sluziteljica.

V zvezi s personalnimi spremembami moram omeniti Se eno, zelo
vaino, ¢éeprav ni zadevala mene. Enkrat leta 1938 ali 1939 je dr. Anton Ko-
rofec, voditelj Slovenske ljudske stranke, ki se je potem preimenovala v
Jugoslovansko radikalno zajednico, predsedniku beograjske vlade dr. Milanu
Stojadinoviéu odital, da ne nastavi nobenega Slovenca v kako vidno diplo-
matsko sluZzbo. Stojadinovié je rekel KoroScu: ,,Saj nobenega nimate.” , Ni-
mamo nobenega 7% je vprafal Korofec. ,,Kaj pa Izidor Cankar?* Ko mu je
KoroSee razlozil, kdo je Izidor Cankar, je Stojadinovi¢ jadrno odhitel v
svojo pisarno in bliskovito je bil Cankar postavljen za mposlanika kralje-
vine Jugoslavije v Buenos Airesu. Skups¢ina in senat sta ga brez ugovora
potrdila. Jaz v slovensko politiko nisem ,priplaval na preZgani juhi, kot
smo rekli v Ljubljani, temveé sem imel precej izkustva. Ce je bil kakZen ko-
rak dr. Korofca nesreéen, ta je bil zagotovo. Prvi¢ je mesto Buenos Aires
precej meizrazito. 600.000 hrvagkih emigrantov ekonomske vrste. Kaj naj
Cankar zaéne z mjimi? Drugié je Korofec s tem v Sloveniji izpodmaknil
centralno figuro slovenske kulturne obéine in povzroéil teike reperkusije.
Po svoji izredni inteligenci in pisateljskem delu bi bil moral Cankar dobiti
ali mesto v Londonu ali Parizu, kakor je berlinsko mesto zasedel pisatelj
Ivo Andrié.

Cankarjeva profesura na univerzi je s tem postala prosta. Bila sta
zanjo dva kandidata: Stele in dr, Mesesnel. Slednji je deloval kot kustos v
muzeju v Skopju, kjer je sodeloval pri odkrivanju znamenitih srednjebi-
zantingkih fresk v zaduzbini Nerezi. Toda Zelel si je priti nazaj v TLjub-
ljano. Stele in on sta naredila pakt v tem smislu, da je Stele postal uni-
verzitetni profesor za umetnostno zgodovino, Mesesnel pa njegov naslednik
na spomeniikem uradu. Kot konzervator se Mesesnel ni obnesel, deloma
tudi zato ne, ker je imel prevzeti vazno vlogo v okviru OF,

OF je ze v ¢asu italijanske okupacije, verjetno pa Ze prej, prisodila
muzeju kot zgradbi in kot ustanovi izredno vaZno vlogo in ga pokrila s
kamuflaznim imenom ,,Zalozba‘. Tega nisem vedel, dokler sem delal v tej
institueiji, temveé sem to izvedel po mnogih letih iz nekrologa, ki ga je
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mojemu biviemu asistentu dr. Frantku Kosu napisal v Delu eden vrhun-
skih partijeev Edo Brajnik in tam imenoval Kosa ¢&lana vodstva KPS.

V muzeju se je kmalu osnovala ,;Komisija za raziskovanje vojnih zlo-
&inov* in njen predsednik je postal — dr. Mesesnel. Razen tega je delovala
v muzeju relejna postaja obveSéevalne sluzbe OF, katero sem si sam nako-
pal na glavo s tem, da sem dal v pisarni kustosa posebno mizo dr. Stanetu
MikuZu, ki je do tistega ¢asa bil namedfen v pisarni spomeniSkega urada,
in zaradi tega je bil Franéek Kos tam stalno kuhan in peden. MikuZ je bil
namred Steletov in potem Mesesnelov asistent.

Vedina usluzbencev v obeh muzejih je bila Ze v vrstah pristasev OF.
Bili smo morda trije, ki nismo bili. Ko sem resigniral kot kustos NM, sem
ravnatelju Malu predstavil dr. JoZeta Kastelica kot morebitnega kandidata
za kustosa arheologije; Mal ga je sprejel. Kastelic je bil najprej dober pe-
snik, nato pa dober poznavavec antike; promoviral je z disertacijo ,,Pre-
%eren in antika®. Po vojni je postal prvi direktor Narodnega muzeja, kar
je zasluzil, ker je imel zelo moderne ideje o tem, kako voditi muzej. Kasne-
je ga je nadomestil dr. Peter Petru, ki ga osebno ne poznam; ta je direk-
tor Se danes.

Ko sem postal Sef Etnografskega muzeja, sem postal seveda tudi Sef
dr. Franéka Kosa. Takoj ob zadetku sem mu rekel, da se v knjigovodstvo
in tudi razne druge zadeve, ki so zvezane z muzejem, ne bom vtikal in da je
on suveren. Sedanji direktor EM dr. Boris Kuhar mi je v nekem spisu ob
smrti dr. Franfka Kosa odital, da sem Kosu kratil svobodo. To ni res; kdor
me pozna, ve, da sem zelo liberalen Sef in v Manitowoeu so mi vsi usluz-
benei dali to priznanje; liberalen, toda strog. V uradnih urah se je dr.
Kos uédil anglei¢ine in to v zelo obilni -meri; vedno sem ga naSel pri mizi
z utbenikom angle3kega jezika pred njim. Zakaj se je udil tega jezika? V
nad¢rtih OF je bil najprej doloten za zveznega moZa med Vatikanom in OF,
kasneje je pa menda postal poslanik v Angliji. Tz Anglije je bil ez nekaj
let po vojni preme3¢en na Japonsko kot veleposlanik. Vedno sem mislil, da
bo dr. Kos moj naslednik v vodstvu EM, a sem se zmotil. Frvi povojni rav-
natelj EM je postal Boris Orel. Tako sem jaz obra¢al, KP je pa obrnila.

Z mojim delom dr. Kos, dokler je hil 3¢ v Ljubljani, ni bil zadovoljen.
Ko sem po Dolenjskem nabiral etnografske predmete za zbirke, mi je kri-
ti¢no pristavil, ¢emu to delam, ker bo po vojni veliko veé tega na razpo-
lago. Posebno ostro se je obregnil ob mojo razpravo , Predzgodovinske
osnove slovenskega narodopisja®, ki je izSla v Etnologu pod mojim ured-
niftvom. Nié tega mu nisem zameril. Verjetno je, da je v tistem ¢asu, ko
sem bil jaz Ze begunee v lagerju Peggez-Lienz, posebno pa kasneje v la-
gerju Spittal ob Dravi, priSel z nekimi AngleZi v stik, ki so bili iz druZbe
Johna Corsellisa, prvega Welfare-Officerja v lagerju Peggez-Lienz in nato
v lagerju Spittal ob Dravi. V prvem lagerju sem hil vodja obrtnih in umet-
no obrtnih delavnic in bil podrejen Corsellisu. Ta mi je prinesel dve an-
gleski knjigi, paé po zaslugi svojih prijateljev; ena je bila o Keltih, druga
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pa o karolinikh miniaturah. Brez dvoma je tem prijateljem povedal Kos,
da sem umetnostni zgodovinar.

Po vojni je nastala v Sloveniji prava eksplozija klasi¢nih in prehisto-
riénih arheologov, od katerih so mnogi pravi talenti, med njimi tudi dekleta;
ena izmed njih je briljantna epigrafi¢arka. Po vojni so dobili v osebi Jara
Sasla tudi odli¢nega starozgodovinarja. Te mlade ljudi je verjetno izobrazil
dr. JoZe Klemene, profesor stare zgodovine in arheologije na ljublianski uni-
verzi in mo%, ki je odkril znamenito rimsko pokopaliSée v Sentpetru pri
Celju. Predzgodovino je na univerzi uéil dr. Josip KoroSee, oddaljen sorod-
nik dr. Antona KoroSca, ki mu pa ni bila vieé nobena stvar, katero sem jaz
napisal. O predzgodovinskih receh je njegova vdova dr, Paola KoroSec pre-
cej bolje podkovana. Razen tega so pa ti mladi arheologi dobivali tudi ino-
zemske Stipendije in se izobraZevali na tujih univerzah, o ¢emer v mojem
¢asu ni bilo govora. V nekaterih nemkih krogih sem bil jaz oznacen kot
,der iusserst deutschfeindliche Dr. Lozar“, kar je bilo v nacisti¢nih éasih
precej nevarno; po vojni so pa zlasti nemfki znanstveniki nase ljudi tako
reko¢ negovali kot otrodice. Skromen kot sem vselej bil in Se danes sem,
priznam, da tem ljudem strokovno nisem kos, ker nisem nikoli uZival takih
moznosti nadalnje strokovne izobrazbe, kot so jih imeli ti mladi ljudje in
jih $e imajo. Med najvaZnejie spremembe spada seveda to, da danes vedina
arheoloZkih razprav izhaja pri Akademiji znanosti in umetnosti v Ljublja-
ni, o ¢emer pred vojno ¢lovek ni mogel niti sanjati. Bila je pa¢ potrebna
revolucija, da je spravila zastareli sistem stare Jugoslavije in Slovenije v
modernj éas.

V muzeju so se vr¥ile Stevilne aretacije élanov OF in aktivistov. Med
drugimi je bil zgodaj aretiran dr. MeSesnel. Eden zadnjih, ki so ga aretirali,
je bil dr. Stane MikuZ, vodilen aktivist v muzeju in verjetno ¢lan KP. Kma-
lu po aretaciji se je oglasil pri meni v pisarni ravnateljstva EM dr. Fran
Windischer. Bil je zelo razburjen in osoren. Brez dolgega uvoda me je vpra-
%al, te se zavedam, kaj delam in ¢e se zavedam posledic, ki me ¢akajo zaradi
mojega delovanja. Doktorja najprej nisem razumel, na kaj meri, zato sem
ga vprasal, kaj misli pod tem. ,No, aretacijo dr. MikuZa, na to mislim,“ je
rekel. , Vi torej mislite, da sem MikuZa jaz denunciral policiji ne?* ,Da,
tako mislijo vsi.* ,Gospod predsednik,” sem jezno odgovoril (bil je predsed-
nik Narodne galerije), ,¢e je tako, vam povem, da se jaz za te ljudi sploh
ne zanimam in nimam z njihovimi aretacijami nobenega opravka.“ Dr.
Windischer je brez dvoma izraZal mnenje tistega ,think-thanka®, ki sem ga
omenil; zdelo se pa je tudi, da je moral biti dr. Mikuz v OF izredno va-
Zna figura.

Predvsem iz te dr. Windischerjeve scene sem videl, koliko zame bije
ura. Gro’nje, da se bo delo protikomunistiéne fronte grozovito maséevalo,
sem slial tudi od drugih. In slilal sem tudi, da sem jaz na taki érni listi.

Dne 8. maja popoldne sem fel zadnjikrat iz muzeja domov s svojim
Diirrkopp kolesom, za katerega nakup mi je leta 1941 posodil denar Boris
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Orel. Zveter ob 8. uri sem nanj vrgel kovéek, v katerem je bilo najnujnejse
perilo, nekaj hrane in moji dokumenti, S tem kolesom sem priSel dva dni
kasneje preke Ljubelja v Vetrinj na Koroikem. Postal sem begunec. Sicer
sem Sel samo za 14 dni; ¢ez 14 dni se bomo vrnili, so govorili,. Nikoli nisem
bil dober v matematiki, toda v emigraciji sem videl, da je veliko ljudi, ki
so v ratunstvu Se slab3i od mene. Iz 14 dni je nastalo 35 let.

Tako so vojne razmere doma unic¢ile mojo kariero in kolikor je niso
rdeci, so jo ameriski muzejski in univerzitetn krogi s svojo breztutnostjo in
intelektualno topoglavostjo. Walther Rathenau, nemski politik weimarske
dobe, ki je sam postal Zrtev nacistiénega atentata, je pred smrtjo nekje
zapisal: ,,Wir sind eine Generation des Ubergangs: zum Diingen bereit, der
Ernte nicht wiirdig.” Mi smo generacija prehoda: za gnojilo doloceni, Zetve
nevredni. Tudi jaz.

Epilog

Rad bi se sestal s svojimi znanei in prijatelji, dn bi v miru pretresli
vse te strahotne dogodke in jih spravili iz mafe zavesti, kjer leZe kakor
tezki kamni. Toda ni jih veé. Sli so vsi nepovratno pot. V sanjah sem videl
dr. Windischerja, kako se pelje v ko¢iji z dvema konjema, in ko sem vpra-
Zal, kam gre, je rekel: ,,Na Klangki vrh.* Cez dva tedna sem dobil od doma
sporodilo, da je umrl. Umrli so Boris Orel, Janez Traven, dr. JoZe Klemenc,
dr. Josip Koro3ec, Franjo Bas, France Stele, Izidor Cankar, Anton Vod-
nik, Franjo Sijanec, Bogomir Magajna, Rudolf Egger, Arnold Schober, Ca-
millo Praschniker, Balduin Saria in Se vsi drugi nasteti. 8 kom bom fe go-
voril? Sam s seboj.

»In sem se spomnil, da jih davno ni,

da veter jim &ez daljnji grob Sumi.“ (Oton Zupandi¢)

* % *

TRI O VERSKI SVOBODI V JUGOSLAVLII — Prva: Otroci so du-
huvnika Vjenceslava Kujundziéa, ki jih v cerkvi uvaja v verouk, zatoZili, da
jih je nagovarjal sneti znacko z napisom ,,Rastemo pod Titovo zastavo.*
ObtoZeni je svoje nagovarjanje utemeljil s pripombo, da v Soli gotovo ne bi
bila dovoljena znafka z napisom ,,Rastemo pod Kristusovo zastavo”. Sodisce
v Sinju je v tem videlo ,,surovo Zalitey tov. Tita*, ter duhovnika obsodilo na
50 dni zapora.

Druga: V slavonski vasi Horgos je sedem uditeljev in uditeljic Zlo na
orgelski koncert Bachovih skladb v katolifko cerkev. KP. je tri teh tovarisev
zaradi tega grajala, dva zadnjikrat opozorila, 5tiri pa izkljudila, zakaj ,mar-
ksistiéni svetovni nazor je z vsakim verskim prepri¢anjem nezdruzljiv.”

Tretja: Srbski prebivavei nekaterih vasi ob Drini so sklenili odpraviti
slavo svojega zavetnika sv. Spasoja; namesto praznovanja bodo 8li na delo.
KP je Ze pred leti tam uvedla konkurenéno slavo v spomin na ,,0svohoditev
po Titovih ¢etah, Partijski listi so priznali, da so se na ,referendumu proti
nekemu svetniku“ nekateri va$fani vendarle ,vzdrzali glasovanja®
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Alejzij GerZinié

NEKAJ SPOMINOV NA RUDA JURCECA

Preden poskusim oZiviti nekatere dogodke iz let argentinske dejavnosti
Ruda Juréeca in prikazati nekaj ért njegovega znadaja — stvarno, po res-
nici, dasi seveda mi mogoée izkljuditi lastnega gledanja in presojanja —,
naj poudarim dvoje: 1.) da imam Juréeca za eno najpomembnejiih osebno-
sti naSe emigracije. Sooblikoval je nai éas ter poloZil v slovenski hram
zaklade misli in lepote, prihodnost pa opremil s smernicami za dosego
najveéjih slovenskih idealov, 2.) Da mi je bil Ruda razumevajoé¢ in spodbu-
Jajoé drug — prijatelj, kolikor sva se znala drug drugemu odkriti —, neu-
truden sodelavec in prijeten, pazljiv, duhovit druZabnik in gost.

Pet let* je preteklo od njegove smrti, pol leta veé od njegovega muéne-
ga umiranja. (Bilo je také, kot da ne more in nofe veé Ziveti. Duhovna od-
sotnost, pogreznjenost v mraéne globine, kljubovanje obstojeéemu — to, kar
ti je prej v kakSnem hipu dal ugibati — se ga je zmerom bolj pola¥éalo.)
Cetrt stoletja je 8lo v veénost od rojstva Slovenske kulturne akeije, Se sedem
ali osem let veé, odkar je Jurcec stopil na ameriiko celino in se wvdinjal
skupnosti.

Kulturna akeija je bila eden najbolj dragocenih plodov naSe emigraci-
je, eno najtehtnejSih opravidil njenega bivanja in eno najbolj silnih gonil
njenega obstoja. Zato — bi se zdelo — je toliko bolj presenetljivo, da je nje
ustanovitev povzrodila loéitev duhov. Ze ob Vrednotah so se pokazali pojavi,
ki so v marsi¢em spominjali na utilitaristiéne, janzenistiéne in ,blajvajzov-
ske“ odzive izpred — takrat — stoletja in veé. To je bilo toliko bolj &udno,
ker je Slo zdaj za hudo preskuSeno skupnost v boju proti najbolj nevarnemu
sovrazniku in ker so ustanovitelji Kulturne akeije Ziveli iz slovenskih in
Ieatoliskih idealov in zanje.

Nasprotniki, od katerih so ¢ez leta nekateri iskali pot v Kulturno akei-
jo, skoro vsi pa jo priznali kot ,slovenski kulturni éudei, so se javno
in zasebno posluZevali obrekovanja, Iznasli so, da so pobudniki nove usta-
neve sumljivi protiverskih namer, mogoée tudi framasonskih nagnjenj in
zvez; za Duhovno Zivljenje je Ze bil natisnjen grdilen élanek, pa ga je na
najodlofnej ugovor dr. Brumna in dr. Komarja urednik umaknil. Drug
primer: trditev nekega , kritika®, da so bile boZiéne nagrade 1. 1955 razdelje-
ne med vidne élane Kulturne akeije (bili so to Jurdee, Simé&ié in Papez),
dela pa, za katere so jih prejeli, da niso niti napisana, Bolj krotka je bila
pusmehljiva pripomba nekega veljaka: ,Poglej no, saj so v Vrednotah stvari,
ki se kar razumejo.“ Dosti Zkode je povzroéilo Efuvanje preprostih ljudi,
¢ei da se z Vrednotami in Kulturno akeijo zabavajo ,hohitaplerji“. KakSen

* Clanek je bil napisan za Stevilko Sija slovenske svobode, ki naj bi
izSla konec lanskega leta.
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keiviéen nesmisel! Ustvarjalni €lani Kulturne akcije so doma imeli izobrazbi
primerna mesta, nekateri tudi ugoden gospodarski poloZaj (npr. Marolt);
kot begunci pa so bili precej na slabfem kot preprosti ljudje.

Juréec se za to gonjo dolgo mni zmenil. Delo za Vrednote ga je ¢isto
pritegnilo. Ce je bil prej videti dobro stoje¢ draguljar, zbiravee slik in neza-
menljiv tajnik Slovenskega katoliSkega akademskega starefinstva, je zdaj
zaZivel za stvar, ki mu je bila pri sreu, odprt, skromen, celo bojed. Tak je
bil tudi v pripravah na Kulturno akcijo. Javno nastopanje in predstavniske
dolZnosti ga niso privlaéile; &util se je v njih nerodnega. Kot Ziv stoji pred
mano, ko me je na podruZnici El Atenea v dobi priprav na vse nadine prego-
varjal, naj prevzamem vodstvo Kulturne akcije, Konéno se je vdal — wvsi
smo v njem videli predsednika nove ustanove. Tedaj je Se dvomil o svoji
ustvarjalni moé¢i, obenem pa je s slastjo doznaval, kako se v njem giblje,
Kdor ga od prej ni poznal, je zaradi njegove skromnosti in negotovosti prav
tako lahko zdvomil o njegovi ustvarjalnosti, V meni je iz prvih mesecev
bivanja v Buenos Airesu, ko smo se $li Slovenski kulturni svet in podobno,
zvenelo opozorilo dr. Komarja na tramvajski vo#nji od takega sestanka:
»Juréec je genij“.

Je bilo prav, da se je ta genij, oblikovavee in videe, poldrugo desetletje
mora] ukvarjati z organizacijskimi zadevami? V zagovor je reéi, da sta hila
on in Marjan Marolt edina, ki ju ni uklepal 8-urni delavnik kakrsne koli
sluzbe. Juréec je imel pred ostalimi Se to prednost, da mu je zadoSéalo dnev-
no po pet ur spanja. Skraja je bila organizacija tudi resnidno prijateljska
druzba in vsakdo je rad poprijel. Res pa je, da so se zalele v Jurledevih
rckah nabirati naloge; Marolt Ze po naravi ni bhil tak tajnik, da bi vse poga-
rjal (,duSa drustva“). (Njegovi sejni zapisniki so bili sila skopi; obZirneje
je zapisoval le, kar se je tikalo umetniske Sole; dopisovanje je rad prelagal
in odlagal. Zadnja leta je priilo % do osebnega nasprotstva med njim in
Juréecem. Ko Ze omenjam te stvari, moram priznati, da Marolta in njegove
sposobnosti zelo cenim.). Ni izkljuéeno, da se je Juréee kopifenja nalog pola-
guma navadil ali mu je celo prijalo. ,,Oblast” in ustvarjalna plodovitost sta
mu konéno bili tudi nadomestilo za razdrti dom,

Tisto, kar smo od prvega predsednika Kulturne akcije pricakovali, je
Jurfec daleé presegel, presegel kot vodnik in kot ustvarjavee, Zaobsegel je
svetovno obzorje, Ze programatiéni govor ma prvi umetniski prirveditvi je
pokazal eilje, ki so se nekaterim lahko videli nerealni, in je kopal v globine
slovenstva, ki so za nekatere bile neznanske. Sel je in neutrudno vabil v
deleZenje svetovljanskih vrednot in v tekmovanje z njimi — predvsem tisti-
mi, ki so obZarjene s sredozemskim bliSéem — pa v samospoznanje, v opla-
janje s slovenskim duhom. Razlogov in razlag za to je navajal Se v poznejiih
gevorih, posebej za 10-letnico, v esejih, kritikah, celo v poroéilih in opombah
k slovenskemu in svetovnemu dogajanju. Obenem je iz njega kot iz ognjeni-
ka vrela umetnifka upodobitev teh videnj: Vuzmenice, Ljubljanski triptih,
Luéi in sence, spet eseji. Ako bi kdo postavil daljno primerjavo s krogom
Kranjske éebelice, bi bil Juréee ¢op in Preferen v isti osebi, vendar bi Copo-
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va viogo delil s Francetom Dolinarjem®, Prefernovo pa z Zorkom Siméiéem.
V druzinsko skupnost Kulturne akcije so z leti vdirala nasprotstva:
znafajev, nazorov, namenov. Vezi z osebami ali ustanovami izven Kulturne
akeije so pri nekaterih postajale vedno moénejse; posebno velja to za poli-
tiéno in strankarsko pripadnost. Nezaslifani napadi v menjavi z zlohotnim
molkom so v prvih letih razkaéile tudi dr. Tineta Debeljaka in Marjana Ma-
rolta. Z vsemi ostalimi sta bili mnenja: potrebno je okjektivno informa-
tivno glasilo, kajti Svobodna Slovenija je orodje nekaterih Kulturni akeiji
neprijaznih ter za cilje ustanove neobéutljivih ljudi, Do informativnega lista
ni prilo, ker smo uvideli, da bi poZrl preveé fasa in sil. Je pa Glas polago-
ma prevzemal del njegovih nalog. Posebno je'Juréeca bolela in skrbela praz-
nina na politiénem podroéju, vztrajanje Narodnega odbora na jugoslovan-
skem staliéu, pa je v Glasu prifel to kritizirati ter uveljavljati celovito slo-
venstvo, katerega nujna zahteva je lastna driavnost. V tem dr. Debeljak in
Marolt nista 5la z njim. Njuna povezava z Narodnim odborom in Slovensko
ljudsko stranko se je krepila, medtem ko je Jurdec opustil delo v stranki.

Odpor proti Jurdedevi ,diktaturi” je naraSéal. Mikavno je, da je opo-
zicija odklanjala tudi njegov nepopustljivi boj s komunizmom. Prav to je
dalo povod za razcep leta 1969. Struja, ki je s poverilnicami dobila na obé-
nem zboru veéino, se je predala predsodku, da je protikomunizem nekaj ne-
gativnega in hotela odpreti Kulturno akeijo ljudem, ki ne ¢utijo s protiko-
nunistiéno emigracijo. Postali so nekomunisti, France Papez se po krivici
kuduje nad nami, ¢e8 da smo jim mi vzdeli ta resnidno negativni priimek.
Na strani 53 svojih Zapiskov iz zdomstva (Buenos Aires 1977) pisSe: ,Pod-
taknili so nam celo ne-komunizem, se pravi, da nas od komunizma lodi samo
pomisljaj in droben ,ne“. To je bila zvitost in modrost nekih starcev —
da, njihova norost in strah pred strahom, strah da bi zapadli v nedejavnost.“
VpraSam: ali so — vsaj za SKA — odklonili protikomunizem ali ne? Ker
8= niso hoteli ve& oznalevati za protikomuniste in niso bili filokomunisti —
kaj so tedaj bili? (Tisto naprej o nekih starcih in njihovi zvitosti, modrosti,
norosti in strahu pa je tdko, da se bravee sprafuje: Kaj je pisca prijelo?
Kje so vzroki za ta izbruh?),

Odtlej je zazivel Jurfec bojevnik, polemik. V spopadih je postajal stra-
sten, oseben, oster. Bili so primeri, ko je izrekel prenagljeno sodbo, opirajoé
82 na negotove vire ali na svoje sklepanje na podlagi rahlih napotil. Ako se
ja ‘pokazallo, da obdolZitev ne drZi, ali drZi le deloma, se mu je zdelo odved,
%odljivo, neopraviéljivo, da bi kaj preklical. Ugovore proti takemu postopa-
nju je zavrafal s sklicevanjem na francosko in angle3ko knijZevnost in ¢as-
nikarstvo: tam da so napadalnost, Zalitve in nepopustljivost neprimerno
hujSe. Ne smemopa pozabiti, da so na Kulturno akeijo in nanj letele sov-

* Dolgoletno, zelo gosto dopisovanje med tema i:{.rcdpim-a osebnostma vse-
buje mno# plodnih, kritiénih, najditeljskih misli. Bilo je oplajanje intui-
tivno vrtajodega, tvegavega Juréedevega pa znanstveno izklesanega Do-
linarjevega bistrea,
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razne in nizkotne obdolzitve; da so nekateri njegovo gorefnost za slovenstvo
in zavradanje jugoslovanstva razglaSali kot neke vrste izdajstvo in rusenje
enotnosti; da je Jurdec uvidel smrtno nevarnost, ki grozi naSemu narodu in
vsemu svetu in je torej najodloéneje nastopal proti nazorom in ljudem, kate-
ri slabé odpornost in ovirajo boj proti zlu; da se je zavedal, kaksnega pome-
na je ustanova, ki ji nadeluje; da so mu Zlahtne zamisli ,,iz srea pognale® in
mu je usoda slovenstva neprestano narekovala nove napore, boj z ovirami
in s sovrazniki. V Sij slovenske svobode je vrgel mnogo dragocenega gradiva
o bistvu slovenstva. Iz analiz, razlag, uvidov sije vera v moé idej. Studij,
delo, zveze, Zrtve: da, vse to je potrebno, predvsem pa vera in zaupanje.

Ni tu mesto za obravnavanje Juréefevih literarnih del. Povzpela so se
na vrh sodobnega slovenskega pripovedniStva in esejistike. Pri pisanju se
zdi, da mu je zametek dolgo klil v globinah — marsikatere klice za Vuz-
menice in Triptih so gotovo pognale Ze doma —, potem pa je kar bruhalo iz
njega v stroj. Prvi tipkopis je bil kot posckano drevo: treba je Ze poklestiti
veje, oluséiti skorjo, doloéiti mere in obliko. Marsikaj je bilo nejasno, stili-
stiéno vegasto, preseneéali so slovniénj spodrsljaji, da ne govorim o tipkars-
kih napakah. Nekoliko je vplivala ¢asnikarska navada. Nato pa se je prifelo
¢iftenje. Tipkopis je po Stirikrat, petkrat pretipkal. Pri prvih literarnih spi-
sih je bil poln dvomov. NajbrZ sta se v njem trla zmagoslavje ob vse Zivlje-
nie pridakovani zmogljivosti pa negotovost glede vrednosti, zlasti Ze glede
piavilnega oblikovanja, Ta negotovost, oprta na skromnost, mu je narekova-
la, da mi je izrodil v ,,popravljanje® tipkopis Ljubljanskega triptiha, ko ga
j= bilo po prejemu nagrade pripraviti za tisk. Prav tako sem prebiral in
wpepravljal® petié¢ pretipkane strani Ludi in senc. O marsiem sva se pri tem
pogovorila. Vedino pripomb je poniZno upoiteval. Prosil me je tudi, naj prvi
in drugi knjigi Luéi in sene napifem besedilo za ovitek in ju predstavim
v Glasu. Takrat Juréecu nenaklonjeni Marolt je v oceni za Svobodno Slove-
nijo precej hudobno spraSeval, kako je mogode, da je o delu napisana ocena,
fe preden knjiga izide, Naj je s tem namigaval na karkoli — sunil je v
prazno. Kolikokrat daje pisatelj rokopis v branje prijatelju! Cesto sem
ga spraSeval, kako napreduje 4. knjiga Luéi in senc. Izmikal se je, Da pri-
¢akuje gradiva od raznih ljudi, npr. od Glavaéa, posebej fe podatke od
nekega v Sloveniji; da ima izdelano Ze razporeditev; da Ze pi%e, Na Zalost
se v zapuséini po izjavi Jurdefeve Zene in svakinje ni naZlo nié. Objava
korespondence Juréec-Dolinar bi vsaj nekoliko nadomestila izgubo te knjige
(medvojna leta), zlasti pa naslednje (begunska usoda, ljudje in dejanja v
emigraeciji).

Bog ve, kako ga je tladilo, da z opisovanjem vojne in revolucije ne
pride nikamor, Ni pa tega hotel priznati. Sploh se je nerad izpovedoval in
zmeraj so v njem ostajale skrivnosti. Tako tudi, kadar je pripovedoval o
ljudeh, ki jih je dobro poznal. Imam vtis, da je bil doma najbliZji Kocbeku,
Javorniku in dr. Ahé&inu. Za prvega je bilo &utiti, da mu je nekdaj veliko
pomenil, in tista navezanost je vsaj v podzavesti ostajala Se v emigraciji, ko
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je Juréee obsodil Kocbekovo politiéno pot in kritiéno presojal njegovo pesnis-
ko, pisateljsko in esejistiéno delo, Nima pa ta usedlina nekdanjega prijatelj-
stva nié opraviti s tem, da je Meddobje pod Siméicevim in Juréelevim ured-
nistvom v Stevilki 1-2 leta 1959 natisnilo devet Kocbekovih pesmi, kar neka-
teri skufajo izrabiti za nefedno podtikanje. Ze prebrane na trZzaskem radiu
je poslal Rafko Vodeb; njegove spremne besede je bilo potrrbno oéistiti nav-
dufenja za Kocheka ideologa, Pesmi so bile zanimive, ker izraZajo pesnikovo
pogrezanje v grozo in obsojanje dogodkov in pojavov, ki jih je bil sam pri-
pravil. Meddobje jih ni prineslo kot literarni prispevek — natisnjene so v
Zapiskih, str. 79—84 —, marveé kot dokument &asa; za njimi je uvrstilo
Zupanéiceva pisma Salviniju. Z isto pravico bi objavilo mpr. pesmi Mateja
Bora, ¢e bi jih ta ne smel natisniti doma, kot se je takrat zgodilo Kocbeko-
vim, pa bi jih nekdo pritihotapil &ez mejo in bi izraZale pesnikovo razodara-
nje nad samim seboj in razmerami. Pri priobfenju Kocbekovih pesmi ni
$lo niti najmanj za kak&no Jurdedevo nagnjenje do Kocbekovih idej in politi-
éne dejavnosti. V odklanjanju levidarstva je bil Juréec neizprosno strog;
zafutil ga je pod Se tako premeteno skrojeno preobleko, Spomnimo se le na
njegovo trdo odklonitev Truhlarjevih Pogovorov pod Kvirinalom: dosti pred
veliko vedino drugih je Juréec pazil, kam je zmamilo nesreénega pesnika.

Bil je Jurdec nenavadno zamotana narava, v kateri je bilo prostora za
sozitje nasprotij. Predan vzorom in vrednotam do skrajnosti, uZigajoé¢ upa-
nje in zaupanje — pa ga je udaree usode v zavezniitvu s kakdno telesno
pomanjkljivostjo lahko spravil v topo potrtost. Prepri¢an vernik, ljubitelj
mage, molivee, bojevnik proti modernistiénim zablodam — pa se mu je bilo
ceio Zivljenje upirati nekemu bolestnemu nagnjenju do temin; o tem priéata
v Luéeh in sencah mdr. sodba pred prelatom in dogodek z dr. RoZmanom;
v Triptihu nosi glavni junak marsikatere pisateljeve poleze, in za razume-
vanje prepadov v Luéu so avtorju utegnile sluziti lastne skuSnje v notranjih
stiskah. 8 kaksno zavzetostjo mi je predstavljal ,genialne vizije“ Teilharda
de Chardina, ko je bila le-tega pravda S odprta! Vendar je kmalu uvidel
in obsodil razkrojevalnost jezuitovih drznih trditev. Zadnje leto pred opera-
cijo je posebno vneto prebiral Chateaubriandove Mémoires d’outre-tombe in
Novi testament v grilini, Dejal mi je, da mu to branje sv. pisma marsika-
tero misel prikaZze v novi lud in da v griéini marsikaj globlje razume.

Filozofija ga ni privladila, paé pa je z umom, srcem, Euti, izobrazbo in
spoznavo uiival umetnost. V slikarstvu je bil izkuSen poznavavec; dokler je
miogel, je bil mecen in zbiratelj. O glasbi in baletu je najve¢ pripovedoval iz
pariSke dobe; med Slovenci vem, da je poznal Kogoja in da ga je ta z im-
provizacijo oéaral, s Pinom Mlakarjem ga je vezalo prijateljstvo*. Nepre-

* Vendar je prijatelju baletniku poSteno zagodel v Parizu, ko bi mu za
nastop moral zagotoviti praktikable, pa mu jih ni. Ena Juretevih sla-
b?sti: véasih je teZave obSel s tem, da se zanje ni zmenil — bo Ze kako
Slo!
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slano je ti¢al v literaturi. Branje je bilo njegova strast. Siroke zanimanje
in izreden spomin sta mu pri tem nagrmadila znanje, iz katerega je érpal
kot esejist, kritik, razlagavec politiénega dogajanja, publicist, kot govornik
in druZabnik. Zlepa ni bilo zadeve, pisatelja ali knjige, ki jih ne bi poznal.
Enkrat samkrat se mi je zgodilo, da mi je na vpraanje, kaj sodi o avtorju,
odvrnil: Ga ne poznam. Pa Ze to se je skazalo za nesporazum. Slo je za
Moellerja; ko sem navedel naslov Littérature du XXe siécle et christianisme,
katcrega prvo knjigo so takrat (1955) prevedli na Spansko, se je spomnil na
delo in na pisea.

Ta umetniska narava je stopila v éasnikarsko in politiéno delovanje,
kot se to pri nas pogosto dogaja, Tudi v tem delu je napravil velike stvari.
Povzdignil ga je s svojo vednostjo in razgledanostjo; v politiko je zasejal
globoke misli, povezoval jo je z izrodilom in s sodobnimi svetovnimi isknaji
in poskusi. Vse to v sluZbi slovenstva in za uresnifenje njegovega ideala:
samostojne drZave v zdruZeni Evropi. Njegov zgled in njegovi spisi ostanejo
kot vodilo k temu eilju. '

MENINGITIS, TUJSKI PROMET IN MORALA — Kot porofa Delo,
je bilo v Sloveniji prve letoinje Stiri mesce 111 obolenj na seroznem menin-
gitisu, katerega povzroéitelj je virus z oznako ,echo typus 30, Medtem ko
sa ,meningitis epidemica* prenasa le direktno, se serozna tudi posredno, po
jedilih, iztrebkih, vodi (kopaliiéa!). V Jugoslaviji so obolenja od 1. 1966
vedno pogostejia. V desetih letih se je Stevilo obolelih na meningitis serosa
vzdignilo od letnih 2400 na 5300; nevarneja ,meningitis epidemica* se je
medtem raz3irila od letnih 1100 primerov na 1300, Poleg otrok so seroznemu
vnetju moZganske mrene predvsem podvrZeni turisti, ker je najveé obolenj
poleti.

Delo navaja (19, maja 1981) Stevilo obolelih od leta 1976 dalje, ni pa
statistiénih podatkov za leto 1979. Takrat se je po izjavi ravnatelja zagreb-
gke klinike dr. Ivana Petri¢eviéa navedena bolezen razfirila po vsej Jugo-
slaviji ,z eksplozivno silo”. Samo v zadnjem junijskem tednu tistega leta
so v Zagrebu registrirali 400 primerov. Tudi z letoviiéarji obljudena jadran-
ska obala je bila epidemiéno ozemlje, Jugoslovanske oblasti so bile pred
izbiro: ali epidemijo zamoléati in s tem pripomoéi k njenemu Sirjenju, ali jo
oznaniti in s tem odbiti turiste. Oblastniki, ki se ne dado ukazovati nobeni
morali, so se odlo¢ili za molk v korist devizam in v 3kodo prebivavstvu in
tujim letovii¢arjem. Polteni zdravniki so ugovarjali, a zaman. Govorice o
epidemiji so javna obéila in po njih tuje agencije oznaéile za laZ Epidemijo,
ki se je natanéno drZala turistiénih cest, so priznali Sele po koncu sezone;
riso pa do danes objavili nobenih Stevilk,
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0 VZROKIH PARTIJSKE GONJE

iy AMERISKA DOMOVINA, ugledni demokratski list slo-
o;venskih izseljencev v Severni Ameriki, je v letoinjem juniju
_prinesla vrsto &lankov, ki govoré o vzrokih gonje, ki jo Ze
leta in leta izvaja jugoslovanski enopartijski rezim proti nasi,

slovenski emigraciji.

‘Lo v Pisee P, K. je te partijske intrige ter njih ozadje in po-

s+« o sledice prikazal tako dovrieno, z ozirom na prostor dovolj te-
melijto in pregledno, pa tudi v lepem in ustreznem jeziku, da
smo se odlo¢ili za celoten ponatis v nafem listu.

Obenem pa nas veseli, ko ugotavljamo, kako Ameriika
domovina tudi pod razmerno $e novim urednikom neustrafeno
in ma vrdini opravlja svojo sluzbo resniei in svobodi, — Ured.

I. STRAH PRED EMIGRANTI NIMA SAMO VELIKIH Oc¢I

Sleherni Slovenec zdrave pameti se nejeverno spraduje, kaj je komu-
nistiéni reZim v Ljubljani obsedlo, da je svojim ¢asnikarskim najemni-
kom prav zadnje éase zapovedal novo gonjo proti politiéni emigraciji, na-
perjeno zlasti proti nekaterim vidnim posameznikom v njej. Najbolj kri-
¢eé primer v njej so podli napadi komunisti¢nega tiska na Petra MarkeZa,
uglednega politicnega, kulturnega, gospodarskega in <¢asnikarskega de-
lavea v Torontu, o 'éemer je bilo v ,Kanadski domovini* Ze pisano.

Ni moé¢ razumeti kako da se je ta zbegani, skoraj boZjastni naskok
zacel tedaj, ko sta sedanji totalitarni red v Sloveniji ter prihodnost Re-
publike same ogroZena od zunaj in od znotraj kakor Se nikdar v petintri-
desetih letih svojega nasilnega trajanja. Vsaka vladavina, ki bi ji bilo kaj
do naroda in do slovenstva na sploh, bi v takem stanju iskala vsaj premir-
ja z opozicijo, fe¢ Ze me njene pomoéi v skrbi in delu za zagotovitev nju-
nega prezivetja v pripravljajoéem se viharju.

Ob gornjem primeru je to uganko treba razvozljati v Siriem okvi-
ru nase polpretekle politiéne zgodovine.

Danainja socialisticna Slovenija ni kako narodno, kolikor toliko ne-
odvisno politiéno, upravno in gospodarsko telo, temvet v vsem tem troj-
nem le podrejena v ,republiko’ zakrinkana partijska ozemeljska enota,
prej kolonija kakor provinea centralistiéne, prav tako partijske SFRJ.
Njeni vladarji niso od svojih podloznikov izvoljeni. So le satrapi, postav-
lieni od osrednjega vodstva Zveze komunistov Jugoslavije v Beogradu.
Niso Sloveneci, temveé komunistiéni internacionalisti. Po svoji ideoloki veri
so zagovorniki in uresniéevalei nasilnega vtapljanja narodno diferencira-
nega ¢loveitva v eno brezliéno in brezduino socialistiéno é&redo, Kot taki
so sovrazniki in zatiralei vsakega naroda, njegove individualnosti, njego-
vih duhovnih in kulturnih izroéil in njegovega jezika.

180



V jugoslovanskem primeru so se ti nacionalni in idejni izrojenci iz-
kazali zlasti kot unidevalei slovenskega naroda ter vsega, kar mu je
lastnega in svetega in kar ga je tisoé let refevalo pred izumrtjem v
tujstvu.

Od spomladi 1945 je edini resniéen in nevaren nasprotnik take pro-
tinarodne totalitarne diktature v domovini ‘politiéna emigracija, to zaradi
svoje nadelne in dejavne zvestobe slovenstvu ter wvzoru svobode in demo-
kracije zanj.

Ljudstvu v domovini je komunizem za dva rodova zatrl pogum za
kakrino koli opozicijo z mnoZiénim morilskim terorizmom po zmagi revo-
lucije. Pozneje, vse do danes pa ga je duidil z diktaturo in politiéno-po-
licijskim Strojem partije, kakor jima ni para nikjer v rdeéi Evropi. Slo-
venija je danes edina komunistiéna dezela, ki ni dala nobcnega disidzzta in
kjer je najveéji pogum — molk.

Prav tako ni ve¢ sledu kake opozicije pri primorski in koroski manj-
Sini, ki pocasi, a nezadrzljivo izginjata v italijanstvo in mneméstvo, ko bi
sicer emigraciji v tem lahko bila modan zaveznik. Odmiranja je najveé
krivo razodaranje mnad njunimi politiénimi wodstvi, ki so se prodajala
Ljubljani. Na njen rafun ti vodniki silijo rojakom v Italiji in Avstriji,
Zivedim v vsaj zasilnem demokratiénem redu in blaginji, ideal socialisti¢-
ne Jugoslavije, navzlic vsem kupéijam, ki jih Ljubljana in Beograd uga-
njata z usodo teh ostankov slovenskega naroda. Oportunistiéni vodniki to
pofno v brk neprijetni, a zgodovinski resnici, da so koroZki Slovenci ob
plebiscitu 1920 zaverli %e prvo, drugadno Jugoslavijo, Primorei pa drugo,
komunistiéno z begom tisoéev v Italijo leta 1945, pozneje pa drugam v
svet. Tako na Koroskem kot na Primorskem so izjeme, a te so redke.

Zaradi raznarodovalnega pritiska obeh tujih drZav na eni ter za-
radi prisile lastnih prvakov na drugi strani je manjfinska opozicija pro-
ti rezimu v Sloveniji lahko kveéjemu nema, to je, neskodljiva. Nevarna
mu ostaja torej samo emigracija, posebno politiéno in drugacée dejavni ter
vplivni posamezniki v njej.

Sprito tega je vpradanje, kaj je sprozilo pricujoéo gonjo proti ta-
kim Slovencem v svetu, ki Skodi in bo Se bolj skodila le njenim zacet-
kom, preprost. Vzrok je samo eden — patolodki strah pred emicracijo.

Zacasni samozvani gospodarji nade domovine se boje wvsakega Slo-
venea, ki v svobodnem svetu zgolj Zivi ter se navzlic vsem vabam in za-
straSevanju ne mara vrniti v ,matico“, Kdor gre tja le na obisk z odprti-
mi oémi, se ponavadi vrada v tujino Ze bolj utrjen v svoji privrienosti
svobodi ter v odporu proti nesvobodi z baje ,¢loveikim obrazom* doma.

Ze ta osebni bolj ali manj pasivni odpor se slej ali prej prevrie v
nevarno pri¢evanje od ¢loveka do ¢loveka o resniéni naravi zatiralske dik-
tature v Sloveniji. Te pripovedi najprej krepijo vero v lastni prav emi-
grantom. Poleg tega odpirajo oéi starim naseljencem, ki reZim pogosto
poznajo le iz njegove propagande. In nazadnje utirajo pot resnici o njem
pri drugorodnih sodrZavljanih, ki ga poznajo %e manj.
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Se neizmerno veéji je ta strah pred vsakomer, ki zunaj karkoli dela
in se s tem uveljavlja na politié¢énem, kulturnem, verskem in gospodar-
skem toriSéu. Z besedo, s peresom, z zgolj poklicnim in poslovnim uspe-
hom v novem okolju; z zgledom v izpovedovanju privrZenosti slovenstvu
in njegovim nespadenim vrednotam; z vplivom, ki mu ga to daje v kra-
jevni ter Sirdi skupmosti Slovenije v svetu in pri tujeih. Vse to je zZe
samo po sebi trajna, neomajna zahteva tudi po svobodi Slovenije, zasu-
Znjene v SFRJ po partiji.

Ta dejavnost, naj bo na narodno-ohranjevalnem ali na drugih pod-
roé¢jih, je po zunanjem znadaju preteino nepolitiéna. Je pa navzlic temu
hkrati nevarno oéitovanje opozicije proti ideoloski, protinarodni tiraniji
sedanjih vladarjev vedine slovenskega ljudstva, kateremu sta jih na vrat
in na dufo vrgli revolucija rdeée manjiine in tuja sila.

Strah slovenskega komunizma pred emigracijo ni od véeraj. Ni se
rodil ter neupadljivo veéal le zaradi velikih oéi. Ima tudi globoke in mneu-
gmiljeno upraviéene korenine, ki segajo tja v prve dni maja 1945.

Tedaj so se &ez nekdanjo mejo zadeli v Italijo in &e bolj v Avstrijo,
torej v sovraZno drZavo, umikati tisoéi in tisoé¢i Slovencev ter iskati za-
vetja v negotovem varstvu zmagovitih zavezniSkih vojska. Njihova presene-
¢ena poveljstva niso mogla razumeti, kako to, da tolikine mnoZice kakega
naroda beZe pred lastno osvoboditvijo od sovraznikove zasedbe, Sumljiva
se jim je zadela zdeti tudi ogla%ujoéa se titovska propaganda, da gre le
za peséico izdajalcev in wojnih zlodincev, ki skufajo uiti narodni kazni.
Deset tiso¢ izdajalcev ma manj kot milijon Slovencev???

Vedina teh beguncev so bili preprosti delovni ljudje, stari in mladi,
‘med njimi pol Zensk in otrok. Da so to izdajalci éesar koli, zlasti samih
sebe ni mogel niti navaden angleski ali ameriski vojak razumeti, kaj Zele
¢astnik. To je zbudilo tudi pri odgovornih prve dvome o tako opevanem
Titu, sobojevniku za svobodo in demokracijo ter o njegovih pravih na-
menih za bodoénost s terorjem drzavljanske vojne nasilno ustvarjene
Jugoslavije.

MnoZica slovenskih pregnancev po njihovil, tabori&éih v Avstriji in
Italiji je zahodnjakom Ze =zgolj s svojo trpinsko navzoénostjo odpirala
ofi o novi resniénosti v ‘Sloveniji. Uvidevali so, da imajo opraviti s po-
stenimi, vernimi in narodno razgledanimi ljudmi in ne s kakimi izvrZen-
ci. Njihovo prisotnost v tujini so utemeljevale pripovedi o komaj prestani
grozi, ki jih je nagnala v beg za golo Zivljenje. Se bolj prepri¢ujode so
bile zgodbe tistih redkih, ki so Se po ¢udeZu refili ez mejo z moridé in
iz mnoZiénih grobov napol Zivih krizem zasuZnjene domovine. Ti so pri-
nesli v svobodni svet neizpodbitno sporo¢ilo o poslednji usodi vrnjenih
domobrancev.

To je bil prvi, v tragiko mnoZic zavit mednarodni uspeh nastaja-
jofe slovenske politicne emigracije, ki se ga tedaj nihée v njej ni zavedal.

Zavedal pa se ga je Ze movi reZim v domovini. Rodil se je njegov
desetletja trajajoéi strah pred emigracijo.
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II. TITOVSKE ZAHTEVE ZA IZROCITEV VIDNIH EMIGRANTOV

Drugo, za njen obstanek in mo¢ Se vaZnejSo zmago, je emigracija do-
segla 4. junija 1945. Z njo je sprozila titovski boj proti sebi v mednarodni
obliki.

Ta dan je glavno taboris¢e slovenskih beguncev v Vetrinju na Ko-
roSkem nenapovedano obiskal britanski marsal Alexander, vrhovni poveljnik
zavezniskih sil za Sredozemlje. Zdravnik dr. Valeztin Mersol, nepolitik in
tedaj eden redkih vidnih pogumnih beguncev, je njemu in po njem zahod-
nim drZavam razodel, za kaj je med vojno v Sloveniji v resnici §lo — ne
za kak boj rdede osvobodilne fronte proti okupatorjem, temveé za drZavljan-
sko vojno in zmago komunistiéne revolucije v njej. Preprical ga je, da
rojaki, ki so se zatekli v varstvo njegovih vojska, niso izdajalei ne domo-
vine, ne zavezniike stvari, temveé ljudje, ki so trpeli, branili lastno Ziv-
ljenje in se bojevali edino za pravo svobodo svojega maroda. Dr. Mersol
je marSalu nazorno predoé¢il, kaj so bili domobraneci, zakaj so 3li v boj in
kaj jih je zaradi tega zadelo. Maral se je izgovarjal na zaveznisko nepo-
udenost. Razumljivo, prisluhnili so samo komunistiénim virom.

6. junija je zapoved Alexandrovega glavnega Staba v Caserti usta-
vila vsako nadaljnje izrofanje slovenski} beguncev komunistiéni Jugosla-
viji. Prepozno za vrnjene domobrance, a odredilno za tisode drugih.

Ta zmaga je takoj naperila strah in srd novega reZima na poedine
vidne emigrante.

V pripravi za revolucuo v Sloveniji so se komunisti Ze vnaprej sku-
Sali iznebiti vsakogar, o komer so sumili, da bi utegnil zaéeti in vo-
diti odpor proti njej. Njeno prvo obhdobje je bil éas individualnega terorja
s pobijanjem takih ljudi. Trajalo je od poleti 1941 do konca jeseni 1942.
V letu dni je pod rdeéimi kroglami padlo na stotine vidnih slovenskih
ljudi. Med njimi so bili moZje kakor ban (guverner) Slovenije dr. Marko
Natladen, bogoslovni profesor dr. Lambert Ehrlich, liberalni gospodar-
stvenik Avgust Praprotnik in vidni socialist Vinko Urankar, predsednik
metalurgiénega sindikata.

Enako usodo je partija po maju 1945 mislila nameniti potencialnim
zacetnikom in vodnikom odpora iz emigracije, ker se je mjene bodode
nevarnosti po Vetrinju takoj zavedala. Najvidnejse rojake je skufala do-
biti v roke in v smrt z uradnimi zahtevami za njihove izroditev, katere
je Jugoslavija zacela poSiljati v London in Washington. Za utemeljitev
tek zahtev so v Ljubljani zaceli uprizarjati kengurujske procese v odsot-
nosti, pri katerih so edina resnica bile krive price.

Iz doslej odprtih britanskih uradnih dokukmentov je widno, da je dr.
Ljubo Leonti¢, ambasador ,kraljeve jugoslovanske vlade* (Tito-Subasi¢) v
Londonu Ze 8. junija 1945 poslal angleSkemu zunanjemu ministru vlego za
vrnitev generala Rupnika in mekaterih drugih Slovencev. Zahteva se je
Britancem po vsej priliki zdela nepopolna in nepodprta. Zaradi tega jim je
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Leontié¢ 18. junija izroéil drugo z imeni 19 vidnih Slovencev. Priloga k
njej v dobesednem prevodu in z vsemi napakami pravi:

»l. General Rupnik, Leon, kvizlinski prezident Ljubljanske pokra-
Jjine; 2. Skof dr. Gregorij Rozman; 3. podpolkovnik Krenner; 4. podpol-
kovnik Bizjak Vilko; 5. podpolkovnik Peterlin; 6. major Karel Novak; 7.
major Rupnik, Vuk; 8. Javornik, Mirko, glavni urednik éasnika ,,Slovenski
dom®; 9. Hacin Lovro, bivi Sef policije v Ljubljani; 10. dr. Benedidié,
Viktor, dastnik v DrZzavni strazi; 11. Frakelj Frane, éastnik v DrZavai
straZi; 12. JakoS, Marko, podéastnik; 13. Penca, Ignac, podéastnik; 14. dr.
Loh, Maks, policijski komisar v Ljubljani; 15. Marn, Janez, fef teroristi¢-
ne organizacije' ,,Crna roka®; 16. Pirkmajer, dr. Otmar biv& podban; 17.
dr. Smajd Albin; 18. Weble, Demetrij, odvetnik; 19. dr. Zebot, Ciril.“

Kako zanesljivo je to naStevanje bilo, pri¢a poleg napa¢nih ali ne-
popolnil 1men naslednje:

Nobeden od navedenih ni bil nikoli zajet me pri Michelstadtu (blizu
Spittala) ne kje drugje. Kar je med njimi éastnikov namiiljene ,,Drzavne
straZe’ (to je med vojno imela le Nediéeva Srbija), so razen dveh s svo-.
Jimi domobranei prostovoljno presli na britansko stren po zmagi nad par-
vizani pri Borovljah in bili s civilnimi begunci zbrani v Vetrinju. General
Rupnik je Ze b. maja s svojim spremstvom sam od sebe pri%el v Millstatt.
Skof RoZman je prav tako poldrug mesee pred 18. junijem bil Ze v Celoveu.
Major Novak je bil Ze zdavnaj v Italiji. Javornik je bil takrat pet tednov
v sluzbi pri angleSki vojski v Steinfeldu na KoroZkem in imel nekaj posla
celo pri izgonu partizanske ekspoziture iz Spittala. Dr. Hacin je sam pri-
Sel k sestri v penzijonu ob Vrbskem jezeru. Slovenski partijei so pod-
polkovnika Peterlina in majorja KriZa, svoja sojetnika v Dachau, precej
poprej nasilno privliekli v Ljubljano. (Natanéno tri leta pozneje so v Ljub-
ljani vecino teh rabljev obsodili na smrt zaradi sodelovanja z Gestapom
v taborigéu in jih ustrelili.) Jakos Penca in Marn sta bila vrnjena v smrt
z domobranci konec maja. Dr. Zebot je od jeseni 1943 bil v Rimu ter veé
mesecev pomocnik v uradu ministra Kreka, torej zelo na vidu zaveznikom
in vohunom titovskega KNOJa. Dr. Smajd je sam priSel najprej v Lienz
na Tirolskem, nato pa v Trst, kjer so ga februarja 1946 ugrabili agentje
ljubljanske policije in je za njim izginila vsaka sled.

Nadaljnje dopisovanje med Leontidem ter londonskim in washing-
tonskim zunanjim ministrstvom razodeva, da so zavezniki takoj v zadet-
ki zavrnili vsako misel na izrocitev Skofa RoZmana, majorja Novaka, M.
Javornika in dr. Zebota. Do novembra 1945 so to izjemo trikrat z imeni
poudarili za vse Stiri. Glede vseh drugih pa so tudi zahtevali, da morajo
titovei dati za svoje obtoZbe proti njim ,prima facie (stvarne, neizpod-
bitne) dokaze. Tega komunistiéna Jugoslavija ni za nikogar od njih nik-
dar storila.

Britanski odgovor na tri take Leontiéeve zahteve, datiran 9, oktobra
1945, pravi, da bi vlada Njegovega Velidanstva hotela ustreéi Zeljam ju-
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goslovanske vlade v tej zadevi..., ée bo jugoslovanska vlada sposobna za
vsak primer ugotoviti ,jprima facie* krivdo. Sporotilo dvakrat omenja, da
takega dokaza ni za nikogar tudi v Se ernem seznamu za izroditev, katerega
je avgusta 1945 dal zavezniS8kemu glavnemu stanu jugoslovanski zastopnik
v svetovalnem odboru za Italijo pri vrhovnem poveljstvu anglo-amerigkih
sil za Sredozemlje. Tudi ta londonski dokument poudarja izjemo prej ome-
njenih &tirih.

Zaupna brzojavka britanskega zunanjega mnistrstva amerifkemu pa
dne 22. julija 1945 pravi, da je Jugoslavija v svoji revidirani zahtevi sku-
sala dati ,,prima facie dokaze za dr. Anteja Paveliéa, poglavarja Neodvi-
sne hrvaske drZave, ni pa takega poskusa storila za generala Rupnika.

Od vseh ‘Slovencev na raznih titovskih seznamih sta po dolgih an-
gleskih preiskavah bila individualno vrnjena v Ljubljano samo dr. Hacin
in general Rupnik. A tudi to ni bila neposredna posledica Leontiéevega ter-
janja, Prvemu je z britanske strani bila namignjena moZnost, da se
refi, a jo je v svoji lahkoverni poStenosti prezrl, Rupnika so AngleZi po
dvomeseénem =zasliSevanju spoznali za povsem nekrivega Kkomunistiénih
obtozb, mu % Vidmu priznali status civilnega begunca ter ga izpustili.
Da je bil nazadnje le dan v roke morilecem slovenskega naroda, so povzro-
¢ile druge, svojevrstne okoliSfine. O teh priobiuje zanimiv dokument rev.
Vladimir Kozina v svoji novi knjigi o revoluciji v domovini ,,Slovenia, the
land of may Joy and my Sorry"“ (Slovenija, dezela moje radosti in bole-
¢ine, Cleveland-Toronto 1980, zaloZba Zgodovinske komisije pri ZDSPE Ta-
bor, stran 802-303.)

Eden zunanjih vzrokov za generalovo usodo so bila prizadevanja te-
danjega britanskega veleposlanika v Beogradu Stevenzona (ki je s podku-
povanjem srbskih generalov spravil prvo Jugoslavijo v vojno in pogubo
leta 1941). Njegova brzojavka v London Ze 20. junija nuino naroéa izrodi-
tev srbskih generalov Nedida in Musi¢kega ter slovenskzga Rupnika, fef da
bo tak korak omilil uéinek zadnje jugoslovanske propagande proti rayna-
nju angleSke vojaSke uprave na Koroikem (izgon titovskih partizanov, usta-
vitev vradanja beguncev.) Dalje bo vsaj zatasno odvrnil jugoslovansko jav-
no pozornost od Draze Mihajloviéa in hrvaskega prvaka dr. Madka, katerega
g0 Britanci mislili uporabiti v svoje bodoée namene z Jugoslavijo.

Rupnik je bil izrofen ljubljanskemu rezimu 2. januarja 1946 na zaéa-
sni meji v Gorici. Uradno poroéilo o tem, poslano 7. januarja 1946 iz zave-
zniskega glavnega stana ima ob njegovem imenu v oklepaju pripombo ,un-
decided®. 'Se pravi, da je njegov primer za zavezniike vojaske oblasti 3e ob
koneu bil neodloden, a so morale ta sramoten korak storiti zaradi politié-
nega pritiska od zgoraj.

Vsi drugi Slovenci s teh jugoslovanskih seznamov so tja do selitve
¢ez morje ali kamor koli nenadlegovano Ziveli po taborii¢ih v Evropi ali iz-
ven njih, a zmeraj na dosegu zaveznikov, nekateri dolga leta celo v nji-
hovi sluZbi.
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V ludi vsega tega in neglede na usodo domobrancev, ki je bila Zaloi-
gra zase in brez zveze s temi titovskimi prizadevanji, so ljubljansko-jugo-
slovanski napori za izroéitev in likvidacijo vidnih emigrantov Ze v prvih po-
skusih doZiveli polom. Danes bi bil seveda polom Se hujsi.

ITII. UVELJAVLJANJE EMIGRACIJE V SVETU IN NIJEN TISK

S poznejSim odhodom tisoéev v demokratiéne drZave po svetu je nav-
zotnost slovenske emigracije dobila mednarodni znaéaj. Tako je postala re-
#imu v domovini vesoljno nevarna. Sleherni od izseljencev, od sirot pobitih
odetov in mater do domobranskih vdov ter starfev s sinovi in héerami v ne-
znanih grobovih kriZem Slovenije je bil v novi deZeli toZnik, proti katere-
mu ni bilo razbremenilnih pri¢ za morilce.

Ugled, ki so si ga slovenski protikomunisti naglo pridobivali v tu-
jini kot poSteni, sposobni, umni, pridni in prizadevni ljudje, je moé njiho-
ve tozbe proti diktaturi doma stalno krepil. Njihova udelezba v politi¢nem
in javnem Zivljenju drZav, ki so jim dale moznost za Zivljenje v demo-
krati¢ni svobodi, odpira njihovi opoziciji vrata do doloéenega wpliva na
mednarodni ravni.

Smo npr. edina povojna emigracija, katere pripadnik je zvezni se-
nator v AvStraliji, enem od sedmih kontinentov sveta. Slovenec nadskof je
papeski nuncij za vse skandinavske deZele, Skofa imamo v Torontu, Kanadi.
Slovenci imamo po vseudili¢ih v severni in juZni Ameriki, Evropi in dru-
god nad 200 profeSorjev-emigrantov ali otrok emigrantov. Med njimi je
vrsta svetovno znanih strokovnjakov v sociologiji, politiéni, vedah, filozo-
fiji, gospodarstvu, kmetijstvu in drugih znanostih. Eden od njih je pred
kratkim postal rektor katoliske univerze v Buenos AireSu, ene najugled-
nejiih v latinski Ameriki. Ponovni predsednik Zvezz etniénega tiska v Ka-
nadi je emigrant, bivi domobranec in urednik mesefnika ,Slovenska dr-
zavi‘, ki je Ze v 31. letu izhajanja. Ta moZ je tudi svetovalec kanadskega
zveznega ministrstva za veckulturnost, to je za zadeve neangleskih, naj-
veé emigrantskih narodnostnih skupnosti. Emigranti so tudi élani in celo
na vodilnih mestih v vsedrZavnih in meddrzavnih zdruZenjih kot Knights of
Columbus, mednarodni Red the Alhambra in podobne ter politicnih strank.

V imenu svojega =ocialistiénega reiima celo bivii pomozni ,rdeéi
gkof* Grmié dolzi emigracijo, da je s svojim vplivom v Vatikanu prepre-
¢ila njegovo menovanje za Slomskovega in drugih nadpastirjev naslednika
v Mariboru.

Zunanja dejavnost emigracije se najmoénejSe in najneyarnejie ofituje
v &tevilu mjenih organizacij in njenega tiSka. Prvih je po svetu nekaj sto
in najrazlifnejsih — verskih, politiénih, kulturnih, pevskih, strokovnih, dru-
#abnih, Sportnih, srkrbstvenih celo znanstvenih. Dosti jih ima lastne domo-
ve, ustanove, pristave in druga zbiralif¢a za svojo dejavnost. Vse jih druzi
tukaj %e poudarjeno, bodisi javno izpovedovanje, bodisi na tihem izpolnje-
vano nacelo zvestobe tradicionalnemu resnidnemu slovenstvu, privrienosti
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svobodi in temeljni opoziciji proti marksistiénemu totalitarizmu doma. To
jim daje veéjo enotnost kakor pa kakrina koli formalna povezava. Politi¢no
pa sta nekako krovni dve: Narodni odbor za Slovenijo in Slovensko marod-
no gibanje.

Vseh vrst emigrantskega tiska ni ni¢ manj kakor organizacij. Redka
je med njimi, ki ne bi imela lastnega glasila ali vsaj biltena, namenjenega
njenemu oZjemu krogu.

Izredno pomembno zdruZevalno vlogo pa imajo publikacije SirSega zna-
¢aja: osrednji tednik — Svobodna Slovenija — v Buenos Airesu, vrsta me-
sefnikov v obeh Amerikah, Evropi in Avstraliji ter obéasni zborniki raz-
nega znadaja. Kakor organizacijam, je tudi temu tisku poleg ideoloske opo-
zicije skupno zavzemanje za &¢im bolj svobodno in neodvisno Slovenijo v
tej ali oni politiéni obliki. Trije teh listov imajo v programu samostojno
slovensko drZavo. Neodvisni list ,,Ameriska domovina®“, ki izhaja v Cleve-
landu ze 80 let pa Zivljenje in delo emigracije od prvih zadetkov skrbno
in maklonjeno spremlja ter njene teZnje ves ¢as zvesto podpira.

V zbiranju snovi za zgodovino revolucije v Sloveniji sta zlasti pomemb-
ni glasili obeh organizacij bivSih protikomunistiénih boievnikov, ki poleg
listov izdajata Ze vsa leta tudi niz porazno dokur:entarnih knjig ter sta-
tistik o poéetju komunizma in njegovih Zrtvah med drZavljansko wojno in
po njej. Posebno vaZno in komunistiénemu reZimu nevarno je to, da je nekaj
teh del izSlo tudi v angleS€ini. To dejavnost dopolnjuje spominsko in drugo
pisanje posameznikov, ki ga objavljajo sami v sloveni&ini in v drugih je-
zikih. Najnovejse med temi je Ze omenjena Kozinova knjiga,

Epohalno zasluzne za ohranjevanje in dopolnjevanje nafe duhovne
in kulturne dediséine ter v prvi vrsti za svobodno slovstveno in drugo umet-
nifko ustvarjanje pa so emigrantske zaloZzbe s svojimi revijami, zborniki
in knjigami. Ena sama od #tirih Slovenska kulturna akcija, je v 25 letih
obstanka izdala dvesto literarnih, filozofskih znanstvenih in umetnostnih
del take wvsebinske, slogovne in jezikovne vrednosti, da v primeru z njimi
rezimu vdinjana, po njem obrzdana in vzdrZevana knjiZevnost v Sloveniji
nima kaj prida pokazati. :

Zaradi te in drugih zaloZb sorazmerno velikanske ustvarjalne in ob-
javljalne dejavnosti postajamo Slovenei narod dveh kultur, zlasti dveh li-
teratur, svobodne in nesvobodne. Kateri od njiju bo objektivna zgodovina
dala prvo mesto, je na dlani vsakomur, tudi tistim, ki se tega boje kot Se
ene emigrantske nevarnosti zase.

Vse te organizacije in tisk vzdrZuje emigracija sama brez sleherne
tuje podpore, kar obojemu zagotavlja popolno prostost za delo, posebno za
oznanjanje resnice o preteklosti in sedanjosti vsega slovenskega. Stevilni pri-
meri slovstvenih in drugih del to resnico prepriéljivo potrjujejo. DuSa te-
ga so zavzeti, sposobni ter ideolofko trdni posamezniki.

iKake nevarna je reiimu emigranstka tiskana beseda kaZe zakon iz
leta 1946, ki prepoveduje v SFRJ in v Slovenijo posiljati ali prinaati kar
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koli objavljenega v tujini, v katerem koli jugoslovanskem jeziku. Ljubljanska
vlada pa zadnja leta s posebnimi odloki postavlja na svoj komunistiéni indeks
vsako knjigo, ki se ji zaradi vsebine ali zgolj pii¢evega imena zazdi po-
hujsljiva in Skodljiva. Te njene kulturnopolicijske paZnje sta bili npr. me-
davno deleini Andreja Kobala ,Svetovni popotnik pripoveduje® ter Vinka
Belidida ,Nekje je lué”. Kazen za te vrste tihotapstva je skoraj podobna
tisti za veleizdajo.

Poleg tega morajo uradne, baje znanstvene literarne zgodovine zdaj
spet izpuicati imena in delo celo takih v 'svobodi Zivedih pisateljev in pe-
snikov, ki so si zasluZno in trajno mesto v slovenskem slovstvu pridobili
#e pred vojno. Revije in listi v ,matici ne smejo priobéiti ne ocene, ne
poroéila in niti polemike o nobeni knjigi katerega koli emigrantskega av-
torja, pa naj bo za naSo knjiZevnost in kulturo Se tako zasluZen. In tej
faSisti¢no-stalinistiéni sramoti pravijo doma in celo v zamejstvu ,enotni
slovenski kulturni prostor*.

Emigrantska tiskana besera in tisti posamezniki, ki jo ustvarjajo, so
rezimu v domovini najbolj nevarni, za emigracijo pa je to naJmoéneJae
orozje v boju proti njemu.

IV. STRAH PRED IZGUBO OBLASTI IN POSESTI

Poleg Ze nastetih vzrokov pretekle in sedanje zbegane reZimske za-
skrbljenosti zaradi emigracije in njenega dela je %e veé drugih, ni¢ manj
rezko konkretnih. Eden je strah pred izgubo tistega, za kar so se vodniki
rdetega prevrata v Sloveniji pravzaprav edino gnali. Ta njihov pravi cilj
je meprevidno izdal Kidri¢ev ,,0sli¢ s kriZem na hrbtu* Edvard Kocbek, ko
je leta 1942 zapisal, da 'gre v vsaki revoluciji le za ,poslednjo resni¢nost
sveta — za oblast in posest”. Dosega tega cilja z zmago v krvavi driav-
ljanski vojni je slovenskemu ,novemnu razredu‘ prinesla oblast in posest ter
uzivanje enega in drugega v meri in razkofju kakor ju ne pozna noben drugi
komunizem na svetu.

Ce je pri nekaterih pripravljaleih in zadetnikil, revolucije Se hilo kaj
postranskega, teoreticnega idealizma, je po letu 1945 pri vsej vodstveni ce-
loti pevsem splahnel. Vsa propaganda o idealnosti, ljudskosti, blagrih in
trdnosti danainjega sistema v domovini je le krinka skrhi za ohranitey pri-
vilegijev, izvirajoéih iz oblasti in posesti. To je tudi vse, kar nasilnike
kolikor toliko medsebojno veZe v sicer brezobzirni tekmi za veéji kos ene
in druge pogade.

Emigracija in vodilni ljudje v njej so danes edini faktor, ki te privi-
legije ogroZa in bi jim lahko zadal konec in s tem njihovim uZivalecem. Za-
radi tega mora emigracija novemu razredu ucinkovito stalno in glasno
postavljati pred oéi in vest neogibnost poslednjega slovenskega in medna-
rodnega obraduna o njihovem poletju od leta 1941 do tedaj, ko bo udarila
ura za to.
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Nadaljnji vzrok ljubljanskemu rohnenju je slaba vest, noé¢ in dan pri-
sotna zaradi strahotne posamiéne in kolektivne odgovornosti za 60,000
neposrednih in posrednih smrtnih Zrtev revolucije; zaradi rodomora nad
slovenskim mnarodom.

Vest je zadnji ostanek boZjega v éloveku, tudi v marksisticnem brez-
boZniku. Tri in pol desetletja samotolaZilnega vpitja, da je pobijanje vse--
vprek bilo za praviéno stvar proletariata in zasluZeno placilo za izdajo, ni-
so nobenemu rablju mogla pregluditi vesti, f¢ manj pa pregnati groze pred
konéno sodbo in kaznijo.

Niso Se zbrani podatki, kolike dejanskih in moralnih prebivaleey slo-
venske deZele je neusmiljeno trkanje wvesti pognalo v samomor, v Zivine
zlome, v norost, v zapitje, v izgubljencst. Vemo pa, da jih je dosti. Strah, ki
ga njihova usoda budi tudi prezivelim hudodelcem je Se veéji zaradi prita-
jenega ljudskega glasu o boZjem prstu, ki preveva verno Slovenijo in ki se
tudi nevera ne more ubraniti njegovega zasledovanja. Kdor nima vere, ima
praznino, ki ji noben razum ni kos. V nafi Sloveniji se Se ni nikoli tako
bohotilo in bilo tako donosno vedeZevanje in przrokovaje prihodnosti, kakor
pa je to danes. Njune Zrece z zlatom zasipajo vraZeverni, celo najvisji,
ateistiéni slovenski marksisti in njihove ,drugarice.

Vrh tega komunistiéne vladarje, vajene popolne, neomejene oblasti
nad usodo vsega in vsakogar, nad dejanjem in nehanjem svojih suZnjev,
#ene v nebogljen obup zavest o nemodéi pred lastno smrtjo, edinem na svetu,
proti éemur ne morejo ni¢, Zgledi sodrugov v zlo¢inu nad domovino, ki so
#e bili klicani pred Sodnika, ta obup poganja v neznosnost.

Boris Kidrié je fe mlad, na vrhuncu svoje krvave mogoénosti, umrl od
belokrvnosti. Zadnje dni pred koncem, je rjove od boleéin rotil za odpuséa-
nje vse svoje #rtve in prosil za spovednika, sobrata sedemdeseti, duhovni-
kov, ki jih je poslala v mué¢eniitvo njegova zapoved. Prav tako je na zadnjo
uro prosil za duhovnika Edvard Kardelj od vseh vrst raka gnil pri Zivem
telesu, a mu ga partija ni smela dovoliti. Tito je mesece dolgo in vpricto
vsega sveta po kosih umiral v trpljenju, kakor ni bilo usojeno nobenemu
velikemu morileu narodov, ne Hitlerju, ne Mussoliniju, ne Stalinu. Moz,
ki so mu malikovalei prisojali veéno Zivljenje, je bil vpri¢o smrti preperel
plevel pod koso.

Poslednji pa ne najmanj pomemben wvir strahu slovenskih komunistov
pred emigracijo so njihove lastne tuje zgodovinske izkufnje. Vsako rdeto
revolucijo, od Leninove do Kardeljeve je pripravljala fanatiéna, organizira-
na, propagandno glasna marksistiéna manjSina iz tujine in s tujo po-
moéjo, Slovensko Ze leta pred vojno iz Moskve ter iz levidarskih centrov v
Franeciji in predhitlerjevi Awvstriji. Njeno bodode vojasko jedro se je vadilo
rabe oroZja in teroristi¢ne taktike v &panski drZavljanski vojni.

Brez tujine in njene podpore bi se prevrat v Sloveniji nme bil nikoli
mogel niti zadeti, kaj Sele dosegati kake uspehe. Tujina tedaj mi bila on-
kraj meja in daleé, imeli smo jo med vojno v obliki fadistiéne in nacistiéne
vojaSke zasedbe, Oba okupatorja sta revolucijo ne le trpela, temveé jo de-
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javno podpirala politiéno, z dobavo oroZja komunistom, z represalijami nad
nekomunistiénim prebivalstvom ter z odstranjevanjem tisoéev nasprotnikov
partije v koncentracijska taborisca.

Slovenska komunistiéna partija in sedanja oblast se nevarnosti iz tu-
jine in od tujine vse bolj preplaieno zavedata. In mevarno zanje se Jje za-
veda tudi emigracija.

V. LOV NA EMIGRACLJO V TUJINI

Kakor vidimo, je vzrokov za strah pred emigracijo in za boj proti vid-
nim rojakom v njej dosti in jih je spri¢o politi¢nih sprememb v svobodnem
svetu, zlasti v drzavah, kjer vedina Zivi, vsak dan ved.

Ta boj je v raznih ¢asih dobival razliéne oblike in izbiral razliéne
taktike. Potekal je po dveh tirih, zunanjem in domadem.

V svetu je zacetna njegova taktika bila poSiljanje agentov v taboriita
za vohunjenje med begunci in za nagovarjanje k vrnitvi domov z oblju-
bami in zastraSevanjem. Drugo je bilo ugrabljanje politi¢no in vojagko vid-
nij, beguncev zlasti s Svobodnega trZaskega ozemlja. Prizadevanja po ta-
bori%éih so povsem spodletela. Poleg tega so jih zatrle tudi zavezniSke upra-
ve 7z aretacijami in izganjanjem ljubljanskih emisarjev. Poznejie podku-
povanje usluzbencev IRA in drugih organizacij za preseljevanje, da bi s
pritiskom in odrekanjem dovoljenj za &ez morje spravili ¢im ve¢ Slovencev
domov, je bilo brz razkrinkano in je dozivelo neuspeh.

Ugrabitve so likvidirale nekaj vidnih emigrantov, so pa hkrati za-
veznikom odprle oéi, posebno, ko je prislo na dan, da jih organizira Udbov-
ski Rdeéi kriZ. To je spomladi 1946 privedlo do izgona vseh ljubljanskih
uradnih zastopstev s TrZaSkega ozemlja.

Kriza zaradi primoranega umika partizanov odondot, ko bi bilo kma-
Iu priflo do vojne proti novi Jugoslaviji, ¢e je me bi bil ukrotil Stalin ter
poznejie sestreljevanje amerifkih letal nad Slovenijo, sta zahodno uradmo
in javno mnenje povsem obrnila proti njej. Titovina je tudi v njunih ofeh
postala tisto, kar je bila #e v zametku — najzvestejsi, najbrezobzirnejsi
sovjetski satelit, hodnik Moskve do Sredozemlja ter najhujsi zatiralec last-
nih narodov. Zaradi tega so bili slovenski in drugi begunci sprejeti kot
njene #rtve z odprtimi rokami, sprejeti povsod, najbolj v obeh Amerikah.
Neuspeh naporov za vrnitev vidnih Slovencev Titu takoj po vojni smo
poudarjali Ze prej.

Po teh porazih se je boj v svetu proti emigraciji polegel, posebno,
ko je SKFRJ po Titovem izobéenju iz vesoljne komunistiéne cerkve leta
1948 postala na Zivljenje in smrt odvisna od amerifke pomoéi in vojaskega
varstva, Zadel se je znova Sredi Sestdesetih let, ko je Titovina postala za
Zahod salonska in sprejemljiva in ji je bilo odprtih vedno veé vrat. Boj so
vodili po dveh poteh,

Titova diplomatska zastopstva v tujini so dobila nalog, naj itejo sti-
kov z emigracijo ter jih z vabljenjem na druZabne vecerje skuiajo pripra-
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vit k naklonjenosti ali vsaj vzdrianosti do reZima. Ponujala so jim razne
ugodnosti za obiske v domovini. Poleg tega so zafeli posebno v slovensko
emigrantsko skupnost vtihotapljati svoje agente, ki naj bi ¢im veé ljudi,
zlasti ekonomskih priseljencev pridobili za vohunienje proti vidnim in vpliv-
nim rojakom v njej ter jim s priSepetavanjem o njihovi preteklosti jemali
ugled. Pri tem se niso ogibali niti groZenj, kar je na primer v Kanadi pri-
vedlo do izgona nekaterih jugoslovanskil, konzularnih usluzbencev.

Izkoris¢ali so za to tudi romarje v Slovenijo. Te je pri prvem obisku
UDBA pustila' v miru, pri nadaljnjih pa vsakega povabila na ,prijateljski
pogovor®. Med njimi so obiskovalee sprasevali ne toliko o njih samih, tem-
vet, koga vidnega poznajo; s kom se ti ljudje druZijo, kaj govore in de-
lajo. Marsikoga so z zastrasevanjem, véasih z zaporom in z namigi o re-
presalijah proti svojecem doma prisilili v vohunjenje za lastnimi rojaki v
tujini.

Ljubljanski rezim je posebno vlogo pri tem doloéil IzSeljenski matici,
ki je zacela slovenska obéestva zasipati s komunistiénim tiskom in z obisgki
raznih popevkarjev ter piskafkih kvintetov. Poleg tega jim je vsiljevala
in platevala tudi komunistiéne uéitelje iz ,matice* za marksisti¢no ,izgra-
jevanje otrok v slovenskih zasebni, Zolah.

Ljubljana je dalje pritiskala na Cerkev v Sloveniii, naj z obiski
Skofov in duhovnikov pridobiva emigrante za ,zvestobo domovini“, torej
za nekaj, ¢esar raznarodena republika sama ved ne pozna. Nekateri socia-
listiéni teologi - grmicevei so se pri tem spuicali celo v nedvoumno pro-
pagando za sedanje stanje doma in oznadevanje emigracija z ,,brodolomei®,
Pod vplivom teh in zaradi nekakine neutemeljene sentimentalne discipline
do nekdanjih predstojnikov doma, je ta ali oni duhovnik priporoéal ver-
nikom emigrantom celo molitve za pokoj Titovi dusi.

Za vse tri obiske rajnega direktorja je njegova ambasada dajala ame-
riskim oblastem v Washingtonu UDBine sezname vidnih emigrantov, ki jih
je treba ob tej priliki za nekaj tednov pripreti. V pravni driavi je to se-
veda nemogode, zlasti e na zahteve tuje sovraine diktature.

Pred osmimi leti je Titov ambasador v ZdruZenih drZzavah izroc¢il ame-
rifkemu zunanjemu ministru nov spisek domnevnih ,cmigrantskih teroristov*
ter zahteval zanje preiskavo in sojenje. Med njimi je bila tudi vrsta zna-
nih Slovencev, skoraj vsi v sluzbi federalne vlade. Navzlic ponavljanemu
jugoslovanskemu pritisku ni bilo iz vsega nié razen Ze enega udarca ver-
jetnosti titovskih obtozb.

Znadilen dokaz za jalovost teh prizadevanj je primer Hrvata dr. Ivana
Artukoviéa, biviega Paveli¢evega namestnika, ki navzlic vsem uradnim na-
porom SFRJ za njegovo izroéitev in v brk tiskovni gonji amerifke podkup-
ljene levice Ze 30 let Zivi kot ameriski drZavljan v Los Angeles.

Preiskava o lanskem atentatu na stanovanje nekega titovskega di-
plomata v Washingtonu se je ustavila, ko je FBI ugotovil, da ga je po
vsej verjetnosti pripravila UDBA. Njej na sled je preiskovalce privedlo ne-
rodno pri¢evanje uradnikove Zene.
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Titoveem se za njihov lov na vidne emigrante v ZdruZenih drZavah
ne obetajo kaj ugodnejsi ¢asi. Eden predlogov za bodoéo ameriZko poli-
tiko do SFRJ pod predsednikom Reaganom pravi:

nJugoslovanske diplomate je treba omejiti samo na njihove diplomat-
ske dolZnosti in jim prepreéiti dostop v vseljenske organizacije, katere
skusfajo zastrafevati in jih prepajati z marksistiéno-leninistiénimi idejami.*

VI. STRASENJE Z EMIGRACIJO DOMA

Na domadem tiru pogojujejo boj proti emigraciji posebno prikrojeni
in vzdrZevalni vzroki. Kakor vsi drugi, si tudi slovenski komunistiéni rezim
in njegov novi razred skuSa ohraniti oblast in posest z neutrudnim opo-
zarjanjem svojih razocaranih mnoZic na umisljenega zunanjega sovraZnika.
Tega poosebljata zahodni imperializem in kapitalizem, ki bosta z novo, Ze
od nekdaj naértovano vojno tudi Slovencem vzela novi raj, svobodo, ljudsko
oblast, diktaturo proletariata, neodvisnost in druge blagre ter jih uklenila
v nekdanjo suznost. Tej nevarnosti pridruZujejo tudi emigracijo, ki da je s
sovrazniki, zlasti z njihovimi obveifevalnimi sluzbami povezana, od njih
vzdrZevana ter za tuje koristi pripravlja konec baje tako moéni domovini.
Zaradi tega je ne le protisocialistiéna, temveé tudi protinarodna, proda-
na, nemoralna in nevarno hudodelska, njeni vodniki pa wveliki izdajalei s
krvavimi rokami.

Toda tudi domaca propagandna prizadevanja se zmeraj znajdejo
na slepem tiru in se kondajo v Zkodo reZimu. So uradna in ,neuradna“.

Uradna dobivajo izraza v govorih poglavarjev partije in vlade, socia-
listiéne zveze in politiéne policije, neuradna pa v ,neodvisnem* politiénem
informativno-kulturnem, tako imenovanem znanstvenem in celo pornograf-
skem tisku in publikacijah.

Napadi rdeéih prvakov veljajo ponavadi emigraciji v celoti. Poleg
ze omenjenih ,,argumentov® ponavljajo vsa leta isto pesem. Politiéno izse-
ljenstvo je po Etevilu neznatno, razkropljeno Hirom sveta, skupinsko raz-
cepljeno, vpri¢o moéi in trdnosti ,matice malodusno, brez vodstva, osta-
relo. Pa da se zaveda, da ga je ¢as prehitel in da spremembe doma nikoli
ne bo. Emigrante muc¢i domotoZje, iz obupa nad sabo in nad lastno stvarjo
se nezadrzno utapljajo v tujstvo. Zaradi tega ne pomenijo nié, zlasti ne
kake mevarnosti za sedanji komunistiéni red v Sloveniji.

A te in podobne samozavestne trditve se zmeraj konéajo z grozedimi
svarili, da so pa navzlic vsemu med emigracijo in iz nje na delu sile, proti
katerim je potrebna stalna budnost. Njihov in njihovih domnevnih gospo-
darjev cilj je zruitev socialistiéne neuvrifene, samoupravljalske SFRJ, po-
sebno njenih nesrbskih republik, z vtihotapljanjem propagande in oroZja, z
najemanjem domacih agentov, z atentati, diverzantskimi vdori in terori-
zmom proti titovskimi diplomati v tujini. Proti tej nevarnosti mora de-
lovno ljudstvo biti nod in dan na straZi ter vse potrebne poskuse v kali
zatreti.
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Ker prostovoljstva za tako patriotsko delo po vsej priliki. ni bilo, je
Kardelj ze leta 1970 zasnoval zakon o ljudski samozaiéiti, katere ¢élan je
veak drZavljan SFRJ. Zakon pod kaznijo obvezuje vsakogar k vohunstvu
proti vsakomur doma in v tujini in je v prvi vrsti naperjen proti emigraciji.
Njegovo potrebnost in koristnost najglasneje zagovarjajo v Sloveniji. Prva,
celo javno priznana naloga reZimske Izseljenske matice je uveljavljanje
»ljudske samozadéite”, po njenih najemnikih v svetu.

Kakor vsaka iz preplaha porojena propaganda, je tudi ta slepa in
grize v rep sama sebe. Emigracije sicer ni veé, je pa Se zmeraj smrtno
nevarna. Nepretrgane groinje z njo rode povsem drugi udinek od namera-
vanega, Pri ljudstvu vzbujajo vedno vefje zanimanje za emigracijo ter za
njeno resniéno ali namisljeno delo, ki prav po zaslugi reizima postajata in
ostajata Slovencem edini up za reSitev iz sedanjega stanja.

Uradnim vzporedni ,neuradni” napadi ljubljanskega reZimskega {a-
sopisja merijo najve¢ na kakor koli vidne posameznike v svetu. So prav ta-
ko ihtavo slepi in nespretni ter se konéajo z enakim uéinkom kot prejinji.

Predlanskim je v mariborski zaloZbi Obzorja izSel protiemigrantski
pamflet nekega Janeza Cuéka ,,Sramota umira poéasi., Pisec, oéitno Udbo-
vee vsaj pa ljudski ,,samozaSéitnik, je leto poprej obiskal vidnejie rojake
v JuZni Ameriki, najve¢ v Argentini. Da bi razprdil sume o sebi in si pri-
sleparil zaupanje, Se je izdajal za pobeglega slovenskega disidenta. Drobce
resni¢énih pogovorov je ponaredil v izmisljene intervjuie, s katerimi je
mislil iz njihovih ust dokazati reZimsko tezo o odmiranju, malodugju, nié-
nosti in popolni neskodljivosti uglednih emigrantov. To ,,dokumentacijo* je
skuSal drastiéno podpreti s samogovori drugih, ki da so si resnico upali
govoriti le brezimensko. Iz strahu pred represalijami vsepri¢ujoéih fana-
tikov... !

Toda Cucka je vnema po izpriéevanju lastne vohunske sposobnosti in
vsevednosti zanesla tako, da po zgledu svojih gospodarjev bije sebe po ustih.

Ze naslov njegovih marenj potrjuje trdozZivost, skoraj neumrljivost
emigracije. Takoj v uvodu vzame svojim zgodbam vso verjetnost, ko pra-
vi, da njegovo pisanje ni kak zgodovinski ali objektiven prikaz, temveé gre
le za osebne vtise.

Potem v isti sapi, ko skufa pribiti nepomembnost in nenevarnost zad-
njih vidnih ostankov svoje ,,Sramote*, naiteva desetine in desetine emigrant-
skih organizacij, ustanov, domov, cerkva, manifestacij, zborovanj ter celo
veleizdajalsko vsebino govorov na njih. Vse to po njegovem obstaja in ro-
vari proti ,,matici sistematiéno in pod enotnim svetovnim vodstvom. Pri-
povedi o tem podpre s fotografijami stavb, okolja in mnozZie na prireditvah,
kar na mo¢ udinkovito, a ne za njegov naklep. Povrh tega spravi vso to
navzoénost in delo pod enotne svetovne vodstvo, ki da sistematiéno krmari
emigrantsko rovarjenje proti ,,matici®.

Piscev ,nié“ se zaradi tega kljub njegovi nasprotni mnajbolji velji
jzka#e za neznansko velik in nevaren.
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Cuékova sramota je bila brZ razprodana, a ne zaradi tistega, kar je z
njo hotel doseéi. V Sloveniji se je takoj po izidu razsiril glas, da pamflet
vsebuje senzacionalne podatke o moti, organiziranosti in vsestranskem delu
emigracije ter njenih vodnikih in s tem o njenem pomenu za dolod¢anje dru-
gaéne usode naSemu narodu v prihodnosti.

Sistematiéni napadi ljubljanskega reZimskega tiska na posamezne
ugledne emigrante so se zadeli Septembra 1977, ko je ,,Delo®, uradno glasilo
socialisti¢ne zveze, v svoji stalni rubriki pomembnih domaéih in svetovnih
obletnic omenilo rojstni dan pisatelja M. Javornika. UredniStvo je podatke
o njem vzelo iz uradnega priroénika za tako rabo, iz , Koledarja spomina®,
ki ga je izdala Zveza kulturno-prosvetnih organizacij Republike Slovenije.

Direktor ,Dela* Mitja Gorjup, zet krvavega nad-Udbovea Mitje Ribi-
¢i¢a, je moral nekaj dni nato v lastnem listu priobéiti dolgo opravidilo za-
radi tega ,zloéina“, ki je navzlic napadom na Javornika izzvenelo v po-
nizevalno samoobtozbo. Afero je pograbil ves jugoslovanski komunistiéni
tisk ter ,Delo” in Gorjupa obtoZil, da sta rojstvo biviega glavnega ured-
nika ,,Slovenskega doma® razglasila za zgodovinski datum.

Gorjup, élan vodstva ZKJ in SZDL ter varovanec samega Tita, je
moral odstopiti kot predsednik Zveze novinarjev Jugoslavije. Spoznanje, da
je mjegova politiéna kariera zapecatena, ga je, kakor vse kaZe, januarja
1978 komaj dvaintridesetletnega nagnala v samomor. Partija je v svojem
slepem srdu do enega znanih emigrantov tako izgubila svojega najbolj
sposobnega in obelovanega mlajiega prvaka.

»Delo* je poleg tega moralo priobéiti dopise ogordéenih partucev, da
z napadi na emigrante uganja prav za prav najboljso propagando zanje,
ko jih je domovina Ze zdavnaj pozabila. Od tedaj je o Javorniku, ki je s
tem postal nevarno popularen celo po vsej SFRJ, doma zapovedan popoln
moll?:. Se en napad na emigracijo se je izrodil v Zgoé poraz za rezim.

Drugi je bil pred poldrugim letom ma vrsti Ljenko Urbanéié, élan dr-
zZavnega predsedstva vladajoée Liberalne stranke v Avstraliji ter sedaj pred-
sednik njenega odbora za drugorodne narodne skupnosti, ki jih sestavljajo
najved povojni emigranti iz Evrope. Urbandié je poleg tega eden mnajugled-
nejiih narodnih in politi¢nih delavcev med Slovenci, ki so v tej drzavi zelo
motni ter bojevit nasprotnik komunizma v domovini. Njegova publicisti¢-
na in druga dejavnost je trn v peti ljubljanskemu reZimu, ki se zadnja le-
ta z vsemi zakonitimi in Se nezakonitimi sredstvi Zene za prevzgojitev
tamkajinjega nafega izseljenstva v svojo podobo. V tem sta mu Sla precej
na roko levicarska laburisti¢na vlada in tisk v zvezni drZavi New South
Wales.

Lijubljansko in zamejsko titovsko ¢asopisje si proti temu nevarnemu
rojaku nista mogla izmisliti ni¢ hujSega, kot da je med vojno kot mlad do-
mobranee preganjal Jude, ki jih v Sloveniji Ze 300 let nikjer ni bilo.

Hkrati je reZim podkupil nekaj filokomunistiénih listicev v Sydneyu,
da so proti Urbanéidu priobéevali iz trte zvite obtoibe, ki so jih dobivali
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od jugoslovanskih uradnih zastopstev. Dalje je SFRJ v brk svojemu an-
tisemitskemu protiizraelstvu najela znanega preganjaleca biviih nemskih
nacistov Simona Wiesenthala, da je njen ,,0obteZilni material poslal avstral-
skim oblastem v podporo morebitni preiskavi in sojenju Urbanéida. Vendar
je sebe previdno zavaroval s pridrikom, da je ,dokaze' dobil od belgraj-
ske vlade in da torej ne gre za kake njegove lastne ugotovitve.

Liberalna stranka je po temeljitem pretresu ter po izpovedih etniénih
in avstralskih pri¢ Urbanéi¢a popolnoma rehabilitirala. Glavni branilec nje-
gove neomadeZevane preteklosti in njegove wplivne, Ljubljani nevarne se-
danjosti je bil eden najuglednejiih judovskih zdravnikov v Sydneyu.

0 tej emigrantski zmagi, ki nafemu uglednemu rojaku zagotavlja vso
moZnost nadaljnjega dela za pravo slovensko stvar, so porocali celo listi,
ki so ga prej na titovski ratun po krivem obremenjevali. Navzlic temu
jim grozi toZba Liberalne stranke z novimi razodetji o poéetju slovenskega
in jugoslovanskega teroristiénega reZima, kar bo za njiju nov poraz in Se
mednarodni povrh.

In: mar ni sprico vseh teh napadov in obtoZb nerazumljive ter wveé
kot ¢udno, kako da ni ljubljanska diktatura vse doslej %¢ zapovedala obiéaj-
ne rdede pravne komedije ne proti Javorniku, ne proti Urbanéi¢u ter jima
dala prisoditi zasluzeno kazen. Moéan je sum, da je vse to wvpitje le za do-
maco rabo in potrebo. PK

STRAHOVE VIDIJO KJERKOLI — pa ne zaman! — V Ljubljani
je zaradi prometne nesrede umrla Vlasta Retelj. Ko o bile v Delu objavlje-
ne parte z njeno sliko vred, je bilo videti pokojnico s kriZcem na ovratnici.
Pri zahvali pa, ki so jo starSi dali priobéiti v Delu od 28. 7. na strani 15,
pa se je urednikom zdelo primerno skrajSati kliSe v toliko, da kriZec na
obesku ni bil veé viden. Objavljena slika je bila, seveda, ena in ista, Upati
je, da bo odgovorni urednik kljub prvi pogreiki refil svoje mesto in da se
Gorjupov primer izpred let ne bo ponovil. Ceprav ima strah velike odi...

ZANIKANJE IN PRIZNANJE — Leto po Titovi smrti je ozraéje med
narodi v Jugoslaviji (Se vedno in zmerom bolj) zastrupljeno. Socialistiéna
zveza je nedavno zanikala kot ,sovraine dezinformacije govorice, da srhski
Kirurgi na sarajevski kliniki povzrofajo mohamedanskim bolnikom na opera-
¢ijah smrt — iz maSéevanja nad protisrbskim uporom mohamedanskih Al-
bancev na Kosovu, Prizna pa Socialisti¢na zveza, da je nekaj pacientov umr-
In. a fo da je bilo zaradi pomanjkanja zdravil, ki jih Jugoslavija zaradi veli-
ke zadolZenosti ne more ve¢ uvaiati v neomejenih koli¢inah.

—_——

ZVEZA KOMUNISTOV JUGOSLAVIJE je konec lanskega leta &tela
2.041.272 ¢lanov, kar pomeni, da je bilo v njej za 8.3% ved kruhoborcev
kakor leta 1979, V letu 1980 pa je 15.256 partijeev zapustilo potapljajodo
se barko, ali pa so bili iz nje izrinjeni po hudi komoléatsi bitki. imeti par-
tijsko izkaznico pomeni v ljudski demokraciji biti priftet med izvoljene pri-
vilegiranega razreda.
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Razgledi
Z NASIH POSTOJANK

MORILCI IZ JUGOSLAVIJE

Znani nemski ¢asnikar Hans Peter Rullmann je izdal knjiga ,,Iz Beo-
grada narofeni umori. Dokumentacija o beograjskem morivskem siroju.*
V njej se razkrivajo ozadja veé desetin ubojey mnajveé hrvaskih, pa tudi
srbskih emigrantov po Evropi. Pod demokratskimi rezimi delujejo skriv-
ne hudodelske orgamnizacije skoro neovirano, poSteni ljudje in bojevniki
proti nasilju so brez modéi, vlade in policija pa njihove umore najrajsi pri-
krivajo (da ne bi trpeli odnosi s totalitarnimi reZimi) ali pa celo sodelu-
jejo s komunistiénimi oblastmi in njihovimi ubijavskimi tipalkami.

Najve¢ teh umorov je bilo v Neméiji. Zdaj se je nemski federalni kri-
minoloski urad konéno le sprozil in iS¢e morivsko drhal, ki deluje pod po-
velji jugoslovanske tajne policije. Na sled so ji prisli, ko je nevarno ra-
nila v Frankfurti ob Meni albanskega emigranta Rasima Zenelaja. Po stra-
snih dogodkih na Kosovu je ta vneto sodeloval pri protijugoslovanskih
demonstracijah po zahodnonemskih mestih. Takoj po atentatu nanj so na
frankfurtskem letaliséu prijeli Zorico Aleksié, Srbkinjo s Kosova. Menda
je priznala, da je streljala po naroéilu UDB-e.

Se isti veéer so nasli avto, iz katerega je Aleksiéeva streljala. Po ne-
katerih v njem najdenih predmetih je 8la sled do Albanca Iza Dautovskega,
ki se je v Federalni republiki Neméiji naselil Z¢ pred leti in se sukal med
emigranti. Policija je prijela Se dva osumljenca in tudi ta dva sta baje
priznala sluzbo UDBIi. Zdaj raziskujejo, kako je z izginulim ,stavbenikom',
ki se je pred éasom pojavil v juZni Neméiji in zaposloval predvsem Jugo-
slovan.. Najbrz je to bilo kamuflaino pedjetje UDBe.

Albanci so po atentatu na Zenelaja izvedli v Frankfurtu Ze moénejie
demonstracije. PridruZili so se jim to pot doslej mepolitiéni sezonski delavei.
Demonstranti so terjali natanéno preiskavo atentata in sodni postopek, ki
naj odkrije vlogo UDBe v Neméiji. S tem hoéejo prepreéiti nadaljnje so-
delovanje med nemskimi in jugoslovanskimi oblatmi na Skodo emigrantov.
Res pa je, da zadnje ¢éase kaZe vsaj nemska policija rastoée zanimanje za
dosledno preganjanie jugoslovanskih moriveev. Ob cbisku jugoslovanskega
notranjega ministra Herljeviéa v Bonnu je federalni kriminoloiki urad zah-
teval, naj se ta vodja tajne policije zaslifi glede nedavnega poskusa umo-
ra hrvaskega emigranta v Saarbriickenu.

Na dan je prislo, kako je vodja jugoslovanskega vohunstva v Nem-
¢iji. na zunaj konzul, pred leti Ze javil predstojnikom v Beograd, da se
nemska vlada vendar konéno Ze vznemirja zaradi zlo¢inskega delovanja, in
da torej ,delati ni veé tako enostavno. Za to sporofilo so v Bonnu izve-
deli, izvedeli tudi to, da je jugoslovanska tajna policija snubila visoke
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nemske policijske uradnike. Pa vse to dozdaj odnosa.nem#kih oblasti dlr
jugoslovanskih morilcev ni dosti spremenilo. = - N

Pred sodidée so ti umori prvikrat prisli 1. 1967 v Stuttgartu. Sezonski
delavec Franjo Goreta se je zagovarjal zaradi umora konzula Sava Milo~
vanoviéa, Izpovedal je, da ga je ta silil v umor treh nasprotnikev juge-
slovanskega reZima. (V resnici so bili pozneje vsi trije umorjeni). Sodi-
§fe je Goreta obsodilo na osem let, dasi je njegovi izpovedi priznalo vso
verjetnost. Po prestani kazni velja Goreta jugoslovanski policiji za izda-
javea in ga je torej treba likvidirati. Nadenj so poslali Mihajla Svilarja,
pa so ga nemske oblasti pravoéasno prijele. Tedaj so jugoslovanske obla-
sti takoj aretirale nemskega voditelja zunanjega urada za delavsko skrb-
stvo Eberharda de Haana, ki se je takrat mudil v Sloveniji, ter ga obdol-
zile vohunstva. Nemska vlada je pristala na zamenjavo de Haana in Svi-
larja (!). Jugoslovanska propaganda je spet med nemsSko javnostjo imela
lahko delo z vzbujanjem vtisa, da se emigranti pobijajo med sabo.

Zdaj je v Saarbriickenu proces proti jugoslovanskemu agentu Draganu
Barcu, mojstru v japonskem rvanju karate, pa Adamu Lapéeviéu in Georgu
Huberju, ki ju je Barac najel, da umorita Goreta.* Po raznih lazeh je Lap-
éevig nazadnje to priznal; Barac mu je obetal nagrade 70.000 mark, obe-
nem pa grozil, fe Goreta ne ubije, ¢es da za morivskim dejanjem stoji ju-
goslovanska drzava. Konéno je priznal Barac sam, da so0 mu umor uka-
zali jugoslovanski vladni krogi. Posredoval je zloglasni zagrebiki mudi-
telj Dimitar Sijan, stalni sodelavec hrvaskega notranjega ministra Uzelea;
uporabljajo ga tudi za akeije v inozemstvu, mdr. za stike z nemskimi
varnostnimi oblastmi proti emigrantom.

Jugoslavija ubija znotraj in po svetu, in edino v tem dosega resniéne
uspehe.

Neodvisni nemski informativni list za vzhodne zadeve Ost-Dienst po-
roca 1. avgusta, da je sodifé¢e v Saarbriickenu obsodilo Huberja na 14 let,
Barca na 13 in Lapcevica na 8 let jece. V srediséu postopka niso bili toliko
obtoZenci kot jugoslovanska vlada in njena tajna sluzba. Celo zagovorniki
obtoZencev so bili edini v tem, da je pravi krivee na procesu UDBA.

Odkrilo se je tudi, da je bil beograjski teroristiéni aparat na delu
celo med sodno preiskavo, V predsobi kaznilniske bolniSnice, kjer je leZal
hude ranjeni Lapdevié, katerega priznanje je bistveno pripomoglo k raz-
kritju ozadja, so se pojavili najeti morivei z izgovorom, da bi radi ranjen-
ca obiskali. Ker so uradniki hoteli prej njihove osebne podatke, so jo v
strahu pred razkrinkanjem brez sledu pobrisali.

Zastopnik Goretove sestre je oznaéil kot sramoto za Neméijo, da se je
treba ukvarjati z umorom, ki ga je organizirala UDBA, potem ko jih je

* Res sta vdrla v njegovo stanovanje ter ranila njegovo sestro. Goreta
se je redil v drugo sobo in obstrelil Lapéeviéa,
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zakrivila Ze celo vrsto; Odkritje in uniéenje , kriminalne bande', katere
vodniki so v Beogradu, je zdaj zadeva federalnega prokuratorja v Karlsruhe
in — vlade v Bonnu. .

KRAIGHERJEV CINIZEM — Ob proslavi Dneva vstaje za ,08vo-
boditev slovenskega naroda®, kot so tedaj kriali komunisti, je Sergej Krai-
gher jasno pokazal in povedal, da mu za narod ni nié kajti v zvezi s Koso-
vom je dejal: ,V Sloveniji lahko najuéinkoviteje prispevamo h konsolidaeiji
razmer in soZitju narodov in narodnosti na Kosovu s & bolj odgovornim,
zavzetim in udinkovitim izpolnjevanjem naZih obveznosti do pospeSenega
razvoja Kosova in zlasti do razvijanja materialnih osnov njegovega razvoja.
Najveéjo pomoé pri urejanju politiénih razmer na Kosovu pa pomeni brez
dvoma na$ boj proti pojavom slovenskega nacionalistiénega samozadovoljstva
in egoizma in proti vsem pojavom nacionalistiénih reakeij v odnosih do Al-
bancev sploh in Se posebej do Albancev na delu v Sloveniji.* — Gospodu
Kraigherju bo treba osvefiti spomin: v stari, kraljevski Jugoslaviji, je bila
sleherna slovenska druZina zaskrbljena, e je zvedela, da bodo sina rekruta
poslali v Metohijo ali na Kosovo... Tezko bi bilo torej redi leta 1941, da
bomo Skipetarje reSevali Slovenci. Zdaj pa je Ze Stirideset let mimo in nihde
si ne upa dvigniti glasu proti trofenju slovenskih sil, denarja, krvi in Zrtev
za refevanje nekega dela Jugoslavije. Tako pa se zadovoljujejo z naslednjo
registracijo (Delo 27. 7. stran 8): ,Razlogi za izseljevanje Srbov in Grno-
gorcev s Kosova niso veé stvar, o kateri se v tej pokrajini ne bi smeli pogo-
varjati. Medtem ko se je pred izbruhom nacionalistiénih in kontrarevolucio-
narnih demonstracij na Kosovu o tem problemu vedinoma govorilo v ,krogu‘
ene nacionalnosti, pa po 17. seji pokrajinskega komiteja ZK Kosova skoraj
ni politiénega zborovanja v pokrajini, na katerem o izseljevanju Srbov in
Crnogoreev ne bi govorili odkrito in pogumno.

Menimo: ée so zagnani srbski komunisti hoteli iz vse Jugoslavije napra-
viti Veliko Srbijo, potem naj se oni najprej pobrigajo za svoje sosede Alban-
ce in Crnogorce. Ce mislijo, da more ,Slovenec Kraigher refevati Jugoslavijo,
kakor jo je nekoé dr, KoroSee, potem naj vedo, da Kraigher Ze zdavnaj ni
dr, Korosec.

Mimogrede: v ljubljanski kavarni Union se pogovarjajo
ohi¢ajni omizniki in pri tem nekdo zastavi vpraZanje: ,Kaj je holje za Slo-
venijo? — Da se v njej rodi Bosanfek ali da Bosanee umre?“ — Soglasno
s> mnenja vsi, da je boljia smrt. Pa jih zastavljalec vpraSanja zavrne:
»Ni res, bolje je, da se rodi, kajti e umre Bosanee, jih pride vsai deset na
pogreb in vsi ostanejo v Sloveniji.“ — Iz Zelje Sala porodi se rada!

——
“SLOVENSKI“ KOMUNISTIENI JUGOSLOVENARJI — Zbirki no-

vel Borisa Pahorja Gmada v pristanu (DrZ Zal. Slovenije 1972) je literar-
no-zgodovinsko Studijo napisal in opombe pojasnil prof. dr. JoZe Pogaénik.
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Ta ,modrijan’ je ob 'noveli RoZe za gobavea, v kateri Pahor govori o ,tri- -
barvni mavrici — ta izraz pojasnil takole: ,simbolno — slovenska zastava.
je tudi tribarvna (modra, bela, rdeéa),..“ (stran 288), — Ne vemo, kako
je Boris Pahor reagiral na tako ,Studijo“, lahko pa si mislimo, kaj bo iz
slovenskih dijakov in akademikov, ki padejo v roke takih ignorantov.

Ze omenjeni Bogdan Pogacnik je ob letoinji proslavi ,,Dneva vstaje
slovenskega naroda“ zapisal tudi tole (Delo 23. julija str. 5): ,,Potem ko j2
Polde Bibié¢ odrecitiral tiste znamenite Kardeljeve &loveiko najbolj preproste,
a zato tudi politiéno najbolj globoke misli o tem, da ljudem sreée ne moreta
dati niti drZzava niti partija, ampak da si jo morajo ustvariti ljudje sami, je
za konec veli¢astne proslave na Trgu osvoboditve mogoéno zadonela Ze delav-
ska internacionala...”“ Med reportazo pa navaja: ,,...DrZavni himni ‘Hej
Slovani’ je sledila stara rodoljubna in poskoéna Jenkova slovenska koraénica
,Naprej, zastava slave'! Dosledno: federaciji in republiki, vsaki svoje!*

No ja, da partija ne more dati ljudem sreée, pa ne bo niti globoka
niti izvirna, Se manj pa politiéna misel! Pa detudi jo odrecitira Polde
Bobié!

Da je komunistiéna partija Slovenije leta 1941 zapovedala ,vstajo
slovenskega naroda,” zato da bomo po 5tiridesetih letih lahko dosledno po
doslednem redu ¢astili Kominterno z internacijonalo, s ,,Hej Slovani* fede-
racijo na papirju in s folklorno, poskoéno koradénico pa republiko, ki ima
svoj parlament in svoje ministre, pa mobene besede — pa tudi nikomur ni
nezneno, Opranemu Pogaéniku seveda doni mogoéno le delavska internacio-
nala,

K vsemu temu bi se ustavili Se pri dveh verzijah, ki so ju prinesli
letosnji izletniki v Slovenijo: prva govori, da Amerikanei hodijo v Jugosla-
vijo Studirat slavni Kardeljev samoupravljalni sistem, hvaleini Slovenci
pa hodijo molit na Kardeljev grob. Druga pa ve povedati, kako da tiho
in nalahno hodijo po ljubljanskih tlakovani ulicah previdni Ljubljanéani,
ker so v skrbeh, da bi se mrtvi ideolog le ne prebudil...

* % ¥

O LOUISU ADAMICGU. — Delo je 9. julija -objavilo ¢lanek svojega
urednika za posebne naloge Bogdana Pogaénika z naslovom [Potrditve in
izmikanja, v katerem je govora o Portretu pisatelja in politika Louisa Ada-
miéa, kakor sta ga ob svojem obisku v ZDA mogla ugotoviti dr. JoZe Vilfan
in Janez Stanovnik ob 30-letnici smrti. Univerza v Minneapolisu je prire-
dila seminar, spominske prireditve pa izseljenci odn. konzularna predstav-
niftva v Chicagu, Clevelandu, Pittsburghu in Ennon Valleyu.Takole piZe
Pogaénik: ,,...Paé pa ostaja vaznejSe vprasanje: kako je Amerika dojela
30-letnico Adamiéeve smrti in s kakinim odmevom je bila zabelefena tudi
na%a udele?ba v tej razpravi. Res je bilo pred seminarjem v Minneapolisu
nekaj radijskih napovedi o jubileju, morda tu in tam kaka tiskana novica,
Ze posebej nekaj, vendar ne vedno pozitivnih odmevov v slovenskem ame-
riskem tisku... po eni strani dragocena potrditev pomembne Adamileve
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vloge, po drugi strani pa' izmikanjé, taktiéno uravnoveiavanje ali celo
sovraZno zanikanje... se je treba zahvaliti. organizatorju srefanja prof.
Rudolfu Veecoliju, ki pa se je ofitno boril z gmotnimi teZavami... pa tudi,
da se je Zelel zavarovati pred: sumom, &ed da organizira levitarsko konfe-.
renco, - zaradi esar je priteghil .iz slovenskih izseljenskih vrst tudi “ne:-
kaj katolisko in desniéarsko usmerjenih referentov, ki v bistvu Ada&niﬁq
niso bili naklonjeni. Vsekakor je nekdanji kongresman in prijatelj Jugosla-
vije John Blatnik v lofenem pogovoru s predstavnikom Slovenske izseljen-
ske matice na obisku v ‘Washingtonu izrazil kritiéno misel, ¢ed da simpozij
po krivdi ameriskih organizatorjev ni naletel na ustrezen odmev v ameri-
Ski javnosti in tisku... Vsékakor je predstavljal sorazmerno razodéaranje
prispevek Johna Blatnika, to tembolj, ker je pred meseci nafemu mlademu
raziskovaleu Matjazu Klemenéi¢u napovedal odkritja o Adamicevi Se nepo-
jasnjeni smrti na podlagi dokumentov FBI. Zdaj je nasprotno dvorezno
poudaril, da ni vaZno, kako je Adamié umrl, ampak kako je Zivel in delal!
Da morda le ni prebiral dokumentov FBI in se prav zaradi tega previdno
umaknil ?* 3

Poleg %e omenjenega Matjaza Klemendiéa so od Slovencev sodelo-
vali: Janez Stanovnik, Tine Kurent (neéak Adamifa), Jerneja Petrié, Da-
nica Dolenc iz Kanade pa Joza Vilfan.

* % »

VODSTVU ANGLESKE LABORISTICNE STRANKE SE MAJEJO TLA.
— 27. septembra bodo v Brightonu volitve podpredsednika stranke in kot
eden najbolj nevarnih kandidatov se je predstavil levitarsko radikalni Wed-
gwood Benn, ki je tako po druzini kakor s poroko precej moéno finanéno
podprt, skorajda kapitalist. A vendar je on tista oseba, o kateri je Zef Ze-
lezni¢arskega sindikata izjavil, da je to samo prvi korak, kajti naslednji
naj bi bil prevzem stranke po levic¢arjih, katere Ze zdavnaj vabi KP An-
glije k snovanju Enotne socialistiéne fronte. Ta sindikalist, Sidney Weighell,
je na zborovanju Zelezni¢arjev dejal med drugim, da ,si ne smemo delati
nobenih utvar, da bo ta leviéarsko radikalna skupina hotela spremeniti la-
boristi¢no stranko v neko boljSevistiéno organizacijo in zatem pripravila
pouli¢ne boje, kajti po mepotrebnem mirovanju resnih elementov v stran-
ki, so ,,ti ljudje v zadnjem éasu zelo pridobili na vplivu in se po — doslej
tajnik aktivnosti — zdaj éutijo dovolj moéne, da svoje trockistiéne in re-
volucionarne ideje javno razglaSajo. S temi ljudmi ne moremo napraviti
nobenega kompromisa, kajti ti leviéarski ekstremisti izrabljajo nasilje,
kjer koli se pojavi. Oni bi taksno stanje, kakor je nastalo ob rasisti¢nih
nemirih v Brixtonu, izrabili za lastne namene.*

Njegov sindikat ima pri volitvah 180.000 glasov, ki bodo oddani za
dosedanjega podpredsednika Denisa Healeya, medtem ko je gradbeni sin-
dikat, v katerega vodstvu so Ze trije komunisti, odlo&il svojih 200.000 gla-
sov za Benna. Pri teh wvolitvah imajo sindikati 40%, strankina organiza-
cija 309% in vsi poslanci, ki morajo prvié¢ in javno voliti, 30% glasov.
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Kandidat je tudi nekdanji poljedelski minister John Silkin, ki je sicer
znan kot odloen nasprotnik Evropske skupnosti, a se samega sebe ozna-
¢uje za ,levitarskega demokrata“. Ta je Benna pozval, naj predloZi vse
stroske, ki jih ima z volilno kampanja, hkrati pa tudi objavi svoje premo-
Zenjsko stanje.

Weighell je imel za potrebno podati tak$ne izjave, ker je vodja ru-
darskih delaveev v Yorkshiru Arthur Scargill, ki je sicer élan laboristiéne
stranke, obenem pa tudi najbolj mogoéen in uspeSen komunist v Angliji,
dejal: ,,Delavske pravice ne bodo pridobljene z govori v parlamentu, am-
pak na cesti, in to z ljudmi, ki so pripravljeni na pouliéne boje.”

* % %

ALES BEBLER je malo pred svojo smrtjo v Delu (18. julija 1981) za-
‘pisal: ,NaSe Cete so bile tudi same v sebi v svoji osnovi demokratiéne,
ljudske. Sam sem se vselej zavzemal za Sirino. Zlasti tu, na Primorskem,
je bilo vse bolj jasno: tu so bili vsi za pravico, neodvisnost od Italijanov
in v tem duhu za enotnost. Zelo vaZno je tudi bilo, da so se na Primor-
skem cerkvene oblasti vedle boljfe kot na Kranjskem. V glavnem je bila
Primorska brez bele garde. Pomagalo je tudi to, da Emo vsi od prvega dne
obéutili, da moramo biti tu zelo Siroki, kajti ljudje so bili navezani na Cer-
kev, ker se je pridigale slovensko.., Mogofe pa smo v marsi¢em tudi Se
danes, 8¢ zmeraj tu in tam preozki. Sicer imam malo stika z vaskim ziv-
ljenjem, grem pa obiéajno na pogrebe nasih starih partizanov na Primor-
skem, kmetoy, pri katerih smo imeli v kleteh skrivaliiéa, rodoljubov, ki
so nam vselej pomagali. Grem na njihove grobove govorit. Govori tudi ka-
plan. Krajevna skupnost socialisti¢ne zveze pa ne pride na tak pogreb, ker
je navko¢ kaplan. Mislim, da je to ozko gledanje... Mislim tudi, da véasih
ne razumemo dovolj mlade generacije, da se ji ne posvetimo dovolj. Koli-
kor vidim pri svojih bliZnjih, menim, da tudi naSe¢ Sole ne dajejo dovolj
vpogleda v naSo lastno zgodovino. Dopuséajo, da se predmeti, kot je zgo-
dovina, predavajo zelo povrino, take da tak pouk ne zagreje. Zato tudi po-
tem nikoli o teh stvareh doma ne razpravijajo, otroci ne vprasujejo, kako
je bilo to ali ono v preteklosti. Vsi govorijo le o modernih stvareh, o da-
nasnji muziki in plesih.., Na nove generacije gledamo preveé povrino,
kot da je razumljivo, da take in take vse zdrave zraste. Kako pa naj
bi drugacde, kaj ¢asopisi piSejo v nasem duhu, saj v televiziji gledajo par-
tizane. .. Pa vendar jih v danasnjo dobo premalo uvajamo. Menimo, da smo
naredili veliko, ée posnamemo dober film iz ¢asa kominforma... Pri nas
in v svetu je seveda slejkoprej kljuéna loénica boja — odnos do soljudi,
¢loveka do ¢loveka. To je bistvo socializma. A mi véasih tudi to jemljemo
nekoliko povrino, zgolj po nekih pravilih. Odpor je zato vselej potreben. .
Mi pa véasih na vse to le nekoliko preveé¢ gledamo samo s tega vidika,
¢e nam nekaj gre ali ne gre v formule, ki smo se jih bili nekoé nauéili. V
te formule vsekakor ne gre stalinizem... in tudi v samoupravljanje vse-
lej vse ne gre...“
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ATV ME o e W0 T B Lol AL " o e F eIt #is
'KOMPLEKS KLETKE =~

) »Vsi vemo, kako tesna ograja obdaja Ze desetletja in desetletja ude-
nje in javno rabo slovenskega jez'i.ka na Koroskem. Kletka se nam je zasi-
drala v moZgane, spremenila se je v posebne vrste korodki nagobénik, to
- Je takSen nagobénik, ki v javnosti propuiéa le nemske besede, slovenskim
pa se avtomatiéno zapira. Temu znanemu koroikemu aparatu bi lahko re-
kli ‘hitleréek’, ker govorjenje v javnosti regulira po slavnem Hitlerjevem
befelu ‘Kiirntner, sprich Deutsch!” Saj komaj spregovori§ v javnosti, na vla-
ku ali v avtobusu ali v trgovini nekaj slovenskih besed, Ze postane izredno
pozoren nate kakden tip, ki te zaéne gledati kot bik rdeéo zastavico torera,
in zadeva se nmavadno ne konéa le z bikovskim gledanjem. To je skuinja
vsakega dneva, to je tesna kletka, ki obdaja jezik koroZkega Slovenca od
rojstva do smrti. Ni ¢udno, ée se nehote vedno znova vracamo v njene ste-
ne in se posluZujemo ‘hitleréka’ celo zunaj meja naSe mile ‘enotne’ in ‘svo-
bodne’ Koroske.” (SRP I, 12)

»vedno in povsod te zaradi tvojega jezika obdaja strupenomrzla megla
mrzZnje in prezra, vdira ti v moZgane, zastruplja tvojo podzavest, ustvarja
kompleks nezaZelenosti, ogroZenost in manjvrednosti: KOMPLEKS KLET-
KE. Saj prav to je namen brezyeStnih ustvarjalcev takega sovraZnega oko-
lja.“ (Tam, str. 11)

Zato bi moral biti pouk slovenséine na celoviki gimnaziji drugaden
kot program za nem&éino. Tako pravi pisec délanka O pouku slovenséine na
nasi gimnaziji (Srp I, str. 10-16) ter predlaga, kako pouk prilagoditi po-
trebam, Le tedaj bo slovenska gimnazija uspedno pripomogla, da se vsi di-
jaki redijo , kompleksa kletke*.

Ta prikaz neznosnega, sramotnega, neverjetnega stanja na KoroSkem
je krik *, ki mora zavpiti v zborovalnico organizirane Evropske skupnosti;
ki mora udarjati na glave in v vest avstrijskih oblastnikov; ki mora spod-
buditi slovenske voditelje na Koroikem k Se bolj neutrudnemu bhoju; ki nas
mora vke Slovence spomniti, da premalo molimo in storimo za svobodo in
pravice nasega naroda. Predvsem pa naj bi ta krik pretresel koroske rojake,
zlasti izobraZence in najprej dijake. Clanku je dodana preprosta pesem, pa
je prav, da' jo dobro premislimo. Tako se glasi: NE SRAMUJ SE! Ne sra-
muj Se ne imena / ne jezika ne krvi, / ki jih mati je slovenska / s toplim

™ Ta Krik je obenem poziv 'k razbitju ne le podobne kletke na Koro-
skem, temved tudi kletke, v katero cku3ajo — doma in v zamejstva ~— s
pritiskom in prezirom zapirati nafe ljudi komunisti. Slovenci, deleini boZje
resnice in blagoslova odredenja Z%e nad 1000 let, naj bi se pogreznili ‘v
kompleks manjvrednosti ‘ali strahu: pred mosivei marksmma, na;holl zZgre-
fene, pokvarjene, nesreéne ideologije! '
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. arcem dala ti! 4/ Da nas majhno je Stevilo, / morda tujec zbadd-te:. /
Je smeti na svetu obilo, / biserov le - malo je! // e nam deco:sosed kra-
de, / jo za svojo hoée imet’, / sam nam spri¢evalo' daje, / da smo biser,
ne pa smet. // Nihée osata ne presaja / z vrta tujega na svo;. /" Zlahtne
roZ'ece si prisvaja, / takih nima sam dovolj! **: - R Te

Zatiranje ¢&loveskih pravic se prej ali slej madfuje zatiravecem. Narod,
ki vztraja pri svojih svetih pravicah, bo doZivel zado3fenje. Ne le bene-
£ki, ampak vsi Slovenci morajo v besedah videmskega nadikofa Alfreda
Battistija (v Spetru za 25-letnico smrti msgr. Ivana Trinka) sliSati glas
Cerkve in svoje dolZnosti:: ,,Priznanje in pospefevanje te slovenske jezi-
kovne skupnosti predstavlja prispevek za dobre odnose in za razvoj kul-
turnih odnosov med narodi. (...) ...¢utim kot Skof mnajglobljo dolZnost,
da branim svoje duhovnike, ki se v teh dolinah trudijo ne le za oznanje-
vanje evangelija, marveé tudi za pospeSevanje in obrambo ¢loveskega do-
stojanstva in kulture (...) Italijanska drZava dolguje temu ljudstvu prav-
no priznanje, kajti izginotje tega izvirnega obdestva bi obuboZalo celotno
skupnost.** (Srp I, 8-9).

Prikaz sodbe kompleksu kletke in poziv k odrefitvi naj zacenja pred-
stavitev nove revije.

Teiko si je predstavljati, da bi v sedanjem polozaju slovenstva mogli

*%* Popotnik mi je izroéil Stev. 50 (28. septembra 1980) cerkvenega
lista krike Zkofije Nedelja. V Petra Milloniga &lanku ,,Zupnija Borlje ure-
jena* najdemo te podatke: ,Fara Borlje je sicer dvojeziéna, vendar litur-
#iéno ne veé. Ljudje tega ne Zelijo, mi dene Zupnik Dérflinger v razgovoru,
éeprav lahko gospa Zankl pove, da govorijo Se skoraj pri vsaki hisi slo-
vensko. Dusni pastir Dorflinger bi osebno rad videl, da bi ljudje v cerkvi
tu pa tam Ze zapeli kakSno slovensko pesem ali molili kaksno slovensko
molitev. Tn gospa Zankl ga kdaj pa kdaj tudi uéi sloven$éino. Ko pa je
pred nekaj leti ob obisku nekega duhovnika iz Podjune vsa cerkev vzki-
pela od ogordenosti, ker je ta naslovil na zbrano ljudstvo nekaj pozdravnih
besed v slovenskem jeziku, je Zupnik uvidel, da je vsa stvar precej bolj
zamotana, kot je morebiti mislil. Nekoé je bilo v Borljah tudi Se kar ve-
liko Stevilo naroénikov slovenskih verski, knjig, brosur in casopisov, toda
stanje se ¢edalje bolj spreminja. Nekateri élani mladinske Marijine legije
g0 celo ponosni na to, da znajo nekaj slovenskih besed, ker imajo tako
boljse komunikacijsk moZnosti, kot pravijo sami. Vendar priznavajo, da med
njimi sloveniéine nihée ne obvlada, in da se je mladina ne posluzuje veé.*

Iz pogovora z Zupnikom: Nedelja: ,,Ali ni vasa moralna dolZnost, da
ohranite dvojezifnost v bogosluZju...?* Dérflinger: ,Zame jezik ni takina
vrednota, da bi se o tem toliko premiiljevalo... Jezik je zame sredstvo
za posredovanje evangelija, ni¢ veé.'"

Ali je mogode, da je to resniénost, grozna, usodna, preprosta, ni¢
zamotana resniénost? \ : 5 ke
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pridakati kaj bolj razveseljivega, kot je SRP. Porodila je to novo revijo
zavest v vrstah koroSkega dijastva, da je tak list potreben za spopolnjevanje
izobrazbe in vzgoje. V Zentjakobskem (RoZ) kaplanu g. Janezu Tratarju so
nasli ¢loveka, ki je prevzel odgovornost, skrb za gmotno plat in gotovo
tudi mentorske naloge. Tako se je serviglianskemu Oraéu, argentinski Mla-
dinski vezi in Drugi vrsti, nekdanji trZaski Mladi setvi in poznejiim LI-
terarnim vajam — na Zalost so menda prenehale izhajati —, koroSkemu
Mladju — na Zalost je zagazilo v leviarsko moévirje — in Se¢ kateremu
glasilu mladega izobraZenstva in dijaStva v zdomstvu pridruZilo omenjeno:
Srp, V svojem imenu nakazuje program: Slovenstvo, Resnica, Pravica. Raz-
laga ga v 1. (februarski) Sstevilki. Ceprav uredniiki odbor poudarja dol-
znost zanimanja za vsak koSéek nafega narodnega telesa, je preprifan,
sda bi bila brez svoje katoliSke duhoviéine slovenski jezik in kultura zZe
zbrisana vsaj z nase koroike zemlje. Vemo, da je tudi drugoverski ali brez-
verski ¢lovek zmoZen biti iskren rodoljub. Toda dejstvo je in vsaka kolié-
kaj objektivna statistika ga bo vedno znova potrdila, da se je ljubezen do
slovenstva Se najtrdneje ohranila v najbolj vernih kri¢anskih druzinah. Ne
mislimo slepo odobravati vsega, kar se godi v katoliski Cerkvi. Vendar
bomo pri vsaki kritiki Cerkve imeli pred oémi dejstvo, da predvsem na Ko-
roikem ni mogoée spodkopavati ugleda katolifke Cerkve in na3e sloven-
ske duhoviéine, ne da bi spodkopavali glavni temelj odpornosti nalega
ljudstva proti asimilaciji.“ (I, 2)

Druga Stevilka poroéa o ugodnih odmevih, pa tudi o nasprotnikih.
Tem naslavlja stavek: ,,Ne mislimo odstopiti od zaértane smeri, najmanj
pa na ljubo takim, ki bi nas radi k temu prisilili s sramotenjem in s
propagando lazi.*

65 strani prvih dveh Stevilk prinafa veé razprav, ki se odlikujejo po
kritiénosti in po prilagoditvi slovenskim razmeram. Obravnavajo svobodo
(z opozorilom mladini, da je z geslom boja za svobodo ne zavedejo v boj
za mje unifenje), asimilacijo (,,pravica do asimilacije”, ki jo velikodufno
ponujajo nadim narodnim manjSinam, je Ze prastar pojav), demokracijo
(,Ni vse demokracija, kar si nadeva ime demokracija." ,Lahko se zberejo
vse stranke in vse vlade sveta in soglasno, s 100% udelezbo glasovalcev
odlodijo, da ¢lani te ali one narodnosti ne smejo postaviti javnega znamenja
svoje naselitve na kakem kraju (zastave ali napisa), ali da smejo postaviti
tako znamenje le, ée jih je dolodeno stevilo na tistem kraju, pa je njihova
odloéitev brez kakrinekoli veljave, zato ker gre za prirojenc pravico, ki jo
oblast mora spostovati in pomagati uresnifevati, nima pa pravice prepreceva-
ti jo komurkoli.*), slovensko needinost (na3itevajo se zemljepisni, zgodovin-
ski, upravni, idejni vplivi. Med navedenimi vzroki naSe medsebojne nestrpno-
sti in razeepitve sta posebno zanimiva tale dva: ,Cerkvena vzgoja: Glavna
vzgojna sila je bila katoliska duhoviéina. Iz tega morda tudi prihaja nase
nagnjenje k idejni nestrpnosti. Imamo skoraj bolesten ¢ut za resnico in
pravico. (...) Ker so verske resnice od Boga razodete in zato brez zmote,
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smo dogmati¢nost v verskih zadevah prenesli tudi na druge ideje.” —
Pomanjkanje samoStojne drZave: Ker sami nismo imeli dostopa do viijih
sluzb, smo se navadili gledati na malenkosti. Zmanjsal se nam je éut za
najvisje skupne cilje, ki bi nas lahko druzili“), manipulacijo (proti so-
dobnemu nasilju propagande in varanja si je ustvariti éim bolj objektivno
lastno mnenje, se odpovedati materializmu; najtrdnejSa podlaga pa je vera
v Boga), poéloveéenje dela (nedeljski — ali sobotni — poditek, dar judov-
skega naroda, je ,ena izmed najveéjih socialnih revolucij, ¢eprav ni bila
izvedena s prelivanjem krvi.*)

Od pomembnih osebnosti so predstavljeni:' Ivan Regen (= ErZen;
prvi, ki je prodrl v skrivnost ,jezika* ZuZelk), dr. Branislava Susnik
(,,vrhunska indianologinja JuZne Amerike") in Antoine de Saint Exupéry
(ob 80-letnici rojstva).

V jedro vpradanja slovenskega izobraZenstva na Koroikem sega po-
leg uvodno obravnavanega O pouku sloveni¢ine na nadi gimnaziji élanek
Yerouk ne sme biti stranski predmet. Nekateri ga hoéejo odrinitt na mesto
prostega predmeta, drugi celo svetujejo mladini, naj se verskemu pouku
odjavijo. Pisec prinaSa predloge, kako verouk poZiviti in poglobiti.

Prava cena slovenstva je predmet veé spisom in poroéilom. Nepod-
pisan avtor razdira bajko o nezgodovinskosti naSega maroda. Spodeli =0 jo
tuji ,znanstveniki, nasi so jim v mnogem sledili. Takemu gledanju so
se nedavno zaceli upirati, zlasti primorski Slovenci. Srp ponatiskuje iz
triaikega Zaliva 1979 é&lanek J. S.-a, ki bida zmotno sodbo Marxa in
Engelsa o Slovanih ter navaja pomembne pojave in dejanja iz slovenske
zgodovine (,Imeli smo svoje javno priznano drZavno pravo, svoj uradni
Jezik, svoje plemstvo.“y Dodano je pismo iz slovenskega dopisovanja gro-
fice Marenzi z materjo baronico Caraduza s konea 17. stoletja, Korespon-
denca, ki jo je javnosti odkril Josip Merkd, je dokaz o slovensko govoredem
plemstvu &e v 17. in 18. stoletju.

O delavnosti, vernosti, kulturnosti emigrantov, kar jim je prineslo
spoStovanje oblasti in ljudi, pri¢ajo poroéila: Prvié¢ v Avstraliji matura
tudi z sloven&éine, Praznik slovenstva v Torontu, o pesnitvi Martin Fierro
in nje slovenskem prevodu dr. Tineta Debeljaka (s ponatisom 10 kitic).

Leposlovje zastopajo tri kratke pesmi in értica Svetli trenutki. V vseh
je iskren napor po samospoznanju in duhovni orientaciji.

Bog daj Srpu dolgo in plodno Zivljenje!

* * *

To poroéilo je bilo napisano pred dolgimi mesci. Oktobra 1980 je izsla
tretja Stevilka SRP-a, zadnja pod dosedanjim urednifkim odborom udencev
8. A razreda. Nje 25 strani bo s pridom prebral vsak Slovenec. Izvedel bo
kaj novega, pomembnega ali naSel znane podatke v posebni povezavi;
odreSen bo tega ali onega predsodka; znova se bo zaljubil v slovenstve in
okrepila se mu bo narodna samozavest; s priznanjem bo gledal na delo
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pei¢ice mladih ljudi in na njih zvestobo slovenstvu, resnici, pravici; odgnal
bo érnoglede skuinjave, upanje bo poZivilo sréne utripe in volja bo brez
omahovanja pomnozila molitev in delo za svetlo prihodnost naZega naroda.

Z znanjem, s poudarki na bistvenih dejstvih in z zanosom je prikazan
Slovenski svet. Sodobna razklanost med komunistiénimi oblastniki in veli-
kansko veéino Slovencev je ,najgloblja rana, kar smo jih kdajkoli v zgodo-
vini utrpeli. ,,Vendar je prav iz te (...) rane kakor iz kapelj bajeslovnih
velikanov ¢udeZno zrasel nov slovenski svot, veliko vedji od stare domovi-
ne“. Pisec imenuje skupine politiénih emigrantov po vsem svetu kar kul-
turni imperij, véliko Slovehijo ali imperij slovenske kulture. Zgradili so ga
in ga fe grade z neizmerno ljubeznijo do svoje krifanske kulture in mate-
rinega jezika, s postenostjo, pridnostjo, organizativnostjo in spoStovanjem
sofloveka. Veleposlanik naSega naroda je slovenska pesem; ;ob nji nas za
stopajo Skofje, misijonarji, znanstveniki, umetniki, Sportniki, uradniki in
delavei. ,,Po zaslugi teh vrhunskih predstavnikov slovenstva smo Slovenci
postali eden izmed najbolj znanih in najbolj spoitovanih narodov sveta.*
Ta slovenski kulturni imperij nam poleg tisoéletnih dokazov nase trdozivo-
sti zatrjuje, da se nam prihodnosti ni bati. y

Ostanki zagovornikov jugoslovanske misli in drobtinéarji naj se usta-
vijo ob poglavju Biometriéni izvid. Maloitevilnost ni ovira za samostojnost
in uspeino Zivljenjsko tekmo. ,/ Tudi nismo tako siromasni, da ne bi bili
zmoZni samostojnega Zivljenja.”” Prebivavstvo ,republike Slovenije” pred-
stavlja 8% prebivalstva Jugoslavije, toda slovenski izvoz znasa 20% jugo-
slovanskega; slovenski prispevek v drzavno blagajno nad 80%; slovenska
industrijska proizvodnja da nad polovi‘co celotne jugoslovanske; davkov
so 1. 1968 v Jugoslaviji pobrali 1,644.373 din, od tega jih je 97Z.3b68 prislo
iz Slovenije; od 907.613 din, katere je Slovenija nabrala v svojih carinar-
nicah, je morala oddati drZavni blagajni 497.184 din. ,Ce pri nasi slovenski
pgospodarski mizi zastonj gostimo veé kot tretjino vsega ostalega jugoslo-
vanskega prebivavstva, nafa narodna kai¢a ni tako revna, da bi bili prisi-
ljeni sluZiti si kruh pri drugem wgospodarju. Slovenija je visoko razvita
dezela, ne deZela v razvoju, kakor se véasih imenuje Jugoslavija.”

Krepki opozorili oblastnikom sta é&lanka ,,Krivica razbija driave in
»Moderni kanibalizem®: ubijanje narodnosti. (,,Veéinski narod je enostav-
no pogoltnil veéino élanov narodne manjSine (...) Ne cedi se mu iz ust
kri Zrtev in nima okrvavljenih rok kot nekdanji primitivni kanibali. Le
sree in duso si je umazal za vedno.”)

»Menda je v preteklosti ni bilo dobre stvari, ki bi je tako ali drugafe
Slovenci ne bili prejeli (...) iz delavnih rok svojega duhovnika,” je 29.
novembra 1979 na tedaju ma teoloski fakulteti v Ljubljani poyvedal pok.
Franéek KriZznik ter poudaril, da je te stvari treba omenjati, , ker si neka-
teri pri nas na vse kriplje prizadevajo iz slovenske zgodovine izbrisati
delez, ki si ga je v njej s krvjo in boledino in z delom pribojeval slovenski
katolifki duhovnik.“ (Na Zalost so med temi prizadevnezi celo nekateri, ki
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se razglafajo za protikomuniste. Op. ur.) Slovenskemu duhovniku se po-
klanjajo tudi vrste namenjene dr. J. Kreku, proticerkveno gonjo pa obsodi
€lanek kaplana Janeza Tratarja (,Florijan Lipu§ — zapozneli starter an-
tikatoliske in antiklerikalne literature. — Slabo uslugo slovenski in nem-
ki literaturi sta napravila Peter Handke in Helga Mraénikar s tem, da
sta prevedla LipuSev ,roman“ Zmote dijaka Tja%a (v prevedu ,Der Zog-
ling Tjaz“, Op. ur.).

Poezijo v SRP-u zastopajo érnogleda pesem Pravica (Je ni!) pa tri
pesmi (Selitev, V tujini, V pregnanstvu), ki so jih sestavili preprosti lju-
dje v grozotah nacistiénih koncentracijskih taboriié. — Branja vreden je
tudi drobiZ. Naj navedem obvestilo, da je na lanskem junijskem zborovanju
kanadskih znanstvenih druib v Montrealu prof. Tom M. S. Priestly (z od-
delka za slovanske jezike na univerzi Alberte, Edmonton) razpravljal o
selskem koroSkem dialektu. Osvetlil je socioloike in psiholoike dejavnike v
rabi jezika. Prikazal je mdr. pogovor v gostilni, ko se raba jezika in na-
reéja spreminja z navzolnostjo in odsotnostjo dolofenih oseb. Poroéilo do-
daja: ,,Nasi Selani vedo povedati, da je ta kanadski univ. profesor (...)
tako izveden v njihovem naredju, da ga po govorici ni mogoée loditi od
najbolj pristnih domadinov.* '

* * ¥

Dodatek. Omenjeni prof. Priestly je élan urednifkega odbora revije
Slovene Studies — med ostalimi ¢lani so Toussaint Hoéevar, Rado L. Len-
¢ek, Carole Rogel, Stefan Slak, Rudolf M. Susel. — Slov. Studies je nasled-
nica revije Papers in Slovene Studies (1973-78) in Society for Slovene Stu-
dies Newsletter (1973-78) ter je glasilo drustva Society for Slovene Stu-
dies, ki mu predseduje Prof. Rado L. Lencek. Stev, 1 drugega letnika (1980)
vsebuje daljSo razpravo o analogiji v naglasu konservativme slovenidine
(avtor: Lew R. Micklegen); izmenjavo pisem med dr. R. Lozarjem in Pe-
trom Morrinom o Antonu AZbetu in njegovi monakovski Soli; R. Lendek
porofa o sedanjem zanimanju za slovenske téme v Sovjetski zvezi. Kritiéno
g0 obdelane knjige: JoZe Toporisié, Glasovna in naglasna podoba slovenske-
gea jezika. Maribor, Obzorja 1978; Texte zur Geschichte der serbokroat und
slowenischen Sprache, ki so izsli pod vodstvom G. Freidhofa v Frankfur-
tu; Gregorio Alasia da Sommaripa, Vocabolario Italiano-sloveno, komen-
tiran ponatis videmske izdaje 1. 1607 (Ljubljana, Devin, NabreZina, Trst
1979). — Konéno so bibliografske navedbe, deloma z opombami, ok. 50
knjig iziglih med 1, 1978 in 1980.

* #* *

Iz8la je tudi 4. Stevilka SRP-a, pa je tu nismo prejeli. Avstrijski list
Kleine Zeitung prinaSa 5. aprila daljsi dopis iz Celovea (,Kampagne gegen
Cigan: Scharf gekontert). Poroéa, kako komunisti¢ni tednik Slovenski
vestnik in skrajnostno leviéarsko Kladivo fe maprej napadata Slovensko
kri¢ansko kulturno zvezo in koncert, ki ga je nedavno organizirala (navzoé
je bil zvezni predsednik dr. Kirschschliger). V srediféu napadov je po-
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kojni ,veliki glasheni pedagog in zasluZni zbiratelj slovenskih pesmi® dr.
Cigan. SRP se je v 4. itevilki zanj odloéno potegnil. Mdr. piSe: Napadavei
si drznejo Ciganu podtikati narodno izdajstvo, sodelovanje z okupatorjem,
neélovesko postopanje pri vzgoji mladine, nekrifansko zlorabljanje spove-
di na smrt obsojenih Zensk — jugoslovanske oblasti pa so mu dale prizna-
nje z najviijim odlikovanjem za njegove zasluge na kulturnem podro&ju
in so se prej gotovo temeljito pouéile o njegovi brezgrajni preteklosti. Vir
obrekovanja proti pok. salezijanen Ciganu je JoZata Vidica knjiga Po sle-
dovih Crne roke. SRP dokaZe, s kakinimi neznanskimi lazmi je ta zloglasna
knjiga natrpana. (ObSirno jo je obdelal Ze Vestnik). Dalje spraluje, ée
trditev SRP-a, da velika vedina Slovencev zavrafa komunistiéno ideologijo,
predstavlja ,,oérnitev partizanstva* in je SRP zaradi tega prifteti ,belo-
gardistiéni literaturi. Konéno napoveduje SRP: Ako se bo blatenje dr.
Cigana nadaljevalo, bo objavil seznam tistih, katere je napadani salezija-
nec¢ finanéno podpiral in jim izkazoval Se druge dobrote.

Novi dragoceni knjigi

VINKO BELICI¢, LETO BOROVE GRIZLICE — (Grizlica, hymeno-
ptera, je po Slovarju slov, knjiZnega jezika ,ZuZelka, katere li¢inke uniéu-
jejo iglice, liste, sadeZe'), Izdala, zaloZila in natisnila Druzba sv. Mohorja
v Celoveu, 1981, 106 strani. Naj ponatisnemo, kar je urednik Sija o Kknjigi
pisal avtorju: ,,Ves sem Se prevzet od Tvojega velikonoénega darila. Mislim,
da Ze nobene knjige nisem tako Zeljno in v dulku prebral. Obfudujem pre-
tehtanost in iznajdljivost besede, ki zanesljivo podaja ovzduSje, nastopajode
osebe in s posebno ljubeznijo narave z njenimi ¢udeZi, Noben zgodovinar, in
teZko da kakden pisatelj, ne bo mogel bolj zadeto predstaviti dogajanje pod
pritiskom potro$niskih, brezboznih, goljufivih ,idej“ in naértno zastruplja-
nje zasti mladih dui. Prizori po dijaZki stavki so strahotni. Niti malo ne
moti, da moli§ in pouéujes. Kaj pa naj duhovno Ziv élovek in umetnik dela
sredi tistega gnitja in umiranja? Ta knjiga dokazuje, mogoée Se bolj ko
Tvoja poezija, neskonéno vzviSenost nedolZnosti, pa naj jo e tako zasmehu-
jejo in Zalijo, nad genialnostjo hudobije, pokvarjenosti, brezobzirne uspeino-
sti. V zraku se Ze ¢éuti prihajajofe zmagoslavje svetosti, poniZnosti, upanja
v boZjo pravico in usmiljenje. Mogoée si si predstavljal, kakZen balzam za
moje srce so obraduni z NOB, z reZimom doma, z oportunisti, z birokracijo,
z revolucionarnimi pojavi v Cerkvi in bogosluZju, s poniZevanjem Solstva
itd. Odli¢no si te in podobne téme porazdelil in vplete] v dogodke, v liriéno
in razpoloZenjsko tkivo.Sam ve3: Bog nam je v tem hudem éasu poslal to
knjigo; hvala Ti, da si mu bil pokorno in poniZno orodje. (...) Med oseba-
mi zbuja posebno pozornost Peterlin. Bolj natanéno svojega razmerja do
njega ne bi mogel pokazati, Med ostalimi (Koblar, Velikonja, Turnsek...)
ne uganem Misleja in Lamuta.”
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ANTOLOGIJA SLOVENSKEGA ZDOMSKEGA PESNISTVA — Zbra-
la in uredila Tine Debeljak in France Papei. Uvodno Studijo napisal France
PapeZz (,,Ta poezija je v svojem bistvu krik po svobodi, bratstvu in ljubezni
in v njej je nekaj slovensko koreninskega in ohranjujolega; tudi je nekaj
tistega, kar je poezija njim, ki prvikrat beré Prefernovo Zdravljico — sim-
bol slovenske besede, humanizma in odpora proti mraénjastvu.”), Zivljenjske
pedatke o pesnikih Tine Debeljak. Izdala Slovenska kulturna akeija, natis-
nila Editorial Baraga del Centro Misional Baraga. Buenos Aires, 1980. 280
strani. Dolgo smo jo priéakovali. Pridla je in prinesla mnogo lepote in od-
kritij, pa tudi vpraSanj. Tako, kot je, sprejemamo & priznanjem in z upa-
njem, da bo vir plemenitega uZivanja in spoznavanja ter da bo pobudila
temeljito obravnavanje svojih treh delov.

PISMA UREDNISTVU:

Urednistvu VESTNIKA slovenskih domobrancev':

Posiljam vam priloZeni ¢élanek, ki se mi je sproZil ob VaSem é&lanku
enakega naslova v 5t. 1-4-80, ki sem jo pa prejel Sele konec maja (od kod
taka zamuda?) Ce se je Ze kdo drug kje kaj odzval na oni élanek, bi hilo
treba k tu poslanemu élanku dodati primerno opombo. ..

Clanek je nekoliko dolg, kakor je bil prvi, ki je dal povod temu. Ven-
dar pa sem prepri¢an, da bo za mnoge bravce Se bolj zanimiv, ker se ne
spuiéa v tako visoko filozofijo. Zato upam, da ga bom videl objavljenega.

Z iskrenimi pozdravi

22. junija 1981, Jernej Janezié

Pojasnilo urednistva:

Nedvomno je VaSa razprava z naslovom ,Vloga judovskega naroda
pri razvoju éloveske kulture, prijetno, pa tudi polemifno zapisana in obe-
nem podprta s Stevilnimi, vsakovrstnimi dokazi za trditve, ki jih postav-
ljate, vetkrat v povpreki z razpravo dr. Mihaela Brunca. Prav gotovo bi
razprava vzbudila veliko pozornost pri osebah, katere zanima judovsko
vpraZanje in si prizadevajo razdirjati svoj splofni kulturni obzor. Tudi pri
uredniftvu Vestnika je naletela na lep odmev. Vendar pa menimo, da za-
radi nevezanosti na naso ideolofko protikomunistiéno borbo in zaradi ob-
ravnave problema, ki se ne ti¢e slovenske problematike, ne odgovarja vse-
binskim zahtevam nafega lista. V veliki meri pa bi bilo teZzko najti prostora
v listu tudi zaradi obZirnosti Vade razprave. Ko bi skréili obseg le-te, pa bi
morda izgubila precej svoje zdajinje mikavnosti.

Zelimo pojasniti, da je razprava dr. Mihaela Brunca, ki je Vam po-
budila odgovor, bila objavljena v Vestniku zaradi paralele med judovstvom
in marksizmom, ki je bila osnovna in tudi malo znana misel omenjenega dela.

Ne izkljufujemo pa moZnosti poznejse objave, ko bi iz kroga nasih
braveev pridli zadostni namigi in Zelje za le-to.

Z iskrenimi pozdravi!
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NASI JUBILANTI:
IGNACU HREN — 90-LETNIK

Nas zvesti &lan in ofak slovenske politine emigracije, g. Ignacij
Hren, je 27. julija obhajal svoj devetdeseti rojstni dan. €e bi kdo mislil,
da nad slavljenec pri teh letih topo #di doma za pecjo, bi se zelo motil.
&c vedno opravlja svoje poklicno delo, se zanima za domaéde in tuje do-
godke, se udelezuje slovenskega javnega Zivljenja, zlasti pridno zahaja
na sestanke protikomunistiénih borcev.

Na& jubilant je bil rojen 27. julija 1891 ma Verdu pri Vrhniki. Izuéil
se je za ¢evljarja. Ze zgodaj se je zacel udejstvovati v mladinskih orga-
nizacijah: pri Orlu in v prosvetnem drudtvu. Tudi v zretih letih je ostal
zvest élan Orla in Fantovskega odseka in Se posebej igralske druZine pro-
svetnega druftva na Vrhniki. Med prvo svetovno vojno je bil kot vojak na
ruski fronti, kjer je bil tezko ranjen. Po vojni je postal trgovec in lesni
industrijalec.

Tudi v politiéno Zivljenje je zgodaj vstopil. Leta 1936 je postal vrhni-
£ki Zupan in je osta: na tem mestu do odhoda v begunstvo. Dr. A. KoroSec
je nafega jubilanta visoko cenil. Ob neki priloZnosti je v veéji druzbi iz-
javil, da je v svojem Zivljenju srefal le malo ljudi s tolikino maravno in-
teligenco in sréno dobroto, kot jo ima Hren.

V ¢asu komunistiéne revolucije je z vso moéjo podpiral vaske stra-
Zarje in domobrance in se trudil, da olajéa Zivljenje rojakom pod okupacijo.

Fosebej moramo omeniti lepo, kar prijateljsko razmerje med nafim
jubilantom in generalom Rupnikom. V raznih teZkih primerih je g. Hren
iskal in nafel pomoé pri generalu; ta pa je velkrat iskal svéta pri g. Hre-
nu, zlasti npr. 3. maja 1945, ko ga je nepritakovano ponoéi obiskal na domu
na Vrhniki. — Ko je bil general Rupnik v hrvaSkem taboriiéu v Fermo, je
g Hren vse storil, kar je bilo v njegovi moéi, da bi ga relil. V Rimu
je nalel zanj varno zatoéiS¢e. Nato ga je v Fermo obiskal, da bi ga odpe-
ljal v Rim. Toda klkjub vsemu prigovarjanju general Rupnik ni hotel za-
pustiti taboriica.

Leta 1955 se je nad jubilant z druZino preselil v ZdruZene driave
Amerike, kjer si je zacel sluZiti svoj vsakdanji kruh s svojim prvim po-
kiicem — s éevljarstvom. Tudi tam se je takoj vkljuéil v javno delo, po-
stal élan raznih slovenski) drutev, tudi DSPB v Clevelandu, bil v stalnih
stikih z dr. Mihom Krekom in drugimi slovenskimi javnimi delavei ter je
vedno pomagal in fe pomaga reSevali probleme slovenske politiéne emigracije.

Ko mu prisréno cestitamo k njegovi 90-letnici, prosimo Vsemogoénega,
naj ga Se dolgo ohrani zdravega in zadovoljnega.
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DSPB v Argentini je slavljencu poslalo pozdravno pismo z naslednjo vsebino:

Buenos Aires, 17. julija 1981
Spostovani gospod

Ignacij Hren

Slovenski protikomunistiéni borci v Argentini YVam k lepemu in viso-
kemu jubileju — 90-letnici rojstva — iskreno {estitajo in prosijo Vsemo-
goénega, da Vas ohrani do skrajnih mej &loveikega Zivljenja.

Y ponos nam je, da ste ¢lan nase borlevske organizacije, da ste v
¢asu komunisticne revolucije v nasi domovini neomajno stali na strani
in na delu vernega slovenskega ljudstva in da ste vedno poZrtvovalno
pomagali vaSkim straZarjem in domobrancem v njihovem boju zoper ne-
€loveski in zlo¢inski komunizem.

Z najprisrénejSimi bor¢evskimi pozdravi!
Staredina: Valentin Urbanéié Tajnik: Rudi Bras

Ob 20-letnici smrti ravnatelja Marka Bajuka

Dne 20. junija 1981 so se v Mendozi slovesno spominjali pred dvajseti-
mi leti umrlega izredno zasluZnega slovenskega javnega delavea, odloénega
protikomunista, organizatorja #olstva, ustanovitelja Drustva Slovencev v
Mendozi, dirigenta in zlasti velikega vzgojitelja in profesorja — ravnatelja
Marka Bajuka.

Pokojni ravnatelj je bil velik prijatelj slovenskih protikomunistiénih
borcev. Ko je pok. svetnik Kare]l Skulj leta 1949 zadel izdajati Vestnik, ga
je takoj naroédil in bil njegov reden naroénik do svoje smrti. V vrstah pro-
tikomunistiénil, borecev je danes mnogo moz, ki jih je pokojnik izSolal, neka-
tere Ze v Ljubljani, druge v korofkih taboriéih ter jim utrdil ljubezen do
slovenstva in svobode.

Zato je DSPB v Argentinj Stelo za svojo ¢astno dolZnost, da se tej spo-
minski proslavi prikljuéi. Poslalo je prirediteljem v Mendozo poslanico,
v kateri je bilo povdarjeno, da se slovenski protikomunisti¢éni borei s hvalez-
nostjo spominjamo rajnega ravnatelja kot velikega slovenskega Solnika,
cdloénega protikomunista in velikega prijatelja DSPB in njegovega glasila.
Na spominski proslavi je bila ta poslanica prebrana in prireditelji so se
Drustvu SPB v Argentinj s posebnim pismom zanje zahvalili.

e e S S S S o S o S S o S %

VESTNIK SLOVENSKIH DOMOBRANCEV STOJI NA SLOVENSKI
KRSCANSKI IN PROTIKOMUNISTICNI ¢RTI — PODPIRAJTE GA!
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Tiskovni sklad Karla Mauserja

V letosnji prvi Stevilki nasega VESTNIKA smo priobéili kar lev
seznam naroc¢nikov in dobrotnikov iz Argentine, ki so se takoj odzvali
IZREDNI AKCIJI ZA VESTNIK in izdatno podprli TISKOVNI
SKLAD KARLA MAUSERJA.

Danes pa z veseljem ugotavliamo, da, hvalabogu, ta potreb-
na akcija, ki naj omogoé¢i Vestnikovo redno izhajanje, Se ni zastala,
in nam je prav ljubo objaviti seznam novih darovavecev iz Kanade,
Amerike, Argentine in Evrope:

V argentinskih pesih: Havelka Danilo ....... 76.000
Vorsis Viadimir ... B0:000: g AR A b e o SO
Zorec Franc .......... 50.000  pup Rott Joze ....... 20.000
Drensek Stefan ....... 20000 pyohovsek Joze, dr. ... .. 20.000
Mehle Frane ......... 5'00'? Duh. Grom Franc ..... 20.000
Bidovee Franc ........ 20.00¢ Sntersn Radolf . = ... 50.000
Mehle Ivan ........... 20000 N N Castelar ........ 100.000
SEarit Tvan o.. . uiveq . 10.000 kanadakih. dolarilihs
Urbanéi¢ Tone ........ 20.000 Dl St ari dihs 50
Mustar Stane ......... 50,009 Kyeder Pavle. st coals 20
Benedi¢i¢c Miha ....... 50.000 Mravlje Tine ......... 20
N. N, San Martin .... 50000 i o cove ok
Vester Franc ......... 50.009 Boli ' Ivaiy 1o tdrasinai 118
N, N., Ituzaingé ....... 100,000 Pnhuljc L. in dru¥ina . 100
N. N., Castelar ........ 10.000 y

Klemenéié Ivan ....... 50.000 V severnoameriskih dol.:

Kopaé Mirko .......... 50.000 Grabrijan Frenk, Kalif. . 100
Rus Srecko ...+ icosioss 50.000 GorSe Tone ........... 3
RANLE FTanc &, @ e 100.000 Kolari¢ Rudi ......... 5
Gaser Miha o0 ... - 100.000 Ovsenek Janez ........ ]
N. N, Ramos Mejia ... 500.000 Glavan Mirko ......... 5
NN S Capiialt ol 50,000 Kamin Franc ......... 2
AT e e R SR 50.000 Perpar JoZe .......... 2
JOZe dNLE e b e i 1.000.000 Bajc Lojze ........... b

VSEM NAJLEPSA  HVALA!
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Sporoéile ..Sija Slovenske Svobode*

V tej Stevilki Vestnika je nekaj ¢élankov, ki so bili napisani za zadnjo
stevilko lanskega Sija (dr. R. LoZar, Za spremembo — nekaj drugega, A.
(Gerzini¢, Nekaj spominoy na Ruda, L. M. Kompleks kletke, porocili o An-
tologiji slovenskega zdomskega pesnistva in o Beli¢icevem Letu borove
grizlice). Vendar se lani ni nabralo zadosti denarja, letos pa so gospodar-
ske prekucije v Argentini, nekaj ¢asa Se pomanjkanje papirja, ovrgle vse
napore: Sij v takih pkoliséinah ne more ziveli. Njegovi sodelavei so se
sporazumeli s prijatelji in sobojevniki pri Vestniku, kateremu so konzoreij,
uredniski odbor in poZrtvovalni samiiljeniki z odloéno akeijo pravocéasno
ustvarili finanéno zmogljivest. Ze prej v vodilnih idejah enoini — saj pre-
seva ves Vestnik sij slovenske svobode — gremo od zdaj skupno naprej v
delu za nas nared: za mjega osvoboditev izpod kemunstiénega jarma in
drzavno samostojnost, za njega verski, kulturni, druzbeni, gospodarski pre-
rod. S temi cilji vedno pred ofmi bomo preudevali ves skupek slovenskih
vpraganj iz preteklosti in sodobja ter kritiéno porofali o poloZaju doma
in po svetu pa o knjigah in listih, ki obravnavajo te zadeve.

Sij se najprej zahvaljuje boZji pomoé& in priporofilu na%h mucencev,
potem pa sodelaveem, naroénikom, podpornikom, bravecem. Omogoéili so,
da je lahko zvesto izpolnjeval svoje poslanstvo. 8 ponosom smemo gledati
na 12 letnikov, posvecéenih najvisjim vzorom. V njih so neSteta semena
za rast slovenske misli v sedanjcsti in prihodnosti. Zahvala tudi éasopisom
in ¢asnikom, katere smo prejemali v zameno in v oceno; upamo, da nas
bodo spremljali Se v bodode.

Naj v imenu Sija vsem braveem &e priporciim Molitveno zvezo za
slovenski narod, potem pa iz dna srca zaprosim:

wGospod, Gospod in Bog!

Obvaruj svojo dediifino in jo posveti!

Privedi nas iz razkropljenja zopet skupaj!

Osvobodi te, ki Se jefe v poganski suZnosti!* (2 Mkb 1, 24, 26, 27).

Alojzij  GerZinié

DAROVI ZA ZAVETISCE OD 1. 3. 1981 DO 30. 6. 1981:

(v pesih) Ana M. 8abi¢ .......... 26.000
Tomazevié Lovro - Franc 200.000 Msgr Novak France ..... 12.000
IV AP e 10,000 Amon Marjan .......... 52.000
Logar Vinko ............ 26.000 Avgustin Frane ......... 4.000

Sabi¢ Branko ........... 26.000  Rev. Malensek Janez ... 100.000



Za gradnjo:

Matevii¢ Janez ......... 1300.000
N. N., Zavetidée ....... 4.000.000
Halozan — drufina ....... 50.000
N N., . Bariloche: ...... 5 50.000
MikursOlga st ommmes < . 10.000
Kufar Ivanka 100.000
MatevZié Janez ......... 600.000
Enhak s e s e 100.000
Strubelj Ivanka ......... 100.000
Eodgy LOJZe «iiveransavis 16.000
Skvaréa Marko ........... 26,000
NN San JUsto ..o s 2.000
Zupanc Frane ............ 4.000
Tomazevié¢ Anton ........ 6.000
N Ny SanJusto 7.0, 5. 2.000
NNy -San Jueho=..... 0w 2.000
Telavee Ivan: o iniosees 26.000
Skarlovnik Anica ....... 50.000
PetarlinaMagda: ininiies 150.000
TomazZevié Lovrene ...... 26.000
TomaZevi¢ Franc ......... 26.000
NN SN CTusto N N s 2,000
Bogataj Mario .......... 14.000
Filipi¢ Marjan .......... 76.000
RRlTR AN ar e s 26.000
Tomazevié Lovro ......... 26.000
PreSeren Janez .......... 76.000
Dolenc Vencelj .......... 26.000
Jerinab Marjsn e st o r 24,000
Marinit: Joge . i..o.cvvied 6.000
PaterneljEJozes . B0 6.000
Rev. Skvardéa Stanko ..... 12.000
N. N., San Martin ........ 1.000
NN Capitals . S 0 o 2,000
SrMneIurs et e 12.000
Frjavac T Tda W oot s 26.000
SLEnILE ARTE S s 36.000

Sivic Sretko s .. . 10.000
Jagodic Florjan .......... 16.000
ALy LA S Tl S e 6.000

0Od prireditve (kosila) v

ZavetiSéu 12. 4. 1981. . 3.417.000
V spomin na pok. Glavi¢ in go. ...

Pavlo Grad:

Mikuz Stefka 50.000
V sp. na pok. Dr. Valentina Mergol:

Likozar Anton 25.000
V spomin na pok. Viktorja Gliha:

Cof Emil 20.000

Starié¢ Janez 10.000
Kogoviek Jakob (iz zap.) 1.000.000
Vombergar JoZe (iz zapu.) 1.000.000
V spomin na pok. mamo umrlo v

domovini:

Kozar Janez 50.000
V spomin na pok. Jakoba Kogovsiek:

KoZar Janez 50.000
V spomin na pobite domobrance

24, cete:

B = SERNe vy o weivines 50.000
V spomin na pok. Antona Oblak

umrlega v domovini:

Dolenc Vencelj ........ 30.000
InZ Mati¢i¢ Anton, druz.  30.000
TomazZevié Lovrenc 30.000
Janko JEnez o ey 20,000

(v dol.)

V spomin na pok. Pepco BavdaZ in
Viktorja Gliha:
Dr. Komotar Anton .... 50
V spomin na pok. Alejzija Jarem:
Dejak Frane — druZina 20
V spomin na pok. JoZeta Leben:
Dejak Frane — druZina 20

TARIFA REDUCIDA
Concesion N? 6830

Correo
Argentino
Sue. 7

FRANQUEO PAGADO
Concesion N? 5811

Propledad Intelectual
N¢ 121.138 — 21-9-1981
R. Faleén 41358, 1407 Bs. As,




