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PAPIR, TRDEN KOT

a ne bo ve¢ nobenih zmot — ko gre za
nacela, bodite trdni kot skala, ko gre za okus,
pa lahko plavate s tokom. . .

S parafrazo te znane misli se pravzaprav lah-
ko zaéne predstavitev Temeljne listine Slove-
nije 1989. Je to dokument za bliZnjo ali za
daljno prihodnost? Bo to dokument nale
skupne volje. kot je v verajinjem pozivu
k podpisu Listine Zeiel Joze Smole, in dokaz.
da Slovenija resno misli s tem, kar pocenja?
Temeljna listina ni samo dokument, porojen
zaradi nemirnega jugoslovanskega politi¢ne-
ga podnebja, ¢eprav je seveda tudi to. Brzko-
ne je v prvi vrsti poskus odgovora na vsakr3-
ne izzive od vseh strani nacete drzave in
sistema. In kakr$enkoli je Ze ponujeni odgo-
vor, vendarle v precej$nji meri pomeni deblo-
kado dvomov in ugibanj, ali bo Slovenija pri
nekaterih stali$¢ih vztrajala ali ne. To je vaz-
no sporocilo predlagane Temeljne listine.
Glede na to, kako bo potekalo njeno podpiso-
vanje, kako jo bodo sprejemali drzavljani
Slovenije in kako se bodo do nje opredeljeva-
le zveze, organizacije in skupine, je torej Ze
dokument slovenske politiéne in narodove
zgodovine. In kaj storiti, da listina ne bo
ostala samo papir, trden kot skala?

Tacenski govor Milana Kué¢ana in Listina sta
dovolj jasen in zaokroZen manifest vsaj mini-
malnega soglasja pluralne slovenske politiéne
druzbe — kajti zdaj je ¢as slovesa od stereotip-
ne delitve na uradno politiko in alternativo
— o tem, kako si politi¢ni somisljeniki nad-
strankarsko zamisljajo nadaljevanje politiéne
pomladi v Sloveniji in Jugoslaviji. Vrednote
in politi¢ni, to je civilizacijski cilji, ki jih
izra¥a kratko manifestno besedilo, razodeva-
jo nekaj ve¢ kot samo pragmaticen pogled,
kako naj bi ¢lovek kot posameznik in narod
kot celota -Fivela od danes naprej. Listina m
nacionalni program, to je deloma Konkretizi-
ran program demokrati¢nega razvoja in pre-
nove politiénega sistema, program slovenske-
ga politicnega prepri¢anja o demokraciji, je
preambula za novo slovensko ustavo. Njena
mo¢ in demokrati¢na vrednost pa najbrZ tudi
vseob&a sprejemljivost je prav v tem, da se
sestavljalci Listine, to so predstavniki SZDL,
ZKS, mladine, borcev, Zelenih, Skupine 88
in Kluba 89, sindikatov, Bavconovega Sveta,
Bavéarjevega Odbora, Kmecke zveze, skupi-
ne Pravi¢nost in mir, slovenskega pododbora
za Helsinsko listino in drugi iz vec kot dvajset
zvez, gibanj, drudtev in skupin, niso pustili
ujeti v past pritlehnega populizma in pretira-
nega naglasanja nacionalnega na racun posa-

meznika. Na radun drZavljanove suverenosti
in njegove svobode torej.

Dokument i¢e plebiscitno podporo. Kajti
dokler je ne dobi, ostane samo papir, samo
kabinetni manifest. Racuna na podpis vec
kot polovice drZavljanov Slovenije. Vrhovi
politiénih organizacij in zvez, Ceprav ne vseh,
se tako odloéajo za vseljudski referendum
o temeljnih politi¢énih ciljih, za katere naj bi
se legalno tolkli vsi, ki so oblast, del oblasti
ali pa to oblast nadzirajo. Ce je tako, da
dokument pluralistiéne politiéne koalicije
pri¢akuje vseljudsko podporo in s tem najbolj
zlahtno legitimnot, je umljivo, da pobuja pre-
mislek in tudi dvome. Temeljni listini sta se
doslej odrekla Slovenska demokrati¢na zveza
in socialdemokrati.

Zakaj sploh tak dokument in zakaj prav
v tem trenutku? Kaj naj pomeni posamezni-
ku, da ga ne bo sprejemal kot morebitni
politiéni manever, in kaj lahko pomeni politi-
ki, ki v zadnjem ¢asu na veliko opleta z bese-
dami o demokraciji in prenovi? Kadar je
beseda o politiki. je pri tem misljen ves slo-
venski demokrati¢ni lok, od partije na oblasti
pa do Zelenih.

Vsebino manifesta dolocajo trije pojmi: de-
mokracija, narod, ustavnost in zakonitost.
Razgrnjeni vsak zase in umesceni v druzbeni
in politiéni prostor Slovenije in Jugoslavije

" izra%ajo univerzalne vrednote ¢lovestva. Po-

vsem mogoce je, da bo zaradi njih kdo dobil
&ir na politiénem in duhovnem Zelodcu. Naj-
brz bo tej skali civilizacijskih vrednot s samo-
upravnim socializmom vred tu in tam nalep-
ljena etiketa, ée$ da spet prihajajo 1z moje
dezele ali, te pa bodo iz domacih logov, da so
pobarvane s starimi ideolo$kimi barvami. Ti-
sti, ki jim gre na Zivce moja deZela, bodo
jezni, ker prihaja Listina od tam, Ker se bolj
ozirajo proti Zahodu kot Vzhodu. Od tam,
kjer se tako radi bohotijo razni preZiveti regi-
onalizmi, razliéne separatisticne ambicije in
zadrt nacionalizem. In od tam, kjer so doma
samoviedna evropeizacija, samozadostnost in
strankarski pluralizem, kjer so si izmislili pri-
mer &etverice in kjer si partijski reformisti
nolejo odvzeti pravice, da sestopijo v demo-
krati¢ni politiéni prostor vse bolj kot enaki

med enakimi. Listina bo najbrz za nekatere’

problematiéna Ze zato, ker je nastala v deZeli,
ki ji kot naglavni greh pripisujejo posamicne
napade na JLA, s ¢imer je najbolj nedvoum-
no dokazano, da Zelijo prav tu razbiti Jugo-
slavijo in da se v njej kot slez razras¢a kontra-

revolucija. Toda tudi Jugoslavija ni idejno
enobarvna. Ni popisana samo z dogmatiz-
mom, revolucionarnim etatizmom in roman-
tiénim jugoslovanstvom. Ni samo primitivni
balkanizem, kakor tudi Slovenija ne more
biti sama sebi merilo demokracije.

Saj tudi slovensko politi¢no Zivljenje koti raz-
li¢ne ideje. Od naivnih in zabavnih, provoka-
tivnih, do skrajno radikalnih, protikomuni-
stiénih, tudi protijugoslovanskih in Sovinistic-
nih, do premisljenih in reulnih, kakr$ne po-
nuja Listna, in do takih, kakrine je ponudil
Milan Kucan v zvezi z obletnico francoske
revolucije. Povsem naraven izraz slovenske-
ga politi€nega pluralizma je tudi Majni3ka
deklaracija. S priznavanjem pluralnega poli-
tiénega prostora in z demokratiéno prakso, ki
jo doZivljamo, postajajo razvidne vsakrine
ideje, in tega ne bo manj, ampak zagotovo
veé. Na trgu idej bodo zmagovale tiste, ki
bodo najbolj prepricljive, najbolj programske
in najmanj zaplotniske. Navsezadnje, tudi
razprava o separatizmu je povsem legitimna,
saj je to govor o domovini, 0 domovini mace-
hi ali materi, toda o domovini. Kajti niti
razmisljanja o domovini in o élovekovem ali
narodovem pocutju v njej niti o samouprav-
nem socializmu kot ideologiji ali civilizacijski
pridobitvi niso za zmeraj kon¢ana. Vsaka
generacija si bo vzela pravico do njej lastne
skupne volje, zato da si ureja Zivljenje po
svoji idejni in duhovni naturi. Pri tem kajpak
ne mislim samo na rodove v Sloveniji. Plural-
ni politiéni prostor z idejno, ideolosko in
programsko barvitostjo bo zmeraj kakor ne-
Gista reka, v kateri je Sele treba ujeti tisto, kar
lahko v njej ekolotko prevlada kot nova,
vi§ja vrednota.

Frontni dokument pluralnega soglasja, ki
razglasa vrednostni sistem, na katerem naj bi
temeljila prenova politiénega sistema in druz-
be, pravzaprav polemizira in ne polemizira
z nesomisljeniki, je pa¢ eden od moznih pro-
gramov politicnega razvoja. Naravnost pove,
kolikor je v takem dokumentu to mogoce,
kako bi si drzavljani Slovenije Zeleli urediti
prihodnost po civilizacijski meri, ne po vée-
rajsnji jugoslovanski in ne po danadnji Kitaj-
ski, pa¢ pa, z vsem tveganjem, po taki, kakrs-
na je Jugoslaviji fe neznana. Najbolj izrazita
volja je, zavedajoc se, da je Cas nepovratna
¢rta, cimprej prestopiti iz monistiénega cno-
strankarskega sistema v demokrati¢no plural-
no druzbo. Modrost, ki je aktualna, pravi, da
kdor se ni‘ogrel pri vzhajajoéem soncu, se bo

zaman nastavljal zahajajoéemu. Dejstva so ta
trenutek dovolj zgovorna. Na primer — ko-
maj Je ZK Slovenije napovedala, kaksna pra-
vila igre lahko sprejme v zvezni partiji in
kaksnih ne, Ze je bila razglascna za »partijsko
desnico«. In komaj je bila v jugoslovanski
politiéni prostor poslana zamisel o »asime-
triéni federaciji«. so se Ze zvisali toni kritik na
racun slovenskega razbijanja Jugoslavije. Tu-
di Listini se bo lahko to pooéitalo, ko bo
zlorabljena v nenacelnih politi¢nih spopadih.
Drugade bo, ¢e bo predmet resne politi¢ne
analize ne glede na pripombe in kritike, ki jih
je lahko deleZna zaradi svoje svobodomisel-
nosti in demokrati¢énosti ali pa preprosto za-
to, ker se z njo ne bo vsakdo strinjal.

Tezko pa je sprejeti tezo, da se v Jugoslaviji
spopadata dva nacionalna programa, srbski
in slovenski. Listina to zanika, kajti zavzema
se za suverenost ¢loveka, naroda in drzave.

.Njeno pojmovanje demokracije in svobode ni

zozeno le na narod. Integritete slovengkega
politi¢nega prostora ne istoveti z nacionalno
homogenizacijo, pac pa is¢e podporo drzav-
ljanov Slovenije za politiéni program. ldeja
o nekaksni kolektivni identiteti, ki je bila
znacdilnost realsocializma in je posameznika
podredila vidjim druZbenim interesom ali in-
teresom politike, v Listini ni nasla prostora.
To pomeni, da se je dokument odrekel ho-
mogenizaciji na razredni ali nacionalni podla-
gi. Saj se dobro ve, kam lahko pripeljejo
gesla o diktaturi proletariata in kam pelje
pretirani nacionalni zanos = kako kratek ko-
rak je od nacionalizma do Sovinizma. Sloven-
ci bodo morali na primer prav v odnosu do
neaviohtonega prebivalstva dokazati, da ni
mogode leporeéitd o nacionalni suverenosti,
e se ob tem pozablja na pravice in svobo3di-
ne drZavljana, na njegovo suverenost, ne gle-
de na njegovo nacionalno ali versko pripad-
nost.

Iz Listine tore] veje ideologija nove demokra-
cije, ideologija, ki je edino sprejemijiva, zato
je-bilo mogo¢e doseci soglasje med razlicno
misle&imi sestavljalci. Delnih interesov posa-
meznih skupin in zvez v dokumentu ni. To je
znak, da slovensko politicno okolje zmore
v temeljnem in bistvenem razmisljati »nad-
strankarsko«, enotno, ko gre za skupno voljo
ljudi in naroda, ko gre za suverenost drzave.
Skoda pa je. da so sestavljalci Listine pro-
gram politinega razvoja in suverenosti slo-
venske drzave premalo povezali z njeno eko-
nomsko vitalnostjo, z gospodarsko preobraz-
bo. Kajti svoboda je zmeraj Sele moznost, da

si boljsi — a ne le v politiki. kajti politika, ki
ni podprta z ekonomsko mocjo, se prej ali
slej znajde v takih ali drugaénih tezavah,

Spraevanje o razlogih in politiénih motivih
za Temeljno listino Slovenije 1989 ni pred-
vsem sprasevanje o vzrokih za obcutek naci-
onalne ogrozenosti, ceprav je to del jugoslo-
vanske resni¢nosti. Toda ¢e je njen namen Se
vidji in politi¢no globlji. ¢e naj bi bila referen-
dumsko sprejet adut v rokak za nelahke bliz-
nje politicne spopade. potem je tudi treba
vedeti, da so besede o demokraciji ¢loveka in
naroda, o demokratiéni in nedemokraticni
drzavi, o suverenosti drzavljana, naroda in
drzave in Kar je Se takih prijetno zveneccih
zvez na konkurenénem politiénem trgu, lah-
ko pokvarljivo blago. Se posebej tedaj. &e je
njihov mik le na papirju. Vse, kar je metafora
za slovensko politiéno pomlad, od svobodnih
volitev in politiénega pluralizma do drugacne
Jugoslavije. bo zgubljalo optimisti¢ni naboj,
¢e se ne bi zdaj na primer stcklo v besedilo
nove slovenske ustave ali pa v gospodarske
zakone in v pisanje partijskih dokumentov za
izredni zvezni kongres. Pozneje je seveda na
vrsti pisanje jugoslovanske ustave. toda to
pisanje bo odvisno od zdajsnjih mesecev raz-
pleta.

Ce se bo zlasti v pisanju jugoslovanske ustave
razpoznal duh Listine. ne bo pomembno
vprasanje, ali ta kos papirja zdaj ponuja vec,
kot bi lahko pred meseci. in ali tudi pomeni
veg, kot bi lahko tedaj. ko se Se ni povsem
doloéno reklo, ali po Jugoslaviji razsajajo
nesporazumi ali hude in velike. tezko od-
pravljive razlike. Dokument za novo demo-
kracijo oziroma dokument o skupni volji dr-
7avljanov Slovenije je bil sestavljen v trenut-
ku, ko se dokonéno slutijo ali pa so celo ze

- otipljive razmejitve med tistim. kar je. in med

tistim, kar ne more biti interes in jutriSnja
prihodnost Slovenije — tudi za ceno ostrih
politiénih nesporazumov ne. Zato je Listina
v teh mesecih razpleta in prehodnega reform-
skega obdobja dobrodoédla, tudi zato, ker lah-
ko potrdi soglasje med pluralisticnim politié-
nim vodstvom in ljudmi. Ce bo dobila veéin-
sko podporo. bo tedaj izredno mocno zave-
zovala politiko. tisto. ki je na oblasti. in tisto.
ki hoce biti oblast. Nihée namre¢ ne bo mo-
gel ‘ostat gluh za drzavljansko in narodovo
voljo — in v tem je lahko daljnoseZzna ost
Temeljne listine 1989 kot dokumenta sloven-
ske pluralisticne misli.

Joze Volfand
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Jana Taskar, Peter Bekes, dr. Ivan Kristan
Delegatski sistem je pogorel
Tema tedna: volitve 1990
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Sporotilo bralcem

Uredniski kolegij je zaradi éedalje vedjega zani-
manja bralcev za sodelovanje v rubriki PP 29 in
ostevaje priporocilo delegatov Skupscine
GP Delo z dne 8. maja 1985 sklenil, da
prispevki v Postnem predalu ne smejo biti daljsi

od dveh tipkanih strani (60 vrstic), v rubriki-

Prejeli smo pa naj obsegajo do najveé tri tipka-
ne strani (90 vrstic). Namen tega je, da bi éim
ve& bralcem omogodili izraiati mnenja, stalis-
¢a, pripombe, ugoyore in predloge; zalo smo
hkrati odmerili 5e veé prostora rubriki PP 29,
Avtorji predolgih prispevkov, podpisani s pol-
nim naslovom, pa v skladu s tem prepustijo
urednistvu pravico do krajsanja oziroma manj-
fih predelav (strnitev), ne da bi bila tako bistve-
no okrnjena vsebina njihovega sporocila.

Delag, 2. junija

Univerza si izbira vodstvo — rektorja in
prorektorje

Poziv profesorja Veljka Rusa predsedniku
Univerzitenega sveta UEK Cirilu Zlobcu,
da »je dolZan popraviti ocitno napako, ki se
je zgodila v zvezi z njegovo kandidaturo«
za prorektorja za izobraZevalno dejavnost,
zahteva odgovor, ki bi osvetlil viogo pred-
sednika sveta ob tem obZalovanja vrednem
primeru.

V marcu je Univerzitetni svet (US) sprejel
nov s ¢lanicami usklajen pravilnik kandidi-
ranja rektorja in prorektorjev. Sporazumno
je bilo sprejeto dolocilo, da kandidate za ta
mesta predlagajo izkljuéno d¢lanice UEK.
To obenem pomeni, da ima vsakdo pravi-
co, tudi Studenti, predlagati prek svojih fa-
kulret in akademij kandidata, ki ga imajo za
primernega. S tem je bil storjen pomemben
korak k utrjevanju avionomije univerze.
Pravico do neposrednega kandidiranja so
izgubile druibeno politicne organizacije,
ZK, sindikati in UK ZSMS in skrbno iz-
brane kadrovske koordinacije, znacilnosti
realsocialisticnega modela urjenja zadev na
univerzi. Obe prvoimenovani organizaciji
sta to stalisée sprejeli, UK ZSMS pa ne, kar
je bilo razvidno iz kasnejSega poteka kandi-
dacijskega postopka. UK ZSMS je predia-
gal, ne glede na nov pravilnik, neposredno
svoje kandidate za reaktorja in prorektorje.

To je UK ZSMS storil v predpisanem roku,
kar pomeni, da so mu bila nova pravila igre
v celoti znana, vendar jih ocitno ni bil
pripravijen sprejeti. Na seji US dne 24. 5.
1989 je predsednik UK ZSMS tov. Dre-
vensek ponovil pisni predlog in vzirajal pri
tem, da US njegov predlog kljub vsemu
sprejme. V debati, ki se je razvila, je tov.
Zlobec podprl stalis¢e studentov in US se je
potem izrekel za kandidaturo profesorja V.
Rusa za prorektorja (po njegovi lasmi Zelji
ne za rektorja). Na tako sestavijeno kandi-
datno listo je imel delegat FSPN pripombo,
da prof. Rus ni zaposlen na tej ustanovi
(samo ob&asno predava tam) in zato ne
more kandidirati. Za mnoge delegate, tudi
zame, je bil to podatek, za katerega prej
nismo vedeli. Tako se je US obrnil na sta-

_tarno komisijo, ki je zavzela staliS¢e, da taksna
kandidatura ni mogoca.

To so vsa dejstva o tej res nesrecni zadevi.

Oc¢itek tov. Zlobcu, da ne more prelagati
odgovornosti za 1a sklep na statutarno komi-

. sijo, ker je to samo posvetovalno telo, tem-
ved da je zato kriv on sam, ne vzdrii slede-
&ega argumenta. Ni mi poznan niti en pri-
mer na nasi ali katerikoli jugoslovanski
univerzi, da bi kandidirali za vodstvene
funkcije univerze habilitirani ucitelji, ki ho-
norarno delajo na eni od fakultet. To se
tudi ne more zgoditi na avstrijskih, nemskih
in drugih univerzah, ki izbirajo svoja vod-
stva vedno iz prominentnih znanstvenikov
in uspesnih  administratorjev  lasinih
ustanov.

Predstavljajmo si hipotetiéen. primer, da bi
npr. danes nasa politika prek ZK poizkusa-
la Univerzi vsiliti za rektorja ali prorektorja
sicer odli¢nega habilitiranega strokovnjaka,
ki honorarno predava na eni od fakultet, je
pa stalno zaposlen npr. v Iskri, in bi ji iz
takénih ali drugaénih razlogov odgovarjal.
Mislim, da bi vsi glasno protestirali in spre-
jeli taksen poizkus kot grob poseg v avto-
nomijo Univerze.

Kaj taksnega se ni zgodilo niti v najbolj
sivih &asih Univerze.

Navedba, da npr. britanske in ameriske

“univerze izbirajo praviloma za svoje rektor-
je ugledne znanstvenike in administratorje,
ki niso v delovnem razmerju z univerzo, je
seveda toéna. Postopek za izbiro je paé
drugaden. Ta mesta so ali javno razpisana
ali pa, kar je bolj obicajno, najvisje uprav-
no telo univerze imenuje kompetentno ko-
misijo, ki pois¢e primerne kandidate iz bi-
stveno sirsega prostora, tudi mednarodne-
ga. Pri tej izbiri pa Studenti nimajo nobene-
ga glasu.

Statut Univerze zagotavija enakopraven
glas studentov pri volitvah njenega vodstva,
ne more pa seveda dovoljevati obstrukcij
volitev, ki jih omogodca preZiveti realsociali-
sticni model. Ta je dovoljeval druibenc
politi¢nirn organizacijam na Univerzi poli-
ticne posege v volilni postopek, kar pa ni
zdruZijivo z njeno avionomijo. In ravno (o
je vadstvo UK ZSMS demostriralo pretekli

na grotesken nacin.

Univerza se je otresla teh varustev, s tem da
je spremenila volitveni postopek. Studentje
in delavei Univerze lahko prek svojih dele-
gatov v fakultetnih svetih povsem enako-
pravno predlagajo in volijo kandidate za
rektorja in prorektorje. Tudi v tem se izraZa
avtonomna skupnost Studentov in uciteljev,
saj ta najbolje in najbolj objektivno oceni
&loveka po delu in obnasanju v njegovi
delovni sredini. Ce pa to opravija kaka
druzbeno-politicna skupina brez legitimnih
pooblastil za zaprtimi vrati, je to neposred-
no krienje avtonomije Univerze in posega-
nje po realsocialisticnith metodah urejanja
njenih zadev. Menim, da se mora Univerza
tak$nim poizkusom z vso odlocnostjo
upreti.

Zelo obZalujemn, da se je profesor Rus zna-
Sel v tem, zanj neprijetnem poloZaju, ki ga

torek na volitvah novega vodstva Univerze.

~ SOBOTNA PRILOGA

je povzrocilo nerazumljivo prilas¢anje pra-
vic skupine Studentov v UK ZSMS. O¢itno
jim ni do tega, da bi priznali demokraticna
pravila jgre, tako pomembna za avtonomi-
jo univerze.

Za ilustracijo skoraj sarmopas$nega obnasa-
nja predsednika UK ZSMS naj navedem Se
tale primer. Vsi kandidati za rektorja in
prorektorje so dobili pisni poziv, naj se
zglasijo dne 16. 6. 1989, na UK ZSMS,
kjer bodo predstavili svoje programe. Tega
ni zahtevala niti ZK niti sindikat in s tem
dokumentirala demokrati¢nost postopka.
Predstavitve programov so bile namrec
predvidene za celoten US in goste dne 27.
6. na Univerzi. Na taksno kazanje misic
nisva pristala dva, ker &e bi, bi s tem izrazila
strinjanje z realsocialisticno politiko UK
ZSMS, na celu katere je &lovek, ki je bil
nedavno ponovno izvoljen za predsednika
brez nasprotnega kandidara. KaksSno razu-
mevanje demokracije!

Janez Peklenik, Ljubljana

Veljko Rus me je 10. junija obdolil, da
sem onemogocil njegovo kandidaturo za
rektorja. Odgovoril sem, da to ni res, hkrati
pa sem neprevidno dodal, da so argumenti
statutarne komisije v tej zadevi tudi zame
plavzibilni. Obesil mi je dalje okrog vratu
sramomo tablo »grobarja univerzitetne av-
tonomije«. Odgovoril semn, da to ni res, in
navedel majhen izbor akcij iz ¢asa od 1983
naprej, v katerih sem pomagal univerzi, da
si pridobi nazaj avtonomijo, ki ji je bila
odvzeta z dvema zakonoma, katerih jaz niti
slucajno nisemn ne oblikoval ne dajal pobud
zanju. Lahko dodam, da sem Ze petnajst let
pred drugimi — torej leta 1965 — objavil hud
polemicen clanek, v katerem sern Kritiziral
velik del konceptov, ki so bili potemn uve-
ljavijeni v zakonu o usmerjenem izobraZe-
vanju, in da sem bil do konca eden tistih,
katerih argumenti niso bili upostevani.

Moj odgovor, v katerem nisem torej z nici-
mer dal poveda za izbruh v Rusovem pi-
smu 24. junija, je ofitno zbudil v njem stare
bolecine in rane, tako da e je obsul z vrsto
ocitkov in me razglasil za »podaljSano roko
partije«, ki da »izvaja partijsko linijo, ka-
krsna pac Ze je«x. Pri tem celo napoveduje,
da bom baje jutri »na delu kampanje«
v »diferenciaciji nacionalistov in separati-
stovs. Za ta brutalni napad na mojo osebno
digniteto in moralo ni imel prav nobenega
razloga in si ga lahko razloZim samo iz
ranjenega besa kandidata, ki to ni mogel
postati in za to krivi mene, ne krivega ne
dolinega, ki mi Se malo ni hodilo na misel,
da bi bil moral »resevati« univerzo bodisi
pred Veljkom Rusom bodisi pred Dolan-
cem. Da so rezultar teh Rusovih obsipanj
anonimni telefonski klici, s katerimi si hije-
ne dajejo duska, ga gotovo ne moti, pa tudi
jaz bom to pregivel, saj sem Ze tudi kaj
hujsega.

Veljko Rus odpira v svojem pismu vrsto
tem, ki z zafetno tematiko nimajo zveze,
uvaja pa jih, da bi diskreditiral mojo osebo
in s tem pokopal moje argumente. Vmes je
nekaj ocitnih neresnic!in- nekaj ‘zlohotnih
sprevracanj kontekstov. Toda naj grem:po
Vrsti.

Svoje pismo zalenja z grenkim spominom
na dogodke iz leta 1959, ko je v zvezi
z Revijo 57 doZivel skupaj s tovarisi politic-
ne represalije in bil ob prvi reelekciji od-
stranjen s katedre za filozofijo. Nadaljuje:
»Prosta mesta na katedri za Cisto filozofijo
sta pred tridesetimi leti zasedla Boris Majer,
slavist in predavatelj na ucitelji§éu, in BoZi-
dar Debenjak, diplomirani biolog — torej
dva, ki nista imela prav nobenih strokovnih
kvalifikacij za ta mesta.« Boris Majer je bil
od leta 1952 na srednji Soli profesor za
filozofijo, »pred tridesetimi leti« pa Ze tudi
visji predavatelj za metodiko pouka filozo-
fije na filozafskern oddelku. BoZidar Debe-
njak je prisel po dveletnem podiplomskem
Studiju filozofskih problemov naravoslovja
na filozofski oddelek, da bi tam sodeloval
s temi specialnimi znanji, in sicer 10. okto-.
bra 1961, dve leti po omenjenih represali-
jah. Z njimi torej osebno nimam nobene
zveze, enako kot jih nima Veljko Rus s (ra-
gi¢no usodo Mirka KofSirja in trpljenjem
Ceneta Logarja, torej ne z dachauskim ne
z IB-jevskim obsojencem. Boris Majer je
v docela nenormalni situaciji po dogodkih,
katerih se spominja Veljko Rus, prepredil
zaprtje filozofskega oddelka in likvidacijo
Studija filozofije. V ¢asu, ko so drugod po
Jugoslaviji kontinuirano rasle filozofske in-
stitucije, smo v Ljubljani morali zidati na
ruSevinah. Iz prvih dveh generacij Studen-
tov, ki jim je bil tako.omogocen Studij,
izvira pet doktorjev filozofskih znanost, od
teh trije delajo na univerzi. Boris Majer je
utemeljil raziskovanje in predavanje sodob-
ne nernarksisticne filozofije in ji odvzel pri-
devek »meséanska«, Frane Jerman je razvil
moderno logiko, podpisani pa je razvil
marksologijo in zgodovine marksizma.
Vsak od nas treh si je ustvaril obSirno
bibliografijo in tudi doktorar na primerni
znanstveni ravni. Deli moje doktorske di-

“ sertacije so bili objavljeni v’ zahtevni med-

narodni reviji. Kot dobro ve tudi Veljko
Rus, prehod od teoretskega roba emnpiricne
znanosti v filozofijo tudi v svetu ni nié
nenavadnega in nemogocega. Navsezadnje
je bil Jaspers Studiran psihiater. In obratno:
slovenska socioloska znanost, katere emi-
nenten predstavnik je on sam, se je rekruti-
rala iz pravnikov, psihologov in filozofov.
Kakor torej razumem grenkobo, ki jo pri
Veljku Rusu izzovejo spomini na leto 1959,
jo po krivem usmerja na tiste, ki smo nare-
dili, kar smo le mogli in tedaj znali, saj
nismo tega delali zoper njega ali iz veselja
nad rufevinami. Ko se bova sposobna po-
govarjati v miru, se bo spomnil mojega
podpisa pod protestom urednistva »rdecih«
Problemov ob ukinitvi Perspektiv, kjer smo
podpisniki poudarjali nacelo avionomije
ustvarjanja, in tudi gostoljubja, ki so ga
potem sodelavci Perspektiv uZivali pod
streho Problemoy, dokler nas niso z veliko
pomodjo politike postavili na hladno. ..

Cista neresnica je, da sem imel »izrazito«
ali sploh kaksno »vilogo«, »ko je bilo treba
v zacetku 70. let v imenu boja proti libera-
lizmu in tehnokratizmu odstraniti z univer-
ze« Stiri delavce FSPN. Bilo je zagotovo
prenekatero vprasanje, o katerth nisva bila
enakega mnenja, toda odstranjeval je pac
kdo drug, in to ne na moj predlog ali mojo
sugestijo. Zgodovinar, ki bo raziskoval za-

Cetek 70. let na Slovenskem, bo naletel na
moje ime v zvezi s Studentskim gibanjern,
pa tudi e s »cestno afero« in »25 poslan-
cix, in to v takih konteksrtih, da sem v Slo-
veniji naletel potem na rdeé svinénik in sem
bil zato javno angaZiran v glavnem zunaj
Slovenije. Funkcijo, ki jo opravijam, sem
sprejel s pogojern, da pelje k vedjemu vplivu
univerze v druzbi in k njeni vedji avionomi-
Ji. V prid »socializmu s cloveskim oblié-
jeme« sem nastopal Ze pred dobrimi dvajse-
timi leti in v »socializmu po meri ¢loveka«
sem prepoznal isti program. Skepso do so-
cialne demokracije smo imeli vsi tedanji
levidarji, kot je socialna demokracija tedaj
sprejemala razmejitvene sklepe nasproti
novi levici. To skepso na vseh straneh je
danes zamenjala integracija evrolevice.
V tem je moj razvoj teh dvajsetih let, ne pa
v kakem poplesovanju od politike birokrar-
ske represije k »sestopu«, kar mi podtika
Veljko Rus.

Kar zadeva moje sodelovanje v studijskemn
procesu na FSPN po odstranitvi treh uéite-
ljev in enega raziskovalca, to spet ni v nobe-
ni organski zvezi. Po smrti Borisa Ziherla
sem bil edini univerzitetni strokovnjak za
zgodovinoe marksizma in sem kot tak postal
zunanji uéitelj na FSPN, predmet »filozof-
ski temelji marksizmae«, ki so ga prestavili
5 spremenjenim programom v prvi letnik,
pa sem prévzel le za éas, dokler ga ne bi
mogel prevzeti drug habilitiran ucitelj. Kot
vodja katedre za filozofijo na maticni fa-
kulteti je tlaka pri stranskem predmetu v pr-
vem letniku na neki drugi fakulteti res »na-
grada«! Kar pa zadeva profesurc Staneta
Dolanca: pri njej nimam absolutno nicesar,
toda FSPN se je razvila iz Visoke Sole za
politicne vede, na kateri je bil Dolanc veé
let direktor in je predaval. Ne spomnim se
natanko, ali je prisel Veljko Rus v sluibo fe
na VSPV (zunaj univerze) aii Sele potem,
ko se je preoblikovala v fakulteto in bila
sprejeta v Univerzo. Ne vem tudi, ali je
protestiral, ko je bil narejen na Filozofsko
fakulteto grob politi¢en pritisk, s katerim ji
je bila iztrgana sociologija in prenesena na
VSPV. Te rane so se danes zarasle, toda
v zadetku sedemdesetih let so bile Se zelo
sveze. ..

V zadnjem delu svojega pisma prehaja
Veljko' Rus na vprasanja kadrovske politi-
ke. Tu se mi zdi, da gre predvsem za nespo-
razum, ki morda sledi iz moje prekratke
formulacije. Pri zadnjih dvojih volirvah
(1985 in 1987) najbri pa tudi Ze prej so se
Cutili izvrsilni organi izobraZevalne in razi-
skovalne skupnosti poklicane, da tudi oni
»evidentirajo«, za kar so imeli po »volilnih
pravilihe« SZDL vso pravico, enako je bilo
pri druzbenopoliticnih organizacijah. Pred-
log UK ZKS, ki ga je sprejel potem univer-
zitetni svet, je omejil to pravico na ¢lanice
Univerze. Samostojni znanstveni instituti
imajo ta trenutek nedefiniran odnos do nje,
vprasanje se resuje in se bo prej ali slej
kondalo s pametno modaliteto njihove
vkljucitve. Ce bo od tedaj naprej veljal
sklep o tem, da evidentirajo ¢lanice, bo ta
pravica pripadla tudi institutom, vkljuce-
nim v-univerzo. S tega stalis¢a nasega pred-
loga nikakor ni mogode ‘razumeti’v smislu
szaprte kadrovske politike«. Diskusija

-0 »uglednih tujih znanstvenikih« kot moz-

nih rektorjih ljubljanske univerze pa spada
v tisti ¢as, ko bo vioga rektorja ljubljanske
univerze bistveno drugacna kot danes in
podobna funkciji rektorja na specializirani
univerzi, eni med mnogimi. Vse dokler pa
bo slo za nacionalno univerzo, bo svojo
kozmopolitsko naravo morala razvijati
z drugacnimi metodami odpiranja v svet.
Najbri pa ne danes ne kdaj v prihodnosti
univerza-ne bo izbrala »part time« rektorja,
temvec takega, ki bo za ¢as svojega manda-
ta z njo delil svojo sfull time« usodo, kot
redni profesor na eni od njenih ¢lanic, tako
kot jih bo opredeljeval univerzitetni statut.

Bozidar Debenjak, Ljubljana

Delo, 12. junija

Zeleni bodo delovali tudi za mir

na svetu

V p. p. 29 24. junija sem zasledil prispevek
Dragana Marusi¢a. Prispevek se sprasuje
o mojem odnosu do jedrske energije. Dra-
gan Marusi¢ ugotavlja, da sem se »s tistimi
tipicno dolgocasnimi kvazi argumenti iz ar-
zenala najkonservativnejsih zagovornikov
jedrske energije $e pred nekaj leti posmeho-
val bedzern 'Jedrska energija, ne hvala’ in
obenem dokazoval, da je premisijevanje
v ekoloskih kategorijah kratko malo nepo-
trebno«. V nadaljevanju se sprasuje, ce sme
predpostavljati, da danes mislim drugace.

Na Zalost je Dragan Marufi& brenil v praz-
no. Na Zalost zato, ker nisern mislil, kaj Sele
izjavil kaj rakega, kot trdi on, in zato, ker
sem Sele ob njegovi interpretaciji najinega
beinega razgovora izpred Sestih ali sedmih
ler dojel svetlo bodoc&nost, ki je pravzaprav
bila pred menoj (vsi vemo, da je pripadnost
jedrskemu lobiju odlicno nagrajevana). Ce
danes $e tako preklicujem in preklinjam
svoje izjave iz zadnjih Sestih let, me to
v svetlo bodocnost nikakor ne more vrniti.

Mea culpa!
Mauricio Olenik, Izola

Delo, 26. junija

Najprej zavreé&i marksistiéno-
bolj$eviski pogled na razvoj

V Delu poroda Vasja Venturini o kongresu
Slovenske demokraticne zveze. Med dru-
gim poroéa tudi o razpravi Ivana Urbandi-
ca: ... »kije delegate opozoril, da v neka-
terih okoljih, sam prihaja s Koroske, Se
vedno ne sprejemajo slovenske alternativne
politiéne scene in jo celo z vsemi mocmi
napadajo. Pri rem je omenjal Zupana obci-
ne Slovenj Gradec in menil, da se je treba
pred takimi ljudmi zavarovati. «

Ker sem ta &as omenjeni zloglasni slovenj-
graski Zupan, me zanima, kdaj in kako sem
se spozabil nad dermokracijo na tej sloven-
ski alternarivni politicni sceni. Delegati in
obcani Slovenj Gradca imajo pravico zve-
deti, kaksno strasilo je njihov Zupan, da bi
se bilo treba zavarovati pred njim! Ali je
morda narobe to, da sem kot kmetijski
strokovnjak in po malem tudi kmer &lan
Slovenske kmecke zveze, pa to ni zdruZljivo
s funkcijo predsednika obcinske skup3&ine?

Upam, da bo Ivan Urbanéi¢ pojasnil svojo
bojazen o meni, da bodo obéani in delegati,

ki so me izvolili za Zupana, vedeli, za kaj
gre.

Ivan Ursi¢, predsednik skupiéine obéine
Slovenj Gradec

Delo, 28. junija

Za neposredne, svobodne in tajne
volitve

Na seji RK SZDL sta Miran Potré in Anka
Tominsek v svojem nasprotovanju prese-
netljivo enotnemu predlogu »zdruiene
opozicije«, tj. Zbora za ustavo, in delovne
skupine P RK SZDL za volilni sistem (na-
mreé predlogu, naj postane splosno pristoj-
ni zbor v republiski skupscini zbor obcin,
v druzbenopoliticnem zboru pa naj dobi
vsaka stara ali nova politicna zveza toliko
odstotkov mest, kolikor odstotkov glasov
bodo ljudje oddali za njen program in njene
kandidate) ostala dokaj osamlijena. Resnici
na ljubo bodi povedano, da sta v razpravi
sicer oba dopustila moZnost, da se sprejme
tudi taka ureditev — toda nasprotovala sta
ji predvsern z vsebinsko praznim in precej
nekorekinim argumentom: da ta predlog ni
dobil podpore v javni razpravi. Seveda ne
— saj ljudemn v gradivu za javno razpravo
sploh $e ponujen ni bil!

Proti koncu javne razprave je bil sicer
— kot predlog »Kristanove« komisije Zbo-
ra za ustavo, malo prej pa kot moj ¢lanek
— objavijen v casopisih, toda vedina udele-
Zencev »uradne« javne razprave v organi-
zaciji SZDL se je seveda, Se zlasti pred
objavo tega dodainega predloga, opredelje-
vala samo med variantami, ki jih je ponujal
uradni skupscinski osnutek amandmajev.
Ni éudno, da so med dvema ponujenima
variantama za volitve druibenopolitinega
zbora (DPZ) ljudje odlocno podprli vari-
anto II, ki je obljubljala preobrazbo DPZ
v splosen politicni zbor ter demokrati¢no
kandidiranje in demokrati¢ne volitve v ta
zbor mimo politicnih organizacij (Ceprav
ne ene ne druge obljube ne bi bilo mogoce
realizirati, ne da bi prigli v ocitno nasprotje
z zvezno ustavo, kar bi bilo seveda kot
naro&eno za tiste sile, ki bi dermokratizacijo
v Sloveniji rade razglasile za protiustavno
in jo preprecile), in da ljudje izrazito nede-
mokratiéno zasnovane variante I seveda ni-

so podprli.

Seveda pa prav tako ni ni¢ éudnega, da se je
tako reko¢ celoma »zdruiena alternativa«
v okviru Kristanove komisije Zbora za
ustavo takoj ogrela za varianto I, bri ko
sem nasel moZnost za njeno demokratiéno
izvedbo: namesto nedemokraticnega dogo-
vora vodstev DPO (druzbenopoliticnih or-
ganizacij, starih in novih zvez) o razdelitvi
mest v tem zboru razdelitev mest na
podlagi »dogovora« med ¢lani in simpati-
zerji teh zvez, izraZenega preprosto v obliki
neposrednega glasovanja za program in
kandidatno listo te ali one zveze. Formalno
bi bilo to glasovanje sicer treba izvest
v obliki »predvolitev« (glasovanja $e v ok-
viru kandidacijskega postopka) — toda bi-
stvesta je vendarle vsebina demokraticnega
odlo¢anja, ne njegova zunanja forma.
(Pray te dni pa nekateri razmisljama celo
o _razlicici, ki bi Se to »lepotno« napako
odpravila.)

Gre v bistvu za tipi¢en proporcionalni vo-
lilni sistem, kot ga poznajo npr. v Avstriji,
ZR Nemdiji, Italiji — torej za priblifevanje
evropskim standardom demokraticnih voli-
tev, za kar sta se zlasti izrazito na seji RK
SZDL zavzela npr. Borut Suklje in pred-
stavnik Zelenih Andrej Klemenc, medtem
ko bi bile volitve v zbor obéin in v zbor
zdruzenega dela izvedene po t. i. ve€inskem
sisternu, kakrsnega poznata npr. Velika
Britanija in v bolj demokrati¢ni razlicici (z
dvokroZnim sistemom — »ballotage«)
Francija. Ni¢ slabega ni, ée v tem izrazito
prehodnem politicnem obdobju, ko se mo-
ramo otepati $e vedno kar s tremi zbori,
tudi v nasth razmerah praktiéno preskusi-
mo oba v svetu poznana tipi¢na volilna
sistema — nasprotno, to je celo dobro. Ko
bomo z novo ustavo, upam, presli na pre-
proste enodomne obéinske in republiske
skupstine (v bogati Avstriji ima vsaka zvez-
na deZela le enodomni Landtag z 38 po-
slanci, Slovenija pa ima rodomno skupsci-
no s kar 268 delegati!), se bomo na podiagi
izkusenj z volirvami leta 1990 laZje odlocili,
kateremu od obeh volilnih sistemov dati
prednost — ali kako enega ali drugega
morda delno prilagoditi nasim razmeram.

Nikakor torej ni res (kot naj bi bil po
Casopisnih porocilih rekel Potrc), da naj bi
po nasem predlogu imeli »dva splofna zbo-
ra s priblifno enakimi pristojnostmi in na-
&inom izvolitve«, kar gotovo ne bi bilo
smiselno. Nasprotno, do tega bi pripeljala
prav Potréeva varianta 11!' Po mojem spo-
minu in po mojih zapiskih s seje je 1ako
rekel celo Porrd sam, kar me je Ze takrat
presenetilo, saj je to izrazit in moéan argu-
ment za nas predlog in ne proti njemu
— zato seveda ni éudno, &e so novinarji te
njegove besede morda razumeli drugace,
kot so bile misljene. Morda, pravimn, kajti
morda semn pa njegove besede narobe razu-
mel jaz. A to niti ni tako pornembno: Ze je
Potré res rekel tako, kot pise v casopisih,
potemn ta njegova trditev paé ocitno ne
ustreza resnici — & pa je rekel tako, kot
sem ga razumel jaz, je s tem (nehote?) Ze
samn opozoril na glavno slabost variante, za
katero se je zavzel. Tako bogati, da bi si
volili dva priblizno enaka zbora na pribliz-
no enak nadin, pa menda le nismo? Nit
tako neumni, bi fe dodal — d¢e nas Ze
sgenialna« zvezna ustava $e vedno sili tudi
k »trodomnemus razsipnistvu. In: ga ne bi
vsaj v ob&inah Ze sedaj likvidirali?

Matevz Krivic, Sp. Pirnice

Delo, 24. junija

Koné&ali kupolo na cerkvi

svetega Save

Delo je e nekajkrat objavilo fotografije in
podatke o gradnji cerkve sv. Save v Beo-
gradu, pa tudi o problemih z ljubljansko
pravoslavno cerkvijo. Prijazna pozornost
do polbratskega naroda. Vendar mi dovoli-
te skromno sugestijo: vse tovrsine novice
objavljajte pod »Pa $e to« ali pa kvecjernu
med kroniko in reportaZami. Utemeljirev:
najvecji pravoslavni boZji hram na Balka-
nu, v Evropi in na svetu, ce vesolja ne
Stejemo, je klavrn epigonski izdelek, ki sa-
mo v veliko merilo prenasa tisto, kar so
v srednjermn veku po srednji in juZni Srbiji in

Ljubljana,
1. julija 1989
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VSEBINA PP

Kosovu znali delati z znanjem in okusom,
Zetudi deriviranim z jugovzhoda teh krajev.
Srbi imajo v svajih vrsiah odlicne arhitekie,
ki pa oéitno niso dobili prilonosti, da se na
svetosavskem hramu izkaZejo. Imajo seve-
da tudi odlicne slikarje in freskante, katerih
nobeden ni zafel v ljubljansko pravoslavno
cerkev, da bi jo — ¢e je sploh potrebno
— z znanjemn in talentomn poslikal: sloven-
ska javnost in fe manj kajpak slovenski
ljubitelji slikarstva oz. fresk zagotovo niso
ni¢ zgubili, ker te freske se niso bile prika-
zane v nasih casopisih: e freske so rutinski
izdelek, epigonstvo in niso vredne niti bar-
ve, ki so jo zanje porabili. Od idolatrije
slavne in »slavne~ preteklosti se ne da
ustvarjati sodobnosti, kaj sele prihodnost.
Hram sv. Save je pravzaprav zabetoniran
izraz zabetoniranih intelekrualnih in drugih
blokad v sedanji Srbiji — in nié drugega.

Mimogrede $e to: lepo bi bilo, ko bi paroh
ljubljanske pravoslavne Cerkve dojel, da je
vsa dostojanstvenost — ne glede na arhitek-
turno-oblikovno brezvrednost cerkvenega
objekta — v tem, da éista, brez vsakrinth
motecih prizidkov stoji v zelenju in da je
treba prav 1o ohraniti in da je zato zamisel,
da se pomozni programi vkopljejo severno
od cerkve, pozitivna in dobronarmerna,
strokovno in drugade, in naj jim dajo loka-
cijsko dovoljenje za tak nacin dograditve
brez nepotrebnih zamujanj. Ko si natanc-
neje ogledas taksnole cerkev, kot je 1a pra-
voslavna v Ljubljani ali »velicastni« sveto-
savski hram, postane jasno, zakaj se v Spli-
tu tako vztrajno upirajo, da bi jim sredi
Dioklecianovega mestnega sredi§éa posta-
vili taksnole zidanje — in imajo prav.

KaZe, da pravoslavne Cerkve niso sposob-
ne odzvati se sodobnemu oblikovanju; ob-
tidale so na srednjeveskih vzorcih, kopitih,
iz katerih ne morejo in nocejo: na vzorcih
in kopitih bizantske cerkvene arhitekture so
nastale in §e kar naprej kopirajo same sebe
ad nausearmn.

Problem svetosavske beograjske cerkve je
v tern, da bo postala vzorec kdove kolikim
podobnim, miniaturiziranim snovime iz-
delkom te vrste — da je namrec¢ oblikovno
na paraleli raznim reimskim gradnjam, ki
jih Evropa pozna iz zadnjih predvojnih let
v Italiji, Neméiji, Sovjetski zvezi, danes pa
jih srecujamo predvsem po muslimanskih
deZelah in povsod tam, kjer imajo totalitar-
ne rezime.

Casopis, kajpak, objavija novice, vendarle
dvig svetosavske kupole le ni prav pretre-
sljiv doseZek gradbene tehnike, se manj dvi-
ganja pozlacenega kriZa.

Zdravko Vatovec, Koper

Delo, 4. februarja

Primorci se obracajo po vetru

Marjano Drago Sijanec izseljenec v Argen-
tini, znan po svoji uspesni Karieri od diri-
genta, akademika do castnega profesorja
na univerzi v La Plati, je v pismu brez
datuma (saj gre za vedno aktualno stvar)
svojim rojakom v- slovensko-jugoslovan-
skemn vzajemnem drustvu Triglav med dru-
gim napisan naslednje: »Ponosen sem na
to, da sem skupaj s Hrovatinom in Krenom
eden od ustanoviteljev kluba Zarja.
V onem trenutku smo vse Zrtvovali za nak-
kup parcele in zgradbe novega siovenskega
doma. Kasneje pa smo se Zarja, Nas dom
in Ljudski oder z veseljem zdruZiliv A. M.
E. Y. Triglav. Zelel bi vas spomniti, da je
bistvo omenjenih treh drustev slovenskost,
saj smo se zdruZili z namenorm, da si poma-
gamo fter zaséitimo in ohranimo materni
jezik. Hkrati 5 tem pa seveda svojo naci-
onalnost.

Dobrodosli so vsi jugoslovanski bratje, ki
se naj pod to streho podutijo kot domas«.

Besede pokojnega dirigenta, izredene pred
dolgimi leti, sem citiral kot pricevanje iz
preteklosti o temi, ki je, kot pravi sam
avior, vedno aktualna. Navedeni citat nam
kaZe na bistvo drustva, poleg tega pa je iz
njega mogoce razbrati, kakSen je njegov
namen. Vse to je v nasprotju z negotovini,
zmedenimi in celo napadalnimi izjavami
sedanje predsednice Triglava, izrecenimi
v intevjuju, ki ga je objavilo Delo.

Zelo dobro je, da je tak nacin razmisljanja
presegel svoje dosedanje meje in s tem po-
stal znan $ir§i javnosti, ki si tako lahko
sama ustvari svoje mnenje o tem, kaj se
dogaja z njenimi rojaki in njihovimi drustvi
v drugih driavah. Predsedniéine izjave so
v nasi skupnosti sproZile ostro debato, ki je
ob zavrnitvah in pritrditvah Ze zahtevala
svojo prvo #rtev. Ker je gospod Albert Cuk
v svajem pismu, objavljenem v Delovih
pismih bralcev (1. aprila 1989), zavrnil
predsednicine izjave, ga je sedanji upravni
odbor Triglava razglasil za »persono non
grato« in mu prepovedal vstop v drustvene
prostore. Njegovo pismo (natanéno preve-
deno) in sklep upravnega odbora so obesili
tudi na drustveno oglasno tablo, toda na
tem mestu nismo nikoli videli spornih pred-
sedni&inih izjav.

Kot aktivni élan Triglava si pridriujem pra-
vico, da sklep upravnega odbora oznacim
za prenagljer in histericen, lahko pa bi celo
rekel, da je smesen.

Redni bralci Dela najbri vedo, da je go-
spod Cuk ustanovitelj radijske oddaje Slo-
venski koticek v Argentini, ki skufa bit
kulturna in apolitiéna oddaja, namenjena
predvsem slovenskim poslusalcem. Pri nje-
ni pripravi sodelujejo sinovi razli¢nih slo-
venskih emigracij v Argentini.

S tem si ta » Don Kihot« ne prizadeva zgra-
diri samo mositu z maticno domovino, am-
pak tudi med vsemi Slovenci v Argentini.
Na zalost se drustvo Triglav oddaji kot
institucija nikoli ni hotelo pribliZati. Mi-
slim, da zaradi tega, ker v njej ne najde
svoje identitete, saj celo sama predsednica
pravi, da »ne vemo, kdo smo-.

Ne nameravam odgovarjati na predsednici-
ne izjave, ker so Ze same dovolj zgovorne.
Rad pa bi jo spomnil na besede Marjana
Draga Sijanca, katerim bi lahko dodal Se
mnoge druge izjave tukajsnjih izseljencev,
iz katerih je mogoce ugotoviti nacela nasih
prednikov ob podobnih dogodkih, kakrs-
nemu smo prica sedaj. Zelel bi le poudariti,

Nadaljevanje na 29. strani
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Ljubljana,

saj malo si je mogoce oddahniti ob

razmisljanjih, ki bodo skoraj zagotovo

uveljavljena, namre¢, da bomo imeli

prihodnje leto volitve dvakrat: spo-

mladi naj bi volili nove sestave repu-
bliske in zvezne skupi¢ine, ‘obéinske volitve
pa naj bi bile jeseni, seveda s pogojem, da bi
sprejeli ustavni zakon, ki bi delegatom na
obéinski ravni za dobrega pol leta podalj3al
mandat. Taka reditev. nad katero v obéinskih
skupiéinah niso povsem navduseni, saj se je
Ze zaelo klasiéno iskanje novih sluzb in tudi
#e odhodi s profesionalnih dolZnosti v obcin-
skih vodstvih, je v bistvu edino moZna. Ce je
ne bo, bomo volilcem zaradi ¢isto tehni¢nih
zadev lahko fe bolj priskutili volitve, kot so
jim jih Ze dosedanje zapletene in nejasne
procedure. Kak3na posebna razlaga niti po-
trebna ni, dovolj je ze podatek, da bi se
morali volilci v enkratnem dejanju spopasti
s 3est in ve¢ odprtimi kandidatnimi listami
s prek sto imeni, kar ¢isto pragmatiéno po-
meni, da bi morali ¢akati v vrsti, da bi lahko
opravili svojo drzavljansko pravico in dolZ-
nost.

Kadrovske kuhinje ob predlaganju moznih
kandidatov so se sicer v dokaj3nji meri uma-
knile Ze iz dosedanjih, zlastih zadnjih volitev
v predsedstvo republike in drZave, v bodace
pa, kot je mogode razbrati iz dosedanjega
razpravljanja o novostih, omejitev pn predla-
ganju kandidatov skoraj ne bo. Vso potrebno
podporo ima namre¢ tudi volja, da bi so¢asno
s prenovljeno volilno zakonodajo dobili tudi
zakon, ki bo urejal politiéno zdruZevanje,
s éimer bodo nove politicne zveze dobile tudi
legitimne moZnosti za samostojno (ne pa pod
deznikom SZDL) nastopanje v vseh volilnih
postopkih. Se ve¢, predvideno je tudi predla-
ganje moznega kandidata s podpisi drzavlja-
nov. kar lahko pomeni tudi to, da bi posa-
meznik zbral med ljudmi podpise za svojo
kandidaturo in jih posredoval kandidacijski
konferenci.

Kandidacijski postopki so vsaj za zdaj Se zavi-
ti v tancice. Socialistitna zveza, potem pa 3¢
sindikat, sta se doslej izjasnila, da v teh po-
stopkih noceta ve¢ biti izvajalec, pa tudi ne
krivec za selekcijo. Delovna skupina pred-
sedstva republiske konference SZDL. za pri-
pravo sprememb volilne zakonodaje je o kan-
didacijskih postopkih menila, da ni dovolj, ce
ljudje le sodelujejo v kandidacijskih postop-
kih, ampak naj ljudstvo v teh postopkih pred-
laga in doloc¢a kandidate.

Kandidiranje naj bi torej, ¢e bodo te oprede-
litve uzakonjene, v bodoce od temeljev navz-
gor potekale priblizno takole: v krajevni
skupnosti naj bi predsednik skupséine ali
predsednik krajevne konference sklicali zbor
volilcev (predvidena je minimalna udelezba

SOBOTNA PRILOGA

VOLITVE 1990

DELEGATSKI SISTEM JE POGOREL

glede na stevilo prebivalcev), na katerem bi
se s tajnim glasovanjem izrekli o Ze predlaga-
nih kandidatih in jih na c<prto listo ne uvrsti-
li po abecednem redu kot doslej, ampak po
stevilu dobljenih glasov. Na teh zborih bi bilo
mozno dodatno predlaganje kandidatov (po-
£0j je njihovo soglasje) in za uvrstitev na listo
bi bila dovolj tretjinska podpora navzoéih.
Glasovali pa naj bi tudi o s podpisi ludi
predlaganih kandidatih, ce bo Stevilo podpi-
sov enkrat vedje od minimalne udelezbe na
zboru. Stevilo glasov bi doloéilo le vrstni red
na odprti kandidatni listi, kar pomeni, da
zbhor takega predloga ne more zavrniti.

Obcinska kandidacijska ‘konferenca naj bi
bila sestavljena iz delegatov krajevnih zborov
volilcev. Kandidatno listo bi dolocala na pod-
lagi tistega, kar bi pripravila ob¢inska volilna

komisija (seStevek zborov na temeljnih rav-’
neh), torej doloéila le vrstni red na kandidat-

ni listi, ne bi pa mogla izloéati kandidatov, ki
so dobili zahtevano podporo v bazi. Tudi na
tej ravni bi bilo mogoce predlagati dodatne
kandidate, ki bi morali dobiti najmanj tret-
Jjinsko podporo pri glasovanju, in tudi kandi-
date s podpisi obéanov (najmanj 400 podpi-
sov), ki jih z glasovanjem ne bi mogli izlociti,
ampak jih le uvrstiti na listo po Stevilu glasov
na obcinski kandidacijski konferenci.

Ponekod so se v ustavni razpravi izrekli, da bi
namesto glasovanja na kandidacijskih konfe-
rencah opravili kar predhodne volitve (mor-
da po zgledu volitev za ¢lana drzavnega pred-
sedstva) za doloéitev kandidatov, a zdi se, da
je tak predlog predvsem iz tehni¢nih vzrokov
vsaj za zdaj neizvedljiv.

Kaze pa, da bodo tako predhodno izrekanje
oziroma nekakine predvolitve uveljavljene
za druzbenopoliti¢ne zbore. Ti so v doseda-
njih razpravah nasploh povzroéali najveé po-
lemik in tezav. Dilem je namre¢ veé. Marsik-
je se nagibajo k temu, da teh zborov sploh ne
potrebujemo veé, toda vlak za njihovo ukini-
tev je vsaj za zdaj) zamujen, saj jih zvezna
ustava zelo jasno predpisuje. Odpraviti jih
torej najbrz ne bo mogoce, mogoce pa jih je
nekoliko spremeniti. Prevladujoga ideja je,
naj bi bili to posvetovalni zbori, v katerih bi
bil prostor za vse polititne subjekte — torej
tudi za vse nove politi¢ne zveze. Prvi pogoj za
to je uzakonitev ustanavljanja in registracije

Soglasna zahteva javne razprave so neposredne, tajne in svobodne

volitve. Od tu naprej popolne ubranosti ni vec¢. Casa za

usklajevanje je ostalo bore malo, zato tudi ni nobenih moznosti,

da bi prenovljeni volilni sistem najprej preizkusili, kar je praksa

v mnogih drzavah, ampak bomo na vrat ha hos z hovostmi

novih zvez (zakon o drustvih, ki zanje velja
zdaj, je preozek). Ko bi tak zakon imeli, bi

v predhodnem glasovanju najprej izmerili po-
liti¢tno mo¢ starih in novih politiénih subjek-
tov in na podlagi glasovanja dologili, koliko
delegatskih mest sme imeti v druzbenopoli-
ticnih zborih posamezna politiéna organizaci-

ja ali zveza. V tem primeru po razlagah neka-

terih sploh ne bi bila ve¢ nujna odprta kandi-
datna lista, ki jo terja zvezna ustava in Ki
preastavija velik tehniéni problem na voli-
tvah (¢e bi bila enotna kandidatna lista za

Foto: Janey Zrnec
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republifki druzbenopolitiéni zbor. bi morali
vsi volilei v Sloveniji izbirati med veé kot
petdesetimi kandidati za petdeset delegatskih
mest, zato je bilo tudi veliko ogrevanja za
listo po volilnih okolidih), saj bi se baza Ze
izrekla, komu daje toliko in toliko mest.

V ustavnih razpravah je bila zelo Ziva tudi
zamisel, da bi se druzbenopolitiéni zbori
v bodoée prelevili v splo$no pristojne zbore,
a kot zdaj zatrjujejo predvsem teoretiki, je
veliko manj sporna zamisel, da bi funkcijo
splodno pristojnih politi¢nih zborov v prihod-
nje prevzeli zbori krajevnih skupnosti obéin-
skih skupid¢in oziroma zbor ob¢in republiike
skupicine, ker da je to najbolj logiéna nad-
gradrga dosedanjega funkcioniranja teh zbo-
rov. Ce bo rta reditev sprejeta, bi za volitve
v te zbore morali oblikovati volilne okalide,
karterih podlaga bi bilo Stevilo volilcev. Vsaka
krajevna skupnost bi morala imeti na ob&in-
ski ravmi zagotovljeno vsa) eno delegatsko
— vse bolj se vsiljuje ideja o poslanskem — me-
sto, podobno na republidki ravni. vsaka ob¢i-
na najmanj eno mesto, ¢e je vedja, pa ved.
Ob teh kljuénih vprasanjih bodocih volitev,
ki neposredno vkljucujejo tudi bodoéi sistem
odloéanja (skupicinski oziroma delegatski si-
stem) pa je odprtih Se ve¢ vpradanj. Denimo
o tem, ali naj bi neposredno izvoljeni pred-
sednik obcinske skup3cine (ki bi bil izvoljen
na podlagi samokandidature oziroma z lastno
prijavo na to mesto z obveznim programom)
postal tudi predsednik obéine z drugaénimi,
§irdéimi pristojnostmi. In naprej, kaj taka zah-
teva lahko pomeni za predsedstvo republike
in nac¢in volitev njenega Kolektivnega (ali
morda celo individualnega) sestava. Prevla-
dujocéa Zelja je, da bi bile tudi za te funkcije
volitve neposredne. spremljati pa bi jih mora-
lo vse, kar se je doslej v volilnih bitkah Ze
uveljavilo, kot so programi kandidatov, nji-
hova predstavitev, sodelovanje na kandida-
cijskih zborih in tako naprej. Ali o tem,
kaksna naj bo bodoc¢a usoda temeljnih dele-
gacij. Fleksibilni delegatski mandat je, tako
kaZejo ustavne razprave, pogorel, v razpra-
vah so se ljudje ogrevali za stalne delegate in
vecina tudi za to. da bi delegacijo nadomestili
delavski sveti oziroma ustrezni samouprayni
organi krajevne skupnosti kot posvetovalno
telo delegatom, kar bi v dolo¢eni meri vodilo
v racionalizacijo delegatskega sistema, saj ob
neposrednih volitvah temeljna delegacija ne
more ohraniti vloge. kakrino je imela doslej.
Na nekaj vprasanj bo prihodnji teden odgo-
vorila ustavna komisija, ko bo na podlagi
dokumenta iz javne razprave oblikovala de-
lovni predlog dopolnil k slovenski ustavi. Se
ved pa jih bo treba razéistiti v jeseni, ko bo sel
v proceduralni postopek novelirani volilni si-
stem oziroma zakoni, ki urejajo to podrocje.

Jana Taskar

r. lvan
Kristan: Kako
voliti svojega
noslanca?

Prva zahteva za spremembo volilnega siste-
ma se nana$a na rehabilitacijo neposrednih
volitev. Med ljudmi prevladuje splosno pri¢a-
kovanje in zahteva po neposrednih, demo-
kratiénih volitvah. To je razumljiva posledica
nezadovoljstva s sedanjim sistemom posred-
nih volitev, ki jih je prinesel delegatski si-
stem.

Slabost delegatskega sistema je ta, da se je
v njem zgubila neposredna zveza med volilci
in delegati v skupi¢inah (na vseh ravneh: od
obé¢ine do federacije). Volilci dejansko nima-
jo ncposrednega vpliva na delo delegatov
v skupicinah. Zaradi tega prihaja do razhaja-
nja med razpoloZenjem volilcev in ravnanjem
delegatov v skupscini (sveZ primer so podpisi
1izjave Cankarjevega doma proti izrednemu
stanju na Kosovem na eni strani in glasovanje
delegatov v skupscéini na drugi.) Se posebej
negativno je na povezanost med volilci in
delegati vplival institut fleksibilnega (zamen-
ljivega) delegata.

Zaradi tega je zahteva po neposrednih voli-
tvah poslancev v vseh skupi¢inah in tudi ne-
katerih drugih funkcionarjev (predsednika

Peter Bekes:
Svohodne

in posStene
volifve

PORTRET TEDNA

lubert
ozarnik

Novega predsednika Slovenske demokraticne
zveze in psihoterapevta na Centru za mentalno
zdravje v Ljubljani sta od nekdaj zanimali
dve stvari in pri 52 letth mu jih je uspelo
zdruZiti, Ceprav sta na prvi pogled povsem
nezdruiljivi: politika in prevencija dufevnih
‘motenj. Slednje pomeni ustvarjanje takih raz-
mer, ki bodo preprecevale mornje, kot so al-
koholizem, narkomanija, depresija, psithoso-
matske teZave ... Pravi odgovor na epidemijo
dusevnih bolezni ni v vecjem Stevilu psihotera-
peviov in odpiranju novih oddelkov, temveé
v delu zunaj ordinacije. Kot politik pa pravo
moZnost zanj. v term smislu, vsak teoreticno,
ima. Da politika in doktorat iz psihologije, ki
si ga je izbral Hubert PoZarnik, lahko hodita
z roko v roki, pa govori tudi primer preneka-
terega velikega imena iz vrst psihoterapeviov,
ki so se angaZirali v prid stroki, obenem pa
tudi v prid refevanju bolne druzbe.

In prav bolna druzba je temeljni motiv, ki je

S Temeljno listino Slovenije, 1989 so demo-
krati¢ne politi¢ne sile, se pravi druzbenopoli-
ti¢ne organizacije, druZbena gibanja, nekate-
re nove zveze in druge bolj ali manj vplivne
politiéne skupine, javno sprejele obveznost
do skupnih politi¢nih temeljev, ki jih bodo
spodtovale v procesu demokratiénih reform
politiénega sistema. To velja tako za dokon¢-
no oblikovanje in sprejemanje dopolnil k se-
daj veljavni ustavi SR Slovenije kot za pripra-
vo kasneje nove ustave — slovenske in jugo-
slovanske. S tem smo dobili demokratiéni
ustavni lok in to pravzaprav ni malo. Je javna
moralna obveza, ki bo imela toliko vecjo
moé&, kolikor bolj jo bodo drzavljani s svojimi
podpisi_podprli.

Iskanje nove demokratiéne politi¢ne identite-
te pa bo treba &imprej formalizirati in pravno
zavarovati. Pred slovensko skupicino in pred
vsem ab Temeljni listini povezanim ustavnim
lokom so predvsem tri pomembne naloge.

~ ;
obcine ali Zupana, predsednika républi]-:c 0z.
¢lanov predsedstva republike) jedro zahteve
po demokraticnih volitvah oz. po demokrati-
zaciji politiénega sistema. Neposredne voli-
tve pomenijo 0snovni pogoj za vezanost po-
slancev na volilce in za uveljavljanje njihove
odgovornosti.

Druga zahteva po demokratizaciji volilnega
sistema zadeva volitve in 5 tem tudi obstoj
druibenopolitiénih zborov v obéinskih skups-
¢inah in.v republiski skups¢ini. Druzbenopo-
liti¢ni zbon temeljijo namrec na neenaki vo-
lilmi pravici, kajti pravico, da so izvoljeni
vanje, imajo samo ¢lani petih druzbenopoli-
ticnih  organizacij (zveze komunistov,
SZDL, zveze sindikatov, ZSMS in zveze bor-
cev). Clani teh druZzbenopolitiénih organiza-
cij so v primerjavi z drugimi drzavljani privi-
legirani, ker imajo dvojno volilno pravico in
svoj zbor v skupi€ini. Ta ureditev ni v skladu
z nacelom enake volilne pravice (en ¢lovek
— en glas) kot sploino civilizacijske norme in
merilom demokrati¢nosti druzbe in zato po-
staja anahronizem tudi pri nas. .

Neenako volilno pravico in na njej utemeljen
druzbenopoliti¢ni zbor je treba odpraviti
Vse tri so po svoji vsebini tudi preizkusni
kamen, ki bo pokazal trdnost in odloénost
predlagateljev in podpisnikov temeljne li-
stine.

Prva naloga so ustavne spremembe. Njihova
vsebina bo morala omogogiti uresnicitev glo-
bokih sprememb, za kakrine se zavzema Te-
meljna listina. Clovekove pravice bo treba
uveljaviti kot temelj nase druzbene ureditve,
politi¢ni pluralizem bo treba ustavno pravno
postaviti kot temelj politi¢éne demokracije in
na tej podlagi omogoditi volitve s pravo moz-
nostjo izbiranja med razhénimi kandidati.
vilne razprave o osnutku ustavnih dopolml
k ustavi SR Sloveije, SJIM 89 in druge jav-
nomnenjske raziskave ter zakljuéna razprava
o osnutku ustavnih dopolnil na nedavni seji
RK SZDL so pokazale, da velika vecina dr-
Zavljanov (tako aktivne manjsine, ki so poli-
ti¢no dejavne v posameznilh organizacijah in
gibanjih, kot pasivna veéina) podpira in pri-

predvsem zaradi nacela enakosti drzavlja-
nov: enaki morajo biti ne glede na narodnost,
raso, spol, jezik, veroizpoved, politiéno pre-
pri¢anje itd. (Z ustavnim amandmajem S$te-
vilka 40 bo v republiski ustavi doloéba o ena-
kosti usklajena z mednarodnima paktoma
o drzavljanskih in politiénih pravicah ter
0 ekonomskih, socialnih in kulturih pra-
vicah).

Ideja neposrednih, demokratiénih volitev bo
na obcinski in republidki ravni po vsej verjet-
nosti: privedla. do. enodomne skup$éine. Ste-
vilni so predlogi. da bi Ze sedaj z amandmaji
k republidki ustavi v obéinah uvedli enodom-

_ ne skupiéine, ¢eprav je z zvezno ustavo pred-

pisana trodomna skupséina. V zvezni skups-
¢ini je upravi¢eno imeti dvodomno skupscino
zaradi federativne ureditve, vendar ni smisel-
ne podlage za paritetno sestavo obeh domov,
ampak bi moral biti dom drzavljanov sestav-
ljen po proporcionalnem nacelu glede na Ste-
vilo prebivalstva, dom drZav (federalnih
enot) pa po paritetnem nacelu (ne glede na
Stevilo prebivalstva po posameznih federal-
nih enotah).

Trenutno gre v Sloveniji za vpraSanje, kako

¢akuje prav tako smer ustavnih sprememb
politiénega sistema.

Druga naloga je institucionalizacija oziroma
pravna ureditev od vseh politi¢nih subjektov
priznanega politi¢enga pluralizma. S krat-
kim, preglednim, enostavnim in razumljivim
zakonom bo potrebno na podlagi spremenje-
nc ustave doloditi najsplo3nejsa nacela za
ustanavljanje, registracijo in delovaje politié-
nih organizacij, se pravi za svobodno politié-
no zdruZevanje obéanov. V premislek ponu-
jam nekaj najsplodnejsih nacel. Vse politicne
organizacije, zdruZenja in gibanja naj imajo
enak pravni polozZaj, enake pravice in obvez-
nosti na podlagi ustave in zakona. Zakon jim
mora zajaméiti polno avtonomijo pri obliko-
vanju programa, organizacijskih pravil (sta-
tut), izbiri imena oziroma naziva (tudi ime
stranka) in volitvah organov ter dolocanju

pripraviti volitve za naslednjo spomlad, in
sicer glede na to da je v zvezni ustavi de
vedno predpisan dosedanji delegatski oz.
skupicinski sistem. Tu je predvsem dvoje
vpradanj v ospredju: — kateri od obstojetih
zborov skupi¢ine naj postane splodni politiéni
zbor (zbor drzavljanov) in — kako pri volitvah
upostevatl uveljavljen politiéni pluralizem in
v volitve vkljuditi vse nove »zveze«.

Nekaj ¢asa je prvladovala ideja, da bi druzbe-
nopolitiéni zbor moral prerasti v splogni poli-
ticni zbor in bi v njem vsi drzavljani imeli
pasivno volilno pravico (ta predlog je podpi-
ral tudi Zbor za ustavo). Pozneje se je poka-
zalo, da bi radikalna sprememba druzbeno-
politiénega zbora utegnila sproZiti tezave, ker
bi v postopku ocene ustavnosti pred ustavnim
sodis¢em Jugoslavije lahko prislo do razyelja-
vitve republifke volilne zakonodaje. Zato je
prislo do novega predloga, namre¢ da naj
zbor ob¢in (oz. v obcini zbor krajevnih skup-
nosti) postane splo$ni zbor, ker glede tega
v zvezni ustavi ni nobene ovire. V tem prime-
ru bi druzbenopolitiéni zbor sicer Se ostal,
vendar bi morali njegove pristojnosti zmanj-
Sati na minimum: drugima dvema zboroma bi

dajal samo stalis¢a o dolocenih vprasanjih, ne
bi pa sodeloval kot enakopraven zbor v zako-
nodajnem postopku.

Nove »zveze« bl morale imeti moznost. da
s svojimi programi in kandidati nastopajo na
volitvah in da bodo tudi vkljucene v »dogo-
vor druibenopoliticnih organizacij« za druz-
benopolitiéni zbor. .

Glede na priznanje politiénega pluralizma bo
treba pripraviti poseben zakon o politiénih
organizacijah, s katerim bi bile vse organiza-
cije (zveze, stranke) postavljene v enakopra-
ven polozaj. To pomeni torej odpravo seda-
njega monopolnega polozaja obstojeéih druz-
benopolitiénih organizacij. Z zakonom se
uredi udelezba politicnih organizacij na voli-
tvah in financiranje te udelezbe na volitvah.

Fajne volitve so sicer Ze stara pridobitev.
Vendar pa bi morali v volilni zakonodaji
stroZje in dosledneje zagotoviti dejansko iz- .
vedbo tajnih volitev. Na nekaterih volidéih
sploh ni kabin, zaves ali drugih ustreznih
oblik za zagotovitev tajnega glasovanja. Od-
sotnost teh oblik je treba izrecno Steti kot
razlog za razveljavitev volitev.

njihove odgovornosti do ¢lanov. Registracija
naj se uredi enotno pri krajevno pristojnih
rednih sodii¢ih. Vpis v register na podlagi
izpolnjenih konstitutivnih pogojev (minimal-
maino 3tevilo &lanov in od njih vedinsko in
demokratiéno izvoljeno vodstvo in sprejeta
organizacijska pravila ter program, Ki ni v na-
sprotju z ustavo) je podlaga za polnopraven
vstop dosedanjih in vseh bodoéih organizacij
v javni politiéni prostor. V okviru Jugcslavije
bo éimprej potreben dogovor, ali to materijo
ureja vsaka republika s svojimi predpisi in ali
je s posebnim zveznim zakonom treba urejati
status in delovanje tistih politi¢nih organiza-
cij, ki Zelijo delovati_na obmoéju celotne
SFRI.

Posebno vprasanje, in tretja aktualna naloga,
je oblikovanje nove volilne zakonodaje za
volitve v obéinske, republiske in zvezno
skupdéino. Ze ustavna razprava je pokazala,

dr. Huberta Poiarnika ie od nekdaj nezadri-
no viekel v politiéne rokove. Meni narnreé, da
so bolni mehanizmi druibe, njene institucije,
in prav to po njegovih dolgoletnih psihotera-
peviskih izkusnjah patologizira ljudi. Njegov
pristop k resevanju bolnih druibenih meha-
nizmov je prav tak, kot ga je izbral pri zdrav-
ljenju pacientov. Psihoterapevt ne izhaja iz
tega, da ve, kaj je za ¢loveka dobro, in tudi
Hubert PoZarnik kot politik si ne domislja, da
ve, kaj je za ljudi dobro. Psihoterapevi si
prizadeva v ¢loveku osveboditi notranje ovire,
in ko to dosefe, naj se vsak sam odloci za svoj
model Fivijenja. Na enak naéin si bo prizade-
val delovati v politiki, saj je zanj demokracija

v vzpostavitvi zdravih razmer, v katerih bo
ljuderm dana mozZnost izbire.

Te misli predsednika slovenskih demokrarov
kaZejo v drugacni podobi, kot si jo je sam
nadel na kongresu SDZ pred tednom dni in
takoj po njem, saj so tedaj. njegove izjave
izzvenele, kot da si je mogoce izbrati vse — le
partife za nobeno ceno ne. In 1a je bila po
njegovi izjavi izrecno tudi edina organizacija,
s katero se demokrati nimajo kaj pogovarjari,
dokler. .. Ultimativna zahteva torej. Psihoza
vsesplosnega izstreljevanja puiéic je oditno
opravila svoje celo pri ¢loveku, ki zna sicer
osvoboditi duso tudi psihoze. V bistvu namrec
sploh ne gre za to, da ne bi mogel imeti rad
kornunistov, saj jih ima v druZini in navsezad-
nje je bil Se pred &asom to tudi sam. Le ideja
komunizma se mu ni »izfla« in se mu tudi
nikoli v-nobeni inacici ne bo. Prezir, ki ga je
zaznati v njegovemn opredeljevanju do komu-
nizma in socializma, se pravzaprav nanasa na
konkretne oblike izvedbe, ki so popacile tako
druzbo v celoti kot posameznika. V nacelu pa
ni fanaticen sovrainik komunizma kot pro-
jekta o precbrazbi sveta, ki je samo eden
v mnoZici drugih projektov. Toda ce se pro-
jekt ne obnese, se je treba na vsak nacin od
- njega posloviti. Komunizern namred po njego-
vern mnenju ni napaka, ampak je tocno to,
kar danes je v podobi realsocialisticnih druzb.
Nekje je bolj, drugod manj totalitaren, toda
totalitaren v vsakemn primeru je. Toda enako
nesprejemljiv je zanj tudi drugi pol — kapita-

lizem. Ker ni bolna samo nasa druzba, ampak

‘ves svet, je edina alternativa, ki se na sreco,
ceprav prepocasi, rojeva, nova civilizacija in
kultura, v kateri naj ne bi Zivel v blaginji le
tako grozljivo majhen del sveta, kot Zivi
danes.

Projekt komunizma ali pa socializma po mne-
nju Huberta PoZarnika vsekakor ni tisti, ki bi
fjudi wiegnil osreciti. Kako bi vanj tudi verjel,

ko pa se v ordinacyi srecuje z fjudmi, ki so
Zrtve tega projekia. Toda leva vizija je bila
zanj tam okrog leta 1968 edina prava pot
k prevenciji taksnih in drugacnih motenj. Te-
daj je vstopil v ZK z enakim motivom kot
danes v Slovensko demokrariéno zvezo. Cez
nekaj let sta se idealizem in vera razblinila in
partiji in Marxovim zgodnjim delom, ki so ga
navdihovala, je dal slove. Toda tako kot si
sam danes nekako odita tedanji idealizern, ga
danes njermu in programit njegove zveze ocita-
jo drugi. Partija in njena monopolna pozicija
sta sicer danes prav tako kot tedaj neizpodbit-
no dejstvo, ki pa Huberta PoZarnika samo
deloma navdaja s skepso. Ko bi se znebili tega
permaneninega nezaupanja partije do novih
zvez in zvez do partije in postali partnerji, bi
stvari, ki so nam skupne, hitro resili, je prepri-
&an. Saj sploh ni nujno, pa tudi ni mogoce, da
bi imeli na koncu vsi enake poglede na vse
reci. In za dialog si bo Hubert PoZarnik priza-
deval z vsemni moémi, saj ni nikakrsne potrebe
po prevratih. Pri tem pa ni nepomembno, da
Jje predsednik partije prav Milan Kucan, sija-
jen fant, pravi Hubert PoZarnik, in ob Stanetu
Kavéicu najvedji povojni slovenski politik. Da
Milan Kuéan ni poosebljenje partije ali obrat-
no, je rako znano iz Stevilnih javnomnenjskih
raziskav, nikjer pa ni zaznati, da se Zoga, Ki si
jo paodajata. alternativa in uradna politika,
umirja. Hubert PoZarnik pa vendarle nakazu-
je v 1o smer, saj pravi, da se morata alternativa
in ZK zmenirn o temah, ki so kljucnega porne-
na za Slovenijo, Se zlasti, ker so pogledi nanje
takorekod enomni. Tako Temeljna listina Slo-

. venije 1989 po njegovemn mnenju v mnogo-
&em govori o 1em, kar Zeli alternativa, pa tudi
Majniska deklaracija ni konfrontacija, temve¢
gre le za razlicna zorna kota.

Tudi kar zadeva sodelovanje med razliénimi
organizacijami, je moZno potegniti nauk iz
psihoterapije. Psihoterapevt z bolnikom vselej

sklene nekaksen pakt, natancneje, z njim
obravnava preteklost, sedanjost in prihodnost.
Preteklost je ravno tako pemembna kot seda-
njost, kajti ¢e je ne bi psthoterapevt saniral, bi
bila latentno v podzavesti. Enak pristop ima
Hubert PoZarnik tudi v odnosu do partije.
Fartija bi morala nekatere svoje poteze iz
preteklosti imenovati s pravim imenom. Pri
tem ji alternativa, ki naj bi bila nekaksen
terapevt, lahko pomaga. Vendar pa mora te-
rapevt vedeti, kdaj in na kakSen nadin bo
stvari imenoval 5 pravim imenom, da bo uci-
nek zdravilen. Toda to ne pomeni, da terapevi
ni toleranten do bolnika oziroma SDZ do
partije.

Hubert PoZarnik je vsekakor dober psihotera-
pevt, priljubljen med bolniki in priznan v stro-
kovnih krogih. Bolna slovenska in jugoslo-
vanska druzba je zanj na vsak nacin vedji
zalogaj, v podzavesti povpreénega driavijana
in oblastnikov pa toliko stvari, ki bi jih bilo
treba sanirati, da jim bo predsednik SDZ
v svojern enoletnem mandatu tezko kos. Sicer
pa teh upov nifi ne goji, saj si niti najmanj ne
misli, da pozna formulo odresenja. Veliko pa
mu bo Ze pomenilo, ée bodo stvari vsaj stekle,
kajti med drugim tudi verjame, da ima sloven-
ska politika zvezane roke — ki pa si jih je
sama zavezala.

Slovenska suverenost pa je zanj prvi pogoj za
uresnicitev drugega, ki je obenem tudi eden
vedjih ciljev: moZnosti za svobodno izraZanje
zamnisli in pobud. Ni¢ manj kot ost, naperjena
proii ZK, ni w in tam zbeodla v ofi rudi
njegova zaverovanost v nacionalne okvire,
kajpada slovenske. Toda napacna je interpre-
tacija, da mu gre za slovenski ekskluzivizemn
v odnosu do drugih delov driave, saj z enako
vnemo zagovarja svojskost Slovenije glede
vplivov s kateregakoli konca sveta. Preprican
je namreé, da ni mogoce zastopati interesov
lastnega naroda, ¢e ne spostujes njegove iden-

da bodo kot legitimni drZavljani priznali le
tiste volive, ki bodo pluralisti¢éne. neposred-
ne, tajne in pregledne. Soofeni smo torej
z zahtevo po jasni in kolikor je le mogoce
enostavni in razumljivi proceduri, tako v fazi
postavljanja in verificiranja kandidatur kot
samih volitev. Pri tem je interes vecine volil-
cev prav gotovo ta, da si svobodno na poste-
nih volitvah izvolijo sposobne in zaupanja
vredne delegate, ki bodo zasluZili zaupanje
s kvaliteto svojih programov (tudi programov
svojih politiénih organizacij} in ki bodo s svo-
jim ugledom, utemeljenim z rezultati doseda-
njega dela, jamdili za realizacijo takih progra-
mov. Samo tako izvoljena in s takimi ljudmi
zasedena skupé€ina bo imela potrebno za-
upanje za nadaljevanje reform, ekonomskih
in drugih in za oblikovanje nove ustave. Brez
take nujne avtoritete skupiéin, ki so najviji
organi oblasti, bo pot iz krize daljia in bolj
boleca.

titete in tradicije. Slovenska razpoznavnost
— od kulture do pokrajine — daje slovenske-
mu narodu identiteto, tako pac kot vsakemu
drugemu. Ce je kdaj videti, kot da malikuje
slovenstvo, je to zgolj zato, ker smo v politi&-
nem poloZaju, ko je slovenstvo vitalen pro-
blem. Ko bo i1a situacija odpravijena, sloven-
stvo v tem smislu zanj ne bo ve& problem.

Hubert PoZarnik ima poleg izredne dina-
micnosti (je ¢lan programskega sveta Zelenih,
predsednik ribiske druZine, ¢lan kakih petih
uredniskih odborov revij, avtor sedmih knjig
in vec sto ¢lankov, kruh pa si sluzi v ordinaciji
in s predavanji psihologije na medicinski fa-
kulteti in igralski akademiji) $e eno netipiéno
lastnost za naso patriarhalno druibo. Meni
namred, da so Zenske danes Se ena silno red-
kih kolonij, katere osvoboditev bi prav rad
doZivel. Namrec, da bi v politiki, znanosti,
gospodarstvu  kdaj soodlocale tudi Zenske.
Svet bi bil tako po njegovem mnenju precej
pravicnejsi, s tem pa tudi lepsi.

Kot sam pravi, ni za posnemnanje modelov ne
z Zahoda in Se manj z Vzhoda, temvec je
skrajni cas, da naredimo vizijo in pri tem
upostevamo realnost, ki je na poti. Toda v tej
realnosti §e ni videri ne Zensk, ki bi imele
kaksne pomembnejSe vioge, ne sprave med
oblasrniki in poniZanimi, revnimi in bogatimi,
mrtvimi in njihovimi krvniki, moskimi in Zen-
skami, h kateri bi prav tako rad prispeval vsaj
deléek. Toda to ne pomneni, da je dr. Hubert
Pozarnik spravljivec za vsako ceno, clovek
torej, ki bi se bil voljan spraviti z idejo, prakso
in ljudmi, ki delajo silo Zivijenjskemnu smislu
in dostojanstvu cloveka. To je v tem kratkem
obdobju od njegove inavguracije tudi bistvena
prvina, ki dela razpoznaven c¢loveski in poli-
ti¢ni profil novega predsednika Slovenske de-
mokratiéne zveze.

Jozica Grgié¢
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ugoslovanska skupnost je obremenje-

na z mnogimi nesporazumi, ni strpno-

sti in dialoga, iz dneva v dan bolj

prevladujejo predsodki, to pa zagoto-

vo onemogoca pravi pogovor. Kaj je
po vasem mnenju prispevalo k takemu
stanju?

Menim, da je na jugoslovanski sceni zavladal
pravi »metez«. Na jugoslovanski politi¢ni in
druzbeni sceni vlada iracionalnost, ki ne do-
voli resnega pogovora. Prostor je razdeljen,
prav tako javnost (vsak ima svoje glasilo) in
ljudje, predvsem pa znanstveniki, od katerih
bi pricakovali treznost, nekriti¢no in pristran-
sko postajajo navadni ideologi svojih naro-
dov. Jaz jim pravim »nacionologi«. ki vladajo
skupaj z naciokrati. To je mogoce v sistemu
druzbeno-politiénih odnosov. kamor je potis-
njena demokracija. V takem sistemu nihce ne
dvomi o interesu »svojega naroda«. Tako je
nacija postala vrhunska kategomja, sociali-
zem pa spremljevalni program. To se lahko
vidi v politiki komunistiénih partij pred in
med vojno. Takrat so voditelji komunisticne
partije videli, da ne morejo uresniciti sociali-
stiénega projekta (ki jim Ze na zacetku ni bil
jasen), se razglasili za nosilce interesov svojih
narodov, in to so intimno in dejansko ostali
do danes.

To ni dopusceno samo srbskim komunistom,
ki so se po direktivi socialistiéne internaci-
onale hoces noces morali dokazovati kot bor-
ci proti velikosrbskemu hegemonizmu in bur-
#uaziji. Toda ne glede na vse napake prete-
klosti so se tudi srbski komunisti v sedanjem
polozaju federacije vkljuéili v sistem jugoslo-
vanske nacionalne oligarhije. Tako obnasa-
nje zahteva princip konfederalizma in ustave
iz leta 1974.

Ali je v tem, kar ste rekli, tudi odgovor na
vprasanje, zakaj je danes odprto srbsko naci-
onalno vprasanje?

Mislim. da je, ¢eprav so prav na to pozabile
mnoge generacije. Lahko bi rekli, da je boj
proti velikosrbskemu hegemonizmu (v pred-
vojni Jugoslaviji se je po mojem mnenju zace-
la prevlada srbske birokracije. ne pa burio-
azije, kakor je napisano v partijskem slovar-
ju) pripeljal do sprejetja teorije o velikosrb-
skem hegemonizmu kot dokonénem dejstvu
in resnici brez ugovora. Hofem redi, da je
v psihi in zavesti srbskih komunistov prislo
do ponotranjenja tega stereotipa o velikosrb-
skem hegemonizmu. ki tako kot vsak drug
stercotip ni podvrzen sumu in preizkusnji.
Bila naj bi dokonéno potrjena resnica. toda
ta »resnica« ni drugega kot predsodek, ki
povzroca danes in bo Se dolgo povzrocal hu-
de probleme v politiéni skupnosti, ki se ime-
nuje Jugoslavija. Zato dobro vemo, da pred-
sodke tezko izbijemo iz glav in dus ljudi, tako
z najpravi¢nejsimi sodisci kot z najmocnejdi-
mi argumenti. Skoda!

Koliko vse to obremenjuje razumevanje srb-
skega narodnega vprasanja v drugih okoljih,
pa tudi v samem srbskem narodu?

Zelo. Prepri¢an sem da nima prav politi¢na

intelektualna ideologija v Sloveniji in Hrva-
Ski. ki misli, da je v zadnjih dveh letih prislo

v Srbiji do Sovinisticnega gibanja mnozic.
V tesnici je to protestno gibanje proti ofitni’
diskriminaciji Srbov na Kosovu. Po odkritju’

stanja na Kosovu in zaradi Zelje v Srbiji, da se
status quo, dolo¢en z ustavo iz leta 1974,
spremeni. so se v dnevnem tisku Slovenije in
Hrvaske uveljavili nacionalni in politi¢ni inte-
resi, ki niso hoteli sprejeti nikakrsnega po-
skusa spreminjanja »razmerja sil«. Zato so se
burno odzvali in podprli »kosovsko oligarhi-
jo«, ki so jo imeli za nekaks$no zagotovilo
ohranitve stanja. vzpostavljenega z ustavo iz
leta 1974. Tako se je zgodilo, da ne samo
politiki in javno mnenje. ampak tudi intelek-
tualei podpirajo in ohranjajo politi¢ni sistem,
ki predstavlja zgodovinski, ustavnopravni in
poimovni nesmisel. Dogodki v Srbiji in nje-
nih avtonomnih pokrajinah so v zadnjem ca-
su ustvarili napet polozaj, ki onemogoca ka-
krienkoli normalen razplet politi¢énih bojev.
Menim, da je bila in je ustava iz leta 1974
glavni vir jugoslovanske krize in da je v njej
Krivica. in je ni mogoée odstraniti po normal-
ni ustavnopravni poti. Ustava, ki je bila eni
republiki ali narodu vsiljena od zgoraj na
podlagi dogmatskega kliSeja o reSevanju na-
cionalnega vprasanja. o »tlacenih in tlacite-
ljth«. se ni mogla spremeniti drugace, kot se
je. ne po ustavnopravni poti. ampak z dejan-

PETER BEKES, Zveza komunistov -
Slovenije:

Ideja za deklaracijo je nastala v koordinaciji
podpisnic izjave iz Cankarjevega doma z Ze-
ljo. da se enkratna akcija nadaljuje kot pro-
ces sodelovanja vseh politicnih skupin in kot
osnova za razvoj procesa demokracije v Slo-
veniji. Ze na prvo verzijo nismo imeli bistve-
nih pripomb in na temeljno listino gledamo
kot na redakcijsko bolje izdelano verzijo.
Pod vprasaj pa postavljam smotrnost majni-
ske deklaracije. Ravno tako bi lahko zveza
komunistov ali kdorkoli izmed udeleZencev
imel svojo varianto. V njej. so nejasno in
enostransko formulirani politi¢ni nameni gle-
de obstoja Jugoslavije. Mislimo. da je treba
izhajati iz analize jugoslovanske realnosti in
oblikovati stalis¢a za na$ poloZaj v tej in
taksni Jugoslaviji. kakrina je. Ne moremo je
abstrahirati. Vsak poskus abstrahiranja Jugo-
slavije je v praksi lahko samo politi¢na avan-
tura.

Kot nekaksna politicna platforma demokra-
cije in ustavnega loka je slovenska deklaraci-
ja se vedno aktualna in mislim, da je realno
mozno poiskati stiéno to¢ko. Praktien smi-
sel vidim tudi v nadaljevanju koordinacije, in
to na treh projektih: prvi je zakon. ki bo
uvedel politiéno zdruzevanje. Tudi poloZaj
zveze komunistov ni urejen z zakonom. Dru-
ga sticna tocka je zakon o volitvah. ki prav
tako zadeva vse, tretja pa je skupno delo pri
spreminjanju sedanje slovenske ustave in pi-
sanje nove. Prav tu vidim smisel ustavnega
loka.

ANDREJ MAGAJNA,
Socialdemokratska zveza Slovenije:

Pojavila se je potreba po jasni opredelitvi
nasega polozaja in odnosa do drugih narodov
Jugoslavije. Ker vprasanje suverenosti Slove-
nije $e ni reseno, je deklaracija $e kako po-
trebna. To vprasanje samo na sebi ne bi bilo

" pomembno, ¢e’Slovenija ne bi zgubljala suve-
renosti. S tem ko se zavzemamo za suvere-

nost, Scitimo demokraticne pridobitve, ki
smo jih dosegli v zadnjih letih. Edino majni-
ska deklaracija postavlja ta vprasanja jasno in
z nacelne pozicije, Vse druge decklaracije e
naprej zamegljujejo to bistveno vpradanje.
Najbolj je ¢utiti, da je Sla v politicno akcijo

-

SOBOTNA PRILOGA

SRBSKA »LIBERALNA INTELIGENCA«: DR. LJUBOMIR TADIC

Jugoslavija je neohstojeca drzava

sko spremembo razmerja sil. V rakem polo-
zaju se ni moglo niti govoriti o demokrati¢nih
pravilih, ker ta pravila Ze od zafetka niso bila
spostovana.

Qcitno ste prepri¢ani, da sedanji koncept
nacionalnega vprasanja ponuja namesto resi-
tve precej nejasnosti in poraja nesporazume.

Na Zalost da. Zgredeno je bilo, da je nacija
v drzavi s tako tragiénimi predvojnimi in
medvojnimi izkuinjamiin obremenitvami, kot
je Jugoslavija, dobila dolo¢ujoce mesto v po-
liti€énem sisternu in postala odloZujo¢ politiéni
subjekt. kar je neizogibno vodilo k izkljuce-
vanju drzavljanov kot posameznikov iz poli-
ticnega procesa ali jim odredilo samo stran-
sko vlogo. Razumljivo je torej, da je nacio-
kracija zamenjala demokracijo. V tem vidim

osrednji problem nagega politicnega sistema, |

e ta sploh Se obstoji.

Kako ocenjujete danasnje stanje v Srbiji?

V danasnjem stanju v Srbiji je veliko razliénih
moZnosti. Srbsko javno mnenje razen delov
tiska ni homogeno. To ustreza srbski politi¢ni
in kulturni tradiciji. Oé&itanje srbski inteligen-
ci, zakaj se ne upira sedanji uradni srbski
politiki, ni upravieno, kar veéina srbske in-
teligence meni, da je zahteva srbske uradne
politike po vzpostavljanju drzavnopravnega
polozaja srbske drzavnosti v federaciji popol-
noma legitimna. Ko sem govoril o krivici,
vgrajeni v jugoslovansko ustavo, sem mislil
na dejstvo, da je bil samo republiki Srbiji. ne
pa tudi drugim, vsiljen status »konfederacije
v federaciji«. Nemogoce je graditi sodoben
ustavnopravni sistem tako. da bi v enem delu
drzave veljal en, v drugih pa ¢isto drug prin-
cip. Se toliko bolj, ker narodne manjiine
obstajajo tudi v drugih republikah, ne le v Sr-
biji. Zanimivo je. da borcev proti unitarizmu
niti malo ne moti, da so vse republike razen
Srbije organizirane unitaristicno, kakor jih
tudi ni motilo. da sta avtonomni pokrajini
imeli vse pravice. Srbija pa nad svojima »po-
krajinama« nikakrsnih. Slika stanja v Srbiji,
ki sem jo poskusal opisati, je pogojevala nor-
malen proces politiéne demokratizacije. za
katero je zivljenjsko zainteresiran najbolj
osvedéeni del srbskega naroda. Proces demo-
kratizacije je sicer res upocasnjen, vendar ga
nihée in nikakor ne more zaustaviti. Izjave
Odbora za obrambo svobode misli in izraZa-
nja, ki mu pripadam. manifest Zdruzenja

Vladavina naciokracije bo skupaj z nacionologi se trajala,

ker jo

je organizacijsko pripravil sam jugoslovanski partijski vrh,

ki mu

nikakor ni uspelo izvesti socialisticnega projekta. Namesto tega

nam je navrgel projekr preteklosti, nacija pa je postala vrhunska

kategorija. Tako pravi znani beograjski »liberalec« dr. Ljubomir

Tadic.

knjizevnikov Srbije in Filozofskega drudtva
Srbije so javno potrdilo razpoloZenju srbske
kulturne javnosti. Ce kdo misli, da so to
irelevanini dokazi, potem ne pozna razmer
v Srbiji. Veliko je pnéevanj o demokratiénem
razpolozenju v Srbiji, od prvih peticij, ki so
bile prav tu napisane, $tudentskih nemirov,
zavzemanja za ukinitev ¢lena 133 do vseh
drugih dokazov, ki govorijo o demokrati¢no-
sti srbske javnosti in ljudstva. Danes se mu
pristransko  dajejo totalitaristicni pridevki
(nagnjenost k fasizmu in stalinizmu). Analizi-
ral bom naso javno sceno: Rupel, govoreé
o »slovenski pomladi«. vna3a fantastiéno poj-
movno razliko med zborom in mitingom. Na
njihovih zborih se protestira proti stalinisti€ni
(srbski) politiki, na mitingih pa se ljudi posi-
lja v zapor. Skol¢ pa dopolnjuje Ruplovo
misel o razliki med zbori in mitingi, ugotav-
ljajo¢, da se na mitingih izraza »svobodna
mno#ica §e nesvobodnih posameznikove, na
zbore pa prihajajo »asvobojeni posamezni-
ki«. Da bi ne bila slika jugoslovanskega me-
teza enostranska, se vracam na svoje cbmog¢-
je. V ideoloskem »obrotu« okoli srbske naci-
onalne oligarhije je »prekrasna ideoloSka
apologeiska dediiéina« vseh predhodnih vla-
dajoéih garnitur v Srbiji, ki novemu mostvu
nudi svoje »stare preverjene duhovne uslu-
ge«. To gospodo sem na kulturnem forumu
pozimi v Beogradu imenoval zaklete sovraz-
nike svobode in demokracije v Srbiji in Jugo-
slaviji. Zato je popolnoma razumljivo, da
v Sloveniji vzbujajo odpor in strah, ko proti
slovenskemu ideoloskemu vzorcu (politicne-
ga) pluralizma postavljajo stari vzorec ideolo-
skega monizma in tako poskusajo ohraniti
socializem v Jugoslaviji. Njihova »neumna
ideologija« zelo Skoduje Srbiji in srbskemu
narodu v domovini in tujini. To je vrsta pro-

pagandistov, ki se ponasajo s svojo neum-
nostjo. Ni¢ dobrega se ne more pri¢akovati
od ljudi, kot so Ralié¢, Krzavac in njima po-
dobni gospodje, ki sem jih imenoval na knji-
7evnem forumu Srbije.

Upam, da bodo razmere v Srbiji in Jugoslavi-
ji skrajsale ¢as ideoloskega delovanja teh go-
spodov, saj Ze same govore o njihovi nena-
ravni vlogi v nadi druzbi.

,, Nemogoce je graditi
sodoben ustavnopraval sistem
tako, da bi v enem delu driave
veljal en, v drugih pa ¢isto drug
princip. Samo republiki Srbiji je
bil vsiljen status »konfederacije
v federaciji«. Zanimivo je, da
borcev proti unitarizmu niti
malo ne moti, da so vse
republike razen Srbije
organizirane unitaristicno,
kakor jih tudi ni motilo, da sta
avtonomni pokrajini imeli vse
pravice, Srbija pa nad svojima
»pokrajinama« nobenih. g

Rekli ste, da konfederalistov v Jugoslaviji ne
moti unitaristi¢na ureditev v drugih republi-
kah, zelo pa jih moti kakrSnakeli sprememba
v republiki Srbiji. Ali imate to, da se ta
poskusa organizirati tako kot druge republi-
ke, za pravo resitev?

KOORDINACLJA IN MAJNISKA DEKLARACLIA

Ne mislim tako. Sem zagovornik demokratic-
ne federacije. to, kar pa imamo danes, je
slaba in nedodelana konfederacija. Menim,
da je konfederacija preziveta zgodovinska
oblika ureditve, ki ne obstaja nikjer vec
v svetu razen nominalno v Svici, toda Svicar-
ska konfederacija je v bistvu dobra federacija
z jasno izraZenimi in zagotovljenimi skupnimi
interesi. Taki skupni interesi pa v jugoslovan-
ski konfederaciji ne morejo biti-izrazeni, ker
je samo zadasna tvorba, ki traja le do prvih
resnih notranjih spopadov. Ti se pa odvijajo
pred nasimi o¢mi, kajne? Jugoslavija je prak-
tiéno. kot sem Ze rekel, neobstojeca drzava.

Pravzaprav govorite o posebni vrsti nasega
politicnega slepila. Kako naj se ga osvobo-
dimo?

Samo z racionalnim sporazumom, ki bi pre-
magal omenjene in sebi¢ne nacionalne inte-
rese in izpeljal drzavo na odprte horizonte
civiliziranega demokratiénega politicnega

. zivljenja. Jugoslovanstvo je iz naSega politic-

nega Zivljenja v bistvu izgnano kot osovrazeni
unitarizem ali centralizem, pravzaprav veli-
kosrbski hegemonizem — toda vse to ni jugo-
slovanstvo. Jugoslovanstvo je potrebno ze
kot nujna demokratiéna integracija. ki je po-
trebna tako kot sta potrebna kruh in zrak
— mi nismo nobena izjema. Demokraticna
integracija je moZna samo v demokratiéni
federaciji, ki bo spostovala demokrati¢ne
pravice vseh narodov brez izjeme, toda ti
narodi se morajo brez izjeme, tako kot v vsa-
ki drugi civilizirani drzavi, odreéi svojim eks-
cesnim aspiracijum. Brez tega se ne more
obdrzati jucoslovanska skupnost. za katero
pa morajo biti vsi zainteresirani, ne da bi
postavijali ultimate. Za to potrebujemo razu-
men sporazum, ne nerazumnih izsiljevanj.

Za vas torej ne obstoji vprasanje, federativna
ali konfederativna ureditev jugoslovanske
skupnosti. Ste zagovornik demokraticne fe-
deracije.

Da, sem preprican zagovornik demokraticne
federacije, ker samo tako vidim varno politic-
no prihodnost Jugoslavije. Ne le zaradi last-
nega prepricanja, ampak na podlagi zgodo-
vinskega izkustva lahko trdim. da je konfede-
racija arhai¢na in retrogardna politi¢na uredi-
tev, saj so drzave zahodne Evrope in ZDA

Strahopetci in drzavotvorci

alternativa, v katero pa vsaj vtem primeru ne
smemo steti liberalnega krila partije in
ZSMS. Majnidka deklaracija se podpisuje in
dvomim, da bi podpisniki odstopali od te-
meljnih izhodii¢. To pa ne pomeni, da so
dolgoroéno vezi pretrgane -in da ne bomo
sodelovali. Sti¢ne tofke so Ze sedaj pri vseh
treh deklaracijah, ravno tako pa je lahko
skupen boj za svobodne volitve, Ki so osnova
demokrati¢ne druzbe. Vprasanje je, ali bo
liberalno krilo slovenske partije naredilo svoj
teoretski obrat in dalo demokraciji prednost
pred socializmom. Druga sti¢na to¢ka je zav-
zemanje za Clovekove pravice. Tretja je zav-
zemanje za parlamentarno demokracijo. ki je
lahko omejena le s pravico posameznika. ne
sme pa biti omejena s programom stranke.
Tu lahko sodelujemo, kjer se razhajamo, pa
moramo najti skupai jezik in skupno pot do
reditve. :

MILOS MIKELN, RK SZDL.:

Dosezke v politiénem razvoju v Sloveniji je
treba nekako kodificirati, in ker so postopki
za spremembo ustave dolgotrajni, je deklara-
cija najprimernejsa oblika, da se izrazi Zelja
vsega ljudstva Slovenije. Potreba je pred-
vsem, da se izrazijo, v kak3ni Jugoslaviji ho-
Cejo ziveti in v kaksni nocejo. Pri majniski
deklaraciji je za SZDL sporna druga tocka.
Ob tem, da Jugoslavija obstaja od leta 1918,
se ni mogoée sprasevati, ali bomo v Jugosla-
viji ali ne. To zapiranje o¢i pred resni€nostjo
je neodgovorno. Vsak Slovenec vidi, da se
vprasanje postavlja drugace: ali bomo lahko
v smislu nacel deklaracije ziveli v tej Jugosla-
ViJi. Ce se izkaZe, da to ni moZno, se je treba
drugace pogovarjati. Sedaj 3e nismo sami
zase. Tudi Evropa nima nobenih namenov
podpirati kogarkoli, ki bi spreminjal meje iz
leta 1945.

Po »zloglasnem« zboru v Cankarjevem domu je nastala

»koordinacija«

vseh slovenskih politicnih sil. Ti posveti so postali

dokaj redni, Ze od zacetka pa je bil govor tudi o potrebi po

remeljnem politicnem dokumentu, ki bi izrazil vecinsko mnenje

prebivalstva Slovenije. Rezultat tega so bile kar tri deklaracije:

»Slovenska deklaracija«, ob njej » Majniska deklaracija« in na

koncu se »Temeljna listina«. O sporu okoli »Majniske

deklaracije« in smislu koordinacije se je s posameznimi

predstavniki pogovarjal Slavko SuSec.

Mislim. da lahko vsakdo prebere temeljno
listino. ki jo bo najbrz SZDL dala v podpiso-
vanje. in jo podpise. ne glede na to kar je prej
podpisal.

GREGOR GOLOBIC, RK ZSMS:

Po_zborovanju v Cankarjevem domu je JoZe
Smole sklical koordinacijo predvsem zato, da
se dogovorimo, da ne bomo organizirali mi-
tingov v Ljubljani, s &imer so takrat grozili
Srbi. V resnici je §lo za to, da bi oblast dobila
vpogled in nadzor nad dogajanji na drugi
strani. Takrat so potekale diskusije, da bi bil
potreben skupen slovenski politicni nacrt,
kar sta predlagala predvsem Bavéar in Ru-
pel. Potlej je Mikeln predlagal taksno dekla-
racijo, kot je med 1. svetovno vojno bila
majniska. Organizirala se je skupina, ki je
zacela pisati deklardcijo, vzporedno s to ie
nastala majniska, ki se sedaj podpisuje, za
njo pa 3¢ temeljna listina. Bil sem za to, da se
oblikuje tak tekst, vendar se je od takrat
situacija toliko spremenila, da to ni ve¢ aktu-
alno. Zdaj so pomembneje druge stvari

— spreminjanje ustave, volilni zakon, zakon
o politiénih organizacijah.

Nobene nismo podpisali. V fazi podpisovanja
je samo majniska, slovenska Se ni in je ne bo
nih&e podpisal, zdaj bo v fazi podpisovanja Se
temeljna listina. V &em se z majnisko dekla-

racijo ne strinjamo, je znano. Za nas ni bi- -

stvena suverenost, trdim da se je tudi znotraj
Slovenije moZno obnasati, kot da smo suve-
reni in mislim, da sme. Za demokracijo Slo-
venije ni predpogoj. da doseZe suverenost.
V tem trenutku se najbolj suvereno obnala
Milogevié. Bolj ustrezna je temeljna listina,
¢eprav v tem trenutku ne vemo, ali jo bomo
podpisali. Koordinacija prakticno ne obstaja,
formalno pa tako nikoli ni. Obstaja cel kup
institucij, kjer se lahko sre¢ujemo. tako da
nima veé posebnega pomena.

LOJZE PETERLE, Kri¢ansko
socialno gibanje:

Na zacetku nismo bili vabljeni v koordinaci-
jo, predpostavljam pa, da Je bil namen dekla-

racije izraziti enotno voljo ljudi, in s tem

namenom smo se tudi udeleZili. Nade gibanje
je podpisano in nekako sooblikovalo majni-
$ko deklaracijo, ki je v bistvu na jedrnat
nadin precizirala to voljo. Vprasanje je, kaks-
na bo tretja verzija. Ce bo podobna majniski,
ni potrebna, &e bo zelo razliéna od nje, spet
ni potrebna, ker volja Slovencev ni diame-
tralno nasprotna majniski. Mislim, da so se-
daj bolj kot deklaracija potrebni ¢isto politic-
ni koraki, ki bodo izrazili naso suverenost.
Zavzemam se za to, da se ne opredeljujemo
direktno do drzavne skupnosti, v kateri Zivi-
mo, temve¢ da opredelimo Kategorije, pod
katerimi Zelimo Ziveti v taki in taki drZavi.

Mislim, da koordinacija formalno e obstaja,
zal pa doslej niso bila sprejeta jasna pravila
njenega delovanja. Se vedno ima svoj smisel
zaradi vprasanj, ki jim reéemo skupni imeno-
valec Slovenije, in to je trasiranje poti demo-
kracije, priprava volilnega zakona, nove
ustave itd. Ce koordinacije ne bo, potem je
zame znanemenje., da ni enotnih in skupnih
politiénih interesov v Sloveniji. Mislim, da je
nesmiselno in nevarno, &e ne pride do kon-
senza.

FRANCI BUCAR, Slovenska
demokraticna zveza:

Fowo: Joco Znidarsic

Deklaracija je nastala v koordinaciji. Prva
verzija, ki nam je bila predlozena, je tehni¢éno
dolgovezna, taka pa ne more biti. Vsebovala
je celo vrsto apriorizmov, vnaprejsnje prila-
gajanje na socializem, Jugoslavijo. Vnaprej
ne more biti nicesar, niCesar ne more$ vna-
prej sprejemati. Slovenski narod ni imel ni-
koli moznosti, da se dejansko odloéi o svojih
vprasanjih in te moZnosti mu je treba dati.
O najbolj usodnih vprasanjih je potreben te-
meljni konsenz, ki pa se ne more sklepati, ce
niso jasno opredeljena stalis¢a. Ce hodemo ta
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opustile tako resitev. V konfederativni uredi-
tvi si ne morem resno predstavljati demokra-
cije. Teza, da bi v republikah in pokrajinah
uvedli sistem en drzavljan — en glas, v Jugo-
slaviji pa obdrzali sedanji sistem dogovarja-
nja republik in pokrajin, je zgodovinsko in
politicno nesmisel. Mordernega tipa demo-
kracije ni brez priznavanja veéinskega princi-
pa. Trditev protagonistov konfederacije v Ju-
goslaviji. da bi uvedba sistema en Clovek
— en glas pomenila majorizacijo vedinskega
naroda. demantira statisticno dejstvo, da ta
vec¢inski narod ne tvori veé kot 38 odstotkov
jugoslovanskih drzavljanov. Tudi najdosled-
nejsi zagovornik konfederativne ureditve
v Evropi Pierre Joseph Prudhon. ki je branil
pravice tudi najmanijiih enot. si ni mogel
zamisliti sistema. v katerem se ne bi sposto-
valo nacelo en ¢lovek — en glas. Obramba
proti tako imenovani majorizaciji v sistemih
demokrati¢ne federacije je lahko vzpostav-
ljen dvodomni sistem. v katerem bi en dom.
pogojno ga imenujem »svet narodove, 3¢itil
narodne in druge politiéne pravice vseh, tudi
najmanjsih narodov.
Ali bi bili vsi nasi nesporazumi, ki izhajajo iz
obstojeéega politicnega sistema in ustave,
mogoée premagani ali vsaj nekoliko odstra-
njeni, ¢e bi resnicno obstajal pluralistiéni po-
liticni sistem?
Preprican sem. da noben demokrati¢en si-
stem ne more biti vzpostavljen. ¢e v njem ni
institucionalizirana politiéna opozicija. Ta je
zagotovilo za politiko z alternativami. Mono-
pol ene politiéne grupacije. kakorkoli se ze
imenuje, in kakrinekoli cilje postavlja. ne
more preiti v nié¢ drugega kot v politiko brez
alternative, politiko nepogresljivih avtoritet,
vse to pa izkljucuje vsako politiéno demokra-
cijo. V preambuli jugoslovanske ustave je ZK
zagotovljena pravica, da brani ureditev, Kar
opravicuje vadilno vlogo ZK v tem sistemu.
To staliée bi bilo treba v interesu demokraci-
je takoj ukiniti in temeljito spremeniti ustavni
in politi¢ni sistem. ker se vladavina ZK opra-
vi¢uje 7 metafiziénimi razlogi spoznanih zgo-
dovinskih zakonov, ne pa z racionalnimi raz-
logi na primer ljudske suverenosti. Zagovor-
niki monopola ZK najpogosteje navajajo
psevdoracionalen argument, da bi vecstran-
karski sistem pripeljal do razpada Jugoslavi-
je. ker bi se osnoval na obstojecih narodnih
razdelitvah. Dejansko. vra¢am se na zacetek
pogovora, je pravzaprav ZK s svojo politiko
do nacionalnega vprasanja pripeljala do na-
sprotij v druzbi, posebno pa v sebi sami. tako
da imamo danes osem nacionalnih komuni-
stiénih partij. ki v politiki najpogosteje druga
drugi »iztikajo oc¢i«, popolnoma pa pozablja-
jo na svoja nekdaj izpricana internacionali-
sticna nacela. Na svojih kongresih pojejo In-
ternacionalo. delajo pa tako. da »drug druge

,9 Razumljivo je, da

v Sloveniji vzbuja strah in
odpor, ko nekateri gospodje

v Srbiji proti slovenskemu
ideoloSkemu vzorcu politicnega
pluralizma postavljajo stari
vzorec ideolosSkega monizma in
tako skusajo ohraniti socializem
v Jugoslaviji. Njthova »neumna
idelogija« zelo skoduje Srbiji in
srbskemu narodu v domovini in
tujini. Ni¢ dobrega ne moremo
pricakovati od ljudi, kot so
Ralié, Krzavac in njima podobni
propagandisti, Ki se ponasajo

s SVOjO neumaostjo.

mu vezejo vrat«. Spominjam se stare Jugosla-
vije in opominjam na dejstvo. da je bila v bo-
ju proti vladajo¢emu rezimu za nekaj casa
ustvarjena zdruZena opozicija in da jo je vodil
dr. Vlado Maéek. vodja HSS. Ne glede na to
kaj mislimo danes o tej opoziciji. mariskaj bi
ji lahko o¢itali ali zamerili. nikakor pa ne
njenega transnacionalnega delovanja. Opozi-
cije, ki bi danes predstavljala alternativo vsem
nacionalnim partikularizmom, ne moremo
niti nacéelno nit praktiéno zanikati. V taki
moznosti delovanja opozicije vidim priloZ-
nost za racionalen izhod iz obstojecega iraci-
onalnega meteza.

Nadezda Gace
PR,

temelj dolo¢iti, moramo ljudi vprasati. To je
referendum.

Skupen interes vsekakor obstaja. kadar gre
za interese Slovenije, morajo vse stranke na-
stopati skupaj. Nihée noce postati predmet
manipulacije. Sedanje sodelovanje razlicnih
zvez v SZDL je tipiéna manipulacija. Zveze
so le okras, vsa stalis€a vnaprej pripravijo
v SZDL. Tako sodelovanje me ne zanima.
ker no¢em biti predmet manipulacije. Ze tako
sem dovolj.

VENO TAUFER, Drustvo slovenskih
pisateljev:

Politicne zrelosti brez drzavotorne ni, je le
mlaéva prazne slame. V sodobnem svetu ne
more obstati niti kulturna niti gospodarska
samostojnost, & ni temeljna na politi¢ni in
drzavni. Slovenci smo meckaci in odgovor-
nost do samih sebe radi jadukujoce porivamo
pod mizo ali na druge — hvalabogu smo bili
v sedanje politiéno dozorevanje tudi pahnje-
ni. Zadnji hip smo z Majnisko deklaracijo 89
ubesedili svojo drzavotverno voljo. Ce nié
drugega je Ze sam miselno in jezikovno jasen
slog MD 89 slovenske pisatelje preprical, da
so jo podpisali. Odklonjena verzija je tavtolo-
¢ka. vzbuja viis dosedaj obicajnih »uradnih«
dokumentav, klobasasta, kakor da ni mislje-
na ¢isto zares. Mislim, da bi majnisko dekla-
racijo morali ‘podpisati vsi politiéno dozorelo
misieéi ljudje v Sloveniji. Dodam naj le pomi-
slek ob ugovoru k njeni drugi tocki: kaj bomo
po skoraj petih desetletjih res tako strahopet-
ljivi, da si ne bomo upali (zaradi koga pravza-
prav? Zaradi sebe?) ponoviti tistega, kar je
v resniéni za narod smrini nevarnosti zapisa-
no v osmi toéki OF, da bo namre¢ »po NOB
o notranji ureditvi zedinjene Slovenije in
o svojih zunanjih odnosih odlocal slovenski
narod sam«. Je mogoée o tem re¢i — politic-
na avantura?

Koordinacije — tiste iz CD ni veé. ker »urad-
ni« del ni storil v skladu tudi z lastnimi bese-
dami o listini proti nasilju na Kosovu ni¢esar,
kar bi po uradni poti in z vsemi initrument
lahko. Toda koordinacija, ¢e to pomeni po-
govarjanje, dogovarjanje in tudi uéenje pravil
demokrati¢ne igre, je absolutno potrebna, e
hot¢emo le v demokracijo.




Ljubljana,

Menda so vas prvic aretirali ze kot 18-letnega
dijaka?
ilo je aprila 1966, natanko na Veliki
cetrtek. Miato so me 15. maja vrgli iz
vseh 3ol v Jugoslaviji, prav na zadnji
dan 3ole za maturante. Iz preprostega
razloga, ker je policija po znanem
receptu skusala razbiti veliki cerkveni pevski
zbor v cerkvi sv. Petra v Zagrebu, kajpak
zavoljo »posebno vojne« zoper Cerkev, ker
jih je motilo ve&je zbiranje mladih. Trdili so,
da je bil eden izmed pevcev povezan z emi-
gracijo, kar je njihova stara potegavidina.
Toda nikomur kasneje niso sodili, le pevski
zbor je bil razbit. Ker nisem imel nobene
zveze z emigracijo, éemuu se previdno izogi-
bam, jim ni uspel, da bi me zaprli, le prek
svojih ljudi so me vrgli iz Sole. Gimnazijo sem
konéal v privatni reZiji in se leta 1967 vpisal
na fakulteto. Leta 1969 sem zmagal na tek-
movanju v govorni§tvu hrvaskih  3$tu-
dentov...

Od tedaj nosite ime Ciceron?

Ta naslov se je uveljavil leta 1971, ko je med
mojimi nasprotniki na vseuéilis¢u kroZila pa-
niéna zapoved: »Nikakor mu ne dovolite, da
pride do mikrofona'«. Ker jim ni uspelo, da
bi me zaustavili, so moji politiéni nasprotniki
javno sejali paniko in mr¥njo. Tako je mojo
izvolitev za prorektorja zagrebskega vseudi-
li3¢a pricakal uvodnik v Studentskem listu, lg:
ga je podpisal Dag Strpié, v katerem sem bil
po stalinistiéni maniri diskvalifikacije imeno-
van kot zloglasnez, farlatan, norec ipd.

Kolikokrat so vas pravzaprav aretirali?

Takole resno — trikrat! Prvié leta 1966, drugic
1971, ko so me obsodili na tri leta strogega
zapora, od tega sem devet mesecev prebil
v samici in izolaciji samo zato, ker sem zahte-
val, da se mi prizna status polititnega zapor-
nika. Tretji¢ sem bil v zaporu leta 1987, po
nepozabni akeiji udbe, v kateri je sodelovalo
60 agentov, z nezaslidano obtozbo, da sem
utajil davek. V priporu sem bil dva meseca,
izpustili pa so me po 14-dnevni gladovni stav-
ki. To pomeni, da Ze od leta 1966 vodim
svojo zasebno »vojno« z udbo in videti je, da
gre za usodo brez konca.

Vendar smo na Hrvaskem pri¢a prvim, ce-
prav negotovim korakom, ki peljejo v demo-
kratitno preobrazbo druzbe, pri éemer aktiv-
no sodelujete, ¢eprav niste c¢lan nobene iz-
med novih politi¢nik zvez?

Res je, da nisem ¢ian nobene izmed alternativ-
nih skupin. Skups¢in Hrvaske socialno libe-
raine zveze (HSLS) in Zdruzenja za jugoslo-
vansko demokratiéno pobudo (UJDI) sem se
udelezil kot povabljeni gost. Bil sem eden
izmed pobudnikov za ustanovitev HSLS,
vendar sem in veé razlogov zapustil skupino
e po prvem sestanku pobudnikov. V okolis-
¢inah, ko socialistiéna zveza izvaja pogrom
proti Hrvagki demokratiéni skupnosti (HDZ)
(Ceprav ta opravlja delitev na dobre in slabe
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Clovekove
pravice so
»uspesnicac

Politicni veljaki so prizadevanja za

veljavo c¢lovekovih pravic vseskozi

opisovali kot »krinko« necednih

namenov. Slovenci tej maskaradi ne

verjamejo vec. Vedo, kaksne pravice

Jim pripadajo, in hocejo, da se 1o

zavaruje z ustavo in zakoni.

Med vsemi pomembnimi premiki, ki jih je
v zadnjih letih opaziti na slovenski sceni, je
verjetno najpomembnejii povezan s ¢loveko-
vimi pravicami. Leta 1988, stirideset let po
sprejemu Splo3ne deklaracije ¢lovekovih pra-
vic, so si v tej listini zapisane svoboi&ine
konéno izborile dobro ime. Po desetletjih
Zaljivih oznak, posmehovanja in omalovazZe-
vanja, ki so ga sem in tja zamenjavale bahave
tirade o tem, kako je to pri nas pa¢ Ze zdavnaj
reseno in urejeno, konéno resno jemljemo
besede iz deklaracije 1948 in mnogih sorod-
nih listin, ki so ji sledile. Lahko bi rekli, da
smo na Slovenskem konéno podpisali zname-
nite besede iz preambule k sploini deklara-
ciji:

»Ker sta zanikanje in teptanje clovekovih
pravic pripeljala do barbarskih dejanj, Zalji-
vih za élovesko vest, in ker je bila stvaritev
sveta, v katerem bi imeli vsi ljudje svobodo

SOBOTNA PRILOGA

k lepoti purgarsiva

fante, meni, da je nedopustno delovati v sku-
pini pod okrniljem SZDL. Pravzaprav ne razu-
mem, Kkaj naj bi bil politi¢ni pluralizem zno-
traj SZDL. To je nekaj podobnega, kot da bi
denimo v Italiji demokristjani zahtevali dovo-
ljenje za delovanje znotraj tamkaj$nje sociali-
stiéne partije in obratno. V tem trenutku
podpiram demokratizacijo druzbe in se ne
bojim za politicno oblast. Kot eden izmed
budnikov HSLS sem se umaknil tudi zara-
di okolis¢in v mesecu marcu, da s svojo ude-
leZzbo ne bi politi€éno obremenjeval drugih.

Toda v Zagrebu je slisati, da s skupino enako
mislecih pripravljate ustanovitev nove
stranke?

Res je, Ceprav nemara ne gre za enako misle-
¢e. No, mi smo predvsem miadi in se nam ne
mudi. Cakamo jesen in razvoj dogodkov.
Noéemo slepo drveti, ker se v taki ihti dosti-
krat storijo napaéni koraki. Ko opazujem
starejde in njihovo »gerontokratsko revoluci-
jo« v boju za oblast, se mi vse skupaj zdi
smesno. Zdi se mi, da se v novih politi¢nih
alternativnih skupinah &edalje bolj izraZata
boljSeviska bolezen in medfrakcijski boji za
nekakino majhno oblast. Skupina, ki ji pripa-
dam, pripravlja ustanavljanje politiéne orga-
nizacije, ki zdaj nosi delovni naslov HSS (Hr-
vaika kmeéka stranka). To ne bo izrazito
kmecka stranka, temve¢ politi¢na skupina, ki
si bo prizadevala delovati na temelju uresni-
&evanja notranje politiéne pluralnosti, toda
pluralnosti idej in interesov, ki so skupni. Ali
naj bi stranka delovala znotraj SZDL ali zu-
naj nje, o tem bodo odlogali élani. Poudar-
jam, da je naslov HSS zares samo delovni. Ne
smemo prezreti dejstva, da legalna HSS Ze
zmeraj organizirano deluje v tujini, mi pa jih
nofemo ogroziti niti jim odvzet njihove
stranke. Hkrati pa nih&e nima izklju¢ne pra-
vice do razlag Radicevih misli. Obenem pa
noéemo ustanoviti politicne skupine, ki bi
bila obrnjena nazaj in bi tako reko¢ obnavlja-
la stare oblike politiénega delovanja.

'V besednjaku uradne p'oli!ike so o HSS ne
govori s simpatijami, prej kot o nekak3ni
preiivefi zablodi.

To je problem te politike in ne HSS. Po
mojem gre za logiko politiéne ljubosumnosti.
Razumljivo je, da vladajoéa politika tako go-
vori o HSS, ker je bila to edina politicna
stranka na Hrvaskem, ki je na demokrati¢nih
volitvah dobila 93 odstotkov glasov.

govora In verovanja in v katerem ne bi Ziveli
v strahu in pomanjkanju. spoznana za najvis-
je prizadevanje ¢loveitva — »bomo odslej
skusali ravnat: drugace.

Dolga desetletja zanikovanja in zanicevanja
so tudi v zavesti ljudi — in le na njihovi kozi
— pustila globoke sledove. Prav zato je dr.
Zdenko Roter, eden od dolgoletnih razisko-
valcev javnega mnenja, dejal o slovenskih
pogledih na ¢élovekove pravice, da so na za-
vidljivi ravni. Izhajal je pa¢ iz (upraviéene)
domneve, da ljudje o marsi¢em. kar jim gre,
niso poudeni ali pa so usmerjeno vzgojeni. Pa
niso. V zadnji raziskavi javnega mnenja se je
razkrilo, da od sile dobro vedo, kaksne pravi-
ce imajo, kaksne bi morali imeti in 3e veé, da
so prepad med prvim in drugim pripravljeni
angazirano premos¢ati.

Le malo Slovencev si dela iluzije, da so pri
nas popolnoma zagotovljene osnovne clove-
kove pravice. Glede svobode politiénega
zdruZevanja in organiziranja goji to iluzijo
9 odstotkov ljudi, giede svobode misli in izra-
Zzanja 13 in glede zasebnosti 17 odstotkov.
Preostali so bolj ali manj kriti¢ni, dobra &etr-
tina ali slaba tretjina celo tako zelo, da je
odgovarjala s »sploh niso« in »preteZno niso«
zavarovane. Le svoboda veroizpovedi je bila
sorazmerno ugoedno ocenjena.

Hkrati Slovenci, oziroma njihov reprezenta-
tivai vzorec, pripisujejo élovekovim pravicam
izjemen pomen, saj je le 5 do 10 odstotkov
izjavilo, da je zanje brez pomena, ko gre za
svobodo zdruZevanja. zborovanja, podpiso-
vanja peticij, vere, poliuéne opredelitve,
stavke, nacionalnih pravic. manjsinskih pra-
vic, svobode politiénega soodloéanja in pravi-
ce do samoupravljanja. Vecina je vsemu te-
mu pripisala velik ali zelo velik pomen in
komaj kdo se je vprasanju izognil.

K tem naéelnim soglasjem o pomenu ¢love-
kovih pravic pa bi Slovenci dodali $e specifi-
&ne paragrafe kot garancijski list. Zavedajog
se namrec, da »je nujno potrebno«, e znova
citiramo preambulo splosne deklaracije, »da
se pravice ¢loveka zavarujejo z modjo prava,
da ¢&lovek ne bi bil prsiljen zatekati se

Nekdanji prorektor zagrebske univerze in »negativni simbol«

hrvaskega »maspoka« iz leta 1971 Ivan Zvonimir Cicak se ni

vkljucil v nobeno od novih politicnih zvez, ceprav je nekatere

pomagal snovati. Sedaj napoveduje ustanovitev »svoje« stranke,

misli pa se potegovati tudi za mesto zagrebskega Zupana na

bliznjih volitvah.

To so bile volitve leta 1938, ko je veéina tudi
srbskih ‘volilcev glasovala za program HSS.
Naposled ne gre samo za zavist, temvec za
strah, da rojstvo take grupacije ne bi pomeni-
lo konca monisti¢ne partijske oblasti. HSS je
do vseh tatalitarnih reZimov imela ne le po-
trebno distanco, marvec je bila zoper njih in
si je ves €as prizadevala ohraniti mes¢anski
duh misli in delovanja.

Premalo ste pojasnili obnovo in izpopolnitev
nekdanje HSS

Ne bodite nestrpni. Pocakajte do jeseni in
mnoge zadeve bodo tedaj jasnejse. Navse-
zadnje tudi ne kaze vseh kart odkriti vnapre;j.

Kaj se pravzaprav dogaja v HSLS? Ali gre za
frakcijske boje Ze na zacetku negotove poti ali
morda za otroske bolezni alternativae politi-
ke. ki takc cedalje bolj postajs kapija urad-
ue, dnevne politike?

Ko sem bil e med pobudniki HSLS, ta zveza
ni bila zamiéljena ne kot socialdemokratska
ne kot socialnoliberalna, ampak kot zveza za
demokracijo. Zdajinje ime si je izmislil dr.
Zvonkao Leroti¢ in je pravzprav plod nazad-
njaskega razmisljanja, ki se opraviujc z ne-
kakino zgodovinsko potrebo po ustvarjanju
novega, posebnega, samo nadega. Po mojem
prepricanju je dr. Leroti¢ deloval kot igralec
SZDL, da bi tako uresnicili cedalje veéji vpliv
na to zvezo in otopili delovanje skupine.
katere jedro je Slavko Goidstein.

Res je, kot je v pogovoru za Mladino rekel
dr. Neven Sesardic¢, da je dr. Leroti¢ desct
dni pred ustanovno skupicino zapustl HSLS.

Tistega jutra me je obiskal Danijel Ivin
s prosnjo, da se vinem in se udeleZim vecer-
nega sestanka pobudnikov, saj gre za moral-
no in ne za politiéno vprasanje. Na tem se-
stanku je bila tudi doloc¢ena lista kandidatov
za ustanovno skupséino. Vendar so kasneisi

dogodki pokazali, da je to bila pravzaprav
zvita poteza dr. Lerotica, prek katere je sku-
$al okrepiti svoj poloZaj v stranki, da bi s svo-
jimi ljudmi prevzel izvrini odbor HSLS, kar
mu je navsezadnje tudi uspelo. Skusal je do-
sedi tudi to, da bi bili vsi élani 10 tudi €lani
sveta HSLS, da bi tako najvigji organ zveze
neposredno nadzorovali. Dva dni pred usta-
novno skupiéino je dr. Lerotic izjavil pred 60

,, Zanimivo je, da nova
politicna gibanja vodijo

" predvsem bivsi komunisti,

generali, toZilci, politiki,
policaji, univerzitetni profesorji
in drugi, ki so jih vrgli iz partije
oziroma politike. Vprasanje je,
ali se poraZenci tako ne skusajo
vrniti na oblast. Preprican sem,
da posamezni deli partije in
posamezniki v strukturi oblasti
ponujajo boljse in konkretnejse
politicne programe, kot jih
lahko ta cas ponudi opozicija,
saj dober del opozicije
pravzaprav prepisuje njihovi
misli.

pricami, da mu je &an predsedstva RK
SZDL Hrvaske Marinko Panié naroéil, da je
treba z vobilmh histicev zbrnisati imena, ki so
pelitiéno kempromitirani. Pridlo je do ostre-
ga besednega dvoboja med mano in Vladom
Gotovceern na em stram ter Leroticem na
drugi. Vendar je Leroticevi desni roki dr.
Darku Beki¢u uspelo »preveriti« volilno listo
in iz nje odpihniti t.i. sumljive osebe, kajpak
po merilih, ki so znane samo njim.

Da bi se Ze na samem zacetku obvarovali
pred spori v HSLS, je skupina okoli Slavka
Goldsteina $la v kompromis zaradi procesov
demokratizacije v druzbi. V tej skupini niso
belestno ¢astihlepni ljudje, ki bi si Zeleli
cblast.

Tedaj sem jih opozoril, da so s tem dopustili
ustanavljanje frakcije, ki bo nenehno delova-
la. zoper njik. Zdi se, da se to tudi dogaja.
Cena kompromisa je bila tolikSna, da so tako
rekoé prisilili Slavka Goldsteina, da onemo-
goci nastop lastnemu bratu Danijelu Ivinu na
ustanovni skup3cini, kajti Danijel Ivin je ho-
tel govoriti na temo nacionalizma in maspo-
ka.

Zares nocem delovati znotraj politicne alter-
nativne opozicije, v kateri bodo posamezniki
na racun socialisticne zveze (in policije) dolo-
¢ali kadrovske liste. V takem primeru grem

raje v ZK.
Lahko pa bi se vkljuéili v HDZ?

Od samega zadetka je ta polititna skupina
krenila na pot z izkrivljeno politi¢no metodo-
logijo, celo s ponaredki, ko so bili pod prvim
predosnutkom programske deklaracije pod-
pisani ljudje, ki o tem niso ni¢ vedeli. Razen
tega pa program HDZ ponuja prevec zgodo-
vine, je nesodoben in prevec objokuje usodo
hrvaskega naroda, namesto da bi ga obrnili
v prihodnost. Skupina dr. Franja Tudjmana,

ki se je na koncu osamosvojila in ustanovila
nekaksno svojo frakcijo, je izrazit predstav-
nik starega boljSevizma tako v ideologiji kot
v metodah politiénega delovanja. To so Zrtve
mita o brezkonfliktnosti znotraj hrvaskega
naroda, ki so sami sebe razglasili za nove
odresfenike. ki naj bi hrvadki narod potegnili
1z »trpecega suzenjstva«. Pri tem jim niso tuje
»preizkusene« metode stalinizma. Namesto
da bi HDZ postala zbiralii¢e razliénih intere-
sov, skupin in politiénih prizadevan) za de-
mokracijo, v katerem bi se oblikovali razli¢ni
politi¢ni, ekonomski in kulturni programi. je
ta skupnost postala monolitna in bojevita
starokomunisticna skupina, ki skuSa novim
komunistom iztrgati oblast.

Celo politiéni besednjak te skupine je staro-
komunisticen. V sporu med starimi in novimi
komunisti s¢ zmeraj raje odlotam za nove,
ker so mladi. modernejéi in je z njim lazje
vzpostaviti dialog. Znano je, da je vedn del
izigranih delegatov oziroma ¢&lanov HDZ
skuial to skupnost legalno ustanoviti . . .

V takih okolis¢inah si nastajajoce politicne
organizacije tudi same dolocajo meje svo-
bodnega delovanja, s prepiri znotraj sebe
izgubljajo simpatizerje, z resnim programom
za izhod iz krize pa Se nihce ni nastopil.

Res je. a ni mogode natancno odgovoriti, kaj
je pravi vzrok — resni¢no pomanjkanje pra-
vih zamisli ali strah pred javno izreceno in
zapisano mislijo. Ne kaZe twudi prezrerti. da
vecino alternativnih skupin sestavlja le pe&ci-
ca ¢lanov, predvsem intelektualcev, medrem
kot edinole Omanova Kmecka zveza nastopa
s konkretnim politiénim programom in zato
ni presenetljivo. da ima vec &lanov kot vsa
druga gibanja skupaj. Zanimivo je dejstvo,
da pluralisticna gibanja vodijo predvsem bivii
komunisti, generali, toZilci, politiki. policaji,
univerzitetni profesorji ali druge osebe, ki so
zletele iz partije ali politike. Vprasanje, ali se
porazeni tako ne skusajo vrniti na oblast, se
zastavlja kar samo. Razen tega sem prepri-
¢an, da posamiéni deli partije in posamezniki
v strukturni oblasti ponujajo boljie in kon-
kreinejSe politi¢ne programe, kot jih ta cas
nudi opozicija, saj dober del opozicije prav-
zaprayv prepisuje njihove misli.

Marsikoga, ki pozna »ekscentricnega« Cicka,
navajate na misel, da ste se zaceli ravnati po
drugacnem kompasu kot do zdaj. Kakéno je
pravzaprav vase razmerje do uradne politike
na Hrvaskem, do njenega politicnega vod-
stva?

,, Moja maksima, s katero
bom kandidiral za novega
zagrebskega Zupana, je vrnitev
k starim vrednotam meséanske
druzbe, k lepoti purgarskega
nacina Zivljenja,
srednjeevropskega duha,
valckov, kulture in ¢lovekovega
dostojanstva. Izpraznjenemu
cloveku je treba ponuditi lepote
neznega giba roke,
bidermajerski Sopek cvetja,
sprehode zaljubljenih, zdravo in
éistomesto ... G

Al ima lahko ¢lovek kaksen odnos do nece-
sa, kar tako reko¢ ne obstaja? Politiéno vod-
stvo Hrvaske obstaja samo kot zdruzba gene-

ralov brez vojske, ki tavajo izgubljeni v pro-

toru 1n ¢asu, svojo slabost in molk pa razgla-
3ajo za politicno modrost. Obnasanje politié-
nega vodstva Hrvaske je tako rekoc sramot-
no. To je politika, ki je s spodbujanjem jezi-
kovnega problema v saboru razpihovala naci-
onalno mrznjo, da bi na koncu spet ponudila
svoje storitve razsodnika v sporu med Hrvati
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IVAN ZVONIMIR CICAK, »HRVASKI CICERON«

Moja maksima je vrnitev

in Srbi na Hrvaskem v znamenju stare logike
— deli in vladaj. Ko hrvadki sabor kot vrhovni
organ oblasti sprejme odlocitev, Ki je skladna
z mnenjem vedine volilcev in z znanostjo. se
takoj znajde pod obrambnim, ognjem javnih
glasil. V katerem imenu javna glasila govori-
join kdo ima resniéno oblast na Hrvaskem:
sabor ali pes&ica od ljudstva odtujenih poli-
tikov?

Prav zrcalo razmer v CK ZK Hrvaske je bilo
dejstvo, da na seji CK ZKI po grobih napa-
dih na dr. Stipeta Suvarja nihle iz naSega
cekaja zanj ni zastavil besede, obnem pa so
¢lani CK ZKI in Hrvagke glasovali za izredni |
partijski kongres. To pa je v nasprotju z mne-
njem njihove partijske baze. Bilo je prav
v éasu, ko je Stipe Suvar dobil vsestransko
podporo hrvaskega sabora ob izvolitvi za ¢la-
na predsedstva SFRJ. Sramotni izid glasova-
nja v CK ZKH, ko je dr. Enver Sehovic po
briljantnem nastopu na seji zveznega cckaja
ob glasovanju za élana predsedstva CK ZKJ
dobil samo 235 glasov, tudi dosti pove. In na
koncu, kaj pomeni napad Iva Druzica na
Stipeta Suvarja v Zadru, in sicer v njegovem
predvolilnem poskusu, da prevzame mesto
predsednika CK ZKH?

Ali mu bo pri tem pomagal njegov brat Kolja
Druzié, ki ga je pripeljal za sefa zagrebike
udbe, ko je vodil zagrebsko partijo?

Moram reéi. da sem osebno s Suvarjem v ne-
posredni politiéni konfrontaciji vec kot dvaj-
set let, vendar ga cenim, ker svojih stalid¢
nikoli ni spreminjal, vse drugo so bile le
njegove takti¢ne poteze in politicne mimikri-
je. S podobnimi razlogi sem leta 1971 cenil
Ceda Grbiéa in Milutina Balti¢a, ker sta zme-
raj bila enaka, trda politi¢na nasprotnika.

V Zagrebu je slisati, da se nameravate kandi-
dirati za mestnega zupana?

Res je. éeprav se nekateri temu smejejo,
medtem ko drugi trdijo, da bi bilo to po
zakonu nemogoce, ker gre za ob&ane tretjega
reda, ki 3e volilne pravice nimajo. Preprican
sem, da bo prvim zastal smeh v griu, a dru-
gim bom dokazal, da lahko kandidiram po
zakonu, ¢e pa ne, da se zakoni lahko spreme-
nijo. Kandidiral bom 1ako. da bom osebno
s svojim volilnim &tabom zbiral podpise dr-
Zavljanov za referendum, na katerem naj bi
se drzavljani, podobno kot v Sloveniji ob
volitvah za ¢lana predsedstva SFRI. odloc¢ali,
koga in kak3no politiko si Zelijo v svojem
mestu. Ce bodo to skusali prepreéiti, bom
pozval drzavljane, naj volitve bojkotirajo,
ker na njih ni svobodnega izjavljanja in po-
tem to niso volitve, temveé cenen politiéni
cirkus. Za tak poseg v politi¢no zivljenje sem
se adlodil zato, da se zoperstavim takim, kot
je sedanji zagrebski Zupan Mikic, ki je na MK

. ZKH Zagreba javno zahteval, da ne izbirajo

sredstev pri zaustavljanju opozicije.

No, ¢e bi do resnicnih volitev prislo, kdo bi
zmagal v Zagrebu?

Popolnoma jasno je, da bi to bila moja zma-
ga. Vsakemu protikandidatu dam prednost
s 30 odstotkov glasov. Ne smete pozabiti, da
sem vendarle rojen Zagrebéan, ki je zrasel na
njegovem asfaltu in priljubljeni enfant terri-
ble tega najlepega in najbolj zapuscenega
mesta na svetu.

S kaksnim politi¢énim programom namerava-
te nastopiti?

Posredoval ga bom jeseni in ko bo za to prisel
¢as. Vsekakor menim, da bo mojim nasprot-
nikom zelo »zabavno«. No, to je skladno
s tistim, kar sem rekel v intervjuju za splitsko
Iskro, da bi imeli lepse Zivljenje, e bi poliu-
ko dozivljavali kot igro, ne pa kot vojno
zagrizenih strasti.

Kandidiral bom z maksimo: »Z glasovanjem
za Cicka — sta glasovali za Zagreb!« Treba je
omogogciti, da na politi¢no sceno naposled
pridejo drzavljani, ki v zadnjih 45 letih niso
imeli druge pravice, kakor da so manipulirani
z njimi. Medtem ko so drzavljani prvega reda
volili po petkrat kot komunisti, clani SZDL
itd., mnogi niso smeli niti glasovati. kaj Sele
da bi bilo izvoljeni. Zato menim, da glavna
maksima vsebuje vrnitev k starim vrednotam
meééanske druZbe, k lepoti purgarskega naci-
na Zivljenja, srednjeevropskega duha. valé-
kov, kulture in ¢lovekovega dostojanstva. Iz-
praznjenemu &loveku je treba ponuditi lepote
neZnega giba roke, bidermajerski Sopek cvet-
ja, sprehode zaljubljenih, zdravo in cisto me-
sto z urejenimi komunalnimi zadevami, indu-
strijo, ki bo sluZila &loveku in ne narobe,
zdravo okolje, parke, toplo, enostavno ¢love-
Zko sreco v zadovoljstvu in blaginji.

Peter Potoénik

v skrajni sili k uporu zoper tiranijo in na-
silje«.

Ljudje so za sedno zas&ite svojih
stanovanj in pisem

Ko so jim anketarji dejali: »Besedilo ustave
o ¢lovekovih pravicah do nedotakljivosti sta-
novanja in tajnosti pisem naj bi dopolnili Se
z dolo¢bo, da je omejevanje te pravice mogo-
¢e le na osnovi sklepa sodisca, ne pa drugih
organov pregona. Ali bi se zavzeli za tak$no
spremembo ustave ali ne?« — so se zamislili
in 77 odstotkov je pokimalo: »Da, zavzel bi
se za taksno dolocilo v ustavi.« Prav mogoée
je, da so k temu pripomogli »organi prego-
na«, ki so si dovolili tajne obiske v Mikroadi
in stanovanju Janeza Jan3e, ampak le 5,7
odstotka ljudi se je zapisalo med nasprotnike
tovrstne prekrojitve ustavnega ¢lena o nedo-
takljivosti stanovanj in piscm.

Tudi v drugih pogledih se Slovenci zavzemajo
za tak3ne popravke ustave, ki bi jim eksplici-
te zagotovile vec svobode in pravne varnosti.
Dobra polovica je za to, da se z ustavo zajam-
¢i pravica do delcvanja politi¢nih zdruZenj in

* organizacij; preti je le 8 odstotkov. Dobre tri

Cetrtine si Zeli posebno ustavno doloébo, ki bi
Tepubliko Slovenijo zas¢itila pred sprejemom
odlo¢itev v zvezm skupscini, ki bi bile v $ko-
do slovenski suverenosti. In skoraj tri cetrti-
ne hoce, da se z ustavo omogoci nadzorova-
nje nosilcev oblasti. njihovih neustreznih rav-
nanj in zlorabe pooblastil: z drugimi beseda-
mi, vedina Slovencev podpira delo posebnih
skupsc¢inskih preiskovalnih komisij, ki so
v parlamentarnih demokracijah nekaj samo-
umevnega, pri nas pa, ob procesu proti cetve-
rici, prodorna novost.

Proces proti ¢etverici je bil prava“
katarza

Vse to razodeva. da sro na Slovenskem pri-
Ce izrazite individualizacije. Vrednote Kolek-
tivnega zgubljajo veljavo. nadomescujo jih
vrednote osebne avtonomije. ki zajemajo tu-
di zahteve po taksnem Zivljenju v skupnosti,
ki bo upostevalo nedotakljivost posamnezni-
ka, njegovo notranjo in zunapjo svobodo.

- da je ncpiovilna 23,

Raziskava slovenskega javnega mnenja se si-
cer ubada z nami Ze 22 let, vendar se je
s ¢lovekovimi pravicami podrobneje ukvarja-
la letos prvikrat. Zato ni mogoce postreci
s primerjalnimi podatki. Tistth nekaj vpra-
sanj, ki se dotikajo tega sklopa. pa vendar
kaze, da je do pomembnih premikov prislo
v osemdesetih letih. Seveda pa je zelo verjet-
no, da se je v zadnjem é&asu aktualiziralo
tisto, kar je bilo v latentni obliki Ze dlje
navzoce. Proces proti Cetverici je brez dvoma
marsikomu odprl o¢i, dogajanja ob njem pa
so imeli tudi osvobajajo¢ in ohrabrujoé
uéinek.

Da je tako, kaZejo slovenski odzivi na celo
vrsto vprasanj — takinih namreé, ki bi fe
pred leti izzvala previdno izogibanje in mor-
da tudi potvorjena, prilagojena mnenja. De-
nimo: te pomladi je samo 29 odstotkov ljudi
dejalo, da je zakone treba brezpogojno ubo-
gati. Kar 59 odstotkov pa jih je izjavilo, da je
v izjemnih situacijah treba poslusati lastno
vest! Ni¢ ¢udnega torej, da dobra tretjina
prebivaleev Slovenije pristaja na koncept di-
zavljanske neposlusnosti. Poziv Odbora za
¢lovekove pravice k protestom in dejanjem
neposfudnosti je kot nesprejemljiv ocenila le

,’ Tu ni moZno nobeno
sprenevedanje vec. Slovenci
resnicno vedo, kaj so ¢lovekove
pravice in vedo tudi, da nam do
njihove veljave Se precej manjka.
Le manj kot desetina Slovencev
je izjavila, da so ¢lovekove
pravice zanje brez pomena. @€

Zetrtina, preostala tretjina pa je do njenega
neopredeljena. DrZa Janeza Jande, ki je ob
vabilu na prestajanje kazni izjavil, da ne bo
prostovoljno odkorakal v zapor, paé pa se bo
pustil tja odIpeljati, pa je bila v javnosti takole
ocenjenu’ -« je pravilnn misli 43,5 odstotka,
odstotka. In skoraj

polovica - curanihn ' da je zaradi prisil-

ne odvedbe Janse v zapor slovensko politiéno
vodstvo izgubilo nekaj ugleda.

Raziskovalci javnega mnenja so si letos zami-
slili tudi veé¢ hipotetiénih deliktnih situacij
s podro¢ja klasi¢nega in politicnega krimina-
la. Odzivi nanje kazejo, da dramaturgija
ustvarjanja notranjih sovraznikov iz drugace
misleéih nima ve¢ modi. Se pri najostrejsi
varianti — »Pomislite na ljudi, ki ho¢ejo na-
silno zruditi oblast« — je vecinsko mnenje
liberalno.. Dobra polovica je za to, da bi jim
moralo biti dovoljeno objavljati ¢lanke 1z
knjige, v katerih bi predstavijali svoje nazore,
in tudi za to, da prirejajo javna zborovanja.

In slaba polovica je za to. da bi jim moralo
biti dovoljeno ustanoviti lastno politiéno
stranko.

Komentir dr. Zdenka Roterja na vse to se

- glasi: Tu ni moZno nobeno sprenevedanje

vec. Slovenci resni¢no vedo, kaj so clovekove
pravice in vedo tudi, da nam do njihove
veljave e precej manjka. Ko so jim predsta-
vili poteze, ki bi prenovile zvezo komunistov,
so takoj na drugo mesto (od enajstih) posta-
vili zahtevo: Zveza komunistov naj se zavza-
me za razsiritev obsega ¢lovekovih pravic.
Nasprotnikov ni niti za dva odstotka.

Alenka Puhar

Fote: Urda 2
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lzdaja
zvijacnih
Latinov

Marsikateri srbski romar je na Gazi
Mestanu prislonil uho k zemlji, da bi_
slisal prekletstvo kneza Lazarja: Kdor

je Srb, srbskega rodu in srbske krvi,

a ni prisel na boj na Kosovu, naj mu

ne rodi ne bela psenica na polju ne

vinska trta v gorici. Naj nima

potomstva, ne moskega ne Zenskega,

naj mu pred hiso ne plesejo kola in

v hlevih na muka Fivina, dokler Zivi

njegov rod.

Iegenda o junakih in izdajalcih se je prenasa-
la iz roda v rod in sporocala generacijam, kdo
je na Kosovu izdal srbstvo, kdo pa si je
pridobil €ast. S pomodjo tega mita ali resnice,

A" 4 : :
e nekaj tednov so po jugoslovanskih

medijskih prostorih korakali veliki
knezi Lazarji, Vuki Brankovidi, sultani
Murati, kot bi hoteli pravno-politicne-
mu statusu quo pridobiti nekaksne
zgodovinske razseinosti. Vsa ta evforija se je
stopnjevala tia do Vidovdana, kjer so leta
razpleta slavila zgodovinske letnica 1987
— oprostite — 1389. Napetost je bila na
vrhuncu in nenadoma se po jugoslovanski
himni pojavi 17 metrov nad baje milijon in
¢ez veliko mnoZico Void, da bi s kot mec
ostrimi besedami navdusil svoje pristase in jim
pokazal por. Tedaj pa se zgodi nekaj povsem
nepricakovanega, pravcati eksces nad ekscesi:
Milosevi¢ v mikrofon zdrdra povprecen, sko-
rajda miroljuben, spravijiv, »jugoslovansko
usmerjen« govor, vzkliki Slobo-Slobodo so
vse 1isji, srbske zastave s $tirimi S manj vihra-
jo, skupine ljudi Ze med govorom zapustajo
prizorisce. V govoru sicer ne manjkajo trium-
falizmi o enotni in veliki Srbiji, ponovno pri-
dobljeni drzavnosti, o preizkusenem narodu,
neslogi, izdajstvu, junastvu, toda to ni le tisto,
kar so z mitingi zdresirane udarne skupine
pricakovale. Nobene rezke besede o sovraZni-
kih, neprincipialni koaliciji, albanskih separa-
tistih, Slovencih, skratka nobenega ekscesa
— to, da se ni tako reko& »nié« zgodilo, je bilo
znotraj pripravljenega in pricakovanega spek-
takla najvedji eksces.
Pa je verjeti tej kar se da do potankosti zrefi-
rani sliki, ki jo je propagandna masinerija
pripravila za izvoz v braiske republike in cez?
Stopimo malo v ozadje vsiljujocega Vida bles-
cave. Lucidni analittki iz domacih logov, pa
tudi v tujini, posebej poudarjajo, da gre v Sr-
biji za toralno politizacijo, ki 1ici za vsemi
ekonomskimi, socialnimi, religioznimi in Jeual-
turnimi razmerji. Ne obstaja nobena sfera pri-
vatnega in javnega Zivijenja, nobena pravna in
racionalna instanca, ki bi se lahko uprla tef
politizaciji. Ta rotalna politizacija aktivira in
iztrga siroke sloje njihovi ovirajoci apariénosti
in nevtralnosti in ustvarja nove oblike politi¢-
nega baja in nove metode politicne organiza-
cije. Odpravlja se e v samoupravljanju vsaj
minimalno doseiena lo&itev driave in druZbe,
srbska drzava pa, ki ni ve& (pravzaprav nikoli
formalno ni bila) utemeljena na pluralizmu
druzbenih interesov in njihovih politiénih sub-
jektov, s slogasivom trga vezi z vsako evrop-
sko normo formalno-pravne legalnosti in legi-
timnosii. -

UCNA URA IZ AZIJE

(saj ni pomembno), se je ohranila kolektivna
mo¢ srbskega naroda, da v Seststoletnem tur-
tkem suZenjstvu ni izgubil nacionalne identi-
tete, vere in imena.

Junaki in izdajalci

Tudi predsednik predsedstva SR Srbije Slo-
bodan Milosevic je leto$njega 28. junija pove-
dal, kdo je po3ten in kdo ne. Le uro pred tem
ga je na stotisoée navdudenih romarjev prica-
kalo s transparenti, s katerimi so zahtevali,
naj ze zdavnaj pokojni knez Lazar preda
oblast novemu srbskemu predsedniku. Sim-
boli¢en prenos oblasti je potekal ob enotnem
vtisu, da se Slobodan Milo3evi¢ z »neomade-
sevanim obrazome« prihaja poklonit kosav-
skim bojevnikom. Kasneje je dejal, da danes
ni tezko odgovoriti na vpradanjc: s ¢im pred
Miloga. Srbski predsednik je rojakom sporo-
¢il, da je »v igri zgodovine in Zivljenja videti,
kot da si je Srbija prav leta 1989 vrnila svojo
drzavo in ¢ast in tako proslavila zgodovinski
dogodek iz daljnje preteklosti, ki je imel velik
zgodovinski in simboliten pomen za njeno
prihodnost.«

Mit ali resnico o junakih in izdajalcih je poso-
dobil tudi s »prekletstvom« tistih srbskih po-
litikov, ki so v najnoveji zgodovini sklepali
kompromise na $kodo svojega naroda. Ne-
sloznost srbskih politikov je povzrocila naza-
dovanje Srbije, njihova podrejenost pa jo jé
ponizevala. V Srbiji ni primernejsega mesta,
da bi to povedali, kot je Kosovo polje. Ni
primernejsega mesta za sporotilo, da bo slo-
ga v Srbiji omogocila napredek srbskemu
narodu, Srbiji in vsakemu njenemu obCanu
ne glede na narodnostno in versko pripad-
nost.«

Novinar, ki je bil pri¢a velikemu happeningu

SOBOTNA PRILOGA

pred »kosovskim izidom objokovanjas, je sli-
3al tudi kletev, namenjenmo »izdajalski
Evropi«. tistega in sedanjega ¢asa. »Pred 3e-
stimi stoletji smo bili na okopih Evrope pred
prodiranjem turSkega polmeseca, toda zviti
Latini so cenili nado sluzbo, dokler nismo
padli pod tursko silo. Le nekaj mesecev kas-
neje so nam zabodli noZ v hrbet, moj sin-
ko. . .« je dejal skljuceni staréek Dusan Simic
s Kopaonika in boZal travo s Kosovega polja,
ki jo bo odnesel pravnukinji, da jo bo viozila
v herbarij. Staréek je pripovedoval, kako
Evropa v podobi »€lovetka« in vojskovodje
Napoleona ni hotela pomagati takinemu ju-
naku, kot je bil Karadjorjde.

Glede na odzive predsedstva pokrajinske
konference SZDL Kosova je ez most izdaje
v teh vidovdanskih dneh stopil tudi ugledni
albanski intelektualec Ibrahim Rugova, ki se
je pogovarjal z novinarji Spiegla. Naslednje-
ga dne, ko je del pogovra prek Tanjuga priSel
v Priitino, je Rahman Morina dejal novinar-
jem, da Rugova Ze pretirava in da bo prisel
v nasprotje z zakonom, e bo tako nada-
lieval.

Piko na »evropsko izdajo«, pravijo Srbi na
Kosovu, pa je postavil pariski kardinal, ki je
utiéal notredamske zvonove, da ne bi zvonili
obletnici kosovske bitke.

Noé¢ glasne tisine

Noé& pred osrednjo proslavo na Gazi Mestanu
je na desettisoée Srbov, nekateri pravijo tudi
na stotiso¢e, v nemi koloni obiskalo relikvije
kneza Lazarja v samostanu Gracanica. Srb-
ska trobenta je poklicala celo tiste, ki so pred
leti zapustili domovino in s trebuhom za kru-
hom od3li &ez veliko luzo v Ameriko. Oble-
¢eni v narodne nose so zbujali precej pozorno-

sti. Srbski patriarh German je v ozra¢ju po-
boZnosti, tiSine, vonja po kadilu in v svetlobi
tisoerih sveé spregovoril v svoji poslanici
o ¢lovestvu in neclovestvu:

»Nih¢e nima takinih obveznosti ne do sebe
ne do svojih bliznjih ne do Boga, ki bi mu
dovolile, da postane ne¢lovek in ravna neclo-
vesko. Taksno razumevanje ni bilo uspesno
nikoli in nikjer, zato ne more biti tudi tukaj,
kjer ni izbiranja sredstev za dosego nesrecno
izbranega cilja, kjer grobovi Ze zdavnaj po-
kojnih nimajo miru in komaj umrli otroci ne
morejo ostati v zemlji.«

Neka Srbkinja, ki je pobozno stala v vrsti, je
dejala, da je njena dua lahka, ker stoji na
zemlji Lazarjevi, pa tudi tezka ker so mladi
Albanci opljuvali njo in njene rojake, ko so
z avtobusom potovali skozi Podujevo. Tolaz-
bo v teh nemirnih &asih so prinesli Srbi iz
Dalmacije, natanéneje iz Dalmantinskega
Kosova, ki so patriarhu predali zastavo z zna-
menjem kriza, podobno tisti, ki je pred 600
leti v rokah Boska Jugovica plapolala nad
kosovskimi Termopilami.

Dan glasne tiSine

Slobodan Milosevic je v govoru na Gazi Me-
stanu dejal, da so ljudje, ko je potekala zna-
menita zgodovinska bitka na Kosovu, gledali
v zvezde in od njih akali pomo¢. V kaksne
zvezde so te dni gledali Albanci, ki so, kot je
bilo slifati med novinarji v pristinskem hotelu
Bozur, zbrali svoje otroke in jih v strahu pred
srbskim maséevanjem odpeljali iz mesta.
Maiéevanja ni bilo, PriStina pa je ta dan
preZivela v ozragju »glasne tiSine«. PriStinci,
beri Albanci, so jutranji prihod in popoldan-
ski odhod gostov z avtobusi in avtomobili
popolnoma ingorirali. Sele zvecer so na as-

faltne ulice prilezli sprebajalci in gostilniske
vrtove so zasedli pivci kave in piva.

Takino razpoloZenje je bilo mogoce delno
pojasniti v pogovoru z Albanci. Mlada alban-
ska zobozdravnica nam je na vprasanje, zakaj
tako, odgovorila z nasprotnim vprasanjem:
»Ali ste gledali film Kosovska bitka?« Ko
smo odkimali z glavo, je dejala, da tako knez
Lazar kot sultan Murat v nekem prizoru spra-
Sujeta, kje se pride na Kosovu polje. »Ce bi
v film postavili samo enega Albanca, bi vede-
li«, je dejala in dodala, da za Albance ni

,, Kje so bili Albanci na
proslavi? V mnoZici jih je bilo
tezko videti, lahko bi jih presteli
na prste. Novinarji beograjskega
Ekspresa so forografirali nekega
Muslija Berisho, ki je ¢ez cesto
pasel kravo. Pod sliko Berishe
in krave so zapisali: » Musli
Berisha gre na proslavo«,

v naslovu rubrike pa njegove
besede: » Rad bi videl
Milosevica. « 66

prostora na tej proslavi, saj so Srbi pozabili,
da so bili tudi Arnavu kricanski jez pred
Turki.

Tudi pristinski akademik Rexhep Qosja je
potrdil tezo, da so bili Albanci s Skenderbe-
gom Antemuralis christianis — jez Krican-

MILAN BALAZIC

Ljubljana,
1. julija 1989

stva. Akademik, s katerim smo se pogovarja-
li dan pred proslavo na Gazi Mestanu, ni
dobil vabila. Dejal je. da mu je tega iskreno
zal in prosil. naj tega ne uporabimo v ¢lanku,
saj si ne Zeli, da bi ga novinarji izkonstuh kot
subjekta kakor v kaksnih staustuc¢nih podat-
kih. Prosnje mu nismo uslisali. obljubili pa
smo, da bomo ves pogovor z njim objavili
kasneje.

Kje so bili Albanci na proslavi? V mnozici jih
je bilo tezko videti. lahko bi jih presteli na
prste. Novinarji beograjskega Ekspresa so
fotografirali nekega Muslija Berisho, ki je ¢ez
cesto pasel kravo. Pod sliko Berishe in krave
so zapisali: »Musli Berisha gre na proslavo«,
v naslovu pa njegove besede: »Rad bi videl
Milosevica. «

Po proslavi sem se s kolegi iz Politike Ekspre-
sa pogovarjal pred njihovim dopisnistvom
v Pristini. Salili so se, da jim je usel fant, Ki je
kupil izredno stevilko Ekspresa, tiskano tega
dne v tiskarni Rilindje v Pridtini. Zamudili so
priloznost za dober posnetek. Baje so se pred
nekaj dnevi resni¢no prestrasili, ko se je pred
vrata dopisnidtva prikotalila stara budilka
s polomljenimi vzmetmi, ki je bila podobna
peklenskemu stroju. Izkazalo se je. da je Slo
le za otroko igro. Kot grozljivka pa delujejo
govorice. ki smo jih slidali tukaj in na Gaz
Mestanu. da so ljubljanski zobozdravniki si-
nu dopisnice Ekspresa Aleksandre Plavevske
menda izruvali ali zaplombirali stiri zdrave
zobe. Ce je 1o res, je prav posastno. Kot nam
je dejala Aleksandra, bo dopisnik Politike 1z
Pristine poslal javno pismo, v katerem bo
spomnil na podobne zlo¢ine s Kosova.
Zvezdogledi bodo imeli gotovo veliko dela,
ko bodo raziagali nebo nad Kosovom in nad
Jugoslavijo.

Slobodan Duki¢
I T T U T e ey

Bonapartizem na pohodu

Kljucni korak v tej smeri je kajpak povzdigo-
vanje »celote« — naroda: red se ohranja zara-
di ideoloskega nasilja velikanskega aparata, ki
zastopa narod pred posamezniki zato, ker jih
v celoti zapira. Govorimo o »totalnosti« v fisti
meri, kolikor gre za totalno obviadovanje
vseh s pomadjo driavno-partijske birokracije.
Birokracija predstavija narod kot naravno-
organsko enotnost in celovitost, ki je pred
vsako notranjo diferenciacijo druZbe na razre-
de, sloje in interesne skupine. Predhodnost in
prednost naroda pred vsemi ¢leni oziroma deli
je temeljna poteza srbske narodne heroiénosti:
narod paé ni razurnijen le-kot vsola posamez-
nikov, temvec¢ kot dele zedinjujoca enotnost,
v kateri se vsak del sele izpolni in dovrsi
Vzpostavija se torej narodno obcesivo, ki se
dviga nad posamicne interese in nasproija, da
pa bi ta koncept naroda uspel, mora svojo
moé &rpati iz mitologizirane prelite srbske kr-
vi, kosovskih tal, »Zidovske« izbranosti in
&istosti nasproti umazanemu delu albanstva in
slovensko-hrvaske politikantnosti. Ce prebi-
ramo politiko Politike, oé¢itki' »nenacelni ko-
aliciji« in »liberalizmu« modno spominjajo na
pokop evropskega liberalizrna v tridesetih le-
tih tega stoletja: »liberalizem je svoboda, da
nimas preprianja in da hkrati trdis, da je
ravno to prepri¢anje.«

Slavijenje tradicije zaradi tradicije ima v giba-
nju snovega srbskega komunizma« najmanj
dve aktualni osti. Prvié&, dviguje se krvna po-
vezanost zoper formalni razum, predpravice
zoper umno smotrnost, cast zoper dobidek,
dolznostzoper svobodo, bojevitost zoper libe-
ralizem, politika zoper prvensivo ekonomije,
driava zoper druzbo in narod zoper posamez-
nika — drzavljana. In drugié, iz tega se izpelje
nov tip ¢loveka-politika izrednih razmer: ta
s prezirom gleda na razumno urejanje in teh-
niziranje Zivijenja, obraca se proti »samou-
pravnemu projekiu« z njegovo majhno karde-
lievsko sam-svoje-sre¢e-kovad sreco in njogo-

Zakaj
zmore
Juzha
Koreja?

Le kako je Juzni Koreji, eni od

najmanj perspektivnih daljnoazijskih

driav, uspelo v dvajsetih letih

povedati nacionalni dohodek skoraj

za 40-krat? S tem so si razbijali glave

tisti, ki so na Brdu pri Kranju

poslusali dr. Alice H. Amsdenovo,

profesorico na znameniri. Harvard

Business School.

Juzna Koreja, eden od azijskih tigrov, se je
v zadnjih dvajsetih letih pregreSila tako reko¢
zoper vse zapovedi ekonomskega katekizma.
Vlada je izbranim podjetjem dodeljevala dol-
goroéna posojila po negativni realni obrestni
meri; privoséila si je namerno neusklajen de-

vizni teéaj — za uvoznike enega, za izvoznike

drugega; nacionalizirala je vse banke potem,
ko so se konec 60. let ameriski svetovalci
neznansko namuéili, da so Korejce preprica-
li, da morajo brezpogojno reprivatizirati
banéni sistem, kar so tudi storili; sama je
sprejela veéino kljuénih nalozbenih odloci-
tev, katere naj bi vendar sprejemala podjetja,
nas podjetji samimi pa izvajala izjemno trd
nadzor. Pozviigala se je skratka na trZzna
nacela. »Ne, to pa Ze ne,« so pogosto odki-
mavali ob korejskih projektih v Svetovni ban-

ki in nekaterih drugih mednarodnih ustano-
vah. Ne le, da ob odkimavanju apostolov
svetovne ekonomske misli Korejcem ni upa-
del pogum, praviloma in s trmastim pridobi-
vanjem kapitala po drugih poteh npr. pri
Japoncih s tem, da so jim kot biv§im kolonial-
nim gospodarjem praéili vest, so izpeljali na-
tanko tisto. pred éemer so jih najbolj svarili.
Primer: nad njihovo zamislijo iz sredine Sest-
desetih let o postavitvi jeklarske industrije so
se Americani s svojimi tehnolodkimi vizijami
samo krizali. Danes je korejska jeklarska in-
dustrija, ¢e ni¢ drugega, med najbolj sodob-
nimi in konkurenénimi na svetu. Koreja pa e
malo ne slovi le po njej.

Nosilno okostje korejskega gospodarstva so
privatni koncerni z diverzificirano dejavnost-
jo. Ti koncerni, znani pod imenom chaebol,
so praviloma v lasti ene same druzine, njiho-
ve podruZnice pa se ukvarjajo z izdelavo pro-
izvodov v zelo razliénih industrijskih vejah.
Prav ta diverzificiranost zagotavlja vartnost
pri tveganem prodiranju na svetovnitrg. Via-
da je sicer po eni strani koncerne podpirala

z izdatnimi subvencijami, po drugi pa od njih

ob strogem nadzoru pricakovala tudi dosega-
nje enega samega cilja — povecanje obsega
izvoza. Amsdenova: »Ne gre torej le za pre-
prosto tesno sodelovanje in tudi ne za to, da
bi vlada nekaj ¢asa drZala v rokah korencek,
nekaj casa pa palico.«

Slabo vodenih podjetjih' korejska viada ne
drzi za vsako ceno nad vodo. Tako je Shinji,
ki je imel v 50. letih najvecji delez na doma-
¢em avtomobilskem trgu, omagal pred kon-
kurenco Hyundaijevega ponyja. Firma je
bankrotirala, njeno premozenje pa je viada
prikljudila Daewooju, tudi enemu od vecjih
chaebolov. Vlada je dopustila, da je priSel na
boben tudi najveéji proizvajalec cementa
v 70. letih, pa Zetudi je bil last nekega mo&-
nega partijskega veljaka.

Kot pravi Amsdenova, so se ob korejskem
modelu obi¢ajni smrtniki iz tujine vedno
sprasevali o dveh receh: o mehanizmu, ki naj
bi discipliniral koncerne, ki dobivajo subven-
cije, in drugic, o tem, kdo naj bi discipliniral
drzavo samo, torej dajalca subvencij. Na pr-
vo vprasdanje smo ze odgovorili. O tem, da
obstaja tudi odgovor na drugo, pa pri¢ajo
vedno bolj pogosti in srditi javni protesti, do
katerih prihaja v Koreji zlasti v zadnjih dveh
letih. Cetudi so se mezde v tej drzavi povece-
vale velike hitreje in bolj kot v nekaterih
drugih, hitro razvijajodih se dalinoazijskih dr-

vimi majhnimi krajevnimi in znotraj - tozdov-
skimni cilji; konéno, grmi proti kramarskemu
duhu »samoupravne« politike. Clovek izred-
nih razmer je mesanica slavne nacionalne tra-
dicije, ostrine balkanske vojas¢ine in odlocno-
sti 8. seje, v vsakem primeru pa navezan na
sprosdene sile naroda. Ta podoba je stopnje-
vana do vizije karizmaticnega vodje, katerega
vodileljsivo se opravici Ze 2 njegovim golim
pojavljanjem, ki je za narod milost usode.

Tovrsina politika, ki strli iz veline nastopov
srbske intelekiualno-politicne elite v zadnjem
Casu, poskusa z nastetimi elernenti in dodatki
heroicnega siromastva opraviditi »novo« srb-
sko druzbo, ki je razurmno ni mogoce ved
opravié¢ini. Ker ta narodna heroicnost ne more
prinesti tiste zemeljske- srece ljudi, kjer bi
druzbeni red zagotavijal novo kvaliteto Zivije-
nja, se bojuje proti materializmu v praksi
v korist »idejnih« vrednot, kot so: ¢ast, dosto-
janstvo, dolinost, frtvovanje. Pojav tako ide-

““olosko organizirane druibe ne moremo enaci-

ti z navadno samovoljo Miloseviceve ekipe,
temved sodi v njegovo opredelitev dejstvo, da
je »zagrabil« Siroke mnoZice, ki niso samo
manipulirane z medijskim nasiljern oz. bloka-
do, temveé gre tudi za visoko mero privolitve,
konsenza, ki jo spremlja (delorma s pomocjo
oblasti zagotovljena) pasivnost in neucinkovi-
tost nasprotnikov ali drugace mislecih v Srbiji,
pa tudi v Jugoslaviji. Medtem ko Politikina
propaganda z vsemi moZnimi sredstvi tolce po
»slovensko-hrvaskem« mehkuinem huma-
nizmu, pro-zahodnem intelekiualizmu, sebic-
nem individualizmu, prori izroéanju naroda in
driave iz rok »avanigardne~ ZK politiénim
bojern sumljivih strankarskih zdruib, v odgo-
vorih na te napade slisi prav tisto, kar napada
— pravkar nasteto. Za vse pa je seveda krivo
samoupravljanje. Tako kot se s te strani vodi
hajka proti temeljnimn zahtevam liberalnega
toka samoupravljanja (svoboda govora in ti-
ska, javnost politicnega Zivljenja, odgovornost

7avah, se je namreé s Sirjenjem Studentske
opozicije in prebujajo&im se sindikalnim gi-
banjem Koreja iz diktatorske vedno bolj pri-
siljena pocasi spreminjati v demokratiéno.
Amsdenova ob tem, zanimivo, opozarja, da
razmerje med demokracijo in ekonomsko
rastjo ni nujno premoértno. »Krivulja rasti
v Koreji lahko prav hitro dobi obliko obrnje-
ne ¢érke U.« Parametri, ki vplivajo na gospo-
darsko ucinkovitost, so paé silno razli¢ni
— poleg ¢isto ekonomskih tudi sociopsiholo-
ski itd.

Koreja sicer skupaj z nekaterimi drugimi dr-
#avami po mnenju Amsdenove sodi med t.
im. drzave pozne industrializacije. Ce je bila
temeljna znaéilnost prve industrijske revolu-
cije izumi, druge pa inovacije, potem je 0s-
novna poteza drzav pozne industrializacije
posnemanje, prilagajanje in izboljSevanje iz-
delkov drugih uveljavljenih proizvajalcev.
Ali so se tega modela Korejci oprijeli zavest-
no. posnemajo& Japonce, ali po nakljucju, ni
Znano.

Nadvse znacilen primer tega MODELA
UCENJA, kot mu pravi Amsdenava, je ko-
rejska firma Cheil Wool, ki sicer sodi v mo-
goéni Samsung. Tovama, ki se je ukvarjala
s proizvodnjo &esane volne, je leta 1954, ke
je bila ustanovljena, lahko zacela delovati le
s pomo&jo dveh zdajSmjih industrijskih sil:
Nemdije, pri kateri so Korejci kupili stroje,
in Japonske, od koder so dobili strokovnja-
ke. Da bi doumeli, kake stroji pravzaprav
delujejo, so se pri Sheiln odloéili za skorajda
nepojmljivo pot — razstavljali so stroje in si
ogledovaii, kako delujejo. Da bi lahko preiz-
kusili in séasoma tudi prisli do novih pristo-
pov izdelave, pa so preizkusali na strojih
izvesti vse tisto, kar so nasli po razlicni teh-
niéni literaturi, prirocnikih in katalogih. Che-
ilovi inZenirji, ki so po opazovanju Amsde-
nove sploh glavni protagonisti korejskega bo-
oma — od leta 1968 do 1980 se je Stevilo
menedzerjev povecalo za dvakrat, Stevilo
raziskovacev in inZenirjev pa za desetkrat
— so §li v svojem raziskovanju neznanega celo
tako dale¢, da so se v nemskih tovarmah
zaposlili kot ¢isto obicajni vajenci. Izkuinje,
ki so jih prinesli iz takega, ni¢ kaj spostljive-
ga statusa, pa so bile oéitno vec kot dragoce-
ne. Po desetih letih so Cheilovi izdelki postali
tako kakovostni, da so nanje smeli nalepiti
etiketo »&ista volnac, ki jo je zahtevalo med-
narodno trgovsko zdruZenje. Vaine so tudi
stimulacije: firma je leta 1969 dobila doma
nagrado zgolj zato, ker je prijavila sedem
prav neznatnih proizvodnih izboljsav. Leto

delegatov, skupscinska oblast), ki dejansko
nikoli ni bil realiziran, je druga plar reakcij na
ta tok zgoséena v delu slovenske opozicije. Ta
plat iste medalje kot najvisji domet razvoja
clovestva vidi v manchesterstvu, 1j. za eko-
nomskimi silammi in odnosi kapitalisticne druz-
be snaravne« zakone, ki se bodo izkazali
v svoji popolni zdravilni naravnosti, Ce jik le
pustimo, da se prosto in brez umetnega mote-
nja razvijajo. Na nas je le, da se jim prilagodi-
mo, kot najbolje vermo in znamao.

In res je wkrive« samoupravljanje. Ze groba
skica samoupravne teorije bi pokazala, kako
so Ze v njej poloZeni mnogi elementi 1otalitar-
nega pojmovanja driave, ki jih srbsko vod-
stvo potencira z uveljavivijo mocne driave-
Partije, ki mobilizira vsa sredstva moci. Obrat
od samoupravnega socializma k »socialistic-
ni« avtoritarni driavi se izvrsi na osnovi sa-
moupravljanja. Le-to iz sebe poraja totalitar-
nost kot dovrsitev enega dela lasinih potenc.
Ne postavijati pod vprasaj samoupravnega so-
ctalisticnega reda in tistih mehanizmov v nje-
govem osrdju, ki so po svoji notranji logiki
proizvedli elemente totalitarnosti pomeni biti
slep za vzroke le-teh. Ali $e bolj dolo¢no, ¢e za
naso uporabo priredimo slavni rek nemskega
filozofa Horkheimerja: kdor noce govoriti
o samoupravljanju, naj moléi wdi o »noven
srbskem komunizmiut«.

Zdaj pa je Ze &as, da se vprasamo, kakSen je
karakier slednjega fenomena (NSK). Poma-
gali si bomo s teorijo tragi¢no umriega franco-
skega teoretika grikega rodu Nicosa Poulani-
zasa o izjemnih oblikah driavne oblast kot
odgovora za zaostrene krizne situacije. Po-
ulantzas locuje tri temeljne oblike glede na to,
kateri del represivnih aparatov drzave (RAD)
prevzame dominantno vlogo: ce je to politicna
policija-milica, govorimo o fasizmu; ce oblast
prevzame vojska, gre za vojasko dikiaturo; ce
pa nad aparati driave zagospoduje admini-

zatem so v Cheilu ustanovili inStitut za izo-
brazevanje svojih delavcey, deset let kasneje
znanstveno-raziskovalni laboratorij in pred
petimi leti, ob nenchnem narai¢anju proiz-
vodnje in prodaje, so pri Cheilu porabili za
raziskovanje skoraj dva milijona dolarjev.
»V tridesetih leih so se iz u¢enca razvili v ino-
vatorja,« prvi Amsdenova, oéitno Se vedno
ocarana nad korejskim preporodom, pa Ce-
prav o njem predava vse prej kot poredko,
prav letos pa je bila natisnjena tudi njena
knjiga Drugi azijski velikan.

In vendar, kot smo ze omenili, magicni blesk
korejskega gospodarskega cudeZa ni povsem
razlozljiv brez sociopsiholoskih in nekaterih
drugih vidikov. Korejci delajo na leto v pov-
precju po 2.700 ur, to pa je za 40 odstotkov
ved kot Ameridani in celo za &etrtino vec kot
znafa povpredje njihovega vzornika, Japon-
ske. »To zmoremo narediti tudi sami« je

postal nacionalni slogan. ki predstavlja del-

stracija oz. birokracija, potem o obliko izred-
ne oblasti oznaci za bonapartizem. Pri NSK
gre ravno za to slednjo obliko reakcije na
samoupravno-socialisticéni status quo, kjer je
srbska drZavno-partijska birokracija sebi po-
dredila (za zdaj le enotno srbske) RAD. Sim-
bolno pa seveda to poskusa tudi z v Beogradu
lociranimi jugoslovanskimi RAD; naj omeni-
mo le stalno koketiranje z JLA — dovolj zgo-
vorno tudi na proslavi kosovske bitke — in
zagovarjanje njenih privilegijev kot upravi-
cenih.

Kateri so bistvent elementi bonapartizma?
Nastejmo le nekatere: enopartijski  sistem
(koncept ZK Srbije kot moderne avanigarde
modernega delavskega razreda, skratka, na-
daljnja monopolna vloga v Fartijo organizira-
ne birokracije); onemogocanje politicnega
pluralizma, parlamentarizina in svobodnih
volitev (denimo delegaiske »volitve« z enim
kandidatom, transmisijska 'vioga SZDL ird.);
monopolni aparat driavne prisile (RAD vodi
driavno-pariijska birokracija, pravnost je
zvedena na farso); krienje driavijanskih svo-
boséin (onemogocanje svobode javnega na-
stopanja drugale misleéim, npr. ostanek ne-
odvisnih beograjskih intelekiualcev lahko le
wherojsko~ moléi, a tudi molk se pise); wkini-
tev pravne driave (reafirmira se samoupravno
»revolucionarno pravo«, polittka dominira
nad sodiséi); enotna je za vse obvezna ideolo-
gija (NSK-ideologija kot mesanica — po Zii-
ku: tradicionalnega stalinizma, desnega popu-
lizma, etatizma, mitoloskega nacionalizma in
mescanskega liberalizma); nasilno obracuna-
vanje z nasprotniki refima (izolacija alban-
skih intelektualcev, metanje »problematicnih«
iz sluzb itd.); upravijanje ekonomije po driav-
no-partijski birokraciji (naj omenimo le »po-
sojilox); monopol nad sredstvi obveséanja
(politika Politike, blokada informacij od dru-
god) itd., 1td.

ek sistermatiéne in tako rekoé vseobseine
politicne indoktrinacije od vrtca naprej.
V Daewooju, enem od najmoénejsih chaebo-
lov, kot marsikje drugod po dvigalih visijo
napisi, ki prepricujejo, da bo »vladala roka
marljivih«. Glas iz radia pa dan za dnem
prepricuje — delajmo pridno, da bo naciji ¢
boljse.

Nekateri opazovalci so prepricani, da v resni-
ci poganja korejsko gospodarsko rast pravza-
prav — nacionalizem. Mnogi tudi opozarjajo.
da je gospodarska rast ob poglabljajo¢ih se
zahtevah po boljSem standardu za vgdno sirsi
krog prebivalstva dosegla tisto stopnjo. ko bo
neupostevanje zahtev po bolj demokratiéni
ureditvi postalo politiéni dinamirt, ki ga lahko
vsak trenutek raznese.

Cetudi krienje uveljavljenih konvencionainih
ekonomskih zakonitosti v doloéenem smislu

In koncéno se fe vprasajmo, kaj je pravzprav
omaogodilo nastop NSK? Stara »samouprav-
no-socialistiéna~ srbska politika ni bila vec
dovolj mocna, da bi obdriala oblast, novi
trino usmerjeni deli srbskega gospodarsiva pa
e ne dovolj moéni, da bi si zagotovili lastno in
dovolj moéno paoliticno zastopstvo. S tem 50
bila odprta vrata za osamosvojitev sradikal-
nega« dela driavno-partijske birokracije prek
ideologije nacionalne ideje, = navideznim bo-
jem proti birokratski korupciji in teatralicnim
bliskanjern proti Markovicevi trini liniji in
politicnemu pluralizmu. Ta osamosvojena dr-
Zavno-partijska birokracija je — v nasprotju
s staro srbsko politiko, ki se je pogajala zno-
traj Jugoslavije za posamezne »~samoupravne«
izgubarje in v nasprotju z dobickonosnimi
novimi industrijami — politicni predstavnik
celotnega bankrotiranega srbskga gospodar-
stva. Ternu skusa pomagati z novo prerazdeli-
rvijo  kar-je-je  jugoslovanske akumulacije
v prid »svojega« gospodarstva in seveda
— z znamenitim posojilom. Milosevi¢ bi rad
realiziral ~fiksno idejo~ najvecjega dela srb-
skega prebivalsiva o njem kot odreSeniku in
zascitniku, saj bi rad veljal za pairiarhalnega
dobromika celotnega srbskega naroda in sir-
se. Toda s posojilom ne more nikomur dati
nicesar, ce ne vzame drugemu? Komu? Poso-
jilo bo vracal tisternu, ki mu ga je — vec ali
manj — dal, poleg tega pa bo poskusal z aro-
gantno nonsalanco pridobiti sredstva iz dru-
gih delov Jugoslavije (in Zahoda) — kor pise
v propagandnemn spotu — »za Srbijo«. Vse te
dolgoroéne nacrte pa je treba seveda podkre-
piti z gospostvom skozi govorico, ki naj ho-
mogenizira njegove pripadnike po vsej Jugo-
slaviji pod zastave »dokoncne« resive, ki
- vzvifeno gesio »novega reda« podaljsuje
obsiojece stanje v nedogled.

Na koncu se povrnimo k uvodu. Tokrat si je
Milosevi¢ za svojo »miroljubno« jugoslovan-
sko podobo, ki jo bo na svojem pohodu Se
kako potreboval, dal plac¢ati — po dokaj reali-
sticnih ocenah — Stiri tiso¢ starth milijard di-
narjev. Denar je postal zgodovina, zgodovina
pa je postala politika. Nekam visoka cena za
10, da se tako rekoé ni »ni¢« zgodilo. Pac,
nekaj se vendarle je — zgodil se je simptom: ste
morda nekje v sredini MiloSevicevega slav-
nosinega govora opazili enega redkik. a do-
volj izrazenih aplavzov, ko je govornik dejal,
da e danes niso izkljucene moZnosti oboroZe-
nih spopadov?

w

druzi Juzno Korejo in Jugoslavijo, pa je bilo
tudi na Brdu kmalu na dlani, da je med
daljnoazijsko drzavo, ki se Ze vrsto let vzpe-
nja, in Jugoslavijo, ki skoraj prav toliko let
tone, mickoliko bistvenih razlik — od vrste
lastnin do moznosti delovanja veéstrankar-
skega sistema, ¢e se omejimo le na druzbeno-
politiéne kategorije. Proti upom v preprosto
prevzamenje nekega uspeSnega, pa seveda
tudi povsem specifinega modela. prilagoje-
nega dolo¢enemu prostoru, pa govori Se en
dejavnik: obdobje. ko je bilo brez vsakih
pravnih sankcij mozno posnemati izdelke, ki
so jih izdelali z velikimi stroski in napori
drugi. je nepreklicno minilo. Pri Korejcih se
je Kljub temu seveda mogoce tudi Kaj nauditi.
Samo to pa je sludateljem $ole na Brdu tudi
poskusala povedati realisticno vedra Alice
Amsdenova.

Mija Repovi

Foto: Joco Znidarsié
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generalnim direktorjem in njegovimi

sodelavel sta se pogovarjala Matija

Dermastija in Franci Dov¢, ki je po

stenografskih zapiskih Danice Velka-
| vrh izgovorjeno tudi pripravil za ob-
javo.

Kaksni so temeljni razvojni nacrti JATa?

Tudi v prihodnje se bo razvijal predvsem kot
mednarodni linijski prevoznik, Se posebej
s poudarkom na medcelinskih poletih.
V smeri Avstralije, Azije, Severne Amerike.
Nikakor pa ne mislimo zanemariti nasega Ze

. osvojenega trga v Evropi in Sredozemlju. Na
te trge so bili in bodo usmerjeni Se¢ naprej vsi
nasi napori. Na njih je tudi dobiéek.

V Jugoslaviji zdaj poslujeie trje letalski pre-
vozniki. Je to za drzavo, kot je nasa, preved
ali premalo?

Pri nas sploh mimamo izdelanega koncepta
razvoja zracnega letalskega prometa, pred-
vsem linijskega, ki bi opredelil vlogo nadih
letalskih prevoznikov v koordiniranem siste-
mu prevoza. Do pred nekaj leti je bil JAT
nacionalni prevoznik, ki je poleg vecjega dela
domacega linijskega prometa in arterskih
letov opravljal tudi izkljuéno ves mednarodni
linijski promet. Aviogenex se 3e naprej uk-
varja z Carterskimi poleti, medtem ko Adria
Awways poleg carterskih in domacih poletov
razvija tudi mednarodni linijski promet. To je
skoraj edinstven primer nekoordiniranega
razvoja posameznih letalskih prevoznikov
v Evropi.

V JATu nameravamo tudi v prihodnje razvi-
jati predvsem mednarodni linijski promet, Se
posebej dolgolinijskega, kot so Avstralija,
Azija, Severna Amerika, itd. Hkrati pa bo-
mo $e naprej prisotni v Evropi in Meditera-
nu, kjer pravzaprav pridobimo najve¢ dohod-
ka in profita. Z Adrio Airwaysem imamo
nekaj stiénih tock in skupnih interesov pred-
vsem pri reguliranju domacih tanif, pri vza-
jemnem priznavanju prevoznih dokumentov
v Carterskih poletih itd., zato ne vidimo raz-
loga za nesporazume in konkurenco, medtem
ko bomo Se naprej z vsemi sredstvi 3citili
svoje interese v mednarodnem linijskem pro-
metu, kamor smo veé let vlagali. Seveda
Adrii ne bomo nasprotovali tam, kjer nas ne
ovira, oziroma da se poskusa uveljaviti, scve-
da ob resni konkurenci, ceprav se zavedamo,
da taka konkurenca s staliS¢a uporabe druZ-
benega kapitala, s katerim razpolagamo, ni
vedno najbolj racionalna.

Letalski prevozniki smo v primerjavi z drugi-
mi gospodarskimi panogami precej bolj pod-
vrZzeni trzni konkurenci. Vesel bi bil. ¢e bi

Kako so torej z lastnino ravnali na tem posve-
tu? Strnili bomo nekaj prvih vtisov kot popis
nekega happeninga v polni veliki dvorani
ekonomske fakultete, pa ceprav je npr. dr.
Ivan Ribnikar, ki je s svojim referatom Eko-
nomski vidiki delni¢arstva posvet tudi odprl,
Z7e uvodoma dejai: »Razmisljati o delnicar-
stvu ne pomeni itise happening.« Obvladana
custvena zadrzanost pa se je od zacetnih stro-
gih analiz vedno bolj prevesala v akcijsko
mobilizacijske apele v stilu — »treba je
ustvarjuti druzbeno klimo. ki bo naklonjena
delnicarstvu.« Pri tem hecejo nekateri spre-
meniti »druzbeni kontekst«. drugi so previd-
ni, mislec, nic se ne ve, kaj se lahko »druZbe-
nemu kontekstu« zahoce.

Zacmmo torej z dr. Ivanom Ribnikarjem, ki
uporno secira nase finance. Nasa kriza je po
njegovem Imnenju  pravzaprav  svojevrstno
mascevanje financ, ki jih graditelji sistema
niso upostevali. Tako so se neurejene finance
divje in nekontrolirano razrasle do te meje,
da moramo inflacijski kapital sprejemati kot
normalni kapital. To pa je samo logiéna po-
sledica v svetu edinstvenega pojmovanja
druzbene lastnine in njemu lastnega samo-
upravijanja. Sicer ne bomo poskusali obnovi-
ti Ribnikarjevega strokovnega predavanja,
ustavili se bomo le pri njegovem predlogu, da
moramo sedanje premoZenje podjetij, njiho-
ve poslovne sklade, zaupati pokojninskim
skladom kot preferenénim delnicarjem. To
nalas¢ izpostavljamo. saj je bilo potem v raz-
pravi sliSati, da Ribnikar mogoce prevec skr-
bi za pokojninske sklade. Tudi v tem je naj-
brz treba iskati malo humorja.

Sicer pa bistvo Ribnikarjevega predloga ver-
jetno ni samo v pokojninskem skladu kot
bodo¢em delnicarju nasih druzbenih podje-
tij. Do tega delni¢arja bodo nasa, zvecine
zavoZena podjetja prisla Sele potem, ko bodo

LJUBLJANSKA METODA
ELEKTRONSKE HOJE

in
hromi
h“d"a E E @&

Po hudih poskodbah hrbrenjace

ostanefjo bolniki povecini vse Zivijenje

na invalidskih vozickih. Skupina

raziskovalcev iz Ljub-fjane pa je

razvila metodo, ki z uporabo

elektri¢ne stimulacije prizadetim

osebam omogoda, da stojijo in

hodijo.

-

Zivimo v casih, ko stavkajo na Univerzi in
v bolnisnicah, ko se pritoZzujemo nad neu-
streznim financiranjem kulturnih dejavnosti-
in raziskovalnega dela, ko se nas prispevek
znanja v svetu stalno zmanj3uje. Nasi izobra-
Zenci postajajo vse bolj €érnogledi, prihodnost
brez obetov lega kot mora nad na3o ustvarjal-
nost.

Zato smo tembolj veseli vsakega dogodka, ki
kaze v nasprotno smer, v smer razvoja, na-
predka, mednarodne znanstvene enakoprav-
nosti — skratka v smer upanja nadega intelek-
tualnega preZivetja.

Pred kratkim je na Floridi pri ugledni zalozbi
znanstvene literature CRC Press iz3la knjiga
Functional Electrical Stimulation: Standing
and Walking afer Spinal Cord Injury (Funk-
cionalna elektri¢na stimulacija: stati in hoditi
po podkodbi hrbtenjale). Avtorja dela sta
profesorja Alojz Kralj in Tadej Bajd s Fakul-

POGOVOR Z »GENERALOM <« JATA

JAT se ne hoji konkurence

v Jugoslaviji lahko kupil na primer hladilnik,
stedilnik ali aviomobil pod enakimi pogoji.
kot vsak Jugoslovan lahko kupi letalsko vo-
zovnico tuje letalske druzbe za enako dinar-
sko cen, kot se pla¢a nam ali Adrii. Pri tem
ne gre za protitrzno filozofijo ali za monopo-
listi¢no ali celo protekcionisticno logiko raz-
voja JATa. Menimo, da je neracionalno, da
se na istem trgu pojavljata dva jugoslovanska
prevoznika. Ali je mozen sporazum o skup-
nem, koordiniranem nastopu na tujih trgih?
Na to vprasanje je teZko odgovoriti. Z Adrio
smo se o tem poskusali Zze veckrat pogovoriti,
vendar brez uspeha. Ce se bo taka medseboj-
na konkurenca nadaljevala tudi v prihodnje,
mislim. da bomo eni in drugi utrpeli skodo,
vendar sem preprican, da je JAT sposoben
vzdrzati tako konkurenco.

V zadnjih dveh letih ste se v JATu povsem
reorganizirali. Postali ste enotno podjetje.
Kaj ste s tako reorganizacijo pridobili?

Pred leti je bil JAT enotno podjetje, potem
smo ustanovili nekaj deset organizacij zdru-
Zenega dela. njihovo itevilo smo postopoma
zmanjsali. Tako smo imeli na primer Se pred
kratkim 11 tozdov in tri delovne skupnosti,
pred nekaj tedni pa smo z referendumom
sprejeli nov statut, po katem je JAT ponovno
postal enotno podjetje. V tem trenutku je Se
tezko oceniti, kak$ne so prednosti nove orga-
niziranosti. Ve¢ lahko povem o slabostih
prejsnje organiziranosti, ki je JATu veliko
tkodovala. mu prepreéila hitrejso moderniza-
cijo in vkijuéevanje v mednarodno delitev
dela. Od nove organizacije zato pricakujemo
bolj fleksibilno trzno obnaSanje, uveljaviti
nameravamo nekatere aktivnosti, ki so bile
do zdaj zapostavliene. kot so na primer zuna-
njetrgovinske aktivnosti, finanéni menedze-
ment, turizem. hotelirstvo, touroperatorski
posli itd. V tujini smo Ze ustanovili nekaj
svojih firm. RazmiSljamo tudi 0 moZnosti
ustanavljanja mesanih podjetij. Pri tem mi-
slim na razne oblike zdruZevanja z jugoslo-
vanskimi in tujimi firmami.

V zadnjem obdobju ste zaceli investirati tudi
v turisti¢ne objekte.

To je rezultat profitne logike. Mi namrec
ogromno zasluzimo od turizma. Pri tunstc-

za seboj pospravila umazane mize. Torej dol-
gove, ki so jih v obliki daril sprejemala od
drugih. Pri tem jim morata pomagati republi-
ka ali obcina, ki sta sprejem in uporabo
nepodjetniskih in nefinanénih daril podpirali.
Tako Ribnikar veckrat poudari: »Ko se drza-
va poslavlja od gospodarstva, mora stvari za
seboj pospraviti.« Dolgov ocis¢en poslovni
sklad, torej zdajSnje premozenje podjetja, se
bo ponekod izredno zmanjsalo ali pa celo
izginilo. Toda predstavljalo bo realno vred-
nost padjetja. Samo realno ovrednoteno po-
djetje lahko pricakuje finanéne injekcije bo-
docih delni¢arjev, ki ne bodo prijazni prijate-
Jji ali pa bogate lete iz Amerike.

Kot je videti na prvi pogled, pa mnogim ni
vieé¢ bodoéi lastnik »odid¢enega«, dejanskega
premoZenja podjetja. Mogoce zato, ker bi se
bilo z delavci, ki so bili sicer Ze do zdaj, toda
neimenovani, delniarji napihnjenega pre-
mozenja podjetij, lazje pogovarjati. Oziroma
— deliri oblast.

O tem, da delni¢arstvo zahteva prerazdelitev
oblasti, je govoril tudi mag. Andrej Cetinski.
Soupravljati na podlagi sredstev pomeni so-
vladati. Bojazen, da bodo novi lastniki »na
veliko iz podjetja viekli dobicek«, pa je Ce-
tinski potolkel s trditvijo, da delnicarji dobi-
&ek v glavnem puséajo v podjetju. 1z prepro-
stega razloga — ker ga hocejo kapitalizirati.

Namera c¢lanka ni obnova posveta, pac pa le
bezna zaznamba naklonjenosti delniéarsko
urejenemu gospodarstvu. Dr. Ludvik Toplak
je, seveda delnicarstvu v prid, govoril o po-
trebni deregulaciji zakonodaje. To pa ne po-
meni njenega kolic¢inskega zmanjsevanja. Za-
to deregulacije ne smemo razumeti kot uki-
njanje trgovinskih, gospodarskih in civilnih
zakonov, ki so e kako potrebni, ce se bomo
hoteli. predvsem pa znali pogovarjati s sve-

tete za elektrotehniko in racunalnidtvo ljub-

ljanske Univerze.

Ni namen tega zapisa, da bi ocenil znanstve-
no vrednost nove knjige. Taka ocena sodi
v revijalni tisk, ki ga berejo strokovnjaki.
Pri¢ujoéa belezka zeli predvsem opozoriti na-
3o javnost, da imamo na Univerzi 3e zmeraj
mednarodno priznane ucitelje, ki niso klonili
pred vsesploinim malodusjem. Vsem teza-
vam navkljub se lotevajo raziskav in uspejo.
Z ustvarjalnostjo, prodornostjo in kakovost-
nim delom sta profesorja Kralj in Bajd podrla
formalne in neformalne, vidne in nevidne
pregrade, ki se pojavijo ob vsakem poskusu
nasc uveljavitve v mednarodnem svetu zna-
nosti. Knjiga, o kateri govorimo, bi zlahka
iz§la — ker je dobra — e bi bila napisana
v katerem - | vodilnih raziskovalnih centrov
ZDA. Knjiga pa, ki je prisla z Edvard Kar-
delj University, Ljubljana, Yugoslavia, je
morala biti izjemno izvirna, da je ameriska
zaloZba »tvegala« njen izid.

’, Ljubljansko metodo
elektronske hoje so s¢casoma
prevzeli tudi v drugih centrih.
Deloma sta jo prenesla avtorja
sama — Kralj v Chicago, Bajd
pav Glasgow — deloma so jo.
drugi rehabilitacijski instituti

v ZDA, Izraelu, ZR Nemciji in
drugod povzeli po ¢lankih nasih
avtorjev. Zato ocenjujem, da

z opisano metodo stoji ali hodi
po vsem svetu zaenkrat okoli
200 bolnikov. @&

Za kaj gre v tej knjigi? Preprosto povedano,
gre za oris osnovnih raziskav in klini¢nih
rezultatov pri ponovnem omogo&anju bolni-
kom, ki so ohromeli zaradi poSkodbe hrbte-
njace, da stojijo in hodijo. Po hudih poskod-
bah hrbtenjaée se prekinejo Zivéne zveze od
mozganov do misic in ponesrecenec ohromi.

Glede na mesto poskodbe so lahko ochromlje-
ne roke in noge (tetraplegiki) ali pa samo

Generalni direktor JATA Milenko Zrelec se je koncno le oglasil

tudi pri nas — pogovor z njim je namrec¢ Delo nacrtovalo Ze vec

let. Ne gre samo za pomembnost JATA tudi v slovenskem

prostoru (v braniskem prometu je udelezen s 70 odstotki

v blagovnem prevozu in z 51 odstotki v potniskem prometi),

ampak tudi za znane spore z Adrio.

nih potovanjih sodelujejo touroperatorji. le-
talski prevozniki, hotelirji itd. Po ekonomski
logiki pa bi se bolj izplacalo. da bi vse te tri
faze turisti¢ne ponudbe zdruZili v enoten pa-
ket. Prednost takega nacina organiziranja je
v tem, da je v konénem sestevku skoraj zago-
tovljen profit. Ze zdaj nada touroperatorska
organizacija Airlift v sodelovanju z drugimi
turistiéni agencijami in z nasimi letali pripelje

PODJETNISTVO IN DELNICARSTVO

potnike v nase hotele. ki jih imamo v Beogra-
du. na Kopaoniku, v Puli, nacrtujemo pa se
zidavo hotela na juZznem Jadranu in morda
tudi kje drugje v nasi drzavi. .
Pred leti se je precej goverilo o poenotenju
Jugoslovanske zracne flote. Prevozniki ste 7e
zaceli enotno nakupovati letala DC-9, potem
pa se je vsc skupaj ustavilo. JAT je zacel
kupovati boeinge, Adria pa airbuse. Kako je
z nakupi DC-11?

To smo res poskusali doseci, vendar nam ni
uspelo dogovoriti se za koordinirane progra-
me nabave letal. Adria je zacela kupovati
Douglasove in Airbusove modele, pri nas pa
smo se po nakupih DC-9 in Boeing 727 po-
novno odlocili za Boeing 737-300. v razvoju
dolgolinijske flote pa smo imeli najprej DC-
10, zdaj pa smo se opredelili za Douglasov
model MD-11. Za Swissairom bo JAT drugi
v Evropi, ki bo zacel uporabljati letala MD-
11. Ce torej jugoslovanska civilno zracno le-
talstvo gledamo kot celoto, je dejstvo, da
smo se pri dolgolinijskih letalih ponovno od-
locili za ameriskega proizvajalca, za lokalni
promet pa smo nabavili letala francosko-itali-
janske proizvodnje ATR-42 in ATR-72.

‘
Ceno letala lahko primerjamo s ceno sred-
njevelike tovarne. Povsem normalno je, da
za nakup letal prevozniki najemate posojila.
Jih lahko odplacujete iz cene letalskih vo-
zovnic?

Boeing 737-300 stane okoli 23 milijonov do-
larjev, MD-11. ki smo ga pred kratkim kupi-
li, pa 82 milijonov dolarjev. V JATu smo si

0d »happeninga«
do »workshopa«

Podjetniska Zerjavica se je na posvetu o podjetnistvu in

delnicarstvu na ljubljanski ekonomski-fakulteti dodobra razvnela.

Seveda, ce govorimo o delnic¢arstvu, govorimo o lastnini.

Druzbena lastnina pa se je vedno doslej izkazala kot trdovratna

kopriva.

tom. Strah pred povampirjenim liberalizmom
pa je mogoce ukrotiti tudi s poloZajem, ki ga
ima drzava v trznih gospodarstvih. Tako je
dr. Franjo Stiblar opozoril na odsotnost bor-
ze, neodvisnih institucij, ki bi ocenjevale
vrednost podjetij, revizorskih sluzb, ki jih ne
moremo enostavno prepoznati v obstojedi
SDK. izrazito manjka pa tudi posredniskih
sluzb. »Danes je banka najmanj banka in prej
vse drugo«, je pritrdil Stiblar.

Da na slovenskem cekaju Se pred slabim
letom ni bilo mogoce odkrito govoriti o delni-
cah, je pravzaprav priznal mag. Vlado Kle-
menéié. CK je soustvarjal politicno ozraéje,
druzbeno klimo, naklonjeno vrednostnim pa-
pirjem s predlogi, ki so imeli skupen nasloyv:
»Produktivne nalozbe delavcev, obéanov in
arganizacij.«

noge (paraplegiki). Pod dolo¢enimi pogoji je
mozno ochromelo misico vzdraziti z elektric-
nimi impulzi, ki povzroc¢ajo kréenje misice.
Ce nastanejo ob takem kréenju smiselni in
koristni gibi, ki bolniku vsaj delno vrnejo
zmozZnosti upravljanja z udi, govorimo
o funkcionalni elektriéni stimulaciji.

Delo je torej osredotofeno na obravnavo
problemov, na katere naletimo pri vracanju
funkecij vstajanja, stanja in hoje bolnika
z ohromelimi nogami z uporabo elektri¢éne
stimulacije. Uvodna poglavja obravnavajo
pregled doslej objavljenih raziskav, poveca-
nje moci ohromelih midic z elektri¢nimi toko-
vi in udinke stimulacije na spastiénost (krée),
ki se pogosto pojavijo pri paraplegikih. TeZis-
¢e dela pa so seveda poglavija o stanju in hoji
delno in povsem hromih invalidov.

Velika veéina raziskovalnega dela je bila
opravljena na Univerzitetnem zavodu za re-
habilitacijo invalidov Ljubljana (UZRI) in
Zivo se spominjam obiska oceta slovenske
ortopedije in rehabilitacije, akademika Bo-
gdana Breclja, na Zavodu pred kakimi dese-
timi leti. Tedaj so mu nasi raziskovalci prvi¢
pokazali stanje in hojo ochromelega bolnika.
Vodja klini¢nega programa na UZRI, prim.
dr. Rajko Turk, ga je povprasal za mnenje,
profesor Brecelj pa je navduseno odgovoril:
»To, kar je za astronavte prvi korak Arm-
stronga na Luni, je zame prvi korak ohrome-
lega éloveka na Zemlijil«

Ljubljansko metodo elektronske hoje so s¢a-
soma privzeli tudi v drugih centrih. Deloma
sta jo prenesla avtorja sama — Kralj v Chica-
go, Bajd pa v Glasgow — deloma so jo drugi
rehabilitacijski inStituti v ZDA, Izraelu, ZR
Nemdiji in drugod povzeli po &lankih nadih
avtorjev. Zato ocenjujem, da z opisano meto-
do stoji ali hodi po vsem svetu zaenkrat okoli
200 bolnikov.

Da lahko danes iz Ljubljane izvaZamo zna-
nje, je bilo potrebno sre¢no sozvocje Stevilnih
dejavnikov: izvirne zamisli, trdo delo, zavzeti
zdravniki (prim. dr. R. Turk in prof. dr. M.
Stefanii€), poZrtvovalne in razgledane fizi-
oterapevtke (H. Benko in P. Obreza), razu-
mevajoée raziskovalno okolje (Univerzitetni
zavod za rehabilitacijo invalidov Ljubljana in
Fakulteta za elektrotehniko in ra¢unalnistvo)
ter ustrezna finanéna sredstva, ki jih je pre-

Cetudi torej Se ne Zivimo v podjetniskih,
ampak le pripravljalno podjetniskih ¢asih, se
ti Ze kar podjetnisko hitro spreminjajo. Kle-
mendi¢ je kljub temu Se vedno previden.
Predvsem pa — & bi njegovo razmisljanje
poistovetili z mnenjem slovenske partije
- vedno bolj globalno usmerjen. Danes je
tudi v razvitem svetu moderno biti globalno
orientiran. In tako je Klemendi€ govoril, da
danes duje svet velik poudarek ljudskim, de-
lavskim delnicam in ne ve¢ klasiénim lastni-
skim delnicam. Margaret Thachter naj bi celo
gradila svoj vzpon na viziji »lastniske demo-
kracije«. To deloma seveda drZi. Toda niti
v Angliji niti v Franciji in povsod drugod,
kjer se je dogajala t.i. »konservativna revolu-
cija«, se niso odrekli klasi¢nemu lastniskemu
delniéarstvu. Morda ponekod Ze prav zares
cksperimentirajo z dobesednim delavskim
delni¢arstvom in celo dologeno obliko samo-

tezno prispevala Raziskovalna skupnost Slo-
venije, posebno dragocen pa je bil tudi delez
National Institute for Disability and Rehabi-
litation Research iz Washingtona.

’, Velika vecina
raziskovalnega dela je bila
opravijena na Univerzitetnem
zavodu za rehabilitacijo
invalidov Ljubljana (UZRI) in
Zivo se spominjam obiska oceta
slovenske ortopedije in
rehabilitacije, akademika
Bogdana Breclja, na Zavodu
pred kakimi desetimi leti. Tedaj
so mu nasi raziskovalci prvic
pokazali stanje in hojo
ohromelega bolnika. Vodja
klini¢nega programa na UZRI,
prim. dr. Rajko Turk, ga je
povprasal za mnenje, profesor
Brecelj pa je navdusSeno
odgovoril: »To, kar je za
astronayvte prvi korak
Armstronga na Luni, je zame
prvi korak ohromelega éloveka

na Zemljil« €&

In kje smo s trznimi uéinki teh raziskav? Kot
obiajno — dale¢ za moZnostmi. Institut »Jo-
Zef Stefan« in Univerzitetni zavod za rehabi-
litacijo invalidov Ljubjana sicer proizvajata
stimulatorje v majhnih serijah, nedvomno pa
nam manjkajo dejavnosti, o katerih je danes
veliko slisati: raziskave trga, ekonomska pro-
paganda, cenovna ucinkovitost.

Kakorkoli Ze, ne kaZe obupovati. Res je, da
Zivimo v neprijaznem C¢asu. Toda ¢e bi vsak
od nas na najbolj$i moZni nacin opravil svoje
delo, bi bilo tarnanja veliko manj. Delez
profesorjev Kralja in Bajda je nedvomno dra-

gocen prispevek.
Lojze Vodovnik

vedno prizadevali, daj za nakup najdemo naj-
ugodnejie kreditne pogoje, pa tudi najeta
posojila vratamo sami. Po drugi strani pa je
v svetu praksa, da se kupci letal dogovorijo
s proizvajalci o doloéenem odstotku 1zvoza
domagega blaga. To ne pomeni placeva
aviona z blagom. ampak je to dogovorjena
obveznost proizvajalca, da na pnimer iz Jugo-
slavije uvozi dolo€ene koli€ine blaga. Ob na-
bavi MD-11 smo se na primer z Douglasom
dogovorili, da iz nade drzave uvozijo blago za
70 odstotkov vrednosti letala. Zavzemamo
se, da bo to predvsem izvoz izdelkov visoke
tehnoloske obdelave. Po moznosti naj bo to
blago, ki ga bodo Ameri¢ani lahko direktno
vgradili v letala. Tu imam v mislih predvsem
mostarski Soko, Utvo iz Panéeva.-Prvo peto-
ljetko iz Trstenika, 21. maj iz Beograda itd..
ki jim je na ta nacin omogoéeno, da postane-
jo trajni kooperanti tujih proizvajalcev letal.

Znano je, da imate vsi trije jugoslovanski
letalski prevozniki v poletni turisticni sezoni
dela preveé, medtem ko vam predvsem pozi-
mi letala stojijo. Zato jih posojate drugim
letalskim prevoznikom.

Aviogenex ima svoja letala zasedena izkljué-
no v turistiéni sezoni, prav tako tudi Adria,
JAT pa ima v zimskem ¢asu praviloma pet
letal presezka. Vsak prevoznik si prizadeva,
da zunaj turisticne sezone letala — po moZno-
sti s posadkami — posoja tujim letalskim druz-
bam. Pii tem bi se morali dogovoriti za skup-
ne nastope in sodelovanja. Z Aviogenexom
se pogovarjama za sodelovanje v poletni turi-
sticni sezoni, saj se pogosto dogaja. da oni ne
morejo opraviti vsega posla, nam pa ga pri-
manjkuje in obratno.

Kak3na je zasedenost malih letal in kako je
s prometom na manjsih letaliscih, predvsem
v veédjih turisti¢nih srediscih?

Imamo letala ATR s 40 sedeZi, prihodnje leto
pa bomo kupili 3¢ ATR 72 s 66 sedezi. Teh
letal ne uporabljamo le za mala letalisca,
ampak za prevoze v smeri, kjer ni veliko
potnikov. To pa so lahko tudi velika letalisca.
Z njimi bomo v prihodnje leteli na Dunaj,
v Milano, Benetke, Graz itd. Povsem nekaj
drugega so manjsa letalis¢a na otokih in v tu-
ristiénih srediiéih, vendar moramo potrebe

po takih prevozih 3e podrobno preuciti. Stri-
njam sc, da je precej bolj udobno potovati
z malim avionom na primer iz Ljubljane na
Lodinj. vpradanje pa je. koliko ljudi tak pre-
voz lahko placa, saj je voznja s temi letali
drazja kot z velikimi. Zato je pri tem 0snovno
vpradanje. ali obstaja taksen trg in kupna
moé, ki bi opravicevala ekonomiko takega
prevoza. Ce izgubljamo na progah, kot je na
primer Beograd—Zagreb, nam niti na pamet
ne pade, da bi ob taksnih izgubah organizirali
redne prevoze na primer iz Ljubljane na Lo-
dinj ali 1z Sarajeva na Hvar.

Kako pa je s tako imenovano kmetijsko avi-
acijo?

JAT ima okoli 40 odstotkov vseh zmogljivosti
jugoslovanske kmetijske aviacije. Zal pa je
z njo podobno kot s kmetijstvom. Zaradi
nizkih cen kmetijskih proizvodov si predvsem
veliki kmetijski kombinati ne morejo privos-
¢iti rovrstnih storitev. Kmetijska aviacija ima
vse manj dela. Nasa Sola v Vricu je del
celovitega sistema JATa. Drugacée od drugih
jugoslovanskih in tudi tujih letalskih prevoz-
nikov imamo izdelan razumen Koncept raz-
voja, ki temelji na dejstvu, da moramo razen
letal in pilotov komplementarno razvijati tudi
tehni¢no operativo, ki vzdrzuje naso floto.
hkrati pa nudi storitve tudi wjim letalskim
druzbam. Zarto Solamo ljudi za vse poklice. ki
jih JAT potrebuje.

,, Z Adrio imamo nekaj
sticnih toc¢k in skupnih interesov,
zato ne vidimo razloga za
nesporazume in konkurenco,
vendar pa bomo se naprej

z vsemi sredstvi §¢itili svoje
interese v mednarodnem
linijskern prometu, karmor smo

vec let viagali. ‘ ‘

Pred nekaj leti smo v JAT zabelezili precej-
Zen zasto] v izobraZzevanju pilotov. Zdaj smo
spet v fazi pospesenega izobraZzevanja. Samo
letos bo v Vricu konéalo 3olanje 35 do 40
kapitanov. Poleg domacih pilotov pa k nam
prihajajo na izobrazevanje tudi piloti iz dru-
gih drzav. V Vricu se ta éas Sola Ze druga
skupina turdkih pilotov, pred kratkim pa so
ga zapustili Angolci in Alzirci. Nasa Sola
postaja mednarodno priznana izobrazevalna
ustanova. ki hkrati prinasa precej deviz.

upravljanja. toda, kot je ob neki priloznosti
dejal dr. Janez Pradnikar, samoupravna po-
djetjia so v svetovnih razmerah marginalna
podjetja.

Ze zato bi se morali enkrat zares spopasti
z mocnimi emocionalnimi naboji, ki se pn
nas vlecejo vse od prvih, zelo previdnih pred-
logov, da bi tudi pri nas imeli delnic¢arska
podjetja. Tako je mag. Viktor Zakelj opozo-
ril na Veljka Rusa, ki je prvi spregovoril
o problemu delnic pri nas v nekih davnih
Perspektivah. To naj b1 strahotno razburilo
Janeza Stanovnika, Ki da mu je v Teorji in
praksi »odgovoril s polno mero emocionalne-
ga naboja«. Na te »naboje« Se danes nismo
odgovorili. zato so Se vedno aktualni, je me-
nil Zakelj. Od tega. s kaksnim kategorialnim
aparatom bomo nanje iskali odgovore. s sta-
rim. dohodkarskim ali sodobnim. profitar-
skim, pa je navsezadnje odvisno, v katerih
¢asih bomo pristali.

Dr. Gojko Stani¢ ima gotove prav, ko pravi
oziroma se sprasuje, kako naj delnicarstvo
pri nas osmisli drugacen druzbeni vpliv. To
pa pomeni, kako vzpostaviti nov vladajoci
druzbeni sloj. V Ribnikarjevem pokojnin-
skem skladu Stani¢ sluti celo monopolitiéno
strukturo, ki pa se je pravzaprav hoéemo
otresti. Zato je predlagal priblizno naslednje:
z enkratnim republiskim dekretom razdelimo
anonimni poslovni sklad med ljudi, ki so ga
ustvarili, merilo pa naj bo visina osebnega
dohodka. Sicer pa je pohvalil novo podjetni-
$ko zakonodajo, ki naj bi ccio dopuscala, da
lahko postane direktor glavni delni¢ar in celo
to, da je z eno samo delnico mogoce transfor-
mirati podjetje.

Lastnina, kot je potem nadaljeval, je, kakor-
koli jo obra¢amo, skrb za status. In prav zato
bi jo bilo treba maksimalno individualizirati.

ne pa da jo koncentriramo v skladih. Na
Zahodu j= sicer obratno. se je strinjal Stanic.
Tam so glavni delnicarji sindikati in pokoj-
ninski skladi. .. Pri nas mora biu drugace,
ker »je nasa interesna struktura gisto drugac-
na. ..« Pri nas naj bi torej delali drugace in
ne tako kot v svetu, kjer druzinskega delni-
carstva ne »obrajtajo« kaj preved oziroma
kjer dobrih podjetjih ne dajejo iz rok.

Prav ob tej zadnji Stanic¢evi ugotovitvi je mor-
da treba spomniti na dejstvo, da so se npr.
Francozi odlocili za prve poskuse denacioni-
lizacij. torej za ponovno delniarsko privati-
zacijo. prav pri uspednih firmah, kot je kon-
cern Saint Gobain. Iz preprostega razloga, da
ne bi Ze prvi poskusi reprivatizacij »propad-
li«. Kajti vedeti je treba, da delnicarji-lastniki
vlagajo v dobra podjetja. Res pa je. da »do-
brih podjetij« povsod po svetu ne dajejo kar
tako. »na pamete, iz rok. Tudi odstotki in
vrste delnic, ki so namenjeni prostemu trgu
ali pa lastnim delaveem, so omejeni oziroma
doloceni.

Bezen prelet ¢ez posvet Podjetnistva in delni-
carstvo nam pokaze. da se prejsnje tozbe, po
katerih nam bo lastnina delala Se velike pre-
glavice, »transformirajoe v odkrito soo¢anje
zdajsnjih in bododih lastnikov. Hecno je to,
da se kot taksni na sceni Se ne pojavljajo niti
eni niti drugi. Kot najbolj nasprotujoca kon-
cepta se mogode res kazeta »Ribnikarjev po-
slovni sklad« in »Stanicev individualni lastnik
do zday anonimnega poslovnega skladae.
Vmes so variante taksnih in drugaénih delav-
skih delnic. Tuko smo hote ali nehote soude-
lezenci pravega happeninga. Za »pravie hap-
pening je menda znadilno to. da njegovo
sporo¢ilo nastaja sproti in nakljuéno. Bilo bi
mogoc¢e manj tvegano, ¢e bi se odlodih za
workshop.

Silva Ceh
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riprave na ustanovitev ljubljanske

borze bodo tekle v treh stopnjah.

Najprej bo na vrsti Solanje bodocih

usluzbencev. Druga stopnja obscga

operativno pripravo. Borzni usluz-
benci bomo izdelali postopke za nakup in
prodajo vrednostnih papirjev. To pomeni, da
bomo doloéili na¢ine borznega trgovanja:
kam in kdaj naj pride nekdo, ki bo hotel
treovati z delnicami, kak3ne obrazce bo mo-
ral izpolniti. kako bo o poslu obveiéen borzni
agent. kam bo treba dostaviti zakljuénico
o poslu, kako bomo knjizili borzne posle . ..
Tretja stopnja bo obsegala samo ustanovitev
borze. Sem sodi priprava statuta, pravil in
uzanc borze, pravni akt o borznem razsodis-
¢u. Izpeljava teh treh stopenj ni odvisna le od
nas Ceprav te stvari lahko pripravimo relativ-
no hitro. Pomembno je namreé gospodarsko
okolje. borza je tu v bistvu sekundarnega
pomena. Najprej bomo morali imeti nekaj
vrednostnih papirjev, s katerimi bomo sploh
lahko trgovali na borzi. Potem je $ele smiseln
obstoj borze kot sekundarnega organizirane-
ga trga za nakup in prodajo delnic, obveznic
itd.

Kaj pa bi morali Se storiti na makroekonom-
ski ravni, na podro¢jih ekonomskega sistema
in tekoce ekonomske politike, da bi borza
sploh lahko zacela normalno poslovati?
V javnosti je znana med drugim tudi vasa
teza, da bi morala drzava priznati svoj dolg in
ga izraziti v obliki vrednostnih papirjev...

Nase priprave, predvsem njihova druga stop-
nja. bodo odvisne od sprememb v gospodar-
skem okolju. Velik problem je seveda inflaci-
ja. V razmerah. ko je zelo visoka, je tezko
vzpo-taviti korekten obracunski sistem, po-
lee tega pa tudi ne spodbuja nalozb v domaci
valuti. Kot ste ze sami omenili, bi morala tudi
drzava priznati svoj dolg, ki de facto Ze obsta-
ja kot »luknja« v bilanci Narodne banke Ju-
gcslavije. Vendar: tudi republike in obéine bi
lahko za financiranje svoje dejavnosti razpi-
sale obveznice namesto samoprispevkov.

Imate kaksen konkreten predlog?

Tako bi denimo lahko financirali ekoloski
program za sanacijo toplarne v Ljubljani.
V svetu so obéinske in lokalne obveznice zelo
znan in popularen nacin financiranja. Ko go-
vorimo o nujnih spremembah v SirSem okolju
pa bi povedal 3e tole: morali bi spremeniti
tudi davéno politiko, tudi tako, da bi investi-
torjem v vrednostne papirje priznali davéne
olajsave. Nekaj bo treba ukreniti tudi na
podroéju politike obrestnih mer, saj njihovo
stalno spreminjanje in zapleteno izracunava-
nje ne krepi zaupanja v nekatere vrednostne
papirje. Poleg tega pa potrebujemo Se celo
vrsto borzi vzporednih finan¢nih ustanov, se
zlasti neodvisne revizijske sluzbe. S tem ne
mislim na SDK. temve¢ na ustanovo, ki bi
bila resnicno neodvisna, s svojim imenom in
strokovnjaki, pa bi jaméila za oceno bilance
dolocene firme. No. potrebovali pa bomo
tudi investicijske in hipotekarne banke. ki jih
v razvitih trznih ekonomijah ne dologajo
z dekreti, pa¢ pa jih oblikuje samo ekonom-
sko zivljenje. Hkrati pa normalno borzno
poslovanje zahteva deregulacijo gospodar-
stva. Ta pojem je postal pri nas Ze fraza, zato
ga ne bi Sirse razlagal, dejal bi le, da bomo
morali poenostaviti postopke pri ustanavlja-
nju novih firm, da bi jih lahko enostavno in
hitro registrirali. Banéni sistem bi moral biti
organiziran v pravem pomenu te besede, ta-
ko da bodo banke resni¢no poslovne institu-
cije. ne pa podaljsek Narodne banke Jugosla-
vije in drzave. In navsezadnje potrebovali

s a turisticno bodocnost je izredno po-
memben ekoloski moment in tu ima-
mo prednost pred tekmeci. Dejstvo,
da je v Spaniji. Franciji in Italiji Ze po
esEad 600 gostov na hektar obale, pomeni,
da je zaradi skoraj v ceioti pozidane obale
nastopila prezasicenost. Mi imamo zdaj pred-
nost, ker nimamo tako velike koncentracije
hotelskih silosov, vendar jo moramo obdrza-
ti, saj je zanimanje tujih vlagateljev izredno
veliko. Zahtevajo veliko prostora, zato mo-
ramo zahtevati vso odgovornost tistih, ki
v ob¢inah in republikah odloc¢ajo o urbani-
sticnih planih.

Federacija tega ne more urejati, ker je za
urbanisti¢ne plane pristojna republika in ob-
¢ine. Zavedamo se, da imamo najvecjo turi-
sticno dragocenost ravno v $e dokaj Cistem
okolju, in zavedamo se tudi, da bomo, ce
bomo to dragocenost enkrat zanemarili, pov-
zrocili veliko Skode.

O tujih vlaganjih bomo morali Se veliko raz-
misljat, kaju tujcr se zamimajo za vlaganje
v najlepie predele nase obale in otoke, manj
pa za notranjost. Pa imamo tudi tam ka)
ponuditi. Niso zainteresirani samo za vlaga-
nje v Ze obstojeée hotele ali hotelske kom-
plekse, temvec hocejo Sirsi prostor, tako da
bi gradili $portna igriS¢a in podobno. Lahko
zaidemo v drugo skrajnost in porabimo pro-
stor neracionalno.

Temu se lahko izognemo samo tako, da se
tega zavedamo in da od republik in obéine
zahtevamo dobro pripravljene urbanisti¢ne
nacrte. dobro politiko izdajanja dovoljenj in
dosledno izvajanje predpisov o onesnaZeva-
nju prostora. Ne glede na-to ali bodo gradili
domaci ali tuji investitorji, moramo okolje
zascititi.« Nas turizem je zdaj na razpotju.
Sami nismo imeli dovolj denarja za hitrejsi
razvoj, in to nam je ohranilo ¢isto okolje,
zdaj pa je denar tu in to okolje moramo znati
zavarovati. Ena izmed moZnosti je tudi pri-
merna cena, vendar smo tudi tu pretiravali,
saj nekateri tuji investitorji pravijo, da ima-
mo Ze visje cene kot na primer v New Yorku.
Cena bo lahko tudi usmerjevalec zanimanja,
saj bi jo lahko zniZali za tisti prostor, ki ga
hoc¢emo prodati, in zvisali tam, kjer je najvec-
je zanimanje.

Zvezna vlada lahko pri tem naredi zelo malo.
Lahko wvpliva na nekatere ekoloske vidike
gradnje predvsem z zmanjSevanjem carin in
uvoznih dajatev.

»Zvezna vlada je Ze zniZala carine za uvoz
ekoloSke opreme. in to za polovico. Nove
ukrepe $e preutujemo,« je dejal Franc Hor-
vat. »Toda tu so e republiski in obéinski
davki. Sli bomo v zmanjsanje, toéneje, v se-
lektivno politiko carin za opremo, ki je doma
ne delamo, toda v ospredju bomo imeli
zmanjsanje carin za ekolosko opremo. Toda
ponovno poudarjam, da imajo Skarje in plat-
no v rokah republike, zveza lahko posreduje
le tam, kjer je prisoten médnarodni vidik.
Jadran je Ze takSen primer.«

Koliko obale Iahko kupijo tujci?

Ravno Jadransko morje in.njcgova obala pa
je najbolj zgovoren primer nase neurejenosti.
Vprasanje je, ¢e ima kak3na jadranska ob¢ina

_sprejet urbanistiéni naért. Dejstvo je, da so .

najveckrat gradili brez plana in da se je v tej

SOBOTNA PRILOGA

TRG VREDNOSTNIH PAPIRJEV

Liubljanska borza, leto 001

bomo tako zakonodajo, ki ne bo dologala, da
je denimo borza lahko le v Beogradu in ne bo
omejevala tudi nastajanja vzporednih financ-
nih ustanov.

Nekateri ekonomisti, ki se ne ogrevajo za
borzo, menijo, da bi bila ta smiselna le, ¢e bi
se odlocili za razprodajo druZbene lastnine.
Kakino vlogo bi lahko odigrala borza pri
transformaciji druzbene lastnine?

Borza je sekundarmni trg vrednostnih papirjev
in zato lahko deluje le ko ti Ze obstajajo.
Poleg tega je borza zZe po svoji definiciji ved-
no le nevtralni posrednik. Zato nikoli ne
kupuje ali prodaja za svoj racun, pac pa
vedno le posreduje med prodajalci in kupci
na organiziran in vsem poznan nacin. Vseka-
kor bomo morali doloéiti titularja (premo-
zenjskega upravicenca) druzbene lastnine, da
bodo zdaj3nja druzbena podjetja sploh lahko
izdala morebitne vrednoste papirje, ki bodo
nato predmet borznega trgovanja.

INeko¢ ste dejali, da bi bilo trgovanje z denar-
jem in kratkoroénimi vrednostnimi papirji na
borzi mozno ze zdaj.

Ta obika trgovanja je resniéno mozna Ze zdaj
in tudi Ze v organizirani obliki prek posamez-
nih poslovnih banénih sistemov. Vendar pa
so borze vedinoma namenjene za poslovanje
z dolgoroénimi vrednostnimi papirji in njim
bomo dali poudarek tudi na nasi borzi.

Dolgorocni vrednostni papirji, kot so delnice
in obveznice, so pri nas se redki. Eden od
vzrokov za to je tudi inflacija in z njo poveza-
ne nestabilne gospodarske razmere. Mnenja
strokovnjakov o borznem poslovanju v infla-
cijskih razmerah so deljena: slifati je staliiéa,
da naj bi borzne motorje dokocno vzgali, ko
bo rast cen vsaj delno umirjena; drugi pa
opozarjajo na skoraj nemoteno in uspeino
poslovanje borze v Sao Paulu prav v razme-
rah juznoameriske inflacije. Vi ste med zago-
vorniki valutne klavzule...

,’ Mesto, ki hoce ustanoviti
borzo, mora imeti dobre
telekomunikacijske in prometne
zveze, biti mora financno in
trgovinsko sredisée. Ljubljana
vse te pogoje izpolnjuje. Borzo
naj pac ustanovi, kdor jo more
in misli, da ima komparativne
prednosti. Cas bo nato Ze
pokazal, ali so te prave ali
niso.

Res je. V razmerah rtako visoke inflacije, kot
je zdaj pri nas, je nujna uvedba paralelne
valute. Ta trdna valuta (nem$ka marka, ame-
riski dolar itd.) seveda ne bi bila v uporabi
kot placilno sredstvo med podjetji, obc¢ani,
pac pa bi sluzila le kot merilo vrednosti; le
v tem bi zamenjala funkcijo domacega denar-

Dober mesec je minil od ustanovnega sestanka upravnega odbora

ljubljanske borze v ustanavljanju. Borza naj bi zacela redno

poslovati januarja 1991. Kaksne organizacijske naloge je se treba

opraviti, kako se lahko borza znajde v razmerah, ki jih dolocata

druzbena lastnina in visoka inflacija — s temi vprasanji smo se

obrnili pa direktorja borze v ustanavljanju mag. Draska

Veselinovica.

ja. Tako bi dolgoroéen vrednostni papir, no-
miniran denimo v DEM, zagotavljal donos
vsaj v visini depreciacije dinarja proti tej va-
luti. Papir bi tako vzbujal zaupanje med ljud-
mi, ¢eprav bi bile dividende od delnic in
obresti od obveznic seveda izplacane v dinar-
jih. Tudi v inflacijskih razmerah obstajajo
recepti, s katerimi se lahko izognemo proble-
mom obracunskega sistema v razmerah viso-
ke inflacije. Eden od nacinov je valutna klav-
zula, drugi je ta, da poskrbimo za indeksaci-
jo, ki bo dejansko sledila inflaciji.

Kot kaze, so po skoraj petdesetih letih borz-
ne anonimnosti zdaj pri nad vsaj naceloma
odpravljeni ideolodki predsodki, povezani
z borzami vrednostnih papirjev. Na sestankih
najrazliénejih gospodarskih in politicnih or-
ganov se tako zdaj ponavlja modra ugotovi-
tev, »da se bomo morali vsi skupaj o borzah
Se marsikaj naunéiti«<. Kaksno Solanje bomo
omogotili bododim borznim poslovnezem?
Jih bomo poslali nabirat izkuSnje na milan-
sko, frankfurtsko, newyoriko borzo?

Ena od nalog, opredeljenih v naSem opera-
tivnem planu, je tudi, Siroka izobrazevalna
akcija. V Sloveniji in Jugoslaviji je razumljivo
le malo takih, ki so se z borzami strokovno
ukvarjali. Zelo primanjkuje prevodov stro-
kovne literature s tega podro¢ja. Prav zato bo
treba ljudi poslati na Zolanje v tujino. Vsaj
pravne in ekonomske fakultete bodo morale
vkljuéiti v svoje programe tudi znanja s po-
droéja borznega poslovanja. IzobraZevanje
v zvezi z borzo in vrednostnimi papirji naj bi
v svoje programe izobrazevanja vkljucila tudi
gospodarska zbornica. Ko bodo stvari dozo-

‘rele, bomo o vsem tem izdali priroénik, na-

menjen vsem, ki jih zanima borzno poslo-
vanje.

Na velikih tujih borzah pridobivajo izkusnje
iz borznega poslovanja ie sto in vec let;
pripravljeni so jih prodati le za precejSen
denar. Govori se o Stevilki 60 tiso¢ dolarjev
za enomeseéno Solanje na newyorski borzi,
kjer nas Ze prehitevajo Madzari, Poljaki,
Kitajci. ..

Te stvari so res drage, saj je tovrstno znanje
v svetu zelo cenjeno. Lahko bi ili pogledat na
newyorsko ali londonsko borzo, ki imata dol-
go tradicijo in sta danes najsodobnejsi in
najbolje organizirani borzi. Na obeh tece del-
nisko trgovanje prek racunalnikov, tako da
sploh ne potrebujejo ve¢ brokerjev. Na teh
sodobnih borzah bi se lahko naudili nacel,

KAJ HQéE NOVA VLADA STORITI S TURIZMOM

filozofije poslovanja, druge stvari pa bi si
ogledal na kaksni manjsi borzi, ki bo primer-
ljiva z naso bodoco . . .

To je denimo trzaska borza.

Tako je. Tam kotira trideset firm, za trgova-
nje z vrednostnimi papirji pa skrbita dva
agenta. Tudi na budimpestanski borzi, ki de-
luje v nam podobnem, socialistiénem siste-
mu, bi lahko pridobili kaksno koristno izkus-
njo. Manjse borze so tudi na Portugalskem in
v Gréiji, kjer kotira 70 oziroma 90 firm.
Zanimivo bi bilo pogledati tudi manjse lokal-

b b Ekipa, ki sodeluje pri
ustanavljanju borze, je mlada,
zelo mlada in neobremenjena,
tako da lahko zacne delati nekaj
povsem novega. V njej bomo
Stirje, in sicer dva pravnika in
dva ekonomista. gfam‘ te ekipe
bodo vsaj na zacetku tudi
brokerji, kasnejsi obseg borznih
poslov pa bo pokazal, koliko
brokerjev, pravnikov,
strokovnjakov za racunalnisko
vodenje borznih poslov itd.
bomo Se potrebovali. &g

ne borze. denimo v Angliji. kjer poleg lon-
donske deluje se Sest lokalnih borz. Gre za
borze, s katenimi se bomo verjetno nekod
lahko primerjali po obsegu prometa.

Priblizno koliko firm bo po vaiih predvideva-
njih kotiralo svoje delnice in druge vrednost-
ne papirje na ljubljanski borzi?

To je zdaj zelo tezko redi. Njihovo Stevilo bo
zelo odvisno od sprememb zakona o podjet-
jih. Kako bo denimo z upravljanjem v mesa-
nem podjetju. Kako bomo pretvarjali druz-
beno lastnino v delnisko itd. Od teh spre-
memb zakonodaje bo odvisno obnasanje go-
spodarstva in obseg delnic in obveznic. Poleg
tega bodo na borzo pripuseni le papirji do-
brih zasebnih, tudi tjih firm. ki jih bo pre-
gledal nevtralen revizor.

Naj o kraju ustanovitve borze odloc¢ajo potre-
be in obseg poslov v posameznem gospodar-
skem okolju, jo velja ustanoviti kar v vsakem
republiskem sredi$¢u, ali pa naj bo po sili
inercije kar v Beogradu, kot doloca predlog
zakona o trgu denarja in vrednostnih papir-
jev? O teh treh razliCicah je zdaj veliko govo-
ra v Jugoslaviji. Je eden od vzrokov za obli-
kovanje borze v Ljubljani tudi nova samoza-
vest za jugoslovanske razmere uspednega slo-
venskega gospodarstva?

Kraj ni pomemben, je pa le prav, da je
cimbolj prakti¢en za opravljanje borznih po-
slov. To pomeni, da mora imeti dobre teleko-
munikacijske in prometne zveze. biti mora
finanéno in trgovinsko sredi§¢e. Ljubljana
vse te pogoje izpolnjuje, ima komparativne
prednost in bi tako lahko imela borzo tudi za
vso Jugoslavijo. Po drugi strani pa je tudi
politi¢éno vprasanje, ali naj ima glavno mesto
drzave borzo. Meni se sam kraj. kjer bo
bodoca borza ali borze, ne zdi toliko pomem-
ben. Borzo naj pa¢ ustanovi, kdor jo more in
misli, da ima kake komparativne prednosti.
Cas bo nato Ze pokazal, ali so te prave ali
niso.

V upravni odbor borze ste vkljudili tudi nekaj
uspesnih slovenskih gospodarstvenikov. Mar
to ze pomneni, da bodo njihova podjetja tudi
med ustanovitelji borze? Kdo bo sploh lahko
ustanovitelj berze in kaksne bodo njegove
pravice in obveznosti? :

Tezko je odgovoriti, ker nimamo ¢isto jasne
slike, kaj bo borza kot firma: druzbeno ah
delmsko podjetje. Predvsem — ali bo isto
delnisko podjetje. kjer bi bili ustanovitelji
hkrati tudi njeni delnicarji. ..

... ki bi sodelovali tudi pri delitvi morebitne-
ga profita borze?

Borza je na¢eloma sicer neprofitna organiza-
cija, ki za svoje storitve zaracunava provizijo,
s katero pokrije svoje stroske. Po tej logiki
delni¢arji kot ustanovitelji ne bi imelt Kkaj
deliti. Imeli pa bi seveda druge koristi, zlasti
pa vpliv na oblikovanje borzne poslovne poli-
tie, poleg tega bi imenovali ljudi, ki bi delali
na borzi. ..

Pravna in organizacijska konstrukcija ljub-
Iljanske borze torej 5e mi znana?

Cisto toéno res $e ni znana. Na (o vprasanje
je zdaj fe tezko natanéno odgovoriti. Moram
pa redi, da se podjetja zelo zanimajo za borzo
in nas sprasujejo, kako bi lahko pristopili
k soustanoviteljstvu borze. Ne moremo ji
natacno odgovoriti na vsa vprasanja, Ker
v Jugoslavip Se vedno nimamo nekaterih
predpisov s tega podroc¢ja. Zakon o trgu de-
narja in vrednostnih papirjev — kadarkoli in
v kakrinikoli obliki bo Ze izScl — bo dolocal
nekatere stvari o borzah. Cimbolj liberalen
bo — tem bolje. Morda bo strogo dolocal
organizacijo borze, zato v bistvu ne moremo
prebitevati dogodkov. Poleg tega nimamo
niti zakona o vrednostnih papirjih.

Borza bo le ena od financnih institucij, brez
katerih bi bili vrednostni papirji kot avtomo-
bili brez cest, ladje brez morja ali pa predori
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brez prikljucnih cest, je pred kratkim zapisal
dr. Franjo Stiblar. Ekonomisti ze dalj casa
opozarjajo, da potrebujemo tudi banke za
tvegani kapital, investicijske banke, svetoval-
ne in posredniske organizacije.

Vse te insutucije delujejo v normalnih trznih
ekonomijah skoraj idealno. njihovo delova-
nje pa je medsebojno povezano. Nevtralne
revizijske sluzbe se bodo pri nas razvile zato.
ker borza ne bo kotirala vrednostnih papirjev
firm, ki ne bodo imele podrobno pregledanih
bilanc poslovanja. Svetavalne in posredniske
sluzbe se.bodo razmahnile, ker ljudje ne bo-
do poznali borznega trgovanja, zato bodo
najeli svetovalca, da jim povedo. kam in ka-
ko naj vlagajo svoj denar. Razvile se bodo
tudi mvesticyske banke. saj se bo pokazalo,
da mora tudi banka kot finan¢na institucije,
denar nekam investirati.

Direktor ljubljanske borze v ustanavaljanju
je ob 11. maja letos mag. Drasko Veselino-
vi¢. Tudi po imenovanju na to dolznost je Se
vedno zaposlen v Ljubljanski banki — Zdru-
zeni banki kot svetovalec za devizno poslova-
nje. IzkuSnje s tega podroéja je nabiral tudi
na praksi in Solanju v Londonu in Clevelan-
du. Ze od Studentskih let let se ukvarja
z mednarodnimi financami, zdaj je tudi asi-
stent pri istoimenskem predmetu na ljubljan-
ski Ekonomski fakulteti pri profesorju Ribni-
karju.

Kako zdaj tecejo priprave za ustanovitev
ljubljanske borze? Kaj boste morali Se uredi-
ti na tehnicni in organizacijski ravni?

Tezav je Se prece). Nekaj jih je Cisto formalne
narave. Denimo — Se zmera) nimam formal-
nega dovoljenja. da delam na tem projektu.
Ne vemo 3e, kje bo borza delovala. nimamo
ustreznih prostorov. .. Nase prostorske pro-
bleme bi lahko najlazje resilo vodstvo mesta
Ljubljane.

Kaksno ekipo ste kot direktor borze zbrali
okoli sehe?

Ekipa je mlada. zelo mlada in ncobremenje-
na, tako da lahko za¢ne delati nekaj povsem
novega. V njej bomo Stirje. in sicer dva prav-
nika in dva ekonomista. Clani te ekipe bodo
vsaj na zacetku tudi brokerji. kasnejsi obseg
borznih poslov pa bo pokazal, koliko broker-
jev. pravnikov in strokovnjakov za racunal-
nisko vodenje borznih poslov bomo e potre-
bovali.

Podpredsednik Janez Bohori¢ je novinarjem
pred kratkim povedal, da tudi slovenska vla-
da podpira prizadevanja za ustanovitev ljub-
ljanske borze.

V Sloveniji je intcres za ustanovitev borze
ogromen. Zanjo se zanimajo gospodarstvo.
republiska vlada. mesto Ljubljana pa tudi
obcani.

Kaj pricakujete od republiske viade, da bo
storila za ustanovitev borze?

Predvsem. da bi se zavzemala za to, da bo
zakon o trgu denarja in vrednostnih papirjev
¢imbolj liberalen.« Prav pa bo prisla rudi
vsaka konkretna pomo¢, seveda.

Miha Jenko

Nasa _nred
je nepozidana o

zmedi marsikdo znagel in prodal zemljo in
tudi nepremicnino tujcu, pa éeprav to ni bilo
dovoljeno, in vprasanje je, ¢e bo. Zvezna
vlada sicer skusa zdaj érrati iz zakona ¢&len, ki
prepoveduje lastnine tujcev nad nepremicni-
nami. Glavni zakon o tem naj bi sprejeli
Jjeseni, vendar pa je Ze zdaj veliko pomisle-
kov. Avstrijci na primer so Ze v celoti razpro-
dali svojo zemljo ob jezerih. Tudi mi moramo
paziti, da zaradi trenutnih interesov ne bi
razprodali celotne obale.

Posebno vprasanje nasega turizma je jahtni
turizem. Tudi tu je anarhija. Tako zdaj na
Kor¢uli gradijo marino brez vseh dovoljenj,
pri tem pa se izgovarjajo, da tujci ne bodo
dali denarja, é¢ bomo gradnjo prekinili. Tuji
kapital se zanima za gradnjo marin v Opatiji,
Dubrovniku in na Visu.

Toda Ze nekaj let na najvecjem navticnem
sejmu v Diisseldorfu poslusamo oéitke, da
imamo prevec »pestrox ponudbo navti¢nih
sredis¢. Tako imamo nekatere marine, porto-
rofko na primer, na evropski ravni, druge,
z njimi upravljajo vecinoma krajevne skupno-
sti, pa si ne zasluZijo niti imena slabo prista-
nis¢e. Trenutno je na obali registriranih 36

Zvezni sekretar za gospodarske odnose s tujino Franc Horvat se

je nedavno na Otoécu pogovarjal s hrvaskimi in slovenskimi

turistiénimi novinarji. Iz tega pogovora povzemamo nekaj najbolj

zanimivih in »programskih« misli.

marin, to pomeni, da smo v zadnjih letih
naredili velik korak naprej., toda miselnosti
$e nismo premaknili. Se vedno mishmo, da
potuje gost od marine do marine, ne pa iz
zaliva v zaliv. Zajela nas je prava evforija
gradnje marin, pri tem pa se malo ali ni¢ ne
zavedamo, da bomo nasitili naso obalo. da
nam grozi ekolofka nevarnost. Nekje mora
biti meja. Prepovedati bi morali gradnjo no-
vih marin toliko &asa, dokler ne bomo pn-
merno uredili sedanjih, pravijo turisti¢ni stro-
kovnjaki.

»Res je,« je dejal Franc Horvat, »da je nav-
ti¢éni turizem v najvedji ekspanziji, in vse, kar
je v ekspanaziji, je nevarno, ker ima kup stran-
skih u¢inkov. Toda za zdaj smo pri gradnji
marin naredili ve¢ dobrega kot slabega. Mog-

no se je izboljala kakovost turisticne ponud-
be, ACY klub Zanje za svoje storitve visoke
ocene in v tujini o ACY marinah govorijo
zelo pohvalno. To je, mislim, prava usmeri-
tev, kajti ne smemo prodajati samo obale in
privezov, ampak celotno paleto storitev.«

Nova miselnost v navticnem turizmu sicer
prodira pocasi, vendar prodira, popolnoma
pa zaostaja razvoj nade bele flote.

»Nasega belega ladjevja ne znamo prodaja-
ti,« je dejal novinar Milenko Sober. »vozimo
Se vedno po starem sistemu. od jutra do
jutra, tako da nihée ne vidi nasih naravnih
lepot, prodajamo kabine, za katere ni prave-
ga zanimanja. in kopi¢imo izgube. In pri tem
ne naredimo nic, da bi to izboljsali. Je pa Se

drug problem. V nadi miselnosti je navticni
turizem samo jadranje, morda 3e deskanje,
ne upostevamo pa potapljanja, fotografira-
nja, vodnih safirjev in podobnega. In §¢ ved-
no ima vojska roko nad vsem, 3e vedno je
preveé prepovedanih podrogij.«

»Problem je tudi v tem,« je poudaril Franc
Horvat, »da Se vedno ne vemo toéno, kam
sodijo marine. V resor prometa. ker naj bi
bile to luke, ali v turizem? Uspelo nam je. da
je to prislo v resor prometa. vendar z dvema
podgrupama, morsko in jezersko. Toda mo-
rali bi jih drugace obravnavati, ker so marine
sicer del luke, vendar z drugacnimi razsez-
nostmi. Toda stanje je taks$no, kot je.«

Horvat bo predlagal prepoved
plasticne embalaze

Jadransko morje je ¢isto, seveda ¢e ga pri-
merjamo z drugimi morji, vendar pa je tudi
ze precej ekolosko umazano. Navtiéni turi-
zem je povlekel za seboj vrsto problemov.
najvecji med njimi je nedvomno plastiéna
embalaza. To so izredno obc¢utljiva vpraanja
in sam Horvat je dejal, da bo ta problem

predlozil ustreznim zveznim organom. Med
drugim bo predlagal, da bi prepovedali upo-
rabo plasticne embalaZe in da bi morali zaceti
uporabljati bioloska olja. »To bomo morali
urediti na zvezni ravni in ne sme biu samo
problem republike, zato ker vse slabo, kar se
zgodi v eni republiki, zadene tudi drugo. Pn
nas se s tem problemom nihée ne ukvarja in
ni pedpisa, ki bi prepovedoval uporabo pla-
sticnih vreck. Predlagali smo sicer, da ne bi
bile dovoljene, vendar je bila opozicija zelo
mocna. «

Reditev vidijo v prometnih davkih na plasti¢-
ne materiale in v standardih, ki bodo kmalu
obvezni za vso Evropo. Le tu bodo lahko kaj
naredili.

Res je. da se tuji kapital zelo zanima za
vlaganje v turizem, kajti tveganje je tu naj-
manjie. vendar pa se moramo vseeno naslo-
niti na domaci dinar. Do 13. junija so v me-
njalnicah menjali za 516 milijonov dolarjev
tuje valute, to je za 22 odstotkov ve¢ kot
v enakem obdobju lani. devizni priliv pa je za
29 adstotkov vedji. Pomeni, da turizem vraca
vlozeno. Za letos je tudi zagotovljena nor-

99 Nasi tekmect v turizimu so
svoje obale Ze prevec pozidali,
zato je pri njih nastopila
prezasicenost. Pri nas ni tako
velike koncentracije hotelskih
stlosov, zato je tudi zanimanje
tujih vlagateljev zelo veliko. Ti
niso zainteresirani le za vlaganje
v Ze obstojece hotele ali hotelske
komplekse, temvec hocejo Sirsi
prostor, tako da bi gradili
sportna igrisca in podobno.
Drugi skrajnosti, torej
neracionalni porabi prostora, se
lahko upremo le z dobro
pripravljenimi urbanisticnimi

nacriti. “

malna oskrba z blagom. Zanjo smo odsteli
220 milijonov dolarjev in pomanjkanja ne
sme biti. V novem deviznem zakonu opusca-
jo planirano kvoto za turizem. ker predvide-
vajo, da bo devizni trg sam deloval. Krediti iz
primarne emisije imajo tako visoko reeskont-
no stopnjo kot kurilno olje. Menjalnice bodo
dobile ve¢ denarja, zlasti tiste, ki imajo se-
zonsko poslovanje. in tiste na meji. Razmi-
3ljajo celo o tem, da bi prihodnje leto ukinili
potne liste za nekatere dezZele. »Toda najvec,
kar lahko ta vlada naredi za turizem. soO
spremembe na podrodju sistema in s tem
bodo poveéali zarimanje za tuja vlaganja in
vlaganja zasebnega kapitala, na katerega ra-
¢unamo,« je poudaril Franc Horvat. Pomeni.
gremo se politiko odprtosti v zunanjetrgovin-
skem in deviznem zakonu. Toda pri vsem
tem moramo imeti nenchno na o¢eh ekologi-
jo, prednost, ki je ob svetovnem prestrukturi-
ranju turizma ne smemo izgubiti, Se ved, to
prednost moramo nenchno poudarjati.

Joze Jerman
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o pred kratkim ste bili predsednik
jugoslovanskih sindikatov. V tem le-
tu, kolikor je trajal vad mandat je
bistveno padla zivljenjska raven pre-
bivalstva in Se posebej delavstva. Ne-
zadovoljstvo je ljudi pripeljalo do vse pogo-
stejsih §trajkov. Kako v tej ludi ocenjujete
delovanje sindikalne organizacije?

Sindikat je bil v velikih stiskah, kako delova-
ti, da bi se padanje Zivljenjske ravni zaustavi-
lo. Sindikat pri tem nima materialnih mozno-
sti niti ni kreator sistema. Skusali smo delo-
vati na dveh tirih. Prvié, s svojo aktivnostjo
pri oblikovanju sistema, torej, z ocenjeva-
njem, ali nove predlagane reditve prispevajo
k zaustavljanju inflacije in poboljsanju Ziv
ljenjskih razmer, in drugi¢, s svojo zad&itno
funkcijo. Oblikovali smo program socialne
varnosti in socialne zaséite in s teh podrodij
oblikovali svojo programsko zasnovo, ki smo
jo posredovali raznim organom na zvezni rav-
ni. Ta zasnova je bila tudi sprejeta.

Toda to ni bistveno pomagalo, saj se Zivi vse
slabse.

Res je. vendar zato ni kriv sindikat. Socialni
program je v danasnjih razmerah edina moz-
nost, da se pomaga vsaj doloéenim kategori-
jam prebivalstva. V zvezi s tem 50 bile obsir-
ne razprave, ali naj se socialna zas¢ita zago-
tavlja na zvezni ravni ali pa v republikah in
obé¢inah. Na koncu smo se vendarle dogovo-
rili. da je treba za§éito uresniéevati in zago-
tavljati zlasti v obéini in republiki, federacija
pa naj zagotavlja sredstva za zajamcene oseb-
ne dohodke, ker je to ustavna kategorja.
TeZava pa je v tem da nekatere republike ne
zmorejo zagotavljati socialne zascite.,

Po tej logiki so verjetno uéinkovitejse tudi
sindikalne organizacije na niZjih ravneh.
Kaksna je torej vloga zveznih sindikatov?

Gre bolj za to. da se na tej ravni vsaj nacelno
dogovorimo za enotna merila in da smo pri-
sotni pri oblikovanju sistema, pr sprejema-
nju raznih zakonov in vkrepov.

Slisi se, da je bilo na vasi nedavni seji v Sara-
jevu postavljeno vpradanje, ée je sploh smi-
selno imeti zvezne sindikate. Ali je to res?

Ne. Taksénih razmisljanj doslej ni bilo. Je pa
seveda treba postavitl razmejitve. Namrec,
da se v Zvezi sindikatov Jugoslavije ne obrav-
navajo vprasanja, ki sodijo na niZje ravni.
Delamo pa tudi na tem, da bi predvsem
povrnili nekdanjo vlogo strokovnim sindika-
tom. S tem bi lahko zagotovili tako imenova-
ni pluralizem sindikalnih interesov in bolj
uveljavili posebne interese delaveev 1z razhic-
nih dejavnostl.

Sindikatu se je v zadnjem ¢asu pogosto ofita-
lo, da je prislo vec pobud za reSevanje tezke-
ga polozaja delaveev iz drugih organov — dr-
zavnih in druzbenopoliticnih — kot pa iz sindi-
katov. Sindikalna organizacija je pogosto
capljala za drugimi.

V tem je nekaj logike. Ampak predvsem
zaradi prepric¢anja, ki v nadi organizaciji pre-
vladuje, da lahko dohodek deli§ samo, &e ga
tudi ustvans. Sicer pa ne bi rekel. da nismo
imeli pobud. Nasprotno, kar precej jih je
bilo, le da jih nismo in jih $e ne znamo dovolj
popularizirati.

Ali lahko nastejete nekatere?

Lani smo od bivse vlade zahtevali popravek
politike osebnih dohodkov in posledica tega
so bila tako imenovana nominalna sidra. Po
drugi strani pa smo zahtevali tudi, da se na
podroé¢ju osebnih dohodkov ukinejo admini-
strativne omejitve. Lahko pa bi nastel s¢ vec
drugih primerov.

BIVSI PREDSEDNIK JUGOSLOVANSKIH SINDIKATOV

Orozen ni mogel hit

Lech Walensa

Moram pa povedati, da vse nase pobude niso
vedno rodile sadov. Na primer, ko smo bili
proti omejevanju skupne porabe. nam ni
uspelo. Zvezna skupi¢ina je na zacetku leta
ponovno sprejéla zakon, ki omejuje porabo
v druZzbenih dejavnostih. Dobili smo pa zago-
tovila, da po izteku tega zacasnega zakona
(velja namreé samo do konca tega meseca),
teh omejitev ne bo vec.

Ali to pomeni, da z novo vlado bolje sodelu-
jete kot pa s staro?

Raje bi rekel, da sodelujemo z njimi na dru-
gacen nacin. Prejinja vlada je Zelela, da bi bil
sindikat vkljugen v pripravljanje raznih zako-
nov, kar je pomenilo, da bi s tem prevzeli
soodgovornost. To pa ni prav. Z novo vlado
pa smo se dogovorili, da bomo zakonske
predloge obravnavali popolnoma avtonomno
in imeli do njih kritiéen odnos.

Sindikatu se pri nas pogosto ocita prav po-
manjkanje kriti¢nosti. Tega, da je res zastop-
nik delavcev. Pri nas bolj dela z roko v roki
z drugimi druzbenopoliticnimi organizacija-
mi, predvsem z ZK, kot njena transmisija.
Res je, da je vpradanje avtonomnosti oziroma
neodvisnosti sindikata aktualno vprasanje.
Prav v reformi sindikata, ki nzj bi se izvréila
do kongresa, je avtonomnost eden glavnih
ciljev nade organizacije. Sindikat se mora za-
to delavecem predstaviti s svojim programom,
kako izbolj3ati delovne razmere, kako dvig-
niti ceno delu. kako uveljavljati pravico do
samoupravljanja, socialno varnost in zasci-
to ... Naceloma bi tezko rekli, da je sindikat
transmisija partije. Po ustavi je samostojna
organizacija, medtem ko je bilo seveda
v praksi fe precej transmisijskega obnasanja.
To je odvisno od ljudi. Zase lahko recem, da
se mi ni niti enkrat v vseh osmih letih, kar
delam v sindikatih. zgodilo, da bi mi kdo iz
partije vsiljeval kaka staliiCa.

Pa se vam vendarle ne zdi, da delavci nimajo
dovolj velikega zaupanja v »svoj« sindikat?
Kadar itrajkajo, gredo ponavadi pred partij-
ske ali skupicinske stavbe in tam isCejo
pomoc.

Mislim. da so s¢ delavei v teh primerih napo-
tili na kar prave naslove. O plac¢ah in njiho-
vem standardu se ne odloca v sindikatu. De-
lavel so zacutili, da je problem v samem
sistemu, zato so odsli k tistim, ki ta sistem
krojijo. To, da so se obradali na partijo, pa
pomeni. da ona deluje $e vedno mimo siste-
ma — kot oblast.

Kako pa bi ocenili svoje delo v minulem letu,
ko ste bili predsednik jugoslovanskih sindika-
tov in kaj se na tem poloZzaju sploh lahko
naredi?

Predsednik je predsednik, svet zveze sindika-
tov pa je svet zveze sindikatov. Predsednik je
pri nas vodja sveta, ne pa vseh sindikatov.

Tbrej, Marjan Orozen nikoli ne bi mogel biti
Lech Walensa.

Predsednik sindikatov naj bi pri nas tudi ne

Pred kratkim je Marjanu OrozZnu prenehal enoletni mandat

predsednika jugoslovanskih sindikatov. Do kongresa pa bo Se

ostal v zveznem sindikalnem predsedstvu, zato smo se z njim

pogovarjali o sedanjih sindikalnih stalis¢ih — pa tudi o nekaterih

kritikah na racun OroZna samega, zlasti v zvezi z njegovimi

izjavami o izrednem stahju na Kosovu.

bil nekakden vodja, ki predstavlja sindikat.
Za to imamo organe. Predsednik pri nas
naredi lahko samo to, da v stil dela vnese
svoje poglede in programe. Ko sem pnsel
pred dobrim letom na to funkcijo, sem se
trudil, da bi se sindikat zaéel ukvarjati z bolj
znadilnimi sindikalnimi vprasanji, kot pa je
bilo 1o v preteklosti. To so: zaiéita samou-
pravnih delavéevih pravic, nagrajevanje in
motiviranje delavea za boljSe delo in boljse
gospodarjenje, socialna varnost in socialna
zascita, zaposlovanje, obremenjevanje splos-
ne in skupne porabe ter sama sindikalna or-
ganizacija in njena reforma.

Pri tem pa vam moram povedati, da se
v enem letu kaj dosti ne more narediti. Zato
mislim, da je enoletni mandat preZivet. Pa ne
zato, ker bi jaz bil Se rad predsednik. Na-
sprotno, prav srecen sem. da sem se lahko
redil te velike odgovornosti in izpostavljeno-
sti. Sicer pa mislim, da bi morali uvesti vec
demokrati¢nosti pri volitvah za sindikalne
funkcionarje. Le tisti, ki dobi na volitvah

med ve¢ kandidati veé glasov, je lahko pred-.

stavnik delaveey. . Tar
Toda doslej tudi v sindikatih ni veljalo to
pravilo. Bili ste, tako kot vsi drugi, prikljuce-
ni na kadrovske vrtiljake. O tem prica tudi
va$ primer. S funkcije republifkega sekretar-
Jja za notranje zadeve ste odsii za predsednika

MK ZKS Ljubljana, od tam pa na republiske

in zdaj na zvezne sindikate. Ali se vam to ne
zdi absurdno?

Vi ste prvi, ki ste praviéno ugotovili, da
v sindikate nisem prisel direktno iz RSNZ,
ampak 1z ZK. Lahko pa iz lastnih izku3en;j
povem, da sindikalni funkcionar ne more biu
politik splosnega tipa. To mora biti ¢lovek, ki
Jje »zrasel« v sindikatu in mu delavci zaupajo.
Casi, ko smo bili postavijeni na dolo¢ene
funkcije od zunaj, so bili pac¢ del takratnega
sistema, danes pa tako ne sme veé biti.

Pa se to v sindikatih Ze uposteva?

V precejinji men Ze, ne bi pa mogel reéi, da
je to ze postalo splosno pravilo. Kar pa se
mene ti¢e, vam lahko povem. da sem bil
tipi¢en proizvod tega sistema. V aktivno poli-
ticno zivljenje sem stopil kot kmecki fant in
delavec, potem sem bil poslan na razne poli-
ti¢ne 3ole in bil tako prekvalificiran v polirtié-

,, Vi ste prvi, ki ste pravicno
ugotovili, da v sindikat nisem
prisel direktno iz RSNZ, ampak
iz ZK. Lahko pa iz lastnih
izkusenj povem, da sindikalni
funkcionar ne more biti vec.
politik splosnega tipa. To mora
biti ¢lovek, ki je »zrasel«

v sindikatu in mu delavci
zaupajo. Casi, ko smo bili
postavljeni na dolocene funkcije
od zunaj, so bili pac del
takratnega sistema, danes pa
tako ne sme vec bitl.

nega delavca. Ko pa enkrat zaploves v te
profesionalne vode, je te7ko iz njih izplavati.
Zato mislim, da bi morali zgraditi sistem, ki
bo ljudi. ki so izvoljeni na dolo¢eno funkcijo,

za ta. Cas ‘osvobodil delovnil dolznoesti na -

njihovem deélovnem mestu, da bi'se lahko
popolnoma posvetil profesionalnemu politic-
nemu delu, po izteku mandata pa naj bi se
vrnili na svoje delovno mesto. Mislim, da bi
lahko enako veljalo tudi za sindikalne pred-

sednike v vecjih podjetjih, ki bi morali oprav-
ljati svoje delo profesionalno, vendar za svoj
osebni dohodek oziroma za OD, ki bi ga
s statutom predpisala delovna organizacija.
Tako imajo urejeno tudi nasi sosedi v Italiji in
Avstriji. Oni to povezujejo s tako imenovani-
mi obratnimi sveti ali nekakSnimi nasimi de-
lavskimi sveti. Na doloeno 3tevilo delavecey
izvolijo po enega ¢lana obratnega sveta. ki je
popolnoma osvobojen delovnih dolZnosti in
ta ¢lovek je tudi sindikalni aktivist. Kaj po-
dobnega bi lahko uvedl tudi pri nas.

Vmiva se k vasemu delu v sindikatu. V Slo-
veniji ste bili precej kritizirani zaradi stali¢a
v zvezi z izrednimi ukrepi na Kosovu.

Eno je gledati na Kosovo 1z Slovenije, drugo
s Kosova samega. tretje pa s poloZaja pred-
sednika sveta zveze sindikatov Jugoslavije.
Pri opredeljevanju o posameznem vprasanju
je vedno zelo pomembno. koliko in kako je
kdo informiran. Mislim. da so informacije iz
sredstev javnega obves¢anja zelo pomembne,
vendar pa je to za opredelitev premalo. Tre-
ba je imeti Se kaksno informacijo, se Se s kom
pogovoriti. Na mestu predsednika zvezne or-
ganizacije pa moras, hoe$ noces, iskati sinte-
zo, ki ne bo vodila v to, da se Se naprej
delimo, ampak da sku$amo zagotoviti vsaj
strpnost. Sicer pa sem s¢ v ustem trenutku
odloéil tako, kot sem se. ker sem muslil. da je
treba storiti vse. da se prepreéi prelivanje
krvi. Do tega je Zal kasneje pnslo, vendar
v manjsem obsegu. kot bi lahko to bilo.

Kakorkoli Ze, izredno stanje velja se danes,
nemiri albanskega prebivalsiva s tem niso
zaustavljeni, resilo se ni ni¢ in kako sedaj
vidite razplet tamkajSnjega polozaja?

Treba je narediti vse, da zaéne na Kosovu
delovati sistem drzave, samoupravljanja.
druzbenopolitiénih organizacij in da gredo
sedanji izredni ukrepi ¢imprej v ropotarnico
zgodovine. Zgodovina pa bo ocenjevala nji-
hove pozitivne in negativne posledice.

Takrat je bilo stalis¢e slovenskih sindikatov
o Kosovu drugaéno. Ali ste prisli se kdaj
navzkriz s stalis¢em slovenske sindikalne or-
ganizacije?

Ne. ne bi rekel. Tudi v tistem primeru ni ilo
toliko za navzkrizje s stalisS¢em slovenskih
sindikatov. Bolj je slo za tisto sejo predsed-
stva zveznega sindikalnega sveta, na Kateri
jaz nisem bil, ker sem bil na Japonskem.
Vendar takrat so prisle predvsem do izraza
razlike med republidkimi sindikalnimi organi-
zacijami. Kar pa se nasploh tice teh razlik
v sindikalnem svetu, je dobro, da ni prislo do
njihove pretirane politizacije. ki bi lahko
onemogocdila sadelovanje in.dela., Temu. se
lahko jzagnemo:samo. ¢e se bomo usmerjali
na reSevanje tipi¢no sindikalnih vprasanj.

V casu vse vecjih mednacionalnih nasprotij
zivite in delate v Beogradu. Kako se Kkaj
poéutite kot Slovenec v Beogradu?

Kot Slovenec se v Beogradu pocuum prav
dobro. Nisem dozivel nobenih neprijetnosti
ali zapostavljanja. Res pa je. ¢u se v zadnjem
¢asu v moji prisotnosti ljudje ne pogovarjajo
o vseh vpradanjih tako odprio. kot so se
veéasih. Tudi ko hodim po mestu ali pa na
sredstvih mestnega prometa, s katerimu se
vozim v sluzbo. me véasih ljudje prepoznajo
in me tudi ogovorjo all pozdravljajo. Véasih
se tudi ¢udijo, kako to, da se ne vozim v sluz-
bo z mercedosom. ampak z avtobusom. Po-
vemn jim, da je to povsem normalno.

Ali je bila tudi pred vasim predsednikova-
njem taksna praksa?

Ne bi se rad izpostavljal, recimo da pa¢ meni
odgovarja ta nacin. Sicer pa. Ko govoriva
o odnosu do Slovencev. naj povem, da sc mi
je zadnji¢ v trgovini zgodilo prvié, da je nek-
do, ki je zelel kislo vodo in dobil Radensko,
rekel prodajalcu: »Pa vendar ne bomo podpi-
rali Slovencev!« Vendar so tasnt primeri bol)
izjema kot pravilo.

Kaksna so vasa predvidevanja o razpletu se-
danjih mednacionalnih sporov?

Vsako zaostrovanje ima svoje meje. Vprasa-
nje pa je, kako nam bo v drzavi uspelo razre-
siti vse razlike v gledanjih na poliucm sistem
in federacijo. To je f¢ posebe) pomembno za
zvezo komunistov, ki bo morala na ta vprasa-
nja odgovoriti do 1n na samem Kongresu. Od
tega je mnogo odvisno. Sicer pa ima pri vsem
pomembno viogo tudi informiranje. Nekarte-
re stvari se preveé potenciranjo. V zadnjem
¢asu se na primer pojavljajo ¢lanki o tem. da
se je po vojni v Jugoslaviji sahiralo s tovarna-
mi in jih premescalo 1z enega dela drzuve
v drugi. predvsem da so se tovarne 1z Srbije

,, Z novo vlado sodelujemo
na drugacen nacin kot

s prej$njo. Prejsnja viada je
Zelela, da bi bil sindikat vkljucen
v pripravljanje raznih zakonov,
kar je pomenilo, da bi s tem
prevzel soodgovornost. To pa ni
prav. Z novo vlado smo se
dogovorili, da bomo zakonske
predloge obravnavali
popolnoma avtonomno in imeli
do njih kriticen odnos. “

selile v Slovenijo. Tem ¢lankom pritrjujejo
tudi $tevilna pisma bralcev v srbskem tisku.
Selitev industrije je po informbiroju res ob-
stajala. Vendar je bila to selitev zaradi nepo
sredne vojne nevarnost, ki je pretila 2 vzho
da. Veliko tovarn je bilo res demontiranih in
poslanih v varnejie zaledje. To varnejse zale-
dje pa prav gotovo ni Slovenija, saj je pras
tako na meji, obkroZzena s Stevilnimi soscdi.

Ceprav vam je ta mesec iztekel mandat pred-
sednika, pa do sindikalnega kongresa Se osta-
jate v zveznem sindikalnem predsedstvu.

Moja osnovna zadolzitev v tem predsedsivu
je bila od samega zacetka mednarodno sode-
lovanje. V zadnjem letu sem se s tem pac
malce manj ukvarjal. zdaj pa se misiim temu
delu posvetiti z vsemi mofmi. Predvsem se
bom zavzemal, da od pretezno bilateralnih
preidemo tudi na multilateralne oblike med-
narodnega sindikalnega sodelovanja.

Janja Klasinc

m O kapitulacije Italije so v slovenske
# partizanske enote vstopali le posa-
mezni borel tujih narodov in narod-
§ nosti, po zlomu italijunske vojske pa
WSS so Ze nastajale éete (1n tudi vedje eno-
te). ki so jih skorajda v celoti sestavljali tujei.
Vodstvo slovenskega narodnoosvobodilnega
aibanja je ustanavljanje taksnih enot podpira-
lo in spodbujalo. Ce so le bile moznosti.

Zanimivo je. da se je partizanom pridruZilo
tudi nekaj pripadnikov tistih evropskih naro-
dov, ki so jih Nemci prisilno mobilizirali
v svojo vojsko, v bistvu pa s0 bili po svojem
prepri¢anju zagrizeni protifasisti. Med temi
je treba omeniti zlasti Luksemburzane. Zna-
no je, da je bilo v letih 1941-1942 v dveh
nemskih enotah v Litiji in Sentvidu okrog
dvesto Luksemburzanov, ki pa so bili pasivni
v hajkah proti partizanom, zato so jih Nemeci
kaksnih 60 poslali v dachausko koncentraciy-
sko taborisce, nekaj pa jih je uslo K parti-
Zanom. -

Paritetni Stab

Luksemburzani seveda niso bili edini. Parti-
zanom 50 se pridruzili tudi Nemci, sudetski
Cehi. Avstrijei. Belgijci. Poljaki. Slovaki in
proti koncu vojne tudi MadZari. Od zavezni-
Skih drZav je bilo najve¢ borcev sovjetskih
narodov in narodnosti (kar okrog 800). v par-
tizanskih enotah pa so ostali tudi $tevilni
Anglezi, Francozi, Ameri¢ani in Kanadd¢ani,
ki so jih partizam redili iz ujernistva, ali pa so
jm prisko€ili na pomoé¢ kot ponesreenim
letalcem. Mnogim so pri nas zaupali tudi
najodgovornejse naloge. precej pa jih je tudi
padlo in so tako za vedno ostall v slovenski
zemlji . . .

Svoje enote so imeli Italijani, Avstrijei, Mad-
zari, borci iz SZ in Francozi. Vecino le-teh so
ustanovili v letu 1944, torej pred 45 leti. Kot
smo ze omenili, je bilo v slovenskih partizan-
skih enotah najve¢ Italijanov, kar je po svoje
razumljivo, saj je imelo sodelovanje sloven-
skih in italijanskih protifadistov Ze tedaj do-
kaj dolgo tradicijo. Segalo je Se v case pred
vajno. Okrepilo se je leta 1941, posebno
zivahno pa je postalo po kapitulaciji Italije.
Ze tedaj je nastalo ve¢ italijanskih partizan-
skih enot. sestavljenih pretezno iz prostovolj
cev, zlasti delavcev iz Trsta. Gorice, Trzi¢a in
Vidma ter drugih manjsih krajev na Trza-
skem. Goriskem in Videmskem. Toda enote
so delovale le kratek éas. Nemsko ofenzivo
leta 1943 ter zimo 43/44 so preziveli le bata-
ljon Mazzini, trzaski udarni bataljon (Batta-
glione Triestino d’Assalto). ena éeta 3. bata-
ljona Istrskega odreda in e nekaj manjsih
skupin.

Da bi okrepili sodelovanje italijanskih in slo-
venskih partizanskih enot na obmejnem ob-
modju, je bil aprila 1944 ustanovljen tako
imenovani paritetni stab. ki so ga sestavljali
predstavniki 9. korpusa in poveljstva garibal-
dinskih enot. Dokler so italijanske enote de-
lovale na ozemlju, ki ga je nadzoroval 9.
korpus, so bile podrejene temu paritetnemu
Stabu in prek njega Stabu korpusa. Ta je
italijanskim enotam pomagal z orozjem,
opremo in seveda tudi s kadri.

TUJCI MED SLOVENSKIMI PARTIZANI

jad partiza

-~ — v Dachau

Trzaska udarna brigada Garibaldi

Petega aprila 1944 sc je Trzaski udarni bata-
ljon, ki je bil dotlej v Kosovelovi brigadi,
v Spodnjem Lokoveu preimenoval v 14. trza-
$ko udarno brigado Garibaldi (Brigata d’As-
salto Garibaldi). Brigadi se je pridruzila tudi
5. ¢eta bataljona Giovanni Zol, ki je operiral
v okviru Istrskega odreda. Brigada se je sku-
paj z drugimi enotami 30. divizije udeleZila
Stevilnih napadov na sovraznikove postojan-
ke in komunikacije na obmaoadcju Trnovskega
gozda. Banjscic. Cerknega, Nanosa, Vipav-
ske doline in Krasa. Leta 1945 je sodelovala
tudi v bojih za osvoboditev Trsta in Trzica.

Kot samostojni del Trzaske brigade Garibal-
di je nekaj ¢asa deloval tudi italijanski bata-
ljon Alma Vivoda. Ustanovljen je bil 14.
maja 1944 pri Socerbu. Sestavljali so ga
v glavnem borci miljske skupine rodoljubne
akcije (GAP Muggia), ki je novince zbirala
tudi na obmodju slovenske Istre in Trsta.
Bataljon je sprva sodeloval § komando mesta
Koper in Istrskim odredom. nato pa se je
premaknil na obmocje Buj in severnega dela
hrvadke Istre. V nemsiki ofenzivi 24. in 25.
novembra 1944. potem ko se je juzno od Buj
Ze prebil iz nemskega obroca. je bil pri Topo-
loveu znova obkoljen in kot bataljon razbit.

Trzaska brigada Garibaldi je spomladi in po-
leu 1944 mobilizirala Stevilne nove borce.
Tedaj je v njene vrste vstopilo kar 1400 novin-
cev. Od.tega so jih 800 poslali v Belo krajino.
kjer so 17. novembra ustanovili brigado Brat-
je Fontanot (Brigata Fratelli Fontanot). Bri-
gada je bila sprva v sestavi 18. divizije 7.
korpusa, od konca aprila 1945 pa je presla-
v divizijo Garibaldi Natisone. Brigada je de-
lovala predvsem v Beli Krajini in na Dolen;j-
skem. Odlikovala se je zlasti v ofenzivi proti
postojankam v Kocevju. Ribnici in Grosup-
lijem, Ko je skupaj z drugimi partizanskimi
enotami krenila proti Ljubljani.

Cez So¢o v Trnovski gozd

Najvecja italijanska partizanska enota, ki se
je borila na nasih tleh, je bila divizija Garibal-
di Natisone. Omenili smo Ze, da je hudo zimo
1943/44 zahodno od Soce prestal le bataljon
Mazzini. Pozneje je v zahodni Beneski Slove-
niji, Reziji in Karniji nastalo $e pet italijan-
skih partizanskih bataljonov, tako da so 17.
julija 1944 ustanovili najprej brigado Garibal-
di Natisone, natanko mesec dni kasneje pa
divizijo Garibaldi Natisone z dvema brigada-
ma, ki sta imeli svoja sedeza v Grmusnici
(Stremiz) pri Fojdi (Faedis). Ko pa so v divi-

Malo je znano, da je bilo ob koncu vojne v slovenskih

partizanskih enotah kar pet tisoc¢ tujcev. Najvec je bilo ltalijanov,

ki so ustanovili celo svojo divizijo in tri brigade, toda poleg nasih

sosedov so se v enotah NOV in POS borili celo Kanadéani,

Novozelandci in Avstralci. . .

\

" zijo 21. avgusta vkljucili $e brigado Osoppo,

se je preimenovala v divizijo Garibaldi Osop-
po. Ta tretja brigada je tod ostala le krajsi
¢as, tako da je divizija po njenem odhodu
spet prevzela staro ime — Garibaldi Natisone.
Kasneje so vendarle ustanovili $e tretjo briga-
do. Tako je imela divizija poslej v svoji sesta-
vi 156. brigado Bruno Buozzi, 157. brigado
Guido Picelli in 158. brigado Antonio
Gramsci.

Po dogovoru je divizija 7. novembra 1944°

pridla pod operativno vodstvo 9. korpusa.
Njene enote so 24. decembra 1944 preédle ¢ez
Soco in se premestile na obmo¢je Trnovskega
gozda in Cerknega. Sodelovala je v vseh bo-
jih 9. korpusa. Najhujéi so bili tisti v nemski
ofenzivi marca 1945, ko je padlo veliko nje-
nih borcev. podobno kot v vseh drugih eno-
tah 9. korpusa. V no¢is 15. na 16. april 1945
je divizija Sla ¢ez progo Ljubljana-Trst v 7.
korpus. Sodelovala je v bojih proti nemskim
in domobranskim postojankam v Kocevju,
Ribnici, Grosupljem. Po osvoboditvi Ljublja-
ne je 20. maja 1945 vkorakala v osvobojeni
Trst. Divizijo so angloameriske in italijanske
oblasti razpustile 26. junija 1945 v Vidmu.
Podobne usodo so dozivele tudi vse druge
italijanske partizanske enote, ki so se borle
v sestavi NOV in PO Slovenije.

Elska c¢eta ze oktobra 43

Za italijanskimi so bile (po 3tevilu) na dru-
gem mestu enote, sestavljene iz pripadnikov
narodov in narodnosti Sovjetske zveze. Prvi
posamezniki in skupine so v Slovenijo prisli iz
ujetniskih taboris¢ v severni Italiji takoj po
italijanski kapitulaciji. Prva ceta, sestavljena
iz pripadnikov sovjetskih narodov. je bila
ustanovljena Ze oktobra 1943, Bila je v sesta-
vi 2. soske. kasneje 18. SNOUB. V letu 1944
pa so se zaceli mnoziéni prebegi v Slovenijo,
zlasti 1z nemske 162. turkestanske divizije in
drugih nemskih enot, iz nemskih taborisc ter
s prisilnega dela v Italiji in Avstriji. Nastale
so Se druge sovjetske enote. mnogi posamez-
niki pa so se baorili tudi v drugih partizanskih
enotah, skupaj s slovenskimi fant in moZmi.
Padlo jih je vec kot sto.

Iz ze omenjene »ruske« cete. kasneje okrep-
ljene z novimi ruskimi borci, ki so prish
v enote 9. korpusa, je bil 10. marca 1944
ustanovljen 2. ruski bataljon 18. brigade. ki
je tedaj Stel nad 200 borcev in bork, konec
januarja 1945 pa jih je bilo v njem Ze kar 528,
Bataljon je svojo bojno pot konéal 3. maja
1945, po hudih bojih na Op¢inah nad Trstom.

,, Teh pet tisoc tujcev, ki so se
borili v slovenskih partizanskih
enotah, je svojevrsten dokaz,
kako zlahka je zdruZziti svet, ¢e
ljudi povezujejo isti interesi.
Tudi zaradi tega to ni bil le boj
proti okupatorju, ampak je bil
hkrati tudi boj za nove
(povojne) odnose med drzavami

in narodi. “

V 9. brigadi 18. divizije 7. korpusa so tudi
imeli ruski'bartaljon, ki pa je deloval le kratek
¢as. Po napadu na postojanko v Ribnici so
borce tega bataljona razporedili po drugih
enotah 18. divizije, kjer so ostali do konca
vojne. potem pa so se vrnili v domovino.
V zadnjih dneh vojne je v enote 4. operativne
cone vstopilo veliko moZ iz tujih drzav, med
njimi jih je bilo precej tudi iz SZ. Vkljucili so
se v mednarodna bataljona. ki so ju ustanovi-
li 18. aprila 1945 (v Tomsicevi brigadi), teden
dni kasneje pa Se v Slandrovi brigadi. Ruski
bataljon so nato 28. aprila formirali tudi v Zi-
danikovi brigadi. Sprva je imel 80 borcev,
v naslednjih dneh pa se je Se okrepil. Ob
koncu vojne je 110 borcev tega bataljona
v Mariboru prevzela Rdeca armada.

Avstrijci bataljon, Francozi brigado
Prvi avstrijski bataljon NOV in POS je bil

z odredbo glavnega Staba ustanovljen 24. no-
vembra 1944 v vasi Tribuce pri Crnomlju.

v osvobojeni Beli Krajini. S tem je $tab ustre-
gel prosnji avstrijskih antifadistov-prostovol;-
cev. da ustanovijo svojo enoto in se vkljuéijo
v skupni boj. Bataljon je bil sprva neposred-
no podrejen glavnemu Stabu, od 8. januarja
1945 pa je bil v Cankarjevi brigadi kot njen 4.
bataljon. Enoti so poveljevali avstrijski po-
veljniki v nemskem jeziku. Imeli so enake
uniforme kot drugi borci NOV, le na levem
rokavu so nosili avstrijski grb. Bataljon je bil
hude boje z Nemci pri Podhosti, Velikih Las-
cah, Selah. Ambrusu in Kamnem vrhu. kas-
neje pa na Gorjancih. S 15. divizijo je krenil
proti Ljubljani. ob koncu vojne pa je odsel na
avstrijsko ozemlje.

V noc¢i na 19. julij leta 1944 je Presernova
brigada iz nemskega delovnega taboriiéa na
Jesenicah redila veliko Francozov. Ko so jih
presernovci naslednjega dne na osvobojenem
ozemlju na Cerkljanskem izro¢ili brigadi Jan-
ka Premrla-Vojka, je bila ustanovljena fran-
coska €eta z 82 borci. Ko se je ceta oborozila
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Clani staba italijanske divizije Garibaldi Natisone pozimi 1944.

in nekaj dni urila, je sodelovala pri prenosu
ranjencev na Notranjsko. Po vrnitvi na Cerk-
ljansko so francoske borce vkljuéili v posa-
mezne enote 31. divizije. Nekateri so v njej
ostali do konca vojne. drugl pa so se po
kurirskih zvezah italijanskih partizanov ko-
nec avgusta 1944 vrnili v svojo domovino.

V zadnjih dneh vojne so francoski interniran-
ci. ki jih je Koroski partizanski odred osvobo-
dil iz koncentracijskega taboriséa na Ljubelju
(ki je bilo. kot je znano. podruznica Mautha-
usna). ustanovili brigado Liberte. Stela je 106
borcev. Do konca vojne je bila v sestavi
partizanske straze v Rozu na Koroskem, po-
tem pa so se ljubeljski interniranct vrnih
v Francijo.

Skupni cilji

Kot zadnji so se slovenskim partizanom pri-
druzili Madzari. V Lackovem odredu 4. ope-
rativne cone so 27. aprila 1945 uvstanovili
madzarski bataljon. Prva veéja skupina mad-
zarskih oficirjev in vojakov je v Lackov odred
prispela 8. aprila, druga tri dni kasneje. tretja
pa 21. aprila 1945. Pred koncem vojne je tudi
v Sercerjevo brigado vstopilo okrog 80 Mad-
Zzarov. potem ko je brigada 24. aprila 1945
zavzela postojanke v_nemskem obrambnem
sistemu na obmod¢ju Sentvida in Crne. Tu je
bilo namreé¢ kakdnih 310 nekdanjih madzar-
skih vojakov. Zacasno so ustanovili madzar-

. sko enoto, potem pa so Madzare razporedili
po drugih brigadnih enotah. Po osvoboditvi
s0 se vsi Madzan vrnili v svoje kraje.

Branko Soban
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ako kot se v zadnjem ¢asu kaZejo razli-
ke med socialisticnimi drzavami prav
na vseh podrocjib politike in gospodar-
stva. so ocitne seveda tudi pri reseva-
nju nacionalnega vprasanja. Stopnja
demokratiénosti pri resevanju teh problemov
je obiéajno premosorazmerna s stopnjo odpr-
tosti teh drzav: medtem ko se Madzarska
denimo na vseh straneh odpira v svet. postaja
resevanje nacionalnih zagat pri njih veliko
lazje: Romunija z zapiranjem navzven pa
uporablja ¢edalje bolj represivne ukrepe tudi
pri »romunizaciji« drugih narodov in narod-
nosti.

Pri obravnavi nacionalnega vprasanja v bal-

kanskih drzavah — Albaniji. Bolgariji. Gréiji. *

Jugoslaviji. Romuniji in Madzarski (slednja
bolj sodi v balkanski kontekst kot pa Turcija.
saj na Madzarskem zivijo v glavnem manjsine
iz baulkanskih drzav, medtem ko Turéij pov-
zrocajo najvec preglavic neevropski narodi
kot Kurdi in Armenci) se lahko v celoti na-
slonimo na 1izkusnje z resevanjem nacionalne-
ga vprasunja v socializmu, saj vse omenjene
drzave razen Gréije sodijo v socialisticni
blok. Obravnava nacionalnega vprasanja na
Balkanu je toliko pomembnejsa, ker lahko
znameniti balkanski »sod smodnika« postane
tudi socialistiéni sod smodnika, zaradi kate-
rega utegne propasti tudi socializem kot si-
stem, zlasti Se. ker se s podobnmimi tezavami
otepa tudi Sovjetska zveza.

ROMUNLIA: Od podiranja vasi
do prodaje Nemcey

V Romuniji. ki je imela ob zadnjem popisu
prebivalstva 1981 leta 215 milijona prebival-
cev. med njimi uradno 8.9 milijona ali 88
odstotkov Romunov. so nacionalno vprasa-
nje in odnos do manjsin najbolj zapletli. V dr-
zavi zivi 1.6 milijona MadZarov. 343.000
Nemeev in okoli 700 usoc Zidov, ki pa jih
ablasti sploh ne upoitevajo: zanje je merilo
narodnostnih manjsin jezik. ne pa etniéno
porcklo. Tako Zidov. ki jih je vsaj 4 odstotke
prebivalstva. danes uradno v Romuniji sploh
ni! Mnogi tudi trdijo, da je MadZzarov. ki
zivijo v Transilvaniji. precej vec (celo do .'!‘.‘71
milijona). kot je Romunija pripravljena priz-
nati. Nemceev je bilo pred drugo svetovno
vojno nad 750 tisoé. a jih je polovica zapustila
drzavo. Poleg Romov in Ukrajincey je v Ro-
muniji Se precej Slovanov: uradno 24.000
Srbov. 7600 Hrvatov, 1200 Makedoncev in
700 Slovencev (leta 1930 jih je bilo skupaj
vsaj 60 tsod).

Romunija je v zadnjem ¢asu Zalostno zaslove-
la predvsem pri »reSevanju« madzarskega in
sthskega vpradanja, ko je zacela podirati
madzarske in srbske vasi in seliti Hjudi v no-
tranjost drzave. Srbskega vpraSanja so se loti-
I ze leta 1951, ko so po sprejetju resolucije
Informbiroja v taborisée Baragan blizu Fete-
stita (pravijo. da zelo spominja na »arhipelag
Gulag«) deportirali precejinje Stevilo Srbov
(najmanj 15 tisoc). Nasilje nad srbsko manjsi-
no se nadaljuje tudi danes s preseljevanjem
v notranjost drzave in rusenjem njihovih vasi
blizu meje. Zato so tudi predstavniki sloven-
ske demokrati¢ne javnosti februarja letos po-
slali predsedstvu SFRJ odprto pismo. v kate-
rem zahtevajo od vrhovnega drzavnega orga-
na »javno stalidée do tragiéne usode Srbov
v Romunijie.

Romuni so zadeve z Madzari Se bolj zapletli.
Madzari so namreé najstevilénejsa naurodnost
v Romuniji. naseljeni pa so skoraj v celoti
v zahodni pokrajini Transilvaniji. kjer so se-
veda v veliki vedini. vendar oblasti tega noce-
10 priznati. Transilvanija je bila namre¢ nek-
duj Madzarska, Romunija pa jo je dobila po
prvi svetovno vojni kot nagrado za »zavezni-
Stvoe. Tezave s formalno madzarsko avtono-

Konec
ideoloske
ere in
nacionainec
vprasanje

Izbruhi spontanih etnicnih sovrastev in pojavi
skrajno nesirpnega nacionalnega populizma
se tako v veénacionalnih kot nacionalno ho-
mogenih socialisticnih driavah pojavijajo kot
znanilci razpada »ideoloske druZbe«. ldeolo-
gija kot sistem dogem in veroizpoved je v tako
hudi krizi, ki jo preiivijajo vse driave tega
kroga, zajela sicer prav vsa podrodja, 1oda Se
prav posebno je prizadela »nacionalno vpra-
Sanje«. ldeologija — vir posplosene nacional-
ne samozavesti — je kot steklena kupola visela
nad druzbami in jih zamrznila — ce je bilo

JIANG ZEMIN, NOVI
PARTIJSKI SEF KITAJSKE

Glovek
hrez
ohraza

»Dol z Jiang Zeminom, padel je na

preizkusu iz demokracije,« so

veklikali sanghajski ffﬂdt;ﬂfjﬂ pre;} e

enim mesecem. Pri studentih je padel,

zato pa je dobil dobre ocene pri stari

gardi. To pa ni bil prvi taksen test

novega voditelja kitajske partije.

To je bilo v ¢asu znanih decembrskih dni leta
1986, ko so v ve¢ deset kitajskih mestih de-
monstrirali Studentje, v katerih je Sele zacela
dozorevati misel o demokraciji, ki bi jo bilo
treba vnesti v kitajski socializem. Jiang Ze-
min je bil nacelnik mesta Sanghaja, ko je bila
vrzena prva kost: ameriska rockerska skupi-
na Jan and Dean je gostovala v mestu, ki je
hotelo ohraniti polozaj najsvetlejiega simbo-

SOBOTNA PRILOGA

NARODNOSTNI PROBLEMI NA BALKANU

ManjsSine v »sodu smo

nika«

mijo (podpisana leta 1947) so nastale takrat.
ko se je Romunija odlocila ustvariti »enoten
romunski socialistiéni narod« in opustiti dot-
lej e dokaj prozno narodnostno politiko.
V skladu z novo opredelitvijo so v zacetku
leta 1988 zafeli Madzare preseljevati v notra-
njost in podirati njihove vasi. S tem naj bi
‘resili agrarne probleme, obenem pa fe naci-
onalno vprasanje {to velja tudi za preseljeva-
nje Srbov). Odtod tudi hud spor med Romu-
nijo in Madzarsko. ki se je koncal celo z izgo-
nom diplomatov in zapiranjem Kkonzulatov.
Glede na to, da je Ceausescova oblast ne-
omejena in da Bukareita noe niti slisati
kritik iz evropskih drzav, je nadaljnja usoda
Madzarov v Transilvaniji ‘negotova.

Ravnanje z romunskimi Nemci je po svoje e
bolj tragi¢cno. To manjdino, ki je pred vojno
itela blizu milijon ljudi, je komunisticna
oblast zaradi »krivde« za vojno kasneje dobe-
sedno razpolovila. Danes pripadniki nemske
manjiine mnozi¢no odhajajo v ZRN, ta pa
Romuniji za vsakega Nemca. ki sme iz drza-
ve. placa 8000 mark. Stiddeutsche Zeitung je
na primer zapisal. da so imeli Nemci \"{E'a\:\'lh
relativno kulturno avtonomijo. svoje S_C:lt:.
casopise in gledalisca. Toda nova Sovinisticna
politika je Kasneje prcpo\lzcdzl_la L'C.l(_l‘up(_)fah-_
Jjati neméka imena za kraje, kjer 5o ziveli (kaj
Sele kaj drugega). tako da ZRN pravzaprav
ni preostalo ni¢ drugega kot odkupovati
Nemce.

BOLGARIJA: Drzavijani
so »samo Bolgari«

V Bolgariji je po $tetju iz 1985. leta 8.73
milijona prebivalcev. Na tem popisu sploh ni
bilo mogoce izraziti nacionalne pripadnosti:
po uradni bolgarski verziji Zivijo v tej drzavi
namreé¢ »samo Bolgarie. Zadnji popis, na
katerem je bila narodnostna pripadnost Se
dovoljena, je bil leta 1956 in takrat so nasteli
tudi 655.000 Turkov (leta 1965 pa 746.000),
187.870 Makedoncev in 200 tiso¢ Romov. Po
Stetju leta 1965 naj bi bilo Makedoncev samo
se 8750 . ..

Glede na to da je bilo Turkov, katerih natali-
teta je 17 do 20 promilov na leto. pred 25 let
se 750 tiso¢. lahko verjamemo ncuradnim
ocenam, ki pravijo, da je danes Turkov v Bo-
lagariji milijon in pol. Toda bolgarska asimi-
lacijska politika Turkov temelji na nenavadni
tezi, da Turki v Bolgariji niso Turki. ampak
pristni Bolgari, ki so bili zaradi osmanske
vladavine prisiljeni sprejeti islam. Tudi partij-
ski vodja Zivkov zagovarja to tezo in pravi,
da muslimani. ki zivijo v Bolgariji. niso pri
od nikoder; Bolgarija naj bi bila njihova edi-
na domovina, saj na tleh te drzave Zivi »eno-
ten bolgarski narode. .

Turska manjiina v Bolgariji ima sicer nekaj
predstavnikov v osrednjih politicnih ustano-

vah, vendar pa sSe¢ dale¢ ne v sorazmerju

s svojim &tevilénim deleZem in tudi 'ne na
samem vrhu. Imajo sicer neka) glasil v tur-
skem jeziku, uéni jezik v 3olah pa je zgol)
»nacionalni jezik«, se pravi bolgariéina. Le-
tos je prekipelo, ko so sprejeli zakon o potnih
listih, v katerih naj bi vsem pripadnikom
turike manjdine spremenili imena oziroma jih
pobolgarili. Na ta natin naj bi zbrisali dva

treba tudi s silo — v nenaravnem obéutku
enkrat za vselej dane zlitosti v nekonflikine
kulrurno-folklorno barvite skupnosti ljudi.

Kriza je zmanjsala stopnjo totalitarnega ob-
viadovanja druzbenih gibanj s pomodjo ide-
ologije. Avioritarne so driave tako imenova-
nega socialisti¢nega sveta zvedine se vedno
— vsaj doslej nobena se ni postala pravna
driava — vendar vodilne skupine ne morejo
veé v celoti nadzorovaii dejanj civilne druzbe,
na ekonomskem podrodju pa so prisiljene de-
laii velike in daljnoseZne kompromise. Du-
hovna dezideologizacija — izpraznjenost »ve-
re< in upadanje $tevila vernikov — vodi te
druzbe nazaj v normalna konflikina sianja,
obnavlja torej tudi spopade med etniénimi
skupinami, ki jih je ideoloS$ka kupola zadria-
la. Driave so skratka postale normalne, Ce-
prav so avioritarno vodene in v povpredju
dokaj zmedene giede vrednot, na karere naj se
naslonijo po koncu ideoloske ere in svete voj-
ne proti drugace misle¢im (nevernikom). Od-
nosi med skupinami ljudmi so torej lahko
dobri ali slabi, toda ne merijo se ved — vsaj
pretezno ne ve¢ — z ideoloskimi merili abso-
lutno prave vere proti absolutno napacni.

Kot vidimo iz dogajanj pri nas in okoli nas, je
nacionalizem — tako v pozitivnem domoljub-
nem pomenu ozavescenja doslej anacionalnih

la kitajske politike odpiranja proti tujini. ko
pa je po koncu koncerta sedem Studentov
sanghajskih univerz Jiaotong in Tongji skoci-
lo na oder in zac¢elo plesati v ritmu glashe, se
je vmesala policija, in sedem liberalnih inte-
lektualcev grobo pretepla s pendreki (za Ki-
tajce je bila, da pojasnimo, zahodna rockov-
ska glasba vedno znamenje gnilobe kapita-
lizma).

Nacelnik mesta Jiang Zemin je bil 18. decem-
bra poklican na univerzo Jiaotong, kjer so
studenti vznemirjeni zahtevali od njega, da
kaznuje nasilnost policajev in s tem pokaZe,
da je zakon pravic¢en ne glede na to kdo ga
krii. Jiang, ki je bil v ¢asu, ko je zacenjal
polititno kariero, asistent na tej visoki Soli,
sploh ni sprejel formulacije »nasilja nad Stu-
denti«, ampak je izrekel stavek. ki bi mogel
biti verodostojen opis njegovega politiénega
stalis¢a: »Ambiciozen program razvoja mesta
Sanghaja bo lahko uresniéen le, ¢e se meica-
ni, 3¢ posebno Studenti, vzdrze politicnih ak-
tivnosti, ki razedinjujejo.«

V tej nodi je bil nacelnik mesta Sanghaja
skoraj izgnan iz univerzitetne dvorane,
spremljan z ZviZgi in drugimi izrazi hudega
nezadovoljstva. Toda to je bila velika prido-
bitev za stremljenja Jianga Zemina k centru
oblasti — ker so bili to ¢asi, ko je tedanji
generalni sekretar CK KPK Hu Yaobang. ki
se mu je s Studentskimi demonstracijami pri-
blizeval politiéni konec. v krogih ortodoksnih
revolucionarjev Ze postal »posameznik. ki
moti«, »solist, Ki se ne zadovolji samo z mo-
dernizacijami v tovarnah, ampak poskusa mi-
sliti tudi politicnox.

Ko je naslednji dan osem tisoé¢ Studentov

Ceprav so socialisticne drzave zatrjevale, da je nacionalno

vprasanje v njith »dokoncno« reseno (in da je v razredno enotni

druzbi itak drugotnega pomena), se je v zadnjih letih, ko je

ideologija razrednosti moc¢no popustila, pokazalo, da je prav to

vprasanje ena najbolj neprijetnih dediscin socializma.

milijona nebolgarskih prebivalcev, torej peti-
no ljudi v drzavi. Zato so Turki zaceli demon-
strirati in protestirati.

O odnosu Bolgarije do Makedoncey, ki jih je
danes predvsem v Pirinski Makedoniji vsaj
200 tisoé. je bilo prelitega Zze ogromno ¢rnila.
Vsekakor s¢ ta odnos ujema s temeljnim
bolgarskim izhodis¢éem, da v drzavi Zivijo sa-
mo Bolgari. To seveda pomeni, da je treba
tudi Makedonce nekako »zbrisati«. Odtod
tudi trditve, ki jih morajo Solarji poslusati
vsak dan, da je danes v Bolgariji »le $¢ dvaj-
set makedonskih potomceve.

GRCIJA: Turski ali griki muslimani?

V Gréiji je Zivelo ob popisu 1981. leta 9,74
milijona prebivalcev, od tega 94.9 odstotka
Grkov. Med pripadniki manjsin je bilo najveé
Makedoncev (1,8 odstotka), Turkov (0.6 od-
stotka), Albancev (0,6 odstotka) in Romov.
Gréija pa uporablja pri reSevanju manjsinskih
vprasanj podobne metode kot balkanske so-
cialisticne drzave. Najbolj svez primer je spor
med Turcijo in Gréijo zaradi turske manjSine.

Spor je izbruhnil zaradi sklepa grikega vr-
hovnega sodisca, da je v imenih zvez in dru-
Stev muslimanske manjSine, Ki Zivijo v seve-
rovzhodni Gréiji (Trakiji), preprovedano
uporabljati pridevnik »turski«. Grika vlada
trdi. da ne gre za turiko, temveé musliman-
sko manjdino. ki ni homogena. ¢e$ da je
sestavljena iz prebivalcev turSkega in rom-
skega rodu. V Gréiji naj bi bilo danes okoli
120 tiso¢ pripadnikov muslimanske manjsine.
Zato so Turki januarja lani pripravili demon-
stracije, na katerih so govorili, da so turski.
ne pa griki muslimani. »Napocil je éas, ko
moramo odgovoriti tistim, ki pravijo, da
v Trakiji mi Turkov.«

Podobno stalisée, kot ga ima Bolgarija do
Makedoncev. prevladuje tudi v Gréiji. Po teh
trditvah »na ozemlju Gréije ne obstaja nika-
krina jugoslovanska manjsina«, ¢cprav jih je
tam 150 tisoc. Jugoslovanska stran seveda
vztraja. da manjsina »obstaja«, vendar res-
nejsih sporov med drzavama zaradi tega Se ni
bilo. Pred leti je prislo do resnejSega inciden-
ta le v odnosih med Albanijo in Gréijo. ces da
je prva »rovarila med grikimi prebivalci al-
banskega porekla«. ki Zivijo na polotoku Ati-
ki. in povzroc¢ala »protigrsko razpoloZenjes.
Zdi se. da se je v zadnjem ¢asu odnos med
nekaj tisoé Albanci in Gréijo uredil.

ALBANIJA: Nacionalno vprasanje je
»reseno«

Albanija je imela ob popisu prebivalstva
1981. leta 2,786 milijana prebivalcev, od tega
82 odstotkov Albancev. Grkov naj bi bilo
400.000, Makedoncev 60.000 in Crnogorcev
5000.

(internacionaliziranih) mnoZic kot v precej
bolj spornili oblikah nacionalnega sovinizma
— dobil dve obliki: z njim posiaja globina
krize »realnega socializma« jasnejsa in nepri-
merna za kozmeticne reformne popravke.
Tacka, na kateri bi lahko propadel Sf.ﬂe’??_!.
menijo nekateri. Na drugi strani pa je naci-
onalizem »v bazi« kot oblika sprosc¢anja dol-
go zadrievanih energij mozna oblika ohrani-
tve avioritarnega modela. Zbigniew Brzezin-
ski, nekdanji svetovalec ameriskega predsed-
nika Carterja, pravi v svojem najnovejsem
delu temu »postkomunisticna avioritarnosts,
ki jo veZe na izkoriscanje nacionalnih (domo-
ljubnih, domacdijskih) custev s strani reZimov,
ki so jim vzvodi obvladovanja druzbe usli iz
rok.

Teoreticno obstaja se tretja moinost, nekaks-
na podvrsia pravkar opisane. ko reZim umei-
no zbuja nacionalne konflikie, da bi kot raz-
sodnik, kot centralna oblast, po nacelu deli in
viadaj ohranil svoj poloZaj nedotaknjen. Ta
moznost je zgolj teoreticna celo v Sovjetski
zvezi, kajii nihée ne more predvideti, da doga-
janja ne bodo zelo hitro usla izpod nadzor-
stva.

Brzezinski je seveda poleg Poljske mislil na
Sovjeisko zvezo, ko je zapisal tezo o moini
zvezi med avtoritarnostjo na vrhu in naciona-

prislo pred mestno vlado in zahtevalo od
Jiang Zemina, da odgovori na njihova vpra-
sanja, je pristal, da bo sprejel deset njihovih
predstavnikov. Od §tirih zahtev z njihove
liste — da se prizna zakonitost njihovih poli-
ticnih aktivnosti in da se razglase za domo-
ljubne, da se takoj zacne reforma tiska in
studentom dovoli, da bodo njihova stalis¢a
objavljena. da se pospesi politiéna reforma
v Sanghaju in v vsej drzavi in da se zagotovi,
da Studentski voditelji ne bodo preganjani
— je Jiang sprejel samo prvo in zadnjo. Zna-
¢ilno — ker njegova tehnokratska dusa »lju-
bi« Studente in jim- noce storiti ni¢ Zalega,
dokler ne govorijo, ima rada spremembe,
toda je previdna do reform, dokler niso po-
stavljene na ¢évrsta ideolodka tla, ima rada
moder svet in ima obfutek za razvoj, vse
dokler se ve za disciplino in je vse v okvirih
popolne posludnosti. Skoraj enak dialog glu-
hih med Jiang Zeminom. tokrat partijskim
sckretarjem Sanghaja. in Studenti se je pono-
vil tudi v tem letu. ki je bilo v nekem smislu
ponovitev obracuna s posameznikom na par-
tijskem vrhu (v tem primeru je bil to Zhao
Ziyang). Ko je 15. aprila odgovarjal na vpra-
3anja juponskega novinarja, torej na dan, ko
je smrt Hu Yaobanga zaznamovala zacetek
eskalacije Studentskega gibanja za demokra-
cijo in za reformo, je Jiang rekel: »Odkar
smo se opredelili za politiko odpiranja sveru,
je ta sproZila gospodarski razvoj. istofasno pa
Kitajski prinesla tudi nekatere kapitalisticne
pojme. Daobre strani kapitalizma moramo
spoznati in sprejeti (na primer kvaliteto pro-
izvodnje). v istem paketu vplivov pa se je
nasla tudi korupcija, proti kateri se moramo
boriti. Nekateri mladi ljudje pri nas niso od-
porni pred temi vplivi, zato jih moramo uciti

Tudi Albanija kot tipi¢na represivna drzava
ima poseben »recept« za manjiine. Enver
Hoxha je Ze leta 1976 obvestil Unesco, -da je
od 1. januarja tega leta nacionalna vprasanje
v Albaniji »redeno« na podlagi »marksizma-
leninizma«. Po Stevilnih pricevanjih naj bi
oblasti grozile z zapori in tudi z vislicami in
s tem prisilile ljudi k »uresniéevanju narod-
nostne politike« in k odrekanju narodnostne
identitete. Albansko vodstvo tudi v novejsih
&asih trdi, da je »Grkov le 28 tiso&« (torej vsaj
desetkrat manj kot jih je res). Makedoncev
naj bi bilo »dva do tri ducate«, érnogorska

lizmom v bazi. Toda prav tam silna pisanost
konfliktov, ki bi jim lafiko rekli nacionalistic-
ni (s socialnim, politicnim in verskim oza-
djem), presega to preprosto shemo: »vrit« je
sarn razdvojen in reformaemu delu v njem
pojavi baznih nacionalizmov ne ustrezajo. Le-
po pa se »positkomunisticna avioritarnost«
prilega opisu jugoslovanske situacije ob kon-
cu ideoloskepa obdobju: srbska zveza med
vodstvom in baznim nacionalnim populiz-
mom je kljub drugacnim besedam namenjena
vsaj ohranitvi statusa quo, ¢e ne vracanja
v ideolosko ero. Drugo je seveda vprasanje,
kake uresnicljiva je raka reZnja: morda post-
komunisticna avtoritarnost, ki mora dopustiti
civilno druzbo, v prihodnje ne bo mogla pre-
preciti nastajanju politicno pluralistiéne druz-
be, prav tako pa ne zadriai gospodarsiva
v sponah politicnega nadzorsiva.

Vzoree razkrajanja ideoloskih driav — naj-
prej avioritarnost ¢ uporabo nacionalizma in
nato pluralizem — je v tem trenutku nastav-
ljen v vecini »realsocialisticnih« driav v Evro-
pi. V enonacionalnih driavah brez pomemb-
nej§ih narodnosinth manjsin pomeni naciona-
listicna faza krepitev telenj po suverenosi in
neodvisnosti (na MadzZarskem, Poljskem):
v enonacionalnih driavah z modnimi manjsi-
nami se ocitne ne trudijo preved, da bi se

patriotizma. Ne smemo izgubiti tradicionalne
kulture, nikdar se ne smemo slepo klanjati
Zahodu in pozabiti Kitajske. Nase mlade mo-
ramo uciti, naj imajo ideale. ne samo da
gledajo svoje interese . . .«

Sanghajski Studenti so ponovno vzkliknili
»Dol z Jiang Zeminome, nezadovoljni z nje-
govim vztrajanjem, da vpelje sistem. v kate-
rem SO usta samo zato, da so nahranjena,
glava pa, da se ¢imve¢ naudi na pamet. Tako
so konéno starci izbrali njega. Sanghajski teh-
nokrat je pripeljan v Peking. na vrh partije,
ki ji je v Casu najgloblje krize, kar jih je

manjiina pa naj bi bila po njihovem zgolj
»izmisljotina titoistov«. Uradna statistika
sploh ne beleZi Romov, Turkov, Romunov in
pripadnikov drugih narodnosti. Ob tem Al-
banija uporablja podobne metode kot Bolga-
rija — spreminjanje imen in priimkov. Te
morajo ob zamenjavi dokumentov spremeniti
vsi, katerih imena so »po ideoloski, politiéni
in moralni plati neustrezna in poniZzujodas,
kot pise v odloku vlade iz leta 1975.

MADZARSKA: Zacetek
demokraticnega pristopa

Na Madzarskem Zivi po rezultatih popisa pre-
bivalstva v 1980. letu 10,709 milijona prebi-
valcev, od tega kar 988 odstotka Madzarov.
Dediscina starega rezima je tudi goljufanje
pri statistikah. saj priznavajo samo 60.000
Nemcev (neuradno jih je 220.000), 13.000
Slovakov (v resnici jih je 110.000). 12.000
Romunov (neuradno 25.000) in 38.000 Slo-

izognili problematriziranju manjsin, kar je pre-
cef jasen dokaz, da pricakujejo od tukaj do-
datno energijo za ohranjanje sistemskega sia-
tsa quo, dokler pac gre.

Vecnacionalni skupnosti — v bistvu samo
Jugoslavija in Sovjeiska zveza — si po kolicini
in pesrosti moinih oblik nacionalnega vpra-
sanja in njihovega politicnega izkoriscanja si-
cer nista podobni, v nadelu pa sia si. Ali bolje:
vzoree, ki se veckral pojavi v Sovjeiski zvezi
— vprafanje »nacionalizma« narodov, ki 5o
bili k driavi nasilno prikljuceni (Estonci, Li-
tavci, Letonci. Gruzinci, da ne govorimo o ce-
i vrsii azijskih, ki so bili Zrive kolonialnega
Sirjenja ruske matice v Azijo) — se pojavi tudi
v Jugoslaviji (Albanci se leta 1918 niso izrekli
za prikljucitev, ker jih ni nihAce ni¢ vprasal).
V' obeh primerih — ceprav sta si po velikosti
in daljnoseZnosii problema razlicna — je od
resitve tega vprasanja odvisno nadaljevanje
vzarca — toref ali razvoj od »postkomunistic-
ne avioritarnosti= k pluralni druzbi ali pa
zaostritev, udar, kitajska pot skratka.

Ponovno rojsivo nacionalizmov ob Baliiku,
na Balkanu, v Zakavkazju je wdi neogibni
stranski proizvod dejsiva, da so se druibe
odprle navzven, da so zalele komunicirari, da
Jje veljava clovekovih pravic zrasla in da so
konflikii med Vzhodom in Zahodom zaceli

dozivela v 60 letih svojega obstoja, postal
potreben ¢lovek, kakrien je on: brez osebno-
sti, toda z neomejeno poslusnostjo starim
ocetom kakor tudi ideoloskim okvirom, ki se
spreminjajo v »Zelezen veliki zid« ostarele
oblasti.

Tudi ée govorimo o zunanjem videzu 63-
letnega Jiang Zemina, dobimo vtis, da je to
clovek brez obraza. Ima vzravnano drzo, se
vedno ¢rne, zelo polizane lase, nekaj, kar bi
moralo biti protokolarni nasmesek na ustni-
cah. V mejah svojega sovjetskega izobrazeva-

,’ Za starce je prisel cas
umiranja, relativno mladi
partijski sef pa je izvoljen, da
dostojno pokoplje trupla in
nadaljuje nauk brez
improvizacij — kitajski modreci
niso nikdar marali svobodnih
razlag svojih misli. “

nja deluje intelektualno. kot samouk govorn
tudi anglesko in francosko. Pise pravilno,
njegove misli pa so podkrepljene z opredeli-
tvijo za reforme in odpiranje.

Jiang Zemin ima zobe, toda vec¢inoma se ne
vidijo. dokler za njegovim Sirokim hrbtom ne
stoji kdo od starih avtoritet. Tako je novi Sef
kitajske partije ugriznil v grlo Zhao Ziyanga
takrat, ko je proti Zhaovi politiki, ki se je
nekaterim zdela preve¢ radikalna, spregovo-
ril Jiangov tast, stari oportunistiéni revoluci-
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vanov (kot jih imenujejo), éeprav jih je zane-
sljivo 120.000, od tega 90 odstotkov Hrvatoy,
drugo pa so Srbi in Slovenci.

Madzarska je zacela Pracionalno vprasunje re-
Sevati na najbolj demokrati¢en nacin. kar so
naravnost povedali tudi na Kongresih Demo-
kratiéne zveze juznih Slovanov v Pescu lani in
letos. Madzarski parlament ima za letos v na-
¢rtu tudi sprejem novega zakona o narodno
stih, s katerim naj bi manjsinam zagotovili
pravico do 3olanja v materinem jeziku kot
tudi do uporabe materinega jezika na sodis-
¢ih. Podrobnosti tega zakona Se niso znane,
slisati pa je. da je v primerjavi s podobnimi
zakoni v drugih socialistiénih drzavah res ve-
lik korak naprej.

Politika Madzarov do narodnosinih manjiin
je bila v preteklosti podobna politiki sosed-
njih. Ze omenjenih drzav — ceprav so Ze pred
desetimi leti na kongresu juznih Slovanov
povedali. da je z redevanjem nacionalnega
vprasanja na Madzarskem kar v redu. Toda
Madzari so denimo v letih 1946 —48 »zame-
njali« 73.000 Slovakov s CSSR (takrat jih je
na Madzarskem Zivelo ¢etrt milijona), pregnali
so precej Nemcev (pred drugo vojno jih je bilo
pol milijona). po resoluciji Informbiro-
Ja so zaprh veliko juZznih Slovanov ali pa jih
razselili. Romune. Ki so sicer revni kmetje.
pa locili med sabo. tako da se Se danes miso
organizirali

JUGOSLAVIJA: Problemi z Albanci

V Jugoslaviji je bilo po popisu prebivalstva
1981, leta 22,424 milijona prebivaleev, od
tega 4.1 milijona pripadmikov narodnostmih
manjsin. Najve¢ je bilo Albancev (1.73 mili-
Jona). Katerih naravm prirastek pa je velik in
Jih je danes gotovo Zze skoraj dva milijona.
Madzarov je 426.866. Romov 168.099. Tur-
kov 101.191. Romunov 34,954 Ttalijanov pa

15.132.

Za Jugoslavijo pravijo, da je najpestrejsi mo-
zaik nurodov v Evropi. saj v njej Zivijo pri-
padniki vec Kot tridesetth narodnost. Vse-
skozi je bilo shisat. da je nacionalno vprasa-
nje za vedno refeno. toda ravno dogodki
zadnjega leta so pokazali, da je do te resive
prav gotovo Se daleé, posebe) glede Alban-
cev. tako na Kosovu kot v Makedonij.

Jugoslaviju je bila vsaj glede pravice manjSin
do uporabe jezika dosle) dokay odprtih rok.
saj je denimo v Vojvodini. ki je najbolj na-
rodnostno mesano obmocje. le v stirih zmed
44 obdéin srbohrvascina edint obéevalni jezik.
V' Makedoniji je 360 osnovnih Sol s poukom
v oalbanskem jeziku. v SR Hrvatski imajo
MadzZzari 15, Cehiin Slovaki 12, Ttalijam pa 21
Sol v svojem jeziku. Podobno je v Crm gor,
vsuj glede Albancev, in v Slovenijn nu obuli.
Kjer zivijo Italjam (13 Sol). in v Prekmurju
z Madzan (tudi 13 Sol). Letos se je polozag
zapletel na Kosovu (posredno tudi v Make-
doniji in Crni gori). kjer so Albanci izgubili
Ogromno pravic. represigja voolstvu pa je
zadnje ¢ase mocnejsa tudi v Makedoniji.

Oktobra lani je dr. Ernest Petric v interviuju
reviji Danas dejal: »Do nedavnega so v tujini
menili. da smo v Jugoslaviji zelo lepo resili
vprasanje manjsin. Toda ni vse v redu: pro-
blem ltalijanov v Kopru: Halijani. Ki 2ivijo na
Hrvaskem, niso zadovoljni s Solstvom., moz-
nostjo uporabe jezika i svojm kulturnmn
ustanovami: veliko Tahko preberemo tudi
o polozaju Albancev v Makedonijio« V poz
nejsem obdobju se je zaostril Se polozaj na
Kosovu. tako da bo morala Jugoslavija storiti
se marsikaj. ce Zeli res »za vedno«. dokonc¢no
in na demokrau¢en paéin resiti vprasanje
manjsin na svojem ozemlju.

Darijan Kosir

dobivati podobo normalnih sporov med dria-
varmi. Pomeni weedi, da je ideologija internaci-
onalizma ugasnila vsaj na prakticni ravnini:
doktrina omejene suverenosti, ki je medna-
radnopaoliticna izdelava ideoloike reze o =zve-
stobi skupnim ciljemd in kaznovanju odpad-
nisiva od prave vere, je padla hkraii = zmanj-
Sano sposobnosijo wrealsocialisticnih~ rezi-
mov (sovjetskega se posebej), da obvladujejo
lasine druZbe.

Zdi se, du se termu ni bilo mogoce izogniu,
ragumipivi interesnt konfliki pa dobivajo po-
dobo driavijanske vojne wdi zato, ker v 1eh
druzbah manjkajo instrumenti za sprotno in
naceloma demokraticno usklajevanje intere-
sov. Soctalizem kot sistem, kjer se je sociali-
stifna vizija zmanjsala na pragmaticno ndaj-
nujnejso socialno politiko in kjer je depolitiza-
cija zamenjala »sodelovanje mnoZice v politi-
ki, ni imel oéitno nikoli resnicéne moZnosti
urediti Zpoca nacionalna vprasanja. 'V casih
totalitarizma jih je lahko prikril, zato pa so
z nepotrebno merae skrajnosti privreli na dan.,
ko je pritisk na druzbo popustl. Domnevamo,
da jil je tudi raksne. nesmiselno zaosirene,
nabite 7 iracionalnimi custvi, sordzmerno ndj-
laze resiti v urejenem soocanju interesov v ok-
viru pravne driave in politicnega pluralizma.

Mojca Dréar-Murko
Yy e —

onar Li Xiannian. ne pa takrat, ko je sam
menil. da bi ta zadnji solist v Kitajskih spre-
membah moral biti kaznovan.

Drugace od Hu Yaobanga in Zhao Ziyanga
ne bo Jiang nikdar osvojil custev »patriarha«
Deng Xiaopinga. Toda saj starcu zdaj ni tre-
ba nikogar imeti rad, on potrebuje samo
tiste, ki ga bodo brezpogojno poslusali. Kruti
pogled samozadovoljnosti, ki ga je bilo mo-
goce videti pri Jiang Zeminu v trenutkih. ko
je bil izvoljen za generalnega sekretarja. pov-
zroca tudi dolo¢eno pomilovanje: aii ve. da je
to zadetek njegovega konca? Novemu 3efu
partije ne bo dovoljeno, da se vmesava v go-
spodarsko politika, kljub temu bo pa prvi
zrtvovan takrat, ko bodo gospodarski ne-
uspehi pripeljali do prvih naslednjih izbruhov
mnozi¢nega nezadovoljstva.

Po izvolitvi za partijskega Sefa je bilo prvo
pojavljanje Jiang Zemina v javnosti pogreb
(podpredsednika stalnega komiteja vsekitaj-
skega kongresa Wei Guoginga, torej bliznje-
ga prijatelja Deng Xiaopinga in njegovega
soborca iz ¢asov revolucije). Je nekaj v tem.
Nekaksne simbolicne najave asa. ki nasto-
pa. Za starce je prisel cas umiranja, relativno
mladi partijski 3ef pa je izvoljen, da dostojno
pokoplje trupla in nadaljuje nauk brez impro-
vizacij — kitajski modreci niso nikdar marali
svobodnih razlag svojih misli. Toda, ko star-
cev ne bo veé. se bo ponovno zaslisal glas
jtudentov »Dol z Iiang Zeminom«. Takrat pa
za krutega tehnokratskega enostranskega re-
formista, ki kot cilj vidi samo mo¢no drzavo,
to ne bo veé dobro ocena, s katero bo osvojil
simpatije starcev na oblasti.

Zorana Bakovic
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li ¢lovekove pravice po svetu bolj
spostujejo glede na toliksno stevilo
konferenc in sestankov?

Clovekove pravice so Ze od konca

druge svetovne vojne eno pomemb-
nih mednarodnih vprasanj. ki ga je naceloma
uveljavila ze ustanovna listina OZN. Do sre-
dine 70. let je ruzvo] omogocil oblikovanje
mednarodnih instrumentov, Ki so natanéno
opredeliii pojem ¢lovekovih pravic, njihovo
vsebino in postopke za uresni¢evanje. Napre-
dek v zadnjih letih pa pomeni. da so nastale
tudi politi¢ne okolis¢ine. da so. vsa) v evrop-
skih okvirih. priceli intenzivno razpravljati
o Elovekavih pravicah in iskat reditve.

Clovekove pravice so bile dolga leta nevral-
gicna tocka odnosov med Zahodom in Vzho-
dom. Ce uvpostevamo nekaj izé'-em. kot so
Romunija, Bolgarija in deloma CSSR, se po-
lozaj v Vzhodns Evropi izboljsuje in vpliva na
medevropske odnose. Ali je to posledica pe-
restrojke ali pa splosnega trenda k vecjemu
spostovanju clovekovih pravic?

Gre za globoke spremembe. kajti tudi v soci-
alisticnem svetu je dozorelo spoznanje. da
tiste ¢lovekove pravice, Ki so mednarodno
opredeljene. niso predmet ideoloske odlodi-
tve. temved imajo univerzalno vrednost. Do-
brien del Vzhodne Evrope je spoznal. da
brez dejanskega spostovanja ¢lovekovih pra-
vic. zlasti drzavljanskih in politicnih. nadalj-
nji razvo] ni veé mozen. V ta okvir sodi tudi
razprava o pravni drzavi. Spomnimo se, da
smo v Jugoslaviji Se pred letom ali dvema
slisali cinicne pripombe o tako imenovani
pravni drzavi in jo skuSali prikazovati kot
weolosko izmisljotino zahodnega svera. Ce
hocdemo dosedt napredek. moramo drzavo
preoblikovati v pravno, omogoéiti. da vlada
pravo in ne samovolja vodilnih ljudi. in dru-
gi¢. da je zagotovilo clovekove svobode, izra-
zeno v normah o ¢lovekovih pravicah, bistve-
no za gradnjo tega sistema.

Koliksna je pri tem moc¢ mednarodnih pred-
pisov? Ali komisija za ¢lovekove pravice pri
OZN s svojimi posebnimi porocevalci, ki jih
je cedalje vec, Iahko vpliva na manjse krse-
nje clovekovih pravic?

To jc.‘ treba up;:znv;lti v {i:ilj.";fh ohdohjih.
s takega zornega kota pa je bilanca pozitivna.
Poglejmo primer Afganistana, Ki je bil Ze leta
1982 uvricen na dnevni red komisije. Sprva je
bilo videri brezupno. potem se je zacelo pre-
mikati, tako da je celo Sovjetska zveza, Ki je
vojasko intervenirala v tej drzavi, po umiku
svojih enot pritrdila drugim v zahtevi po spo-
stovanju ¢lovekovih pravic v Afganistanu. Ti
procesi torej terjajo cas.

g ongkong je britanska kolonija od leta
1841. ko so Anglezi po nakljuéju od-
krili. da b1 iz dokaj negostoljubnega
otoka ne dale¢ od izliva Biserne reke
lahko lazje trgovali z opijem kot pa i1z
Kantona. kjer so imeli nenehne tezave s ki-
tajskim cesarjem. Leto kasneje, z znano nan-
kingiko pogodbo. je otok Hong Kong postal
anglesko ozemlje. Danes uradna, modernizi-
rana vladna retorika imenuje Hongkong
»Territories«, ces da je izraz »kolonija« za-
starel.

Kot 7Ze leta 1842 so Anglezi tudi leta 1860 od
kitajskega cesarja izsilili 3¢ majhen del ozem-
lja na celini. danasnji Tsimshatsui. Zadnji
grizlja} pa so dobili z najemno pogodbo leta
15898, s katero so za 99 let najeli obmocje
New Teritorries. dodatno ozemlje na celini in
nekaj ve€ kot 200 otokov. Celotna kolonija je
takrat dobila danadnjo obliko in ima vsega
skupaj malo ve¢ kot tiso¢ kvadratnih kilome-
trov. Pogodba potece 1. julija 1997.

Zaradi hitro se blizajocega izteka pogodbe
sta vladi LR Kitajske in Velike Britanije brez
predstavnikov Hongkonga in brez popresnje-
ga referenduma decembra 1984 podpisali po-
godbo, s katero se bo Hongkong 1997 znova
prikljudil Kitajski kot »Samostojno admini-
strativno obmocéje«. Tak status, ki ga imenu-
jejo tudi »ena drzava, dva sistema« naj bi za
Hongkong veljal 50 let. Yse naj bi ostalo po
starem, tako kot pred 1. julijem 1997, z izje-
mo obrambe driave in zunanje politike.
»Obramba drzave in zunanja politika« pa so
raztegljivi pojmi in prebivalci Hongkonga so
se takoj odpravili proti tujim ambasadam.

Guverner ima Hongkong

Uradno je Hongkong torej britanska koloni-
ja. vendar je loi¢ anglo-saxonske politure
tenak: Hongkong je predvsem kitajsko me-
sto. Ima pribliZzno Sest milijonov prebivalcev
in 98 odstotkov jih je Kitajcev, predvsem 1z
kitajske province Guangdong. Druga najveé-
ja etnicna skupina so Filipinci. sledijo jim
Indijci, Malajci in Vietnamci. Japonci., Ame-
ricani in Evropejci. Britancev je le priblizno
35 tisof in ta stevilka vkljucuje tako vladno
osebje kot »privatnike«.

Tujci so tu iz razliénih vzrokov. so bodisi
trgovski predstavniki in banéniki, podjetniki,
ki so zaradi nizkih davkov tu ustvarili svojo
tekstilno tovarno ali odprli izvozno-uvozno
podjetje. ucitelji in profesorji, misionarji, po-
potniki in pustolovci.

Hongkong ima na vrhu druZbene piramide
guvernerja (trenutno je to sir David Wilson),
K1 ga imenuje britanska kraljica. Lahko bi
tudi rekli, da ima guverner Hongkong: izvri-
ni svet (Executive Council ali EXCO) sestav-
ljajo »poklicni« ¢lani in predstavniki razli¢nih
interesnih skupin. vendar jih vse skupaj ime-
nuje guverner. Dnevni red sestankov doloéa
guverner. Guverner predseduje tudi zakono-
dajni skupigini (LEGCO). v kateri je 56 ¢la-
nov. ki jih je do nedavnega ravno tako ime-
noval guverner. Zakone sprejema skupicina,
guverner pa jih potrdi. Leta 1985 je bilo 25
flanov LEGCA prvi¢ voljenih, in sicer ne
z direktnimi volitvami, temvec s posrednimi
volitvami prek predstavniskih teles, ki jih
spet predstavljajo ved ali manj iste interesne
skupine. Lansko leto je sir David Wilson
nasprotoval predlogu za delne direktne voli-
tve v LEGCO in jih obljubil za leto 1991.
Direktne volitve v LEGCO je britanska vla-
da Hongkongu prvotno obljubila za leto
2011, po sedanjih protestih pa za leto 2003!

Prebivalci Hongkonga lahko direktno odlo-
&ajo o ¢lanih mestnega sveta in o élanih posa-
meznih regionalnih svetov, ki pa odloéajo
o vsakodnevnih, a ne odloéilnih vprasanjih.
Glede na leto 1997, ki ima tu prizvok Orwel-
lovega leta 1984, in po zadnjih dogodkih na
tiananmenskem trgu pa HongkongZani opo-
zarjajo, da je direktna izvolitev vseh &lanov
LEGCA in EXCA 3e pred letom 1991 mogo-
¢e edino zagotovilo za varno bodoénost.

Zgodovinski spomin starejSih prebivalcev
Hongkonga. veCinoma beguncev ‘iz Ljudske
republike Kitajske oziroma iz rdece ali celin-

SOBOTNA PRILOGA

CLOVEKOVE PRAVICE NA MEDNARODNI RAVNI

Pri nas je najholj konservativna skup$cina

Kaj pa c¢e drzave odklonijo sprejem posebnih
porocevalcev komisije, kot je to storila deni-
mo Romunija?

Romunija se je zaradi tega znasla v taksni
osamitvi, Kot si je Se pred letom dni nihce ne
bi mogel predstavljati. V Evropi je popolno-
ma izolirana. Zato se je letos prvic zgodilo,
da so na zasedanju Komisije za clovekove
pravice brez predhodnih razprav. ki so sicer
obi¢ajne, imenovali posebnega porocevalca
za proucevanje kriitev d¢lovekovih pravic
v Romuniji. In Romunije niso zapustile le
zahodne, neviralne in neuvriéene drzave,
temved tudi vzhodnoevropske. kar je doslej
nepojmljiva izjema.

Prav s tem dejstvom, da Romunija doslej ni
bila v zaupnem postopku komisije, je nasa
delegacija pojasnila svoj vzdrzani glas pri
odlocanju, ali poslati posebnega porocevalea
v to drzave ali ne. Je bila taksna odlocitev
utemeljena?

Nasec glasovanje v primeru Romunije je bilo
napa¢no. Lahko bi se opredelili za resolucijo,
vendar to ni posebej tragicna napaka, Kajti
Jugoslavija je na glasovanju v ekonomskem
in socialnem svetu v maju podprla resolucijo.
ta organ OZN pa sprejema dokonéne odlodi-
tve. Kar pa zadeva razloge za vzdrZzani glas,
je treba upostevati ve¢ elementov. S formal-
ne plati je popolnoma tocno, da ni obicajno
neko drzavo takoj postaviti v javno razpravo.
tore) brez daljie obravnave v zaupnem po-
stopku. Toda neobicajni poloZaj pac terja
neobicajne postopke. zato ta argument ni
zadovoljiv. Globly razlog za vzdrzani glas je
tore] drugje in O tem se je pri nas razmeroma
malo govorilo. Jugoslavija je zelo obzirna do
vseh svojih sosed. taksna je doktrina naSe
zunanje politike.

Smo zgolj obzirni ali preve¢ obzirni?

To je vprasanje presoje in zelo zadovoljen bi
bil. ¢e bi to postavili na dnevni red nasi
politiéni forumi. Imamo sedem sosed, ki so
razli¢ne, problematiéne, v vseh imamo manj-
éine. nekaj jih ima svoje manjiine pri nas.
Nadi odnosi s sosednjimi drzavami so zaplete-
ni. zato je treba biti obziren. Vprasanje, kje
se konéa normalna obzirnost, pa bi morala

V' svetu Se nikoli ni bilo toliko mednarodnih srecanj na temo

¢lovekovih pravic kot prav v zadnjem letu. Za odgovore na

vprasanji, kateri so razlogi, da se ¢lovekove pravice prebijajo

v ospredje mednarodnih odnosov, in kako razmere v Jugoslaviji

vplivajo na nas zunanjepoliticni poloZaj, smo zaprosili

dr. Danila Tiirka, udelezenca stevilnih taksnih mednarodnih

srecanyj.

biti tema resne politicne razprave. Ki jo po-
egredam. Ob glasovanju o Romuniji bi pouda-
ril, da problem tamkajsnjc srbske manjsine m
posebej izpostavljen. V Romuniji so vse
manjiine pod asimilacijskim pritiskom in zelo
nenavadno je. da v Jugoslaviji Ze prej ni bilo
nobenih ugovorov. Zaradi razscljevanja in
preseljevanja kmetov se je pod pritiski znasla
madzarska manjsina, srbska pa ne. Pri nas
v Jugoslaviji se je dvignil hrup in mislim. da
bi bilo zelo slabo. ¢e bi se uveljavila praksa.
po kateri zunanjepolitiéne probleme uporab-
ljajo za notranjepoliticna obra¢unavanja. Zu-
nanjepoliticno adlocanje je treba demokrarn-
zirati, ga podvredi Kriticni presoji. ta pa mora
biti odgovorna in ne sme dovoliti vpliva no-
tranjepolitiénih obracunov z zunanjepolitic-
nimi vprasanji ali cclo propagandne bitke, ki
jih je danes v Jugoslaviji polno.

Za zaséito individualnih pravic sta v svetu
dva organa. V Svetu Evrope deluje komisija
za clevekove pravice, pri OZN pa posebna
komisija pravnikov, vendar imata obe ome-
Jjene razseznosti, kajti pritozijo se Iahko sa-
mo drzavljani podpisnic konvencije o ¢love-
kovih pravicah oziroma fakultativnega proto-

kola.

Od druge svetovne vojne dalje so drzave le
stezka dovoljevale, da bi se posamezmik pri-
tozil mednarodnemu forumu. potem ko je
doma izkoristil vsa pravna sredstva. Zato so
bili vsi ti postopki neobvezni. omejeni l¢ na
drzave. ki so vanje privolile. Januarja letos je
prilo do bistvenega premika. Na dunajski
konferenci so sprejeli postopke. ki so celo
tako raztegljivi. da lahko vsaka drzava sprozi

individualm primer Krsitve ¢lovekovih pra-
vic. ki se je zgodil v drugi drZavi. Na pariski
konferenct o cloveskem vidiku KVSE smo
slitali zelo zanimive stvari. Poleg Madzarske.
ki je Ze podpisala fakultativni protokol — 1a
prav tako dovoljuje individualne pritozbe

sta taks$no namero napovedala tudi sovjet-
ski in poljski zunanji minister. nekaj kasneje
pa tudi Sef bolgarske delegacije. Na isti kon-
ferenci je francoski predsednik Frangois Mit-
terrand predlagal ustanovitev evropskega so-
disca za clovekove pravice. ki bi obravnavalo
individualne primere na celotnem evropskem
obmoéju. od Atlantika do Urala.

Ali status posebne povabljenke, ki so ga stirr
driave, med njimi je tudi Jugosiavija, nedav-
o dobile v Svetu Evrope, Iahko pripomore
k vedjemu spostovanju clovekovih pravie
v teh drzavah?

Vsekakor. Te Stiri drzave vedo, da jih zahod-
ni svet zeli videti v svojem krogu, da ceni
njihove dosezke na podro¢ju élovekovih pra-
vic In da gre za nove. prijateljske odnose
v Evropi. Ce b1 to prezrli. bi naredili veliko
politi¢cno napako. Kar pa zadeva praktiéne
Koristi. bo nanje treba Se pocakati, najpo-
membneje je. da Jugoslavija zagotovi kako-
vostno udelezbo na sejah Sveta.

Kako ocenjujete jugoslovanske predpise
o clovekovih pravicah? Zdi se, da nas vzhod-
noevropske drzave, ki so bile dolga leta dalec
za nami, v zadnjem casu prehitevajo.

Te drZzave nas prehitevajo. ker so startale
z nizjega izhodisca. 1o pa 3¢ ne pomeni. da je
pri njih polozaj boljsi kot pri nas. Njihova

zakonodaja in praksa sta na splosno slabsi od
nase. Ne glede na take primerjave pa z raz-
merami pri nas ne moremo biti zadovoljni.
kaju nasa ureditev teh pravic je pod raynijo,
ki jo zahtevajo mednarodni standardi. To se
nanasa na ustavno in kazensko pravo, pa tudi
na nekatera druga podro¢ja pravne ureditve,
kjer b1 morali zagotoviu vedjo skladnost na-
s5ih predpisov z mednarodnimi normami.
Drugo podroc¢je pa je praksa, kjer je v Jugo-
slaviji precej problemov. povezanih z medna-
rodnimi normami o ¢lovekovih pravicah.

Na pariski konferenci je zvezni seretar za
zunanje zadeve Budimir Loncéar omenil, da
pri nas ze potekajo razprave o podpisu fakul-
rativnega protokola. Kaksne so moznosti, da
se pridruzimo temu mednarodnemu zktu. ki
omuvgoca individualne pritozbe drzavijanov?

,, Nastaja viis, da je
Jugoslavija cudna driava,

v kareri gredo stvari glede
clovekovih pravic in svoboséin
najteZje skozi skupséino, skozi
druge organe pa laZje. Tako se
denimo vlada strinja s tem, da bi
podpisali fakultativni protokol
(ta dovoljuje pritoZbe
posameznikov mednarodnim
forumom), problemi pa so

v skupscini. ki razpravlja po
dogmatskih in ideoloskih

manirat,
66

To je odvisno samo od skupifine SFRJ. Mi-
slim, da se ZIS strinja s tem. da Jugoslavija
pristopi k temu protokolu. Problemi so
v skupicini. ki razpravlja po dogmatskih in
ideologkih manirah. Veliko je odporov. ki so
popolnoma iracionalni. recimo o alternativ-
nem sluZzenju vojaskega roka. Odpor proti
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tem idejam je bil do skrajnosti dogmatiziran.
dokler aprla letos na hitro mi prislo do refi-
tve. Ali pa primer verbalnega delikta po 133

¢lenu. Predsedstvo SFRJ je Ze pred leu pred-
lagalo temeljito revizijo tega ¢lena, a je zade-
va obtic¢ala v skupscini. Tako nastane viis, da
je Jugoslavija éudna drzava, v katen gredo
stvari najtezje skozi skupitino. skoz druge
organe pa lazje. Fakultativni protokol bi lah-
ko ratificirali v nekaj mesecih.

Toda ali lahko pristop k temu protokolu
sploh uskladimo z negiranjem nekaterih te-
meljnih predpisov pravne drzave. ko dopus-
camo izolacijo na Kosovu?

Mednarodni pakt o drzavijanskih in pohudl-
nih pravicah, ki je temel) [akultativnega pro-
tokola, vsebuje doloébe, ki drzavam dovolju-
jejo. da v primeru izrednih razmer. ki ogroza-
jo njihov obsto], omejijo clovekove pravice.
Primer je Velika Britanija. ki uveliavlja iz-
redne ukrepe na Severnem Irskem. Kar pa
zadeva izolacije na Kosovu, je poscbej po-
membno. da v teh primerih niso upostevali
dolo¢b paketa o drzavljanskih in politi¢nih
pravicah. Ki zagotavljajo sodno varstvo ljudi.
ki jim je bila na ta nadin odvzeta prostost
Pakt namreé¢ zahteva, da vsakdo. ki mu je
advzeta prostost, dobi moZnost, da njegov
primer obravnavajo na sodiséu. Jedro proble-
ma izolacije je torej v tem, da ni sodnega
varstva in da imajo upravni organi, vkljucno
wzvrsol svet, prevelike pristojnosti. Mish,
da bi bilo treba takoj spremeniti vse republi-
ike in pokrajinske zakone o notranjih zade-
vah. ki omogocajo tako obliko izolacije. Veli-
ko pravnikov tega splohyni opazilo, gre pa za
temeljni problem nase zakonodaje.

Udelezujete se stevilnih sestankov po svetu,
kjer obravnavajo clovekove pravice, kako pa
na teh srecanjih ocenjujejo polozij pri nas?

Jugoslavija ze tradicionalno uziva dokajsen
ugled. Ki si ga je zagotovila v boljsih casth
ga ohranja zaradi konstrukuvne vioge v med-
narodnth odnosih. To je pridobljent kapital,
ki omogoca dokajinjo stopnjo razumevanja.
Svet je Jugoslaviji na splosno naklonjen. ni-
mamo sovraznikov. ki bi Zeleli izkornistti nade
notranje tezave. Vprasanje pa je, do Kdaj bo
ta kapital trajal. Zelo pomenlpvo je. da na
panski konferenct ni bilo nobene kninke Ju-
goslavije, kar si razlagam Kot rezultat zavest-
ne odlocitve evropskih drzav. da nam nc
delajo tezav in prepuscajo, da urgjujemo svo-
Je probleme. Tak poloZza) pa ni za vselej dan.
lahko se spremeni, ¢e bo del tujine acenil. da
je prisel ¢as, ko je treba na dnevni red posta-
viti vprasanje ¢lovekovih pravic v Jugoslaviji.

Bozo Masanovié

e

HONGKONG PO POKOLU V BEIJINGU

Strah pred »svonodo «

ske Kitajske, kot imenujejo veliko sosedo, je
ob podpisu sporazuma zacel mrzlicno opo-
zarjati na  nezanesljivost kitajskih obljub.
Zgodovinski spomin je prezivel vojne grozo-
te, drzavljansko vojno, ideoloske Cistke, raz-
ne akcije, »veliki skok naprej«, kulturno re-
volucijo, vmes tu in tam delovno taborisée in
za povrh Se kaksno lakoto. Isti zgodovinski
spomin je obenem nemoéno in razocarano
opazoval predstavnike Velike Britanije
z Margaret Thatcher na celu, ki so s tem
sporazumom, nekateri imenujejo kar kupdi-
jo, odpravili svojo zgodovinsko obveznost do
milijonov prebivalcev Hongkonga.

Prebivalci Hongkonga so med drugim opo-
zarjali tudi na spremenljivost kitajske zuna-
nje in notranje politike in na Tibet, ki konec
koncev tudi »uZiva« status avtonomnega ob-
mocja. In Ker se sedanji potni list kronske
kolonije Hongkonga njenim prebivalcem ne
daje pravice vstopa ali naselitve v Veliki Bri-
taniji, je praktiéno neuporaben. Skratka,
HongkonzZani, ti bivii begunci iz rdece Kitaj-
ske. ti delovni in zadovoljni pridelovalci de-
narja, ki jim drzava pobere le okroglo 15
odstotkov davka. potem pa jih pusti pri miru,
t1 zapravljivi potrosniki, nadarjeni trgovci in
preracunljivi investitorji, ki so drzavo ravno
tako v glavnem pustili pri miru, so tako ostali
na potapljajoci se ladji in naj bi se vrnili
v nezanesljiv. neuc¢inkovit in represiven si-
stem, iz katerega so Z¢ enkrat pobegnili.

Slika pa ni popolna, ¢e ne povemo, da se
imajo HongkonZani za Kitajce in da bi med
demokrati¢no Kirajsko in demokratiéno Ve-
liko Britanijo izbrali Kitajsko. Sozitje med
kitajskimi in anglosaksonskimi prebivalci je
zgol} ckonomska in prakti¢na nujnost, ugod-
na za obe strani.

Takoj po podpisu pogodbe se je zagel »odliv
mozganov«, Od leta 1984 stalno naraséa in je
lani dosegel priblizno Stevilko 45 tisoé. Odse-
ljujejo se najve izobraZeni in tisti z denar-
jem, ki se kasneje, ko so si zagotovili drzav-
ljanstvo drugje. vradajo v Hongkong. Cilj
emigraci) so zlasti Kanada, Avstralija in
Amerika, tudi Velika Britanija.

Presenetljivo pa je bilo, da so investicije
v Hongkongu po letu 1984 Se vedno narasca-
le, ravno tako druzbeni proizvod pa presezek
pladilne bilance, tako tudi delnice in cene
nepremicnin, pa Se obiski turistov povrhu.

Vesti o pokolu v Beijingu so tudi v Hongkongu razbile mit o bolj

odprti, humanejsi Kitajski, kjer naj bi gospodarskim reformam

sledila tudi sprostitev ideoloskih okvirov. Zadnji dogodki na

Kitajskem so Se posebno usodni za to britansko kolonijo; ki se bo

po letu 1997 znova prikljucila Kitajski.

Hongkong je postal Se veje gradbisce novih
poslovnih stavb, bank, manisih tovarn in ho-
telov. Hongkong, je danes bogato mesto, ki
mu je glavni vir dohodka majhna industrija,
zlasti tekstilna in elektronska, banénistvo in
trgovina, pa seveda pristanisce: po najnovej-
Sih podatkih je druzbeni proizvod na prebi-
valca za lansko leto znasal 9.400 dolarjev.
Kitajska je dosegla Stevilko 300, Filipini 675,
Singapur 8.800. Zelo bogatih je tu ogromno,
zelo revnih pa relativno malo. Vmes je rela-
tivino majhen middle-class viadnih usluzben-
cev, visjih banénih uradnikov, usluibencev
tujih podjetij itd. Veliko vecino pa sestavlja-
jo »blue-collar«« delavci in usluzbenci majh-
nih podjetij in servisnih dejavnosti.

Cvetoti gospodarski rezultati so bili glavni
argument mlajsih prebivalcev Hongkonga
kot tudi tujcey iz vseh koncev sveta, Ki so se
naselili v tem mestu, da bo konstrukt »ene
drzave dveh sistemov« obveljal tudi po letu
1997, saj bi Kitajska z reorganizacijo gospo-
darskega sistema in ideoloiko represijo sko-
dila sama sebi.

In tako je bilo, kljub vsemu, veliko ljudi
v Hongkongu prepri¢anih, da se bodo miro-
ljubne demonstracije Studentov na tianan-
menskem trgu koncale sre¢no kot v kakem
happy-endu ali pa vsaj brez prelivanja krvi.

Tiananmen je prebudil Hongkonzane

Ob dogodkih v Beijingu so se prebivalci
Hongkonga bolj kot kdaj poprej politiéno
angazirali. Politicno nikoh niso bili posebno
aktivni: uradna politika laissez-faire je ustva-
rila drZavljane. ki so se ukvarjali v glavnem
z gospodarskimi zadevami. V Hongkongu ni-
koli ni bilo resnega gibanja za samostojnost
in neodvisnost kot na primer v Indiji, Singa-
puru ali Malaji. Po podpisu kitajsko-britan-
ske pogodbe pa se je nezanimanje spremenilo
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Pratestno zborovanje v Hongkongu 4. Junija. Foto: Monika Zagar

v apatijo, saj je bil obljubljeni referendum
»pozabljen«. Ce pa so se oglasili, kot na
primer leta 1986 s peticijo proti naértovani
gradnji kitajske jedrske clcktrarne Daya Bay
tik ob hongkongéki meji. so jih presligali.

Ob zahtevah Studentov in delaveev v Beijin-
gu za vedje demokratiéne svoboicine so
Hongkonzani dobili svojo politicno identite-
to. Za podporo demokraciji v Kitajski so
ustanovili §tevilne organizacije, med katerimi
je najbolj aktivna Zveza za podporo patriot-
skega demokratiénega gibanja na Kitajskem.
Vrstili so se sestanki, zborovanja, koncerti in
sode¢ po ogromnem Sievilu pisem bralcev.
telefonskih pozivov radijskim oddajam in
okroglim mizam na TV, so se HongkonZani
politicno zdramili. V nedeljo pred pokolom
v Beijingu so se na hipodromu v Happy Val-
ley zbrale skoraj vse zvezde glasbenega sveta
Hongkonga in priblizno 500 tiso¢ obiskoval-
cev. Izkupiéek koncerta je bil namenjen $tu-
dentom na tiananmenskem trgu. Ta denar
skupaj z drugimi donacijami je v Beijing od-
neslo pet predstavnikov hongkonske Zveze,
Ki so se pridruzili demonstrantom na tianan-
menskem trgu. Stirje so se sreéno vrnili
v Hongkong, petega pa je policija snela z le-
tala in ga izpustila Sele po »priznanju« in
potem, ko jim je izrocil del e neporabljenega
denarja.

Reakcija na pokol v Beijingu je bila takojsna.
Ze v nedeljo. 4. junija, je bilo organizirano
Belo-¢rno protestno zborovanje na hipodro-
mu v Happy Valley in zbralo se je skoraj 250
tiso¢ ljudi, v glavnem v belih ali érnih oblaéi-
lih, s érnimi trakovi okoli zapestja ali belimi
trakovi okrog ¢ela. Transparenti so jasno iz-
razali njihove misl in ob¢utke: Sok. Zalost in
jezo nad dogodki v Beijingu in tesnobo glede
lastne prihodnosti. Zborovanje je trajalo vse
popoldne in se konc¢alo s protestnim poho-
dom po mestu in pred poslopje New China

pusaten moen

News Agency, ki je de facto kitajska ambasa-
da v Hongkongu. Pred NCNA so Sokirani,
a disciplinirani prebivalei polagali ecvetje
v ¢ast umorjenih studentov. lepili plakate.
izobesali transparente in zahtevali zamenjavo
kitajskih voditeljev. Povsod po mestu so lju-
dje brali stencase, pisali grafite, poslusali ra-
dio, gledali televizijo, video posnetke ali vse
skupaj z obveznimi slusalkami walkmanov.
Vendar v celem dnevu protestov v vsem me-
stu ni bilo niti enega izgreda.

Tudi reakcija trga je bila bliskovita: delnice
so v enem dnevu padle za 22 odstotkov,
prodaja nepremicnin se je ustavila, rezervaci-
je hotelov so se odpovedovale na tekocem
traku, pogovori za nove investicije so se usta-
vili. Ljudje so. v strahu, da se bo meja s Kitaj-
sko. od koder prihajajo precej$ne koli¢ine
hrane, zaprla, takoj odhitell v trgovine in
police z rizem. oljem. sladkorjem, plocevin-
kami so ostale prazne. Prebivalci Hongkonga
so tudi odhiteli v Bank of China in zaceli
mnozi¢no dvigovat svoj denar v znak prote-
sta in v strahu za svoje prihranke.

Zelezna lady ne da potnega lista

Zaradi naras¢ajocega kaosa in agresije voja-
kov Ljudske armade so tuji Studenti, turisti in
novinarji zac¢eli mnozi¢no zapuscati Beijing in
za mnoge je bil Hongkong najblizja tocka.

Ze na hongkonskem ietaliséu KaiTak so pri-
ile na dan mnoge krvave podrobnosti o po-
kolu na tiananmenskem trgu, nikakor pa niso
odgovorile na glavno vprasanje: zakaj je bila
potrebna groba in krvava uporaba sile proti
neoboroZenim Studentom; zakaj niso oblasti
uporabile vodnih tankov in solzilca, gumijevk
in druge »milejSe« oblike represije?

Na dan so prisle tudi razne nepotrjene,
a v kontekstu zadev verjetne domneve. na
primer da so bili vajaki 27. dvizije cepljeni
z amfetamini, ¢ed da gre za cepivo proti
ospicam. O¢ividci so tudi pripovedovali o vo-
jakih, ki so streljali z namenom, da ubijejo in
so kasneje nacrtno odvazali trupla neznano
kam. Povedali so o obiskih v bolnisnicah, ko
so bili ti v vsesplodnem kaosu 3¢ mogo¢i, in
osebju, ki je dobilo navodila, da ranjenih
— zlasti mlajSih — ne zdravi. Pritozili so se
nad britanskim veleposlanidtvom, ki je novi-
narjem iz Honelnnen wmoeniln kakrinokoli
pgmof.

V sredo se je Hongkong spet odel v belo in
érno in razglasili so dan Zalosti in splodno
prekinitev dela, zaprli Sole in univerze in
simboliéno zaprli tudi trgovine. V mestu sko-
raj ni bilo'stavbe, na kateri ne bi bilo transpa-
renta, vozila, ki ne bi imelo ¢rnega traku,
ljudi. ki ne bi imeli ¢rnega ali belega oblaéila:

V cetrtek je Stevilo mrovih oziroma pogresa-
nih zraslo na sedem tisoé. to pot po oceni
»zahodnih obvescevalnih sluzbe.

V petek je postalo jasno, da je Kitajska vojska
prevzela oblast. da se pripravijajo éistke. da
so Stevilni Studentski voditelji v ilegali. Lah-
ko smo videli uradno kitajsko verzijo o »pro-
tidrzavnih elementih, ki so napadli Ljudsko
vojsko«, 0 »junastvih armade« in tudi Ze prva
priznanja »liberalnih voluharjev«. O mrivih
med Studenti nobene besede. Skoraj vse tele-
fonske zveze, posta in taksi so bili prekinjeni.

Margaret Thatcher in guverner Hongkonga
sir David Wilson sta previdno izrazila sok
nad dogodki v Beijingu kot tudi podporo
prebivalcem Hongkonga. Zelezna lady je iz-
Javila, da je prepri¢ana o svetli in stabilni
prihodnosti Hongkonga in da je ravno tako
trdno prepricana, da bo Kitajska izpolnila
svoj del sporazuma. Obenem je tudi namigni-
la. naj prebivalei Hongkonga ne racunajo
z britanskim potnim listom, Ker je to »golilii‘-

no nemogoce«. Vse, Kar je lahko obljubila. je
vedja fleksibilnost v obravnavanju VTaSaja
britunskega drzavljanstva, kar j¢ narod tako;
prevedel v vsakdangi jezik: fieksibilno bodo
obravnavane prosnje dolofenega. ze sedaj
privilegiranega viadnega osebja in pa sevedi
tistih z dolocenim kKapitalom. Za primerjavo
povejmo, da imajo prebivalci Macaa. ki se
bodo Kitajski prikljuéili dve leti za Hongkon-
gom, veljuven portugalski potni list. ki jim
omogoca nasclitev v Portugalski in s tem tudi
v ES.

Kako naprej”? HongkonZanom ne manjha na
¢rtov in predlogov. tu so samo nekateri

— pospesiti se mora proces direkinih volitey
v predstavniska telesa Hongkonga, (ako da
bo demokraticen sistem v letu 1997 Ze poino
deioval, To je trenutno najbolj aktuaina zah-
teva britanski viadi, ki se ji, tako kot v prete-
klosti, tudi po letu 1984 s tem procesom ni
mudilo!

— ponovno je treba preuciti tisti del oboje-
stranskega sporazuma iz leta 1984, ki doloca,
kako bo britansko-kitajska komisija obliko-
vala t. i. Basic Law za Hongkong po letu
1997, Interpretacija tega dela sporazuma je
vprasljiva in je vedno bila, po zadnjih dogod-
kih v Beijingu pa je seveda postala kljucna.
Britanska vlada namire¢ interpretira Basic
Law kot »mini ustavo«, Kitajska stran pa
samo kot »zakon, ki velja za lokalne zade-
ve«. Kitajski pravniki poudarjzjo. da bo ime-
la odlocilno vlogo pri interpretaciji lokalne
politike pravna komisija iz Beijinga.

Vedno glasnejsi so prediogi. da bi »zadeva
Hongkong« prisla tudi pred Zdruzene naro-
de, ki naj bi zagotovili to, da se Tiananmen
ne bo ponovil tudi v Hongkongu.

Hongkong je tudi glasno zahteval naj britan-
ska vlada moralno obveznost do svoje Kolom-
je prevede tudi v politiéno realnost i da
prebivalecem Hongkonga pravico do naselitve
ali vstopa v Veliko Britanijo. Vec¢ina Hong-

,, Prebivalci Hongkonga
politicno nikoli niso bili
posebno aktivni in tudi nikoli
niso poznali resnega gibanja za
samaostojnost in neodvisnost.
Sedaj so jih zdramili dogodki
v Beijingu. Vedno glasnejsi so
celo predlogi, da bi »zadevu
Hongkong« prisla tudi pred
Zdruzene narode, ki naj bi
zagotovili, da se Tiananmen ne
bo ponovil tudi v Hongkongu.
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konZanov nima britanskega potnega lista za
giavni zadetzk na tomboli. kot to mogoce
misli Margarer Thatcher. temvec za zavarc-
valno polico za primer. ¢e bi se brutalna
represija Kitajske viade ponovila tudi v Hong-
kongu. Vecina prebivalcev Hongkonga bi za-
radi osebmh, civilizacijskih, ekonomskih n
socialnih. vzrokov raje ostala doma in se le
v skrajni sili odselila, in Se to raje v Kanado.
Ameriko ali Avstralijo. V zadnjih dneh se je
ta zahteva artikulirala tudi kot moznost tozbe
britanske vlade za nepraven odvzem pravice
prebivalcem Hongkonga do vstopa v Veliko
Britanijo. Kot precendens za tako tozbo. mo-
goce tudi prek Evropskega sodisca za clove-
kove pravice, opozarjajo na podoben primer
beguncev iz Ugande v Veliko Britanijo v za-
cetku Sestdesetih let.

Pojavljajo se tudi posamezni predlogi, da se
britansko-Kitajski sporazum razveljavi Kot tu-
di da Hongkong postane samostojna drzava.
Mogoce? Verjetno? Nerealno? Trenutno se
prebivalcem Hongkonga zdi, da je mogoce
prav vse, tolazijo pa se, da se da v osmih letih
se veliko narediti.

Monika zagar

T o T ———
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DUNAJSKI SLAVNOSTNI
' TEDNI

Dusa
vV govorici
telesa

Osemnajstega junija so se konéali

Dunajski slavnostni tedni. Velik del je

bil namenjen gledaliskim predstavam,

izbranim vecinoma iz evropskega
prostora. Gledaliski del festivala sta
zaznamovala Peter Zadek
z Wedekindovo Lulu (najbolje

ocenjena mizanscena lanske nemske

sezone, ki pa je bila seveda

razprodana Ze resece vnaprej) in

iz evropskega prostora. Gledalidki del festi-
vala sta zaznamovala Peter Zadek z Wede-
kindovo Lulu (najbolje ocenjena mizanscena
lanske neméke sezone, ki pa je bila seveda
razprodana Ze mesece vnaprej) in trans-
evropski radikalec Giorgio Strehler s Piran-
dellovo Kakor me holes.

Revolucionarno vez z obletnifarji v Franciji
so poskusali organizatorji na Dunaju vzposta-
viti s spremljevalnim blokom neodvisnega
francoskega gledalia (Franckreich Off), kar
pa se jim ni posebno posregilo. Mnogo bolj
zanimiv in usoden je bil Big Motion, predsta-
vitev avantgarde 80. let, v katerem se je
znatel tudi Rdedi pilot. Poleg bruseljskih Ro-
sas in barcelonskik La Fura dels Baws si je
bilo vredno ogledati 3¢ domaéinec — Serapions
Theater. .. Prvi¢ seveda zato, ker so vse tri
skupine gostovale tudi pri nas (v CD v Ljub-
ljani, na zagrebikem Evrokazu '87), drugi¢
zato, ker so pripravili nove projekte, po kate-
rih je mogo¢&e kar precej natan¢no ugotoviti,
kam gre novi evropski teater, in tretji¢ zato,
ker jih na leto$njem Evrokazu ni bilo, Dunaj
pa navsezanje tudi ni dale&.

Bilo je nekako tako, kot da sedi§ pred ekra-
nom in preklapljas programe satelitske mre-
Z#e, ki po moZnosti na vsaki frekvenci oddaja
drugo serijo video spotov. Zakaj?

Mia vita, si

transevropski radikalec Giorgio
Strehler s Pirandellovo Kakor me
hodes.

Osemnajstega junija so se konéali Dunajski
slavnostni tedni. Velik del je bil namenjen
gledaliskim predstavam, izbranim vefinoma

ako se zdi razumljivo, da se &lovek

o razmerah, ki vladajo v osrednji gleda-

liski hidi v Sloveniji, ne gre pozanimat

k direktorju (ki ni umetnidka dusa),

ampak k igralcem. Izbor le-teh ni bil
nakljuéen, ampak skrbno premisljen. Ivo
Ban je bil povabljen, da javno spregovori
o polozaju Drame SNG v pretekli sezoni,
zato ker v oleh obginstva velja za prvaka tega
gledalis&a (status vrhunskega umetnika imajo
Potokarjeva, Droléeva in Bibié, ker »Lado
Kralj ni oddal predlogov«, ko so jih nazadnje
zbirali), in zato, ker »opazovalci« trdijo, da je
tudi letos, ko je celo v klubu (obrekovalnici?)
vladalo vzdu3je miru in sporazumevanja
(»véasih se mi je zdelo, da bi bilo dovolj, &e bi
priZgal vZigalico, pa bi lokal razneslo«, pravi
Igor Samobor), izrazal svoje nezadovoljstvo
oziroma javno oporekal nekatenm predlo-
gom ali odlo¢itvam. Vojko Zidar je bil po-
vabljen, da govori o isti temi zato, ker je bil
odliéen v Komediji zmesnjav, ker zna o svo-
jem poklicu govoriti zanimivo in strastno in
ker sem od njega, ne vem zakaj, pricakovala,
da bo miril Bana in spodbujal Samobora.
Igor Samobor je bil povabljen, da pove svoje,
ker od Ivana Cankarja naprej 3e kar osvaja Ze
tako ali tako osvojeno obéinstvo in ker naj bi
bil miren moZ, sposoben treznega in objek-
tivhega ocenjevanja stvari. Najmanj je govo-
ril Samobor, pravzaprav ga nobena stvar ni
vznemirila. Ban je nckajkrat vstal, pogledal
skozi okno in naredil korak, dva, kot da
mora domov, in spet sedel. Zidar pa se je
veékrat diroko zareZal in Banu dvakrat (e se
ne motim) rekel, da ima krizo, ker bo kot je
sam povedal, po trinajstih letih garanja prvi¢
malo poéival (do 15. oktobra).

Kako so se torej imeli v Drami SNG v Ljub-
ljani preteklo sezono, ko sta vodstvo hide
prevzela nova ¢loveka, direktor Marko Gor-
janc in umetniski vodja Andrej Hieng:

»Hi%a, ki ji v zadnjem desetletju nikoli ni
uspelo ,sfurati’ sezono, je letos brez proble-
mov nastudirala dvanajst premier, kar je ve&,
kot ji je bilo predpisano,« je rekel Ivo Ban.
»Kar zadeva kvaliteto predstav, nikdar nismo
padli niZe, kot bi si smeli privos¢iti, dvakrat,
to je s Claudelom in Jovanovi¢evim Zidom,
pa smo celo prebili zid. In to, da re ,sfabrici-
raé’ niti ene slabe predstave, jaz imenujem
dobro pospodarienje!l« pa se vendarle
zgodi, “da nekomu spodleti, »bi jaz slabo
predstavo prepovedal oziroma bi jo tistim, ki
bi mislili, da gre za cenzuro, dvakrat brez-
plaéno odigral.«

Rosas pooseblja 28-letna belgijska koreogra-
finja Anne Teresa de Keersmsaeker, ki je
v produkciji Kaaitheatra in De Munta (Bru-
selj) ter pariSkega Théitre de la Ville in
rotterdamskega festivala lani instalirala svoj
najnovejsi in najdaljsi triurmi ples z naslovom
Ottone, Ottone.

Predstavo je inspirirala Monteverdijeva rene-
sanfna opera L'incoronazione di Poppea
(Kronanje Popeje, 1642). Anne Teresa (tudi

SOBOTNA PRILOGA

kostumografka in scenografka) je z obdelavo
vecne teme — destruktivne mo&i ljubezni
— ponovila staro resnico, da je ljubezen najsil-
nejia epopeja &lovestva.

Leto 1972 velja za zaCetek modernega ples-
nega gledali®a. Takrat je namre¢ Pina Ba-
usch metodologijo historiéne avantgarde in
modernizma v gledali3¢u cepila na plesno
umetnost. Odtlej se je plesno gledalidée zelo
razmahnilo, predvsem v Nem¢iji, v sedemde-
setih pa je pomembno vlogo odigrala tudi
%ola Maurica Béjarta Mudra iz Bruslja (gre
za 3olo, ki je veliko orientalskih, predvsem
pa afrizkih plesnih prvin prenesla na evrop-
ska tla). Pri Béjartu je Studirala Keersma-
ekerjeva, v zacetku osemdesetih pa se je
v Belgijo vrnila %e z minimalisti¢nimi izkus-
njami iz Amerike ... Majbolj splosno lahko
njen ples opiSemo kot hipnoti¢en ritualni ples
(Zivalsko gibanje opic, kameleonov, tjulnov,
#uZelk), ki upoveduje arhetipsko stanje (od-

nos med moskim in Zensko).

Za njeno plesno poetiko je znadilen e polie-
stetski, distanciran pogled na tradicionalno
baletno produkcijo in klasi¢no glasbo, ki pa
ga opremlja s povsod pri¢ujoco lahkotnostjo
In preciznim timingom (te preciznosti & z2-
vemo 3ele s primerjavo: konstantne retardi-
cije in na drugi strani pospeSevania ritmza so
za plesalce zelo zahtevni). NajvaZnejsi postu-
lat gradnje na vseh ravneh je formula atrakei-
ja : repulzija in analogno dodajanje : odvze-
manje (3tevilo igralcev), zvok: tidina (preki-
njena reprodukcija — resnica zvoka), pribliZe-
vanje : oddaljevanje (igralci v gibanju), dina-
miénost : statiénost (posamezne sekvence),
grobost : mehkost. . .

Rosas gledalikih elementov ne zdruZujejo,
temveé jih postavljajo drugega nasproti dru-
gemu v protislovnih zvezah. Tako ima ples le
malo skupnega z glasbo in libretom, ko pa se
vse pokrije, takoj sledi subverzija. Tekst bo-
disi frapmentirajo bodisi madificirajo in po

moZnosti izgovarjajo (v mikrofon) v italijans-
¢ini, francos¢ini ali flams&ini; posnetek opere
zavrtijo z ve¢jo, manjSo hitrostjo ali pa ga
celo prevrtijo nazaj.

Kar zadeva uporabo teksta, je treba pripom-
niti $e, da ga do predstave Bartok-belezka
(1986) sploh niso uporabljali, da so pa¢ nasle-
dili modernisticno nemost. Konceptualna
identi¢nost z Mullerjevo Medejo, ki so jo
odplesali leta 1987, pa jih je verjetno prepri-
&ala, da so se pravilno odloéili, ko so sprego-
vorili, zlasti ker vsa stvar zveni kot urok ali
pa kar iniciacijski obred.

Od izpraznjenih sformaliziranih vaj (Rosas
dannst Rosas. 1983) so prek avantgardisti¢-
nih simbolov, ki pa so se jih pozneje znebili,
prisli do koncepta polariziranega strukturali-
stitnega midljenja in s tem do nemogocih
spojev v dramaturgiji, Ki se oplaja z becket-
tovskim mazohistiénim vztrajanjem v vaku-
umskem medprostoru.

Stati na ostrini britve je lahko nevarno, zato
se funcionalizem, ki spada v teorijo gledali3-
&a, polasti gledali¢a samega. Postane meta-
gledalid¢e oziroma, e bolje, epistemoloiko
gledali3¢e, ki v drugem delu predstave Otto-
ne, Ottone z matematiéno natan¢nostjo, logi-
ko in kombinatoriko preseneti publiko (si-
multano prestopanje dveh duhovnikov s stola
na stol)...

Na tem mestu se spomnimo Bauhausa in
Oskarja Schlemerja, ki je leta 1922 v Triad-
nem baletu zarisal enako paradigmo, ki v bi-
stvu vzpostavlja »Cvrst« hegeljanski sistem
s kategorijami prostor-telo-dialektika. Te so
uresnicene v Monteverdiju s kompozicijo
(prolog-1. del-2. del).

Izhajajo& iz detajla (giba), ki ga je Anne
Teresa po nacelu repeticije istega v drugi
situaciji ali kontekstu uporabila v prid sinte-
ti€nosti, seveda ni usla plesnemu minimaliz-
mu (ta velja za sinonim postmodernega ple-

sa). Potem ko se je znebila minimalitiéne
glasbe, ji ni preostalo ni¢ drugega, kot da
Bartoka in Monteverdija naredi minimalista.
To izjavo pa je treba jemati z zadrikom, kajti
ko plese ves ansambel ali sodo $tevilo plesal-
cev, Keersmaekerjeva ni ved dosledna. Kot
je bila Ze prej naravnana proti iluziji (»Zenska
estetika« Bauscheve?), kar je bilo opazno
v veseli izkusenjski nervozi in-inventarju rev-
nega gledali¢a (kulisa. bela lué, profani ko-
stumi — plesalke imajo na sebi moske, ne
morda Zenskih hlaék), tako jo bo od plesno-
gledaliske predstave Ottone, Ottone sprem-
Ijal 3¢ maksimalizem . ..

Gospod in Pan

Prvo predstavo Rosas je gostil dunajski Sera-
pions Theater, takrat Se v starem teatru.
Novo gledalis¢e so Serapions pridobili tako,
da so svojeroéno obnovili porudeno bivio
borzno halo na Taborstrasse 10, v neoklasici-
sti¢nem atriju, ki so ga usposobili za uprizar-
janje svojih projektov. Eno najlepiih gledali-
Skih dvoran v Evropi, ki fascinira z impozant-
nimi, 30 metrov visokimi masivnimi stebri,
kariatidami, Stukaturami in odli¢no tehniéno
usposobljenih odrom, so imenovali Odeon.
Tako je tudi Dunaj dobil Odeon. Prva pred-
stava, ki so jo po Stiriletni adaptaciji (vredni
Zest milijonov $ilingov) Dunajcani lahko vi-
deli na novem odru. je bil Pan Hoffmann
— marca letos.

Serapions je od nekdaj (pred leti smo videli
dve predstavi v Ljubljani) oznaéevala upora-
ba novih medijev v gledalis¢u in spogledova-
nje z mikrokozmosom — s pomogjo specifi¢-
nega upodabljanja primarnih pojmov (nave-
zava na psihoanalizo, nadrealizem in mitolo-
gijo) ter slikovnih in liri¢nih sredstev.

Erwin Piplits, vizionar in celostni oblikovalec
gledalisca, se taki poetiki ni izneveril niti pri
Panu Hoffmannu. Pri Animi (1987) si je pri
raziskovanju duSe, domisljije in fantastike
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pomagal s C. G. Jungom, tokrat pa ga je
spodbudil E.T.A. Hoffmann, tako njegovo
pisanje, v katerem je Piplits post festum nasel
identi¢en organizatoriden princip, kakrinega
uporablja serapionska bratoviina, kot tudi
fenomen »dvojne eksistence«, torei Hoff-
mannova biografija. Skupna poteza literata
in gledali¢nikov je tudi ironi¢na distanca
(Hoffmanna definira groteska, ki jo jemljejo
za edino mo#no branje). Pravijo, da se z iro-
nijo izognejo »Zivalski resnosti= in tako laze
ujamejo dufo v telesno govorico. Z distanco
(»entuziazmome«) gledajo tudi na Hoffman-
na, ne posnemajo ga, temveé s¢ prepuséajo
avanturisti¢énim tokovom lastne fantazije.
Kaj je od pisatelja ostalo, pravzapray ni vaz-
no, pomemben je vzgib.

Erwin Piplits je nekakien Bob Wilson na
drobno in Vito Taufer na debelo, razlikoval-
na lastnost med njimi so le perfekcionizem in
tonski odtenki med komi¢nim in tragi¢nim (v
vsakdanjem pomenu besede). »Theatre of
Images«, uradna nalepka wilsonovskega tipa
gledali$¢a. za Dunajéane popolnoma velja:
redukcija govora do zlogovanja, mrmranja,
oponasanje hrupa in Zivali; razporeditev
igralcev (koreografski vloZki oziroma »knee
plays«); montaZno stapljanje citatov, situacij
in Zanrov (od klasiéne do marionetne igre, od
opere do operete); mnoZiéni prizori (prizor
z orkestrom je najbolj sme3en del predstave,
zanesljivo pa tudi predolg): precizna luéna
reZija (mehki, zabrisani snopi); grajanje slike
s pomogjo fiksiranih igralcev ali diaprojektor-
ja in transparentnih zaves: bogata (historié-
na) kostumografija; glasba v Zivo na odru ali
izza odra, glasba iz offa in kombinacija obeh;
dramaturgija. znadilna za antidramo . . . Pri-
jemi torej. ki naj sprozajo ¢imve¢ asociacij pri
publiki. To pa ne pomeni, da ta zapusca
dvorano zadovoljena. Povsem mogode je, da
doma te futuroloske gledalilke persone Ze
razmi3ljajo o novih vizijah gledalica.

Simon Kardum

LJUBLJANSKA DRAMA SNG

Naj zivi pretekla sez

Na Banovo dodatno pripombo k temu, da so
to sezono »absolutno vzeli stvar v roke mila-
di«, in da, kar zadeva npjegovo generacijo,
lahko brez strahu zapusti prizoriice, je Igor
Samobor rekel, »res je, letos so se odprla
vrata novi generaciji, tisti, ki prej ni imela
veliko moZnosti, ker je uZivaia nekak3no ne-
zaupanje.« Kar zadeva »odhod« neke gene-
racije iz tega gledali§a, pa je treba $e pojas-
niti, da je Ban njen edini predstavnik (ob
njem je »3opek Zensk«). Glede uspe3nosti
sezone 1988/R9 je mogode navesti dejstva, ne
le ob&utkov. »Slidi se banaino,« je rekel Igor
Samobor, »toda o tem, da je bila to dale¢
najuspesnejia sezona v zadnjih letih, pri¢ajo
Stevilo predstav, Stevilo premier in 3tevilo
gledalcev.«

»Uspelo nam je na dveh podrogjih,« je rekel
Vojko Zidar. »Imeli smo dve predstavi, ki sta

bili zelo dobro obiskani: Vilingka z Lune in" !

Komedijo zme2njav. Slednje je bila skrajno
komercialna, popevkarska in nanjo so priha-
jali ljudje, ki jih teater sicer ne zanima ali pa
sploh nikdar niso bili v njem. Morda smo to
publiko pridobili tudi za naslednjo sezono. ...
Drugi uspeh sta bili po moje Claudelova in
Jovanoviceva predstava. Kajti doslej je Dra-
ma najnovej$e tekste igrala na naéin, ki je bil
v modi Ze trideset let. . .«

»Ce bi sezono ocenjeval s stali¥%a svojega
osebnega zadovoljstva — in mimo tega noben
igralec ne more — bi s tem hitro opravil. Kajti
¢isto na tihem vsak od nas zelo natanko ve,
ali je bil uspeSen ali ne.’ Ce pa poskusam
pozabiti na svoje potutje, bi rekel da je bilo
to leto v Drami zelo uspeino,« je rekel Ivo
Ban. :

»Ivo je bil najbolj sre€en, ko je bil ,zmatran’,
da je vse kapljalo od njega. Zdaj je pa ugoto-
vil, da je najboljie, kar premore, dal iz lju-
bezni. Razumljivo, da hode denar.« Ta Zi-
darjeva replika je letela na Banov medkiic.
»Jaz igram zaradi denarja«, ki je bil posledica
(neumnega) vprasanja, ali so igralci Drame
zadovoljni z osebnim dohodkom. »Jaz igram
samo zaradi sebe,« je rekel Zidar, »in moram

V é&asih, ko je-vse narobe (ali zmeraj bolj prav), niti igralci niso

vec¢, kar so bili. Zaradi »znanih dogodkov« se je namrec zacelo

dogajati, da opazovalci dogajanj v notranji politiki poroéajo

o junakih le-te tako, kot sicer obravnavamo znane osebe iz

kulturno-umetniskega Zivijenja. Kar je verjetno tudi posledica

tega, da se govorci — tudi tisti, ki nimajo statusa umetnika

— izraZajo vse bolj umetnisko in da po stevilu nastopov dalec¢

prekasajo, denimo, ¢lane ansambla Drame SNG v Ljubljani.

ju...« »...zdaj poznamo

priznati, da je zame, kot pravi Korun, gleda-
li¢e terapija. To spretno izkori3¢ajo razni
televizijski in filmski producenti. Pag, viogo
bom sprejel. tudi za majhen denar.« »Ko
igralca izkoristijo, ko izérpa$ svojo osnovno
energijo, si mora$ vzeti ¢as,« je rekel Igor
Samobor. »Zase vem, da sem imel pavze.
Ker tak, kakrien sem postal, nisem bil veé
zanimiv . . .« »Biti moram tako dober,« je 3e
zmeraj na isto temo razmidljal Zidar, »da me
v naslednji sezoni zagotovo ne bodo zgre-
Eli...«
»Je pa 3e ena stvar,« je rekel Ben. »Oni imajo
za sabo svojo generacijo reZiserjev. Pa po-
glejte mene, kdo se je 3olal v mojem casu:
Cigli¢, Prah, Per3ak, Kos, Adze Gasi. ReZi-
sen)i bodo zmeraj zasedli, kot se njim zdi — ni
ga, ki bi bil pri tem pripravljen narediti cks-
riment. Zato je viloga umetnidkega vodje
velika. Hieng ve, kaj ansambel zmore, zato
bo brez zadrzkov dal na repertoar Julija Ce-
zarja, na primer.« »Svoje dni,« je Se rekel
Ban, »smo zmeraj zasedli trojko Bibi¢—Ca-
vazza—Ban, pa potem ni &udno, da Treh
sester nismo igrali.«
Na vprasanje, o éem je prejinjo sezono raz-
pravljal njihov delavski svet, je Igor Samobor
odgovoril takole: »Po delu delavskega sveta-
ne morete soditi, kaj se dogaja v hidi. Za to
imamo pri nas klub. Kolikor vem, na njem ne

prihaja do prepirov , ki so bili prej obvezni.
Drugace pa je bilo teh sestankov trikrat manj
kot prejinja leta.« Skratka, so menili vsi trije
igralci, samoupravljanje se je pri njih »zelo

priblizalo normalnemu poslovanju.« Direk-
tor, »ambiciozen in odgovoren« moz, jim je
takoj po svojem prihodu povedal. da ima
tak3no in tak3ne kompotence in da se jih
mish drZati. »Ko je bil Zid na gostovanju in je
bila hifa prazna.« je rekel Ban, »je pripeljal
vanjo Braco po oruzju in Crnogorce. To je
bila odgovorna, gospodarna ne pa politiéna
poteza. A mu nekateri vseeno pravijo miloge-
viéevec.«

»Novi direktor je stvari postavil na mesto,
kamor sodijo,« je rekel Samobor. »Véasih
nismo imeli nobenih informacij o denar-
i trend gibanja
plag,« je povedal Ban in nadaljeval: »Gorjanc
je ,padel’ v kulturo tako kot zdaj Ze znani
uspesnez Jovi¢ v SMG. Toda tako kot slednji
brez pokojnega Marka Slodnjaka ne bi funk-
cioniral, kot je, je tudi Gorjanc lahko uspe-

Foto: Zoran Vogrindié

%en samo z dobrim umetniskim vodjem. Stih,
ki je vse vodil sam in imel stvari urejene, bi
ne bil to, kar je bil, ¢e poleg sebe ne bi imel
Negra in Sveta Jovanovica. Morda sta bila
tak sre¢en team samo $e Bibié in Kralj.« Ne
vem, kateri od trojice in ob kaksni priloZnosti
je to rekel, a nekdo je zatrdno rekel: »Ni ga,
ki bi Gorjanca nesel ven.« Kar je bilo razu-
meti kot, ni ga, ki bi lahko nasel vzrok, da to
stori. Vsekakor pa je bil Zidar ustu, ki je
izjavil, da se je pri njih »partija konéno logila
od drzave,« s ¢imer je hotel reci, da se direk-
tor ne mesa v umetnost in umetniski vodja ne
v »posvetne« stvari.

Ves ta pogovor se je v resnici zalel disto
drugade, kot je zapisano; medtem ko je pote-
kal priblizno tako neurejenc, kot je zapisan.

listo na zadetku smo namred spregovorili
o tem, da bi bilo treba gledali3¢e »razformira-

Repertoar za prihodnjo sezono:

Georges Feydeau: Dama iz Maxima
Heinrich von Kleist: Princ Homburiki
George Tabori: Mein Kampfl

Dane Zajc: Medeja

Oddn von Horvith: Vera ljubezen upanje
Ivan S. Turgenjev: Mesec dni na kmetih
Mala drama:

Primoz Kozak: Dialogi

Milan Jesih: Soneti

Anton P. Cehov: Komiéni prizori
Kristijan Muock: Za jezom neba

David Mamet: Spolna perverznost v Chicagu

ti« in ga na novo »gor postaviti«. Se pravi,
razen igralcev z dvajset let igranja za seboj bi
vse druge najemali pogodbeno in za dolo¢en
cas. A da kaj takega Ze zaradi nacina, po
katerem dela Akademija, ni mogoce izvesti.
»Imamo smuéarske gimnazije, nimamo pa
igralskih«, »se je &udil« Ivo Ban. Takoj zatem
smo — v sekundi — opravili s temo, ki se ji
pravi »kriza«. Ce¥ saj v Drami tudi prej ni
bilo kriz, ¢e pa mislite, da so bile, potem 50 si
jih izmislili ljudje, ki jim je to prav prislo in ki
niso bili iz hife.

Ivo Ban »se je zaskogil z Andrejem Hien-
gom« zaradi repertoarja za naslednjo sezono.
»Nisem mu dal nezaupnice, sem pa polemizi-
ral z njim.«

Na vprianje, ali bi kdo javnosti rad 3e kaj
sporo¢il, so nekaj €asa moléali, nato pa je
eden (Zidar) le spregovoril: »Jan3a must be
free«, je rekel.
Vesna Marind&ié

SLIKARSTVO MIHE MALESA
V KAMNISKI GALERIJI

V kamniski Malesevi galeriji je na

ogled razstava, ki je slikar ni doéakal.

Namenjena je bila njegovi 85-letnici,

ki naj bi jo bil praznoval lani. Miha

Males je zapustil ogromno ustvarjaino

delo, ki se je na Siroko odtiskovalo

v slovensko kulturno zavest. Pred

desetimi leti je svojemu rojstnemu
mestu -Kamniku podaril 2600
likovnih del, za katera skrbi Maleseva
galerija v sklopu Kulturnega centra.

V tej likovni ustanovi policentriénega znaéaja
so se lotili MaleZeve slikarske dedis&ine in
spoznali njen velikanski obseg. Marko Lesar
in prof. dr. Mirko Juteriek sta popisala 1200
slikarskih del, ki so sedaj pred javnostjo v iz-
brani podobi na ogled po dveh poteh: na
razstavi z nekaj veé kot sto deli in v spremlja-
jo&i obsezni monografiji, ki zajema priblizno
cetrtino shk.

Med likovnim obXinstvom je Male3 odzvanjal
predvsem kot grafik, zato je bila tokrat edina
Zelja predstaviti njegovo slikarstvo in pokaza-
ti njegovo neskonéno veselje, »kadar se mi
posreci, da mi pomaga oblika predvsem iz

notranjosti; se vdaja v linijo in formo, tako
kakor Ze hofe moje kmecko sentimentalno
srce sredi hrupnega vrveZa velikega mestae«,
kot se je Males izrazil ob svojem prvem na-
stopu leta 1927 v Ljubljani.

Miha Males, ta samosvoji oblikovalec sloven-
skega kulturnega dogajanja, je pocel vsemo-
gode, samo da bi lahko kar najbolj Zivo izrazil
svojo ustvarjalno bit. Bil je raziskovalec sli-
karskih moZnosti, v katere se je svobodno
potapljal in neobremenjeno brenkal na stru-
ne svoje liriéne du3e. Iskal je likovne simbole
za svoja pesnifka videnja, otipaval nadreali-
sti¢ne sestavine in grebel po &lovekovem no-
tranjem svetu. Gnetel je linije in barve, va-
sih neZno, ubrano, prosojno, drugi¢ poudar-
jeno, Custveno nabito in fauvisti¢no nasi¢eno.
Ce se mu je zahotelo, je s Copitem oznadeval
prostorske razseZznosti okolja in plasti¢nost
teles ali pa se skréil v najbolj preproste &rtne
in ploskovne prvine. Rad je vdihoval vonjave
francoskega svetovijanstva in se poigraval
z matissovsko krasilnostjo. Razgledoval se je
evropskem slikarstvu, a hkrati ves &as stal
na domatih tleh in jih oplajal s svojo duhovno
Sirino.
Males se ni sprenevedal, se muéil in prilizoval
publiki. Bil je umetnidka osebnost s svojo
izpovedno nujnostjo in &lovelkim poslan-
stvom. »Trenutke Zvljenja, ki tonejo v ne-
skonénost pozabe, lovim in jim sku3am dati
s svojo dufo in razumom sliko Zivijenja,« je
zapisal leta 1936.

Dr. Miléek Komelj je v monografiji med
drugim takole oznatil Male3evo ustvarjalno-
delo: »Prisluskujo¢ obenem domovini, oko--
lju, tradiciji in sodobnemu Zasu je znal kot
zanesljiv rokohitrec zaZarati in odrediti brid-
kosti in minljivosti Zivljenja v okras, zajeti in
ublaZiti vsa nasprotja v linijo svojega izraza,
barvo svojega srca, in v nenehnem delu iz¥a-
revati upanje, da je umetnost & Ze ne redite-
ljica, pa tolaZnica in krasilka te razveseljeval-
ke Zivlienja v sicer lepem, a vselej Ze zaradi
minljivosti nekoliko Zalostnem svetu. V tem
poslanstvu je bil preZet z morda  naivno,
a trdno vero, da bo umetnifko ustvarjanje
razveseljevalo ljudi v nedogled, da bomo
vsevdilj peli, plesali, risali in slikali, gradili in
— ustvarjali.«

Brasko Sosit

Foto: Igor Modic
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da nasprotnih stalis¢ ni mogoce diskvalifi-
cirati z absolutisticnimi ukrepi.

PP

Nadaljevanje z 18. strani

Namesto omenjene prepovedi g. Cuku bi
moralo vodstva Triglava kategoricno od-
govoriti svoji predsednici na njena izrmali-
dena mnenja o narodni identiteri. Toda na-
mesto tega se je odlocilo za molk in sprejelo
sSklep, ki nas se bolj oddaljuje od zgoraj
omenjenih nadel.

Kot sin Slovencev, rojen v Argentini, ne
morem biti tiho ob dogodkih, ki pacijo
naso zgodovino. Paé¢ pa moram soglasati
s tistimi, ki si ob vseh ovirah prizadevajo za
plodno soZitje med vsemi, ki ¢utijo, neguje-
Jjo in ohranjajo naso narodno zavest.

l’)sk'ar Molek, Buenos Aires

Kot direkior slovenske radijske oddaje
v Argentini varn pisem v svojen in v imenu
svojih sodelavcev in poslusalcev. Zelo nas
je prizadelo pismo Armanda BlaZine, ob-
javiljeno v Delu, 13. maja, v katerem je
docela neupraviceno napadel Marka Jen-
§terla in ga obtoZuje za besede, ki jih je
v resnict izrekla predsednica Majda Sosic.
Zelimo poudariti, da tukaj se nikoli nismo
imeli dopisnika, ki bi tako dobro in objek-
tivno porocal o dogajanjih v Argentini kot
Marko Jensterle. Za nas pa je njegovo delo
se posebej ponmembno, saj veliko pise tudi
o slovenski naselbini, in sicer tako o pred-
vojni kot o povojni, ceprav mu BlaZina
podtika, da se posveca le povojni emigra-
ciji.

Zalostni smo zaradi dejstva, da so osebe,
kot so BlaZina, Sosiceva in Se nekateri dru-
gi, za katere dobro vemo, kaksno viogo
igrajo, spet enkrat poskusali umazati poste-
ne ljudi, ki se trudijo za zdruZitev vseh
slovenskih izseljencev.

Vijudno vas prosim, da storire vse, kar je
v vasi modi, da trud reh ljudi ne bi bil
Zanan.

A Zelimo se naprej veliko uspeha. Ne dvo-
mimo, da se boste zavzeli za to. da Marko
Jensterle ostane med nami, saj ga zaradi
njegovega velikega prispevka za slovensko
ermigracijo v Argentini zelo spostujemo.

Albert Cuk. Buenos Aires

Delo, 26. junija

»Kancerogenost« vojvodinskega
sanitarnega inSpektorja

Barvilo, ki ga omenja direkior raziskoval-
nega centra, ki ga pozname pod splofnim
nazivom tatrazin (si fud velow 4, tatrazol
velow. ..) je po mnenju svetovne zdravsive-
ne organizacije v siroki uporabi kot dovo-
ljeno barvilo v hrani in farmaceviskih pre-
paratih. Vendar njegova uporaba izziva
alergicne reakcije, ratojeiveé nacionalnihi.<
oblasinih organov zahtevalo, da'se na pro-
izvodu napise opozorilo. Nekaj proizvajal-
cev pa je prostovolino odsiopilo od te pro-
izvodnje. Nizozemska je leta 1984 postavila
rok, da se v dveh letih ta proizvod umakne
s riiséa in se ga uporablja samo za zunanjo
uporabo, nikakor pa ne kot hrano. Glede
na to je seveda ta izjava direktorja nepopol-
na. S rem kot se on sklicuje na zahteve
pravilnikov o kakovosti kave in kavnih na-
domestkov, je treba povedati, da v drZavi
ne spremljamo trendov o nevarnosti teh
proizvodov. To barvilo ni karcenogeno,
povzroca pa zelo hude alergije. Uporablja-
Jo ga proizvajalci sintetiénilh proizvodov
v hrani, kot so Zvecilni gumiji. Na embalazi
koncnega proizvodu to ni navedeno. Mora-
li bi najprej doseci, da se spremeni pravil-
nik, ki je veljal v Jugoslavii, in sele potem
reagirati. Nas pravilnik tega proizvoda ne
omenja. To ni opravicilo za proizvajalca, ki
bi to noral vederi.

Leopold Mokotar,

Koordinacijski odbor potrognikov
Jugoslavije, Beograd

Delo, 22. junija

Pozornost slovenskim delom tudi

v novi gledaliski sezoni

Moy nekdanyi mariborski umeniski vodja
in prijarelf Bojan Stifi me je ucil, naj vedno
SProfi redgiran na vsako ssvinjarijo« alr
whrivico«. Vmnarsicem sem nu rad stedil in
se uctl pre njem, fe pri tem neprestanem
FeAGITaNJI Pa Nesporazine sem imel zadrs-
ke. Veasih se stvar meni sploh ni zdela
wSvInjarija«, Komayda nesporazium, s Stifio-
vo polentiko je rec navadneo sele zbudila
pozornost javnost. Vendar sem se tokrat
odlocil, da bom wbogal svojega pokojnega
ucirelja. Gotove ne gre za svinjarijo (T 1na-
rekovayi ali brez), kormajda za nesporazim,
a vseeno, pravimi, oom reagiral Ze zaradi
resnice. a fudi svojega mentalnega zdravia
in pocutja Kolegov. Molcal sem, ko so
v gledaliskem lisie Drame, potem pa je rec
preneslo Delo, pred dobrirn lerom nasreli
vse dosedanje uprizoritve Smoletove Anti-
gone, prezrlt so edino najblizje gledalisce,
10 je MGL in mjegove uprizoriter Aniigone
v rediflt Mileta Koruna, Gorovo je sto za
rnakljucen spodrsiiay in covek bi prav zato
morda pricakoval drobno opraviciio kole-
gov ali urednikov. Fa sem na stvar udi res
e pocabil. Seday pa berem, da bodo
v Ljudskem gledaliséu Celje uprizorili Hi-
engovega Osvajalca, ki da po Krsm? presmii-
ert v Beogradi Se ni stopil na slovenske
odre. Res da je mimo Ze skoraj dvajset
sezon, « Osvajalca so ifgrali v Mestnem
sledaliscu ljublianskem, ko ga je vodit Loj-
ze Filipic. in ro v reiifi Dusana Jovanovica
s Skrbinskom, Sugmanovo, Zupancicevo
in Policem v glavnih viogah. Kolikor pom-
nim in koltkor laliko preberem, uprizoritey
gorovo nt bila taka, da bi jo kar premolcali
in vse gasluge za dosedanje uprizorive
Osvajalca enostavno prepustili Beograjca-
nom, zlasti ker je uprizoritev odmevala in
bila nagrajevana rudi na fesrvalih. Zaro
Svoje gledaliske kolege in tndi novinare, &1
pisefo o gledaliscr, obreséam, da deluje
v Slovenii tudi se Mesmo. gledalisée ljub-
Gansko, ki prav POLOSIo igra sloverske av-
lorfe in zalo velia ob nastevarnju dosedarnjit
uprizoritey stovenskih aviorjev ponsiir f-
@ na (0 gledalisce. Ziasti pri Hiengu, ki fe

vecino Krsinih uprizorirer docakal prav
v MGL in &1 je bil tesen prifarelf Ze omenje-
nega Lojzeta Filipica, ki je dajal tak pouda-
rek slovenski drarmatiki.

Tega kajpada nisem zapisal iz divje zamere,
ampak zaradi preproste resnice in zafo, da
se v meni in mojth kolegih v MGL ne bi
zaceli nabiran kaki manjvrednosin kom-
pleksi ali sumnicenja. Vsem kolegom pa
Zelim uspesno sezono, ki je pred nami,
z mislifo, da morda niti ni fakeo wsodno
vazno, ali kako rec igramo sprvice v Slove-
iyl ali Jugoslavigi, saj fe vendar vsaka nova
UPrIZOriieV neXako ~pryd-,

Tone Partljic, Ljubljana

Delo, 21. junija

U¢iteljska pokojnina ni niti za dom
upokojencev

Kot delavka sluzbe, ki je sestavni in najvec-
krat najbolj sporni kamen spotike v pirami-
di druzbenih defjavnosti, Zelim o prikazova-
nju situacije v osnovnih solah obéine Kranj,
zapisane v clanku novinarja Lada Struini-
ka, pojasniti naslednje:

V Strokovni sluzbi SIS obéine Kranj, ki
opravlja posredniftvo v tako imenovani
(ne) »svobodni menjavi dela« med uporab-
niki — delavci v gospodarstvu in izvajalci
— delavci osnovnih $ol, za potrebe osnov-
nosolske vzgoje in izobraZevanja, se zave-
damo (beri: predlagamo, opozarjamo, sez-
nanjamo visje strukture v piramidi odloc¢a-
nja) nevzdrine situacije pri financiranju
druzbenih dejavnosti in v tem okviru sol-
stva. Opravicila za (ne)svobodno menjavo
dela spretno menjavajo svojo obleko. V le-
tih 1981—-1986 smo zaostajanje sredstev za
potrebe druzbenih dejavnost: opravicevali
kot sestavni del stabilizacije gospodarstva,
v letih 1986-1989 pa smo Zalno obleko
zamenjali z belo; ob plazu nezadovoljstva
delavcev v druzbenih dejavnostth smo na-
mrec zapisali, da se morajo vsaj sredstva za
OD objektivno nekrivih delavecev negospo-
darstva gibati usklajeno z OD v gospodar-
stvu.

V' Strokovni sluzbi SIS obéine Kranj smo
na zacetku leta 1986 med prvimi v Sloveniji
priceli akcijo usklajevanja OD ter na po-
drocju osnovnega solstva do letosnjega leta
dosegli vedno najvisja mesta, po visini OD
v osnovnih Solah v SR Sloveniji.

Vzporedno s tem smo se zavzemali tudi za
izboljSanje materialnega poloZaja osnovnih
sol. Izdelali smo program sanacije vseh os-
novnosolskih objekiov, v éasu prepovedi
»negospodarskih« investicij zgradili novo
osnovno solo, priceli proces posodabljanja
Solske opreme. ..

Da ne bi izzvenelo preved samovsecno, so
dinamiko urejanja stvari vedno pogojevale
predvsem objekiivne okoli§¢ine — gospo-
darski rezultati, ki koncno pogojujejo tudi
kolicino denarja za potrebe skupne »po-
rabe«. ;

Kaj je torej pripeljalo ucitelje na osnovni
Soli-~ Bratstvo- ‘in  enotnost v Kranju

- k Serafkp?Anon ren

»Podcenjujo¢ odnos obcine do solstva, ka-
nali, po katerih se zgublja denar za solstvo
na poti od gospodarstva k solstvu, « je zapi-
sano v ¢lanku Lada Struznika.

Kljub pojasnilom, danim na sestanku
— Strajku na OS Bratstvo in enotnost ter na
razSirjent seji predstavnikov vseh osnovnih
Sol, ostaja grenak priokus v zgoraj izrece-
nih in zapisanih besedah.

Menim, da bi objektivnost informacije no-
vinarja zahtevala poudariti oziroma pojas-
niti v clanku tudi naslednje:

— da v letosnjem prvem polletju se vedno
velja intervencijska zakonodaja, ki doloca
5-odstoino zaostajanje sredstev SIS za rasi-
jo inflacije;

— da so v letosnjem letu v obéini Kranj
gospodarski rezultati pod povprecjem re-
publike, zaradi rega niZji dovoljeni indeksi
rasti za potrebe vseh druibenih dejavnosti
v Kranju; kljub temu smo sicer z 8-dnev-
nim zamikom uresnicili 205-odstotni dovo-
ljen porast sredstev za OD za obdobje janu-
ar — maj (na lanskoletno povprecje);

—da OZD z zamikom izplacujejo prispevike
za potrebe druzbenih dejavnosti;

— da torej objektivno ali bolje receno zgoraj
opisana dejstva onemogocajo izplacéila OD
pedagoskim delavcem na primernem nivo-
Ju skozi vse leto.

Se bi lako pojasnjevala, pa bodi dovolj, saj
se skupscina Izobrazevalne skupnosti Slo-
venife na svojem zasedanju 21. 6. 1989
sprejela financiranje nacionalnega progra-
ma osnovnih Sol v svoje okrilje, zato iskre-
no upam in Zelim, da tovrstno pisarijo na-
dornesti tista, ki bo odprla nove ustvarjalne
poti dialoga med otroki, ucitelji in starsi.

Darja Kovacié, Ob¢inska izobrazevalna
skupnost Kranj

Delo, 17. junija

Kako potegniti denar iz nogavic

Zaradi akiualne vsebine okrogle mize
2 gornjim naslovom sem jo z zanimanjem
bral do izjave E. M. Pintarja. ko se je
spustil na podrodje gozdrsiva in ugotavijal,
kako gozdna gospodarstva slabo placujejo
kmetom les, ga drago prodajajo in ogrom-
no razliko pospravijo za osebne dohodke,
za osebje, ki je objektivno odveé ipd., skrat-
ka, spustili se je na podrocje odnosov
kmet — lastnik gozda—gozdno gospodarstvo-
— lesno industrijski obrat. Kot strokovnjak —
analitik je s posplosevanjem predlogov za-
kljucil, da se skrivajo v teh odnosih v si-
stemski ureditvi gospodarjenja z gozdovi
ogromne rezerve, ki bi sproscene pomenile
dodaten financni potencial za narodno go-
spodarsmvo.

Na zZalost je za izhodisée svojih razmislianf
uporabil napaéne in neresne podatke, npr.:
»Zakaj smo dovolili, da so se nam gozdna
gospodarstva vrinila kot prekupéevalec
med zasebnika, lastnika gozdov, in podjet-
je, ki odkupuje les?« se sprasuje tov. Pintar.
Preprican sem, da odgovor pozna. Pa mu
bom vseeno odgovoril. Zato, ker se je nasa
politicno-gospodarska usmeritev v prete-
klosti opredelila do gospodarjenja = gozdo-
vi po naslednjem nacelu: »Gozdna gospo-
darstva naj gospodarijo z gozdovi po nace-

SOBOTNA PRILOGA

lu trajnosti, sredstva za gozdno reprodukci-
Jjo pa si naj zagotovijo z izkupickom od
prodaje lesa«.

To je edinstven primer, ne sarmo v Jugosla-
viji, temvec v celi Evropi. Na nedavniem
posvetu gozdarskih strokovnjakov
v Miinchnu je bilo ugotovljeno, da ni dezele
v Evropi, kjer bi gozdarstvo lahko samo
skrbelo za gozdno reprodukcijo, brez sirse
druzbene pomoci. Podatki iz evropskih dr-
Zav, pa tudi iz drugih nasih republik nam
dokazujejo, kaksno skrb posvecajo nekate-
re driave gozdni reprodukciji. Lahko so
o tern prepricamo tudi v nasi Sirsi domo-
vini!

Kaksne so posledice? Gozdna gospodar-
stva 50 primorana s prodajo lesna zagotovi-
ti toliksna sredstva, da lahko pokrivajo naj-
nujejse potrebe gozdne reprodukcije. Za-
konsko je dolocen minimalni znesek za ta
namen v visini 13 odstotkov od prodajne
cene gozdnih sortimentov, dejanski pa je od
16 do 18 odstotkov. Za kritje vseh, z uredi-
rvenimi nacrii ugotovijenih potreb pa bi
potrebovali okoli 25-odstotna sredstva. Sa-
mi dobro vemo, da kmet— lastnik gozda
dobi premalo za las. Ob taki politiki pa bi
morala biti ost kritike usmerjena vse prej
kam drugam, kot na gozdno gospodarsivo.
(Podatki so povzeti po Studiji dr. Winkler-
ja: Zagortavijanje sredstev za gozdno repro-
dukcijo.)

Smo pred spremembo zakona o gozdovih,
ko bomo sprosiili promet z lesom. Toda, ée
nasa gospodarska politika ne bo uvidela,
da gozdarstvo potrebuje pomod, zlasti zara-
di zdravstvenega stanja gozdov oz. umira-
nja gozdov, potem je iluzorno pricakovati,
da bodo kmetje — lasiniki gozdov ob spros-
cenem prometu z lesom dobili ve¢ za les,
kot pa sedaj dobijo.

O cenah tov. Pintar navaja, da gozdna
gospodarstva §tiri do petkrat podraZijo les
(razlika med odkupno in prodajno ceno),
hip za tem pa navaja podatek, da Alples
kupuje hlode po 150 starih milijonov,
kmet pa dobi od tega pribliino 15 starih
milijonov (10-kratna razlika)! Tov. Pintar-
ja sprasujem, ali je tako navajanje podat-
kov §e resno za raziskovalca, ekonomista in
cloveka, ki s svojimi analizami in predlogi
daje osnovo za sprejemanje sklepov o na-
Sem bodocem razvoju?

Dejanski podatki, prikazani na primeru
kubicnega metra hlodovine, povprecne
vrednosti, ki naj stane 150 milijonov (ce-
prav so cene razlicne) v Gozdnem gospo-
darstvu Kranj, kjer je Pintar vzel primer, so
naslednji:

1,500.000 din
Prispevek za bioloska viaganja
270.000 din (18 odstotkov)

Prispevek za tehnicna viaganja (gradnja
gozdnih cest in viak) 6.000din (4 odstotke

Stroski gospodarjenja
135.000 din (9 odstotkov)

Prodajna cena feo Zaga

‘ostane lastnikom gozda fco Zaga

1,089.000 din (69 odstotkov)

1z teh konkretnih in stvarnih podatkov iz-
haja, da odnos pri kubicnem merru lesa ni
150:15 starth milijonov, kot navaja Pintar,
temved 150:109. Cene, ki se izracunajo za
fazo na kamionski cesti, ob ali na panju, pa
se znifujejo glede na stroske, ki nastanejo
z vloZenimi delom in nastopijo v primerih,
ce to opravi gozdno gospodarstvo ali kmet
sarm.

Za nekatere manjvredne gozdne sortimen-
te, ki jih je treba pripeljati iz oddalfenih
tezko dostopnih predelov se pokaZe tudi
izguba.

»Kaj bi se zgodilo, ¢e bi gozdno gospodar-
sivo izlocili kot prekupcevalca med zaseb-
nikom — lastnikom gozdov in podjetjem, ki
odkupuje les? Spodrezali bi neproduktivni
segment, sestavijen iz morda nekaj tisoé
ljudi. .., « v nadaljevanu navaja tov. Pintar.

Leto posekamo v slovenskih gozdovih 3,5
milijona kubiénih metrov gozdnega drevja
in vlagamo v nekaj tiso¢ hektarov gojirve-
nih del. Zaposlujemo sedem tisoc delavcev
(gozdnih in reiijskih). Produktivnost dela
gozdnih delavcev je blizu evropski. Sami
ugotaviljamo, da imamo nekaj »tehnoloske-
ga viska zaposlenih«, zaradi skoraj 85 od-
stotne mehaniziranosti gozdnih del. TeZimo
k zmanjsanju stevila zaposlenih na nebolec
nacin. Tako smo v nekaj zadnjih letih
zmanjsali stevilo zaposlenih za okoli dva
tisoé. Ali se lahko tov. Pintar ob sedem
tiso¢ zaposlenih dovoli trditev o »tisocih
neproduktivnih segmentove«? Sicer pa bo-
mo videli, koliksne milijarde bodo kmetje
ob sproséenem prometu z lesom lahko via-
gali v Zage (ieh imamo Ze sedaj enkrat
prevec), transporina sredsiva, rakrorje, za-
druine banke itd. Osebno bi bil zelo vesel,
¢e bi si lahko izboljsali svoje kmetije in
nabavljali reprodukcijska sredstva, ki si jih
ne morejo sedaj, zaradi slabega dohodka iz
kmetijske dejavnosti.

O osebnih dohodkih ne bom razpravijal.
To je dialog gluhih. Vsi smo prepricani, da
so premajhni. V zadnjih mesecih smo imeli
sedem strajkov. Najbr ne zaradi mode.
Sicer pa Pintar avtoritativno (rdi, da
»ogromno razliko«, ki izhaja iz njegovega
tolmacenja cen za les, pospravi osebje, ki je
objektivno odved, za svoje osebne dohod-
ke. Takih nekoristneZev, ki stanejo trenuto
okoli 10 milijardi dinarjev po osebi na leto,
pa bi kje drugje nasel mogoce se ved, kot na
gozdarskih gospodarstvih. Mogode itudi
kaksnega v ustanovi, kjer sam dela.

Ne rdim, da rezerv pri gospodarjenju

z gozdovi ni, tako kot jih je mogoce najti pri
vseh gospodarskih aktivnostih, vendar pa je
treba biti pri ocenjevanju razmer objekriven

in pri oblikovanju zakljuckov korekino

uporabljati stvarne podatke, v nasprotnem

primeru se nam seveda lahko zgodi (ta

primer je le drobec v primerjavi s projek-

tom Slovenija 2.000, kjer je rov. Pintar

sodeloval), da izraéunamo poljuben obseg -
rezerv napacno uporabljenega kapitala, ki

nam ga tako porimanjkuje :a oZivitev in

razcvet gospodarsiva po nasi podobi.

Ob taksnih intervjujih me vse bolj mudi

bojazen, da so lahko tudi drugi podatki, ki
7th tov. Pintar uporablja in iz njih predlaga,

zakljucke, iste vrste, kar ima seveda lahko
Zalostme posledice za nas bodo¢éi razvoj.

Ciril Remic, Ljubljana

Delo, 20. junija

Molk in nesporazumi

Kor spriseljenec~ iz druge republike, vne-
Slovenec« in deléek ne-aviohtonega prebi-
valstva SRS, kor »znani reatrolog in gledalt-
Ski ustvarjalec, ki si je ustvard svoy imdz
v Slovengie — sem bil v Delu = dne 20. 6.
&9 poklican (~prozvai«), da se »ob siop-
nfevanju protisiovenske gonje v delu beo-
grafskega tiska, ki dobiva vse bolj otipljive
oblike podpore delgorocns politicn: strare-
giff bojev za drugacno Jugoslavie. . «,
koncno vendarle javno opredelim. Kratho-
malo, nap pover, Kdaj st 0 vsem sKupay
sl

Menim, da je zakiteva, ki jo je zapisal novi-
nar Lojze Kante — milo receno — nespo-
dobna. O eminentno politicnih vprasarnjif
RGIATEC NE FROTENT 7 NOCEN OVOrili Kor
wobcan iz drige republike, ki se je za stalno
naselil pri nase, ali kot »ne-Stovernecs,
O politicnilh recehr Zelim, smem in morem
(Ce hocem!) govoriti izkijucno kor svobo-
den posarneziik in drzavijan. {zkljucno od
maoje presoje, preudarka in potrebe je od-
visno, ce se bom, kdaj se bom, kako se bom
i1 kje se bom politicno artikuliral. Ve pred-
stavijam si. da bi v normalnem okolju, ki
zeli bitr spostfjivo in strpno — kdorkoli
el pravico, da me cuka za rokav in me
poziva, da »opozarjam na pojave, s Kaleri-
mii se kor Neslovenec ne strinjarni«.

Kantetovo izzivanje bi najrajsi doziviial kot
pomanjkanje oflike in postedico povrsne
vzgoje, vendar je. ZFal njegove pisanje
(robjektivno«) nekaf vec. Koliko vec?

Oglepmo si, kaj pravic »Ob vsem rem (zlo-
namerntht podrukanyih in napadth na razne
Slovence — ap.: D. 1) se je rreba nuyno
zarnisliti, zakas gredo prisefjenci iz drigih
republik mimo odinih laii o dogajanjih
v ekoliih, kjer Zivije in delajo. Mar take
zristyire ustrezajo njihioveniu cakanjniu na
10, kako se bodo razpletli politicni nespora-
cumt glede perspekiive Jugosilavije?«

Kes ne bi rad maliciozno interpretiral Kan-
teta, vendar si pri najbolist volji njegovega
modrovarya ne maorem razlagari drugace
kot banalen rasisticen igpad! Najpres me
Kot Neslovenca aposirofira, viece za jezik in
Klice na oder, naj vendar nasropint kKor
resnicoljubna folklora posebnost (od Sio-
vercev fega ne aliteva, ker niso sumljive?),
nakar mi pa grozi, da si bo moj molk (ce ne
bom odgovoril na vpoklic) razlagal kor
petokolonasivo. Mi — priseljenci — caka-
mo na lo, da se bodo razmere razpleile,
naro bomo pa — Kar? Udarili? Kilali? Via-
dali? V' nocl dolgih noZev organizirano
Skocili v firbet slovenskemu fjudstvu skupay
z zdravimr sifamir?

Kay zalieva od mene Kanre? [zraze hvalez-
nosti celotni dezeli? lzraze lojalnost? Ko-
mu?-Tomsicu? Bavéarju? Ruplu? Omanu?

C Smetere? A vsém SKupaj? AN pa pie rés

prosi zeolf za'to, da prekilicem laZi ki jifi
nisem ne izgoverd ne zapisal? Mogaoce jih
celo prebral nisem? Kye pa pise, da morani
kupovati Polittko ekspres in Interviu? In
rudi, ce preberent laZ, kako naf jo prepoz-
nam kot tai? Kako naj vem, kaj se je
v resaict dogajalo ra zveznemnt [eKmovarni
posiarjev? Kako naf vem, Kkaf v resnict poc-
ne slovenski ambasador na Kitajskem? In-
stinktivao? Al kako drugace? Al nay ver-
Jamem izkljucno slovenskim casopisom?
Zakaf? Ali slovenski casopisi ne lazejo, ne
skrivajo, ne ichkrivijajo resnice? Komu naj
foref prijavim Cisto, prave in popolnoe resni-
co. ce stucaino kod naletim nanjo? Kan-
reru?

Rad bi povedal tako, da bo jasno in nedvo-
wmna: Nisem vermix ne sirank, ne casopi-
sov ne Nacif. Se najmanj — nacij! Se ne
pristevam k nobeni posebef. Zaradi rega se
ne pocurtim ne ponosnega ne Zalosmega ne
prikrajsanega. To recem zato, da lahko pri-
stavim: Ne mesajre me v svoje nactonalne
gre, godije in turnirje. Se ne sirinjam! Na o
struno sem absoluno gluh. To pa ne porie-
ni, da sern neobcutjiv za poniglave napa-
dalnosr in neokusna izzivanjal’

KRanretovo zagorovilo. da njegov apel prise-
ljencent »ni pozivanfe & nadalfngi medrepi-
blski polarizaclii ali celo homogenizaclii
v Slovengi, ampak izraz porrebe. da br
vendarle razkrili norosr poglabljanfa spo-
rove, fe bodisi nafvno slepljenje samega sebe
bodisi ceneno metanje peska v oct.

Ta apel je Konstitutivar del te iste paranoje.
proi Kaeri se navider bori. Ljudi noce
razimeti kor driavijane in svobodne posa-
meznike z lasino politicno voljo, temvec jift
evidentira, presteva in maniptlira kor »pre-
seljence«, - »Neslovence«, »neaviohtore«
prebivalce, ki so a priori, Ze s svojo nepri-
padnosyo domaci naciji potencialine suri-
ive in nevarni. Kantetov dosfe (Kje so rujct
v nasih institucyak!) fe Ze sam na sebi zgo-
vorna grdobifa. Vendar pa se, resnici na
bubo, Kante potencialnim postenjakorm
— (e Fe ne dobrika — pa vsaj prijazno
nasmilia. Tujec nay pove, ali je postern ali
neposten tujec. To cadoséa! Kar se mofe
malenkosti tice, nay povem, da bom ra
vprasalnik izpoinil le pod pogojem, ce fe
v njem predvidena rubrika brez prilastka.
Tovariy Karite, napisite preprosio. TU/EC!

Dusan Jovanovic, Bohinjska Bela

Delo, 17. junija

Za »poskus kaznivega dejanja«
devetim vojakom 51 let zapora

La commedia é finita! Koncan je Se en
carovniSki proces, beograjski vojaski pro-
ces zoper marksiste-leniniste Kosova, ki ni
iskal in preverjal resnice o krivdi obtoZenih
— saj tega tudi ni mogel. ker ni bilo krivié-
nega dejanja — ampak je na absurdno pri-
stranski in notranje kontradiktoren nacin
slepo podpiral in potrjeval infantilne fan-
tazmagorije obtoZnice oziroma preiskave.
Ne bomo govorili o podrobnostih tega gro-
tesknega vojaskega sojenja, o njegovi sko-
raj enoletni predhodni preiskavi po d7uga-
svilijevskih metodah.

Ker, naSa demokrati¢na javnost ni bila do-
volj spodbujana z informacijami, je tudi
v glavnem moléala, z raznimi odbori in
sveti za varstvo clovekovih pravic vred. De-

loma mogoce tudi zato, ker obtoZeni niso
bili znane osebe, ceprav bi bili zato se toliko
bolj potrebni podpore javnosti. Sprico »od-
prie zapriosti= procesa in nacina njegovega
poteka pa lahko domnevamo tudi o kakih
vi§jih smernicah, sugeriranih urednistvom
glede porocanja o tej zadevi. (Delo mi je
npr. adklonilo objavo dveh sestavkov s to
temo.)

Edino konkretno zlo delo, zaradi katerega
je bil sproZen maratonski preiskovalni po-
stopek (med katerim je bilo dolge mesece
v zaporu osamljenih, psihiéno maltretiranih
in temu primerno zlomljenih sprva enajst,
nato pa devet vojakov v starosti od 19 do
24 let), edino inkriminirano dejanje, ki je
bilo stvarna podlaga za pettednsko sojenje
petclanskega vojaskega senata, obstaja
v oljnem madeiu na predprainiku pred
vhodom v slavnosino dvorano Centra viso-
kih vojaskih §ol v Beogradu in ta zamasceni
predprazinik je tudi edini dokazni predmet
»krivde« na beograjskem procesu.

V' tem od olja zamazanem predprainiku
— kot kaZe, niti osmojen ni bil, ceprav naj bi
ga bil v Zensko (po raznih »neuskiajenih«
pricevanjih grdo, elegantno krasotico v raz-
nobarvnih delovnih haljah in z vilami v ro-
kah, »da ne bi nihée pomisiil, da gre za
vojaka«) preoblecen obtoZeni Medved po-
skusal zaigati — v oljnem madezu je toZilée-
va domisljija razbrala zaroto teroristiéne
skupine marksistov-leninisiov Kosova in
vsa v obtoinici navedena potencialna de-
struktirvna dejanja: poZigi slavnosine dvo-
rane, nota bene v spomin na Kelmendijevo
smri, eksplozijo bencinske crpalke oziroma
njenega rezervoarja, krajo oroZja in voja-
skih vozil, dezerterski pobeg in rako reko¢
dvig eboroZene vstaje iredentfistov in sepa-
ratistov . . .

In na osnovi tega, cesar sploh ni bilo, na
osnovi nedokazanih in nedokazljivih na-
menov, v preiskavi z groZnjami nezakonito
izsiljenih, a na obravnavi vecinoma prekli-
canih izjav in izmisljenih nasprotujocih si
pricevanj je vojaski senat pod predsed-
stvom Petra Milicevica deverim obroZen-
cem odmeril skupaj sestinstirideset let za-
porne kazni. Sestinstirideset let zapora na

torsko apodikticnega sojenja, unicena eksi-
stenca devetih mladih ljudi, dolgotrajno
prizadejano gorje njim in njihovim bliznjim
— zaradi oljnega madeza na predprainiku!
(Pijan voznik, ki zakrivi smrtno nesreco in
veliko materialno skodo, pa je praviloma
obsojen na dve leti zapora!)

Medtem ko je iz dejstva, da predprazuik ni
bil oZgan, ocitno, da v resnici ni bilo niti
poskusa pofiga in da so ta in iz te izpeljane
obtoibe neresnicno podtikanje. Le kaksni
teroristi naj bi bili ro, ¢e po baje organizira-
nem urjenju niti predprainika ne zmorejo
zazgati!

Sodec po procesih zoper Cetverico in drugih
podobnih procesih Zal, lahko sklepamo, da
je usoda obsojene Cerverice zapecatena in
da je vsako;upanje na kakg. zmanjsanje
<! kazni wpritoZbenem postepkus pragna itves
““' ra. Na to'kaze tudi dejstvo, da je obsojenim
nezakonito podalj§an zapor do pravno-
mocnosti sodbe, baje zaradi »nevznemirja-
nja« javnost. In kolikor lahko presodimo,
v danem politicnem trenutku v Jugoslaviji
ni sile, ki bi zmogla tu kaj spremeniti, tudi
¢e bi resnicno hotela, to pa seveda ne pome-
ni, da se je treba s temn dejstvom sprijazniti.
Kajt kakor beograjski vojaski proces proti
deveterici ni prvi svoje vrste, kijub neneh-
nemu verbalnemu zavzemanju nasih vodi-
teljev za pluralizern, demokracijo in pravno
drzavo, gotovo tudi ne bo zadnji; se toliko
manyj, ée bomo molce pristajali nanj ter mu
dajali alibi legitimnosti s temn, da bomo brez
ugovorov sprejemali soodgovornost za nje-
gove krivicne sodbe v imenu ljudstva. Zato
nam ne preostane drugega, ko da javno
obsodimo devertim mladim ljudem prizade-
Jano zlo in krivico in kot driavijani SFRJ
odklonimo vsako soodgovornost za ab-
surdno sojenje in za sodbo, ki ne pomeni
sodne zmote (ta je praviloma nenamerna),
ampak zavestno sodno hudodelstvo.

S tem ne napadamo vojaske pravosodne
ustanove ne JLA in ne blaiimo njunega
ugleda, ampak nasprotno, protestiramo zo-
per konkretne zlorabe in zakonske krsitve,
ki jima ta ugled jemljejo. ki spodkopavajo
pravne driavo in vodijo v vsesplosen raz-
kroj.

Draga Ahaci¢ .Ljubljana

Delo, 24. junija

Anton Dermota

Marijan Zlobec pise, da je Anton Dermota
med drugim gostoval »tudi v newyorski
Metropolitanski operi...«. Tudi napove-
dovalec TV Ljubljana je v petek, 23. junija,
v dnevniku povedal enako.

Tudi sama sem bila o tem trdno prepricana
— ko sem 1983 ob stoletnici te operne hise
zbirala podatke o 13 jugoslovanskih pev-
cih, dirigentu in koreografu, ki so v prete-
klih sto letih v njej nastopali — vendar sem
kmalu ugotovila, da Anton Dermota Zal ni
pel v newyorski velikanki. Knjigo A. Der-
mote Tisoc in en vecer (M. Zlobec jo sicer
omenja) sem takrat prebrala v izvirniku in
vem, da avtor knjige opisuje, kako je gosto-
vanje v Metu zaradi zahrbine bolezni moral
odpovedati. Sedaj imam v roki tudi sloven-
ski prevod Dermotove (e se prav spormi-
‘njam, skrajsane verzije) knjige. V poglavju
Prepreceno gostovanje v »Met«, na strani
155 umetnik podrobno opisuje, kako se je
zdravil v izolirni postaji dunajske bolnisni-
ce zaradi zahrbine kozZne bolezni... »Poz-
neje sem zvedel, da so me vtaknili v oddelek
za lupus in Sele po stirih tednih sem smel iz
bolnisnice. Medtem pa mi je usla neka lepa
priloznost. Ze ve¢ mesecev prej me je na-
mrec Rudolf Bing iz New Yorka pavabil na
gostovanje v » Met«. Dunajski agent Martin
Taubmann je sklenil z njirm ustrezno po-
godbo za vlogo Davida v »Mojsirih pev-
cih« in za Des Grieuxa v »Manon« v fran-
coscini. Bolezen je te nacrte prekrizala. Go-
stovanje sem moral odpovedati, naklonje-
nost Rudolfa Binga pa semn za vselej izgu-
bil. Sicer sem se opravicil z zdravniskim
spricevalom, pa ni ni¢ pomagalo. Zamera
je ostala. Ali je morda mislil, da sem za
zabavo lezal v bolnisnici, pa se na rakem
oddelku? Kakorkoli Ze, na Met me niso veé
povabili, neizpolnjeno pogodbo pa sem
spravil kot spomin, da tudi to povabilo ni
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manjkalo v moji karieri, ceprav mislim, da
je za mednarodno pevéevo porrdilo vendar-
le malo previsoko cenjeno.« Sir Rudolf
Bing (generalni direktor Meta od
1950-1972) v svoji knigi spominov 5000
Abende in der Oper« (1975) v kroniki Sir
" Rudolf Bing Jahre an der Metropolitan
Opera New York, podrobno opisuje v vseh
22 sezonah premiere. nastope novih umet-
nikov, toda A. Dermote nisem zasledila.
Preverila sem se Kutsch-Riemensov leksi-
kon Unvergangliche “Stimmen, Antonu
Dermoti je posvecen precejsen prostor, Zal
tudi tu avtor ne omenja gostovanja v Me-
tropolitanski operi.
Mira Mracsek, Maribor

Delo, 12. aprila

Nagrade sklada Borisa Kidrica
zaizume in izboljsave

V Delu je bilo objavijeno pismo tov. Dusa-
na Znidaréica, dipl, ing. strojniswva, iz GIP
Gradis v Ljubljani, v katerem je neupravce-
no in enostransko ovrgel avtorstvo tov. Bo-
risa Stropnika iz REK FLIL Titovo Velenje
za novo tehnologijo odpepeljevanja pri ter-
moelektrarni Sostanj. Tako je Raziskoval-
no skupnost Slovenije obdolZil, da nagra-
jence slabo izbira oziroma ne preverja nji-
hovega dela. Ker sem sam podpisal v ¢lan-
ku omenjeno pogodbo (2. 4. 1985), me-
rim, da je prav, da poskusam ovredi zak-
ljucke tov. Znidaréica.

Preprican sem, da je nagrada, ki jo je prejel
tov. Stropnik. prisla povsem v prave roke.
saj iz clanka sodec rovaris Znidarcic nit
priblizno ne pozna prispevka tov. Stropni-
ka za novi naéin odpepelievanja v TES.
Tov. Stropnik se s problematiko rransporta
in odlaganjem pepela iz TES ukvarja e od
leta 1980. Potrebnih je bilo precej raziskav,
da smo prisli od ustreznega tehnoloskega
postopka za transport in cdlaganje pepela
iz TES. torej do tehnoloskega postopka, na
osnovi katerega smo narocili projekie pilot-
ne naprave pri GIP Gradis. Tudi po pricer-
ku obratovanja pilotne naprave so bile na-
rejene spremembe v samem rehnoloskem
postopku, se pomembneje pa je, da so do-
datne tehnoloske spremembe prinesle resi-
rev odlaganja pepela v jamske prostore, kar
je tudi na§ konéni cilj. Projektant je dobil,
skladno s pugm”)(), pruj('krrm rrrdu_x_-n (7
strani), z natanénim opisom tehnoloskega
procesa, ki jo je pripravil tov. Stropnik.
Rok izdelave projekia po pogodbi je bil dva
meseca, kar tudi kaZe na velikost in obseg
opravijenega dela. GIP Gradis je bil izbran
za projektanta zaradi referenc na podobnih
postopkih za pripravo betona, in je svoje
pogodbeno delo po nasit ocenah dobro
opravil, vendar ne tako, da bi si prisvojil
vecletno delo tov. Stropnika.

Tov. Stropnik si projekta Gradisa ni nikoli
lastl, in tudi nagrado za izume in izboljsave
je dobil za novo tehnologijo, ne pa za pro-
jekt pilotne naprave, kar je vidno tudi iz
naslova utemeljitve nagrade. Tudi tega, da
bi izumil hidravliéni transport, ki ga tudi

&« montanjsti Zg. dolgo poznama, 1oy, Sttep..,

Wik kepa sam-ni montanist, nikoli i ordil.
" Obisk na Poljskem mu je prav gotovo poir-
dil, da je pri delu na pravi poti, in ga
spodbudil k nadaljnjim raziskavam. Tov.
Stropnik je pripravil predlog nove tehnolo-
gije odpepeljevanja, za katero danes Ze lah-
ko trdimo, da je dobra, GIP Gradis pa je
bil med ve¢ ponudniki izbran za izdelavo
projekta po pripravijeni rehnologiji.

Tov. Znidarcic, menim, da je bilo vase
razburjanje povsem odvec¢ in da je tov.
Stropnik povsem upraviceno dobil omenje-
no nagrado. Preprican sem, da je RSS do-
* bro izbrala in da bo kot mlad raziskovalec
pod vodstvom svojil mentorjev iz InSttuia
JoZef Stefan ter pozneje kot samaostofni raz-
iskovalec tudi na podroéju odpepeljevanja
se Zel uspehe. Z vami, tov. Znidarci¢, pa
bomo se sodelovali, ¢e bo potrebno, saj vas
cenimo kot projektanta. ;
Franc Avbersek
predsednik PO DO Rudnik Lignita Velenje

Delo, 24. junija

Portret tedna: Matevz Krivic

Portret Matevia Krivica, ki ga je podal
Mile Setinc v zadnji sobatni prilogi, je izvr-
sten, vendar mu eno ali drugo manjka do
vsebinske popolnosti, predvsem zato, ker je
zajeta samo Kriviceva novejsa dejavnost.
Naj poskusim dodati vsaj se¢ eno potezo. ki
po mojem ne bi smela manjkati. Ker je od
dogajanja poteklo Ze precej let, sem na-
drobnosti deloma pozabil, a wdi niso po-
membne.

Gre za solsko knjigo, v kateri aviorji niso
spostovali nacela, da mora biti taka knjigu
svetovnonazorsko nevtralna, in so na glas
propagiralt ateizem in materializem. M.
Krivic je takrat s svojo znacilno vehemenco
dokazoval nedopustnost takega pocetja in
zateval od pristojne Solske oblasti” (ne
vemn, katera je tedaj bila) odgovor, kako je
mogla potrditi taksno Solsko knjigo. Odgo-
vora ni dobil, tako da je vprasanje ob drugi
priloZnost zastavil vnoviéc — : enakim
(ne)uspehom.

Te knjige so bile pristranske do verujocih,
verno pa, da se M. Krivic ne prisieva med
slednje (tedaj je bil celo fe v ZK). Za
njilove pravice se je potegnil iz obcutka, da
se jim godi krivica, ne iz kake osebne priza-
detosti. Jasno je, da si pri ieh objavah zase
osebno ni mogel obetati nobene koristi, prej
skodo; tudi ta nastop je pac izviral iz »svete
rojice« njegovega znacaja, kakor iemu
pravi M. Setinc, »doslednosti, nepodkuplji-
vosti in gorecnosti«. In mislim si, da je to
storil tudi zato, ker je vedel, da neposredno
prizadeti tega ne morejo ali si ne upajo
storiti.

Boj za pravice drugih — kaj bi bilo se bolj
hvale in priznanja vredno?

Janez Gradisnik, Ljubljana

Delo, 29. junija
Opravicila Janeza Stanovnika
Spostovani!

Vest, da ste se na Gazi Mestanu opravice-
vali Aleksandri Plavevski, dopisnict Politi-
ke Ekspres, ki naj bi jo bili v neki oddaji
ljubljanske televizije grobo Zalili, me je
osupnila. Osupnila me je predvsem zato,
ker ste se opravicevali tudi v imenu sloven-
skega naroda. Kaj pa ima slovenski narod
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opraviti s i1em, ¢e je nekdo Plavevski vrnil
milo za drago? Ce Ze morate, se opravicujte
v svojem imenu. V svojem imenu lahko
dajete v ogenj tudi roke. Nikar pa v vse to
ne mesajte slovenskega naroda. Slovenske-
mu narodu se, hvala bogu, ni treba niko-
mur opravicevati. Sicer pa celo tisti, ki iz
dneva v dan Zalijo njegove predstavnike,
pravijo, da je slovenski narod dober. Imel
naj bi le slabe voditelfe. Ni moj namen
ocenjevati, ali imajo prav ali ne. Zal pa je
res, da neKaterim od njih manjka drzavni-
ske modrosti in ponosa ter dostojanstva, ki
bi ga kot voditelji slovenskega naroda mo-
rali imeti. Ne mislim, da bi kot S. MiloSevic
morali demagosko povzdigovati svoj narod
(in s tem seveda predvsm sebe). PoniZevati
pa se tudi ne bi smeli. Posebno Zalostno pa
je, da vas je z gospo Plavevsko seznanil
prav Rahman Morina, ki se je proslavil
s tem, da je prelomil rudarjem dano besedo
in da je izdal svoj narod in svoje sodelavce.
Srecanju s tako osebo bi se bili morali
izogniti. K temu srecanju vas namre¢ tudi
protokol ni zavezoval.

Prosim vas, da v bodoce storite vse, da nam
ne bo mogel nihée ofitati lakajstva. Ce pa
ste mislili, da boste s term veékratnim obZa-
lovanjem dali dober zgled in da se bo zacel
opravicevari tudi srbski predsednik za vse
stevilne Zalitve njegave Politike, ste se hudo
=mouili. Celo za Zalitve in obrekovanja Josi-
pa Vidmarja se ni nihce opravicil. Kdor Zali
Vidmarja, ki v najvecji meri simbolizira
slovensko narodno zavest in narodni ponos
ter duh Osvobodilne fronte, ta Zali slovenski
narod.

Franc Urevc, Portoroz

Tov. Stanovnik je udelezbo -na proslavi
obletnice kosovskega poraza izrabil za jav-
no opravicilo tov. Aleksandri Plavevski za-
radi domnevnega napda nanjo. Kot Slove-
nec bi tov. Stanovnik moral vedeti, kdaj se
mora opraviciti! Kot ¢rnogorski zet, kdaj se
ne sme. Kot predsednik SRS je naredil ne-
kaj tretjega. Res pa je, da od cloveka, ki je
dal roko v ogenj za tov. Ertla, lahko prica-
kujemo, da jo bo kar naprej uporabljal
v podobne namene.

Yiktor Vest Ljubljana

Spostovani tov. predsednik!

Prosiva Vas, da se v najinem imenu ne
opravicujete za karkoli, se najmanj pa za
stvari, ki jih nisva naredila. Ker vas nisva
imela priloZnosti (ne)izvoliti, vas s tem tudi
nisva pooblastila za taka opravicevanja niti
na splosno, Se manj pa za poniZujoca opra-
vicevanja osebam, ki vsak dan pljuvajo po
slovenskem narodu, s tem pa tudi po nama.

Namesto da bi taki osebi odrekli gostoljub-
je (kar bi storila vsaka suverena driava, ki
kaj da nase), ji poniino nastavijate lice za
klofutanje. Ce 1o pocnete v svojem imenu,
je to vasa osebna zadeva, ne morete pa lega

poceti tudi v najinem.
Misko in Cvetka Kranjec, Ljubljana

z radijskih porocil sem zvedel, da ste se,
tov. Stanovnik, na Kosovu opravi¢evali ne-
katerim funkcionarjem zaradi »Zalitve« no-
vinarke A. Plavevske v Tedniku RTV
Ljubljana. Gledal oz. poslusal sem ta Ted-
nik in priznati moram, da sem se od srca
nasmejal in si pri tem mislil, da si je to
blago zafrkavanje novinarka ve¢ kot zaslu-
Zila s svojim  izkrivijenim porocanjem
o Sloveniji in Slovencih, ki nemalokrat Zali
ves slovenski narod, da ne re¢em celo vse
prebivalce Slovenije, pa ji §e na pamet ne
pride, da bi se za to opravicevala.

Pred nekaj meseci so na radiu Titograd
zhijali sale tudi na vas racun, se iz vas
norcevali in vas Zalili. O tem sem takrat tudi
jaz nekaj napisal. Vprasam pa vas, ali se
vam je kdo od novinarjev, ée Ze ne érnogor-
skih voditeljev, za to Zalitev opravicil? Ko-
likor mi je znano, se to ni zgodilo. Vi pa se
greste neki novinarki, ki pri pisanju ne upo-
Steva niti osnovie novinarske etike, opravi-
cevati, in 1o ne samo v svojem imenu, ter-
vec tudi v imenu slovenskega ljudsiva. Jaz
sicer lahko govorim le v svojem imenu,

muslim pa, da se ne motim, ce recem, da se -

v tem pogledu vecina prebivalcev Slovenije
z vamni ne strinja. Povsem nekaj drugega bi
bilo, ¢e bi kdo Zalil srbski ali katerikoli
drug narod in bi se vi zato opravicili tudi
v imenu prebivalcev Slovenije. Kar se pa
rice Aleksandre Plavevske, bi se morala
ona opraviciti za vse kvante, ki jih je napi-
sala na racun Slovenije, Slovencev in sploh
driavljanov Slovenije. Opraviciti bi se mo-
rala tudi za vse zdrahe, ki zelo Skodujejo
mednacionalnim odnosom. Predvsem med
srbskim in slovenskim narodom.

Skoda, tovaris Stanovnik, da tuko poceni
capravijate velik ugled in spostovanje, ki ga
uZivare med Slovenci in tudi drugimi narodi
in narodnosimi.

Zarko Zbogar, Piran

Delo, 27. maja

Zakoni, ki jih je prepovedano poznati
Prof. Sturm me pristeva k spolitikom«, ne
vern pa, Ce je bilo to misljeno kot kompli-
ment. Vsekakor bi mi bilo ljubse, ce bi me
imel za svojega kolega z beograjske Pravne
fakultere.

Na vprasanje mu lahko kratko odgovorim
le kot kolega, ne pa kot predsednik Jugo-
slovanskega foruma za élovekove pravice,
ceprav prevzemam obveznost, da bom nje-
govo vprasanje postavil tudi na Forum.

Drzi, da je z zakonom o dopolnitvah zako-
na o objaviljunju zveznih zakonov in drugih
predpisov (Uradni list SFRJI, st. 11/80)
predvideno objavijanje takih predpisov tudi
v »lajneme uradnem listu (posebno zaupno
glasilo Uradnega lista SFRJ), in sicer ne le
kadar gre za interese varnosti in obrambe
driave, ternvec tudi ko gre za »druge druz-
bene interese, dolodene z zakonom«. Proti
temu zakonu, vsaj kolikor je meni znano, ni
glasoval nihce.

Mnenja sem, da »tajni« uradni list ne bi
smel obstajati iz treh glavnih razlogov.

Vrsta pogosta omenjanih latinskih maksim
doloca, da se od vseh dr¥avijanov pricaku-
Je, da so seznanjeni s pravnimi pravili, ée pa
s temi predpisi niso seznanjeni, je to pac
v njithovo lastno $kodo (npr. ignorantia
legis nocet). Kako naj bi pri¢akovali od

ljudi, da poznajo predpise, ki jim niso do-
stopni?

Drugi¢, naloga prava je, da zagotavija
splosno varnost in predvidljivost. Ce so
med tajnimi predpisi res tudi taki, ki dopus-
_Cajo tajno preiskavo stanovanja, so ne le
neustavni (¢lovek, ki zanje ne ve, pa se ne
more obrniti na ustavno sodisée), temvec se
ljudje sploh ne zavedajo, da njihovo stano-
vanje ni nedotakljivo, in torej Zivijo v zmot-
nem prepricanju, da lahko imajo v svojem
stanovanju, kar hocejo.

Tretji¢, osnovno pravilo, ki ga ponavija
tudi nafa ustava, je, da sme biti élovek
kaznovan le za delikt, ki je bil pred tem
jasno dolocen v zakonu. Ce tega zakona ne
pozna, se izpostavija nevarnosti, da bi bil
kaznovan zaradi ravnanja, za katero sploh
ne ve, da je kaznivo.

O tem vprasanju se da sirse in globlje raz-
pravljati, toda Sele potem, ko bomo zvedeli,
kaj vse je bilo v tajnern uradnem listu ob-
Javijeno.

Vojin Dimitrijevi¢, Beograd

Delo, 17. junija

Na Gorenjskem zdravil le §e za 17 dni
Na zdravsiveno politiko neposredni izvajal-
ci, pa tudi uporabniki, v nasem formalno
samoupravnem sistemu nimajo bistvenega
vpliva. Zaro trdim, da je ra stavka po svo-
jem bistvu najprej politicna manifestacija,
ekonomski vzroki pa so v tem konteksiu
drugotnega pomena.

Ce se nase vodilne politicne strukture ne
morejo zediniti, kaksno zdravstvo hocejo in
dovolijo, potemn tega problema ni treba pre-
lagati na »bazo« oziroma iskati podporo za
parcialno, kratkorocno in neucinkovito kr-
panje preiivetega sistema. Odgovornost za
nastalo situacijo je sistemske narave. Pri
term mislim tudi na politicni sistern, ki se
oklepa realsocialisticne zdravsivene politike
kot zadnje bilke verbalnega socializma ena-
kih pravic za vse. Vemo pa, da nas je ta
politika pripeljala do hudih socialnih raz-
lik. Se huje pa je, da te razlike ne izhajajo iz
dela,” ampak iz privilegijev, in, ¢e hocete
rudi iz korupcije.

To poudarjam zato, ker je trenuino zelo
popularna parola, da mora »vsak clovek
investirati v svoje zdravje«. To investiranje
pa se Ze dolga leta odvija po netrinih prin-
cipih. Nikakor s tem ne mislim, da bi se sli
trgovino z zdraviem! Menim pa, da je nuj-
no potrebno ustvqriti trg kadrov in prosti
trg zdravstvenih storitev, v katerem naj do-
bre ustanove in posamezniki prosperirajo,
slcoi, nestrokovni, nekvalitetni pa propa-
dejo.

Prepriéan sem, da bi v tako organizirano
zdravstvo tudi vsak posameznik laZjega sr-
ca investiral, ker bi vedel za pravilnosi na-
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StaliSca delavcev
instituta Jozef Stefan
0 spremembah ustave

Delavci Intituta JoZef Stefan smo na Javmi
tribuni 12. 6. 1989 razpravljali o osnutku
amandmajev k ustavi SRS in prisli do nasled-
njih sklepov:

Pravica slovenskega narada do samoodlocbe:

Z amandmaji moramo nedvoumno uveljaviti
nacelo nacionalne suverenosti in pravico slo-
venskega naroda do samoodloc¢be, vkljuéno
pravico do odcepitve in zdruZitve z drugimi
narodi.

Menimo, da je treba opredeliti tudi postopek
za uveljavitev te pravice. Prepri¢ani smo, da
mora imeti slovenska skupséina pristojnost za
odloéitev in vodenje postopka za odcepitev in
zdruZitev z drugimi narodi, zadnjo besedo pa
mora imeti referendum v SR Sloveniji.

Skupscina SR Slovenije mora imeti prav'ico,
da za podrocje SR Slovenije razveljavi zvezni
zakon, sprejet v Zveznem zboru Skupscine

SFRI, ¢e oceni, da bi bilo izvajanje zakona za-

SR Slovenijo $§kodljivo. Podpiramo tudi
predlog, da je treba z ustavo izrecno delociti.
da je za uvedbo izrednega stanja v SR Slove-
niji pristojna izkljuéno Skups¢ina SR Sloveni-
je in da mimo njenega soglasja noben zvezni
organ oblasti ne more razglasiti izrednega
stanja ali ukazali uporabe oborozenih sil na
podroéju SR Slovenije.

Referendum za spremembo ustave.
Zahtevamo, da je za vsako spreminjanje
ustave treba razpisati referendum. Menimo,
da bi morali tudi drzavljani SR Slovenije
dobiti pravico, do pobude za nov zakon ali.za
spremembo ustave pbleg delegatov skupscine
SR Slovenije in raznih organov ter organiza-
cij. Predlagamo, da Skupi¢ina SR Slovenije:
nemudoma pooblasti ustavno komisijo ali
v dogovoru z vsemi politi¢nimi silami v SR
Sloveniji, imenjuje novo ustavno komisijo, ki
bi zacela oblikovati koncept nove slovenske
ustave. Ta naj se sprejme pred novo zvezno
ustavo.

Osvoboditi ustavo ideoloskih zahtev.

Ustavo SR Slovenije je treba osvobediti vseh
ideoloskih hipotez in norm. Z amandmaji se
mora omogociti demokracija namesto neneh-
ne demokratizacije. Omogociti se mora res-
niéni politi¢ni pluralizem, pravica do zdruZe-
vanja na politi¢ni podlagi, pravica do obliko-

vanja politi¢énih programov in pravica do uve-

ljavljanja teh programov. Zato podpiramo
pobude za ¢értanje oziroma radikalno skrajsa-
nje »Temeljnih nacel«, za ustrezno spremem-
bo é&lena 210 in ¢rtanje ali vsaj prilagoditev
élena 249 ter vseh drugih ¢lenov ustave, ki
onemogod&ajo ali pa bi, restriktivno tolmace-
ni, lahko onemogoc¢ali enakopravno delova-
nje novih politiénih organizacij.
Prenormiranost druzbenoel kega po-
droéja.

SOBOTNA PRILOGA

lozbe, ki bi se mu obrestovala cisto kon-
kretno, v skrbi za njegovo zdravje.

Skeptiki in zagovorniki obstojecega sistema
zdravstvenega varstva bodo trdili, da bi na
ta nacin zaradi splosnega pomanjkanja
sredstev in osebne financne izérpanosti ob-
canov Se bolj ogrozili njihovo zdravje in da
sI zato novega, irinega sisterna zdravstvene-
ga varstva ne moremo privoséiti. Trdim, da
nas obstojeci sistem peha v vse vecje nez-
dravje in neenako skrb za zdravje posamez-
nika.

Pesimisti tudi predvidevajo, da bo prehod
na irzno gospodarstvo unicil polovico na-
$ih, neuspesnih delovnih organizacij. Tudi
v zdravstvu bi prehod na trinost zadal hude
udarce razdrobljenemu in neucinkoviternu
sisternu!

PreZivetje in zdravje ljudi pa predvsem ni
odvisno le od psevdosocialnega zdravsiva,
ampak predvsemn od zdravega gospodar-
stva, kar pa je zaenkrat le iluzija prihod-
nosti.

Andrej Tratnjek, Jesenice

Delo, 17. junija
Mikro Ada — nas Watergate
Politikansko-spekulaniska  nesposobnost

izrazanja misli in prapagandisticno zakri-

vanje resnice sta iudi (ali predvsem?)
v RSNZ pustili goboke sledove. V mnoZici
besed in siavkov, ki ne povedo prav nice-
sar, v zapletanju v (nove) »insinuacije«,
v trditvah brez dokazov, v napadih na dru-
ge, ki so v resnici le beg pred lastno odgo-
vornostjo, se zrcali deformiranost policij-
skega strokovnega pojmovnega aparata,
s tem pa tudi zmeda v glavah tistth, ki ga
uporabljajo.

Veékrat sem prebral dolgo sporodito in le
s teZavo izluscil, kaj mi Zelijo. povedali.
S pomocjo Matevia Krivica v soboini pri-
logi Dela sprejemam na znanje, da niso
krivi, ¢e jim je Predsedsivo SFRJ zaukazalo
protipravna dejanja. Kdo jih je pa svetoval
Predsedstvu? Se vedno je problem v tem,
kdo ima Skarje in kdo platno; parlamentar-
na vladavina ni vzpostavijena. Resimo to
takoj; dajmo policiji, kar je njenega, cesar-
ju, kar je cearjevega.

Morebiti 10 res nima mc skupnega s po-
smpkmn proti cetverici, s tem, da je Borsi-
ner ukradel dokument, da so ga drugi raz-
Sirjali, pri Jansi pa so ga dokazano brali le
delavei RSNZ. Pozivam strokovno in laic-
no javnost, da se enkrat prebere 224. clen
kazenskega zakona in ugotovi, kaj se sploh
da ocitati Jansi: da je ukradel dokument
— ne: ¢e zbira dokumente, kdo mu jih daje,
njegovi vohuni v JLA, je torej Borstner
njegov agent — ne; ali je imel JanSa namen
te podatke komu izro¢i — ne. RSNZ
sprasujem, zakaj je sploh viozil ovadbo
proti Jansi!

Janez Globokar, Ljubljana

V ustavi naj bodo zapisane samo opredelitve .
za trzno-gospodarstvo, za podjetmstvo in za -

enakopravnost vseh oblik lastnine 1n vseh
pobud na tem podrocju. Podpiramo staliséa
Gospodarske zbornice Slovenije. da je treba
vecino amandmajev s tega podrodja bistveno
skrajSati ali &rtari. Z amandmaji se morajo
omogociti vse oblike organiziranja od OZD
do mesanih druzb, drzavnih podjetij, zaseb-
nih podjetij in trajnih delovnih skupnosti, pa
do moZnosti za samostojno osebno delo. Vse
drugo naj se prepusti domiselnosti, pobudi
ljudi ter njihovi sposobnosti samoorganizira-
nja. Mimo tega naj piSe v ustavi samo 3e to,
kar je nujno potrebno prepovedati zaradi
zai€ite éloveka pred izkorii¢anjem, varova-
nja narave in enakopravnosti ljudi oziroma
narodov v Jugoslaviji. Poleg tega naj se
z ustavo tudi zad€iti gospodarstvo pred samo-
voljo drzave oziroma zakonodajalca.
Razsiritev poglavja o ¢lovekovih pravicah.
Namesto programa ZK zapisanega v »Te-
meljnih nacelih«, morajo postati clovekove
pravice osnova in merilo za tolmacenje vseh
drugih dolo¢b v Ustavi SRS. To poglavje
mora postati ostednje poglavje ustave, seve-
da izpopolnjeno po zgledu mednarodno priz-
nanih paktov in listin s tega podroéja. V usta-
vo je treba vgraditi dolo¢be, s katerimi bi
&lovek kot subjekt teh pravic in svobodscin
zas¢iten pred omejitvami, ki izhajajo iz ide-
ologko restriktivne narave nase druzbe in iz
nehumanosti in konzervativnosti nase kazen-
ske zakonodaje. Podpiramo pobude za od-
pravo smrtne kazni v Sloveniji za &as miru in
za Cas vojne, pobude za priznanje pravice do
javnega in zasebnega izpovedovanja vere.
pobude za uéinkovitejso zas¢ito nedotakljivo-
sti stanovanja. tajnosti pisem in zas¢ito pred
zlorabo osebnih podatkov in pobude za
ustavno priznanje pravic otrok.

Neposredne volitve in demokrati¢en posto-
pek kandidiranja.

Ustava mora omogo¢iti demokrati¢ne, nepo-
sredne volitve. na katerih naj enakopravno
sodelujejo vsi drzavljani SR Slovenije in vse
dosedanje in nove politiéne organizacije.
Onemogoéiti je treba sleherno moZnost ma-
nipuliranja s kandidati v kandidacijskem po-
stopku in uveljaviti nacelo splosne aktivne in
pasivne volilne pravice. Vsi kandidati morajo
imeti enake pravice in moznosti dostopa do
javnih medijev. Podpiramo tudi predlog, naj
postane Zbor ob¢in v bistvu splo3no politi¢ni
zbor, in prediog, da se ukinejo druzbenopoli-
ti¢ni zbori. Dokler pa drezbeno politiéni zbo-
ri obstajajo, morajo o Stevilu kandidatov vseh
politi¢nih organizacij odlocati volilci.

Zanemarjeno je podroéje znanosti, Solstva,
kulture in zdravstva.

Z amandmaji je po nasem mnenju slabo po-
skrbeljeno za ekspanzivnejsi razvoj znanosti.
Zlasti mislimo. da bi bilo treba ustavno, manj
deklarativno, pa bolj ucinkovito. poskrbeti
za materialni status znanosti, Solstva, kulture
in zdravstva in izboljati tudi druge, zlasti
organizacijske moZnosti za razvoj teh po-
drocij.

Marko Bonac, za IO0Q0O ZS

Staliséa in predlogi
delavcev Pravne

fakultete o osnutku
amandmajev k ustavi

Slovenska ustava predstavlja originalno
urejanje ekonomskega in politiénega sistema
in ni le »izvedbeni« ustavni akt za uveljavitev

-

zvezne ustave. Predstavlja vsebino pravice do
samoodloébe. ki je v svobodnem zagotavlja-
nju ckonomskega, socialnega in Kulturnega
razvoja. Ceprav je €asovno gledano zvezna
ustava opredelila bistveno vsebino federaci-
je. pa vsebinsko izhaja iz republiskih, saj iz
temeljnih nalel zvezne ustave in njenega 3.
¢lena sledi, da delovni ljudje ter narodi in
norodnosti uresnicujejo svoje suverene pravi-
ce v socialisti¢nih republikah in kadar je to
v skupnem interesu dolofeno z zvezno ustavo
tudi v Socialistiéni federativni republiki Jugo-
slaviji.

Ustava SFRI v II. poglavju ureja temelje
druzbenopoliti¢nega sistema. Ustava SR Slo-
venije lahko v teh okvirih samostojno ureja
politicni sistem. Pri tem pa ugotavljamo. da
je ustava SFRIJ izredno Siroko opredelila te-
melje in na ta nadin ovira na¢elo samoorgani-
ziranja republik.

Ustavno ureditev SR Slovenije sestavljata
ustava SR Slovenije in ustava SFRI, ki ju je
sprejela skupscina SR Slovenije. Zaradi tega
ustava SR Slovenije ne sme nasprotovati
ustavi SFRJ (206. ¢len ustave SFRIJ). To
pravno nacelo pa seveda ne pomeni, da slo-
venski narod in vsi delovni ljudje in ob&ani
v Sloveniji ne bi imeli pravice tudi povsem
samostojno in originarno oblikovati svojo po-
liticno in ekonomsko ureditev. Vendar bi
samostojno oblikovanje ustavne ureditve
— ne glede na veljavno zvezno ureditev — po-
menilo enega od naéinov uveljavitve samood-
loébe.

Pri presoji, ali je dolo¢ena reditev v repu-
bliski ustavi v nasprotju z zvezno ustavno
ureditvijo, pa ni mogoce izhajati zgolj iz
splognih meril: temve¢ je nujno potrebno
ocenjevati vsak primer posebe;j.

Glede na to da republiski zakon ne sme biti
v nasprotju z zvezno ustavo in ga lahko zaradi
tega ustavno sodisée Jugoslavije tudi razve-
ljavi, predlagamo, da se Ze v republiski ustavi
v vedji meri predpiejo specifiénosti ustavne
ureditve Slovenije. Pri tem je namreé treba
opozoriti, da se republiSka ustava, ki je zara-
di neskladja z zvezno ni mogoce razveljaviti.
glede uveljavljanja temeljnih €lovekovih pra-
vic in svoboséin uporablja neposredno.

Za zamisel, po kateri naj bi Ze v sedajih
amandmajih k ustavi SR Slovenije sprejeli
¢imvec vsebinsko poglobljenih in originarnih
ustavnih resitev, govori predvsem verjetnost,
da se bo sprejem nove ustave SFRJ in ustave
SR Slovenije ¢asovno dokaj odmazknil. kljub
temu. da se vedina zavzema za novo ustavo.

1. Ze v sedanji fazi spreminjanja ustave SR
Slovenije je treba preuditi predlog, da se iz
ustave ¢rtajo temeljna nacela in nadomestijo
s kratko in jasno preambulo. Temeljna nace-
la v sedanji formulaciji so namrec¢ koncipira-
na ideolosko in ne ustavnopravno in so zato
vir ideologiziranih razlag ustave, ki oteZujejo
njeno ustrezno uresnicevanje deloma celo
v nasprotju z obstojeéimi temeljnimi naceli.
bi s értanjem temeljnih nacel ali vsaj s &rta-
njem tistih, ki so v nasprotju z normativnim
delom, resili tudi ta problem. V zvezi s tem
podpiramo predlog Sveta za varstvo ¢loveko-
vih pravic in temeljnih svobos¢in pri RK
SZDL Slovenije in Komisije Zbora za ustavo
(Delo, 3.6. 1989), po katerem naj se doseda-
nja temeljna nacela nadomestijo z besedilom,
ki vsebuje opredelitev do samoodlocbe. ki
vkljuéuje tudi pravico do odcepitve kot trajne
podlage za vkljucitev slovenskega naroda
v jugoslovansko federacijo, hkrati z najsirso
opredelitvijo skupnih interesov, ki jih Zeli
slovenski narod uresnic¢evati v federaciji: na-
¢elo. da slovenski narod in ljudstvo Slovenije
uresni¢ujeta suverene pravice SR Slovenije
z izjemo skupnih interesov, ki se uresnicujejo
v federaciji: spostovanje ¢lovekovih pravic in
temeljnih svoboicin ¢loveka in drzavljana;
naéela za odlocanje v federaciji; enakoprav-
nost pripadnikov italijanske in madZarske na-
rodnosti in polozaj SR Slovenije v mednarod-
nih odnosih.

2. Poglavje o ¢lovekovih pravicah naj se uvr-
sti kot samostjen drugi del — takoj za prvim
delom, ki opredeljuje SR Slovenijo. S tem bi
bilo priznano. da so lovekove pravice te-
melj, na katerem se gradi politicna in eko-
nomska ureditev SR Slovenije. Spremeniti bi
bilo treba dolocbe o dopustnosti zakonskega
omejevanja in prepovedi uporabe &lovekovih
pravic (249. clen ustave SR Slovenije) 1ako,
da bi bil zmanjSan njihov doseg. Ustava bi
morala dopustnost zakonskega omejevanja
pravic predvideti le za tiste pravice, katerth
narava in vsebina dopuséata omejevanje. Za
te primere je treba Ze v ustavi dologiti, kateri
organi smejo poseéi v te pravice, naceloma
pa naj bi hilo to dopustno in na podlagi sodne
odlo¢be. v drugih primerih pa bi bilo treba
v ustavi doloéiti nadin sodnega varstva.

Podpiramo vsebino predlozenih amandma-
jev. ki se nanasajo na nckatera vprasanja
¢lovekovih pravic (pravica do stavke; pravica
do enakopravnosti ne glede na narodnost,
raso, spol. jezik. veroizpoved. politicno ali
drugaéno prepri¢anje, gmotno stanje, roj-
stvo. izobrazbo. druzbeni polozaj ali katero-
koli osebno ali drugo okolisc¢ino: prepoved
predpisovanja smrine kazni in nacelo svo-
bodnega izpovedovanja vere). prav tako se
zavzemamo za predlagane dopolnitve XLIII.
amandmaja o svobodi veroizpovedi in obli
kovanja dveh posebnih élenov ustave o pravi-
ci do svobode zbiranja in pravici do svobode
zdruzevanja, ki jih je oblikoval Svet za var-
stvo ¢lovekovih pravic in temeljnih svoboscin
pri RK SZDL Slovenije (Delo, 14. 4. 1989).

Podpiramo tudi predlog, naj ima ustava tudi
doloc¢bo o pravicah otroka. Otroku gredo vse
clovekove pravice, razen tistih, ki zanj zaradi
naravne telesne ali dusevne nerazvitosti ne
pridejo v postev (npr. pravica do svododnega
odlo¢anja o rojstvih otrok, ¢l. 233 ustave).
Otrok ima tudi posebne pravice. Temeljno
necelo pri uresni¢evanju pravic otroka so nje-
gove Koristi. Strinjamo se tudi z delom pred-
lagane dolocbe v osnutku amandmajev, ki
prepoveduje vsakrino diskriminacijo zaradi
razli¢nih okolis¢in na strani otroka, njegovih
starSev ali skrbnika. V zvezi z dolocho o pra-
vicah otroka je treba dopolniti tudi doloébo
o roditeljski pravici (¢l. 235/2) ustave), ki naj
bi se glasila:

»Starsi imajo pravico in dolZnost, da z nepo-
sredno skrbjo. s svojim delom in z druzbeno
dejavnostjo zagotavljajo uspeSen- telesni In
dusevni razvoj svojih otrok. To pravico in
dolznost se lahko starSem odvzame ali omeji
samo 1z razlogoy, Ki jih doloca zakon zaradi
varovanja koristi otroka. Stariem se te pravi-
ce ne sme odvzeti ali omejiti zaradi okolis&in.
ki se nanaSajo nanje ali na otroka, kot so:
rasa. spot, jezik. veroizpoved. politicno ali
drugaéno prepricanje, narodnost, etnicno ali
socialno poreklo in gmotne razmere. Otroci
so dolZni skrbeti za svoje star$e ob pogojih. ki
jih doloéa zakon.«

Preuciti je treba moZnost, da bi ustavno so-
disce SR Slovenije pridobilo pristojnost odlo-
¢ati 0 ustavnosti pravnomocénih odlocb. ¢e so
bile z njimi kriene z ustavo SFRI ali z ustavo
SRS zajamcene svobos&ine in pravice ¢loveka
in obcana, obéan pa naj bi imel pravico pred-
lagati postopek pred ustavnim sodisem. ce
s0 bile s pravnomocno odlo¢bo v SR Sloveniji
kriene njegove z ustavo SFRI ali z ustavo
SRS zajaméene pravice in svoboséine.

3. Amandmaji s podroé¢ja druzbenoekonom-
ske ureditve naj odsevajo predvsem prizade-
vanja za temeljito deregulacijo gospodarstva.
Zato podpiramo predloge in sugestije dr. Jo-
zeta Mencingerja. ki jih je predstavil v Delu.
13. 5. 1989, sobhotna priloga n predlog za
¢rtanje amandmajev XXI. do XXIV. Te
amandmaje naj nadomesti krajsi in zgoséeni
tekst, ki naj ne predpisuje orgmzacyskih
oblik in ravnanj gospodarskih subjektov, Pri
tem pa bi bilo treba paziti, da bi ustavna
pooblastila za nujne zakonske posege v go-
spodarstvo ohranili v ustavi SR Slovenije,
zaradi cesar bi jih bilo treba vkljuciti v njen
321. ¢len ali pa ta pooblastila ohraniti tudi
v amandmajih.

4. Predlagani XVIII. amandma ohranja neu-
strezen in neuéinkovit sistem samoupravnih
interesnih skupnosti. Podpiramo usmeritev
za ukiniteyv SIS. ki naj jih nadomestijo samo-
upravni skladi.

Odlocanje o obsegu pravic in sredstev na
podroé¢ju druzbenth dejavnosti naj bo v pri-
stojnosti skupscine DPS (predvsem zbora
zdruzenega dela). ki naj bo tudi odgovoren
za delovanje dejavnosti. Upravljanje s sred-
stvi (ki se naj zbirajo v skladih) in nadzor nad
njihovo uporabo naj vrsijo organi. sestavljem
iz predstavnikov delaveev in drugih delovnih
ljudi. ki prispevajo sredstva iz osebnih do-
hodkov ter predstavnikov drugih pravnih
subjektov (delovnih organizacij in drzave), e
prispevajo sredstva iz svojega dohodka za
dejavnost.

5. Predlagamo értanje XX. amandmaja. ki
opredeljuje druzbeni sistem informiranja. ker
to ne sodi v ustavno materijo.

6. Amandma XXVII., ki je namenjen varo
vanju okolja. bi moral biti neposredno zave-
zujo¢ in konkretno uporaben. Predvsem pa
bi moral uvajati tri mednarodna splosno uve-
liavljena nacela. po katerih naj tisti. Ki ones-
nazuje. praviloma nosi tudi strosSke ¢is¢enja:
zagotoviti je treba pravico popularne tozbe
za primere hujsih posegov v okolje in uvelja-
viti naéelo finanénega in davénega spodbuja-
nja vlaganj v ¢isto tehnologijo. Predlagamo
naslednjo formulacijo amandmaja XXVII:
»Naravno okolje (zrak, voda, rudnine. izgled
in znacilnosti pokrajine, zivalski in rastlinski
svet itd. ), dobrine v splosni rabi ter naravna
in kulturna dediséina so pod posebnim var-
stvom. ki ga podrobneje opredeli zakon.

Varstvo okolja pred onesnaZevanjem. unice-
vanjem in spreminjanjem izhaja iz obvezno-
sti. da vsak. ki v okolje posega. nosi stroske
za odpravo negativnih posledic svojega po-
sega.

Postopek v primeru skodljith posegov v oko-
lje lahko sprozi vsak drzavljan. Vlaganje v éi-
sto_in okolju prijazno tehnaologijo je, prosto
vseh daviéin in delezno finanénih ter drugih
ugodnosti. ki jih podrobneje  opredeli
zakon.«

7. Ustavne resitve glede volilnega sistema bi

morale omogoc¢iti uresniCevanje zamishi poli-
ti¢nega pluralizma. V ta namen bi bilo treba
ustavne doloc¢be o volitvah oblikovati tako,
da bi zagotavljale neposreden vphv volilcev
ze v fazi dolo€anja kandidatov in izkljucevale
moznost razliénih selekuvnih posegov DPO.
Obenem pa naj bi zagotovile tudi soocanje
razli¢nih idej in programov ob volitvah.

Ker zaradi ureditve volilnega sistema in
strukture skupscin druzbenopoliti¢énih skup-
nosti v zvezni ustavi niso moZne radikalnejse
spremembe v republiski ustavi, naj bi se zbor
ob¢éin preoblikoval v splosnopoliti¢ni zbor. ki
naj bi v prihodnje dobil tudi vec pristojnosti.
Pri volitvah tega zbora pa naj bi bilo v celoti
upostevano tudi nacelo enake volilne pravice
drzavljanov. DPZ naj bi v skladu s ro zamishi-
jo imel manj pristojnosti kot doslej. Pri nje-
govi izvolitvi pa bi se bilo treba izogniti dose-
danjemu dogovoru o razdelitvi mandatov
med DPO, ki ni temeljil na jasnih merilih in
namesto tega dogovor nasloniti na v pred-
hodnih volitvah izrazeno podporo volilcev.

8. Za amandma XLI (varstvo osebnih podat-
kov) predlagamo spremenjeno besedilo. To
naj bo bolj v skladu s potrebami varstva
osebnih podatkov in mednarodnimi naceli.
V veéji meri mora tudi prepreCevati moznost
zlorabe podatkov in onemogociti, du se z za-
konom v okviru omejitev pravic v zvezi z var-
stvom osebnih podatkov omeji tudi pravica
posameznika. da se seznani s podatki. ki se
o njem zbirajo. in pravica do sodnega var-
stva.

9. Amandma XLIV (2. alinea 2. toc¢ke) dolo-
¢a. da ustavno sodisée »odloca o skladnosti
samoupravnih splosnih aktov z ustavo Soci-
alisti¢ne republike Slovenije in z drugimi
predpisi ter o njithovem nasprotju z zako-
nome«. Besede »in z drugimi predpisi« bi
utegnile omogocéati razlago. da morajo biti
samoupravni splosni akti v skladu s t. 1. pod-
zakonskimi splosnimi pravnimi akti. Taksna
razlaga bi bila v nasprotju z zasnovo samou-
pravnega (avtonomnega) prava in tudi z iz-
recnim doloéilom ustave SR Slovenije. Ki
doloc¢a. da morajo biti samoupravni splosni
akti usklajeni z ustavo in zakonom (¢l. 256/
1).

10. V zvezi zamandmajem XLV se zavzema-

mo za variantni predlog. po katerem sodnike
rednih sodis¢ in obcane, ki sodelujejo pn
sojenju v rednem sodiscu, voli skupséina SR
Slovenije s tem. da se odpravi institucija re-
elekcije sodnikov. Prav tako predlagamo do-
polnitev tega amandmaja z dolocbo. da so
sodniki vrhovnega sodiita SR Slovenije lah-
ko samo vrhunski pravni strokovnjaki. Meni-
mo tudi, da bi morala ustava dolociti. da
sodniki ne smejo biti ¢lani organov politicnih
zdruZenj in organizacij. Ta omejitev bi pripo-
mogla k neodvisnosti sodnikov pri sojenju.
Ne strinjamo pa se, da se sodniki za prekrske
izlocijo iz sistema pravosodja. dokler je za
prekrike zagroZena tudi kazen odvzema pro-
stosti, kar predstavlja poseg v temeljno ¢love-
kovo pravico. Sodnik za prekrike mora biti .
i. nosilec pravosodne funkcije in mora zanj
veljati vse. kar velja za druge sodnike, zlasti
pa ne sme biti vkljuen v sistem drzavne
uprave.

11. Predlagamo értanje LXI. amandmaja
o nacinu volitev ¢lana predsedstva SFRI in
SR Slovenije in se zavzemamo za ohranitey
veljavne dolocbe 372. ¢lena ustave SR Slove-
nije.

Ljubljana,
1. julija 1989

12. V zvezi z amandmajem LXII (predsed-
stvo SR Slovenije) se zavzemamo za man)se
Stevilo ¢lanov predsedstva. ki naj jih voli
skupicina SR Slovenije. Predsedstvo SR Slo-
venije naj bo za svoje delo skupidini SR
Slovenije tudi politicno odgovorno. Ce bodo
ustavni amandmaji omogoéili pluralistiéno in
demokraticno skupséino. obhkovano na ne-
posrednih volitvah, bi neposredne volitve
predsedstva SR Slovenije pomenile Se vecjo
krepitev njegovega polozZaja in osamosvaja-
nja nasproti skupscini SR Slovenije ter manj-
se moznosti uveljavljanja njegove odgovor-
nosti. Neposredne volitve Sefa drzave tudi
sicer niso skladne z demokraticno tradicijo
evropskega parlamentarizma.

13. Podpiramo amandma XLVII in vananto
I kK 4. tock tega amandmayja ter predlagamo
uvedbo drzavljanske iniciative za zacetek po-
stopka za spremembo ustave SR Slovenije.
Predvideu je treba tudi poseben amandma,
s katerim se bi dopolnil 337. ¢len ustave SR
Slovenije tako, da skupidina SR Slovenije
obvezno razpise referendum, ¢e ga zahteva
dolo¢eno stevilo volileev (drzavijanska inici-
ativa za referedum). i

14. Podpiramo predlog o moznosti oblikova-
nja ad hoc preiskovalnih odborov pri skupsci-
n SR Slovenije. Ti sicer ne morejo imeti
sodnih funkcij. morajo pa pri svojem delu
smiselno uporabljati nacela kazenskega po-
stopka.

15. Padpiramo tudi predlog o varovanju vi-
tainih interesov SR Slovenije v zvez z odloci-
tvami skups¢ine SFRI (odprio vprasanje, 4.
tocka). Vendar menimo. da b1 bilo treba
preuciti moznost, da lahko v skrajnem prime-
ru skupscina SR Slovenije odloéi, da se zvez-
ni zakon ali drug zvezni predpis ne uporablja
na obmocju SR Slovenije. posamicéni pravni
akti, izdani na podlagi teh zakonov ali pred-
pisov, pa se ne morejo izvriiti na obmocju SR
Slovenije. tudi ¢e jih je izdal organ na obmod-
ju druge republike ali pokrajine.

16. Podpiramo tudr predlog, naj se v ustavno
besedilo vkljucijo dolocbe, da ne sme nihée
uvesti izrednih ali kakih drugth podobnih
ukrepov na obmog¢ju SR Slovenije. s Katerimi
se na splosno omejujejo clovekove pravice imn
svobaoséine. brezsoglasja skupscine SR Slove-
nije. To mora izrecno veljan tudi za uporabo
oborozeh sil v miru. Ustava bi morala vsebo-
vati tudi ustrezne pogoje. ob Katerith b bilo
uvajanje takih ukrepov sploh dopusmo.

Karel Zupancic. dekan Pravne takultete

Razlika med
Majnisko dekliaracijo
1989 in Temeljno
listino Siovenije 1889

Razlika med Deklaracijo in Listino je kljub
sticnim tockam in ppdobnosti zelo velika.
Lahko bi rekli, da nekako ustreza razliki med
uradno in alternativno ali opozicijsko politi-
ko na Slovenskem. Treba jo je Kar se le da
jasno predstaviti. A

1. Temeljna listina vztraja pri ecpohalno pre-
sezenem in izérpanem cilju: »viadavin dela«
»Vladavina dela« numrec glede na obstojeco
jugoslovansko ustavo in vso boljsevistiéno
wdeologijo, na Kateri je zgrajena. ne pomeni
ni¢ drugega kot »realni socializeme. le slabo
zavit v zastirajoco besedo. To pa Ze imamo in
nas je pripeljalo v katastrofalno krizo in stag-
nacijo in tega se zelimo znebiti, saj je do kraja
diskreditirano ne le pri nas. temvec povsod,
kjer ta »vladavina dela« realno vlada. Doslej
pa ne poznamo nobenega drugega razen real-
nega socializma. Zato menim, da je vgrajeva-
nje »vladavine dela« v politi¢éno perspektivo
Slovencev in Slovenije ne le nepotrebno. am-
pak nasprotno bistvenim prizadevanjem Slo-
vencev. V Majniski deklaraciji 1989 tega niin
tudi nocemo, da bi bilo.

2. Temeljna listina se ze vnaprej opredeljuje
za Jugoslavijo, vendar ji postavlija pogoje.
kakina mora biti, da bomo Slovenci hoteli
v njej Ziveti, in kaksna ne sme biti. ker potem
v njej ne bomo hoteli ziveti. Taksna zahteva
pa Slovenijo in slovensko politicno vodstvo
potiska necogibno v to, da bosta morala dru-
gim delom Jugoslavije. tj. drugim juZznoslo-
vanskim narodom in njihovim drzavam vsilje-
vati kot obvezna zanje svo] model in svoja
merila, na katera morajo pristati, da bi mi
Slovenci zivell skupaj z njimi v zvezni drzavi.
Tudi to je kot cilj formuliran moment obsto:
jecega stanja. ki ga Ze imamo ves ¢as po vojni
in s katerim ravno nismo in ne moremo bitl
zadovoljni. Ni mi treba zdaj Se posebej doka-
zovati. da Slovenija z nobenim svojim po-
membnim predlogom ali zahtevo v Zvezi ni
prodrla. Nasprotno: ignorirali so jih in to tudi
vse bolj nesramno poéno. Zato Majnidka de-
klaracija ne obremenjuje Slovenije in sloven-
skega politiénega vodstva s taksnimi zahteva-
mi. Ne zdi se mi smiselno, da bi mi Slovenci
komurkoli Ze vnaprej vsiljevali bodisi svoja
merila, svoj model ali svojo perspektivo. Za-
to Majniska deklaracija 1989 tega ne vsebuje,
obenem pa tudi ne zavraéa sodelovanja z dru-
gimi narodi oz. drzavami. Zakaj bi Slovenci
koga posiljevali s seboj? Zato v Majniski
deklaraciji tega ni, kakor tudi ni vnaprejsnje
odloéitve za odcepitev od Jugoslavije.

3. Ce upostevari oba omenjena momenta.
moram ugotoviti, da Temeljna listina spremi-
nja elemente obstojecega stanja v ciljne poli-
tiéne perspektive Slovencev. Tako na zastrl
nacin le podaljsuje glavne momente slabega
obstojecega stanja v prihodnost.

4. Temeljna listina se obraca na drzavljane
Socialisticne republike Slovenije. Drzava
z »zagotovljeno vladavino dela« — realnim
socializmom — podreja narod socializmu. Te-
Zii¢e nacije je zato premaknjeno v ta sociali-
zem. Majniska deklaracija dejansko odpira
alternativno zgodovinsko politi¢no perspekti-
vo Slovencev kot naroda. TeziSce in stalisce
te perspekrive je in edinole tudi ‘mora biti
umeséeno v njem samem kot politiéni eniteti.
Nacija namre¢ ne more imeti tezi¢a svojega
politicnega bivanja zunaj sebe, saj bi to bila
pot njenega propada.

5. Majniska deklaracija izhaja iz duha bistve-
nega razlocka med narodom v eksistencial-
nem smislu in drzavo, socializmom, komu-
nizmom, katolicizmom ali podobnimi zade-
vami. To pomeni, da MajniSka deklaracija
bolj ustreza eksistencialno prvotnejsi struktu-
ri nase éloveskosti. Z njo se odloéamo za
odprto perspektivo drzave slovenskega naro-
da. ki kot demokraticna zagotavlja vsem
v njej Ziveéim drzavljanom — tudi Nesloven-
cem kot manjSinam — vse pravice, dolZnosti
in svobos€ine. kakor je to v demokracijah
normalno. Temeljna listina pa se preve¢ ozira
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na dve drzavi. Slovenijo in Jugoslavijo, kar
zamegljuje ostrino perspektive.

6. Temeljna listina tudi ne pove, ¢emu se
pravzaprav pojavlja. Sama v sebi je nekako
neutemeljena. Zakaj nam je Slovencem prav
zdaj potrebna taksna listina? Majniska dekla-
racija 1989 pa jasno pove, zakaj se pojavlja in
kaj hoc¢e: da Slovenci izrazimo svojo politiéno
voljo zaradi stanja, v katerem smo.

7. Temeljna listina je po nepotrebnem re-
dundantna; omenja nekatere zadeve, Ki
v takéno lisitno ne sodijo. drugih in enako-

. vrednih pa ne omenja. Npr. omenja demo-
kratiéne velitve. varstvo okolja ipd.. ne ome-
ni pa loéenosti izvrine, sodne in zakonodajne
oblasti, ne omeni npr. ukinitve monopola
partije ipd. Ce zacne$ naStevati — zakaj ne
vsega, zakaj samo nekatere zadeve? Vendar
vse ne sodi v takino listino. Majska deklara-
cija je konciznejsa in jasnejSa pri svojemn od-
piranju trajne perspektive politicne eksisten-
ce slovenskega naroda.

8. Zaradi vsega omenjenega trdim, da je
Majniska deklaracija 1989

— formulirana iz duha sodobne evropske fi-
lozofije politike/drzave;

— da odpira bistveno in trajno perspektivo
politicne eksistence slovenskega naroda, ne
da bi se pri tem pustila utesnjevati s trenutni-
mi pragmati¢nolegalisti¢cnimi okviri danega
stanja in v njih uresnicljivimi cilji;

— da pa tudi ne nasprotuje nobenim takim
ciljem, za katere se je mogoce zavzemat Ze
v razmerah legalizma obstojecega stanja.

9. Temeljna listina 1989 je v sebi protislovna
in zato vsebuje tudi dobre zahteve, &eprav
seveda na podlagi obstoje¢ega stanja. Tak3ne
s0:

— da se zavzema za slovensko demokrati¢no
drzavo na podlagi suverenosti slovenskega
naroda;

— da se zavzema za politiéni pluralizem in
demokraticne valitve;

da izrazi nesprejemljivost politiéne ali na-
cionalne podrejenosti Slovencev;

— da obvezuje slovensko politiéno vodstvo
za uveljavljanje svojih zahtev.

10. Eno so namre¢ cilji, za katere se je mo-
goce boriti znotraj okvirov legalizma obstoje-
Cega stanja, drugo pa je odpiranje trajne
— ¢asovno sploh neomejene, tako rekoc ne-
skonéne — perspektive politiéne eksistence
slovenskega naroda. Zato menim, da med
Temeljno listino 1989 in Majni$ko deklaraci-
jo 1989 kljub veliki razliki med njima ni kake-
ga nepomirljivega nasprotja. Gre pac za dva
vidika, ki odkrivata razlicne zadeve.

11. Zavracam ocitke, ki pravijo, da se Majni-
Ska deklaracija baje »nerealisti¢no in neodgo-
vorno izmika stvarnemu izhodiséu, da smo
v Jugoslaviji in da jo moramo torej spremeni-
ti ali pa iz nje izstopiti, ne pa (.. .) sejati med
mnoZico iluzije, kakor da smo v polozZaju, ko
se bomo 3ele odlodili, ali se s kom poveZzemo
ali ne« (Krivic v Dnevniku, 26. VI. 1989).
Vsem sestavljalcem Majniske deklaracije
nam je e prevec jasno, da »smo v Jugoslavi-
ji«. Ampak to ne more biti ovira za formuli-
ranje slovenske perspektive. Menim, da lega-
lizem obstojecega nikakor ni kak brezpogoj-
no zavezujoc okvir prav posebej takrat, ko

Ponudba iz drugega

casa

gre za odloéilne politiéne perspektive, ne pa
zgolj za pragmaticne dosegljive cilje znotraj
danega in obstojecega. Po takem legalizmu
noben narod npr. znotraj stare Avstroogrske
(in takih primerov je na Zemlji Se kar pre-
cej!) ne bi mogel ali sniel formulirau trajne
politiéne perspektive svoje politiéne samo-
stojnosti. Smesno bi bilo, ¢e bi rekli: »Slo-
venci smo v Avstriji, moramo jo posloveniti
ali pa bomo 3li«. Zavracam misel, da je odpi-
ranje trajne politiCne perspektive slovenske-
ga naroda »sejanje iluzije«. Nasprotno: iluzi-
je so pragmaticni cilji brez perspektive. S tem
pa seveda nikakor nisem proti pragmaticnim
ciljem, 3¢ manj pa sem proti zahtevam po
spostovanju obstojecega prava in boju za nje-
govo izboljsevanje. Gre pac za razlicne vidi-
ke, ki odkrivajo razli¢ne, ne nujno nasprotu-,
joce si zadeve. In to je normalno, e se tega
jasno zavedamo. V tem pogledu ne Zelim
polemizirati s Krivicemn, saj visoko cenim nje-
gova prizadevanja za spostovanje obstojecih
zakonov.

Ivan Urban¢ié, Ljubljana

- - - -

Listina temeljnih
politicnih ciljev
V posebnem okviru 3. strani sredinega (28.
junija 1989) Dela sem prebral nekakino
spremno besedilo k Temeljni listini Slovenije
1989, ki ga je na republiski konferenci SZDL
Slovenije 27. junija izgovoril Milo§ Mikeln.
To besedilo vsebuje naslednje Mikelnove tr-
ditve: »...moje svobodnjaiko socialistiéno
prepri¢anje mi ne dovoljuje vsiljevati vsem in
vsakomur socialisticnega modela — se bom pa
zanj zavzemal in boril v demokratiéni politi¢-
ni tekmi.
Spet se soocata dve smeri znotraj socialistié-
nega gibanja, kot sta se pri nas zadnjikrat na
veliko spopadli v letih 1971/72. Novi spopad
reformizma in konservatizma, ki se je kazal
tudi ob nastajanju te listine, ob njej ni izbruh-
nil v odlocilno fazo, kot kaZe, pa je gotovo
neizogiben. Listina pomeni, dovoljujem si to
oceno, pomemben prispevek k dokoném de-
blokadi.

Na drugem kraju slovenskega politiénega pri-
zoriS¢a pa listino tudi zavracajo, in to druge
struje. ki se ne bi zelel kazati kot konserva-
tivne. Doktor Rupel celo pravi v Mariboru,
kot sem prebral v Veceru, da je to kontrade-
klaracija »majniski«, ko obenem dobro ve,
da je resnica prav obratna, da je ta nastajala
prej, saj je sam dvakrat pri njej temeljito
sodeloval . . .«

V zvezi s temi Mikelnovimi izjavami sem
dolZan nekaj kratkih pojasnil.

1. Demokratiéne politiéne tekme danes na
Slovenskem dejansko ni: Mikelnovo »svo=
bodnjasko socialistiéno prepri¢anje« je urad-
na ideologija, ki se mu zanjo ni treba bojevati
proti nikomur. Drugaée povedano: tudi boje-
vanje in zavzemanje za socialisti¢no prepri¢a-
nje v »demokrati¢ni politiéni tekmi« je del
uradne ideologije.

2. Ne drzi, da sem Mikelnovo Temeljno listi-
no Slovenije kjerkoli ali kdajkoli imenoval
»kontradeklaracijo«. To so sicer res napisali
v Veceru, vendar iz njihovega teksta jasno
izhaja, da ne gre za moje besede, ampak za

DELO ZA DENAR
— KNJIGE
ZASTONJ ali
KNJIGE ZA

DENAR —

DELO

ZASTONJ

Tokrat vam predstavljamo zanimiv program zalozbe Lipa.

Narocniki Dela, stari in novi!

Ce boste plagali naroénino za dva ali tri mesece vnapre;j, vam ZAGOTAVLJAMO
NESPREMENJENO CENO in PODARJAMO KNJIGE ZALOZBE LIPA PO VASEM

1ZBORU.

Narocniki, ki placate naroénino za DVA MESECA VNAPREJ (najpozneje do 20.
julija), lahko izberete DVE KNJIGI s seznama C (placilo za julij ni v§teto).

Narocniki, ki placate narocnino za TRI MESECE VNAPREJ (najpozneje do 20.
julija), pa lahko izberete DVE KNJIGI s seznama D (placilo za julij ni vsteto).

Predplagilo lahko poravnate pri Delovih blagajnah v Ljubljani, Delovih

inkasantih ali s sploSno poloznico.

Ne pozabite hkrati navesti, katere knjige ste izbrali, in za vsak primer, &e zaradi
prevelikega zanimanja morebiti poidejo, navedite Se eno, nadomestno.

Knjige bo dobil le tisti, ki jih bo zahteval po poloZnici ali ob plaéilu pri blagajni

ali inkasantu.

Meseéna naroénina na Delc je trenutno 110.000 din. Predplacilo za dva
meseca znasda 220.000 din, za tri mesece pa 330.000 din. Za upokojence je
mesecéna narocnina 99.000 din. Predplacilo za dva meseca je 198.000 din, za

tri mesece pa 297.000 din.

ZA DELOVNE ORGANIZACIJE IN NAROCNIKE IZ TUJINE TA PONUDBA NE

ELO

VELJA!

SOBOTNA PRILOGA

komentar. V svojem govoru (na maribor-
skem kongresu SDZ) sem dejansko izrekel
naslednje besede:

»V sklop slovenskih pomladnih pojavov spa-
da tudi Majniska deklaracija 1989. Znano
vam je, da jo je (skupaj z drugimi zvezami,
drustvi in gibanji) predlagala tudi Slovenska
demokrati¢na zveza in da je v nasih uradnih
krogih povzrocila nekaj razburjenja. Ob neki
podobni priloznosti sem Ze ugotavljal, da je
takSno razburjenje treba razumeti kot zna-
menje pocasnih refleksov oblasti: kaj vse in
Kkoga vse je Ze preganjala, nakar se je premi-
slila in razburljivi predmet razglasila za lasten
napredni izum! Cas je, da se prekine tradicija
izobfevanja in poobéevanja! Torej mislim, da
na tej tocki ni potreben nikakr$en umik, ¢e-
prav priznam, da je v€asih teZzko zdrZati v vio-
gi hitrejiega tekaca. Tistim, ki nam zdaj o¢i-
tajo, da delamo nered v sicer urejeni sloven-
ski fronti zoper imperij zla. bi rekel samo to:
namesto da obsojate nado izjavo, obsodite
svojo lastno, in sicer Dolomitsko!«

3. V t. 1. koordinaciji pri RK SZDL., ki se je
sestajala po znanem zboru v Cankarjevem
zboru konec februarja, sem res sodeloval. Bil
sem v njej predstavnik SDZ, Milos Mikeln pa
je bil predstavnik Slovenskega centra PEN.
Besedilu, ki ga je prvi sestavil Mikeln (ob
pomoci delovne skupine, kjer me ni bilo),
sem Ze takoj v zacetku (to je bilo $e meseca
marca) ocital nekaj slabosti, nakar je Svet
SDZ pripravljeni (Ceprav Ze nekoliko po-
pravljeni) tekst v celoti odklonil in predlagal
novega, ki je predstavljal prvi osnutek t. i.
Majniske deklaracije. Z njo je zveza, ki sem
Ji tedaj predsedoval, skupaj z Drustvom slo-
venskih pisateljev, SDZS, SKZ in SKSG,
prisla na dan — tudi zaradi ogoréenja ob Jan-
Sevi aretaciji in Ostermanovi prepovedi zbo-
rovanja na Trgu osvoboditve — nastopila 8.
maja 1989.

4. Potem datumu sem se udeleZil sestanka
delovne skupine. ki je pripravljala Temeljno
listino, in to skupino skusal prepriati. naj
sprejme poglavitne tocke majniske deklaraci-
je. To mi ni uspelo, nakar se sestankov na
RK SZDL nisem ve¢ udelezeval. Po objavi
v Delu vidim, da se najnoveja in zadnja
varianta Temeljne listine razlikuje od osnut-
ka, ki je bil predmet razprave na delovni
skupini; in da je zdaj dejansko bistveno raz-
licna od Majniske deklaracije.

5. Razlike med izjavama so tistim, ki so ju
brali, jasne. Temeljna listina Slovenije 1989
je uradno sporocilo SZDL o nujnosti varova-
nja nekaterih pridobitev slovenske politike
(pri ¢emer je govor o vladavini dela, o samo-
upravnem socializmu in o pristajanju na so-
Zitje v Jugoslaviji, »kjer bodo zahteve te
listine v celoti upostevane«). Majniska dekla-
racija 1989 Temeljni listini seveda ne na-
sprotuje v tockah, kjer je govor o pluralizmu,
o ¢lovekovih pravicah itn., vendar se bistve-
no razlikuje od nje, ko ne pristaja na vna-
prejsnje in ideoloske okvire, kot so »vladavi-
na dela«, »samoupravni socializem«, Jugosla-
vija po slovenski podobi itn. Majniska dekla-
racija vztraja pri suvereni drzavnosti sloven-
skega naroda, iz katere izhaja temeljna »ne-
gotovost« glede notranje ureditve in medna-
rodnih povezav Slovenije: o teh receh naj bi
odlocal sam slovenski narod! Iz povedanega
izhaja, da je razlika med Majnisko deklaraci-
jo in Temeljno listino v bistvu razlika med
slovensko uradno politiko in slovensko de-

C 1 Mane Louise Fischer. GRAJSKE GOSPE
Prikazuje zanimivo podobo Bavarske na zadetku
19. stoletja in &tevilne zanimive osebe. (502 str.)

C 2 Michael Horbach: UERADENE SANJE
Cdknto prnéakovan)e resnidnega stanja v tretjem
rajhu tik pred drugo svetovno voino. (428 str.)

C 3 Mananne Micolin: KUHAM ZA 1 OSEBO
Pricujo¢a knjiga nam je v veliko pomod, ¢e ku-
hamo sami zase in pn tem nasa kreativnost prav
ni¢ ne trpi. (134 str) .

C 4 Laura Ingalls Wilder. HISICA V VELIET HOSTI
Pravlji¢na podoba Zvljenja v gozdu in leseni hi-
&ic1, skozi o&l deklice Laure. (144 sir.)

C 5 Heinz G. Konsalik: SKRIVNOST SEDMIH PALM

Presunljiv epos z nenavadno napeto zgodbo,

polno eksotike in silovitostl, (429 str.)

C 6 Michael Burk: IN JUTRI VES SVET
Roman s posebno prizadetostic razkriva nacistié-
m sistem z vsem njegovim nasiljemn in zlo¢insko
ideologijo. .. (446 str.)

C 7T Hans Helimut Kust: KONEC 1943
Roman o nacisti®ni stranki in njenih somi&ljenikih
ob propadu Hitlerjeveda rajha in prvih letih pod
zaveznisko vojasko upravo na Bawarskem. (358
sir.)

C 8 Carlo Sgorion: ARMADA IZGUBLJENTH REK
Knjiga pripoveduje o usodi kozaike armade...
to je ep, ki ga je treba pozorno prebrati. (236
str.)

mokraticno alternativo. Deklaracija je
usmerjena v prihodnost, listina potrjuje sta-
tus quo!

6. V tem smislu ne morem brez rezerve spre-
jeti Mikelnove teze o spopadu reformizma in
konservativizma »znotraj socialistitnega gi-
banja«. Dokler so mogoéi le takini, tako

reko¢ interni socialistiéni spopadi, seveda ni

mogoce govoriti o dejanski demokraciji,
kvedjemu o interni demokraciji. S tem v zvezi
je nekorektno diskvalificirati politi¢ne struje
»na drugem kraju slovenskega politicnega
prizorid¢a«. O njih Mikeln pravi. da »se ne bi
Zelele kazati kot konzervativne«., namiguje
pa, da »konzervativne« dejansko so! Iz teh
razmi$ljanj tako reko¢ izhaja, da so predlaga-
telji Majniske deklaracije konservativci;
SZDL, ki predlaga Temeljno listino, pa je
reformistiéna. Sicer sam nimam nié¢ zoper
konservativizem (kaj je varovanje Cdistega
okolja drugega kot konservativizem!?), na-
sprotujem pa rokohitrskim politicnim diskva-
lifikacijam. Zal mi je, da mora biti njihov
avtor v tem trenutku ravno predstavnik Slo-
venskega centra PEN, ki je do nedavnega
pomenil trdno oporo demokratiénim proce-
som v slovenski druZbi.

Dimitrij Rupel, Ljubljana

Opombe k zadnji
verziji Temeljne
listine

Ker bi utegnilo v javnosti nastati zmotno
mnenje, da smo med avtorji te listine tudi mi,
saj smo sodelovali v koordinaciji organizacij
podpisnic deklaracije iz Cankarjevega doma,
menimo, da moramo priobéiti tole opombo
v zvezi s Temeljno listino:

1. na seji RK SZDL 27. 6. 1989 je bila listina
predstavljena kot fait accompli, ne pa kot
predmet obravnave. Nasi predstavniki so si-
cer skusali doseéi spremembe besedila, ven-
dar zaradi pozne ure, ko je bilo mogoce
izglasovanje listine le 3e preprediti, ni pa bilo
ve¢ mogode z argumentirano razpravo spre-
minjati besedila, nismo nasprotovali sprejet-
ju. Poudarjamo pa, da s tem razprava o te-
meljnih drzavotvornih nacelih drzave Slove-
nije nikakor ni konéana.

2. Ker se Zelimo izogniti nesporazumom, mo-
ramo, preden karkoli reéemo o Temeljni li-
stini, redi, da smo za to, da se Slovenija
konéno zaéne obnasati kot drZava, ki je
v (naceloma katerikoli) federaciji ali zvezi
drzav, ¢e je Ze v njej, po prosti in plebiscitni
odloéitvi drzavljanov drzave Slovenije.

3. Smo proti temu, da bi imeli Slovenijo (in
katerokoli drzavo) za uteleienje ali udejanje-
nje suverenosti kateregakoli posamiénega na-
roda: suverenost pomeni vthovno oblast, vr-
hovna oblast kake etni¢ne skupine pa etni¢no
hegemonijo in vsaj potencialno degradiranje
vseh drugih etniénih skupin, ki Zivijo na dr-
Zavnem ozemlju. Najslabsa konsekvenca su-
verenosti enega naroda je nacionalno zatira-
nje drugih, najboljsa pa poniZevalni paterna-
lizem. Sicer pa bomo o tem, da so Slovenci,
Srbi ali drugi po naravi demokratiéni in svo-
bodoljubni, pripravljeni razpravljati 3ele te-
daj, ko bodo genetiki odkrili ustrezne gene.
Preseneca nas, da osebe, ki nastopajo s tako

argumentacijo, ne opazijo grobih rasistiénih
implikacij takih trditev, in to po vseh surovih
izkudnjah z rasizmi v XIX. in XX. stoletju.
Geslo: »Slovenijo Slovencem!« enako nepri-
jetno bode v usesa kakor denimo lepenovski
gesli »Pans francais!« ali »La France aux
Francais« ali geslo »Trieste italianissima«, ki
ga pri sosedih razdirjajo strahovi, ki so uili iz
naftalina.

4. Etni€no oz. narodno (etni¢no je le eden
izmed pomenov besede »narodno« ali »naci-
onalno«) nacelo pri dozdevnem odpravljanju
politiénih problemov je v zadnjem stoletju
prav v srednji Evropi povzrocilo zadosti hu-
dega, da bi morali biti do njega vsaj zadrzani.
Zaradi ultradesni¢arske konotacije pa bi se¢
ga morali izogibati v javnih formulacijah.

5. Slovenija velja pri zelo velikem delu za-
hodnega javnega mnenja za izjemo v L.i. ko-
munisti¢nih drzavah: velja namre¢ za edino
druzbo »komunisti¢nega sveta«, ki se totali-

tarizmu realnega socializma ne upira pred- .

vsem Vv imenu etniéne samostojnosti, ampak
v prvi vrsti v imenu demokracije (gl. npr.
karto Vzhodne Evrope. objavljeno v zadnji
majski Stevilki franc. revije »Le Nouvel ob-
servateur«), dikcija Temeljne listine Sloveni-
je 1989 pa to podobo, ki zaenkrat Se ustreza
resni¢nosti, zamegljuje.

6. Formulacija: »Hoéemo Ziveti v kakrinikoli
tiéni drzavi suverenega slovenskega naroda
in vseh drzavljanov Slovenije, utemeljeni na
¢lovekovih pravicah in drzavljanskih svobos-
¢inah«. je v sebi protislovna in vsaj trikrat
problemati¢na:

a) hotenje ali Zelja, da bi ziveli v kakrénikoli
drzavi, sta sprevrzena: drzava je pa¢ nujno
zlo in aparat, ki naj nefemu rabi, ne pa
predmet hotenja ali poZelenja. Zato je smi-
selno govoriti zgolj o tem, kakino drzavo
smo pripravljeni prenafati:

b) suverenost enega samega naroda kot vr-
hovna oblast tega naroda je nekaj, kar 1zklju-
¢uje splosne ¢lovekove pravice in demokraci-
jo moderne vrste: celo samostojnost sloven-
skega (ali kateregakoli drugega) naroda je
lahko zgolj nekaj. kar je iz te demokracije
izpeljano. oz. nekaj, kar je njena logiéna
posledica. Moderna demokracija namrec po-
meni suverenost drzavljanov in v nasem pri-
meru gre za suverenost drZavljanov drzave.
v kateri so izredno velika ve€ina drzavljanov
prav Slovenci. Ni mogocée pri¢akovati, da bi
bili Slovenci v okviru drzave Slovenije — kaj-
pada, &e gre za resniéno drzavo — ogroZeni.
lahko pa pricakujemo. da bodo ogroZene et-
ni¢ne manjsine, ¢e ne bodo Ze takoj ustrezno
zavarovane. Ce bomo neprenehoma mahali
naokrog s suverenostjo slovenskega naroda.
bomo imeli kaj kmalu oparaviti s »postenimi«
Italijani. Madzari, Romi itn. Ce naj bo drza-
va Slovenija — v okrilju federacije ali zunaj
njega — zmoznba zivljenja v danasnjem sve-
tu, mora biti njen drzavljan svoboden tudi
v svojem etni¢nem opredeljevanju;

c¢) med drzavljane Slovenije sodijo zveéine
tudi pripadniki slovenskega naroda, ob njih
pa Se nekaj pripadnikov drugih etniénih sku-
pin, zato je nastevanje »drzava suvercnega
slovenskega naroda in vseh drzavljanov Slo-
venije« pleonastiéno: z njim je receno le to,
da so drzavljani Slovenije Slovenci in Neslo-
venci, o¢itno pa so suvereni le nekateri, pa

Ceprav: je to-vecina izmed drzavljanov-Slovers
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7. »Vladavina dela«. omenjena v 1. tocki
listine, je problematien 1zraz. ki ga je treba
nadomestinn z ustreznejdim. Nadomedilanje
tlovekovih in drzavljanovih pravic s pravica-
mi. ki »izhajajo iz dela« (v resnici »iz zaposli-
tve«), je pri nas obrodilo Zze zadosti strupenih
sadov. Kult dela — in delo je Se zmerom
oblika hlapfevanja - je kulr. ki ga razdirjajo
populisticne ideologije, najveckrat tiste na
skrajni desnici (spomnimo se: Arbeit macht
frei! ali Travail. famille. patrie ipd.). Delov-
na zakonodaja naj prepredi izkorisc¢evalske
ckscese, ki so najbolj pogosti prav v »vladavi-
nah dela«. in zagotovi blagor ljudi delu navk-
jub (n.pr. s kréenjem delovnega c¢asa in
s povedanim varstvom pri delu). Lahko pa bi
kajpada rekli. da drzava Slovenija temelji na
delu. Tako dologilo najdemo tudi v marsika-
tert demokratiéni ustavi, izhaja pa iz domina-
cije sfere dela v primerjavi s sfero dednih rent
iz prvih obdobij kapitalisti¢ne oz. industrijske
dobe.

8. Zaradi povedanega je po nadem mnenju
bolj3a taka formiilacija prve tocke listine:

1. Pripravljeni smo Zivet v demokratiém dr-
zavi Sloveniji, ki temelji na suverenosti svojih
drzavljanov (lahko dodamo: in slovenskega
naroda. vendar se pomen s tem ne spreme-
ni). na ¢lovekovih pravicah in drzavljanskih
svoboséinah. V njej si zagotovimo socialno in
polititno enakopravnost; vladavino prava in
samostojnost civilne druzbe; svobodo zdruze
vanja in politiéni pluralizem: svobodne. ne-
posredne in tajne volitve politiénih predstav-
nikov: enakopravnost vseh manjéin: svobodo
vseh oblik gospodarskega razvoja. ki ne pre-
obremenjujejo ali ogroZajo okolja. in aktivno
varstvo okolja; povezanost z Evropo in sve
tom. kar vse naj omogoci blaginjo drzavlja
nov Slovenije. «

V toéki 2 je problemati¢na trditev. da »bomo
Ziveli. .. samo v takem samoupravnem Soci-
alizmu, Kjer bodo zahteve te listine v celoti
upoitevane«. Cisto mogoée je namreé. da je
samoupravni socializem, tak, kakrien v res-
nici obstaja, prav tista ureditev, v kateri
»zahteve te listine« zagotovo ne bodo uposte-
vane. Namesto izraza »samoupravni sociali-
zem« e treba uporabiti izraz »taka ureditev.
sa] bo vsaka ureditev. ki bo upostevala demo-
kraticne zahteve iz listine. Ze zato napredna
in za Zivljenje primerna ne glede na ime. Ki ji
ga mi treba po vsej sili nadevan.

S tocko 3 se v celoti strinjamo.

Y. Zaradi povedanega nas ni mogoce priste-
vati med predlagatelje listine. Zaradi konjun-
kturnih vzrokov ji niti ne nasprotujemo. pod-
pisovanje pa prepusé¢amo individualnim odlo-
¢itvam svojih ¢lanov. Obzaljemo pa, da je
drzavljanom Slovenije v teh tveganih ¢asih in
v o€itni éasovni stiski predlozen tako nedode
lan dokument.

10. Mislimo tudi. da je treba vso energijo. ki
bo vlozena v podpisovanje te listine, takoj
usmeriti v zacetek dela za novo ustavo Slove-
nije. kar je bilo predlagano Zze novembra lani.
in v pripravo pravil in pogojev za prve nepo
sredne, tajne in sploine volitve v prihodnjem
letu.

Ljubljana, 28. junija 1989
Braco Rotar, za Debatni klub 89

Franco Juri, za Skupino 88
Joze Skolé. za RK ZSMS

C 8 Pavle Zidar: SLOVO
Negativna podoba odpadmistva od domowvine, ki
kot spaka nastane tam, kjer se ljudje ne zaveda-
mo vrednot lastne domovine. (246 str.)

C 10 Sasa L. Zlobec & Milan Kle&: PESMI
Dve pesniski zbirki v eni. Poti in potovanja prve-
ga ter Avgust-januar drugega pesnika. (123 str.)

C 11 Vitjan Sancin: AKTINIDIJA, SADEZ VECNE
MLADOSTI
Vsebuje ved vitaminov kot limona ali jagoda.
Z lahkoto jo je vzgajati, trud pa popla¢a z boga-
tim pridelkom. (170 sir.)

C 12 Ivan Pregel: PLEBANUS JOANNES
Delo pisatelja, katerega pot je izvirna, izjemna in
nenavadna, in ka doivlja danes svoj preporod.
(304 str.)

C 13 July Titl: VODNI MLINT IN MLINARSTVO
V SLOVENSKI ISTRI
Razprava, ki z zgodovinsko-geoarafskeqga vidika
osvelljuje razvo) in pomen te dejavnosti. Celovita
geoqrafska podoba milinarstva na Koprskem.
(166 str.)

C 14 Vladimir Gradnik: PRIMORSKI PROSTOVOL]JCI
V BOJU ZA SEVERNO ME]JO
To je prva in zadnja pripoved, ka bo edini spo-
menik odhajajodim primorskim sivelasim prosto-
voljcem. (200 str.)

C 15 Alojz Zidar: DOZIVETJA TIGROVCA
PARTIZANA

Knjiga razodeva primorskeqga &loveka, ki se na-
it z antfadizmom 1zza miadih let prebije skozi
vihre vajnih in povojnih let. (281 str.)

C 16 JoZe Felc: OSAMELCI
Zapiskn psihiatra z njegovega mudénega potova-
nja po neznanem vesolju dufevnih bolezni. (150

str.)
C 17 Edo Torkar: SOL ZIVLJENJA
Pisalel), ki zase pravi. da mu je v roke potisnilo
pero morje, se z ljubeznijo spoprijema z neiz-
mernim vedoviem-in njegovium ljudmi (219 str.)
C 18 JADRANJE NA DESKI
Avtorji na privladen nadin nizajo stevilne korist-
ne napotke o deskah, jadnh in drugi opremi ter
© morju in jadranju. Knjiga je opremljena s stevil-
nimi fotografijamu (192 str.)

D 1 AVTENTICNO ZIVLJENJE — iz ustvarjanja dese-
tih sodobnih italijanskih knjizevnikov Istre in Re-
ke. Besedila sta izbrala in uredila Bruno Maier in
Josip Taviar. (248 str)

D 2 Lutz Helger. IZBRANI RECEPT! Z OLIVAMI
Vse o olivah in njihovi uporabi pri kuhi. Prek 70
El';ram;! kuharskih receplov in barvnih fotografi).

str.

D 3 Hans Hellmut Kirst NOCI DOLGIH NOZEV

Roman_ o nastajanju in delovanju sskupine We-

sels, ki je morala Hitlerju prise&i neomajno zve-

stobo pri izpolnjevanju polititnih  ukazov in
opravijanju najbol) umazanih zlo¢inov. (363 str.)

Utta Danella: LJUBEZEN OB BODENSKEM

JEZERU

Saga o ¢lanih druine Goetz v Konstanci, ki sa po

tradiciji sicer odvetruki in notarjl. S snaho Jono

se v s wradicionalno mes&anskimi vredno-
tami marsikaj spremeni. (492 str.)

D 5 Michael Burk: ZLATI VRTILJAK 1,2
Napeto pripovedovana zgodba o uspenem in
spasobnem odvetniky, €igar pot sta usodno zaz-
namovall dve 2enski. Dogajanje poteka v svetov-
lianskem letovis&u Baden-Badnu, na ctoku Tene-
nife, Sejselih... (490 str.)

=}
e

D 6 Arnoldo Bressan: PUSTOLOVSCINA BESEDE
Zbirka esejev, v katerth so na zanimiv in slikovit
nacin predstavijeni znani slovenski literarm
ustvarjalcl (226 str.)

D 7 Heinz G. Konsalik CUDEZNE ROKE
Mapeta in pnivlaéna zgodba o fudeimh ozdrawvi-
tvah bolnikev z brezupmimi boleznimi — ko po-
leg razuma cobstaja v &loveku £e neka), kar vliva
upanje tudi akrat, ko odpove 2e vsa medicinska

D 8 Utta Danellz

Zgodba o 2i

DIVJA PLIMA

» ya in ljubezni ?
ki1 je tudi u Sna pisateljica, pa o
uni®ujejo vse njene upe. (258 str)

Ottr Katz HITLERJEV OSEBNI ZDRAVNIK

dravec SRECKO KOSOVEL 1904-
&

no analizira hit

D 13 Toma2 Brejc SLIKARSTVO QD 15.
DO 13. STOLET]JA NA SLOVENSEI OBALI,
TOPOGRAFSKO GRADIVO

a publikacija predst

st Slovenski oball. ( 1r.)
Vladimir Gradnik SKOZI DESET UJETNISKIH
TABORISC 19411848
Kakina je bila usoda of
ke, 1 50 bilt aprila
nstvo? (235 str.)

bi¢ PRIMORSKA NI KLONILA
~ SPOMINI NA VOJNA LETA

Avtor obravnava obdobje narc

ORSKEM (1945-1978)
V besed! in fotografiji so predstavljen: spomenik
in njthovi avtorii (200
= Kowvi® ZVEST APO

1 grafids
Apcllonia, nagrade, zbuke, seznami r

1 dE

znanost. (417 str.) (131 str)
& L
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NAVODILA ZA IZPOLNJEVANJE POLOZNICE

Naroéniki, ki boste placali naroénino za dva ali tri mesece vnaprej PO
POLOZNICI, jo izpolnite tako, kot kaZe primer. Pod oznako namen naka-
zila oznacite »predplacilo za Delo« in navedite zaporedni 3tevilki knjig, ki
jih Zelite. Zaradi morebitnega vecjega povprasevanja po nekaterih knjigah
oznacite tudi zaporedno stevilko rezervne knjige. Tako si boste zagotovili
nadomestno knjigo, ¢e bi katera od izbranih ze posla (npr. D1, D3/ D5).

Raéun je preprost: ¢e piacate Delo, dobite dve knjigi zastonj oziroma za
ceno dveh knjig dobivate veliko dni Delo zastonj.
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SOBOTNA PRILOGA

Ljubljana,
1. julija 1989

magovalec med petimi tekmect na re-

publiskem referendumu za bosansko-

hercegovsko mesto v jugoslovanskem

redsedstvi je pred dnevi, ne da bi ga

kdo kaj vprasal, povedal, da med 602

tisoc ali celo ved glasovi, kolikor fik je ob ref

priloznosti dobil, njegovega ni bilo. Novinar-

Jem je izjavil, da je glasoval za enega od stirth
tekmecev, ni pa hotel izdati, za kalerega.

Z nepricakovanim odkritjemn se je tako razkri-
lo, da je mladi politik 7e 5 prvo polezo po
volini zmagi skilenil ostarf zvest iradicyi svoje
dezele, v kateri se — vsaj po drugi sverovmi
vojai — se noben politik ni boril za noben
pomemben poloZaj niti tedaj, &e je na iak
polozaj prisel in ostal na njem vec desetlety
zapored. Ta bonton je seveda sestavni del
pojmovanja, da je politik, ne glede na cin,
bojevnik partife, ki mu ni treba na noben irg,
pac pa se poda na tisti del fronte, na karerega
ga posije partija, ki se ji ni treba boriti za
oblast, pac pa le svoja spoznanja o neizpros-
nem zgodovinskem razvoju, spoznanja, ki
preprostii. mnodici niso dosiopna, prefiva
v prakso. Zalo si pri nas ni alf si vsaj doslej ni
Bilo mogoce predstavljati, da politik izjavi za
casopis kaj takega, kot je na primer izjavil
Nelson Rockefeller, ko je zmagal na ameri-
Skih volivah za podpredsednika v viadi Ric-
harda Nixona. Ko so ga vprasali, ali je zaradf
zmage srecen, je ta multimilijarder gladko od-
vrnil: »Kaj vam pride na misel! Se nikolf
v Zivijenju nisem bil zadovoljen, ce sem postal
podpredsednik, pa nay bo cesarkoli Ze.«

Morda zveni fudno, roda zdr se, da bode
morali tudi nasi politiki spoznarn, da je bolf
prikladno, &e govorijo tako, kot govori ta clan
slovite ameriske financne dinasije in ne kot
nas’ najnovejst (verjemni) bosansko-hercegov-
ski flan jugoslovanskega predsedsiva.

Za nekatera podrodja nasega Zivijenja je lo-
menda Fe vsakomur jasno. Predstavijaimo si,
da si je ta mladi politik namesio poloZaja
v kolekrivniermn jugoslovanskem predsedstvi
pridobil podoben polozaj v poslovodnem vr-

aj je reforma socializma? Marx je sicer

o socializmu mislil pozitivno, toda

najpogosteje v negativnih opredeli-

vah. Ce torej sam pozitivno ni vedel,

kaj je socializern, kako bi potern mo-
gel vedeti, kaj je dobra reforma necesa, kar
nikakor ni socializem. Drugace od njega, ki je
svetoval razvijanje socializma z gospodarski-
mi odloditvami, so marskisti poskusali bit
desetletja bolj marksisticni od Marxa in je
socializem postal problem iskanja teh do-
konéno pozitivnih opredelitev. Socializem je
gradil gospodarstvo na podlagi stalnega eks-
trapoliranja ideologije, ne pa na analizi kon-
kretnih novih oblik Sirjenja gospodarske ak-
tivnost. Toda mediemn ko je Marx kritiziral
proizvodne odnose, ki so omejevali proizva-
jalca kot ¢loveka, so se marksisti-utopisti lote-
vali kritike samo zaito, da bi opozarjali na
neskladnost izkusnje s predpisano teorijo.
Razumljivo je, da je gospodarstvo izgubljalo,
teorija pa pridobivala.

Dober ekonomist ni mogel biti tisti, ki je lahko

pokazal dobre materialne rezultate, ampak ti-
sti, ki je govoril v kategorijah, tocneje v kate-
gorijah »teoreti¢nega gospodarjenja.« Séaso-
ma se je ta konservativnost spremenila v svo-
jevrsten modernizem strahospoitovanja poj-
mov, ki jih nismo niti sposStovali niti prakucno
osmisljali.

Eden od takih pojmov je tudi druibena lastni-
na. Zakaj premalo spostujemo tako lastnino?
Ali zato, ker sploh ne prenesemo nobene last-
nine, ali pa sam pot do lastnine doloca tudi
mero spostovanja. Z ozirom na nekatere od-
loke nase slovenske miselnosti kaie, da bi
mogla misel V. Rozanova, napisana v zaletku
20. stoletja na viaku Luga-Paterburg, veljati
tudi za nas: »V Rusiji vsa lastnina izvira iz
Jizprosil' ali ,podaril’ ali iz prevare. Dela je
v njej zelo malo. Prav zaradi tega ni trdna in
se je ne spostuje.«

Koliko je v danasnji lastnini dela in znanja,
koliko pa inflecije, nedela, privilegijev in ma-
hinacij? Vendar se kljub temu ne morem stri-
njati s tern, da delavei pri nas ne delajo. Dela-
jo, pa kljub temu nimajo lastnine. Klasi¢na
opredelitev lastnine je povezana z lastnistvomn
delavnih sredstev. V temnem srednjemn veku je
bil delavec lastnik teh sredstev. Pleskar ali
brivec sta tudi danes obdriala svoja sredstva
in sta mnogo bolj neodvisna kot delavei za
dragimi stroji. Lastnik strojev je druzba.

Kdo pa je druzba? Ce, po Popperju, obsega
vse druibene odnose, ali je potern lastnik
opreme nasih velikih tovarn rtudi mati, ki

DRAGISA BOSKOVIC

Politik

na trgu

hu sarajevske tovarne aviomaobilov in ob tef

priloZnosti dejal, da se z yugom alf katrco vozi

raje kakor z golforn. Domnevarn, da je vsako-
mur jasno, zakay bi v takem primeru na pri-
mer delavskemu sveru sarajevske tovarne av-
tomobilov vzelo sapo. Ni¢ manj ne br najbré
ro relo osupnilo, ce bi od svojega pravkar
izvoljenega direktorja slisalo izjavo, da je svoj

glas za direktorski poloZaj namenil nekomu

od svojih tekmecev. Domnevam, da na tem
delu »1rga z delovno silo« rudi pri nas 7e velja
za normaine to, kar je bolf ali mary normalno
drugod po svetu; fe hoces neko delo dabiti, se
bos moral potrudiii in ljudi, ki o tem odlocajo,

prepricali, da si prav i prirmerne/si od drugih

rekmecev in ne obratno. Vprasanje je zdaj,

zakaj naj bi na tern nasemn politicnemn trgu, ki
smo ga zaceli uvajaii (prav omenjeni referen-

dum je bil taksen sirg~), veljala dobesedno
nasprotna logika.

Tuds sver nam je v minulih tednih med drugim
pokazal, kako zelo je nevarno, kadar na raz-
licnih podrodith Zivifenja veljajo rmed seboy
sprte logike. Ce malce poenostavimo, lahko
recerno, da je za driave, &i se imajo za social-
sticne, najbolj pomembna izkusnja, daje z go-
spodarskimi reformami brez politicnih mogo-
Ce dosedi podobno slabe rezultate kot s poliric-
nimi brez gospodarskih. Pred tragedijo na
pekinskern Trgu nebeskega miru je bilo desei-
letno obdobje zelo uspesne gospodarske re-
forme te driave brez poseganja v vsemogocni
politicni siroj, ki se mu v vrhu ni spreminjalo
nié drugega kor starost Ze rdavnaj prestarih
nosilcev politicne moct. Potem pa se je izkaza-
lo, da je kombinacija kemercializacije gospo-
darskega Fivijenja za vedino ljudi in hkratro

ohranjanje politicne »privilegiranosti« narav-
nost grozijiv recept za mnoZicno korupcifo.
Prazne police v moskovskih trgovinah so, kot
vse kaze, predvsem mnoficna, vendar neiz-
beina postedica uvajanja poliriénif reform
brez gospodarskih. Kadar politicne spone po-
pustifo, je skrajno nerealne pricakoval, da
bodo dali proizvajalci, trgover itd. snavad-
nir« strankam za rubel] nekay, za kar je treba
na mesinerm trgu placar per rublefv. Seveda
enadaja ni mogoce zapisatl med prizore na
pekinskem glavnem irgu in prazne police ir-
govin po sovjetskih mesth. Razlogi za raksne
prizore neuspeha pa so podobni, ker med
pravili in logiko gospodarskega in politicnega
Ziviljenja mora bifi nekaksna konsisieninost.
Jugoslovani smo dozZiveli nekaj podobnega,
ko so se uporni studeniye leta 1968 dvignili
proi speugeoiski burfoazific In mnoicno
obsodili stanje, v katerem mora vedina prebi-
valstva avio, fe ga hocle imerl, zasiuZin in
placari, pescica funkcionarjev pa lahiko pride
do vozil re francoske fovarne brez carine in
davkov. Za jugoslovanski vrk, narbre pa rudrs
za vso driave se je ta nas »Kita/ski sindrori«
pred dvema desetletierna k sreci kondal, deino
po zaslugi spretnega postavijanja besed in del-
no po zaslugi gumievk, ne da bi bilo treba
voyaske enote, ki so e cakale pred Beogra-
dom, poklicati, naj vkorakajo v mesto.

Sklep pa ni zaradi tega prav ni¢ drugacen:
zdruzevati nerazdruzljivo je politi¢no zelo ne-
varna kombinacija.

Iz ust politika, ki se je podal na trg (bosansko-

hercegovsko) in se na njem izkazal kot naju-
spesnejsi, je zato éudno slidati izjave, tako zelo

znacilne za politike, ki nikoli niso ¢utili potre-
be, da bi se pojavili na kakrsnemkoli trgu. Se
najbolje bi bilo, ¢e bi to pripisali vztrajnosti,
navadam in pojmovanjem, ki se kot nekaksna
ozmoza §irijo in ostanejo, feprav so v novih
razmerah odciten relikt drugacnih casov. Le
kam bi sicer pristi, ¢e bi zmagovalcu na bo-
sansko-hercegovskih volitvah na omenjeno
izjavo odgovorili z vprasanjem: »Zakaj ste
Sele po referendurmu in ne Ze pred njim volil-
cem povedali, da se vam zdijo tekmeci bolj
sposobni za poloiaj, za katerega se potegu-
jete? «

James Buchanan je dobil predlanskim Nobe-
lovo nagrado za ekonomijo med drugim tudi
za preprosto odkritje, da so politiki ljudje, kot
smo vsi drugi, in da poéno vse predvsem
v lastnem interesu. Natanko rako kot vsi dru-
gi. Ce torej hodemo, da bo nas politicni trg
vsaj kolikor toliko uspesno deloval, se mora-
mo temu nepisanemu bontonu odpovedati.
Smisel teh politiénih trgov namreé ni, da poli-
tiki prepricujejo volilce o vsemogolnosti svo-
jih pojmovanj, pa& pa ravno obratno, da volil-
ci sporocajo politikorn, kaj bi radi. Kako bo-
ste nekomu nekaj sporocili, ¢e ta, ki izbira
glasove, hkrati izjavlja, da mu ni ravno prav,
Ce slisi taks$na sporoéila, ali pa da bi bil kdo
drug za te redi prikladnejsi?

V vsem tem je nekaj, kar je mnogo bolj po-
membno od politicnega bontona ali, ce Ze
hodete, od ¢loveske spodobnosti v nasprotju
s hinavs¢ino. V &asu svetovne krize, od zgod-
njih sedemdesetih let sem, smo bili price sko-
raj splosnega pojava: le malokatera politiéna
stranka je ohranila stalis¢a in funkcionarje,

DANKO PLEVNIK

pred »hiznismeni«

v 1em rrenutku doji svojega otroka?

Lastnik torej ni nikakrina druzba, ampak
oseba, ki ima pravico, da podpisuje, izdaja
narocilnice, in tovarniska birokracija ter ob-
¢inska administracija.

Druzbena lastnina se je od tod razvijala do
mej, ki so omogodale zadovoljevanje potreb
birokracije, ne pa potreb razsirjene druibene
reprodukcije. Zato je druibena lasinina po-
menila edino le (éeprav samo verbalne) posle-
dice za (slabo) investiranje, ne pa tudi za
neinvestiranje, neinvesticija pa je — propadla
investicija. (Npr. avtocesta Zagreb — Karlovac
je bila zgrajena pred dvajsetimi leti, pa Se
danes nima podivaliséa, turisticnega objekta
ali kakega drugega vira zasluzka.)

Seveda so tako ozke potrebe morale privesri
do zloma, saj druzbeni red, ki ne zagotavija
golega obstaja, ne daje niti podlage za zaupa-
nje v druibeno lastnino. Kolega Milorad Vu-
celic je pred nedavnim na straneh Nina izrazil
prepricanje, da je za neuspeh tega druZbenega
reda kriva birokracija, ki je privatizirala druz-
beno lastnino. Politiéni birokrati, pravi Vuce-
li¢, branijo druibeno lasinino kot izkljucno
podlago in temelj socializma. »Z druibeno
lastnino so ravnali kot s svojo privaino. «

Vem, kaj je Milorad hotel reéi, vem tudi, kaj
hoce reci, saj sem sam podobno govoril in
velikokrat kaj takega slisal. Toda morda prav
zaradi tega (ko pa so stvari tako jasne) ne bi
bilo slabo demantirati sebe in njega in reci, da
je to la. Zakaj? Ce redemo, da birokracija
ravna z druzbeno lastnino tako kot s svojo, bi
lahko rekli, da tudi s svojo zasebno lastnino
ravna tako razsipnisko kot z druzbeno. Ven-
dar, kdor pozna »stroskovno« psihologijo bi-
rokracije, ve, da to ni res. Birokracija zelo
skrbno pazi na svoj denar. Nikoli ne bo kupila

niti vstopnice za dobrodeino prireditev, ker je
njena naloga, da razpolaga z vasim denarjem.
Kadar mora iz svojega Zepa placani kako
oblaéilo, ga zahteva po simbolicni ceni. Ko so
nekemu hrvaskemu politiku (vem, kdo je, to-
da nisem ovaduh, kakor pravi Milka Planinc)
poslali racun za levije, ki jih je vzel med
obiskorn v »neki« tovarni obutve, jih je zapa-
kiral in poslal nazaj. Je mar zato na oblasti, da
bo placeval? Imen znanih politikov zagotovo
ne boste nasli na seznamu darovalcev. Nekda-
nja burioazija je iz svojih Zepov dajala pri-
spevke za gledalis¢e, bolnisnice ird. Nasi biro-
kraciji kaj takega ne bo nikoli padlo na pamet,
ker pravzaprav sploh ne verjame v drufbeno
kot javno, kot nekaj, kar je last vseh in bodo
uporabljali se rodovi. Svoj denar bo naloZila
v hiso ali vloZila v o banko. Seveda na
Zenino, sinovo ime ali na imena svojih tet.

Najvisji birokrati si bodo uredili tudi tako, da
ne bodo placevali niti komunalnih prispev-
kov. Preprosto si pravi birokrat ne bo dovolil,
da bi sploh kaj placdal. Porabljati svoj denar
— to je siromasenje karizme. Ce bi birokracija
z druzbeno lastnino ravnala take kot s svojo
zasebno, v nasi driavi nikakor ne bi moglo
biti toliko popolnoma zgresenih investicij in bi
bila hitro med razvitimi driavami. Ceprav bo
videti, kot da se ponavijam, mislim, da je
birokracija ravnala z druibeno lastnino na
druzben, to je- anonimen in neodgovoren
nacin.

Do sedaj so bili problemi, ker je imela druzbe-
na lastnina menda veliko tutorjev. Tovarniska
birokracija ni mogla delati po svoje, ker jo je
pri tem ovirala politi¢cna. Toda resnici na lju-
bo, v zadnjih letih je politi¢na birokracija
prihajala predvsem iz poslovodnih, gospodar-
skih struktur, ne pa vec toliko iz obi¢ajnih
ideoloskih in partijskih »zalog«.

o krvavern kitajskem politicnern obra-
éunu bi kazalo ponovno preuditi teze
ali, bolje receno, upanje, da je v soci-
alizmu mogoé kompromisen, vendar
uresniéljiv obrazec: ena driava — dva
sisterna. Avtorska pravica do te skovanke, ki
. je veliko oberala in prinesla Se veé razoéara-
nja, pripada nekronanemu kralju kitajskih
pretresov. Deng Xiaopongu. (Sele zdaj, s pre-
cejSnjo zamudo, mi postaja malo bolj jasno,
zakaj je Mao Zedong nekoé& pokazal Ameri-
canom »malega« Denga, takrat nepomemb-
nega cloveka, ki je bil skoraj v nemilosti, in
dejal, naj bodo nanj pozorni. Zdaj mi postaja
Jasno, zakaj je videl v njemn kljub vsem medse-
bojnim razlikam poroka za svojo socialistiéno
zapuscino.) Deng se je torej skovanke o eni
driavi z dvema sisternoma domislil v fasu
pogajanj z Veliko Britanijo o vrnitvi Hong-
konga pod okrilje velike maticne domovine.

Pragmatiéni razlogi so bili jasni. Hongkong
naj bi postal se bolj, kot je bil doslej, nekaksna
kitajska vrata v svet financ in sodobne tehno-
logije, v zameno za to vlogo pa naj bi uZival
privilegije svobodnega cesarskega mesta. To-
da v igri je bilo se marsikaj drugega. Gospo-
darske in politicne spremembe na Kitajskem
bi morale utreti por konvergentnosti obeh si-
stemov, predvsemn prilagajanju realsocialistic-
no neucinkovitega sistema svobodnemu, od-
priemu, trinemu sistemu in, &e Ze hocete, take-
mu, ki bi mu lahko brez ideoloskih predsod-
kov. rekli mudi kapitalistien. Ob zadnjih do-
godkih na Kitajskem pa so se, ne le v tej
dravi, temved tudi drugod po svetu razblinile
mnoge utvare, da je socializem za takino pri-
lagajanje sploh sposoben.

Kot vsak socializemn se je tudi kitajski, mogoce
celo Se bolj, izkazal kot ideolosko poln kom-
pleksov, nemodcen, da bi oblast svoje politbi-
rokracije prepustil trinim in demokrati¢nim
procesorn. Vrnil se je v toplo varno narodje
svoje dogme in njenega terorja. Vsaka dogma
je teror. Skoraj bi lahko pormnislili, da je bilo
dosedanje popuséanje ventila trgu in demo-
kraciji samo ponovitev politike »nekaksfnega
cvela storih cvetov«. Tako bi videli, kaj kdo
misli, kdo je za nas in kdo proti nam, nato pa
z njimi obralunali, &eprav s krvnim davkom.

Mi, socialistiéni verniki, moramo zdaj samo
zaupati, da bo podjemnistvo bolj krenilo po
konkretnih korporacijskih poteh in ne vec¢ po
neizrazitth druzbenih. Toda od kod vzeti vero,
e je vse zasnovano na Se eni zablodi. Na
iluziji, da so nasi tovarniski podjetniki bolj
posteni od politikov. Mislim, da so ti opevani
»biznismeni« s svojimi »inteligenc-proteza-
mi« in poslovnimi kov&ki Se veliko bolj nemo-
raini od politikov. Politiki so kljub vsemu
izpostavljeni javnosti, pretehtava se, kaj recejo
in fesa ne, vsak glas posebej je analiziran,
»biznisrmeni~ pa za svoj nastop zahtevajo veli-
ko diskrecijskih pravic in se skrivajo pred

javnastjo.

Povojni podjetniki, tj. direktorji, so imeli po-
sebne ingerence, pa tudi strah pred novimi
komunistiénimi oblasimi. Kdo bo kontroliral
danasnje? Politika tega ne bo mogla vec¢ poce-
ti, ker se je ugotovilo, da so bila njena vmesa-
vanja v »druibeno« lastnino pogubna. To
pomeni, da za to delo ostane samo Se pravna
driava. Toda kako naj upamo, da bo z vses-
plosnim dereguliranjem vse postalo boljse, ée
do zdaj s toliko pravniki v vsakem podjetju,
z razvrednotenjemn pravnih institucij (sodisce
zdruienega dela itd.) nismo bili sposobni zas-
cititi druzbene lastnine ali zboljsati ravnanja
z njo? Kjer se velike govori o pravu, se vse
pogosteje zaide v — nepravo.

Poleg pravne driave nam vse bolj manjka
etiéna driava. Hoéem reéi, da ne smemo gle-
datri samo 1ako: potrebujemo roliko in ioliko
milijard, da bomo za tolike in toliko let resili
Smederevo ali Kutino ali koga drugega izgub,
ampak moramo namesto v izgubarje viagari
v ljudi in ugotoviti, koliko potrebuje delavec,
ki posteno dela in vzdriuje svojo druzino. Po
drugi strani pa noben zahodni poslovnez ne bi
prodal interesov svoje driave za kemiclni
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podedovane iz Cetristolemnega obdobja povoj-
nega razcvela. Ameriska republikanska, bri-
tanska konzervarivna ali francoska socialisti¢-
na stranka na primer v osemdesetih letih Se
zdale& niso bile ve& take kot v petdesetih in
festdesetih. Mirno bi lahko trdili, da so se te in
druge stranke spremenile tam, kjer jirn je veci-
na volilcev s priznanjem ali kaznijo lahko
povedala, kakfno politiko si v tem novem
casu zeli. Vidimo, da so se zelo spremenile
tudi stranke v tistih driavah, kjer volilci niso
imeli priloZnosti, da bi jim posiljali taka ko-
lektivna sporoéila: 1o velja za vladajoée stran-
ke od Pekinga do Blamega jezera (ali, ée Ze
hodere, do Jesenic). Ni pa reZko opaziri razlik,
med katerimi je nemara najvedja iale: driave
in stranke, v katerih volilci nimajo moZnosti,
da bi politicnemu sloju izrazili svoje vecinske
Zelje, so obsojene na najmanj desetletni zao-
stanek. Ne gre za zaostajaje v razvoju, kajii to
je Ze poglavje zase, pa& pa za zaostajanje za
»svetovnim fasome«, za intelektualnim duhom
in potrebami tega fasa, ki jih edino volilna
velitina lahko z gotovostjo obcuti in kolektiv-
no izrazi.

Boljsega primera za ilustracijo te trditve, kot je
nasa lastna driava, ni treba iskati. Zakaj so na
primer jugoslovanski levicarji potrebovali 10
let vec¢ kot francoski, da so si premislili?

Francoski socialisti so se glede nekaj temeljnih
opredelitev premislili prav hitro po prevzemnu
oblasii v zaletku osemdesetih let. Nasi vodilni
levidarji so v teh desetih letih poskudali vse
mogode, glede pomembnih reci pa so se, kot
kaZe, dokonéno premislili Sele zdaj (1ako vsaj
razkrivajo »sistemski~ ukrepi najnovejie via-

svinénik ali kako maleo vrednejso nia!enkosr.
kar pa so nekateri nasi »poslovneii« sposobni
storiti.

Toda ne samo poslovneZi, vsi bi morali imeti
ve¢ gospodarskega domoljubja. To ne pomeni
samo, da nas mora na Hrvaskem skrbeti slabo
gospodarsko stanje Makedonije, ampak da na
svojih delovnih mesfih v druibenem ali privar-
nem sektorju manj krademo driavi, . sami
sebi. Ce gospodarstvo lahko deluje na temelju
goljufij, zakaj ne bi tudi na termelju etike?
Srbija pravi: nasa elekirika je prepoceni. Hr-
vaiska in Slovenija pravita: predraga je, kupo-
vali jo bomo drugje. Srbija: kupujte, mi pa ne
bomao veé gradili elektrarn. Kaj pa pravi revei
(to smo vsi, ki Zivimo od svojega dela); elek-
trika je draga. Kaj bi moralo storiti normalno
gospodarstvo? Storiti bi moralo vse, da bi bila
elektrika cenejsa. To je politika, ne pa prepi-
ranje na moj ra¢un. Dobra volja je predpogoj
za zdravo pamet.

Kaksna je etika poslovanja v boljsi praksi?
Nas rapetnik na zacasnem delu v Avstriji je
nekaj naredil na érno, ne da bi njegov deloda-
jalec 1o vedel. Ta je zvedel, ga poklical in
vprasal, ali ima mogoce prenizko placo. Ce
ne, zakaj je »fusal«. Ce pa je Ze delal, zakaj ni
od tega zasluzka placal davka, saj je Avstrija
premajhna, da bi ji kradli. Delodajalec je
placal davek za opravljeno delo, nasemu de-
lavcu zvisal place in delavca je postalo tako
sram, da ni nikoli ve¢ pomnisiil na kaj takega.
Ta zgodba je resni¢na, pri nas pa bo uresnié-
ljiva sele, ko bomo ponovno imeli Cut za
samospostovanje. Toda za to v druZbi se ni
mozinosti, ker se v nasi driavi najbolj krade
prav delavcern v drugbenih podjetjih. Na nji-
hovem delu in izrabljanju sloni vsa piramida
drugbenega lasinistva, Solstva itd.

Kako zaséititi delavski razred? Omogociti mu

drzava — sto cvetov

Senca dvomna in negotovosti je tako padla na
vse podobne reformske, trine in demokratiéne
procese v drugih socialisticnih driavah. Al
nas komunisti samo vabijo na {istino prividne
svobode, da bi naro laZe obracunali z nami?

Z gospodarskega stalii¢a prihaja na povrije
druzbenopolitiéne prakse socializma vprasa-*
nje o tem, koliko je tako globoko zakoreni-
njen sistem realnega socializma s svojimi ide-
oloSkimi racionalizacijami o delavskem razre-
du in s Se bolj rdimi interesi njene politbiro-
kracije sploh sposoben sprejeti konkurenco
kakega drugega sistema. Zanimivo bo sprem-
ljati razvoj dogodkov v prihodnost, nadin,
kako bo staro in novo kitajsko vodstvo igralo
svojo igro s Hongkongom. Zaenkrar se kaZe
strategija pragmati¢nost, ki bi bila po eni
strani rada ideoloSko pravoverna, po drugi pa
bi imela rino v svet odprio gospodarstvo ali
njegove oaze. Dvomim, da bi takSen model
lahko deloval — ni mu dolgo uspevalo ne
v Cilu ne v Juzni Koreji ne na Tajvanu.

Za obnavijanje Ze nekoliko stare ali, bolje
redeno, vedje dileme socializma imam razlog:
pred pol leta sem na straneh tega Casopisa
objavil ¢lanek Ena driava — en sistem. Zago-
varjal sem tezo, da v eni drZavi, deprav se
‘imenuje socialisti¢na, ne moreta hkrati obsta-
jati dva gospodarska sistema. Razvoj dogod-
kov na Kitajskemn jo je nekako potrdil, éeprav
na najslabsi moZni nacin. Zmagal je slabsi
sistern kot po znanem Greshamovem zakoru,
po katerern slabsi denar izriva iz prometa
boljsega, zlatega. Tezo bi zdaj rad obdelal bolj
svobodno. Natanéneje bi rad oznaéil, kaj mi
pomeni pojem en sistem in kako priti do njega
— prav prek »cvetenja stotih cvetov«. Po
dogodkih na Kitajskem je bistveno vprafanje,
ali bo socializern — v Sovjetski zvezi, Poljski,

MadZarski ali Jugoslaviji, ni pomembnq —za
to sposoben. Zdaj torej ne gre vec za Kitajsko
niti za eno izmed nastetih driav, ampak samo
zZa nas.

Kakorkoli obracate, na koncu boste vedno

nasedli na plitvino teorije. Kaj je sploh sistemn?
Kaj je gospodarski sisiem? Po dobrih definici-

jah je to skupek stevilnih med seboj povezanih’

institucij, kot so v gospodarstvu lastnina, me-
hanizmi koordinacije, (irg ali plan), motivaci-
ja, pravne norme in podobno. Na tej podlagi
bi sisteme lahko razdelili po nekaterih bistve-
nih merilih. Ce kot merilo vzamete lastnistvo,
imate kapitalizem (s previado zasebne lastnine
nad proizvajalnimi sredstvi) ali socializem (z
javno, preteino driavno ali druibeno lastni-
no). Ce vzamete druga merila, kot je mehani-
zem regulacije, boste dobili trino ali komand-
no gospodarstvo (zgodovinsko gledano tudi
tradicionalnega).

Prvi tip velinoma ustreza kapitalisti¢nim, dru-
gi socialisticnim gospodarstvom. Nalo pa se
zadenja prava ymesnjava. Nikjer nimate diste-
ga gospodarskega sistema. V kapitalistiénih
gospodarstvih se razvija tudi javna lastnina,
v socialistiénih pa se tako ali drugaée ponovno
privatizira. Kapitalizem omejuje cisti trini
model, socializern pa resitev za svojo neudin-
kovitost vse bolj if¢e na trgu. Povsod imate
nekaksna mesana gospodarstva, ta pa se ven-
darle razlikujejo po vedji ali manjsi previadi

zasebne ali javne lastine, vedji ali manjsi

viogi trga. Kljub temu pa jih malo iz teorije,
malo pa iz pragmati¢nih razlogov imenujemo
socialisti¢na ali kapitalisticna.

Prav mesano gospodarstvo bi moralo biii
pravzaprav izhodis¢e nasega ideoloskega, Po-
liticnega in gospodarskega iehianja o tem, ali
je v Jugoslaviji kot eni driavi potreben in

moZen samo en sisten ali pa dva ali celo vel.

Postavimo najprej vprasanje, kdo je bil ide-
oloski porok enotnosti nasega sisterma. Odgo-
voril bi: zveza komunistov kot avanigarda
delavskega razreda, pa rudi kot edina politic-
na organizacija, ki si je takSen poloZaj zagoto-
vila celo v ustavi. Kaj je bil zanjo enoten
sistern? O vsemn je bilo bolj ali manj mogoce
razpravijati, vendar je bil sistem grajen na
temeljih druzbene, nikogarsnje lasmine kot
previadujodega proizvajalnega odnosa. Soci-
alizem je bil torej enak druzbeni lastnini. Zdaj
tudi partija priznava, da je druZbena lastnina
neudinkovita in da je ni treba braniti za vsako
ceno, in dovoljuje ve& oblik lastnine. Izgubila
je torej Arhimedovo oporo samo enega go-
spodarskega sistema. To merilo previade
druibene lasmine bo $e ohlapnejse, ¢e dopu-
stimo politiéni pluralizem, kjer bodo druZbene
sile, éeprav jih zdaj ne smemo imenovaii
stranke, zagovarjale druge oblike lasinine.
Pritlo bo do mefanega sistema razlicnih oblik
lastnine, do njihove medsebojne konkurence.
Tako vsaj kazejo razmere na nasih ideoloskih
in politinih obzorjih. Razpada torej tista vizi-
Jja socializma, katere edino in najirdnejSe me-
rilo je druZbena lastnina proizvajalnih sred-
stev.

Oglejmo si zdaj drugo pomembno merilo de-
litve sistema. Po mehanizmu reguliranja go-
spodarstva je to trg ali-plan. Centralizirani
plan smo balj ali manj opustili in odloéamo se
za trg. Tudi o trgu pa kroZi ve¢ razli¢ic in
razlag. Zopet nam je spodrsnilo na tleh mesa-
nega gospodarstva. -

Povejte mi zdaj, kaj je enoten sistem? Je to
druzbena ali zasebna lastnina razli¢nih oblik?
Seveda nimate enotnega odgovora. Ali je nas
sistern trni? Neumnost. Trg si vsakdo razlaga

po svoje. Nikakor mi ne morete definirati
Cistega modela jugoslovanskega gospodarske-
ga sistema. Ce vas to ideclosko muci, vam
v tolaibo povern, da je najbolj$a refitev, da
tega ne veste ali noCete vedeti.

Bodimo zdaj malo pragmatiéni. Zveza komu-
nistov kot politicna celota — ki ne obsiaja vec
— na to ne zna odgovoriti. Vsak njen del ima
svoj odgovor. Slovenski komunisti so, kot
kaze, bolj naklonjeni razkroju dogmatske
druzbene lastnine in nekak$nemu liberalistic-
nemu trg. Hrvaski komunisti so v svojem vrhu
$e vedno obremenjeni z dogovornim gospo-
darstvom. Med srbskimi komunisti poteka
vecdvalenéen proces. Po eni strani so bili
v avantgardi trinega gospodarstva in podira-
nja dogovorne ekonomije, zdaj pa bi radi
ohranili druzbeno lastnino in omejili trg. Upi-
rali so se zaprtim republiskim gospodarstvorn,
takoj ko so zdrufili svojo republiko, pa so se
zaceli obnasati skrajno republifko. Razpisuje-
jo svaje posojilo (proti kateremu osebno ni-
mam nic), zdruZujejo svoje velike sisterne in
iscejo svoje vezi z vkljuéevanjem v svet (tudi
proti temu nimam nic).

Za bolj slikovito ponazoritev razlik o razlic-
nih poimenovanjih drufbene lastnine in irga
se vmimo k nekemu starejSfemu sporu. Govo-
rili smo o tem, ali naj bi rast osebnih dohod-
kov povezali s stopnjo akumulacije. Osebno
menim, da je to v okvirih privrienosti trinemu
gospodarstvu nesmisel. Srbski ekonomisti so
se za to bolj zavzemali, slovenski pa so na-
sprotovali. Ne verjamem, da je v teorericnih
razpravah mogode najti skupen jezik. Tedaj
sem zagovarjal tezo, naj bo merilo praksa. Vi
v Srbiji vedite svoje osebne dohodke s stopnjo
akumulacije, njim v Sloveniji pa pustite, naj
delajo po svoje. Ne eni ne drugi ne vsiljujte
drugim svojih stalisé. Zivljenje bo pokazalo,

de). Razlike ni mogoée pojasniti drugade kot
tako, da so morali francoski levicarji v na-
sprotju z nasimi racunati tudi z vecinsko sod-
bo kolektivnega volilnega telesa. Tako je lah-
ko vrh francoske levice od volilcev izvedel, kaj
mora misliti, govoriti in podeti, medtern ko so
bili vrhovi nase levice prepusceni sami sebi
ter svojemu »razporejanju« in srazmerju sil«,
pri tern pa so bili v primerjavi s francoskimi
sorodnimi dusami bistveno prikrajsani, ker
skoraj praviloma noben posameznik ali sku-
pina, naj misli o sebi, kar hoce, le ne more biti
tako pameten, kot je to volilno telo, vzeto
kolekiivno. Tako desetletno zaostajanje za
svetovnim ¢asom in njegovimi zahtevami pa
Jje, kot vemno iz lastne izkusnje, izredno draga
stvar.

Ker pa smo Ze placali tako velik davek dej-
stvu, da volilne vecine vodilnemu sloju niso
mogle sporoéiti, kaj Zelijo, je cas, da zdaj, ko
je to pocasi zacelo postajati mogode, posiavi-
mo na glavo doslej standardne vzorce za skle-
panje.

Ce pa vas zanima mnenje vasega komentator-
Ja, potern je zmagovalec na bosanko-herce-
govskem referendumu uspesnejsi od preosta-
lih Stirih tekmecev, ker je dobil ve¢ glasov od
njih. Pa ne le 10. Boljsi je, praviloma, od tistih
svojih kolegov v jugoslovanskem predsedstvu,
o katerih nobeno volilno telo ni izrazilo svoje
sodbe, oziroma od tistih, katerih volilno relo je
bilo sestavijenc le iz nekaj deset ljudi v pri-
merjavi z bosansko-hercegovskim (in nekate-
rimi drugirni), katerih volilno telo jih je stelo
ved milijonov.

Ze dejstvo, da politiéni trg $ele vzpostavljamo,
opravicuje mladega bosansko-hercegovskega
politika, ker se je volilski vecini svoje republi-
ke zahvalil tako, da ji je naknadno rekel, da so
bili med tekmeci boljsi in da celo sam zase ni
glasoval. Menda bomo docakali celo stanje,
ko bodo tudi v tem poklicu spoznali, da je
normalno, kar velja za normalno drugod: da
o kakovosti odlocajo stevilke, ne pa tisto, kar
politiki mislijo o sebi ali drug o drugem.

je treba, da bo subjekt svojega denarja in
strojev. Ce je ceno revolucije placal privaini
sektar, bo ceno reforme, po begu mesetarjev
in direktorjev iz druibenih podjetij soded,
ofitno placal druzbeni sektor.

Direkrorji so prisli do kapitala po simbolicni
ceni (na primer neprestano poslovno potujoci
v vzhodne drZave), vzpostavili stike in rg
z minulim delom pri druzbenih jaslih. Delav-
ski razred mora ob tej locitvi od svojih bivsih
mogocnikav »druzbene lasinine~, tiho spre-
menjene v privaino, poskrbeti zase vsaj tako
kot soproga v ZDA. Zato ker se bodo isti
ljudje, ki so se zdaj na nas igrali socializem,
poslej — prav tako na nas — igrali kapitali-
zem, in (0 ne danasnji, armpak predmarksistic-
ni kapitalizem:. Ni bolj praktiéne zascite pred
temi igrami, kot je kapitalizacija minulega
dela.

Mogocde bodo problemi pri preraéunavanju
druzbene lastnine in vseh mogocih veélemnih
izdvajanj v delnice, toda po vsem tem bo
delavski razred postal materialni subjekt svoje
lastnine. DruZbena in driavna lastnina se bo-
sta morali jasno in natancno razloditi. Delavci
v jedrski elekirarni ne bodo mogli razdeliti
kapitala, ki ni bil njihov, se kako pa bodo to
storili delavci, ki so iz dveh Sivalnih strojev
naredili veliko podjetje. Tudi mnogim zasluz-
nim upokojencem bi morali izracunati delni-
ce, ne pa da delnice njihovega minulega dela
kupujejo tujci ali nasi ceneni bogatasi. S tujci
zgradimo nove 1ovarne ali pa posteno razde-
liujmo delnice, 1ako da se bo minulo delo
vsakogar spremenilo v dolo¢eno vsoto, ne pa
da se osiromasenim delaveem ponuja, da ku-
pijo delnice. Kaj bodo delavci poceli s svojo
_lastnino, pa bo skrb vseh zaposlenih.

Ce ne bomo pravocasno in posteno uresnicili
repersonalizacije druzbene lastnine, se nam bo
vse pogosteje dogajalo, kar se je pred nedav-
nim zgodilo v Bosanskem Petrovcu. Tam so
delavci nekega gostinskega podjetja, ne da bi
éakali popoln potop firme, sami razgrabili
inventar in »dislocirali~ proizvajalna sredstva.
Ce so ta sredstva od vseh, so menda tudi
njihova.

Socializemn se je politicno tolike osamosvojil,
da se z lahkoto odrece uslugam politicne poli-
cije pri odkrivanju, kaj delavci, trezni ali pija-
ni, mislijo o tistih, ki njihove delo spreminjajo
v svojo lastnino. Nujno pa potrebujemo fi-
nanéno policijo, ki npr. na Svedskem brani
driavo bolje od vsakega pendreka. Brez nje
bomo samo Eistilnica umazanega denarja, ne
pa prav(n)a driava.

kaj je bolje. V Srbiji lahko zdruZujere svoje
velike sisteme, vendar k temu ne silite drugih.
Zopet bo trg pokazal, kaj je bolje, in po svoji
logiki k temu vodi! tudi druge. Tako za prvi
kot za drugi model lahko v svewu najdete
pozitivne in negativne izkusnje. Ce Srbi Zelijo
vpisati svoje posojilo, naj ga vpisujejo. Tudi
jaz ga bom vpisal, de bom imel dovolj dinarjev
in deviz in &e bom videl, da mi prinasa vec
denarja kot prihranki v Ljubljanski banki.

Poudaril bi rad le eno. Nihce od nas ne ve, kje
je &arobna nit, ki lo¢i socializem od kapitaliz-
ma v dogmaticni raglagi druZbene in zasebne
lastnine, trga in reguliranja gospodarstva. Za-
kaj potern drug drugemu vsiljujemo to mejo.
V tern pogledu so celo meséanski ekonomisti
precej bolj strpni. Ce se ne moremo ideolosko
in teoretiéno prepricari med seboj, kdo ima
prav, pustimo po najboljsi tradiciji marksiz-
ma, naj bo merilo praksa. Naj cvete sto cvetov
vseh moZnih sistemov lasinine in trga, naj
konkurirajo med seboj in videli bomo, kateri
je najboljsi: kateri previaduje na enotnemn ju-
goslovanskem, pa tudi svetovnem trgu.

Edini problem »stotih evetov« v okvirih tega
ali kakega drugega jugoslovanskega gospo-
darskega sisterna v prihodnosti pa je njegova
enotnost. Vsakomur moramo dati in priznati
pravico, da razvija tiste institucije gospodar-
skega sistema, za katere meni, da najbolj
ustrezajo njegovim razmeram. Naj razpisuje
posojila, zdruzuje velike sisteme, prodaja veé
na tujern kot na domadéern trgu, se v jugoslo-
vanskemn gospodarskem prostoru povezuje,
s komer in kot hoce, naj platuje svoje delavce
in jim deli delnice, kolikor ho¢e. Dogovorilti se
moramo samo za eno. Vsak naj to preizkusa
na trgu — domadem in tujem — In naj po
njegovih pravilih prevzerna fudi tveganje.

Za prenove jugoslovanskega gospodarstva
zato zagovarjam lezo »o0 cvelenju stotih cve-
tov«. Za njeno uspesnost v socializmu pa
moram priznati privrienost enemu Sistemu
v eni driavi. Pri tem gre le za banalnost:
priznavanje osnovnih nacel trzne igre in nje-
nih institucij. Ce tega ne bomo zmozni, bo tudi
nasih »sto cvetove ovenelo v kitajskem sin-
dromu. To pa so skusnjave vsakega realnega
socializma.




