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& revija za knjizevnost in Rulluro

Meta Kusar

Tako nepomembno je,
kaj kdo rece, in edino
zvelicavno, kdo kaj rece

Zakaj smo dovolili, da so na$ Zivljenjski prostor desetletja
izsuSevale drobne duse, ki jim neki odcepljeni deli njihove
psihe niso pustili, da bi dusevno Zivljenje naroda, kar z
drugo besedo pomeni tudi umetnisko Zivljenje, raslo, kakor
bi moralo? Marx, Heidegger in Lacan so trije grabni, po
katerih je odtekala dragocena voda, cvetje je usahnilo. Vsi
tisti, ki so se tolkli za svobodo ustvarjanja, se niso tolkli za
ustvarjanje svobode. Nekonsekventnosti je Se veé. Junaki
zemlje me spravljajo v bridkost in obrazi na ploénikih so mi
odve¢. Ker hoéejo denar, noé¢ejo duha. Duh hoée simpatijo, ki
ga opazuje s svetlim atmi¢nim ofesom, medtem ko aroganca
prepisuje dinozavre, zveri, insekte, Zirafe, pti¢e ... Neradi
prepisemo ¢loveka, ki ni omahoval. So ljudje, ki niso samo
alergiéni na svobodo, ampak se prav anankasti¢no ograjujejo
od nje z ideoloskimi razpravami, akademsko poznavalskostjo
in politiéno prtljago. Vigan pecat v desni polovici moZganov.
Ucdenost ga ne bo zacelila. Tudi slovenske solze ne.

Med veliko kozmiéno solzo, ki jo povzroéi tragedija, in veliko
solzo kozmi¢nega smeha je manj razlike, kakor se ¢loveku zdi.
Veévrednost tragedije in manjvrednost humorja je prica drob-
ne svobode in drobnega spoznanja; dejansko pa stereotip, ki
ga nekontrolirano 3irijo tudi kompetentni. Svoboda, ki jo dik-
tira arhetip, je polariteta; negativen aspekt minornosti se ne
more uveljaviti, kadar o zdravju enakovredno pricata bolnik
in zdravnik. Avtorji, ki so pri nas tako ¢islani, ¢e zapirajo
moznosti in odklanjajo, gotovo ne Zivijo od prijaznosti drugih,
pa tudi od plodnosti ne. Od monopola pa Ze.

Svet je od nekdaj resen, vprasanje je, ¢e ga oéi, ki ga
opazujejo, takega vidijo. Ne vem, o éem ljudje danes razmisljajo.
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Da razvijamo kulturo nespostovanja? Da transgeneracijsko
prenasamo veliko lakoto, rusevine, prezir do visjega, gnev
do razliénega, razvitega? Gojimo kmetavzarstvo. Kdor se ne
bo najedel ¢ustvene hrane, ne bo prezivel zmrzali dolge noéi.

Kaj sploh hoéem? Opraviéevala se pa ne bom, ¢e mi globina
niti za sekundo ne da miru. Le zakaj ne bi razmisljala o
stvarstvu, ta¢as ko Zveéim najboljse arti¢oke? Ko se naslonim
na ljubljene ustnice? Vnetljiva duSevna narava. Nekaterim
paé¢ karakter ne dovoli, da bi nas val dobe naplavljal tja,
kamor surfajo otroci tega sveta.

Imamo samostojno drzavo, svobode pa ne. Velik ¢lovek
potrebuje velike éevlje, velika glava veliko kapo. Velik duh
pa svobodo. Z diskurzom hoéejo uniformirati smisel. Jeziku
sitnarijo in Zugajo, ker se ne izda. Po svetovljanskosti so
diali veliki naroéniki, ki so nam resevali javne zgradbe in
trge. Tezko je biti pesnik in naro¢nik obenem. Zgodbe, ki
zaznamujejo slovenske smeri, zvenijo tako, kakor bi jih brala
z rumenega papirja. Da je Cezanne letel skozi okno likovne
akademije kot dekadentna knjiga v o¢eh danasnje javnosti,
ni sovrazno, pokazati jim osebne impresije, subjektivnost,
osebne odloéitve — to pa ni v redu. Hipokrizija ni ni¢ drugega
kot rezultat prevelike posranosti.

Ali se na ideje zares odzivamo? Na ideje, ne na smer, ki
obeta, da bo na§ demon samopotrditve obilno jedel. Odzivanje
je tudi to, da jih “krademo” in postriZzene, zavihane, nepre-
delane 8kartiramo, prodajamo po polovicah in mahamo s
Cetrtinkami; vzamemo jim ves naboj, iztrgamo jim duso.
Mrtveci pa niso nikomur podobni, niti samemu sebi veé ne.

Zakaj se s tako redkimi ljudmi lahko pogovarjas o Ziv-
ljenju? Se bojijo razdalj in velikih ciljev? Ker jih preveé
verjame, da o zivljenju vse vedo zdravniki in odvetniki. Kaj
pa duhovniki? Pa intelektualci? So zaradi nove svobode po-
stali gurmani? Nova razsvetljena elita ¢isla kuhinjo? Le kaj
so jedli kot otroci?

Upam si napisati, da ¢lovek brez umetnosti ni élovek.
Psihiater si upa vse staviti na mozgane in ni¢ na duso, jaz pa
si upam povoziti biocentrizem. Ce Mozart tempo dolo¢a po
psihi¢nem stanju, potem v note, naj jih je enim Ze preve¢ ali
premalo, vliva svobodo. Isto moéno svobodo, s katero mu je
bilo dovoljeno, da je kot otrok obdrzal svojo posebnost. Otro-
¢i¢ek, ki je imel v sebi ¢isto posebno barvo duse, tako en-
kratno, kot bodo zavoji na njegovem palcu, ko bo zrasel.
Papa in mama sta vedela, za kaj gre. Pustila sta. Zdrzala.
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Kako sta morala ljubiti tega majhnega otroéi¢ka in njegovo
veliko, demoni¢no posebnost! To je tisti pogum, ki ga zah-
tevata svoboda in ljubezen, saj je posebnost ponavadi za-
strasujota. Enako zastraSujo¢a, kakor da v zibelki ne bi
lezal dojenéek, ampak krokodiléek. Toda starsi ga sprejmejo.
Ljubijo. Ne gledajo okrog, kakéni so drugi. Med organsko in
psihi¢no rastjo ni razlike.

e mi pozgejo emocije, moram Feniksa poslati na devocijo.
Vsaj eno majckeno moram izumiti, da pristane, ¢e notem, da
odleti. A vemo, kaj je organsko? Zakaj si upam izzivati infor-
macijsko druzbo? Samo zato, ker vem, da ¢e neko reé sprej-
memo brez kontemplacije, ni veé tisto, kar je zares. Ko se
véasih pobiram iz éustvenih ruSevin, je na mojih prsih toliko
kamnitih skladov, da bi dober barokist izklesal dva oltarja.
Pa mi pravi Anthony Hopkins, zaprisezeni jungovec, da je
¢util vesoljni bes v sebi, ko so ga uditelji, reziserji, dramaturgi
imeli za neumnega, Geprav je on ves ¢as vedel, da je samo
drugacen. Svoboda diktira usodo drugaénosti, druga¢nost pa
je vedno drugaéna. Enkrat so drugaéni mistiki, drugi¢ em-
piristi, tretji¢ revolucionarji ... danes pa naj bi bilo najvazneje
sprejeti telesno drugaénost? Cudna je ta geografija svobode;
tudi med Zahodom in Vzhodom — eni se na ra¢un politiéne
svobode odrecejo osebni, Vzhodu pa politi¢na tezko pride na

Sodobnost 2002 | 435



misel, medtem ko je osebna velika. V Indiji sem videla, da
ideje dobesedno po cesti hodijo. Tudi pregovori.

Verjeti, da je v tem svetu Se kaj pomembno, je moj luksus,
ki ne potrebuje ne bencina in ne interneta, ampak mene. Si
upam govoriti o kozmiénih zakonih? Kaj me zanima? Ta
¢lovek, ta jaz, ta Bog. Nekatere strasno moti to, od koder
opazujem. Odraslost ne stoji sama, ne gre ¢ez prag, dokler je
enkrat ne odpeljes tja, kjer je ne more biti strah, tudi ce bi
hotela, da jo je. Ampak pri nas je naivno vse, kar ima
nepriznan namen. Tako nepomembno je, kaj kdo rece, in
edino zveli¢avno, kdo kaj rece.

Kaj pa svoboda uglednih? Ugledni ustrezejo pri¢akovanju
javnosti in si nataknejo masko. Za njo pa ¢loveskost sprhni.
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