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KNJIŽEVNA POROČILA 
Viktor Steska : S lovenska umetnost, L del : S l i k a r s t v o . Preval jc 1427. 

Družba sv. Mohorja. (8°, str, 430, slik 72,) Mohor jeva knjižnicti 16, 
Razvese l j i vo znamenje intenzivnega zanimanja za slovensko umetnost, 

preteklo in sodobno, j e pričuj oča tret ja zgodovinska publikaci ja o predmetu, 
kateremu j e zaslužni raziskovalec Viktor Steska posvetil vse svo je delovanje. 
Včasih, k o so bili Slovenci -še malo naklonjeni lastni umetnosti, je avtor z 
ž iv l jenjepis i umetnikov budil zanimanje za našo umetnostno preteklost in 
os t u I stroki zvest, ko so mla jše moči postopno organizirale moderen umet-
nost no-zgodovin ski š tudi j ; s cd u j j e s pričujočo kn j igo izdal za k lud m a r l j i v o 
nabranega materiala, katerega jc z neumorno požrtvovalnostjo po večini otei 
pozabi j en j u in ki bo vsakemu njegovemu nasledniku izborno služil. 

Viktor Steska j c ob zgodovinski razstavi s lovenskega s l ikarstva, katero 
j c priredila leta 1922. Narodna Ga ler i j a v L jub l j an i , občutil potrebo po zgo-
dovinski razlagi bogatega slikovnega materiala, katerega dotlej äe nikdo ni 
bil v celoti obdelal, ter pričel v «Mladiki» priobčevati tak pregled, črpajoč 
iz svoj ih vel ikih zalog. Le malo spopolnjen ponatis te razprave j e izšel v 
knj ižni obliki, okrašen /. 72 i lustracij ami. Počasno priobčevanje dela j e 
njegovi aktualnosti škodilo in današnja kn j iga je za več let prekasno izšla. 
Vendar zaslužita avtor in založnik naše občudovanje, da sta izvrši la v seda-
njih razmerah tako izredno nalogo. 

Avtor izhaja , kot že omenjeno, od umetnostnega mater ia la samega, kate-
rega j e v mnogih primerih sam odkri l in popisal. Iz njega iu skrbnih arhival-
nih izpiskov j e sestav l ja l ž iv l jenjepise naših umetnikov v preteklosti ter jih 
v pričujoči knj ig i združil v zgodovinski pregled, ga razdelil na dobe ter jih 
opremil s kratk imi uvodi. Zato zavzemajo biografski podatki odlično mesto 
in o d k r i v a j o mnogokrat doslej neznana dejstva, ki znatno o la j šu je jo študij . 
Poleg njih j K avtor v kol ikor mogoče popolni vrsti naštel vsa dela posameznih 
umetnikov. Kurakter izac i jc posameznih mojstrov so kratke in vsebuje jo 
splošne podatke o tehniki al i vsebini njihovih del, izogibajo se pa dosledno 
stilnih oznak, ki so vse reducirane na že omenjene uvode v posamezna raz-
dobja . 

Snov j c razdelil avtor na ta-le več ja pog lav ja : Gotiško sl ikarstvo, Tu j i 
s l ikar j i na Slovenskem od 16. do 1 S. veka, Kaša renesansa. Doba škofa 
Tomaža Hrena, Valvasor in njegovi sodelavci, Barok, Umetnost ob koncu 
osemnajstega stoletja, Langusova doba. Wolf ova doba. Vidik torej ni enoten, 
ker izv ira jo grupac tj a in n jene označbe prav hi ko iz stilnih razlogov kot iz 
s lučajnih zgodovinskih posebnosti našega slikar.stva. Pri delu, ki j e nastalo 
iz posameznih živi j en jepisnih enot, j c tako stališče razumlj ivo; tfus pa je, da 
se ustanovi definitivna periodizacija s lovenskega s l ikarstva na podlagi do-
sedanjih historičnih razstav in na podlagi predlogov, ki so j ih stavili recen-
zenti Steletovega tO risa». Posamezna poglav ja imajo zelo različno dolžino, 
ker j o določa množina materiala, ne pa njegov pomen. Stil ski uvodi so kratki 
in popularni ter zadostuje jo za namen, kateremu služijo. Razlogi za razvo j 
so zajeti izključno iz zunanjih dejstev, k a r j e popolnoma v skladu z na-
ziranjein dobe, v kateri j e avtor deloval. 

Kot sem omenil, j c bilo delo zasnovano pred petimi leti in je sedaj le t. 
malimi spupolnjtvami izšlo v knjižni obliki. Delo na polju umetnostno-zgodo-
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vinskega raziskavauja pu tu čas ni zaostalo, ampak se j t', posebno ob historič-

nih razstavah, široko razvilo ter rodilo ni nogo novega znanja . Steska ni utegnil 

uporabiti mnogo novega materiala, katerega j t: nudi la razstava portret nega 

slikarstva na Slovenskem ter izsledkov, katere so ob jav l j a l i nasi umetnostni 

zgodovinarj i zadnja leta in pa ogih podatkov, katere vsebujejo konserva-

torskii poročila Fr. Steleta v iZborniku za umetnostno zgodovino»- S tem 

materialom bi bilo mogoče izpopolniti poglavje o gotskem slikarstvu, katalog 

del 1'laincrja. Almanaeha, registrirati bi bilo treba nizozemske portreti ste 

stoletja, spopolniti poglavje o štajerskih baročnih sl ikarj ih (oba Straussa, 

Weissenkirch er, Flurer) ter sezname del nekaterih sl ikarjev stoletja. 

Pa to so zahteve, katere bo stavil zgodovinar, ki sc je sam pečal z raziska-

vanjetn opisanega materiala, popularni knj ig i pa ti nedostatki niso v kv;ir. 

V nadomestilo nam nudi Htc-чка dobre podatke o Hrenovih sl ikarj ih , o tujcih 

v 17.stoletju, o Valvasorjevem krogu ter o mnogih novejših sl ikarj ih , med 

n j im i o Mihi Stroju. Omen j a bakrorezca Eli jo Baecka, ki j c konccin 17. sto-

letja deloval pri nas in katerega je šc leta 1922. hotel J. Mantuani prekrstiti 

v Pa jka . Pomota pa je, če naziva avtor Kupeckega — Nemca; meja med po-

glavjem tOstali sl ikarj i baročne dobe» in med poglavjem o tujcih v istem 

čas« ni prav točno potegnjena. Našla bi se šc sem in tja kaka pomota (portre-

tov Zosdika in njegove žene gotovo ni slikal Lang as; Langusov Poklukar [Ust 

dr ja. Šapici bi l bogoslovni profesor, ampak kmet v Bohinju itd,), a raz-

meroma sem našel malo netočnosti, ki so vse nagrajene z mnogimi , doslej 

neznanimi in dragocenimi podatki. Ilustracije, ki kn j igo k rase, so izbrane i/ 

razpoložl j ivih klišejev ter se zaradi tega vrste brez intenzivnega razmerja do 

teksta in so tudi po formatu neenotne. 

Ko odložimo knjigo Viktorja Steske, smo si v svesti, da jc bilo njegovo 

razisk&vanje slovenskega slikarstva zetu plodonosno. Hodilo nam јв pregled 

zgodovinskega materiala, ki je obširen po številu omenjenih umetnikov in 

njihovih del ter po zbrani literaturi, delo, ki je trudapolno in tfelo koristni}. 

Želimo, da bi avtor še dolgo mogel na tu način koristiti zgodovini slovenske 

umetnosti ter da bi nam kmalu podal še podoben spis o naši arhitekturi in 

kiparstvu. F. M e s e s JI e 1-

Mari ja Kmetova: Večerna pisma. V L jub l j an i , 1926. Izdala Zveza ku l turn ih 

društev. Založi la Tiskovna zadruga. Str. 5 L 

Knjižica obsega petnajst dokaj izpiljenih iu po večini v nekaki mestoma 

po sili sestavljeni ritmični prozi pisanih slovstvenih drobnarij. Povprečni 

vzrok njih nastanku in njih glavno gibalo je težka življenska utrujenost 

nerazumevane in v .svoje tesne bolesti zamišljene ženske. Pisateljici se vlivajo 

izpod peresa sanjavo mrke tožbe in žalostne meditacije, o katerih resničnosti 

bravec skoraj nc more podvomiti, vendar pa mu kmalu postane jasno, da jim 

avtorica ni segla v umetniško bistvo, temveč jim je našla samo liter a tur ni izraz, 

besedno obliko, iu to često nenaravno, ohlapno in preveč nnšopirjeno. Kme-

tova polno, bogato doživlja v sebi, a ta Večerna pisma so samo vnajiji odmev 

bujnih doživljanj. Bolečine njenih samotnih večerov leže pred uami žive 

in iskrene, vse vre, kipi in sc bohoti, umetniško utemeljeno in poglobljeno 

pa pisatelj ičino pripovedovanje ni. Zapeljali so jo burni valovi njenih misli, 

da ni stopila — kot pravi umetnik — sama iz sebe, tudi kadar oblikuje epsko 

snov. V razbrzdan tempo besedovanja in nizanja iskrenih izražanj jo ženo 

njena prekipevajoča, v žalost kloueča čuvstva, da jim ni gospodar, r a zpo re-

ja lec in anatom. 
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