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Posebno nadim avstrijskim slovenskim kompozitérjem je v tem oziru tezko stanje,
ker so v vijih glasbenih zavodih nastavljeni ali nafemu elementn tuji ali pa
potujéeni uéitelji. Nasledek temu je, da se udencem ponujajo in veepljajo glasbo-
tvori meslovanskih skladateljev, iz katerih se privadijo po teoreti¢ni in praktiéni
vaji raznim klasiénim oblikam, katere jim imajo biti vodilo zlagajotim skladbe.
Avgust Leban se je uéil iz lagkih in nemskih virov glashe in iz teh si je hotel
. prirediti nekakZen sklad, ki bi se prilegel tudi slovanskemu znadaju. Zaradi
tega se opaznje pri vedjih njegovih skladbah nestanovitnest in nezrelost in
marsikatera lepa misel je zaradi te negotovosti izvedena - nepopolno. Hunslickova
sodba o Lebanovih skladbah: _bei lingerem Leben und Ueben hiitte sein Talent
wahrscheinlieh auch zu Grosserem sich erhoben,® je tedaj opravidena, —
V. zdaj izdani zbirki je najlepsa skladba moski éveterospev ,Vtihi no&i“; pa
tudi mefani zhor ,Slovo od domovine® je prav prijetna in za nafe mala
pevska drustva pripravna kompozicija. MoSki zbovi: .Na boj*; ,Balkan,
tuzni velikan®; ,Vse to* in mefani zbor ,Prevara® mi niso vie¢;
in ko bi nadarjeni skladatelj e Zivel, gotovo bi jih bil predelal, predno so prisli
v tisk. Gospodu Janku Lebanu pa gre vsa hvala, da se Zrivaje izdavajo# bratove
skladbe in iz srea mu Zelimo, da poproda prav kmalu vse iztise, da ne trpi za
svoj trud materijalne Ekode. Vender bi svetoyali gospodu izdajateljn, da bi priobéil
samo one skladbe, katere imajo v istini muzikalno vrednost, nikakor pa tudi
takih, katere je skladatelj zapustil $e neizdelane nafrte, ki so vsaj dan danes,
ko je nafa domaia glashbena literatura #Ze toliko napredovala, samo v kvar
Avgusta Armina Lebana imenu. Vojteh Valenta.

Slovenska cerkvena knjizevnost. Nove hukve so prisle na svetlo pod ime-
nom ,Lurgki majnik in molitvenik®. Obsezajo berila za  Emarnice® in druge
navadne molitve, kot: jutranjo in veferno molitev, sveto ma%o, spovedne in ob-
hajilne molitve, Litanije vseh svetmkov in Matere BoZje, sveti krifev pot — Sta-
nejo po posti poslane: v polusnji 1 goldinar, vse v usnji brez zlate obreze 1 gld.
10 kr., z zlato obrezo 1 gld 30 kr. Ce bi pa kdo rad imel knjigo Ze lepie ve-
zano, dobi jo tudi lahko. — Bukve se dobivajo pri podpisanem in tudi po
nekterih Ljubljanskih knjigarnah. . Franjo Maresié,

v Sentvidu nad Ljubljano.

Svoje narotnike, ki kupujejo tudi molitvene knjige, opozarjamo na te
Smarnice osobito za tega delj, ker nam je Marefi¢ev molitvenik histra prida, da
se je dan danes tudi v cerkvenih knjigah zacela pisati lepa slovenifina. Kako
grozovito so e do pred nekaj let trpinéili slovenski jezik nekateri gospodje, ki so
nam prav po tefatko spisovali, t. . najved iz nemi&ine slabo prevajali molitvene
knjige! Gospod MareZié je v tem ozira Castna izjema in ¢e mu tudi asih unide
$e kaka ukoreninjena hiba, n. pr. na 298. str. ne prefustvovaj nam. ne
préfestvuj), vobie mu je dikeija prijetna in jezik pravilen, Povsod se kaze, da
se jo g. Maredié v vzgled izvolil ukusne Francoze, a ne okornih Nemcer. Posebnega
spomina se nam zdi vredno, kar g. pisatelj v predgovoru pise o pisanji tujih imen:

Po zgledu g. Stanislava (Ceetje 1. 1883, stran 39., opomnja) sem pisal pri
francoskik besedah vse konine soglasnilke, na primer: Salét, genit. Saléta (Chélet);
Subiriiz, genit, Subiriza (Soubirous); Doziiz, gepit. Doziiza (Dozous); Zalomét, genit.
Zalkométa (Jacomet); Kotréz, genit. Kotréza (Cauterets); Bordiz, gen. Bordiza (Bor-
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. deauz). Tako sem pisal iz sledeéega razloga. Francozi sami izgovavjajo vse konéne
soglasnile, ée se naslednja beseda zafenja s samoglasnilom ali z vemim &; tor¢
Jih movame tudi i izgovarjati vsaj ondi, kjer je z njimi tesno zpezan Lak samo-
glasnik, tedaj v genit. in ostalile sklonih; po takem bi bilo v genit.: Subiriza, Bor-
diza. V womin. bi smeli ostali pri okrdeni oblili: Subiri, Bovdd; vender alo
sienio vedi: Cicerdm, Katdm za lat, Cicero, Calo, smemo tudi redi Subirdz, Bor-
déz za franc. Subimi, Bordd; in to storiti je lolike pametneje, ker sicer bi bila
preveliba zimeinjava za navadne bralce, ko bi se soglasnik pisal v genit. in ostalih
sklonih, v nomin, pa ne. (Tudi pri besedi Pavis se pri nas konéni soglasnik
izgovarja v nont.: Puriz)

Od tega pravila gledé Lonénega soglasnila sem odstopil pri nenagladeni
lonénici @8, ki sem jo pri vseh besedah izpuséal, Na primer: Lurd, genit. Lurda
(Lourdes); Tdarb, genit. Tirba (Tarbes); Demdr, genit. Demdrja (Desmares). —
Tako sem tudi pri nelterile besedal pustil konéni d; na primer: Ruldnd ¢ Bouland)
Fuld (Fould).

Nosne e, @ in @, naj so pisani kakor koli v francoséini, pisal sem en,
an, on, ali pred b in p: em, am, om; — tako je adjek. Mompeljérski iz
besede Monmipellicr. — Kdor se vender hode spakovati nad froncoskimi nosniki, slo-
bodno e,

Narodne biblioteke 3. zvezek je ravno kar prisel na svetlo; obseza tretje
bukvice .Kranjske Chbelice®. Kdor $¢ nima . Kranjske Chelice®, preskrbi si jo zdaj
lehko za male novee. Podpirajmo rodoljubno podjetje Krajéevo, katero nam obeta
slovensko knjiZevnost pomnoziti $e z marsikatero lepo knjigo !

V pariskem Salonn se pricne 1. maja obitajna razstava slik, ki vzhuja
vsako leto najvedjd pozornost vseh umetnifkih krogov. Kakor se nam poroéa iz
Pariza, udelezilo se je bode (kakor navadno) lepo Stevilo slovanskih umetnikov
in tudi nad slovenski slikar g Jurij Subic razstavi podobo z imenom ,Avant
la chasse (pred lovom). Predmet je vzet iz Normdndije. Kmetski moZ se pri-
pravlja na lov, a poprej pazljivo preiskuje svojo pudko, stoje¢ v sobi pred od-
priimi vrati, skozi katere se vlivajo solnéni Zarki v sobo, — O zanimljivi te]
razstavi nam je obljubljeno daljSe poroéilo za ,Ljublj. Zvon®; danes le e toliko
omenjamo, da je bila udeleZitev ogromna: okoli deset tisod slik je bilo ogla-
Senih, a odbor je postopal jako rigorozno in vzprejel samo kacih 3000 Stevilk,
med katerimi bode paé prvikrat tudi umotvor slovenskega uma!

Jurciéev Togomer v ceskem prevedu. Tugomer ni v vsakem obziru do-
vifena tragedija, a kljubu temn ima neoceniteljno literarno vrednost in pokojni
Josip Jurtié je rekel sam o neki priliki pisatelju teh vistic, da je — ¢&eravno
oa ne smatra za najboljii spis svoj — nanj vender ponosen. In res, ni ga v
nadi literaturi spisa, ki bi na ¢itatelja napravil tak globok wiis, ko Jurdifev
Tugomer, v katerem se nam tako Zivo pred ofi stavi nemZka lokavost, neiskre-
nost in verolommost. Ker je to poslednji vedji pesniski spis iz peresa nenadomestlji-
vega nam Juréica, mogel hi se imenovati njegovo ,labodsko petje®, kajti v njem
nam #ivo slika obdutke svojeza, v politiéni borbi za pravice slovenskega naroda
in njegovega jezika ranjenega srea.

Nafemn &tateljstvu dobro znami Ceski prelagatelj slovenskih del, g Jos.
Penizek, storil je tedaj gotovo veliko uslugo literaturi svojega navoda, da
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