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Izvlecek

Prispevek obravnava tlorise stanovanj iz preteklega stoletja v Mariboru. Iz primerjave
je razvidno, da se je zasnova stanovanja precej spremenila. Nekaj prostorov je nastalo
na novo, nekaterih v novih stanovanjih ni vec¢, spremenila se je tudi velikost prostorov.
Prepoznani so trije tipi tlorisov: iz zacetka 20. st., iz zaCetka druge polovice in iz kon-
ca stoletja. Spremembe tlorisa je mogoce povezati z znacilnostmi mescanske druzbe,
socialisticnim sistemom ter pojavom individualizma, blagostanja in potrosnistva.

Kljuéne besede: bivanje, stanovanje, kulturna geografija, Maribor

TRANSFORMATION OF THE 20TH CENTURY APARTMENT
GROUND PLANS (MARIBOR CASE)

Abstract

Comparing ground plans of apartments shows that their design and layout of rooms changed
considerably during the last century. Some rooms were added, some others no longer exist,
the size of rooms has also changed. There are three types of ground plans. One is from the
beginning of the century, the other from the middle and the third from the end of the century.
Changes of the ground plan can be linked to social characteristics of the bourgeois society,
socialist system and the modern individualism and social wellbeing.

Key words: living, apartment, cultural geography, Maribor
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[.UVOD

Spoznavanje zivljenjskega prostora ¢loveka, kar je predmet geografije, vkljucuje
tudi bivalni prostor, katerega del je tudi stanovanje. Stanovanje je prostor, kjer bivamo,
bivanje pa je ena od temeljnih ¢lovekovih dejavnosti. Doslej smo bivanje in stanova-
nje obravnavali predvsem s statisticnimi podatki o $tevilu prebivalcev in znacilnostmi
poselitve, stanovanje pa je (bilo) v geografiji redko predmet spoznavanja, kot da se
prostor bivanja konc¢a na ravni naselja, morda $e na ravni stanovanjske hiSe. Vendar je
tudi stanovanje prostorsko in zato tudi geografsko relevantno, Se posebej v lu¢i novejse
opredelitve vsebine geografije, ki govori o prostorskih razseznostih ¢lovekovega delo-
vanja, pri ¢emer nas v enaki meri kot dejavnost zanima tudi kraj, kjer se ta dejavnost
odvija, ter nosilec, akter, ki dejavnost izvaja.

Stanovanje je odraz zivljenja in je pricevalno iz najmanj treh vidikov: kot fizi¢-
na tvorba, ki se manifestira v tlorisu in je rezultat socialnih, ekonomskih in kulturnih
razmer v druzbi, kot socialni pojav, pri cemer je v ospredju oprema stanovanj in nacin
bivanja v povezavi s socialnimi lastnostmi stanovalcev, ali kot kulturni pojav, pri ce-
mer se osredotoCamo na opremo stanovanja ter nacin bivanja v dolocenem ¢asovnem
ali regionalnem preseku. Stanovanje ima tudi ekonomsko vrednost, govorimo o trgu
stanovanj, zato ga lahko obravnavamo Se iz ekonomske plati. Ne nazadnje, stanovanje
je kategorija s kulturno poanto, del kulture bivanja in ¢lovekove duhovnosti ter kot tako
odraz (splo$nih) druzbenih in (o0zjih) socialnih razmer na dolo¢enem obmocju.

Stanovanje je hkrati odraz gospodarskih, tehnoloskih, kulturnih in socialnih raz-
mer v druzbi ter ekonomskih, socialnih in kulturnih lastnosti stanovalcev. Prva skupina
dejavnikov se kaze v tlorisu, torej v velikosti, razporeditvi in vrsti prostorov. V tem
kontekstu je stanovanje druzbena kategorija, v kateri se zrcalijo vrednote, blagostanje
skupnosti in sploSne predstave o tem, kaj je pomembno za bivanje in kako to upro-
storiti. Druga skupina dejavnikov se kaze v opremi stanovanja, povezana je namrec z
nacinom in kulturo bivanja oziroma socialnimi lastnostmi posameznika. V tem smislu
je stanovanje »materializacija predstave o bivanju«, kot sta to opredelila HauBermann
in Siebel (1996, str. 15). Seveda sta obe skupini dejavnikov spremenljivi kategoriji;
spreminjata se v ¢asu in prostoru.

Stanovanje iz zaCetka 20. st. se mo¢no razlikuje od danasnjega ne le po opremlje-
nosti in obliki, temve¢ po zasnovi. Spremembe zasnove stanovanja, velikosti in vrste
prostorov, pa tudi njihova opremljenost, so svojevrstno ogledalo casa o bivalnem
okolju, o na¢inu zadovoljevanja potreb, o druzbenih vrednotah in socialnem polozaju
stanovalcev. Te razlike lahko razumemo kot spreminjanje kulturnogeografskih dejav-
nikov, okolis¢in, ki generirajo specifi¢ne oblike (bivalnega) prostora. V nadaljevanju
zelimo prikazati znacilnosti tlorisa stanovanj, ki so bila zgrajena v Mariboru v 20. st.
ter ugotovljene lastnosti umestiti v kontekst druzbenih razmer. Hkrati zelimo osvetliti
vsebinske in spoznavne razseznosti bivanja ter spodbuditi zanimanje za to, doslej za-
postavljeno tematiko.
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2.KAJ JE STANOVANJE?

Na nacin, kako bivamo, vpliva ve¢ dejavnikov. Stanovanje namre¢ ni zgolj domena
stanovalca, temve¢ se v tlorisu odrazajo tudi druzbene — objektivne, od posameznika
neodvisne okolis¢ine. Te so v domeni skupnosti, ki z gradbenimi normami predpisuje
minimalna pravila, ki jih mora stanovanje izpolnjevati, da je primerno za zadovoljeva-
nje potreb stanovalcev (npr. glede osoncenosti, velikosti prostorov, funkcionalnosti). Od
posameznika neodvisne so $e splosne druzbene razmere — druzbena ‘klima’ — ki obsega
vrednote, vlogo druzine, polozaj zenske in moskega v druzbi, stopnjo delitve dela oziro-
ma nacin zivljenja, tehni¢ne zmoznosti opremljanja stanovanj z infrastrukturnimi sistemi
(vodovodnim, kanalizacijskim in toplovodnim omrezjem, oskrba z energijo, oskrba z in-
formacijami). Tudi oblika zazidanosti oziroma tip stanovanjske hiSe vpliva na zasnovo
stanovanja in nacin bivanja. Ti dejavniki se s Casom spreminjajo, zato se spreminja tudi
ureditev bivalnega okolja.

Druga skupina dejavnikov je v domeni posameznika. S socialnim polozajem ter
zivljenjskim stilom stanovalca — z materialnim, kulturnim in socialnim kapitalom
(Bourdieu, 1987) — je povezana velikost, opremljenost in lokacija stanovanja, deloma
tudi tip stanovanjske hiSe. Isti tloris omogoc¢a povsem razli¢no opremljenost povrsin
za bivanje, kar je povezano s socialnimi lastnostmi stanovalcev. Tloris je lupina, ki
jo stanovalci uredijo in opremijo po svojih zeljah in predstavah. Na tej, bolj osebni
ravni, lahko stanovanje pojmujemo kot skupek prostorov, ki omogocajo samostojno
gospodinjstvo ter zadovoljevanje osnovnih potreb po pocitku, higieni, intimnosti in
zasebnosti (prirejeno po HiduBermann, Siebel, 1996, str. 15; Miiller, 1979, str. 93).
Stanovanje je prostor druzine, prostor nepoklicnega dela, simbol individualnosti, kraj,
kjer hranimo svoje spomine in izku$nje. Tuan oznacuje stanovanje kot prostor var-
nosti, druzinskosti in vzgoje (Tuan, 2004, str. 164). Hasse (2009, str. 27) izpostavlja
emocionalni odnos med stanovalcem in krajem bivanja: besedi ‘stanovati’ in ‘prebi-
vati’ oznacujeta razliko med Custveno navezanostjo (na stanovanje) in vsakodnevno
prisotnostjo na dolo¢enem kraju.

Tudi ta dimenzija stanovanja je geografsko relevantna. Povezana je namrec¢ s social-
nimi lastnostmi stanovalcev ali socialnih skupin, zato je lahko sredstvo pri spoznavanju
socialno-prostorske diferenciacije stanovanjskih obmocij in na¢inov bivanja. Pogoste
oznake, ki poudarjajo povezanost prostorskih in socialnih struktur, je zato potrebno ra-
zumeti ob upostevanju dvojnosti ‘socialnih razmer’ — §irsih, ki se nanaSajo na razmere
v druzbi, in tistih v ozjem smislu, ki se nanasajo na socialne lastnosti stanovalcev. Na to
dvojnost opozarja tudi Studen (1995, str. 9), ko opisuje bivalne razmere v Ljubljani v
zacetku prej$njega stoletja: »Bivanje se pri tem seveda ni nanasSalo zgolj na individualni
prostor in njegovo uporabo, marvec je bilo, kot ze receno, tudi druzbeni proces. Kako in
zakaj so ljudje v doloCenem casu in prostoru tako stanovali, je bilo v odlo¢ilni meri od-
visno od druzbenoekonomskih razmer, to pomeni, da je obstajala ozka povezanost med
pripadnostjo razlicnim razredom in slojem na eni strani in izrabo stanovanja kot arhitek-
tonskega in druzbenega prostora na drugi strani. ... Bivanje pa je bilo odvisno tudi od
regionalnih in ¢asovno razli¢nih tipi¢nih znacilnosti.«
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1z zapisanega lahko povzamemo kljucne lastnosti in funkcije stanovanja:

 prostor, ki je odraz druzbenih razmer, v stanovanju se odrazajo vrednote druzbe;

» prostor, ki je odraz socialnih lastnosti stanovalca;

+ prostor, ki je namenjen zadovoljevanju ¢lovekovih potreb po higieni, intimnosti, pri-
pravi hrane, pocitku, zasebnosti, razvedrilu, stikih z bliznjimi;

» prostor, ki je namenjen shranjevanju in odlaganju osebnih stvari;

» prostor, ki varuje pred zunanjim svetom in vremenskimi vplivi;

» prostor, v katerem se izrazata nasa osebnost in nacin zivljenja;

+ prostor, ki omogoca vsem ¢lanom gospodinjstva enake pogoje pri zadovoljevanju nji-
hovih potreb.

Gornje navedbe so lahko izhodis¢e za opredeljevanje kazalcev, s katerimi je smiselno
primerjati stanovanja med seboj, npr. v ¢asovnem ali regionalnem preseku.

3. METODA DELA

Za ugotavljanje znacilnosti tlorisov stanovanj je potrebno izbrati elemente (lastno-
sti), po katerih jih je mozno primerjati med seboj in po katerih se stanovanja iz razli¢nih
obdobij preteklega stoletja razlikujejo. Pri tem smo izhajali iz funkcije stanovanja ter iz
podatkov, ki jih je mozno razbrati iz tlorisa. Vrsta in velikost prostorov, predvsem pa raz-
merja med njimi in njihovo spreminjanje skozi desetletja, se zdijo klju¢ne lastnosti. Tako
smo med relevantnimi elementi opredelili naslednje:

* vrsta in povrSina prostorov v stanovanju;

» razmerje med povrsino kuhinje in dnevne sobe;

* razmerje med povrsino dnevne sobe in spalnice;

* delez povrsine kopalnice v povrsini stanovanja;

» delez povrsine kuhinje v povrsini stanovanja;

» delez povrsine dnevne sobe v povrsini stanovanja;

* delez povrsine spalnice v povrsini stanovanja;

» prostori brez naravne svetlobe;

+ Stevilo prehodnih sob (ki niso dostopne iz hodnika);
* loc¢ena noc¢ni in dnevni del stanovanja.

V nadaljevanju smo pridobili tlorise stanovanj, ki so bila zgrajena v razlicnih obdobjih
prejSnjega stoletja. Pregledali smo 52 tlorisov, izmed katerih smo izbrali 23 taksnih, ka-
terih razlike so precej o€itne. Pri izboru smo upostevali predvsem cas izgradnje stanova-
nja. Omejili smo se na stanovanja v ve¢stanovanjskih hisah — blokih in ve¢stanovanjskih
mescanskih ter delavskih hisah, saj je izhodis¢e za nacrt stanovanja bolj podobno kot
pri enodruzinskih hiSah, kjer pridejo bolj do izraza Zelje in potrebe stanovalcev in s tem
njihov Zivljenjski stil. Upostevali smo dvo- in trisobna stanovanja, prav tako z namenom,
da bi bila stanovanja ¢im bolj primerljiva. Predvsem na zacetku in na koncu 20. st. so
nastajala stanovanja, ki so bila namenjena dolo¢enemu socialnemu sloju prebivalcev. Za
objektivnejSo presojo smo zato upostevali obe vrsti stanovan;.
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Podatke o povrsini ter namembnosti prostorov smo pridobili iz gradbene dokumenta-
cije, ki jo hrani Pokrajinski arhiv Maribor (Gradbena dokumentacija stanovanjskih his ...,
2014). Opozoriti je potrebno na regionalni okvir besedila — spoznanja o spremembah
tlorisov stanovanj ne prikazujejo razmer, ki bi bile specifiéne za Maribor. Prepri¢ani smo,
da jih je mogoce posplositi na celotno Slovenijo, ker pa smo pregledovali samo tlorise
mariborskih stanovanj, je regionalna omejitev besedila metodolosko korektnejsa. Ob tem
se je potrebno zavedati, kar ugotavljata ze HauBsermann in Siebel (1996, str. 23), da
vsako prikazovanje sprememb v preteklosti nujno pomeni doloceno stopnjo abstrahiranja
oziroma poenostavljanja (redukcije) manj pomembnih vsebin. Kar ostane, lahko razume-
mo kot kljuéno znacilnost ali osredje obravnavanega pojava.

4. TRIJETIPI STANOVAN]

Pri spoznavanju tlorisov stanovanj v preteklem stoletju se je izkazalo, da lahko raz-
likujemo tri tipe, ki sovpadajo s tremi druzbenimi obdobji: prvo polovico 20. st., ki ga v
druzbenem pogledu zaznamujeta mescanstvo in industrializacija, sredino druge polovice
preteklega stoletja, ki ga zaznamujeta socialistiéni druzbeni sistem in socialna enakost, ter
koncem preteklega stoletja, ki ga dolocata narascajo¢ individualizem ter potrosnistvo. To ni
periodizacija preteklega stoletja, zgolj oporne tocke za prikaz sprememb tlorisa stanovan;.

4.1. Stanovanje tipa A

Prvo polovico prejSnjega stoletja sta zaznamovala mescanstvo in mescanska kultura.
Z mescanstvom so povezane nove gospodarske dejavnosti, od trgovine in storitev do
upravno-administrativnih sluzb, nove oblike delitve dela, nove vrednote, pa tudi nove
oblike stanovanj, kakr$nih v prej$njih obdobjih ni bilo. Vecstanovanjske mescanske hise,
vile, delavske hiSe, mestne palace so znacilne oblike zazidanosti iz konca 19. in zacetka
20. st. MeScanska kultura je postavila norme vedenja in zivljenja ne le mescanskemu
sloju prebivalcev, temve¢ tudi delu socialno nizjih slojev. Mes¢anske vrednote, kot so
druzina, poslovni uspeh, obcutje in narava, so bile tako sredstvo lastne identitete kot ele-
ment razlikovanja od drugih (Studen, 1995, str. 127). Navzven so se kazale kot reprezen-
tativnost, posebnost vedenja, misljenja ter drugacen nacin bivanja. Mescanska stanovanja
so izkazovala mo¢, mogocnost, okus in druzbeni polozaj. Od tod veliki prostori, mogoc¢na
oprema, ze vhod v stanovanje je moral narediti vtis na obiskovalca — zato je bila pred-
soba eden od glavnih reprezentativnih delov stanovanja. Poglavitna estetska usmeritev
pri opremljanju (mescanskih) stanovanj je bila natrpanost, preoblozenost. Fotografije in
razglednice mescanskih stanovanj prikazujejo sobe, polne velikega, masivnega pohistva,
kar naj bi vzbujalo tudi vtis obilja in druzbenega polozaja (Ferlez, 20009, str. 44).

V tem Casu se je povsem spremenilo pojmovanje druzine. Nekdanja “velika druzina’,
ki je obsegala vse ¢lane gospodinjstva, vklju¢no z delovnim osebjem in sorodstvom, se
je po novem skrcila na najozje druzinske ¢lane. To je bila gotovo posledica spremenje-
nega nacina proizvodnje. V Casu, ko sta bila delo in bivanje zdruzena pod isto streho,
gospodarstvo pa je bilo v obliki manjsih obrtnih in trgovskih enot, je bila (velika) druzina
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tudi ‘produkcijska enota’ (Studen, 1995, str. 74). Ko se je proizvodnja prenesla v veli-
ke industrijske obrate, je proizvodna funkcija druzine razpadla, ostala je le Se ‘privatna
produkcija’, kar oznacujemo kot zacetek privatizacije druzine (Studen, 1995, str. 74). To
je prineslo nova razmerja med mozem in Zeno, novo organizacijo bivanja ter diferenci-
ranost stanovanja, saj so se prostori za sluzincad prostorsko locili od prostorov za ¢lane
ozje druzine. Mescanska kultura je pomenila poseben odnos med moskim in Zensko in
s tem povezane obveznosti moza in zene v skupnem gospodinjstvu. Moski je skrbel za
prezivetje druzine in delovanje v javnosti, zenska pa za dobrobit druzine in vzdrzevanje
druzbenega polozaja ter mescanskega reda.

Naslednja znacilnost takratnih druzbenih razmer, ki se odraza v tlorisu stanovanj, je
samooskrba. Gospodinjstva v mestih so bila takrat v veliki meri samooskrbna, ne sicer
toliko kot kmecka gospodinjstva na podezelju, pa vendar so veliko zivil predelale gospo-
dinje in gospodinjske pomoc¢nice same, doma. Pri preskrbi z zivili je prevladoval nacin
‘na zalogo’, hrambo. Za visoko stopnjo samooskrbe je bilo potrebno zivila ustrezno hra-
niti in obdelati, za kar je bil potreben velik in opremljen prostor. Od tod potreba po veliki
kuhinji in shrambi.

Tudi zaradi rasti mesta so se spremenile bivalne razmere. V 19. st. je bila infrastruk-
tura v Mariboru $e zelo pomanjkljiva, Sele na prehodu v 20. st. se je pricela izgradnja
vodovodnega in kanalizacijskega omrezja, s ¢imer so se moc¢no izboljSale sanitarne raz-
mere v stanovanjskih hisah in celotnem mestu. Po letu 1920 je bila ve€ina stanovanjskih
hi§ Ze opremljena s kopalnico in strani$¢em na splakovanje. »Cist zrak, svetloba, ustrez-
na temperatura in brez vlage — poglavitne zdravstvene okolis¢ine vsakega stanovanja«,
navaja Studen (1995, str. 46) kot glavno teZavo stanovanjskih razmer v Ljubljani konec
19. st. V tem Casu je prislo Se do locitve kraja dela od kraja bivanja, kar je tudi vplivalo
na kakovost bivalnega okolja. Stevilne stanovanjske hise so bile razbremenjene delavnic,
skladis¢ in s tem povezanega hrupa in smradu. Tudi koko$njaki in svinjaki, nekdaj pogo-
sti na dvoriscih, so postajali vse redkejsi pojav.

Seveda je bila takratna druzba socialno razslojena, razlikujemo lahko vsaj med mescan-
skim in delavskim slojem. Socialna slojevitost se je odrazala tudi v stanovanjih, najbolj v
velikosti ter opremljenosti, pa tudi lokaciji in tipu stanovanjske hise. Vecstanovanjske me-
Sc¢anske hise se bile praviloma bivalis¢a mesc¢anskih druzin, ¢eprav je mogoce tudi znotraj
hise prepoznati socialno diferenciranost. Stanovanja v pritli¢ju in na podstrehi so bila name-
njena stanovalcem nizjega socialnega stanu, stanovanja v prvi in drugi etazi pa me$¢anom.
Urejanje mest je bilo v zacetku prej$njega stoletja veliko bolj socialno naravnano, vsaj gle-
de gradnje socialnih tipov stanovanj ter vzpostavljanja javnega in zasebnega prostora, tako
da je bila razlika med mescanskimi in delavskimi stanovanji predvsem v lokaciji in velikosti
stanovanjske povrsine ter opremi in ne toliko v konceptu (zasnovi) stanovanja.

Stanovanje iz zaCetka stoletja ima simetri¢en tloris, os simetrije predstavlja predsoba
oziroma dolg hodnik, na vsako stran pa so razmesceni prostori. Pirkovi¢ Kocbek (1982,
str. 62) je takSno zasnovo imenovala koridorski tip stanovanja. Stanovanje je obicajno
orientirano v smeri sever—jug, prostori so razporejeni tako, da je povsod naravna svet-
loba. Sobe so velike, brez vnaprej dolo¢ene namembnosti. Kuhinja je samostojna soba;
pri manjsih stanovanjih je bila hkrati osrednji bivalni prostor, pri vecjih je ta funkcija
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pripadala jedilnici. TakSen tloris povzema zasnovo mescanskih stanovanj iz 19. st. in se
je obdrzal do 50. let prej$njega stoletja. Koridorski tip stanovanja je povezan s posebnim
tipom hise, in sicer z ve¢stanovanjsko mescansko in delavsko hiso. Zanju je znacilno, da
sta v eni etazi obic¢ajno dve stanovanji, tloris objekta pa je zrcalna preslikava po osred-
njem stopniscu.

Slika 1: Koridorski tip mescanskega (levo) in delavskega stanovanja iz 20. let prejSnjega sto-
letja (desno): s — soba, p — predsoba, k — kuhinja, shr — shramba, t — toaleta, kop — kopalnica
Figure 1: Corridor apartment type of bourgeois (left) and workers’ house (right) from 1920s:
s —room, p — anteroom, k — kitchen, shr — pantry, t — toilet, kop — bathroom

4.2. Stanovanje tipa B

Drugo polovico preteklega stoletja je zaznamoval socialisticni druzbeni sistem. Na-
mesto socialne razslojenosti je bila v tem obdobju v ospredju socialna enakost. Socialni
tipi bivali$¢ so se v tem obdobju skoraj izgubili, nadomestila so jih poenotena stanovanja
v stanovanjskih blokih in novih urbanih hisah. Glede na mnozi¢nost tovrstne gradnje sta-
novanj bi lahko govorili o nastajanju brezrazrednega stanovanja. V stanovanjski gradnji
in oblikovanju bivalnega okolja se je uveljavil funkcionalisti¢ni princip — stanovanja so
bila zasnovana tako, da je bila namembnost posameznih prostorov povsem prilagojena
njihovi funkciji. Velikost in razmestitev prostorov je bila celo premisljena do te mere, da
je gospodinja v kuhinji opravila ¢im manj odvec¢nih poti, da je velikost oken zado$cala za
osvetlitev celotnega prostora, da je bila Sirina vrat prilagojena obicajni dimenziji omare,
prostornina sobe pa dimenzijam pohistva. Prostorske ureditve naj bi bile v prvi vrsti funk-
cionalne in racionalne, izvedljive v vsakem okolju.
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Pri gradnji stanovanj so veljali normativi o primerni povrsini posameznih prostorov,
zato se je povrSina stanovanj precej zmanjsala. Le Corbusierova prispodoba o stanova-
nju kot ‘stroju za bivanje’ (machine-a-habiter) izraza navduSenost nad tehni¢no opremo
in zmoznostmi, ki so prisle z mehanizacijo, avtomatizacijo in elektrifikacijo. Stano-
vanja so bila zasnovana po industrijskem principu kot prostori, v katerih je vse pred-
videno, podobno kot v industrijskem obratu, v katerem ni prostora za individualnost.
Selle (2002, str. 216) govori o vdoru normativnosti in o priblizevanju idealu kolektivne
produkcijske racionalnosti.

Tudi stanovanjska oprema je postala funkcionalna, prilagodljiva, pojavili so se tipski
izdelki, ki jih je bilo mogoce sestaviti in razporediti na ve¢ nacinov (npr. sobne regale).
Pomembno vodilo pri oblikovanju opreme je bila ergonomija, oblika je postala podrejena
funkciji, nekdanje organske vzorce so nadomestile Ciste linije in geometrijske oblike.
Tloris stanovanja je racionalen, noben prostor ni nesorazmerno velik ali nesorazmerno
majhen, osrednji prostor v stanovanju je dnevna soba, iz katere so dostopni skoraj vsi
ostali prostori. Pod vplivom idej funkcionalizma je nastala t. i. frankfurtska ali skandi-
navska kuhinja, kjer so bili prostori za gospodinjska opravila in s tem prostor gospodinje
loceni od drugih prostorov in ¢lanov druzine. Tudi zaradi nasprotovanja feministi¢nih
gibanj se je tak$na zasnova kuhinje spremenila; kuhinja je od 70. let dalje ponovno bolj
povezana z osrednjim bivalnim delom stanovanja.

Poleg zmanjsanja socialnih razlik med ljudmi je za to obdobje znacilna rast blagosta-
nja. Opremljenost gospodinjstev z gospodinjskimi aparati (pralnim strojem, televizorjem,
hladilnikom) je v drugi polovici prej$njega stoletja postala skoraj samoumevna. Isto velja
za motoriziranost, kar je prav tako povecevalo obcutek neodvisnosti, samostojnosti in
individualnosti med ljudmi. Vecje blagostanje se je kazalo tudi v boljsi oskrbi s potro$ni-
mi dobrinami, ob ¢emer so se spremenile oskrbovalne navade gospodinjstev in potreben
Cas za gospodinjska opravila. Zaradi vecje ponudbe blaga se je nekdanja samooskrba
gospodinjstev skréila zgolj na sprotna gospodinjska opravila. Velika kuhinja ni bila vec¢
potrebna, tudi vsi pomozni prostori ne; velikost shrambe se je zato prepolovila ali pa jo je
nadomestila omara kot del kuhinjske opreme.

Sredi 20. st. se je pricel uveljavljati individualizem, kar pomeni rahljanje nekdanjih
lokalnih in druzinskih skupnosti ter vse ve¢jo samovoljo posameznika. Smisel zivljenja
je postalo zadovoljevanje lastnih Zelja in potreb, pred Zeljami in potrebami skupnosti.
V primerjavi s tlorisi stanovanj iz zacetka stoletja imajo nova stanovanja ve¢ prostorov
(sob), nekateri so namenjeni druzinskim ¢lanom, nekateri posebnim opravilom. Soba je
postala pribezalisce, kamor se je bilo mogoce umakniti pred drugimi. Del narascajoce-
ga individualizma in rahljanja druzinskih vezi je nov socialni polozaj Zensk in posredno
tudi moskih. Vse vecdja enakopravnost med spoloma je v veliki meri posledica zaposlo-
vanja Zensk. Vloga Zenske ni bila ve¢ omejena na gospodinjska opravila in vzgojo ot-
rok, podobno kot je bil o¢e razbremenjen odgovornosti za prezivljanje druzine. Odnosi
v druzini so postali enakopravnejsi, na¢in zunanje manifestacije socialnega polozaja je
iz stanovanja in stanovanjske opreme presel na druge materialne dobrine, osebni avto,
zivljenjski slog.
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Slika 2: Srediscni tip stanovanja iz 70. (desno) in 80. let 20. st. (levo): s — soba, p — predsoba,
k — kuhinja, ds — dnevna soba, t — toaleta, kop — kopalnica, b — balkon

Figure 2: Central apartment type from 1970s (right) and 1980s (left): s — room, p — anteroom,
k — kitchen, ds — living room, t — toilet, kop — bathroom, b — balcony
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Tloris stanovanj iz druge polovice prejSnjega stoletja ima ve¢ posebnosti: osrednji
prostor ni bila ve¢ (bivalna) kuhinja ali jedilnica, temve¢ dnevna soba. Od tod je mo-
zen dostop v skoraj vse druge prostore, kar je bila v prejSnjem tipu funkcija predsobe.
Predsoba tudi ni bila ve¢ prostor povezovanja, temvec zgolj prostor vstopa v stanovanje.
Izgubila je nekdanjo reprezentanénost in pridobila funkcionalnost. Stevilo prehodnih sob
se je zato povecalo, v vseh prostorih zaradi nove razporeditve ni bilo mogoce zagotoviti
dnevne svetlobe. Znacilno za ta tip tlorisa je Se razli¢na velikost prostorov, pri ¢emer
namembnost doloca velikost. Jedilnica je postala del kuhinje ali dnevne sobe in ni ve¢
samostojni prostor. Dnevni in no¢ni del stanovanja sta manj dosledno locena. Tak tloris
prepoznavamo v obdobju med 1950 in 1985-1990, imenovali pa bi ga lahko srediscni
(osredinjen) tip stanovanja; prostori so namre¢ razporejeni okoli dnevne sobe. Ta tip sta-
novanja je znacilen za stanovanjske bloke in stolpnice, kjer je v eni etazi vec stanovanj.

4.3. Stanovanje tipa C

Tloris stanovanj, kakrSen je nastal ob koncu stoletja, prav tako odslikava nekaj druz-
benih znadilnosti tistega ¢asa. Morda najbolj ocitna je preselitev velikega dela zasebnega
zivljenja v stanovanje. To je postalo prostor dela, zabave, druzenja, dozivljanja, ve¢funk-
cionalni prostor, v katerem ljudje prezivimo vedno ve¢ ¢asa ali vsaj opravljamo veliko
veé stvari kot pred desetletji. Stanovanje je zasnovano tako, da postaja osrednji prostor
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v zivljenju (Prigge, 2002, str. 191). Temu je namenjen velik osrednji prostor, dnevna
oziroma bivalna soba, razdeljena na ve¢ manjsih delov, ‘kotov’ (medijski kot, jedilni
kot, delovni kot). Sodobna tehni¢na oprema in informacijska tehnologija omogocata, da
stanovanja ne zapustimo, a smo kljub temu v stiku z zunanjim svetom, tudi nakupovati je
mogoce, ne da bi zapustili stanovanje.

Tudi zivljenje se odvija v drugaénem ritmu kot pred desetletji. Nekdanje jasno raz-
merje med delom in prostim ¢asom za marsikatero socialno skupino ne velja ve¢. Od
obdobja industrializacije dalje se je delo vse bolj selilo iz stanovanjske hiSe v posebne
objekte — tovarne, urade, javne zgradbe. Stanovanje je ob tem postajalo vse bolj namenje-
no prezivljanju prostega ¢asa in zasebnosti. Ob koncu 20. st. se je pricel obraten proces:
zaradi razmaha storitvenih dejavnosti in informacijske tehnologije mnogo poklicev ni
vec vezanih na poslovno okolje in vse vec dela je mogoce opravljati doma, v stanovanju.
Morda zato ni ve¢ dale¢ Cas, ko bosta dve delovni sobi postali povsem obicajni del novo-
dobnih stanovanj. Z razmahom storitvenih dejavnosti je zaznavno spreminjanje stanova-
nja v kraj dela. S t. i. ‘delom na domu’ stanovanje postaja tudi delovno mesto; bivanje in
delovni prostor (pisarna) postajata ponovno povezana.

Po drugi strani postaja stanovanje zelo zaseben prostor, zatoCis¢e pred razoseblje-
nim, tekmovalnim in uni¢ujo¢im zunanjim svetom, prostor dozivljanja in sprostitve. Na
to kazejo primeri vse bolj ekstravagantnih in nekonvencionalnih tlorisov, pa tudi sta-
novanjska oprema, pogosto izbrana s poudarjeno oblikovalsko vrednostjo. Pomembno
vodilo opremljanja je postala ‘atmosfera’, vzdusje, ki ga stanovanje vzbuja, sredstvo za
dosego tega pa so barva, materiali in oblika (Baudrillard, 2007, str. 42). Namesto neko¢
prevladujocega lesa je v novih stanovanjih veliko umetnih materialov, kovine in stekla,
nekdanje naravne barve je nadomestila zivopisna barvna lestvica. Veliko opreme so tipi-
zirani industrijski izdelki, ki zaradi obsezne ponudbe kljub temu omogocajo ustvariti sta-
novanje, prilagojeno individualnim predstavam in zahtevam stanovalca. Vse to odgovarja
potrebi po ustvarjanju drugacnosti, vzpostavljanju in potrjevanju distance, odmaknjenosti
od zunanjega sveta, od drugih. Frank Helten (2002, str. 67) omenja pojem ‘connected
isolation’, kar pomeni, da je stanovalec preko informacijsko-komunikacijske tehnologije
povezan v socialnih omrezjih, vendar lahko vsak trenutek iz njih tudi (zacasno) izstopi.
Prigge (2002, str. 191) vidi v sodobnih stanovanjih prostor, kamor se ¢lovek lahko umak-
ne pred zunanjim svetom. »Stanovanje je kraj samouresnicevanja.«

Za konec 20. st. je znacilen tudi spremenjen odnos do narave. Sodobni ¢lovek zeli ziveti
v stiku z naravo, jo ‘spustiti’ v svoj bivalni prostor. Morda bi lahko to teznjo prepoznali v
velikih steklenih povrSinah (stenah) in velikem balkonu, ki je namenjen tudi pocitku.

Ena pomembnejsih druzbenih znacilnosti iz konca prejsnjega stoletja je socialna hetero-
genost in diferenciranost. Posledica blagostanja in potrosnistva so raznolike in raznovrstne
moznosti za karkoli in za kogarkoli, zato se je Stevilo zivljenjskih stilov, socialnih skupin
in socialnih slojev zelo povecalo. Socialna heterogenost se kaze tudi v raznovrstnih nac¢inih
bivanja, Se posebej v opremi stanovanj, zato je ponudba raznolikih stanovanj (z raznolikimi
tlorisi) zelo velika. Hkrati se je Se okrepil individualizem in s tem raznovrstnost nacinov
zivljenja oziroma zadovoljevanja potreb. V danasnjem Casu je sprejemljivo vse, kar izrecno
ne Skodi socloveku, sosedu, sodelavcu oziroma pravnemu redu. V socialnem pogledu se je
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povecala socialna diferenciranost, ki izhaja iz materialnega polozaja gospodinjstva. Prav
slednje je razlog za vse vecjo diferenciranost nac¢inov bivanja. Stanovanja se znova vse
bolj razlikujejo glede na socialni status stanovalcev, kot je ze bilo v zacetku 20. st. Najbolj
ocitne so razlike v lokaciji, opremljenosti in nekonvencionalnosti tlorisa ter stanovanjskega
objekta. Vecje blagostanje pomeni vse manjSo samozadostnost gospodinjstev in vse vecjo
odvisnost od Ze pripravljenih dobrin (hrane, tipskega pohistva in druge stanovanjske opre-
me). Nekateri prostori so zaradi tega izgubili del nekdanjih funkcij (npr. kuhinja, shramba),
nekateri pa ob tem pridobili nove (delovna soba, garderobna omara).

Druzinske razmere oznacuje vse vecja enakopravnost med spoloma, pa tudi vse bolj ne-
formalni in spro$¢eni odnosi med starsi in otroci. Vsaj na nivoju zasnove stanovanja ni mo-
goce prepoznati nekdanje druzbene hierarhije, nasprotno, v sodobnem stanovanju ni vec,
pogojno receno, moskih in zenskih prostorov, velikost in oprema kopalnice omogocata, da
jo hkrati uporabljata dve osebi. Patriarhalnost zasnove stanovanja je oddaljena preteklost.

Slika 3: Primera odprtega tipa stanovanj iz konca 20. st.: s — soba, p — predsoba, k — kuhinja,
ds — dnevna soba, t — toaleta, kop — kopalnica, b — balkon, ut — utility

Figure 3: Two types of open apartment from the end of last century: s — room, p — anteroom,
k — kitchen, ds — living room, t — toilet, kop — bathroom, b — balcony, ut — utility
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V stanovanju tipa C je loCene sobe, znacilne za stanovanje iz prejSnjega obdobja,
nadomestil velik skupni prostor, zaradi Cesar je stanovanje bolj odprto, vendar nudi stano-
valcem manj zasebnosti. Nekdanje loCene prostore (delovna soba, otroska soba) v novih
tlorisih nadomes¢ajo ‘koti’ (delovni kot, jedilni kot, medijski kot), ki so med seboj lo¢eni
z delnimi stenami ali s pregradnimi stenami iz pohistva. Hkrati je nastalo ve¢ speciali-
ziranih prostorov, ki prej niso bili del stanovanja in so namenjeni posebnim opravilom
(npr. utility, garderobna soba). Stanovanje deluje odprto in svetlo, k ¢emur pripomorejo
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steklene stene in velika okna, ki ustvarjajo bliznji stik z okolico. Razmerje med povrsino
kuhinje in povrsino dnevne sobe je izrazito v prid slednje. Morda bi bil za tovrstna stano-
vanja ustrezen naziv odprti tip stanovanja z velikim osrednjim prostorom. Ta tip stanova-
nja se pojavlja v novejSih ve¢stanovanjskih blokih, stolpicih in stolpnicah.

5.SPREMEMBE TLORISA STANOVAN]JV 20.STOLETJU

5.1. Povrsina stanovanja

Med najbolj o€itnimi spremembami v stanovanjih iz zacetka in konca preteklega sto-
letja je velikost. Trisobno stanovanje iz zacetka 20. st. obsega okoli 100 m?, enako velika
stanovanja iz 70. let merijo okoli 70 m?, stanovanja iz konca stoletja okoli 80 m?. Me-
nimo, da je to povezano s spremembo osnovnega modula, to je drugacnega normativa o
primerni velikosti sobe. V zaCetku stoletja so bile vse sobe velike med 20 in 25 m?, ne
glede na socialni polozaj lastnika stanovanja. Kasneje je ‘osnovni modul’ postajal vse
manjsi: v 70. letih je povpre¢na povrsina sobe znagala 17 m?, 20 let pozneje pa 20 m2. V
stanovanjih iz zaCetka stoletja so bile vse sobe tudi priblizno enako velike, kasneje pa je
bila velikost tesno povezana z namembnostjo. Otroska soba in spalnica sta bili pravilo-
ma manjsi od povprecne velikosti, dnevna soba pa je postala vecja. K manjsi povrsini,
denimo trisobnega stanovanja, sta veliko prispevali manjsa predsoba in kuhinja. TakSne
spremembe se obicajno povezujejo z racionalnejSim tlorisom, ceprav sta enako pomemb-
na tudi tip objektov ter spremenjene bivalne navade ljudi.

5.2. Deli stanovanja v zacetku in ob koncu 20. stoletja

V sto letih se je nabor prostorov, ki sestavljajo stanovanje, precej spremenil, vendar
spremembe ne pomenijo novih funkcij, ki jih na zacetku stoletja Se ni bilo, ampak drugac-
no organizacijo zivljenja, ki je povezana s specializacijo prostorov. Kuhinja, dnevna soba
in spalnica so bili na zacetku in na koncu stoletja kljucni deli stanovanj, spremembe se
nana$ajo na t. i. pomozne prostore (shramba, balkon, delovni prostor). Prostori, ki so bili
sestavni del stanovanj do sredine 20. st., kasneje pa vedno redkeje, so shramba, bivalna
kuhinja, gospodinjski balkon. Kopalnico so imela na zacetku 20. st. le redka stanovanja,
obicajna je postala Sele v 30. letih. V zacdetku stoletja je bila v vec¢jih stanovanjih obvezna
soba za gospodinjsko pomoc¢nico, ¢esar v stanovanjih iz druge polovice stoletja ni vec.
Sredi stoletja, Se bolj pa ob koncu stoletja, so se pojavili novi prostori, ki jih pred tem v
taks$ni obliki ni bilo: balkon ali loza, kuhinjski kot, velika dnevna soba, lo¢ena kopalnica
in stranisce (v 60. letih), utility in garderobna soba (v 90. letih). Te spremembe so odraz
spremenjenega nacina zivljenja, pa tudi izboljSanja bivalnih razmer vecine prebivalcev.

Od sredine stoletja dalje je shramba vse redkeje del stanovanja. Predpostavljamo, da
je to posledica drugacne oskrbe z zivili, pa tudi druga¢nega naéina obdelave in shranje-
vanja zivil. V prvi polovici in tudi Se sredi stoletja je bila ponudba zivil v trgovinah zelo
omejena. Gospodinje so velik del zivil, predvsem ozimnico in sezonska Zivila, kupovale
na trznici, jih predelale in konzervirale, da so ustvarile zalogo za vecji del leta. Konzer-
virana in predelana zivila so shranjevale v shrambi. Danes je ponudba hrane neprimerno

62



Znacilnosti tlorisa stanovanj iz 20. stoletja (mariborska izkusnja)

vecja, oskrbujemo se sproti, zato poseben prostor za shranjevanje Zivil ni ve¢ potreben.
Na voljo je veliko na pol predelane hrane, ki jo je potrebno doma le Se dokoncati. Funk-
cijo shrambe sta prevzela hladilnik in kuhinjska omara. Pomenljiv je tudi polozaj shram-
be — praviloma je bila v severnem delu stanovanja, dostopna iz kuhinje, redkeje tudi iz
predsobe, povrsina shrambe je zna$ala med 2 in 3 m?.

Prostor, ki ga v stanovanjih iz konca 20. st. ne najdemo vec, je bivalna kuhinja, ¢eprav
je bila v zacetku stoletja sredisCe stanovanja, kjer se je odvijala veCina druzinskega ziv-
ljenja. Bila je kuhinja, jedilnica in dnevna soba v enem. To velja le za manj$a mesc¢anska
stanovanja, v ve¢jih je bila kuhinja namenjena samo pripravi hrane. Drugi del dnevne-
ga zivljenja se je odvijal v salonu, v kadilnici, v knjiznici ali jedilnici. S specializacijo
prostorov, ki se je zgodila sredi 20. st., je iz bivalne kuhinje nastalo ve¢ locenih prosto-
rov. Kuhinja je bila odtlej namenjena samo pripravi hrane. V nekaterih stanovanjih je v
kuhinji ostal Se jedilni kot, najpogosteje pa je bila jedilnica del dnevne sobe. Danes je
pripravi hrane namenjen kuhinjski kot, ki je del vecjega bivalnega prostora. Priprava na
pol pripravljene hrane ne potrebuje tolikega prostora, na voljo so Stevilni gospodinjski
pripomocki, ki jih je mogoce uporabiti na majhnem prostoru.

V tlorisih stanovanj iz konca prej$njega stoletja je ve¢ prostorov, ki jih v stanovanjih
iz prve polovice 20. st. ni bilo ali pa so imeli povsem drugacno funkcijo. Eden takih je
balkon oziroma loza. Balkoni so sicer bili del bogatejsih mescanskih stanovanj, vendar je
bila njihova funkcija povsem druga¢na od danasnje. Namenjeni so bili odlaganju stvari,
zato so bili umesceni v blizino kuhinje in ni bilo potrebe, da bi bili prav veliki. Ob koncu
stoletja je funkcija balkona postala povsem drugacna, postal je del bivalnega prostora,
ki omogoca vizualni in dozivljajski stik z okolico, za oboje pa je potrebna tudi ustrezna
velikost oziroma povrSina.

Vedja stanovanja iz 90. let so opremljena z garderobno sobo, prej je bila spalnica prostor
za shranjevanje garderobe, kjer se obleCemo in uredimo. Danes garderobo vse pogosteje
shranjujemo v posebnem prostoru, ki je dostopen iz predsobe. Morda je vzrok temu vecje
Stevilo oblacil, preglednejse shranjevanje v razlicnih tipih omar, vsekakor je to znak vecjega
blagostanja, narasc¢ajocega individualizma in spremenjenega vedenja ljudi, ki svoj socialni
poloZzaj potrjujejo tudi z izbiro oblacil. Neko¢ so imela torej stanovanja poseben prostor za
shranjevanje zivil, danes imajo poseben prostor za shranjevanje oblacil.

Del vecjih stanovanj je vse pogosteje tudi utility, kamor so se preselile dejavnosti iz (bi-
valne) kuhinje; tudi ta se pojavlja v stanovanjih iz 90. let. Zdi se, da je ta ‘gospodinjska de-
lavnica’ posledica zelje, morda obsedenosti po Cistem stanovanju, po lo¢itvi funkcionalnih
prostorov od reprezentancnih, in zato vse vecje specializacije posameznih delov stanovanja.

Stanovanja iz zaCetka in konca 20. st. se ne razlikujejo zgolj po vrsti prostorov, temvec
tudi po spremenjenem razmerju med povr$ino posameznega prostora in povrsino stano-
vanja. Nekateri prostori so se v ¢asu od zacetka do konca stoletja povecali, drugi zmanj-
Sali. Najvecje spremembe so pri kuhinji, kopalnici, dnevni sobi in predsobi. Razmerje
med velikostjo prostorov dolofa zasnovo oziroma razmestitev prostorov v stanovanju.
Zaradi manjSe predsobe je ve¢ sob prehodnih, zaradi manjse kuhinje postaja dnevna soba
vecfunkcionalni prostor, zaradi ve¢je dnevne sobe je manjSa povrsina ostalih sob (otroske
sobe, spalnice, delovne sobe).
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Preglednica 1: Spremembe vrste in velikosti posameznih delov stanovanja v 20. st.
Table 1: Changes in type and size of certain parts of apartment during the 20th century

Prostori, ki se Prostori, ki se Vse redkeje del Vse pogosteje del

povecujejo zmanjsujejo stanovanja stanovanja

dnevna soba bivalna kuhinja shramba utility

kopalnica soba WC in kopalnica skupaj | dve kopalnici

balkon predsoba bivalna kuhinja kuhinjski kot

spalnica soba za gospodinjsko velik bivalni prostor
pomoc¢nico garderobna soba

jedilnica balkon

5.3. Epicenter stanovanja — najprej kuhinja, kasneje dnevna soba

Kateri je osrednji prostor v stanovanju danes in kateri je bil v preteklosti? Uposte-
vaje polozaj in velikost, je v zacetku stoletja osrednje mesto pripadalo kuhinji, danes pa
dnevni sobi. V stanovanjih iz zacetka 20. st. je bila kuhinja osrednji in najvecji prostor
stanovanja, saj je imel najvec¢ funkcij. Pri tem je potrebno razlikovati stanovanja za visji
in nizji sloj. Pri prvih najvecji prostor ni bila kuhinja, temvec¢ salon, povezan z jedilnico,
kar je kasneje postala dnevna soba. Bivalna kuhinja je bila praviloma del delavskih sta-
novanj in je sluzila kot prostor za pripravo hrane, druzenje, pocitek, igre otrok in Stevilna
druga hiSna opravila. V njej je bilo veliko razli¢nih kosov pohisStva, poleg Stedilnika in
nekaj kuhinjskih omar $e jedilna miza, kav¢, kredenca. Velikost kuhinj v mescanskih in
delavskih stanovanjih se sicer ni bistveno razlikovala, merila je med 20 in 25 m?, vendar
je kuhinja v delavskih stanovanjih imela veliko ve¢ funkcij, bila je vecfunkcionalni pros-
tor. V obravnavanih stanovanjih iz zacetka stoletja je kuhinja obsegala 15-20 % povrSine
stanovanja, v stanovanjih iz konca stoletja pa le Se 7-12 %. Razmerje med povrsino ku-
hinje in dnevne sobe je bilo v zacetku stoletja 13 : 25 m?, v drugi polovici stoletja 11 : 16
m?, ob koncu stoletja 11 : 18, pa tudi 6 : 27 m?.

Slika 4: Spreminjanje povrsine dnevne sobe (levo) in kuhinje v 20. st. (desno)
Figure 4: Changes of size of living room (left) and kitchen in 20th century (right)
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V stanovanjih iz 70. in 80. let so bivalne kuhinje nadomestile skandinavske kuhinje,
v stanovanjih iz konca 20. st. pa kuhinje kot locenega, posebnega prostora praviloma ni
veé, pac pa je nastal kuhinjski kot v dnevni sobi. Prostor za pripravo hrane (kuhinjski kot)
je postal del bivalne, dnevne sobe, saj za pripravo ze na pol pripravljene hrane velik pros-
tor ni ve¢ potreben. Zaradi tehni¢ne opremljenosti stanovanj iz konca stoletja je mogoce
vonj in mnozico kuhinjskih pripomockov nevtralizirati do te mere, da niso ve¢ moteci za
opravljanje drugih dejavnosti.

(Bivalno) kuhinjo kot osrednji prostor stanovanja je tako nadomestila dnevna soba s
kuhinjskim kotom. Danes je dnevna soba osrednji del stanovanja, saj je zaradi velikosti
in opremljenosti namenjena vsem generacijam oziroma ¢lanom druzine. Ostale sobe se
spreminjajo v prostore za pocitek, imajo bolj ali manj dolo¢en namen. Dnevna soba je
zato Se vecja: v stanovanjih iz zaCetka 20. st. je zavzemala okoli 20 % povrsine stanova-
nja, do konca stoletja pa se je delez povecal na ve¢ kot 25 %. Vse vec je stanovanj, kjer
je velika dnevna soba pregrajena s kosi pohistva ali delnimi stenami na dva ali tri dele:
jedilnico, prostor za pocitek in razvedrilo, v vec¢jih stanovanjih Se delovni del. Jedilni
del je bil $e v drugi polovici stoletja blizje kuhinji, ob koncu stoletja pa je, po opremi in
dostopnosti sode¢, blizje dnevni sobi.

5.4. Sobe in specializacija prostorov

V stanovanjih iz zacetka stoletja so bile vse (bivalne) sobe priblizno enako velike, ne
glede na namembnost. Izjema je bila soba za gospodinjsko pomo¢nico, ki je bila precej
manjsa od ostalih. Tudi prehodnost sob je bila veliko bolj obicajna, kot je to primer v sta-
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oddaljene preteklosti. Nekoc je bilo bivalisée predvsem zatocisce pred zunanjim svetom,
manj kraj, kjer bi ¢lovek zivel, se zadrzeval vecino dneva in pri tem pocel najrazliénejse
stvari. Kot navaja Selle (2011, str. 85), je bil sprva v stanovanjih pomemben topel, ogre-
van prostor ter prostor za osebno higieno; obe zahtevi sta bili izpolnjeni v enem in istem
prostoru. Ker je takrat gospodinjstvo obsegalo ve¢ ¢lanov, ki so tvorili tako imenovano
veliko druzino, je bila vsaka soba ve¢namenski prostor. V stanovanjih iz 19. st. so se e
ohranile velike sobe brez to¢no dolo¢ene namembnosti, npr. prostor za no¢ni pocitek je
Cez dan lahko sluzil poslovni dejavnosti ali pa hrambi predmetov skupnega gospodinj-
stva. Ferlezeva navaja (2009, str. 219), »... da so se vsaj v ve¢jih sobah $e sredi 19. st.
prepletale razlicne funkcije, zlasti pa dnevno bivanje in spanje.«

Ker je vsaka soba sluzila razlicnim namenom, so bile sobe enako velike. Tudi za-
sebnost druzinskih ¢lanov $e ni bila tako mo¢no izraZena, zato ni motilo, ¢e so bile sobe
prehodne. Prehodnost ene ali dveh sob je pomenila tudi racionalnejsi tloris stanovanja, saj
je lahko bil hodnik, iz katerega so bile dostopne ostale sobe, manjsi. V tlorisih stanovanj
iz druge polovice 20. st. pa je velikost sob razli¢na glede na namembnost. Dnevna soba
je bila najvedja, spalnica in kuhinja manjsi, otroska soba najmanjsa. Funkcionalizem in
racionalizem, postulata industrijskega obdobja, sta v zasnovo stanovanja vnesla diferen-
ciranost glede na dejavnost, ki jo posameznik v stanovanju opravlja. Spalnica je name-
njena samo no¢nemu pocitku, zato je lahko manjsa od dnevnega, bivalnega prostora. K
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temu je prispeval Se vse bolj prisoten individualizem, ki vsebuje teznjo po zasebnosti in
prostorski odmaknjenosti. Tudi izdelovalci stanovanjske opreme so prispevali svoj delez
s tem, da so za vsak prostor razvili druga¢no pohistvo. Taksno razmerje se je z manj§imi
korektivi ohranilo $e v tlorisih stanovanj iz konca 20. st, zaradi razli¢ne velikosti sob pa
se je povrsina celotnega stanovanja v povprecju zmanjsala.

Za ponazoritev si oglejmo sobo, ki jo uporabljamo kot spalnico. Pri tem je potrebno
razlikovati med manj$imi, npr. dvosobnimi stanovanji, in vecjimi, npr. trisobnimi stano-
vanji. V slednjih se pogosto pojavlja garderobna soba, ki je umescena v ali ob spalnico.
Ce jo upostevamo kot del spalnice, se povrsina povecuje, sicer pa se velikost spalnice od
leta 1980 zmanjsuje, kar lahko opazujemo v dvosobnih stanovanjih. Spalnica v stanova-
njih iz zacetka 20. st. je merila okoli 25 m?, ob koncu opazovanega obdobja pa le Se 15
do 20 m?. ZmanjSevanje povrsine je vidno tudi pri otroskih sobah, ki so se od nekdanjih
25 m? zmanjSale na okoli 15 m?. Razmerje med povr$ino dnevne sobe in spalnice je bilo
v zadetku stoletja 27 : 25 m?, sredi stoletja 21 : 15 m?, ob koncu stoletja pa 28 : 12 m?.

5.5. Balkon — sprva prostor za gospodinjska opravila, kasneje za oddih

Balkon je v sto letih dozivel veliko prevrednotenje. Sprva je imel predvsem gospo-
dinjsko funkcijo za odlaganje, hlajenje, ¢is¢enje, stepanje, zato je bil umescen v blizino
kuhinje ali vhoda v stanovanje. Danes je balkon prostor oddiha, kjer si stanovalci privo-
$¢imo svez zrak, uzivamo v razgledu, po¢ivamo. Balkon je praviloma povezan z dnevno
sobo, je njen podaljsek, po tlorisih sode¢ pa je bil v 70. in 80. letih pogosto povezan tudi
s spalnico, redkeje s kuhinjo. PovrSina balkona se povecuje, kar je verjetno povezano z
ve¢ funkcijami, ki jih ima danes v primerjavi s tistimi iz zacetka stoletja. V stanovanjih iz
30. let (prej je imelo balkon le redkokatero stanovanje) je ta meril 4-5 m?, sredi stoletja
okoli 4 m?, ob koncu pa 6-10 m?.

Zdi se, da je velikost balkona eden od pokazateljev luksuznega stanovanja. Ker potre-
ba po odlaganju in ¢iS¢enju Se vedno obstaja, ima veliko stanovanj dva balkona, gospo-
dinjskega ob kuhinji in drugega, ki je povezan z dnevno sobo. Se posebej je to razvidno
v tlorisih iz 60. in 80. let, ki so zasnovani zelo funkcionalno in racionalno. Spremenil
se je tudi tip tega ‘stika z zunanjim svetom’. V zacetku stoletja je bila vecina stanovanj
opremljena z balkonom, ki je bil pritrjen na fasado stavbe in sestavljen iz tal in ograje. V
drugi polovici 20. st., Se posebej pa ob koncu stoletja, je balkon nadomestila loza, ki je
pravzaprav soba brez zunanje stene. Zaradi tega je prostor bolj zas¢iten pred vremenom,
pa tudi pred pogledi sosedov. Intimnost, zasebnost, sproscenost je s tem vecja, prostor pa
bolj uporaben. Intenzivnejsi stik z naravo je ena od znacilnosti sodobnega bivanja, cemur
je namenjen tudi balkon oziroma loza.

5.6. Predsoba - nekoc reprezentativen prostor, kasneje podaljSek vhoda

Polozaj in namen predsobe (hodnika) je prav tako poveden: v stanovanjih iz zacet-
ka stoletja je bila predsoba sprejemnica, reprezentativen prostor, prvi vtis obiskovalca o
stanovanju in stanovalcih. Morda je bila zato tako velika, da jo je bilo mozno opremiti z
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reprezentativnim pohistvom in stenskim okrasjem. Poleg tega je bila prostor, ki je pove-
zoval vse druge sobe. UmescCena je bila na sredo stanovanja tako, da sta se na obe strani
preslikala zelo podobna tlorisa: na eno, obi¢ajno severno stran, kuhinja in drugi ‘servisni’
(pomozni) prostori, na drugo, obiCajno juzno stran, pa dnevni in bivalni prostori. Del
takratne mescanske kulture je bilo obiskovanje, kar je morda tudi prispevalo k reprezen-
tativni ureditvi vstopa v stanovanje. K taksnemu sklepu nas napeljujejo tlorisi stanovanj
nizjih socialnih slojev, ki so bili brez predsobe. Iz zunanjega hodnika je obiskovalec stopil
naravnost v (bivalno) kuhinjo.

Ze v stanovanjih iz sredine stoletja je predsoba precej manjsa. Iz prvotnih 12—17 m? se je
zmanj$ala na 5-10 m?, hkrati se je spremenila tudi zasnova stanovanja. V starih mes¢anskih
stanovanjih je bila vecina sob dostopnih iz hodnika oziroma predsobe, kasneje to ni bilo vec¢
pravilo. Predsobe v stanovanjih iz konca 20. st. omogocajo vstop samo v pomozne prostore
ter eno ali dve sobi, funkcijo ‘razvoda’ pa je v novejsih stanovanjih prevzela dnevna soba.
Ob koncu stoletja je predsoba le Se predprostor, kamor vstopimo. Ker je veliko manjsa, jo
tudi hitro zapustimo. V sodobnih predsobah je prostora zgolj za garderobno omaro, vsa dru-
ga reprezentativna sporocila so v dnevni sobi. Umaknjena je na rob stanovanja, ob servisne
prostore, zato je vec sob prehodnih. Obroben polozaj predsobe je razviden v tlorisih iz 70.
in 80. let, ko so postala stanovanja funkcionalno zasnovana.

5.7. Kopalnica — osebna higiena in skrb za telo

Tudi polozaj in velikost kopalnice kazeta na spremembe v nacinu bivanja zadnjih sto
let. V zadetku 20. st. je bilo le redko katero stanovanje opremljeno s kopalnico. Osebni
higieni je bila namenjena kuhinja, spalnica ali ena od sob, v kateri je bil pripravljen vr¢
z vodo in umivalnik. Obstajala so Se javna kopalisca, kamor so ljudje odhajali enkrat te-
densko. Le v redkih me3¢anskih stanovanjih iz za¢etka stoletja je bila tudi kopalnica. Sele
v 30. letih, ko se je v Mariboru, podobno kot v drugih mestih, zac¢elo graditi vodovodno
in kanalizacijsko omreZje, je kopalnica postala standardni del stanovanja. Takrat so jo
obicajno preuredili iz drugega prostora, npr. iz sobe za sluzkinjo ali iz shrambe, zato je
polozaj kopalnice v starejSih stanovanjih zelo razli¢en, pogosto tudi nenavaden. Povrsina
kopalnice je zna$ala med 5 in 7 m?. Ker je v veéino stanovanj kopalnica prisla kasneje
kot strani$Ce, sta nastala lo¢ena prostora, lahko tudi vsak v svojem delu stanovanja. Sele
v novih objektih je prislo do spremembe.

V stanovanjih, zgrajenih sredi stoletja in pozneje, je bila kopalnica v no¢nem delu
stanovanja, skupaj s stranis¢em. Taksna reSitev je bila tehni¢no enostavnej$a in cenej-
Sa, zato se je uveljavila v skoraj vseh novogradnjah. Stanovanjski bloki so bili takrat
grajeni po tipskih nacrtih, zato najdemo enotno resitev oziroma tlorisno zasnovo v Ste-
vilnih stanovanjih. Povrsina kopalnice je znaSala med 5 in 7 m?, kar je predstavljalo do
6 % povrsine stanovanja. V stanovanjih iz konca stoletja so kopalnice nekoliko vecje, od
5-8 m?. Iz prvotnih 5-6 % je deleZ povrsine narasel na 7-8 %. Ve&ja povrsina je najbrz
povezana s povecano vlogo tega prostora, v njem se zadrzujemo dalj ¢asa, pomnozila se
je tudi kopalniska oprema. Sociologi opazajo, da vse ve¢ ¢asa porabimo za nego telesa in
vzdrzevanje telesne higiene. Poleg drugega umivalnika so v kopalnici pogosto $e kabina
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za tusiranje, pralni in susilni stroj, omara za perilo. V stanovanjih, kjer je poleg kopalnice
Se delovni prostor (utility), je povrsina kopalnice nekoliko manjsa, vendar kljub temu
vecja kot na zacetku stoletja.

Slika 5: Spreminjanje povrsine spalnice (levo) in kopalnice v 20. st. (desno)
Figure 5: Changes of size of bedroom (left) and bathroom in 20th century (right)
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5.8. Stranisce

Velikost tega prostora se je najmanj spremenila, povrsina obicajno ni bila manjsa od
1 m? in ne vegja od 2 m?. Spremenil se je tudi njegov polozaj. V delavskih hiSah iz zadet-
ka 20. st stranis$ce ni bilo v vsakem stanovanju, pac pa je ve¢ gospodinjstev uporabljalo
skupno stranisce, ki je bilo na stopni$¢u oziroma hodniku. V mes¢anskih stanovanjih pa
je bilo stranis¢e umaknjeno od dnevnih prostorov, Se posebej od jedilnice oziroma salona.
Vzrok za to je zagotovo povezan z nac¢inom odvajanja odplak. Prvotna stranisca so de-
lovala na t. i. Strbunk. Zato je bil v stanovanjih visjih socialnih slojev pred straniS¢em Se
predprostor, ki je povecal zasebnost in odmaknjenost od drugih delov stanovanja. Konec
stoletja tega tudi v luksuznih stanovanjih ni vec. V 60. letih sta se pricela pojavljati stra-
nisce in kopalnica v istem prostoru in tak$na ureditev je prevladovala Se v 80. letih. Stra-
nisce je bilo umesceno v dnevni del stanovanja, v blizino vhoda ali kuhinje. V 80. letih
se je takSna praksa spremenila. Stranisce je pogosteje umesceno v nocni del stanovanja,
v blizino kopalnice in spalnice.

5.9.Tehnic¢ne resitve pred naravnimi

V tlorisih stanovanj iz zacetka 20. st., tako delavskih kot meScanskih, je opazno, da
ali zahodni strani, pa dnevna soba in drugi bivalni prostori. Danes takSna razporeditev ni
vec pravilo. Zaupanje v tehni¢ne zmoznosti hlajenja ali ogrevanja prostorov je prevladalo
nad naravnimi naéini. Se bolj je to o¢itno pri polozaju kopalnice, strani$¢a in kuhinje.
Zracenje toaletnih prostorov, v katerih je bilo v zacetku stoletja praviloma okno, danes
prevzemajo ventilatorji in zracniki. Rezultat je ve¢ja poraba energije, vec hrupa in zahtev-
nejSe vzdrzevanje. Naravne razmere vse manj dolocajo razporeditve prostorov, zdi se, da
postaja pomembnejSa racionalnost tlorisa, od zunanjih dejavnikov pa osoncenost, razgled
oziroma vidni stik z okolico.
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6. ZAKLJUCEK

Bivanje je ena od temeljnih ¢lovekovih dejavnosti, stanovanje pa je prostorska materi-
alizacija bivanja. Zasnova stanovanja je odraz druzbenih razmer, kar pomeni, da se v tlo-
risu (prostoru) kazejo temeljne socialne, kulturne in ekonomske znacilnosti vsakokratne
druzbe ter predstave o tem, kako posamezne dejavnosti umestiti v prostor — stanovanje.
Hkrati je stanovanje odraz socialnih in kulturnih lastnosti stanovalca, kar pomeni, da
se v opremi stanovanja odslikava stanovalevo razumevanje bivanja in nacin, kako to
uprostoriti. Oba vidika sta prostorsko, socialno in kulturno relevantna, vendar Se slabo
preucena. V prispevku smo primerjali tlorise stanovanj iz razlicnih obdobij prejSnjega
stoletja. Pokazali smo, da se je tloris stanovanj spreminjal, kar smo povezali s spreminja-
njem druzbenih okolis¢in.

Iz primerjave tlorisov stanovanj je razvidno, da sta se zasnova stanovanja in raz-
poreditev prostorov od zacetka do konca 20. st. precej spremenila. Nekaj prostorov je
nastalo na novo, npr. kopalnica, utility, dnevna soba s kuhinjskim kotom, nekaterih v
novih stanovanjih ni ve¢ (shramba, bivalna kuhinja). Spremenila se je tudi velikost
prostorov oziroma delez posameznega prostora v povrSini stanovanja. V sodobnih sta-
novanjih je kuhinja veliko manjsa, kot je bila na zacetku stoletja, dnevna soba pa vecja;
manj$a je spalnica, vecja sta kopalnica in balkon. V grafi¢nih upodobitvah smo prepo-
znali tri tipe tlorisov. Eden je iz zacetka 20. st., drugi iz zacetka druge polovice, tretji
je nastal ob koncu stoletja.

Spremembe tlorisa stanovanj je mogoce povezati s splo$nimi druzbenimi znacil-
nostmi, in sicer z znacilnostmi mesS¢anske druzbe, druzbo socialne enakosti v sociali-
sticnem obdobju ter sodobnim pojavom individualizma in blagostanja (potrosnistva).
Zasnova stanovanj ter velikost prostorov sta odraz razmer, v katerih so bila zgrajena,
deloma velja to tudi za opremo stanovanja, ¢eprav je pri tem bolj odloc¢ujo¢ socialni po-
lozaj stanovalca. Mescansko stanovanje (tip A) je odraz patriarhalnih socialnih odnosov,
vrednot in nacina zivljenja tistega Casa ter arhai¢ne zasnove stanovanja, ko so bili vsi
prostori priblizno enako veliki in zato primerni za vsako namembnost. Osrednji prostor je
bila bivalna kuhinja (v stanovanjih nizjega sloja) oziroma salon, knjiznica ali jedilnica (v
stanovanjih mesc¢anov). Stanovanje iz sredine 20. st. (tip B) je po zasnovi podobno me-
$¢anskim stanovanjem, vendar razporeditev in velikost prostorov kazeta vpliv funkciona-
listiéne miselnosti. Sobe niso ve¢ enako velike, kajti namembnost vsake sobe je dolocena
ze vnaprej, osrednje mesto pa pripada dnevni sobi. Razdeljeno je na dnevni in no¢ni del.
Ob koncu stoletja je v tlorisih stanovanj mogoce prepoznati vseprisoten individualizem,
socialno heterogenost, spremenjen nacin zivljenja. Dnevna soba, ki ima po novem izrazi-
to druzabno funkcijo, je razdeljena na ve¢ ‘kotov’, npr. kuhinjski kot, igralni kot, medijski
kot. Soba je zato velika in je osrednji prostor stanovanja. Velik je tudi balkon, ki povezuje
bivanje z zunanjim okoljem. Na racun tega so se zmanjsali prostori, ki jih ne uporabljamo
tako pogosto, npr. spalnica ali otroska soba.
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Preglednica 2: Povprecna velikost posameznih delov stanovanja v 20. st. (v m?) ter razmerja
med velikostjo prostorov

Table 2: Average size of individual rooms and the proportions between them during the 20th
century (in m?)

Prostor Zacetek 20. st. Sredina 20. st. Konec 20. st.
Predsoba 12-17 5-10 2-9, tudi brez
Dnevna soba 20-25 (jedilnica) 17-23 20-27
Kuhinja 14-20 10-14 615
Spalnica 20-25 15-20 13-17
Soba 15-23 13-18 15-17
Balkon 4-5 5-7 6-10
Kopalnica 5-7 5-7 5-8
Stranisce 1,5-2 1,5-2 1,5-2
Trisobno stanovanje 90-120 60-80 70-90
Razmerje med povrsino kuhinje in 13:25 11:20 11:22;6:27
dnevne sobe

Razmerje med povrsino dnevne sobe in 25:23 20: 15 27:15
spalnice
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TRANSFORMATION OF THE 20TH CENTURY APARTMENT
GROUND PLANS (MARIBOR CASE)

Summary

Apartment is a space where we live and living is one of the basic human activities. So
far, living and apartments have been discussed in an obscure and relatively simple way:
living with statistical data on number of inhabitants and neighbourhood characteristics,
while an apartment hardly ever entered geography as an object of cognition. An apartment
is testimonial from at least three different angles: as a physical formation, manifested in
the ground plan and being a result of social, economic and cultural circumstances in the
society; as a social phenomenon, where equipment and lifestyle come forward, judged on
time and region. An apartment is at the same time a reflection of economic, technological,
cultural and social circumstances in the society, as well as economic, social and cultural
characteristics of the inhabitants.

To determine characteristics of apartment ground plans, one must select elements
which enable comparison and according to which apartments from different periods differ
from the previous century. This was based on the apartment function and data available
from ground plans. The type and size of premises, and the relations between them and
their change through decades, seem to be the key characteristics. The following elements
were therefore defined as relevant:

* Type and size of ground plans in the apartment;

* Proportion between the size of the kitchen and the living room;

* Proportion between the size of the living room and the bedroom,;

* Percentage of bathroom size within the apartment;

* Percentage of the kitchen size within the apartment;

* Percentage of the living room size within the apartment;

* Percentage of the bedroom size within the apartment;

* Rooms without daylight;

*  Number of walk-through rooms (with no access from the corridor);
* Separated night and day part of the apartment.
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When getting to know ground plans of apartments from the previous century, the
analysis brought forward three types that coincide with three social classes: the first half
of the 20th century, in the social sense defined by bourgeoisie and industrialization; the
middle of the second half of the previous century, defined by the socialist system and so-
cial equality; and the end of the previous century, defined by increased individualism and
consumerism. This is not a periodization of the previous century, but rather just a point of
reference for showing changes in ground plans.

Apartment type A

The first half of the previous century was defined by bourgeoisie and the appertain-
ing culture, linked to new economic activities, stores, services, administrative offices,
new forms of division of labour, new values and new types of apartment which had not
been known before. An apartment from the beginning of the century has a symmetrical
ground plan; the axis of symmetry being represented by the anteroom or a long corridor,
with rooms to each side. This layout can also be called the corridor apartment type. The
apartment is furthermore oriented in the north—south direction, all rooms have daylight.
Rooms are also spacious, without any previously designated purpose. The kitchen is an
independent room which in smaller apartments also served as the main living area, while
bigger apartments had a dining room. This type of ground plan shows the layout of bour-
geoisie apartments from the 19th century which kept long until 1950s. Corridor type
apartment is linked to a special type house, namely to the multi-apartment bourgeoisie
and workers” house.

Apartment type B

The second half of the previous century was defined by the socialist system. Instead
of social stratification, this era brought forward social equality. Social housing almost
disappeared in this time, being replaced by uniform and unified apartments in blocks of
flats and new urban houses. Ground plan from the second half of the previous century
has several characteristics: the central apartment area was no longer the (residential)
kitchen or a dining room but the living room. From there, one could enter almost all
other rooms — a function of the anteroom from the past. The anteroom was no longer
an axis, running lengthwise, but the entry point to the apartment. It lost its representa-
tiveness and gained functionality. The number of interconnecting rooms therefore in-
creased, while not all areas kept daylight due to new layout. Also typical for this ground
plan type are different-size rooms, where the purpose defines the size. The dining room
became part of the kitchen or living room and was no longer an independent room. The
day and night part of the apartment were less strictly separated. This type of ground
plans could be found between 1950 and 1985-1990; one could name it the central
apartment type where rooms are arranged around the living room.
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Apartment type C

The ground plan of apartments which appeared at the end of the century shows social
heterogeneity and differentiation, wellbeing and consumerism, increased individualism
and a large move of the personal life into the apartment. The latter became a place of
work, fun, entertainment and socializing, experience, polifunctional area where people
spend a lot of time and perform more activities than decades ago. Modern apartments
typically have a large common space that replaced individual rooms, typical for apart-
ments from the previous century. The apartment is more open, but provides less privacy
to its occupiers. Rooms that were once separated (working room, children’s room) are
now covered with corners (such as working corner, media corner), separated with partial
walls or furniture. This type has more specialized rooms that did not exist before, which
are now meant for specific purposes (such as utility, wardrobe room). The apartment
appears open and bright, which comes from glass walls and large windows that provide
connection to the environment. The ratio between the sizes of the kitchen in relation to
the living room now turns toward the latter. A suitable name for this type could be an open
apartment type with a large central room.

In the paper, some changes of apartment ground plans during the 20th century have
been defined, like changes in apartment surface, the epicentre of the apartment, the spe-
cialization of rooms, changed position of the balcony, anteroom, bathroom and toilet and
the meaning of technical systems that replace the natural solutions. Comparing ground
plans of apartments shows that the design of the apartment and layout of rooms changed
considerably during the last century. Some rooms were added, some others no longer
exist. What also changed is the size of the room or the percentage according to the total
surface. Graphic representation shows three types of ground plans: one is from the begin-
ning of the century, the other from the middle and the third from the end of the century.
Changes of the ground plan can be linked to social characteristics, namely characteristics
of the bourgeois society, socialist system of social equality and the modern phenomenon
called individualism and social wellbeing (consumerism).

(Translated by Tanja Angleitner Sagadin, M.Sc.)
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