1979, LET. XVI, UDK 3, YU ISSN 0040-3598

n Pasié: Politi¢ne znanosti v samoupravni druzbi
o Mlinar: Enotnost nasprotij v urbanistiénem planiranju
Bebler: MoZnosti razoroZitve v sodobnem svetu

salni intervju: Univerza danes (na vpradanja urednistva
ovarjajo dr. Viadimir Bragi¢, dr. Matjaz Mulej

r. Danijel Pu¢ko)

rej Kirn: Struktura in druzbena opredeljenost produktivnih sil

Van Sedej: Nekaj (nepovezanih) misli o likovni kritiki
drej Skerlavaj: Sodobno sindikalno gibanje v svetu

rago Flis: Rev-lucija ali samo druzbeni pretresi
’b dogodkih v Iranu)



'IIEORIJA e
PRAKSA

revija za drulbena vpradanja, let, 16, it. 3, str. 305—440, Ljubljana, marec 1979
UDK 3, YU ISSN 0040-3598

IZDAJA:
Fakulteta za sociologijo, politifne vede in novinarstvo Univerze v Ljubljani; revija izhaja ob
podpori Kulturne skupnosti Slovenije in Raziskovalne skupnosti Slovenije

UREDNISKI SVET:

Viado Benko, Adolf Bibi&, Silva Jereb, Maca Jogan, Marko Kerfevan, Andrej Kirn, Viadimir
Klementi¢, Vlado Klemendi&, Peter Klinar, Joco Klopti¢, Stane Kranjc, Franc KrZan, Boris Ma-
jer, Bostjan Marki&, Oto Noréi¢, Ernest Petri¢, Franci Polak, Rudi Rizman, Janko Rupnik,
Slavko Sor¥ak, Gojko Stani¥, Franc Sali, Ivo Taviar, Franc Tetitkovi¢, Niko To§, France Vreg

PREDSEDNIK UREDNISKEGA SVETA:
Stane Kranjc

UREDNISKI ODBOR:
Ciril Badkovi¢, Adolf Bibi&, Ivan Hvala, Maca Jogan, Stane JuZni¢, Bogdan Kav&i&, Marko Ker-
Sevan, Viado Klemen&i&, Joco Klopdi&, Bostjan Marki¥, Albin Mahkovec, Tomo Martelanc, Ciril

Ribigi&

GLAVNI UREDNIK:
Adolf Bibi&

ODGOVORNI UREDNIKI:
Maca Jogan, Joco Klop&i&, Bodtjan Markié

OBLIKOVALEC:
Drago Hrvacki

LEKTORJA:
Mojca Motnik, Zoja Mocnik

UREDNISTVO IN UPRAVA:
Ljubljana, Titova cesta 102, tel. 341-589 in 341-461 int. 232

NAROCNINA:
Letna narodnina za Srudente 60 din, za druge individualne naroénike 120 din, za delovne organiza-
cije 200 din, za tujino 300 din; v prosti prodaji je cena enojne 3Stevilke 20 din in dvojne

Stevilke 40 din

TEKOCI RACUN:
50102-603-48090 — Fakulteta za sociologijo, polititne vede in novinarstvo, Ljubljana, za revijo
Teorija in praksa; devizni rafun FSPN: 50100-620-107-72140-000-646 — za revijo Teorija in praksa

ROKOPISI:

Rokopise sprejema uredniftvo do 20. v mesecu, Maksimalni obseg uvodnifkih &lankov je do 10
novinarskih strani, za flanke in razprave do 20 strani, za poglede, glose, komentarje do 10 strani,
za prikaze, recenzije do 5 strani. Nenarofenih rokopisov ne vrafamo

TISK:
CGP »Delo¢, Ljubljana, Titova c. 35



vsebina

CLANKI, RAZPRAVE:

NAJDAN PASIC: Politiéne znanosti v samo-
upravni druZbi 307

ZDRAVKO MLINAR: Enotnost nasprotij v
urbanisti¢nem planiranju 316

ANTON BEBLER: MoZnosti razoroZitve v
sodobnem svetu 332

AKTUALNI INTERVJU:

Univerza danes (na vpraSanja uredniitva od-
govarjajo: Vladimir Bralif, MatjaZz Mulej in
Danijel Putko) 340

DRUZBA IN ZNANOST:

ANDREJ KIRN: Struktura in druZbena opre-
deljenost produktivnih sil (v sodobni sovjetski
teoreti¢ni misli) 357

POGLEDI, GLOSE, KOMENTARIJI:

ANDREJ GRAHOR: Upokojenec ali delavec
v zdruZenem delu? n

STOJAN ZITKO: Vijugava pot do c¢konomske
stanarine 375

IVAN SEDEJ: Nekaj (nepovezanih) misli o
likovni kritiki 279

MEDNARODNO DELAVSKO GIBANJE:

ANDREJ SKERLAVAJ: Sodobno sindikalno
gibanje v svetu (prikaz nckaterih aktualnih
vprafanj) 382

MEDNARODNI ODNOSI:

BORIS VERBIC: Evropski monetarni sistem

(in interesna navzkriZja) 396
DRAGO FLIS: Revolucija ali samo druZbeni
pretresi? (ob dogodkih v Iranu) 403

PRIKAZI, RECENZIJE:

BORIS GOMBAC: Primorska politiéna zgo-
dovina in ¥e kaj 413

Listamo po tujih revijah
Med novimi knjigami

Iz domacih revij
Bibliografija knjig in &lankov

Avtorski sinopsisi

416
425

434
439

TEORIJA IN PRAKSA
revija za druZbena vpradanja
let. 16, 3t, 3, str. 205—440,
Ljubljana, marec 1979




CONTENTS

ARTICLES, DISCUSSIONS:

NAJDAN PASIC: Political Science in a Self-
management Society 307

ZDRAVKO MLINAR: The Unity of Oppo-
sites in Town-planning 316

ANTON BEBLER: Possibilities of Disarma-
ment in the World of To-day 332

THE INTERVIEW:

sUniversity To-daye (Taking part in the in-
terview are: Viadimir Bradi€, Matjaz Mulej,
Danijel Pulko) 340

SOCIETY AND SCIENCE:

ANDREJ KIRN: The Structure and Social
Determinateness of Productive Forces (in the
Modern Soviet Theoretical Thought) 357

VEIWS, GLASSES, COMMENTS:

ANDREJ GRAHOR: A Ritirer or Worker in
Associated Labour n

STOJAN ZITKO: A Winding Path toward
Economic Rent 375

IVAN SEDEJ: Some (rambling) Thoughts on
Plastic Arts 379

INTERNATIONAL WORKERS'

MOVEMENT:
ANDREJ SKERLAVAJ: Trade-unionism in
the World of To-day 382

INTERNATIONAL RELATIONS:
BORIS VERBIC: European Monetary System

(and the Controversy of Interests) 396
DRAGO FLIS: A Revolution or a Social Tur-
bulence Only? (On Iranian Events) 403

REVIEWS, NOTES:
BORIS GOMBAC: The Political History of

Primorska and Somewhat clse 413
From foreign reviews 416
A survey of new books 425
From domestic reviews 433

Authors’ synopses 439

COAEPXAHHE

CTATBM, OBCYIKAEHHS:
HAHAAH TTAIIHE: TIoAHTHYECKHE HAYKH B

camoynpaBasieMoM obuiecToe 307
3APABKO MAHHAP: EAuHCTBO HPOTHBONOAO-
ZKHOCTEll B ITAQHHPOBKE I'OPOACE 316

AHTOH BEBAEP: BOaMOXHOCTH DPA30PVKEHHI
B COBPEMEHHOM MHpPE 332

AKTYAALHOE HHTEPBLIO:

»YHHUBEPCHTET CETOAHf« (na sonpocs pe-
Aaxkuuu orsevaor: Baaammup Bpaumy, Marax
Myaeit 1 Aannea Ilyuxo) 340

OBH[ECTBO H HAVKA:

AHAPEH KHPH: Crpyxrypa u obuiecrseHHas
ONPEACAEHHOCTS MPOHIBOAHTEABHEIX CHA (B cO-
BPEMCHHOIT COBETCKOIl TCOPETHYECKON MLICAH)

357

B3IrASAABI, 3AMETKH, KOMMEHTAPHH:

AHAPEH TPAXOP: Orcrassoit man paGousnii
B OOBEACHEHHOM TPYAY? 30

CTOSAH JKHTKO: HassAncTuif nyTs K 3K0HO-
MHYECKOH KBAPTHPHON naate 375

HBAH CEAEH: HeckOABKO HaGpOMICHHEIX MBI~
CAH O XVAOKECTBCHHOIT KpHTHKE 379

MEXAVYHAPOAHOE PABOYEE

ABHXEHHE:
AHAPEH IIKEPAABAH: Cospesmennoe npodg-
COIOZHOE ABIKCHMC B MHPE 382

MEJXAVYHAPOAHBIE OTHOIIEHHS:

BOPHC BEPBHY: Esponeiickas AeHe)XHAs CH-
crema (NPOTHBONOAOKHOCTH HMHTEPECOB) 396

APAI'O ®AHC: PepoAouus HAH TOABKO 0O0-
mecrseanoe norpacenne (x coOutnam B Hpa-
ne) 403

OBO3PEHHS, PELIEH3HH:

BOPHC TOMBAY: Ilpumopcka e€ noAnTHYe-
CKaR HCTOPHA M Clle HTO-TO 413

Ilo crpannuaM HHOCTPAHHMX XXypHasos 416

CpeAnt HOBLIX KHUT 425
Ilo cTpaHNuasM OTEYECTBEHHHIX JKYPHAAOB 433
BuGanorpadna crareit u KHur 434
ABTOPCKHE CHHONCHCH 439



¢lanki, razprave

NAJDAN PASIC

PolitiCne znanosti
v samoupravni druzbi

Razvoj politi¢nih znanosti je pomemben in zanesljiv kazalec o tem,
ali je neka druzba pripravljena in sposobna, da se loti kriti¢nega dialoga
o sebi, svoji naravi in o poteh svojega razvoja. Od antike pa vse do danes
sta imeli demokracija in politi¢na znanost vselej isto zibelko, obstajali sta
skupaj in skupaj umirali.

V nasi deZeli so teoretino in znanstveno raziskovanje in osmisljanje
zakonitosti razrednega boja in politicnih fenomenov na sploh, zdruZeva-
nje revolucionarne prakse in njenih neposrednih ideolo$kih izrazov in naj-
bolj napredna znanstvena misel stopali skupaj s procesom korenite demo-
krati¢ne transformacije politi¢nega sistema na samoupravnih temeljih.

Nov zgodovinski poloZaj in nove perspektive politi¢nih znanosti

Proces oblikovanja samoupravno-demokrati¢nih oblik odlo¢anja in
upravljanja v vseh sferah druzbenega dela in Zivljenja — njegove razsez-
nosti, vse ve¢je potrebe in njegova protislovja in tezave — je vtisnil v zad-
njih desetletjih pri nas bistven pecat vsem fazam razvoja marksisticne
politi¢ne znanosti. Pravo merilo za tisto, kar smo dosegli, ne morejo biti
zgolj podatki o uvajanju politicnih znanosti med organizirane in prizna-
ne znanstvene discipline z ustreznim akademskim statusom, podatki o]
Stevilu pedagos$kih in znanstveno-raziskovalnih institucij, kjer te vede pre-
davajo in jih sistemati¢no razvijajo, o vse obseznejsi domadi in tuji lite-
raturi, ki izhaja na tem podrocju, o Stevilnih znanstvenih shodih s polito-
lo$ko problematiko, o $tevilu kadrov, ki so si pridobili in si pridobivajo
visokosolsko izobrazbo z razli¢nih podrocij politicnih ved — Cetudi so ti
podatki (Ze ée jih gledamo same zase) zelo impresivni in brez dvoma re-
levantni. Se pomembnejie od tega je, da je teoreti¢no-politi¢na misel neke
razmeroma majhne deZele, ki je stoletja Zivela ob strani in na obrobju
glavnih tokov svetovne znanstvene misli, napravila Se malostevilne, a po-
membne in izvirne preboje na tista podro¢ja spoznanj o zakonitostih in
revolucionarnih moznostih sodobne prehodne epohe, s katerimi se ukvar-
ja najbolj napredna druZbeno-teoreti¢na misel v sodobnem svetu.
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Empiri¢no podlago in izjemno mocan ideoloski impulz je razvoju po-
litiéne teorije dajala in daje revolucionarna praksa — Siroko zasnovani
proces druzbene osvoboditve dela, v katerem se Ze v prvih fazah okoste-
nele oblike razredne organizacije druzbe (lastninski monopol in birokrat-
sko-tehnokratska dominacija) zacenjajo podirati in se umikati pred soci-
alistiénimi oblikami druzbene organizacije, v katerih ¢lovek v zdruZzenem
delu postaja gospodar druzbenih pogojev svojega obstoja in tako postaja
resni¢no svoboden.

Razumljivo je, da so izjemno pomembni posamezni rezultati, do ka-
terih je na nasih tleh pripeljal spoj med marksisti¢no teorijo in revolucio-
narno prakso, mo¢no vzvratno vplivali na stanje in razvoj politi¢nih zna-
nosti v celoti. Toda naj je bil ta vpliv $e tako mo¢an in spodbuden, ven-
darle ni zados¢al, da bi ¢ez no¢ nadomestili mnoga desetletja zaostajanja
v razvoju druzbenih ved in da bi takoj ujeli korak z naras¢ajocimi po-
trebami naSe druzbe, katere zavestno usmerjeni razvoj smo lahko zagoto-
vili le tako, da smo znanstveno vizijo in znanstvena spoznanja vzidali v
celotni proces upravljanja z druzbenimi zadevami.

Revolucionarno delavsko gibanje v jugoslovanskih deZelah in tudi v
Srbiji je seveda med svojimi voditelji imelo odli¢ne politi¢ne mislece in teo-
retike, kakr$ni so bili Svetozar Markovi¢, Dimitrije Tucovié, Filip Filipo-
vié, in drugi, toda ¢asovna oddaljenost in radikalno spremenjene druzbe-
ne razmere so omejevale neposredni vpliv te tradicije na sodobni razvoj
druzbenih in $e posebej politi¢nih znanosti.

Samoupravna opredelitev v razvoju deZele, opredelitev, ki je formuli-
rana tudi kot jasno stalil¢e Zveze komunistov, je hkrati bila tudi kon&ni
razhod s sterilnim vase zaprtim etatisti¢cnim dogmatizmom. Po logiki svo-
jega notranjega razvoja se je nasa dezela na Siroko odprla za mednarod-
no idejno komunikacijo na vseh podrocjih, tako tudi na podro¢ju druz-
benih in posebej politi¢nih znanosti.

V ozraéju vse svobodnejSe menjave ljudi in idej se je hitro krepila
sposobnost na$e znanosti za enakopraven mednarodni dialog in za sode-
lovanje — ki sta bila toliko plodnej$a in spodbudnejSa, kolikor trdnejSo
oporo je nasa druzbeno-znanstvena misel dobivala v izku$njah in spozna-
njih, ki jih je &rpala iz vse bogatejSe enkratne prakse socialisticno-samo-
upravne revolucije v druzbeno-ekonomskih in politi¢nih odnosih, revolu-
cije, ki poteka v nasi dezeli.

Kakor na nobenem podro¢ju mednarodnih odnosov, tako tudi na pod-
ro¢ju mednarodnega znanstvenega sodelovanja seveda ni nikakr$nih idi-
liénih odnosov in tudi enakopravnost udeleZencev ni Ze vnaprej zagotov-
ljena in zajamcena. Velikanske razlike glede sploSne druZbeno-ekonom-
ske in kulturne razvitosti, razpoloZljivih institucionalnih in kadrovskih
potencialov in znanstveno-kulturne tradicije delujejo v smeri neenako-
pravnih odnosov tudi v sferi mednarodnega sodelovanja in zavestno ali
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nezavedno peljejo v odnose ideolosko-kulturne dominacije oziroma epi-
gonske podrejenosti in pasivnega nekriticnega posnemanja.

Tudi druzbene vede v nasi deZeli — Se prav posebej politiéne vede
kot posebno obcutljivo podrocje ideoloSkega Zivljenja — so bile izpostav-
ljene pritiskom tak3ine vrste in so dozivele razli¢ne vplive. Vendar pa ne-
gativne posledice teh pojavov niso nikoli navzele tak$nih razseZnosti, da
bi bili groZeni skupni rezultati vse SirSega, vse bolj vsebinskega in vse
bolj razClenjenega mednarodnega sodelovanja. Jugoslavija se v to sodelo-
vanje vkljucuje toliko enakopravneje in uspesneje, kolikor bolj se sama
naSa znanstvena misel opira na rezultate naSega lastnega druZbenega gi-
banja in kolikor bolj razvija aktiven in kritien odnos do vladajoé&ih idej-
nih tokov v sodobnem svetu.

Specificne druzbene razmere razvoja politiénih znanosti v nasi deZeli

Seveda ni potrebno in tudi ne bi bilo upravi¢eno, da bi obstojece raz-
mere, v katerih poteka razvoj politicnih znanosti v nasi deZeli, nekriti¢no
(apologetsko) idealizirali, doseZene rezultate pa prevelicevali. Se veé, bilo
bi zelo Skodljivo, ¢e bi pri politiki nadaljnjega razvoja teh znanstvenih
disciplin, pri razvoju izobraZevalno-znanstvenih in raziskovalnih institu-
cij na tem podro€ju in pri pripravljanju politoloskih kadrov raznih profi-
lov izhajali iz nerealnih podmen, da ni nikakr$nih problemov in da je na-
daljnja razvojna pot neprotislovna in dokon¢no utrta. Nasa druzba v svo-
ji samoupravni preobrazbi (ki vkljucuje tudi podruzbljanje politike) Se
ni zapustila orbite tistih zakonitosti, ki so se uveljavljale v razvoju poli-
tine teorije in politi¢nih znanosti v preteklosti od njihovih najzgodnejsih
zacetkov.

Od anti¢ne Gréije pa vse do naSih dni je bila znanstvena misel o po-
litiki vselej v posebnem, obcutljivem in protislovnhem polozaju. Clovek
namre¢ stalno tezi k temu, da bi spoznal naravo tistih druzbenih sil,
ki vladajo nad njegovo usodo, to teznjo pa vselej ovirajo zahteve in po-
trebe konkretnih sistemov oblasti in upravljanja. Vsak sistem oblasti in
upravljanja se namre¢ bojuje za svojo legitimizacijo, za to, da bi si ustva-
ril nekak$no ideolosko podlago, ki bi upravicevala in krepila njegov
obstoj.

To je razlog, da sleherni obstojeci sistem oblasti nenehno s svojimi
ideolo$kimi potrebami pritiska na politi¢no znanost, to je vzrok za tez-
njo, da bi politi¢no znanost bolj ali manj odkrito spremenili v sluzabnico
politike oziroma njenih dnevnih potreb.

Ob vsem velikanskem napredku je nafa politicna znanost $e¢ zmerom
nekako razpeta med velike perspektive in moZnosti, ki ji jih nudijo izvir-
na in zelo bogata revolucionarna praksa in njene izku$nje, in nenechne
omejitve in nevarnoti, ki jih prinasata pritisk politi¢nega pragmatizma in
akademski konservativizem. Na njen posebni polozaj $e posebej vplivajo
tile trije momenti:
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Prvi¢: ko prou¢ujemo naso druzbeno in politiéno stvarnost, smo na
podro¢ju zgodovinsko novih pojavov, zato se Se posebno ostro postavlja
vpraSanje kategorialnih aparatov, s katerimi lahko te pojave prou¢ujemo.
Koliko so naSi metodoloski in drugi instrumenti adekvatni glede na novo
naravo pojavov, ki so pred nami in ki jih moramo osvetliti in doumeti?

Drugi moment je to, da gre za druzbo, ki tezi k temu, da svoje giba-
nje zavestno usmerja k dolo¢enim vnaprej opredeljenim ciljem, da to gi-
banje usmerja po sprejetem programu druzbenega razvoja. Organizirane
politi¢ne sile nase druzbe za to, da bi se pribliZali tem postavljenim ci-
ljem, da bi usmerili svoj razvoj v dolo¢eni smeri, v zelo veliki meri upo-
rabljajo politi¢na sredstva, predvsem normativno silo drzave. To pa po-
tem odpira neki za politicno znanost in za druzbene vede nasploh izjem-
no pomemben in zapleten problem — problem odnosa med normativ-
nim in stvarnim.

Tretji moment pa je, da je nasa druzba — druzba mnoZi¢ne aktivne
participacije ljudi v politi¢nem in druZbenem Zivljenju, da je druzba, ki
se poskuSa zgraditi na samoupravnih osnovah, to se pravi, da skusa zago-
toviti najbolj neposredno sodelovanje vseh &lanov druzbe kot aktivnih
subjektov druZbenih procesov. V tem §irokem aktiviranju mnoZic, da bi
postale subjekt druzbenega gibanja, nastaja problem odnosa med teorijo,
ki znanstveno osvetljuje te procese, in mnozi¢no ideologijo, ki mobilizira
in motivira mnozi¢no sodelovanje v teh procesih.

Sirokih slojev delovnih ljudi, ob&anov, namre¢ o€itno v njihovi praksi
ne morejo neposredno voditi zgolj neki abstraktni teoreti¢ni postulati.
Njihovo vedenje v veliki meri opredeljuje neka dolo¢ena ideologija, samo-
upravna ideologija, ki jo skuSamo zgraditi in razviti. V tak$nih razme-
rah je zelo oblutljivo in zapleteno vprasanje odnosa med politiéno zna-
nostjo in politi¢no ideologijo.

To so torej tri specifi¢nosti nasega druzbenega poloZaja, ki bistveno
vplivajo na polozaj politi¢nih znanosti pri nas.

1. Ze sama novost pojavov, ki jih je treba proudevati, neizbeZno po-
raja nekatere probleme, na katere je tudi Marx veckrat opozarjal. V raz-
pravi »18. brumaire Ludvika Bonapartac Marx opozarja na dejstvo, da
»tradicija vseh mrtvih pokolenj lezi kakor mora na moZganih Zivih ljudic.
V »Drzavljanski vojni v Franciji« govori neposredno o tem, kako je bila
tedanja znanost nesposobna, da bi doumela revolucionarno bistvo tistih
druzbenih sprememb, ki jih je v sebi prinaSala Komuna. Namesto tega
se je uveljavljala teZnja, da na Komuno po analogiji gledajo v lui pre-
teklih dogodkov in da neki velik zgodovinski skok naprej (zamenjavo bi-
rokratskega centralizma z organiziranjem druZbene enotnosti na novih
osnovah) razloZijo kot povratek k oblikam fevdalne razdrobljenosti itn.

To se v¢asih dogaja tudi z razlago pojavov samoupravljanja, in to
ne samo pri tujih interpretatorjih, temve¢ vcasih tudi pri nasih — pri
vseh tistih, ki skusajo bistveno novim pojavom in odnosom poiskati pre-
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cedens v poprej$njih dogajanjih in pri raziskovanju teh pojavov in odno-
sov nekriti¢no uporabljajo tradicionalni kategorialni aparat in pojme.

Pravzaprav se vse ostreje postavlja vpraSanje, koliko so nasi analiti¢-
ni instrumenti adekvatni, koliko lahko uporabljamo kategorije, ki jih je
izdelala teorija, ko je izhajala od neke bistveno drugaéne druZbene
stvarnosti.

Kje so metode, instrumenti in kategorije, ki jih uporabljamo, zares
sredstvo, da uspe$neje predremo v bistvo pojavov, kje pa pravzaprav one-
mogodajo, da bi prisli do tistega, kar je bistveno, izvirno in kar je zgodo-
vinski novum?

Lahko, denimo, postavimo vpraSanje, kako naj pri nas uporabljamo
kategorijo »federalizem, »federativno nacelo« — kako naj uporabljamo
vse tisto, kar je politi¢na teorija izdelala, ko je analizirala razne oblike
federalne ureditve zapletenih druzbenih skupnosti v preteklosti. Koliko
je, denimo, razdelitev na federalizem in konfederalizem s svojimi krite-
riji relevantna za jugoslovansko politiéno stvarnost, koliko bi lahko
zmogli brez nje in s ¢im bi jo nemara morali nadomestiti.

Opozorimo naj samo, kolik$na obremenitev je v naSem razmislja-
nju staro me$¢ansko pravno razumevanje lastnine, kako Se zmerom pre-
vladuje v nasi zavesti in kako je lahko ovira za globlje in bolj vsestransko
dojetje bistva socialisti¢cne druzbene lastnine in novih samoupravnih pro-
izvodnih odnosov.

Na drugi strani pa je tudi nevarnost, da bi preve¢ nalahko uvajali
nove termine, ki niso znanstveno utemeljeni in jasno opredeljeni. Zavest-
no ali nezavestno nastajajo iluzije, da s spremembo terminov spreminja-
mo tudi samo bistvo stvari. Kaj pridobimo v znanstvenem razumevanju
pojavov, ¢e stavki re¢emo prekinitev dela ali ¢e v bistvu nespremenjen
politi¢no-predstavniski odnos imenujemo delegatski odnos, poslancu pa
retemo delegat?

2. Poudaril sem Ze, da Siroka uporaba normativne sile drzave, ki je
znatilna za na$o druzbo, $iri razseZnosti in zaostruje stari in veéni prob-
lem odnosa med normativnim in stvarnim. Iz tak$nega poloZaja izvirajo
zelo odgovorne naloge za naSo politiéno znanost in za naSe politologe.

Ne smemo pozabiti, da so malone brez izjem vse pomembne spre-
membe druZzbenoekonomskih in politi¢nih odnosov v smeri razvoja samo-
upravljanja zageli in spodbudili ustrezni normativni akti — ustava in za-
koni. Zadetek razvoja samoupravljanja je zaznamoval sprejem zakona o
izroitvi drzavnih gospodarskih podijetij in visjih gospodarskih zdruZenj
v upravljanje delovnim kolektivom junija 1950. Tudi vse naSe ustave izra-
Zajo prizadevanje, da bi spremembo temeljne normativne ureditve dali
moéno spodbudo razvoju novih odnosov, da bi ta razvoj pospesili in
usmerili v neko doloéeno smer. Vendar pa je normativna sila drzave prav
tako mo¢no kakor nevarno orozje. Ce ne upoStevamo zadosti objektivnih
zakonitosti, ki delujejo na neki stopnji celotnega razvoja, obstojecih raz-
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mer in odnosov med silami in $e posebej ¢e predpisanih norm ne sku-
Samo v praksi uveljaviti z zavestno organizirano akcijo — pride do ne-
varnosti, da se njihov smisel in u¢inek popolnoma popacita. Namesto da
bi bile norme hkrati odsev realnih odnosov in sredstvo za njihovo spre-
minjanje v neki dolo¢eni smeri, se lahko spremenijo v sistem fikcij, ki
maskirajo druzbeno stvarnost, namesto da bi jo razodevale, in s tem ovi-
rajo natanc¢no orientacijo in u¢inkovito akcijo zavestnih socialisti¢no opre-
deljenih druzbenih sil.

V vsakdanji politiki, v razpravljanju o druzbenih vpraSanjih zelo po-
gosto zamenjujejo normativno in stvarno. O normativnih reSitvah govo-
rijo kot o nefem, kar je Ze postalo del druzbene stvarnosti, kar se je Ze
utelesilo v Zivljenju, ¢eprav pogosto temu ni tako. TakSne iluzije negativ-
no delujejo na sposobnost revolucionarnih sil, da dejavno spreminjajo za-
starele in prezivele druzbene odnose, ki $e naprej Zivijo za normativno
fasado radikalno spremenjenega druzbenega stanja.

Nekriti¢no verovanje v vsemogocnost drzavnih norm — vsega tistega,
kar »od zgoraj« predpisujejo in ukazujejo — je znaCilen simptom biro-
kratskega subjektivizma. Ta subjektivizem, obremenjen z birokratizmom
in z iluzijami o tem, da je druzbene odnose mogoce po volji krojiti in pri-
krojevati neodvisno od objektivnih zakonitosti druZzbenega in politi¢nega
zivljenja, lahko prizadene velikansko S$kodo stvari socializma in demo-
kracije. Novej$a zgodovina nudi o tem porazna pri¢evanja. Za revolucio-
narne socialistiCne sile, ki se stvarno angazirajo pri graditvi novih odno-
sov svobodnega zdruZenecea dela, je prav zato bistveno, da natantno po-
znajo odnos med tistim, kar normativno postuliramo, in onim, kar se v
praksi dogaja, da kriticno analizirajo in opazujejo ulinek slehernega
ukrepa in da s tem v skladu usmerjajo svojo akcijo. To se nanasa na vsa
podrocja zavestnega usmerjanja druzbenega gibanja in ima naravo vsak-
danje naloge. Za to pa je nujna opora v raznih vejah politi¢nih znanosti,
v rezultatih raziskovanja odprtih konkretnih problemov in odnosov, v
kontinuiranem analiti¢nem delu strokovno izobrazenih politologov. Naj-
boljsa obramba proti birokratskemu politicnemu subjektivizmu in volun-
tarizmu je razvita in svobodna znanstvena kritika. To druzbeno potrebo
moramo upostevati in priznati, ko doloamo strategijo razvoja politolo-
$kih znanosti in druzbenih ved sploh.

Sposobnost druzbe, da zavestno na demokratsko-samoupravni podla-
gi usmerja svoj celotni razvoj, je odvisna Se od enega dejavnika, ki smo
ga omenili: od tega, kako v praksi re§imo odnos med politi¢no znanostjo
in ideologijo (natan¢neje reteno ideoloskimi pojmovanji, povezanimi z
vsakdano politiko). Da bi se politicna znanost aktivno vkljucevala v pro-
ces ustvarjanja novih druzbenih odnosov in da bi iz tega procesa tudi
sama &rpala svojo mo¢, ta znanost ne more biti nevtralisti¢na, ne more se
objektivisti¢no distancirati od osnovnih socialisti¢cno-samoupravnih delav-
sko-razrednih opredelitev in vrednot. Je v poloZaju, da sprejme in oprav-
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lja tudi neko funkcijo, ki jo neposredno povezuje z vladajoéo samouprav-
no politiko in ideologijo. Gre za funkcijo, ki bi ji lahko rekli eksplika-
tivno-mobilizatorska.

Politicna mobilizacija pa zahteva pozitiven in angaZiran odnos do ti-
stega, kar se inavgurira, vero v to, da je izbrana prava resitev, saj bodo
samo s temi pogoji ljudje pripravljeni in motivirani, da se zavzamejo za
uveljavitev te reSitve v praksi. Tudi od znanosti se pri¢akuje, da podpre
te napore demokratske mobilizacije s tem, da krepi vero v pravilnost
osnovnih opredelitev (s predpostavko, da te opredelitve zares temeljijo na
znanosti).

Prav zato pa je kar najpomembneje, da vselej natanéno razlikujemo
med nacelno opredelitvijo za dolo¢eno smer druzbenega gibanja in kon-
kretnimi reSitvami, s katerimi v nekem trenutku sku$amo uresniéiti splo$-
no koncepcijo razvoja. Eno so, denimo, znanstveno utemeljene koncepci-
je o samoupravnem povezovanju razlicnih sfer druZbenega dela (sfere
materialne proizvodnje in sfere druzbenih dejavnosti) na nacelu svobodne
menjave dela, ki izkljuCuje birokratsko posredniStvo, drugo pa so kon-
kretne reSitve v zvezi z organizacijo samoupravnih interesnih skupnosti,
ki se ob neizbeznih blodnjah Sele gradijo kot institucionalni okviri, v ka-
terih se mora svobodna menjava dela prakti¢no uveljavljati. Jasna nadela
opredelitev za prvo ne sme ovirati konkretnega kriti¢nega odnosa do dru-
gega. Ce tega ne razlikujemo — vsaj kadar gre za znanstveno razmislja-
nje — potem bistveno kriti¢no funkcijo znanosti Zrtvujemo njeni ekspli-
kativno-mobilizatorski funkciji. To pa je za samo znanost usodno.

VpraSanje samoupravnega poloZaja politi¢nih in druzbenih ved nasploh
v razmerah podruzbljene politike

Stopnja, v kolik$ni meri bo znanost zmoZna tega, da bo opora in akti-
ven dejavnik v planskem usmerjanju druzbenega razvoja, je odvisna ne-
posredno od druZbenega poloZaja same znanosti. To splo$no pravilo v
polni meri velja tudi za polititne znanosti, $e posebej za politi¢ne znano-
sti v samoupravni druzbi. Kakor smo Ze poudarili, so te znanosti na eni
strani e posebej pod pritiskom politicnega pragmatizma, ki se ne glede
na vse deklaracije v bistvu nikoli ne more sprijazniti s tem, da bi bil sam
predmet svobodne znanstvene kritike. Na drugi strani v samoupravni
druZzbi pomen politi¢nih znanosti naras¢a prav toliko, kolikor zares pri-
haja do podruZbljanja politike, tj. do odpravljanja monopolov politi¢ne
oblasti in odlo¢anja. Nujna predpostavka stvarnega sodelovanja milijonov
delovnih ljudi v politicnem odlo¢anju je navzo¢nost in dostopnost rezul-
tatov znanstvene analize druZbenopoliticnih procesov na vseh tistih pod-
rocjih v zapletenem samoupravno-delegatskem sistemu, kjer z osebnim
opredeljevanjem delavcev-samoupravljavcev ali na temelju njihovih smer-
nic prihaja do odloditev, ki so pomembne za oZjo in $irSo druzbeno
skupnost. V tem smislu bi lahko rekli, da obstaja tesna korelacija med
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razvojem politiénih znanosti in procesom deprofesionalizacije in podruZzb-
ljanja politike in da na drugi strani prav funkcija, ki jo te znanosti dobi-
vajo v samoupravni preobrazbi politiénih odnosov in institucij, zahteva,
da se same te znanosti konstituirajo kot samoupravne veje druzbene de-
javnosti — integralni del celotne samoupravne druZbene strukture.

Progresivno in druzbeno smotrno urejanje odnosov med znanostjo in
politiko o¢itno zahteva resitve, ki bodo uskladile pritislovne zahteve:

a) da samostojnosti znanstvenega dela in raziskovanja ne bo dejan-

sko negirala njuna materialna odvisnost od tistih sil in interesov, ki ima-
jo monopol politiéne mo&i ali monopol razpolaganja z materialnimi
sredstvi,
b) da bo znanost neposredno povezana z druZzbenimi potrebami, da
se bo angaZirala pri oblikovanju politike in iskanju najbolj smotrnih resi-
tev za drurbene probleme, da pa ne bo podrejena kakemu monopolu
predstavljanja druZbenih interesov.

Ti problemi so skupni vsem deZelam, ki so dosegle neko doloceno
raven znanstvenega in tehni¢nega razvoja. Vendar pa se Se posebej za-
pleteno uveljavljajo v tistih deZelah, kjer so odpravili privatno lastnino
proizvodnih sredstev, kjer so odpravili velika privatna bogastva in zato
tudi privatno organizirano financiranje znanosti. Javna lastnina in javno
drzavno ali druzbeno razpolaganje z najvedjim delom druZbene akumula-
cije mo&no razSirjata moZnosti za racionalno ureditev odnosov med zna-
nostjo in druzbo in znanostjo in politiko, hkrati pa povelujeta tudi ne-
varnost birokratsko-tehnokratske deformacije tega odnosa, nevarnost, da
pride do birokratskega nadzora nad znanostjo.

Epohe velikih revolucionarnih prevratov nikoli ne pus¢ajo veliko pro-
stora niti veliko zgodovinskih mozZnosti za druzbeno neangaZirano kon-
templativno znanost, ki na vse gleda s stalif¢a druzbene statike in tudi
sama k tej statiki prispeva. Tak$na znanost je brezpogojno obsojena na
golo epigonstvo in jalovost. Ta resnica se $¢ posebej izrazito kaZe v druz-
bi, ki nima velike znanstvene tradicije in zato v njej tudi ni moZnosti,
da bi inercija tak¥ne tradicije prikrivala praznino glede konkretnih znan-
stvenih dosezkov tam, kjer tak$nih dosezkov ni.

Stvarni prispevek druzbene in politi¢ne znanosti v Jugoslaviji, njene
moznosti in njeno zgodovinsko vlogo neposredno opredeljuje njena spo-
sobnost, da postane dejavnik, ki bo vklju¢en in integriran v revolucio-
narni proces druZbene preobrazbe, in da s teh pozicij osvetljuje in osmis-
lja nove razvojne poti samoupravne druzbe.

PrenaSanje samoupravljanja iz sfere teoreti¢ne vizije v sfero revolucio-
narne prakse v ¢isto konkretni obliki odpira celo vrsto pomembnih prob-
lemov, katerih reSevanje zahteva visjo stopnjo in nove oblike neposred-
nega angaZiranja znanosti, strokovnega znanja in revolucionarne teorije.
Zato lahko sleherno oddaljevanje politi¢nih znanosti in kriti¢ne teoreti-
ne misli od druZzbene prakse in njenih stvarnih in bistvenih problemov
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izzove na eni strani, da se zmanjia sposobnost druzbe, da v polni meri
izkoristi objektivne moZnosti svojega razvoja, na drugi strani pa stagna-
cijo znanstvene in teoretine misli, njeno dejansko degradacijo. Konciz-
no definicijo tega problema je dal Edvard Kardelj v svoji $tudiji »Belez-
ke o nali druZbeni kritiki«. Tam pravi: »Ce socialistine sile ne bodo
sposobne, da razvijajo ustvarjalno druZbeno kritiko, ki ustreza danas-
njim problemom, ki zna posedi globlje v objektivne zakonitosti zgodnjih
faz socialistinega razvoja (ali, kakor navadno pravimo, prehodnega ob-
dobja) in odpreti nove perspektive — se bo socialisti¢na druZba znala
pred jalovo kritiko, pere¢e probleme pa bo reSevala empiri¢no, stihijsko,
pragmatisti¢no. «!

V Jugoslaviji danes resitev teh problemov i§¢emo v graditvi druzbene-
ga poloZaja znanosti kot samostojne in samoupravne druzbene dejavno-
sti. Orgnizacija izobraZevalnih in znanstveno-raziskovalnih institucij in
njihov druZbeni polozaj se morata vkljuditi in integrirati v enoten sistem
samoupravnih odnosov, ki Ze prevladujejo v gospodarstvu in na drugih
podro€jih druzbenega Zivljenja. Prejnji sistem proratunskega financira-
nja je kon¢no opu$ten. Namesto tega se vzpostavljajo neposredne samo-
upravne povezave izobrazevalne in znanstveno-raziskovalne dejavnosti z
gospodarstvom in vsemi drugimi podro¢ji druzbenega dela in ustvarjanja
na nacelu svobodne menjvae dela, ki poteka v okviru ustreznih samo-
upravnih interesnih skupnosti.

Vse to mora druZbenim in tudi politiénim znanostim zagotoviti tisto
stopnjo avtonomnosti in svobode, ki je nujna, da bi se znanstvena ust-
varjalnost lahko uspe$no razvijala in da bi bili druzba in znanost varni
pred birokratsko-tehnokratsko dominacijo.

Ko znanost reSuje probleme konstituiranja samoupravljanja kot ce-
lostnega sistema druZbene organizacije, hkrati reuje tudi vprasanje svoje-
ga lastnega samoupravnega poloZaja. Krepkeje ko je samoupravni polo-
Zaj znanosti na sploh, druzbenih in politiénih znanosti pa $e posebej,
vgrajen v celotni sistem druZbenih odnosov, tem manj$a je moZnost, da
bi potrebo, da se znanost angaZira pri re$evanju problemov druZbene
prakse in pri uveljavljanju sprejete politike, izkoristili za to, da bi zna-
nost podrejali zahtevam politi¢nega progmatizma in jo degradirali v apolo-
getiko, ki samo pritrjuje vsakdanji politiki in ustvarja iluzije o njeni ne-
pogresljivosti.

Za politiéno znanost, ki bo resni¢no integrirana v samoupravno druz-
bo, noben problem druZzbenega Zivljenja in razvoja ne bo niti premajhen,
da se bo z njim ukvarjala, niti prevelik, da bi kot vpraSanje politi¢ne
strategije segal Cez njene kompetence. V razviti socialisti¢ni samoupravni
druZbi bo kon¢no preseZen »ve¢ni problem« odnosa in konfrontacije med
znanostjo in politiko, saj obe postajata samo del odnosov med samo-
upravno organiziranimi delovnimi Ijudmi.

1 Socijalizam, 3t. 9/1965, str. 1085.
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ZDRAVKO MLINAR UDK 711.4(497.12):301.18(497.12)

Enotnost nasprotij
v urbanisticnem planiranju

1. Uvod

Na tem mestu bomo poizkusali izpostaviti nekatere temeljne pro-
bleme in protislovja v procesu oblikovanja naSega okolja.! Pri tem bomo
povezali nekatera teoreti¢na vpraSanja z ugotovitvami iz empiri¢nih razi-
skovanj in izku$njami i zdruzbene prakse. Omejili se bomo na nekatere
razseznosti samega procesa zavestnega usmerjanja izgrajevanja — zlasti
mestnih naselij. Tukaj ne obravnavamo (ali kve¢jemu le ilustrativno)
socioloSkih vidikov dejanskih razmer v Ze izgrajenem okolju.

Z izboljSevanjem materialne osnove Zivljenja ljudi in zadovoljitvijo
temeljnih cksistenénih potreb prebivalcev (npr. z zagotovitvijo stanovanj
ipd). stopajo v ospredje nova vprasanja, ki so bila v preteklosti zane-
marjena. Sedaj se tudi v Sir$i javnosti zaostruje ocena pretekle prakse iz-
grajevanja mestnih in podeZelskih naselij. Izstopajo sicer dokaj fragmen-
tarna vprasanja in pripombe, ki kaZejo na nezadovoljstvo stanovalcev s
posameznimi reSitvami v oblikovanju njihovega bivalnega okolja.

Ob teh Stevilnih vpraSanjih pa je vse bolj o€itna tudi potreba po po-
globljeni analizi. Ta naj ne bi ostala le na povrSini, pri posameznih poja-
vih, ki so le posledica ali korelati temeljnih vzrokov. Potrebna je torej
sociolo$ka analiza, ki naj bi osvetlila vzroke in okoli$¢ine, ki vodijo do
nezadovoljivih reSitev v izgrajevanju nasih naselij. Sociolosko in sploh
druzbeno raziskovanje se je do sedaj premalo posvecalo tej problematiki,
kar tudi s svoje strani pogojuje njeno prisotnost in (ne-)reSevanje.

Ponuja se ve¢ dimenzij 0z. smeri moZne analize:

a) analiza objektivnih, dolgoro¢nih trendov in zakonitosti prostor-
sko-druzbenih procesov,

b) analiza temeljnih vrednot in ciljev, h katerim je usmerjena samo-
upravna socialisti¢na druzba,

1 Izraz »oblikovanje« tukaj ne uporabljamo v njegovem oZjem smislu kot tehnini termin,
ki se je uveljavil znotraj same arhitekture, temve& kot sploinejSo oznako zavestnega in nadrto-
vanega vplivanja na nalin izgrajevanja vseh vidikov bivalnega oz. Zivljenjskega okolja.

316



c) analiza individualnih teZenj, Zelja, preferenc prebivalcev,

d) analiza normativnih doloéil glede oblikovanja okolja, pravnih
predpisov, ki zadevajo pedrocje urbanizma in stanovanjske graditve idr.,

e) analiza samega prostorskega in urbanistiénega planiranja, njego-
vih dimenzij, vodilnih konceptov in kriterijev.

Dejansko stanje je seveda izraz vseh teh razli¢nih razseZnosti, ki se
tudi medsebojno pogojujejo. Kot smo Ze nakazali, se bomo na tem mestu
prvenstveno omejili na nekatere navidezne antinomije v samem procesu
urbanistitnega in prostorskega planiranja. S tem bomo poskusali, vsaj
posredno, prispevati tudi k pojasnjevanju dana$nje problematike v mest-
nih naseljih, ki je vse bolj pogosto predmet kritinega obravnavanja v
javnosti in kaZe na dololena zaostajanja v odnosu do dominantnih vred-
not globalne druZbe. Gre torej le za analizo z vidika ene od ve&jih naka-
zanih dimenzij, ki pogojujejo danasnjo problematiko urbanega in pro-
storsko-druzbenega razvoja.

2. Izziv urbanemu planiranju in socioloskemu raziskovaniju

Preden preidemo k analizi znailnih antinomij in razseZnosti urbanega
razvoja, naj vsaj na kratko, ilustrativno povzamemo nekatere znacilne in
zelo »popularne« kritiéne pripombe na danasnje stanje, na katere opo-
zarjajo SirSe, javne razprave. Pri tem gre med drugim za naslednje:

— privatizacija ljudi v mestih, namesto bolj poudarjene socializacije,

— odtujenost in osamljenost namesto zbliZanja,

— praznina, osiromalenost mestnega stanovanjskega okolja, name-
sto bogastva raznovrstnosti, zivahnosti, »mestnega utripac,

— izkoreninjenost, prehodnost, ravnodusnost ljudi do kraja, neodgo-
vornost za SirSe probleme skupnosti,

— »odvednost« in praznina prostega ¢asa, namesto svobodne ustvar-
jalne, kulturne dejavnosti,

— odmik od narave, odtujenost naravi namesto zbliZanja oz. tesnega
stika in Zivljenja v naravi, umetno ali izumetni¢eno okolje,

— napetost, pretirana dinamika, hitrica in negativne posledice, ki iz
tega sledijo za dusevno in telesno zdravje ¢loveka,

— fiziCna, Zivljenjska ogroZenost namesto pri¢akovane ve&je varnosti,

— neobvladljivost velikega mesta, kritika nenehne ekspanzije mest,
njihove velikosti; velikost in rast nista ve¢ sami po sebi Ze znak napred-
ka itd. (glej o tem navedeno strokovno literaturo in splosne vire te raz-
prave).

Navedeni problemi torej terjajo iskanje globljih vzrokov in ne le
fragmentarno, parcialno obravnavo. Vsak od navedenih problemov ima
sicer svoje neposredne osnove. Vendar pa parcialna akcija nujno pomeni,
da probleme samo prestavljamo iz enega podroéja na drugo.

Ne gre za to, da bi eni smeri nasproti postavili drugo, temve¢ je treba
iskati reSitve v dialektiénem razumevanju enotnosti nasprotij. Ne gre
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samo za to ali je potrebno uveljaviti A ali B, temve¢ tudi za vpraSanja
— kdaj A in kdaj B, za koga A in za koga B, kje A in kje B itd.
(gl. ve¢ o tem v Z. Mlinar, 1977).

Izogniti se je torej treba tako absolutiziranju parcialnih kriterijev kot
tudi opiranju le na statisticna povprecja ali meglene sploSne predstave,
ki pravzaprav nobenemu konkretno ne ustrezajo.

Niti posploSene deklaracije o ¢loveku, humanizmu, enakosti in svo-
bodi ipd., niti parcialno, kriti¢cno obravnavanje posameznih pojavov, nam
torej ne daje prave osnove za radikalnejSe spremembe v izgrajevanju
mest. Niti eno niti drugo ne more sluzZiti kot osnova za akcijo v praksi.

Ravno ob taksni dvojnosti in razdvojenosti je znaCilno, da lahko raz-
krivamo naslednje protislovje: vrsta indikacij kaze na to, da je ravno
tisto okolje, ki si ga je — bolj ali manj nacrtno — ¢&lovek sam ustvaril
(vsaj v dolo¢enih ozirih) najmanj krojeno in izgrajeno po meri ¢loveka.
Namesto da bi po ¢loveku ustvarjeno okolje predstavljalo najprimernejSe
zivljenjsko in akcijsko izhodis¢e, se danes Ze razlo¢no krepijo tendence
preusmeritve in pobega nazaj na podeZelje, v nedotaknjeno in nepredelano
naravo. Drugo vprasanje, ki ob tem izstopa, pa zadeva razhajanje med
vrednotami socialistiéne druzbe in prostorsko ureditvijo ter fizitno struk-
turo mestnih naselij.

3. Socialisti¢ne vrednote in urbani razvoj

Sociologija do sedaj ni podrobneje proucila, kako in v kolik$ni meri
se vrednostna orientacija socialisticne druzbe in njenih vodilnih subjek-
tivnih sil vklju€uje v zavestno usmerjanje urbanega razvoja in ustvarjanja
v fizi¢ni strukturi mestnih naselij. Pogosto sicer sreCujemo kriti¢ne pri-
pombe o tem, da nova mestna naselja ne materializirajo dominantnih
vrednot druZbe. Vendar pa tak§nim konstatacijam ne sledi tudi podrob-
nej$a analiza. Tudi na tem mestu bomo lahko le bezno naznadili nekatere
smeri iskanja, ne pa pojasnili celotnega kompleksa vprasanj.

Kot problem se pojavlja dolo¢en razkorak in nepovezanost med splos-
nimi vrednotami in konkretnim izgrajevanjem mestnih naselij. Verjetno
je eden od razlogov za tak$no divergenco tudi odsotnost socioloSkega in
sploh druZbenega raziskovanja. Socioloska analiza bi lahko specificirala
moznosti operacionalizacije splo$no-druzbenih vrednot, kar je predpo-
stavka, da bi te vrednote postale osnova za akcijo v praksi.

Ne da bi na tem mestu poskusali dolo¢ati teZzo posameznih vrednot
za posamezne deZele, naj vendarle vsaj ilustrativno nakazemo, kako se
nekatere pomembne vrednote socialisticne druzbe, ki obenem izhajajo iz
marksistiéne teorije druZbenega razvoja, povezujejo s prostorsko uredit-
vijo in fizi¢no strukturo mestnih naselij.

— Kreativna angaZiranost in razvoj osebnosti ¢loveka — kar se po-
vezuje tako z njegovo vlogo v samem procesu odlocanja o njegovem bo-

318



docem Zivljenjskem okolju, kot tudi z vlogo v spreminjanju Ze izgrajenega
bivalnega in delovnega okolja (J. Makarovi¢, Z. Mlinar, 1977).

— Druzibena enakost ter preseganje razrednih razlik, kot usme-
ritev, ki se povezuje z vprasanji socialne segregacije v prostoru mesta,
z izenaCevanjem dostopnosti dobrin v oZjem in $irSem prostoru ipd.

— Socializacija vsakdanjega Zivljenja ljudi, ki se kaZe v preseganju
privatizacije in zapiranja v stanovanje, druZino in gospodinjstvo, raz-
Sirjanje kolektivne sfere Zivljenja ljudi, kolektivne potrosnje, socializacije
funkcij druZine.

— Zavestno usmerjanje razvojnih procesov, planiranje urbanega raz-
voja in s tem preseganje anarhicnosti v prostoru; kontrola, obvladovanje
prostorsko-druzbenih sprememb in usmerjanje k ciljem, ki izhajajo iz
temeljnih druzbenih vrednot in potreb posameznikov.

— Usmerjenost v prihodnost, na osnovi spoznanih zakonitosti raz-
voja, kar pomeni dialekticno preseganje preteklosti, tako kontinuiteto
kot diskontinuiteto v urbanem razvoju; upoStevanje potrebne fleksibil-
nosti z vidika fizi¢ne strukture, ki naj olajSuje razvoj v prihodnosti.

— Preseganje lolitve dela in prostega ¢asa, proizvodnje in potro$nje
kot enega od vidikov izgrajevanja celovite osebnosti ¢loveka, kar lahko
uposteva tudi urbanisti¢no in prostorsko planiranje idr.

— Socialna in fiziéna varnost prebivalcev v njihovem — za sedaj Se
lo¢enem — stanovanjskem in delovnem okolju.

— UpoStevanje povezanosti pojavov v Sir§em prostoru, preseganje
ozkih, utesnjujoCih okvirov lokalizma, provincializma ipd.

Ob tem ostaja $e odprto vprasanje, v koliko lahko — vedji ali manjsi
— razkorak med vrednotami socialisti¢cne druzbe in njihovo »materiali-
zacijo« v izgrajenih mestnih naseljih pojasnjujemo:

— z nezadostnimi materialnimi moZnostmi,

— z upadajoco vlogo prostorske determiniranosti druzbenih pojavov
(kritika »arhitekturnega determinizmac),

— s konfliktnimi interesi v prostoru,

— z razli¢nimi koncepcijami (ali pomanjkanjem oz. odsotnostjo vsa-
kr$nih koncepcij), kriteriji in modeli v urbanem planiranju,

— z vlogo ali odsotnostjo sociologije in druzbenega raziskovanja.

Kritiéna analiza Ze izgrajenega mestnega okolja nam posredno raz-
kriva kriterije in vrednote ali »kontra-vrednote«, ki so bile implicitno
ali eksplicitno prisotne v njegovem planiranju in izgrajevanju. Kot smo
delno Ze nakazali, v zvezi z dehumanizacijo mestnega okolja izstopajo:
uniformiranost, anarhinost, privatizacija, odtujenost, grandomanija, fi~
zi¢na ogroZenost, izumetni¢enost, pompoznost, dolgocasnost in druge zna-
Cilnosti.

Nekatere tak$ne znalilnosti bomo poskusali postaviti v zvezo z navi-
deznimi antinomijami, znotraj katerih se giblje oz. niha konkretno urba-
nistiéno planiranje. NaSe opazovanje torej ni usmerjeno na posamezne
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dimenzije ali kriterije same zase. Realizacija vsake vrednote se pojavlja
kot dialekti¢ni proces enotnosti nasprotij. Zato bomo s tak$nega zornega
kota izpostavili navidezne antinomije v procesu planiranja urbanega raz-
voja. V tem pa se kaZe tudi eden od potencialnih prispevkov sociologije
kot veznega Clena med vizionarskimi predstavami o druZbenem razvoju
in konkretno vsakdanjo prakso usmerjanja urbanega razvoja.

4. Enotnost nasprotij

4.1 Subjekt in objekt usmerjanja

»Klasi¢na« situacija v planiranju predpostavlja lolitev subjekta —
urbanistov, planerjev, oblikovalcev — na eni strani in tistih, za katere
se planira ali kateri so predmet planiranja, na drugi strani. Tak$na delitev
torej predpostavlja dolo¢eno nadrejenost in podrejenost, posebej aktivno
in pasivno vlogo, moznost izbire doloéene prostorsko-fizi¢ne ureditve na
eni strani in apriorno danost Ze v naprej opredeljenega okolja za potenci-
alnega stanovalca na drugi strani.

V kontekstu socialisti¢ne druzbe, Se posebej, & le ta izpostavlja aktiv-
no vlogo ¢loveka v okviru sistema samoupravljanja, postaja takna lo-
Citev dveh vlog nesprejemljiva (glej tudi Miroslav Zivkovié, 1967). Zato
se tu odpira iskanje moZnosti zlivanja obeh vlog in prepletanja vloge sub-
jekta in objekta. Znacilno za razvoj osebnosti ¢loveka je ravno to, da vse
bolj samostojno opredeljuje, oblikuje in izbira svoje Zivljenjsko okolje.
Vedno manj pa je pripravljen sprejemati to, kar je bilo izven njega
opredeljeno, in mu je bilo vsiljeno, pa bodisi kot rezultat stihijskega pro-
cesa, prevzeto iz preteklosti, ali kot rezultat naértne akcije drugih ljudi.

Prakti¢no se tu zaostruje problem ustvarjalnega angaziranja (poten-
cialnih) prebivalcev v dveh fazah.

a) V fazi priprave in odlo¢anja o planih nadaljnjega urbanega raz-
voja. Vpliv ¢loveka v tej fazi je obenem osnova njegovega svobodnega
sprejemanja plana in opredeljenega prostorskega reda kot spoznane nuj-
nosti. Na tem temelji tudi njegova identifikacija in ob&utek odgovor-
nosti za realizacijo skupno sprejetih kriterijev.

b) V drugi fazi gre za angaZiranost po naselitvi v novo izgrajenem
okolju (eventualno bi lahko posebej obravnavali $e fazo same gradnije);
tu gre za doslej nekonvencionalno podro¢je angaziranja stanovalcev, ki
ne sprejemajo fizi¢ne strukture in ureditve oZjega in SirSega okolja kot
nekaj dokonénega; ne sprejemajo ve¢ tudi takine delitve dela, ki pred-
postavlja strogo profesionalizacijo in institucionalizacijo planiranja in
oblikovanja mestnega okolja. Tudi prebivalci sami se torej, glede na svoje
specifitne potrebe, angaZirajo s tem, da si po eni strani izboljSujejo svoje
okolje, obenem pa tu najdejo tudi podro&je svojega kreativnega angai-
ranja.
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Tak$na smer zblizevanja ali premagovanja loCitve vlog subjekta in
objekta pa seveda $e ne pomeni, da Se dolgo asa ne bo potrebna tudi
posebna vloga vodilnih subjektivnih sil. Ne gre torej za pricakovanje
spontanega razvoja v tej smeri. V danadnji situaciji je pogosto potrebna
dolo¢ena konfrontacija med ozkimi, individualnimi interesi ter skupnimi
in splo$nimi interesi v $irSem ¢asovnem in prostorskem okviru. Niti urba-
nisti niti sociologi torej ne morejo mehani¢no slediti ugotovitvam o pre-
ferencah stanovalcev. Potrebna je tudi analiza posledic in spremnih po-
javov, do katerih bi privedlo upostevanje tak3nih preferenc.

Tako kot gre po eni strani torej za odpiranje novih moznosti bolj
mnoziénega vkljuevanja v proces planiranja in razvoja mest, tako po
drugi strani istofasno nastopa potreba po stalnem predstavljanju SirSih
horizontov, ki jih je potrebno upoStevati z vidika splo$nih in dolgoro¢nih
interesov (glej tudi E. Kardelj, 1977). Stalna konfrontacija enega in dru-
gega je torej znatilna za dinamiko urbanega razvoja v kontekstu sociali-
sti¢ne druzbe.

4.2 Problem kontinuitete in diskontinuitete v planiranju

Eno od protislovij zadeva upostevanje preteklega v sedanjem in pri-
hodnjem, istotasno z moZnostmi uveljavljanja novega in tudi radikalno,
bistveno razli¢nega. Spontana teZnja se kaZze v tem, da se stanje iz pre-
teklosti po inerciji podalj$uje v sedanjost in prihodnost, tako da vefina
ukrepov v sedanjosti dobiva le znacaj koli¢inskega dodajanja ali manjsih
popravkov k tistemu, kar je bilo podedovano iz preteklosti. Gre torej
za spontano teZnjo inercije in uveljavljanje le nebistvenih kvantitativnih
sprememb v teku casa.

Tak$na logika rasti nujno privede do obCasnih kriz, ko se podaljSe-
vano stanje iz preteklosti radikalno soofa z novimi razmerami in nastane
nevzdrZna situacija, ki $ele porodi toliksno zaostritev, da ta izsili bistveno
nova nacela, nove kriterije organizacije prostorsko-druzbenih procesov.

Tak3na teZznja se v praksi kaZze na primer v nenchnem Sirjenju mest-
nih naselij od jedra proti predmestju, ne da bi pri tem pravofasno uve-
ljavljali tudi nujnost prehoda iz kvantitete v kvaliteto, torej formirali v
osnovi nova izhodi$¢a za oblikovanje prostorsko-druzbene organizacije
manjsSih enot (Milan Prelog, 1973).

Nenehno dodajanje osnovne celice (stanovanja) ene od druge, se kaZe
kot ekstenzivno Sirjenje mesta navzven, kot Sirjenje vseh ve&jih pred-,
mestnih obmo¢ij, kot brezobli¢no naseljevanje velikih prostorov metro-
politanskih regij. Prav tako pa se na mikronivoju, ko gre za posamezne
stanovanjske zgradbe, pojavlja kopienje stanovanj kot samostojnih, ne-
odvisnih in zaprtih gospodinjstev in druzin.

V vsem tem se torej kaZe povelevanje, rast, koli¢insko Sirjenje in
prostorska ekspanzija mestnih naselij, vendar brez uvajanja nove kvalitete,
novih enot prostorsko-druzbene organizacije.
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Te enote se sicer bolj ali manj sluajnostno oblikujejo kot post fe-
stum, véasih se pojavljajo tudi kot element urbanisti¢nega planiranja
(soseske), na splo$no pa nimajo dovolj jasne vnaprejSnje opredelitve Ze
v samem planiranju. Pri tem gre bodisi za doloceno S$tevilo stanovanj v
isti zgradbi in njihove »spremljajote objekte« ali skupne dejavnosti, bo-
disi za sosesko bodisi za mestno naselje ali pa SirSe podroje mestne
regije.

Tako se tezko prebijemo iz logike inercije in stihije, ki obvladujeta
miselnosti ljudi, vkljuéno s strokovnjaki, ki delujejo kot planerji. Obenem
pa se javlja vrsta okoli§¢in, ki onemogota uveljavljanje v¢asih nujne
diskontinuitete. Med temi okoli§¢inami naj navedemo konservativni pri-
tisk okolja, ki vecinsko nagiba k oblikovanju okolja na osnovi Ze znanega
pridobljenega izkustva, manj pa se opira na tisto, kar je moZno napraviti
v danih razmerah.

Lahko bi torej rekli, da je zelo »naravnoe, nekako samo po sebi
razumljivo, obenem pa »zapeljivo«, da pa¢ izgradnja naSih mest poteka
v smislu bolj ali manj mehani¢nega dodajanja enega elementa drugemu.
To pomeni istofasno, da prevladujejo parcialne reSitve nad globalnimi.
Uveljavlja se pragmatizem, ki reSuje stvari iz dneva v dan, tako da na-
videzno uresni¢uje (v danem trenutku in z vidika ozkih interesov) najbolj
optimalne resitve. Dejansko pa vodi v krizo, ki se ji neopazno pribliZuje.

Ze Marx in Engels sta opozarjala na to, da kopiCenje, agregiranje
hotenj posameznikov lahko vodi do povsem drugaénih konénih ucinkov,
kot pa so jih ti posamezniki Zeleli (mogoce katerikoli od njih). Tudi v
urbanizmu se sooéamo s posledicami oz. stanjem, ki ga nobeden ni Zelel.
Do tega pa prihajamo med drugim zato, ker nobeden ni niti anticipiral
agregatnih efektov parcialnega refevanja zadev.

4.3 Vizionarstvo in prakticizem

V analizi vloge subjektivnega faktorja na oblikovanje okolja bomo
izpostavili tudi razloéevanje med temeljnimi dolgorotnimi vrednostnimi
usmeritvami na eni strani ter konkretnim, prakti¢nim ali celo praktici-
sti¢nim nadinom reSevanja zadev na drugi strani. Hipoteti¢tno namre
tudi to razmerje do neke mere pojasnjuje okolje, kakréno je bilo obli-
kovano v zadnjih desetletjih.

V zvezi s tem moramo razlikovati:

— kako splosni so splosni kriteriji (vrednote),

— kak3na je ¢asovna perspektiva, Casovni okvir za katerega naj bi
bili relevantni,

— kolik$en poudarek dobiva ena ali druga sfera,

— koliko so splo$ni kriteriji, vrednote tudi konkretizirani, operacio-
nalizirani in torej povezani s konkretnim delovanjem v praksi,

— koliko so posamezni kriteriji tudi medsebojno usklajeni ali ne-
usklajeni.
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Predvsem gre za iskanje nekega optimalnega razmerja med splo$nim,
dolgoro¢nim ter konkretnim, takoj$njim in tukaj$njim. Od tega razmerja
je odvisno, kako ucinkovito bo zavestno prizadevanje za spreminjanje
okolja glede na privrzenost dolo¢enim vrednotam. I§¢emo torej tisto
optimalno tocko, pri kateri je razmerje med splo$nim (dolgoro&nim, vi-
zionarskim) in konkretnim (pragmati¢nim) tak$no, da zagotavija najve&jo
spremembo pod vplivom nasih akcij v zaZeljeni smeri.

uéinkovitost
usmerjanja

o

/
P

prakticizem vizionarstvo

TakSno optimalno tocko — kot prikazujemo v skici — lahko hipo-
teticno pri¢akujemo nekje v sredini med dvema ekstremoma, ki smo jih
nakazali, tj. med vizionarstvom (utopizmom) na eni strani ter prakticiz-
mom na drugi strani.

Tudi pri tem vpraSanju ne gre za alternativo, temve¢ za iskanje pove-
zanosti in sinteze enega in drugega. Tisto, kar je ob tem zanimivo, je
spet medsebojna pogojenost v tem smislu, da velik poudarek v eni
smeri (bodisi, da se tega natanéno zavedamo ali ne) v dolo¢enem smislu
krepi teZnje ali povzro¢a nepri¢akovane posledice v nasprotni smeri. To
velja vsaj za primer, Ce izhajamo od odmaknjenih vizionarskoutopinih
predstav, ki same po sebi niso akcijsko uporabne. V tem smislu se torej
zaostruje navzkrizje tako, da vse ve¢ja odmaknjenost (zato vse manj spe-
cificirana vsebina z vidika konkretnega delovanja) sproZa na drugi strani
vse veCje zapadanje v pragmatizem. Tako pridemo do zanimive ugoto-
vitve, da vizionarstvo, ¢e ni konkretizirano, pravzaprav ni nekaj alterna-
tivnega v odnosu do pragmatizma, temve dostikrat predstavlja prav
spremni pojav pragmatizma. Odmaknjenost splo$nih kriterijev in vrednot
pogojuje na drugi strani nadin delovanja, ki se ne opira na nobene jasno
opredeljene kriterije in vrednote, temve¢ je odlo¢anje prepu$teno bolj
ali manj nakljuénim okoli¢inam z vidika objektivne situacije in z vidika
vloge tistih, ki odlo¢ajo. V tem smislu torej razkrivamo v tak3ni situaciji
tudi elemente arbitrarnosti, subjektivizma in prakticizma.
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Tak nadin delovanja povecuje vlogo birokracije in izpostavljenost
ob&anov kapricioznosti razli¢nih upravnih postopkov. Pravila igre niso
jasno eksplicirana, zato se poveca domet vloge birokrata in njegove sa-
movolje. Nasproti njemu pa je ¢lovek ob¢an Se bolj podrejen, pojavlja se
predvsem v vlogi objekta obravnavanja in Zivi v situaciji negotovosti
(F. Budar, J. Smidovnik, 1977).

Posledice velikega razhajanja programatsko-normativne sfere in de-
janskega delovanja se torej kazejo tako z vidika neposrednih posledic za
ob¢ana, kot tudi glede na objektivne implikacije v fizi¢ni strukturi naSega
okolja.

4.4 Inercija in korekcija

Gre za vpraSanje, v kolik§ni meri izkori§¢amo spoznanja iz pretekle
prakse v nasih novih resitvah. Koliko ¢asa je potrebno, da od spoznane
napake v preteklosti pride do korekture in spremembe v naSem nadalj-
njem delovanju? S kolik$no verjetnostjo se storjena napaka spet ponovi
v kasnej$ih odloitvah? S kak$no verjetnostjo se bo napaka enega dejav-
nika ponovila pri delu drugega?

Pojasnjevanje teh vprasanj nam pokaZe stopnjo togosti, dogmatic-
nosti in odmik od dejanskega stanja. Gre za to, da ugotovimo, v koliko
dologene koncepcije, modeli, teorije ali nalin delovanja kaZejo na svojo
lastno inercijo, neodvisno od Zivljenja, ki te bodisi potrjuje, ali zavraca.
Cim bolj aprioristi¢no je nade delovanje (bodisi v smislu teoreti¢nih izho-
di§¢ in koncepcij, bodisi v smislu na¢ina delovanja v praksi), tem dalj
Cesa bo potrebno, da bo spoznanju o napatnih refitvah v preteklosti
sledila korektura in drugacen nacin reSevanja problemov.

Dostikrat gre za implicitno prisotno predpostavko, da bo tisto kar
planiramo tudi dejansko uresni¢eno. Praksa pa nam na vsakem koraku
potrjuje, da je tak$na predpostavka zgreSena, ne samo izjemoma, temvec
— praviloma. Praviloma je torej treba racunati Ze vnaprej, da bo priSlo
do odstopanja od tistega, kar smo planirali in predvidevali. Zato je treba
tudi Ze vnparej dolociti, predvideti mehanizme in naline obnaSanja v
tak$ni situaciji. Ne moremo torej vztrajati na predpostavki, da je prislo
do odstopanja od naértov ali pri¢akovanj zaradi izjemnih okolis¢in, kar
je treba ¢imprej nekako spraviti z dnevnega reda.

Sele tak$no razumevanje omogoca, da povecamo zanimanje in dojem-
ljivost za pretekle izku$nje, kot osnovo za hitrejSo korekturo nalega
delovanja. Idealno vzeto, nobene od neustreznih reditev v doloenem
kraju in &asu ne bi ve¢ ponovili kasneje, kjerkoli je ta izkuSnja odlocu-
jota. Drugi ekstrem bi seveda lahko opredelili tako, da ne glede na Ze
spoznane negativne izkusnje v preteklosti, vendarle tudi Se v naprej na
povsem enak nalin ponavljamo neustrezno prakso in se torej nismo
ni¢esar »nautilic.
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Gre torej za to, da poleg osnovne preokupacije — kako oblikovati
konkretno okolje, vnesemo v situacijo tudi zanimanje za vzvratne vplive
Ze oblikovanega okolja. Aktiviranje teh vzvratnih vplivov je bilo v pre-
teklosti bolj ali manj naklju¢na zadeva. Posredno te vplive lahko vidimo,
v kritiki Ze izgrajenih stanovanjskih naselij. Ta kritika je zelo razboho-
tena, med drugim prav kot izraz pomanjkanja organiziranega vzvratnega
vplivanja ljudi v Ze izgrajenem okolju nazaj na naértovalce tega okolja.

Vzpostavitev ustreznih organizacijskih mehanizmov bi olaj$ala takSen
vzvratni vpliv in predvsem skrajSala ¢as, ki je potreben za korekture
stanja in izboljSavo nadaljnjega procesa oblikovanja okolja. Na ta nacin
naj bi torej skrajSali »¢as ucenjac, ki je sedaj Se predolg ravno zaradi
pretrganih vezi med nacrtovalci in uporabniki. Te vezi so pomanjkljive
v fazi snovanja zato, ker je prisotna samo ena od dveh nastopajocih
strani, tj. samo nacrtovalci. Potencialni uporabniki $e niso identificirani
in aktivirani. V drugi fazi pa bi lahko rekli, da je situacija nasprotna.
Tu so prisotni uporabniki, stanovalci z vsemi svojimi problemi, ki so jih
prevzeli nase ob vselitvi, medtem ko so nacrtovalci, oblikovalci v osnovi
ze zakljulili svojo misijo in se sedaj ukvarjajo Ze s povsem drugimi
vpraSanji kje drugje. Tudi v tej drugi fazi torej ni zagotovljena tesna
povezava, preko katere bi realizirali obravnayvane vzvratne vplive.

Ob tem ostaja Se odprto vprasanje vloge sociolodkih raziskav, ki
predstavljajo eno od potencialnih vezi med oblikovalci in uporabniki.
O tem smo razpravljali Ze na drugem mestu. (Makarovi¢, Mlinar, 1977).

Ker je osnovna naloga nadrtovalca izpolnjena z izdelanim naértom,
ali vsaj z izgraditvijo predvidenih objektov po nalrtu, je tako ves na-
daljnji proces prepus¢en samim uporabnikom. Na ta nalin so zmanj$ane
moznosti tako uveljavljanja odgovornosti za predloZene reditve, kot tudi
moznosti, da se pomanjkljivosti v teh reSitvah odpravijo.

Cas ucenja lahko skrajSamo seveda tudi s tem, da ne akamo izkusenj,
do katerih naj bi Sele prisli po zaklju¢enem oblikovanju danega okolja
(kar omogoc¢a upostevanje pridobljenih izkuSenj predvsem le post fe-
stum), temve¢ Ze vnaprej planiramo prav v ta namen posebne akcije,
da bi v manjSem merilu, vnaprej preverjali uspe$nost doloenih zamisli.
Gre torej za uvajanje eksperimentov in za simulacijske igre, na osnovi
katerih lahko dobimo bolj dolo¢no predstavo o pri¢akovanih posledicah
planiranih akcij, ki naj bi jih realizirali v ve¢jem obsegu.

4.5 Oblika in vsebina

Probleme mestnega okolja lahko do neke mere pojasnjujemo tudi
glede na to, kak$no vlogo in pomen se v planiranju pripisuje Ze sami
obliki prostorske organizacije (fizi¢ne strukture stanovanjskega naselja),
v koliko pa so pri tem prisotni tudi »vsebinski« kriteriji. O¢itno je, da
prav urbanizem nujno vkljucuje tako oblikovno kot vsebinsko ali druz-
beno komponento. Potrebe stanovalcev vkljucujejo obe dimenziji.
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Retrospektiva pretekle prakse nam razkriva razvoj urbanizma kot
genezo prehajanja od oblikovanja posameznih objektov k vse bolj celo-
vitemu in kompleksnemu obravnavanju mesta kot celote. Medtem ko je
bila v¢asih lahko bolj v ospredju arhitektura ene zgradbe, je danes ocitna
potreba po upostevanju vse vecje kompleksnosti in medsebojne odvisno-
sti fizi¢ne strukture in druzbenih pojavov v vse §irSem prostoru.

Ob taksni smeri spreminjanja prihaja véasih do znadilnega razhajanja,
divergence, med starim na¢inom dela (planiranja) in novo druzbeno si-
tuacijo. To prihaja na primer do izraza v veliki zaverovanosti in preti-
ranem poudarjanju razliénih geometri¢nih vzorcev (zvezdasta, kroZna,
Sesterokotna oblika ipd.) prostorske organizacije stanovanjskega ali mest-
nega naselja. V urbanisti¢ni literaturi se posveca velika pozornost razli¢-
nim modelom, ki pa dostikrat ne predstavljajo drugega kot razli¢ne like
na papirju, ne da bi z njim jasno eksplicirali tudi vsebinske vidike Ziv-
ljenja ljudi.

Tako je prislo do razhajanja ne samo med arhitekturnim oblikova-
njem v preteklosti ter izredno razélenjeno druzbeno strukturo v seda-
njosti. Gre tudi za preZivelost oblikovanja in planiranja, ki upoSteva
svoje proizvode le kot umetne konstrukcije na papirju, ne pa tudi z vi-
dika vsakdanjega Zivljenja stanovalcev. Viasih se zdi, da se ne zavedamo
razlike med enim in drugim. Tisto, kar lahko opazujemo na papirju kot
koherentno enotnost raznolikosti, se lahko — v makroplanu, kot dejan-
sko izgrajena konstrukcija (na primer stanovanjskega naselja z velikimi
stolpnicami) pojavlja v perceptivnem polju stanovalca samo po svojih
fragmentih. Na eni strani torej impresivna podoba integracije raznovrst-
nosti, ki bi jo kot tak$no sicer lahko opazovali iz letala, na drugi strani
pa nedojemljivi elementi nespoznatne celote, kar je lahko le osnova zbe-
ganosti in dezorientacije za navadnega zemljana.

Z urbanim razvojem je prihajalo do hitrega razlirjanja druzbene
kompleksnosti in njene povezanosti ter do prehajanja od pretezno mikro
na pretezno makro perspektivo. Urbanizem pa je ostajal v starih okvirih
oblikovno-tehni¢nega dolo¢anja posameznih fragmentov in s tem zadrZal
osiromaseno vsebino, namesto da bi usmerjal prostorsko organizacijo
bogatega druzbenega Zivljenja v mestu.

4.6 Druzbena dinamika in fizitna struktura

Urbanisti¢no in sploh prostorsko planiranje je soofeno tudi z dilemo,
v kolik$ni meri se usmerja na fizi¢ne in v koliko na druZzbene elemente
urbanega razvoja. Obenem pa gre za vpraSanje, kako razreSevati ne-
skladja med zakonitostmi fizicnega in druzbenega okolja.

Vrsta temeljnih problemov, ki nakazujejo krizo urbanega okolja,
predstavlja le pojavno obliko neskladij med fizi¢no in druZbeno raz-
seznostjo mesta. Tu se je morebiti $e najbolj jasno pokazala nemo¢ urba-
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nega planiranja. Kot so nam pokazale empiri¢ne raziskave, prihaja do
spopada med druzbenimi prednostmi mesta ter fizi¢no utesnjenostjo in
ogroZenostjo Cloveka. Tako kot, po eni strani, prostorska oddaljenost
izgublja na pomenu (upravi¢ena kritika »arhitekturnega determinizmac),
pa obenem fizitno okolje nasploh postaja vse bolj pomembno v odlo-
¢anju o alternativnih vzorcih urbanega razvoja.

Planiranje fizi¢ne strukture mest se mo¢no opira na tradicijo iz ¢asa,
ko je bila dinamika druzbenih sprememb dosti manj$a. V preteklosti se
je skozi stoletja fizi¢no in druzbeno medsebojno izravnavalo in uskla-
jevalo. V sodobnosti pa je tisto, kar smo od fizi¢nega, po ¢loveku ustvar-
jenega okolja podedovali iz preteklosti, dostikrat postalo bodisi spome-
nik, bodisi motnja v urbanem sistemu, ki naj bi temeljil na dana¥nji
stopnji razvoja proizvajalnih sil.

V zvezi s tem razmerjem je odprtih vrsto dilem, s katerimi se za-
vestno ali nezavedno spopada urbano planiranje. Ceprav je za fizi¢no
strukturo znacilen drugacen ¢asovni ritem kot pa za druZbene spremembe,
je vendarle tudi ta Casovni ritem v doloCeni meri odvisen od zavestnega,
nadrtnega, subjektivnega delovanja. Manjsa fleksibilnost fizi¢ne strukture
okolja (zgradbe, ceste, komunalne naprave ipd.) ni nekaj samo po sebi
danega in nespremenljivega, temve¢ je predmet zavestne — tehni¢ne
— manipulacije. Razli¢na praksa gradnje stanovanjskih naselij po posa-
meznih deZelah potrjuje dokajSnjo variabilnost. Zavestno lahko gradimo
za krajSe ali daljSe Casovno obmotje, planiramo ve¢jo ali manjSo trajnost
objektov (Marjan Tepina 1975).

Znacilno za dosedanjo prakso je predvsem to, da se je pretirano opi-
rala na tradicijo in zato (ob razmeroma velikih materialnih stroskih)
nudila zelo »zacementirano«, nefleksibilno bivalno in delovno okolje.
Nove zgradbe in stanovanjska naselja so preve¢ samo izraz preteklih raz-
mer in danadnjega trenutka, tako z vidika razpoloZljivih materialnih sred-
stev, kot z vidika potreb stanovalcev. Premalo pa se v fiziéni strukturi
kaze upoStevanje prihodnosti. To ne pomeni v vsakem primeru tudi veé-
jih stroSkov za danasnji Cas; lahko je celo nasprotno. Ravno upostevanje
izredne druzbene dinamike bi pomenilo npr. graditi za krajSe ¢asovno
obdobje in z manjSimi stroski, obenem pa zagotoviti ve¢jo fleksibilnost
glede na potencialne in spremenjene potrebe v prihodnosti.

Se vedno ostaja temeljni problem, da niti urbano planiranje niti socio-
loSka in druga raziskovanja niso zadosti pojasnila instrumentalne vloge
fizicne strukture v odnosu do dominantnih druZbenih vrednot. Naéelno
priznavanje medsebojne povezanosti ostaja preve¢ deklarativno in daje
malo neposredno uporabnih reditev. Tu je o€itna potreba po nadaljnjem
podrobnejSem raziskovanju, ki naj pokaze kdaj in v koliko relativno
veliko manipulabilnost elementov fizi¢nega okolja spremlja tudi uposte-
vanja vredna determinacijska vloga. Oba pogoja skupaj pa nudita osnovo
za ucinkovito akcijo, tj. za spremembo stanja v smeri postavljenih ciljev.
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4.7 Vzpodbude in negativne sankcije

Analiza dosedanje prakse zavestnega vplivanja na izgrajevanje okolja
nam kaZe dolofeno razmerje med elementi spodbujanja, stimulacije in
elementi negativnega sankcioniranja. Klasi¢ni, drzavni nadin oblastvenega
zagotavljanja dolo¢enega prostorskega reda se prvenstveno opira na upo-
rabo oz. groznjo negativnih sankcij. Predvsem se nekaj prepoveduje ali
zapoveduje z avtoriteto drZavne oblastvene prisile. TakSen nalin rese-
vanja, v kolikor je $e prisoten, pa v jugoslovanskem kontekstu prihaja
v neskladje s samoupravnim sistemom odlo¢anja in planiranja. Z vidika
obravnavanega razmerja je prisotnih premalo afirmativnih elementov,
stimulacije, vzorénih nacrtov in moznih refitev; preve¢ pa je prisotnih
zgolj le zapovedi in prepovedi. Te zapovedi in prepovedi se sicer spopa-
dajo z razliénimi individualnimi interesi v imenu splo$nih ali skupnih
interesov. Obenem pa imajo za posledico tudi dolofeno omejevanje
iniciative, zaostajanje v postopkih refevanja vlog obcanov (Butar, Smi-
dovnik, 1975). Vloge ob¢anov pridejo v spopad z mnozico razli¢nih
predpisov, na osnovi katerih reSujemo vsak primer posebej. Vsak posa-
meznik se mora torej prebijati skozi komplicirani postopek ad hoc reSe-
vanja vsake vloge posebej. Obenem pa manjka skupnih upravno organi-
zacijskih resitev, ki bi Ze vnaprej pripravile vse predpogoje za potencialno
gradnjo na dolo¢enem prostoru.

Prevel se torej reSuje od primera do primera, kot da ti primeri nimajo
ni¢esar skupnega. Ce naj bi pospesili stanovanjsko gradnjo in reSevanje
stanovanjskega vprasanja, pa je treba izpostaviti vse tisto, kar je Stevil-
nim primerom skupnega. V tem smislu s skupnim reSevanjem raciona-
liziramo in pospe$imo reSevanje upravno organizacijskih, lastninskih in
drugih podobnih vprasanj. Namesto kazuisticnega reSevanja problematike
ex post, bi lahko usmerili svojo pozornost predvsem v celovito reSevanje
problematike ab ante. Gre za sistemati¢no ustvarjanje predpogojev, kar
bi zmanjs$alo breme, ki pade na posameznika.

V navedenem smislu bi bilo torej potrebno predvsem afirmativno, z
naértno akcijo, vnaprej, ne pa kazuistiéno za vsak primer posebej, reSe-
vati upravno organizacijski kompleks pogojev za stanovanjsko gradnjo v
mestih in podeZelskih naseljih. Kot re¢eno, manjka splosno dostopnih,
vzornih modelov za razli¢ne situacije, kar bi problem posameznika redu-
ciralo na izbor razli¢nih variant, alternativ, namesto da je prepuséen
samemu sebi.

V navedenem smislu se torej zavzemamo za spremembo razmerja
med sfero (ukrepi) spodbujanja na eni strani ter ukrepi v smeri prepre-
Cevanja, restrikcij ipd., ki bi lahko igrali le bolj sekundarno vlogo, na
drugi strani. Cim bolj je poudarjeno prvo (afirmativni pristop), tem
manj$a je potreba po drugem (restriktivno-sankcijski pristop). Prav spo-
znanje o tem razmerju lahko predstavlja pomembno osnovo akcije, ki bi
si prizadevala, da s povecano vlogo afirmativnega zmanjSuje — za jugo-
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slovanski kontekst — Ze prezivelo drzavno, oblastveno reSevanje pro-
storsko-druzbenega reda.

4.8 Stopnja kontrole in individualna pobuda

Kontrola se dostikrat jemlje kot instrument za zagotavljanje doloce-
nega prostorskega reda oz. ureditve, kot ene od vrednot za razliko od
anarhije, kaosa oz. dezorganizacije v prostoru. Istofasno pa cenimo ini-
ciativnost in ustvarjalnost vsakega posameznika in i§¢emo nadine, kako
bi to ustvarjalnost spodbujali in vkljucevali v reSevanje 3irSih druzbenih
problemov.

Gre torej spet za eno od navideznih ali resni¢nih protislovij med
dvema vrednotama, ki se bolj ali manj izkljucujeta. Zaostrovanje kon-
trole je eden od nacinov uveljavljanja prostorskega reda po enotnem kon-
ceptu, ki pa se lahko realizira le z doloenim omejevanjem divergentnih
individualnih interesov prebivalcev. Tako pride do vnaprej$njih dolo¢il
glede oblikovanja in graditve na doloCenem prostorskem obmodju, vse do
Stevilnih podrobnosti kot so npr. dolocila o dopustni rabi dolo¢ene vrste
gradbenega materiala, dolocila o visini zgradbe, naklonu strehe, barvi ipd.

Taksna dolocila omejujejo moznost, da bi posameznik sam oblikoval
svoje neposredno bivalno okolje po svojih predstavah. Obenem pa ven-
darle raziirjajo prostorsko organizacijo preko ozkega okvira posamez-
nega objekta. Utesnitev za posameznika pa ni nujno znak odtujenosti, v
kolikor je tudi on imel v predhodnih postopkih moZnosti sodelovanja v
doloc¢enem opredeljevanju naértov (npr. za novo stanovanjsko sosesko).
Taksno predhodno sodelovanje je lahko osnova tistega procesa spozna-
vanja nujnosti, ki ga filozofsko upostevamo kot osnovo svobodne odlo-
Citve. V toliko torej enotna koncepcija in doslednej$a kontrola njene
realizacije ne pomenita nekaj izkljuCujotega v odnosu do vloge posa-
meznega stanovalca.

V praksi pa lahko zasledimo povsem napafno pojmovanje razmerja
med stopnjo kontrole in njeno ucinkovitostjo glede oblikovanja prostor-
skega reda. Prisotna je namre¢ poenostavljena predstava v tem smislu,
da gre za linearno, premo sorazmerje med stopnjo kontrole na eni strani
ter disciplino oz. redom v prostoru na drugi strani. Po nekaterih inter-
pretacijah namre¢ nedisciplina v prostoru, npr. pojav »&rnih gradenj«
ipd., predstavlja predvsem izraz pomanjkanja udinkovitejSe kontrole,
drzavne intervencije, intervencije upravnih organov. Dejansko pa gre za,
kurvilinearno razmerje v tem smislu, da sicer pove¢anje kontrole do do-
loCene ravni tudi poveca disciplino in uéinkoviteje zagotavlja oblikovanje
doloene prostorske organizacije. Nadaljnje povelevanje kontrole pa
do blokiranja celokupnega podroéja, tako da se prebivalci odvrnejo
od danega normativnega sistema (R. Lukié, 1971). Prevelika zaostritev
torej vodi do 3e velje dezorganizacije. Namesto da bi npr. pravni pred-
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pisi predstavljali u¢inkovito sredstvo zagotavljanja discipline v prostoru,
se dejansko zmanj$a njihov u¢inek na obnasanje prebivalcev.

Treba je torej iskati optimalno razmerje med stopnjo kontrole (pred-
pisovanja, dopustnega in nedopustnega nacina obnaSanja) in stopnjo
sproSCenega, spontanega neomejenega delovanja posameznikov. Tako kot
spontanost lahko vodi v anarhijo, tako pretirana kontrola lahko povzro¢a
stagnacijo in konec koncev vodi tudi do istih posledic.

V tem prispevku smo izpostavili nekatere socioloSke vidike navi-
deznih antinomij v urbanem planiranju, katerih razumevanje ali nerazu-
mevanje se obenem kaZe v stanju in problemih naSega okolja. Ob tem
smo ugotovili, da ne gre za nezdruzljive alternative, temvec za dialekti¢no
enotnost nasprotij. Absolutizacija ene ali druge usmeritve vodi do raz-
li¢nih vidikov dehumanizacije mestnega okolja in zmanjSuje moZnosti
realizacije vrednot socialisti¢ne druZbe.

Enotnost nasprotij v procesu oblikovanja (planiranja) mestnega okolja

Nasprotja Tlustrativni problemi

1. subjekt — objekt planiranja  pasivnost in privatizacija stano-
valcev, neskladje med potreba-

mi ljudi in urbanim okoljem
2. kontinuiteta — diskontinuite- kriza nenchne ekspanzije mest-
ta nih aglomeracij, neobvladljivost
mest, praznina in osiromasenost
mestnega stanovanjeskega okolja

3. vizionarstvo — prakticizem  stagnacija, anarhi¢nost, dezori-

entacija
4. inercija — korekcija ponavljanje napak iz preteklosti
5. oblika — vsebina fo_rmalizem, odtujenost, »geome-
trizem«
6. fizitno — druzbeno fizicna struktura ni instrumental-

na glede na druzbene vrednote,
odtujenost od narave

7. kontrola — individualna po- uniformnost, problem uveljav-

Dehumanizacija mestnega okolja

buda ljanja identitete posameznika,
tendenca k wvsiljevanju »pov-
precij«
8. afirmativne vzpodbude — ne- pocasnost postopkov, mnoZica
gativne sankcije prepovedi in omejitev
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ANTON BEBLER

MozZnosti razorozitve
v sodobnem svetu

Da bi ugotovili moZnosti razoroZitve v sodobnem svetu, se moramo
zavedati bistvenih razseZnosti pojava oboroZevanja.* Te razseZnosti se ka-
Zejo: v izredno velikem absolutnem obsegu oborozevanja; v zelo visoki
rusilnosti nokopi¢enih oroZij; v nadaljnjem dinami¢nem vojaskotehnolo-
$kem razvoju; v Sirjenju najbolj smrtnostnih (jederskoraketnih) orozij v,
do pred kratkim, popolno »demilitarizirana« obmocja in okolja; v hitrem
povecanju Stevila drzav — posestnic in proizvajalk sodobnega tezkega
t. i. konvencionalnega orozja ter morebitnih proizvajalk jedrskega in ra-
ketnega orozja; v geografskem Sirjenju oboroZevalnih tekem na vecjih
ravneh; v vse vi§ji absolutni ceni oboroZevanja.

Ceprav je celotni obseg konvencionalne oboroZitve sodobnega sveta
bistveno niZji od obsega med drugo svetovno vojno, je vendarle izredno
visok za relativno »mirne ¢ase«. Po podatkih mednarodnega instituta za
strateSke $tudije v Londosu je bilo sredi leta 1977 v stalni sestavi oboro-
Zenih sil okrog 23,145 milijona vojakov. Ce bi k temu seStevku dodali
Stevilo pripadnikov polvojaskih in teritorialnih enot ter aktivne rezerve, bi
se skupna $tevilka priblizala 60 milijonom moZ. V svoji oborozitvi imajo
sodobne oboroZene sile ¢2z 120 tiso¢ tankov, 36 tiso¢ bojnih letal in
okrog 4 tiso¢ bojnih ladij. Med celinami je najve¢ vojakov razmescenih
v najnaseljenej$i Aziji (10,3 milijona pripadnikov stalnih armad), na
drugem mestu in dale¢ pred ostalimi celicami pa je Evropa (8,2 milijona).
Toda oborozene sile v Evropi imajo dosti ve¢ bojne tehnike kot oboro-
zene sile z ostalih celin. Po $tevil¢nosti vojakov sledijo za Azijo in Evropo
Severna Amerika (2,2 milijona), Afrika (1,3 milijona) in JuZzna Amerika
(1,2 milijona).! V zadnjih 10. letih je sorazmerno najhitreje nara$calo
Stevilo vojakov, oboroZenost ter vojaski stroski azijskih in afriskih
drzav, z Zaris¢i t. i lokalnih oboroZevalnih tekem na Bliznjem vzhodu,

* Sestavek je del raziskovalne naloge o razoroZitvi, ki jo je avtor pripravil ob gmotni pod-
pori Republifke raziskovalne skupnosti SR Slovenije.

1 The Military Balance 1977—1978, IISS, London, 1977, str. 82—85. SIPRI Yearbok, Stock-
holm, 1978.
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Daljnem vzhodu, jugu Alrike, afrifkem rogu in drugod. V celoti se je
delez deZel v razvoju v skupnem seStevku vojaskih proraunov v zad-
njih 20 letih mo¢no dvignil, s 4 na preko 15 odstotkov. Glede na niZji
delez teh deZel v skupnem proizvodu sveta, to pomeni, da ima obreme-
nitev deZel v razvoju z vojaskimi stro$ki hujSe ekonomske in socialne
posledice kot v industrijsko razvitih.

V absolutnih zneskih ter glede na absolutno raven oboroZitve Se
vedno igrajo glavno vlogo v svetovnem oboroZevanju industrijsko razvite
drZave, pa Ceprav njihov sorazmerni deleZ v svetovnem setevku vojakov,
tezke konvencionalne oboroZitve ter vojaskih strofkov v zadnjih letih
nekoliko upada, kakor tudi sorazmerna obremenitev njihovih gospodar-
stev z vojaskimi stroski.

Vodilno vlogo v oboroZevanju na najvisji tehnoloski ravni $¢ vedno
igrajo Clanice dveh vojadkopoliti¢nih paktov — Severno atlantskega in
VarSavskega (skupaj ez 70 odstotkov svetovnega sestevka), znotraj teh
dveh paktov pa dve vodilni sili — ZDA in ZSSR. K skupnemu ses§tevku
izratunanih vojaSkih proraunov, ki v celoti znasa vrednot priblizno
400 milijard ameriSkih dolarjev, najve¢ prispevajo ZDA (okrog 130 mi-
lijard), ZSSR (po razli¢nih izra¢unih med 60 in 120 milijardami), LR Ki-
tajska (po ameriSkih izratunih 23—28 milijard), ZR Nemdija (okrog
17 milijard), Francija (okrog 14 milijard) in Velika Britanija (okrog
11 milijard).2

Vse te drZave razen ZR Nemdije imajo poleg konvencionalnega tudi
jedrsko in jedrskoraketno oroZje. Po pribliznih ocenah imajo ZDA in
ZSSR skupaj okrog 11.000 jedrskih nabojev na strateskih (medcelinskih)
nosilcih ter 20.000—30.000 manjsih (takti¢nih) jedrskih nabojev. Skupna
ruilna mo¢ samo takti¢nih nabojev naj bi bila enaka moéi 50.000 bomb,
kakr$na je uniCila HiroSimo. K temu se morajo priSteti sicer bistveno
skromnejSi jedrskoraketni arsenali Velike Britanije, Francije in LR Ki-
tajske. Ze sami ti podatki zgovorno pri¢ajo o velikanskih razsenostih
sodobnega oboroZevanja.

Danes je malo umsko zdravih Ijudi, ki nasplo$no oporekajo nevarnosti
in Skodljivosti svetovnega oboroZevanja. Taka stali§¢a skrajnih desnicar-
jev ali skrajnih leviCarjev so postala manjiinska, zlasti odkar se je raz-
Sirilo spoznanje o morebitnih usodnih posledicah za celotno ¢&love$tvo
uporabe Ze nakopicenega jedrskega oroZja.

Razlogi za to spoznanje in prepri¢anje veline druzbeno zavednih in
politi¢no aktivnih prebivalcev nasega planeta so videti nesporni in oéitni.
Prvi¢ v svoji vectiso¢letni zgodovini si je ¢lovek s svojimi moZgani in
rokami ustvaril oroZje, s katerim je tehni¢no popolnoma mogode uniéiti
nafo civilizacijo in najvetji del vsega Zivega na zemlji. Mo¢ danes nako-
pi¢enega jedrskega oroZja je enaka moci priblizno enega milijona bomb,

* Metodolo3ki problemi izralunavanja dejanskih vojaikih stro¥kov so predmet posebne lite-
rature in preved zapleteni, da bi jih obravnaval v tem delu.
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kakr$na je uni¢ila HiroSimo. Na dlani je, da je vsesplosna jedrska vojna
prenehala biti racionalno sredstvo za dosego politiénih smotrov. V mer-
jenju vojaske moci med ZDA in ZSSR je brez prakti¢nega pomena, ali
ena velesila lahko uni¢i drugo teoreti¢no devetnajst, dvajset ali enaindvaj-
setkrat. OboroZevalne tekme tudi na niZjih tehnoloskih ravneh ne prina-
Sajo svojim udeleZencem veéje varnosti, saj obi¢ajno samo zacasno dajejo
prednost enkrat enemu, enkrat drugemu vojaSkemu stroju. Politi¢na rav-
novesja, zasnovana na sorazmerju Stevila vojakov, tankov, topov, letal
itd., so izredno nestanoviina in nevarna za vse udeleZence. Sedanje go-
spodarsko breme oboroZevanja je po nekaterih izratunih enako stati-
stitnem dohodku revne polovice ¢love$tva. Ali sta ta izratun in primer-
java dobra ali ne, je lahko predmet razprave, toda zunaj dvoma je, da je
celotno breme okrog 400 milijard ameriskih dolarjev letno mo¢no pre-
tirano. Se posebej, e upostevamo nerazvitost, lakoto, neizobrazenost, bo-
lezni, poplave in sude, ki pestijo ¢lovestvo, ki bi se jih dalo na sedanji
ravni znanja in tehnike odpraviti in prepreciti. Ce bi za to bil denar. To
so, seveda, ze dokaj stari argumenti, ki se zaradi pogostnega ponavljanja
sliSijo banalno in dolgo¢asno.

Ob vsem tem pa je upraviceno Se vpra§anje, kako to, da se oboro-
Zevanje v sodobnem svetu nadaljuje tako intenzivno, ne glede na ocitne
racionalne protirazloge, na t. i. svetovno javno mnenje, na zavzete pobude
Stevilnih drzavnikov (med njimi ima Castno mesto na$ predsednik). Kako
to, da ostaja $e vedno mo¢no oddaljena vizija sveta brez oboroZenega
nasilja in vojn, ne glede na tolik§no govorjenje, na osebno iskrene izjave
predsednikov dveh vojasko najmo¢nejsih drZav sveta, J. Carterja in
L. Breznjeva v prid razorozZitve, na Ze desetletja trajajoce razprave v OZN,
na dvostranske, ve¢stranske, med blokovske in zunajblokovske pogovore,
pogajanja in dogovore, ne glede na Ze podpisane pogodbe in konvencije
o razli¢nih razorozitvenih ukrepih,

Odgovorov na ti vprasanji je lahko ve¢. Lahko so zelo enostavni ali
zelo zapleteni. Lahko so z raznih zornih kotov — zgodovinskega, filozof-
skega, politicnega, socioloSkega, psiholoSkega, vojaSkega, tehnoloskega.
Odgovori so odvisni od vrednostnih izhodi$¢, ravni posploSevanja kakor
tudi od jasnosti in natan¢nosti zastavljenih vprasanj in uporabljenih poj-
mov.

Eden najenostavnejSih odgovorov bi bil, da je $e vedno velikanski
razkorak med posplo$eno moralno zavestjo milijonov in milijonov posa-
meznikov ter dejansko politino voljo drzavnih vodstev, oziroma vodilnih
politiénih sil sodobnega sveta. Pa Ceprav $tevilni, ¢e Ze ne velina drZav-
nikov, se imajo za iskrene zagovornike razoroZitve. Posledica omenjenega
velikanskega razkoraka sta hkrati poplava govorifenja ter pomanjkanje
pozitivnih prakti¢nih rezultatov razoroZevanja (ob morju negativnih).

Po tem odgovoru se takoj ponuja naslednje vpraSanje: in zakaj ni za-
dostne politiéne volje? Splosen odgovor bi bil, da sta oboroZeno nasilje in
vojna $e vedno in najbrz $e dolgo bosta racionalno sredstvo politike. (Kot
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marksisti k temu odgovoru tezko dodamo besede »nazaloste, saj gre tudi
za revolucionarno nasilje ter osvobodilne in obrambne vojne.) Sodobni
vojaSkotehnoloski razvoj je v tem oziru spremenil le to, da je postala
neracionalna vsesplo$na in neomejena jedrska vojna. Za $tevilne politike
in vojaske strokovnjake iz drZav-posestnic jedrskega oroZja pa sta Se
vedno racionalni, smotrni groznja (ali protigroznja) z jedrsko vojno ter
omejena uporaba tega oroZja. (Ali je slednje moZno, je posebno vprasanje,
v katero se tukaj ne bomo spui¢ali.) Ravno v teh dejstvih je izvor na-
videzno neracionalnega nadaljnjega jedrskega oboroZevanja ter realne
nevarnosti povecanja jedrskega »kluba« v bliznji prihodnosti na deset do
dvajset drZav. Ekonomske in tehnolo$ke moZnosti za to ima veliko indu-
strijsko razvitih drzav Evrope, Severne Amerike, Japonska ter nekatere
druge drZave (Indija, Izrael, JuZnoafriSka republika, Republika Koreja,
Argentina, Taivan, Pakistan in dr.).

Ko razmisljamo o moZnosti prave razorozitve, moramo vedno imeti
pred ofmi dejstvo, da je uporaba oboroZenega nasilja in vojn globoko
druzbeno vkoreninjena. Brez odprave teh korenin je nemogole z izja-
vami in deklaracijami, tudi generalne skup$¢ine OZN ne, odpraviti po-
java oboroZitve in oboroZevanja. O teh globokih koreninah so razmisljali
Stevilni ve¢ ali manj upostevanja vredni misleci. Nem3koavstrijski nobe-
lovec K. Lorenz, recimo, vidi korenine oboroZevanja v bioloski dedis&ini
¢loveka in v njegovi »naravni« potrebi po nasilju in »agresiji«<. Nekaj se
lahko naucimo iz psiholoikih in komunikoloskih teorij oboroZevanja, ki
na prakti¢ni ravni poudarjajo pomen obves¢anja in medsebojnega zaupa-
nja med narodi in drzavami. Za nas so bolj zanimiva razmiljanja o druz-
beni zasnovanosti oboroZevanja. Tudi o tem je bilo precej re¢enega in
zapisanega. Neznano nam je, ali so in kaj so ideologi mladega fevdalizma
menili 0 moZznostih odprave vojn in stalnih vojsk. Ce so razmisljali, so
najbrz dosego tega smotra povezovali s propadom suZnjeposestniske
druZbe z njenim militarizmom. Pa¢ pa so ohranjene napovedi ideologov
mladega in tudi srednje zrelega severnoameriSkega in evropskega mes§¢an-
stva. Me3¢anski revolucionarji na Nizozemskem, v severnoameriskih ko-
lonijah in v Franciji so priakovali cesarstvo miru na ruSevinah osovra-
zenega fevdalizma in njegove inalice militarizma. Francoski pozitivist
A. Comte in $e jasneje britanski evolucionist H. Spencer sta napovedo-
vala svetovni mir z zmago »industrijske druzbec, tj. liberalnega kapita-
lizma. Socialisti in marksisti med njimi so od &asov druge internacionale
zatrjevali, a nekateri ponavljajo to tudi danes, da prave razoroZitve ne
bo, dokler obstoji kapitalizem, oziroma razredna druzba. Ustavitev obo-
rozevalnih tekem so socialisti na zadetku tega stoletja povezovali s pro-
padom (klasiénega) imperializma in s prihodom na oblast delavskega
razreda. Redki med socialisti so si upali napovedati, da do razoroZitve
bo priflo po zmagi socialisti¢nih revolucij v takem ali drugaénem tevilu
drzav.
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O¢itno je, da so se na vsaki novi stopnji druzbenega razvoja napovedi
o »zlatih ¢asih« ysakokrat ¢asovno odmikale v prihodnost. Danes bi lahko
trdili, da ne rojstvo in obstoj socialisti¢nih drzav (v katerih zdaj Zivi
priblizno tretjina CloveStva), ne propad klasi¢nega imperializma in ko-
lonializma (ter osvoboditev narodov, ki tvorijo skoraj dve tretjini clo-
vestva), ne koraki v smeri brezrazrednih druzb in ne krepitev naprednih
(med njimi socialisti¢nih) politicnih sil v skoraj vseh drzavah sveta, niso
ustavili oboroZevanja in verjetno niso priblizali ¢lovestva k humani-
stitcnemu smotru sveta brez orozja. Lahko trdimo celo nasprotno, namreg,
da je vsaj do zdaj pojav okrog dvajset socialistiénih drzav (Stevilka je
odvisna od uporabljenih meril) in ¢ez sto novih suverenih drzav v Aziji,
Afriki, Latinski Ameriki in Oceaniji pospesil in spodbudil nadaljnjo sve-
tovno oboroZevanje. Ne samo zaradi zavarovanja svojega obstoja in ne-
odvisnosti, temve¢ tudi zaradi notranjih razlogov potrebuje vecina teh in
seveda tudi kapitalisticne drzave oboroZeno nasilje in oboroZene sile.
Porast Stevila neodvisnih in socialistiénih drzav je imel tudi negativno
posledico, namre¢ Sirjenja oboroZevalnih tekem in celo oboroZenih spo-
padov in vojn tam, kjer jih pred tem dolgo ni bilo. Danes Stevilne
mlade drzave nazalost tekmujejo v oboroZevanju in se spopadajo s svo-
jimi sosedi in nekdanjimi zavezniki v protikolonialnem boju. Pomemben
del oboroZevanja vsaj polovice socialisti¢nih drzav je namenjen obrambi
pred dejansko ali nami$ljeno nevarnostjo, ki izhaja od drugih socialisti¢-
nih drzav. Praksa uporabe sile v odnosih med temi drzavami, vsaj od leta
1948. in vklju¢éno s prvo pravo vojno 1. 1978—79. med Vietnamom in
Kampugijo, potrjuje politiéno utemeljenost takega oboroZevanja.

Nedvomno je, da porast politicne teZze naprednih druzbenih gibanj
zasledimo v zadnjih desetletjih ne samo v socialisti¢nih drZavah in v
nekdanjih kolonijah in polkolonijah, ampak tudi v razvitih kapitali-
sti¢nih drzavah. Toda porast vpliva delavstva, socialisti¢nih, komunistic-
nih in drugih naprednih partij ni zmanjsal oboroZevanja, saj je najvecji
del delavstva podpiral oboroZevanje svoje drzave. Tam, kjer so komuni-
sticne partije deklarativno nastopale zoper nekatere oblike oboroZevanja
(do 1. 1977. komunisti¢na partija Francije po vprasanju jedrskega orozja),
svojega vpliva v sindikatih niso uporabljale za oviranje tega oborozevanja.

Tisto kar vemo o danes $e ponekod obstoje¢ih majhnih (arhai¢nih)
brezrazrednih druzbah ter praksa nekaterih socialisticnih drzav dajeta
slutiti, da bosta oboroZeno nasilje in vojne (in torej oboroZevanje) Se
vedno prisotna, tudi ¢e bi v vecini sodobnih drzav vzpostavili brezraz-
redno druzbo. Na podlagi teh spoznanj bi bil upravi¢en sklep, da sta
oboroZeno nasilje in oboroZevanje zakoreninjeni v druzbeni delitvi dela
in v neeakomernem razvoju ¢loveskih druzb, da pa oba pojava spodbu-
jajo in krepijo razredna in nekatere druge oblike nerazredne delitve clo-
veskih druZb (recimo kulturnoetni¢na, verska, nacionalna in dr.). Torej,
dokler je druzbena delitev in neenakomerni razvoj, toliko je smoter po-
polne razorozitve videti neuresni¢ljiv. Najmanj kar lahko trdimo je, da
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ni druzbene nuje popolne razorozitve. Engelsova pri¢akovanja in napo-
vedi, da bo nadaljnje oboroZevane industrijsko razvitih drzav s svojo
notranjo druzbeno logiko pripeljalo do zloma militarizma in kapitalizma
(ter konca oborozZevanja), se v najve¢jem delu niso uresniéili.

F. Engels je upal, da se bo nadaljne oboroZevanje ustavilo, poleg
socialnih, tudi zaradi tehnoloskih in gospodarskih razlogov. Od svoje
znane napovedi o nemoZnosti nadaljnjega vojaSkotehnolo$kega razvoja
po 1. 1871. je Engels sam Cez nekaj let odstopil. Danes, na neprimerno
visji tehnoloski ravni oboroZevanja, se nihée ne upa trditi nekaj podob-
nega. Gotovo je, da znanstveni in tehnoloski razvoj ne zastavljata meja
oboroZevanja tudi s takimi orozji, ki jih verjetno ne bodo nikoli dejan-
sko uporabili v vojne namene. Meja smotrnosti se zastavlja kot druzbeno-
politicna in ne kot znanstvenotehnolodka kategorija. Na drugi strani pa
se znanstvenotehnoloSka revolucija pojavlja kot relativno neodvisen de-
javnik in pospeSevalec oboroZevalnih tekem. V Engelsovih &asih se je z
znanstvenimi raziskavami in iznajdbami v vojaike namene ukvarjalo ne-
kaj sto znanstvenikov. Danes je v to dejavnost usmerjeno priblizno 400
tiso¢ Solanih strokovnjakov in priblizno 20 milijard dolarjev letno.

F. Engels in Stevilni drugi misleci so bili prepri¢ani, da obstoji eko-
nomska nuja razorozitve. Engels je pred devetdesetimi leti prerokoval, da
bodo tedanje oboroZevalne tekme v Evropi ekonomsko »pokopale« indu-
strijsko razvite drzave. Od zacetka tega stoletja pa se je skupni obseg
vojaskih stroSkov v svetu v realnih zneskih povecal najmanj tridesetkrat.
Samo v zadnjih dveh desetletjih so kumulativni vojaski stroski dosegli
vrednost 6 tiso¢ milijard dolarjev.® In ne glede na to velikansko zaprav-
ljanje je razvoj proizvajainih sil sveta prehiteval in $e vedno prehiteva
porast vojaSkih proracunov. V $tevilnih industrijsko razvitih drZzavah
(med njimi v ZDA) se je relativna obremenitev gospodarstev z vojaskimi
stroSki v zadnjih letih celo nekoliko zmanjSevala. Povpreéna obremenitev
petdesetih vojaSko najmoc¢nejSih drZav sveta je med 3,5 in 4 odstotki
skupnega nacionalnega proizvoda. To je dale¢ od njihovih skrajnih eko-
nomskih moZnosti. NaSa drzava se, na primer, razvija ne glede na pri-
blizno dvakrat vecjo, Sovjetska zveza pa Stirikrat vedjo obremenitev svo-
jega gospodarstva. V posebnih okoli§éinah in ob veliki zunanji podpori pa
zdrZi Izrael celo priblizno desetkratno povpre¢no obremenitev. Kakor vi-
dimo, argument o ekonomski nuji razoroZitve v sodobnem svetu ne drZi.

Ce je temu tako, ¢e so $e vedno izredno zilave druZbene korenine
oboroZevanja in e temu ustrezno primanjkuje stvarne politi¢ne volje, ali
je razoroZitev sploh dosegljiv in stvaren politiéni smoter? Odgovor na
tako zastavljeno vpradanje je odvisen od nalega pojmovanja razorozitve.
Pri obravnavi t. i. razoroZitvenih ukrepov pogosto ne razlikujejo pojmov
razorozitve, razoroZevanje ter nadzor, oziroma omejitev oborozevanja.

* Janez Stanovnik, »K novemu mednarodnemu ckolofkemu redu (razoroZitev)c, Medunarod-
na politika, 3t. 682, 6. IX. 1978, str. 10—12.
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Razorozitev CloveStva dobesedno in v najradikalnejSem pomenu te be-
sede, tj. odprave za vselej vsega in vsakega oroZja, je v dogledni prihod-
nosti nedvomno neuresnicljiv smoter. Iz zgodovine vemo, da ni bilo do-
volj odpravljeno nobeno ucinkovito oroZje, tudi ¢e so ga prepovedali in
celo unicili njegove zaloge. Za obstoj orozja in za groZnjo z njegovo upo-
rabo zados$¢a (neodpravljivo) znanje v glavah ljudi ter obstoj ustreznih
proizvodnih zmogljivosti. (Tako je danes s sicer Ze prepovedanimi kemic-
nimi in bioloskimi oroZji.) Za vec¢ino sodobnih drZav so politicno ne-
sprejemljiva tudi $tevilna manj radikalna pojmovanja besede razoroZitev:
odprava vseh vrst t. i. tezkega oroZja, odprava vseh vrst oborozenih od-
delkov, odprava oboroZenih sil itd. Veéina sodobnih drZav se zavzema
na razli¢ne nacine in pod razliénimi pogoji za odpravo nekaterih naj-
novejSih (in najbolj grozljivih) vrst oroZja, in sicer tistih vrst oroZja, ki
jih same nimajo, ne morejo ali noéejo imeti. Pahljala t. i. razoroZitvenih
ukrepov se zato S§iri na podro¢ja delnega zmanjSevanja nekaterih vrst
oboroZitev, delnega upocasnjenja rasti nekaterih vrst oboroZitve, nekate-
rih omejitev oboroZitve ter njene uporabe, delnega zmanjsanja ali upo-
¢asnenja nekaterih dejavnosti v zvezi z oboroZevanjem itd.

V doglednem casu so videti vsaj teoreti¢no dosegljivi le nekateri delni
ukrepi razoroZevanja, tj. zmanjSanja cboroZitve in oboroZevanja, ter v
velji meri nekateri ukrepi uravnavanja in nadzora nad oboroZevanjem.
Veé takih poizkusov je bilo Ze storjenih, zacensi z deklaracijo v Sankt-
Peterburgu 1. 1868 ter z nekaterimi haskimi konvencijami mednarodnega
humanitarnega prava. V zadnjih 20. letih je bilo podpisanih priblizno
18 dvostranskih in vetstranskih pogodb in konvencij. Od teh samo en
dokument — konvencija o prepovedi bioloskega oroZja — sodi v pod-
droje dejanskega razoroZevanja, medtem ko ostale listine predvsem urav-
navajo oboroZevanje. Ali so udinki teh »majhnih« in »realnih« korakov
spodbudni in ali peljejo k smotru prave razorozitve? Odgovor na to
vprasanje je, naZalost, negativen, s ¢imer pa ne kaze zanikati nekaterih
pozitivnih stranskih u¢inkov teh majhnih korakov. Sprejeti ukrepi so do
sedaj dejansko le preusmerjali oboroZevalne napore in so v nekaterih
primerih celo spodbujali kakovostne izboljSave obstojecih orozij.

Tukaj se kaZe eden izmed paradoksov razorozitve kot druZbenega
smotra; v celoti je nedosegljiva, delni koraki pa, vsaj v zadnjih 110 letih,
niso pripeljali in, kakor kaze, ne peljejo k celoti. Intenzivnost in raz-
Sirjenost oboroZevanja v sodobnem svetu sta tako moé¢ni, da z majhnimi
in »prakti¢nimi« koraki tega toka ni mo¢ ustaviti. Sam po sebi pa ver-
jetno $e zelo dolgo ne bo.

Na ravni politike razorozZitvenih pogajanj se Cesto pojavlja kot zelo
resen in v¢asih nepremagljiv problem veliko Stevilo subjektov v vecplast-
nih oboroZevalnih tekmah. Za S$tevilko 150 drzav — ¢lanic OZN se
skriva velika objektivna raznolikost teh subjektov (glede njihove veli-
kosti, ravni razvoja, geopoliti¢nega polozaja, vojaske mo¢i itd.). Ce upo-
Stevamo veldimenzionalnost in raznolikost njihovih vojaskih (obrambnih)
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sistemov, razli¢nost njihovega ocenjevanja tako svojega poloZaja kakor
tudi morebitnih groZenj itd., postaja jasno, kako je zelo tezko najti skupen
imenovalec v velstranskih mednarodnih razoroZzitvenih dogovorih. Z uve-
ljavitvijo nacela enakosti in neodvisnosti vseh drzav v mednarodni skup-
nosti je postal odvecen argument, da je dejanska razoroZitev nemogoca
zaradi suverenosti sodobnih drzavnih tvorb. Za tem argumentom je de-
jansko stalo in stoji pri¢akovanje, da se bo dalo &lovestvu razoroZitev
vsiliti (z orozjem ali z groZnjo uporabe oroZja, ¢e bi bilo potrebno). Toda
Casi grobega imperialisticnega vsiljevanja so minili, s svetovno vlado in
z enotnim svetovnim sistemom mednarodne varnosti pa $e zelo dolgo ni
raCunati.

Med tem se morajo pogajalci v neskonénih razoroZitvenih pogovorih
otepati z neobstojem kolikor toliko objektivnih, oziroma sprejetih meril
o tem, kak3na raven oboroZitve in oboroZevanja je zadostna in ali nujno
potrebna (legitimna) za obrambo te ali one drZave. Subjektivnost ocen
v vsaki neodvisni drZavi pa se na ravni mednarodne skupnosti povezuje
in mnozi s seStevkom obcutkov zunanje ogroZenosti, ki je videti vedno
bistveno vedji od seStevka obcutkov varnosti. Iz tega pa sledi »naravnac
nagnjenost predstavnikov sleherne drZave terjati enostransko razoroZe-
vanje drugih drZzav ali njih skupin. Kot predpogoj za morebitno dogo-
vorjeno razorozevanje. Ceprav je mednarodna skupnost sprejela na po-
budo neuvrs¢enih naceli neenake odgovornosti drzav za sedanje stanje
oboroZenosti in oboroZevanja ter enakopravne udelezbe vseh drzav v
razorozitvenih prizadevaujih, ostajajo subjektivni dejavniki resna ovira
napredka na tem podrociu.

In vendarle imajo prizadevanja svetovne javnosti, naprednih sil in
Stevilnih, med njimi tudi neuvri¢enih drZav vrsto nedvomno pozitivnih
uCinkov. Zahteva po enakopravni vkljuditvi v ta prizadevanja vseh
drzav sveta je prispevek k vzpostavitvi druga¢nih in bolj enakopravnih
mednarodnih odnosov. {Ali bodo predloZene institucionalne spremembe
povecale ucinkovitost razorozitvenih naporov, je drugo vprasanje.) Ta
prizadevanja, vsaj upamo tako, zmanjSujejo nevarnost uni¢enja ¢lovestva
v jedrski vojni, pa Ceprav ga hkrati morda ne priblizujejo konénemu
smotru razorozitve.

In, navsezadnje, ali je kakr$nakoli sprejemljiva alternativa stalnim,
Cetudi ne posebej obetavnim razorozitvenim naporom? Odgovor na to
zadnje vprasanje je nedvoumen. Je ni. Zategadelj ne moremo kot neuvr-
$¢ena in socialisticna drZava storiti ni¢ drugega kot spodbujati, podpi-
rati te napore in se vanje aktivno vkljudevati.
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aktualni intervju

Univerza danes

V tej Stevilki objavljamo drugi (in zadnji) del odgovorov, ki
so jih na vprafanja uredniStva revije poslali nekateri univerzitetni
ulitelji in druZbenopolitiéni delavci. Tokrat o poloZaju univerze
in $tudiju na njej razmisljajo: dr. Vladimir Bra&i¢, rektor univerze
v Mariboru, dr. Matjaz Mulej, izredni profesor na Visoki ekonom-
sko komercialni $oli v Mariboru in dr. Danijel Putko, sekretar
komiteja univerzitetne konference ZK Ljubljana.

VPRASANIE: Kako se, po vasi oceni, v nasi druZbi srecujeta »svet viso-
koSolskega izobraZevanja« in »svet dela«? S kak$nimi problemi, zastoji in
uspehi se pri tem sreCujemo? Zanima nas tudi vase mnenje o problematiki
usmerjanja na $tudij in vprasanje Studija ob delu?

VLADIMIR BRACIC:

Prepri¢an sem, da so Casi, ko je slovensko visoko 3olstvo (univerza)
s piedestala akademske vzviSenosti in zaprtosti zrlo na dogajanja
v druzbeni skupnosti, 7 zdavnaj za nami. Na te ¢ase spominjajo samo $e
posamezniki, ki jih je &as prehitel. Za visokoSolske delovne organizacije,
zdruZene v Univerzo v Mariboru je znano, da so bile pred dvajsetimi leti
ustanovljene na zahtevo gospodarstva in druzbenih dejavnosti. Njihovi
novi uéni naérti in programi so bili izdelani v tesnem sodelovanju s stro-
kovnjaki iz gospodarstva. Vetina uditeljev je bila izbrana iz vrst prizna-
nih ljudi iz t. i. prakse. Vsakih nekaj let temeljito preverjamo ustreznost
u¢nih programov in jih stalno prilagajamo novim zahtevam porabnikov.
Ucitelji so v vedini primerov obdrzali zvezo s sredino iz katere so izdli
in so tako stalno sredi naSih gospodarskih in druzbenih dogajanj, toda
ne kot pasivni opazovalci, temvel kot aktivni soustvarjalci napredka,
saj sodelujejo pri snovanju razvojnih programov, razreSevanju aktual-
nih problemov ipd. Diplomska dela $tudentov skuSamo usmerjati tako,
da pomagajo k razreSevanju konkretnih vpraSanj. Posamezne 3ole imajo
vrsto pismenih sporazumov z delovnimi organizacijami o sodelovanju pri
vzgoji kadrov, raziskovalnem delu, svetovanju in uvajanju novih postop-
kov, organizaciji proizvednje ipd. Navedli bi lahko vrsto konkretnih pri-
merov iz prej$njih let in iz teko¢ih pogodb. V naSem primeru sta se »svet
dela« in »svet visokoSolskega izobraZevanja« zblizala Ze na samem zacet-
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ku in to sodelovanje §irita in poglabljata. Seveda so iz subjektivnih in ob-
jektivnih vzrokov v intenzivnosti in obsegu sodelovanja med $olami raz-
like. Tudi zanimanje s strani gospodarskih organizacij je razlicno, pravi-
loma ga ve¢ kaZejo boliSe organizirane delovne skupnosti. Ob ob¢asnih
tezavah in tudi nesporazumih je pozitivnih primerov sodelovanja vedno
ve¢ in imamo Ze primere, ko se dogovarjajo o zdruZevanju sredstev in
dela na osnovi dohodkovnih odnosov. To pa je konkreten korak k nepo-
sredni menjavi dela.

Svobodna izbira poklica je eden od osnovnih elementov ¢lovekovih
pravic, zapisanih tudi v nasi ustavi. Njeno uresnienje naj bi prispevalo
k temu, da bi bil ¢lovek pri opravljanju druzbeno koristnega dela — svo-
jega poklica — osebno zadovoljen in uspe$en. Dokler si svobodna izbira
poklica in 3irSe druzbene zahteve po strokovnih delavcih ne prideta v res-
neje nesorazmerje, ni potrebe po usmerjanju v $tudij. V zadnjem &asu
se pri nas uveljavlja preprifanje, da je organizirano usmerjanje postalo
druZbena nujnost. Toda kako se lotiti tega zapletenega posla, ki dela pre-
glavice tudi drugim?

Organizirano usmeranje v $tudij in s tem v poklic bi moralo izhajati
iz trdno zastavljenih dolgoro¢nih nacrtov, poznavanj takratne tehnologije
in nesporno ugotovijenih dolgoro¢nih potreb po mnozici raznolikih del,
nalog in opravil, ki jih naj opravljajo ustrezno $olani visokoSolski kadri.
Prav teh temeljnih elementov pa pri nas §e nimamo, saj je dolgoroéni raz-
vojni nalrt Sele v nastajanju, oziroma ponovnem preverjanju. Planiranje
od zgoraj Sele zamenjujemo s planiranjem od spodaj, iz temeljnih organi-
zacij in krajevnih skupnosti. Samo nekaj veéjih in dobro organiziranih de-
lovnih organizacij ima razvojne naérte in $e v teh so praviloma plani ka-
drov najSibkejSa tocka. Ob pomanjkaju trdnejSih izhodi$¢ so bili vsi nasi
dosedanji poizkusi usmerjanja na $tudij zasnovani bolj po ob¢utku, nare-
jeni so bili v pisarnah.

Po razli¢nih avtorjih zbrani podatki o potrebah po visokosolskih ka-
drih so bili zelo razli¢ni, celo diametralno nasprotni. Tako npr. nekateri
ze nekaj let ugotavljamo, da imamo bistveno preve¢ ekonomistov in prav-
nikov, to trditev pa nam dnevno demantirajo ¢asopisni oglasi, ki mnoZi¢no
iSCejo prav te kadre. Pred leti smo na razli¢ne nacine vabili dekleta v
vzgojiteljske Sole, danes si morajo iskati zaposlitve drugod. Tudi leto$nja
akcija za dolo¢anje $tevila kandidatov za vpis na posamezne visoko$olske
organizacije vzbuja resne pomisleke, saj je zasnovana bolj na principu
administrativnega omejevanja kot pa na prepri¢evalnem usmerjanju.

Tak pristop pa ima lahko neprijetne posledice za $ir$o druzbeno skup-
nost in Se posebej za posameznika. Eksperimentirati z mladimi generaci-
jami pa nima nih¢e pravice. (Pred leti so v Franciji pri§li po temeljiti
analizi o dolgoro¢nih potrebah visokoSolskih kadrov do naslednjega
zakljucka: ob skokovitem razvoju znanosti in tehnologije ter dinami¢nem
napredovanje gospodarstva druzbenih dejavnosti je vsako natanénejse
dolgoro¢no predvidevanje potreb po visokoSolskih kadrih problemati¢no.
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Vsa realna predvidevanja nakazujejo, da nam sedanje visokoSolske orga-
nizacije v naslednjih desetletjih ne bodo sposobne zagotoviti ustreznega
Stevila potrebnih kvalitetnih visokoSolskih strokovnjakov).

Mi razpolagamo zaenkrat z nespornimi statistiénimi podatki, ki ka-
zejo, da je SR Slovenija s Stevilom visokoSolskih strokovnjakov na 10.000
zaposlenih pod drzavnim popre¢jem; in $e vedno na novo zaposlujemo
mnozico nekvalificiranih ali polkvalificiranih delavcev, tako da se nam
struktura zaposlenih celo slabSa. Usmerjanja na $tudij v t. i. proizvodne
poklice se lotimo z raznimi stimulativnimi ukrepi in ne z omejevanjem
vpisa na druga podroc¢ja! Ce nam uhajajo delavci iz proizvodnje na admi-
nistrativna dela, se kriti¢no vprasajmo zakaj. Bodimo pogumni in si na-
tolimo Cistega vina. Za laZje delo v ugodnejsih pogojih so bolj$e nagra-
jeni. Splo$na stihijnost, ki jo pospeSuje potro$niSka miselnost, in Zelja po
lagodnejSem Zivljenju sta tudi pri nas glavna vzroka za nastalo nesoraz-
merje. Odpravimo vzroke pa bodo tudi posledice drugac¢ne!

V Mariboru smo Ze ob ustanovitvi visoko$olskih organizacij $tudij ob
delu sprejeli kot sodobni na¢in dokvalifikacije in prekvalifikacije Ze za-
poslenih, ki je v marsikateri sredini pomenil edino prakti¢no moznost iz-
boljanja njihove poklicne strukture. Od ustanovitve dalje imamo ved
Studentov ob delu kot rednih $tudentov. Zato $tudentov ob delu ne pre-
pudamo samim sebi, temved jim na razne na¢ine pomagamo pri $tudiju.
Z razvejano organizacijo $tudija ob delu se Ze uresni¢uje reformno na-
Celo, da naj postane $tudij in iz dela postopoma prevladujoca oblika viso-
koSolskega izobrazevanja.

Studij ob delu je nedvomno dal zelo pozitivne rezultate, ob velikih
naporih tudentov in uéiteljev. V prihodnje ga bo potrebno vsebinsko in
organizacijsko razvijati v smeri Studija iz dela. Student ob delu bi naj bil
letno vsaj 3 mesece oproscen rednega dela v delovni organizaciji. Ta Cas
bi prezivel v dveh ali treh etapah na zanj posebej pripravljenem intenziv-
nem $tudiju na visokosolski temeljni, oziroma delovni organizaciji. Tak$na
organizacija Studija ob delu bi ob minimalnem povecanju stroSkov prispe-
vala k bistvenemu skrajSanju in izboljSanju kvalitete $tudija. Izvesti pa jo
je mogoce le na osnovi zelo konkretnih dogovorov med izvajalci in po-
rabniki po nalelu svobodne menjave dela. Menim, da bi tak$na oblika
Studija ob delu lahko olajsala pot k postopnem uveljavljanju popolnejsih
oblik Studija iz dela. (Za uspe$no opravljen Studij prve stopnje ob delu
bos nagrajen s Studijem iz dela na drugi stopnji.)

MATJAZ MULE]:

Zdi se mi, da sta dandanes »svet visokoSolskega izobraZevanja« in
»svet dela« pri nas veliko bolj zdruZena kot sta bila pred dvajsetimi leti,
ko smo bili mi bruci, pa tudi veliko bolj kot v $tevilnih deZelah, ki jih za
silo poznam in v njih $e velja zastarela misel o »avtonomiji« univerze.
Tudi e pripravljajo temeljne odlo¢itve Solski ljudje, vedo za kontrolo pred-
stavnikov gospodarske in druzbene prakse vnaprej in jo vnaprej upo$tevajo.
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Nevarno je pri tem zlasti dvoje: 1. ca so predstavniki »zunajSolskega
zdruzenega dela« $e vedno predstavniki, ker je njihova »delegatska baza«
ali preSiroka (vse zdruZeno delo) ali preforumska (osrednji organi SZDL
in gospodarske zbornice), 2. da sklepi svetov pogosto premalo jasno obli-
kujejo okvire za delo izvrinih organov 3ol in se potem pod imenom teko-
¢ih odlotitev $olska vodstva $e vedno lahko gredo oblast; sklepi so torej
premalo »kriterijski«.

Po drugi strani pa nastaja isto¢asno tudi nevarnost, da se visokosol-
sko delo preve¢ podredi trenutnim, namesto dolgoro¢nim potrebam osta-
lega zdruZenega dela, Zetudi se bodo diplomanti lahko uveljavili Sele cez
desetletje. Ta ¢asovni odmik zahteva skorajda futuristicno kadrovsko na-
¢rtovanje, v vmesnem ¢asu bo velik del diplomantov delal premalo za-
htevna dela in se s¢asoma vdal v konservativno rutinerstvo in mu bo na-
mesto novosti in napredka postala zanimiva hierarhija poloZaja in dru-
zinski in delovni mir.

Zato mislim o usmerjenem izobrazevanju, da mora zaleti Ze v osnovni
Soli v obliki dosti manj podrobnih programov posameznih predmetov, s
¢imer bi pridobili prostor in Cas za dosti ve¢ utrjevanja, predvsem pa lo-
gi¢nega in povezovalnega razmiSljanja. Tudi vsak letnik ali dvoletna stop-
nja srednjega in visokega folstva bi moral biti selekcijski predvsem na
osnovi sposobnosti takega razmisljanja. Tako bi na nizjih ravneh konc-
nega Solanja ostali predvsem tisti, ki zmorejo manj povezovati in je zato
za njih in za druZbo bolje, da se specializirajo ozje. V praksi in v razi-
skovanju vendarle potrebujemo oboje, specialiste in povezovalce, ne po-
trebujemo pa Sefov in hierarhije poloZaja, ker omejujejo ustvarjalnost.
Studij ob delu jim odpira pot k nadaljnjemu znanju, vendar je ta, kot sem
Sel po njej sam (skozi praktiéno vse Solanje od petnajstega leta), pretr-
njeva, da bi jo zmogli tako Stevilni, kot bi moralo biti moZno ob seda-
njem zastarevanju znanja. Zato bi moralo biti normalno, da 1. je vse
usmerjeno izobraZevanie stopenjsko (ne le del univerzitetnega), 2. je $tu-
dij ob delu organiziran in priblizan $tudentu in njegovemu kraju bivanja,
3. je izbor $tudija utemeljen z dolgoro¢nimi okvirnimi razvojnimi progra-
mi in sestavni del svobodne menjave dela med $olskim in ostalim zdruZe-
nim delom, 4. ima $tudent ob delu olajSave in spodbude v svoji organi-
zaciji, 5. da ni dela, za katerega ne bi bilo normalno, da se ljudje uspo-
sabljajo in znanje obnavljajo na sistemati¢no organiziran nacin.

DANIJEL PUCKO:

Procesi stapljanja vsveta visokega Solstvac in »sveta delac so
zivi. Ti procesi teCejo v vefih smereh. Napori, ki jih zadnja [eta
vlagamo v odpravljanje disfunkcionalnosti profilov diplomantov v odnosu
na druzbeno potrebne profile, so intenzivni. Vecina visokih Sol je prav
v zadnjih letih preobrazila svoje Studijske programe, le nekaj je Se viso-
koSolskih organizacij, ki so Sele v tem letu sredi tega dela.
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Razvijanje $tudija ob delu je tudi eden izmed procesov, ki zblizuje
visoko $olstvo z drugimi sferami druzbenih dejavnosti. Pomembno je, da
se v ta proces zadnje Case vse bolj vkljucujejo nedruzboslovne fakultete.
Pozabiti ne kaze na nekatere znake slabitve konservativnega empirizma
nase prakse. Ta proces je po¢asen, vendar je pomembno to, da je sprozen.
Primeri uveljavljanja raziskovalnega dela v vrsti OZD in za vrsto OZD na
to kaZejo. Tudi ti procesi vse bolj priblizujejo »svet dela« in »svet viso-
kega $olstva«. Vedno ve¢ imamo fakultet, visjih ol in umetniSkih akade-
mij, ki razvijajo celo vrsto razliénih oblik neposrednega povezovanja s
t. i. prakso. Konéno naj omenim $e podro¢je pedagosko-znanstvenega ka-
dra in vprasanje kroZenja tega kadra med visokim Solstvom in »prakso,
kot eno od smeri, v kateri so procesi stapljanja obeh sfer zaznavni. Na
tem slednjem podroéju so sicer premiki $e majhni, vendar kljub temu niso
zanemarljivi.

Temeljni problem, s katerim se sre¢ujemo v teh procesih priblizevanja
»sveta dela« in »sveta visokega $olstva, je v nas samih, je v zavesti ljudi.
Se vedno ne dojemamo zmeraj in docela, da je izobrazevanje integralni
del zdruZenega dela. To se nam kaZe v celi vrsti pojavov. Ce uporabniki
strokovnih kadrov, ki jih daje visoko Solstvo, ne skrbijo dovolj in $¢ niso
zadosti zavzeti za opredeljevanje profilov strokovnih kadrov v procesih
oblikovanja novih $tudijskih programov, je to Ze tak pojav. Zahteve, s
katerimi se $e vedno pogosto sre¢ujemo, da naj visokoSolski delavci resijo
vsa temeljna in razvojna vprafanja na doloenem podrocju, je drug tak
pojav. Ohranjanje elementov elitizma, akademske vzviSenosti in zaprtosti
pred aktualnimi druZbenimi problemi je treba uvrstiti v isti koS. V ta ko$
gre tudi vedenje vseh tisti, ki zanikajo vsako moznost prispevkov, ki jih
visoko olstvo lahko daje k reSevanju problemov nase prakse.

Tudi zaostajanje v pogledu posodabljanja strokovnih sluzb visoko3ol-
skih organizacij je ovira procesom pribliZevanja obeh svetov. Tu bo po-
trebna ena od dveh, treh pomembnih »modernizacij« v visokem Solstvu.
Nadin opravljanja vodstvene funkcije v visokoSolskih organizacijah po-
staja vse manj usklajen z razvojnimi procesi v druzbi in v visokem 3ol-
stvu. Tudi v tem pogledu bi kazalo zaleti razmiiljati o »modernizaciji«.
Neracionalno izrabljanje znanstvenih in pedagoskih zmogljivosti visoko-
Solskih delavcev skozi pritisk po njihovem vkljucevanju v celo vrsto ope-
rativnih samoupravnih, druzbenih, politicnih in drugih teles je gotovo
eden od resnih problemov na tem podro¢ju. Vse ovire za krozenje kadrov
iz »prakse« v visoko Solstvo in nazaj so istoasno tudi ovira za stapljanje
obeh sfer clovekovega dela.

Uspehe, ki jih imamo v procesih zbliZzevanja »sveta visokega Solstva«
in »sveta dela«, lahko belezimo na celi vrsti Ze omenjenih podrocij. V
spoprijemanju s problemi, ki sem jih omenjal, dosegamo premike na
boljse. Te premike imam za uspehe. Novi druzbenoekonomski odnosi, ki
smo jih uvedli ali pa jih uvajamo na podro¢ju vzgoje in izobraZevanja, pa
tudi raziskovanja in ki se kaZejo skozi zbore uporabnikov, skozi tridel-
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nost svetov Sol, skozi posebne izobrazevalne skupnosti itd., so tudi pozi-
tivni rezultati v smeri stapljanja univerze z zdruzenim delom.

Kar se usmerjanja v Studij tiCe, sem mnenja, da je edina realna druz-
bena sila, ki lahko ucinkovito usmerja in rekrutira mlade ljudi za Studij,
zdruZeno delo ob pomo¢i ustreznih strokovnih sluzb in $olskih institucij.
V organizacijah zdruZenega dela je edino mogode uveljaviti rekrutacijo na
osnovi v delu dokazanih delovnih navad ter sposobnosti in Zivega zani-
manja za $tudij. Seveda je mo¢ pri¢akovati, da bo sistem usmerjanja v
Studij iz dela v svojih konkretnih reitvah imel dolo¢ene slabosti. Toda te
bo treba odpravljati in jih bo tudi moZno. Drugaéni sistemi usmerjanja,
vkljuéno z obstoje¢im, pa nam bi $e naprej producirali visoke odstotke
osipa med Studenti in $e naprej mo¢no iznakazili strukturo izobrazbe v
primerjavi s strukturo sposobnosti mladih.

V zvezi s preobrazbo vzgoje in izobraZevanja v usmerjeno izobrazeva-
nje govorimo o treh kategorijah Studentov: o rednih, o $tudentih ob delu
in o Studentih iz dela. Osnovni druzbeni cilj v zvezi s preobrazbo visokega
Solstva je gotovo v perspektivi uveljaviti kot dominantno kategorijo $tu-
dentov Studente iz dela. Ti naj bi postali normalen tip bodo¢ega »rednega«
Studenta. Sedanji t. i. redni Studentje naj bi bili izjema. Kak$no mesto pa
imajo potemtakem v tej zvezi $tudentje ob delu? Ali so oni samo pojav na
prehodu od sedanjega t. i. rednega $tudenta kot prevladujoée oblike v bo-
doti prevladujoci $tudij iz dela? Mislim, da gre za to. So pa lahko tudi
kategorija ljudi, ki se Zeli izobraZevati iz lastnih nagibov, mimo druZbe-
nih potreb in druzbenega interesa, tudi v perspektivi — seveda s tem, da
sama tudi nosi vso ali ve¢ino materialnih posledic svojega $tudija. Glede
na to, da bo zaradi ekonomske mo¢i druzbe prehod od sedanjega nadina
Studija v Studij iz dela dostopen in dolgotrajen, bo seveda tudi preobrazba
sedanjega Studenta ob delu v nakazano smer $e dolgotrajen druZbeni pro-
ces. V tem vmesnem obdobju pa bomo vsi $e naprej nezadovoljni z udin-
kovitostjo Studija ob delu.

VPRASANIJE: Kako ocenjujete danasnji poloZaj in viogo visokoSolskega
ulitelja in $Studenta?

VLADIMIR BRACIC:

Danasnji polozaj (druzbeni in materialni) visokoSolskih uéiteljev je vse
prej kot zavidanja vreden. Ze nekaj ¢asa je pri nas kar modno vsevprek
ostevati visokosolske ucitelje, da so nazadnjaski, zaprti v svoje kabinete,
ravnodudni, e Ze ne celo nasprotni uvajanju reforme ipd. (Seveda so tudi
takSni med nami, vendar so po mojem globokem prepri¢anju v popolni
manjsini.)

Nesporna dejstva govorijo za to, da smo v visokem Solstvu reformo
zaleli s sprejetiem novega zakona leta 1975 in da lahko pokaZemo ra
vzpodbudne rezultate, ki so plod ustvarjalnih prizadevanj mnogih visoko-
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Solskih delavcev. Uveljavili smo zaostrene pogoje za prvo in ponovne
izvolitve ter letno preverjanje uspe$nosti. Za koliko drugih poklicev Ze
veljajo tak3ni kriteriji? S tem smo Zeleli poudariti druzbeni pomen visoko-
Solskega uditelja in povsem naravno bi pri¢akovali temu primerno mate-
rialno vrednotenje njegovega pedagoskega in raziskovalnega dela.

Toda proces je $el v nasprotno smer in tako so poprecni osebni do-
hodki visoko3olskih uciteljev v primerjavi s sorodnimi profili v gospodar-
stvu, druzbenopoliti¢nih skupnostih in drugod precej nizji. Razlike so
tak3ne, da destimulirajo prihod priznanih strokovnjakov iz prakse v vrste
visokoSolskih uciteljev. Na $olah, kjer so osebni dohodki nekoliko boljsi
ali celo nadpovpreéni, nam analiza pokaze, da izvira del osebnega dohod-
ka iz dopolnilne dejavnosti. Temeljno uditeljevo pedagosko-raziskovalno
delo, ki je namenjeno Studentu, je neverjetno nizko vrednoteno. Nekateri
menijo, da je za visokoSolske ucitelje Zaljivo. Vsekakor trenutno mate-
rialno stanje visokoSolskih uciteljev ni vzpodbudno, narobe, ustvarja ne-
razpoloZenje in malodusje, ki pa lahko dolgoro¢no povzroci le negativne
posledice.

Polozaj in vloga $tudentov sta se v zadnjem obdobju vsestransko bist-
veno izboljSala. Studentje sicer niso dobili statusa delavcev, so pa z uved-
bo treh enakopravnih skupin delegatov v svetih visokoSolskih organizacij
dobili prakti¢no moZnost, da soodlo¢ajo o vseh bistvenih vprasanjih vse-
bine in pogojev $tudija — brez njih in mimo njih ne more biti sprejet
Studijski program niti $tudijski red, nih¢e jim ne more vsiliti ucitelja itd.
Teh svojih pravic in odgovornosti pa se na splo$no Se premalo zavedajo,
pomanjkljiva je organiziranost in usklajenost ter sodelovanje delegatov z
vodilno bazo. IzboljSali pa so se tudi materialni pogoji Studija z dogradit-
vijo novih $olskih poslopij, Studentskih domov, s povecanjem Stevila §ti-
pendij itd.

MATIJAZ MULEID:

Student ima dandanes Ze skorajda ved moZnosti, da vpliva na
ucitelja, kot obratno, saj (pravilno!) ima polno enakopravnost v svetih,
hkrati pa ima (narobe!) manj dejanskih moZnosti, kot se mi zdi pri-
merno za odrasle ljudi. Za ucitelje je strokovno, pedagosko in druzbeno-
polititno delovanje in usposabljanje (pravilno!) obvezno, to odpira vse
ve¢ moznosti in sposobnosti za socialisticno vzgojo. Za Studente je (na-
pak!) obvezno le prihajati k pouku in (prepogosto) magnetofonsko odgo-
varjati na spominsko zastavljena vprasanja, torej ubogati in biti pasiven
(namesto ustvarjalen), obenem pa zanje tudi ni obvezno druzbenopoliti¢-
no delovanje in aktivno usposabljanje (kar je napak in kar sedaj na mari-
borski univerzi poskuSamo popraviti s samoupravnimi skupinami po
okvirnem vzorcu iz nekaj vecjih OZD). Tako se ucitelji Se zatekajo k ob-
nasanju zviska, Studenti pa se zapirajo iz strahu pred posledicami v obliki
ocen. Oboji so torej v nevarnosti, da (p)ostanejo tehnokrati v spopadu, na-
mesto ustvarjalci v sporazumu in sodelovanju, vrednem njihovega inte-
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lekta in socializma, ki pa sta obenem tudi pogoj za njihov napredek in
uspesnost.

DANIJEL PUCKO:

Nacelno danes od visokoSolskega ucitelja precej zahtevamo (npr.
znanstvene nazive, pedagosko usposobljenost, kvalitete druZbenega
delavca). Njegovo delo tako pogosto preverjamo po vrsti subjektov,
da ne vem, Ce se Se pri kateri kategoriji delavcev to dogaja v taki meri.
V nasprotju s tem jim delovnega in materialnega standarda kaj dosti ne
zagotavljamo. Vrsta visokoSolskih delavcev nima delovnega prostora.
Osebni dohodki na vrsti visokih $ol so izredno nizki (npr. Cisti osebni do-
hodek rednega univerzitetnega profesorja je na nekaterih VDO znasal Se
ob koncu leta 1978 okoli 9000 dinarjev mese¢no). Vse to sili visoko-
solske ucitelje, da se nam vse bolj spreminjajo v preteZzno pedagoske de-
lavece, ki se lahko z znanstveno-raziskovalnim delom ukvarjajo le Se za
svoj konjicek.

Visokosolski ucitelji seveda niso brez idejnega vpliva na S$tudente.
Tudi brez vpliva na reSevanje druzbenih problemov niso. Toda hkrati je
najbrz le res, da bi bil lahko njihov prispevek k razvoju na$e druZbe dosti
vedji, ¢e bi njihova znanja in sposobnosti izkcriscali v smotrnej$ih smereh.
V druzbi so prvenstveno odgovorni za kakovostno znanstveno in pedago-
$ko delo. To delo jim je treba tudi omogocati. Ne bi bilo napak, e bi
v nasi druzbi uveljavili nacelo: »vsakemu znanstveno-pedagoskemu de-
lavcu le ena pomembnej$a druzbena zadolZitev.

Kar se polozaja in vloge Studenta tile, je treba vedeti, da zadnja leta
zaostrujemo nase Studijske zahteve, hkrati pa e vedno premalo skupaj z
njim skrbimo za smotrnost teh zahtev in delovnih nalog, ki mu jih nala-
gamo. Na vrsti Sol je izpostavljen e vedno veliki tedenski obremenitvi v
obliki boljsih ali slab$ih predavanj, vaj ali seminarjev. Se vedno ga pre-
ve¢ silimo v zgolj organizirano ozko strokovno izobraZevanje poprecne
kakovosti, vse premalo pa od njega zahtevamo, da se razvije v smeri obli-
kovanja mladega intelektualca za samoupravno druzbo. V formalnem
smislu je Student Zze subjekt v visokem S$olstvu, v stvarnosti pa $e vedno
vecinoma predvsem objekt, ki se pocasi zafenja zavedati pravic in odgo-
vornosti, ki jih v visokofolskem okolju nujno mora imeti.

VPRASANIJE: Kaj mislite o sistemu izobraZevanja na univerzi? Ali
sistem izobraZevanja na univerzi spodbuja Studenta k ustvarjalnosti, ali
pa — tudi zaradi vedno velje mnoZi¢nosti Studentov — vodi v po-
precnost?

VLADIMIR BRACIC:

Menim, da enotnegu sistema izobraZevanja v okviru univerz ni, ra-
zen, ¢e pod enotnostjo razumemo nekaj tradicionalnih oblik pedagoskega
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dela kot so predavanja, seminarji, proseminarji, vaje ipd. Vsebina in
predvsem kvaliteta teh oblik pa so razli¢ne od Sole do Sole, od ucitelja
do ucitelja. In drugace skoraj biti ne more, saj gre za dokaj samostojno
postavljene u¢ne programe in mnozico posebnih strokovnih podrocij ter
razline pogoje dela. Prav ta pestrost tematike in samostojnost pristopov
k problemom lahko daje izjemno kvaliteto, hkrati pa se za njo lahko skri-
vajo stvari, ki ne zasluZijo dobrega imena.

V splo$nem mislim, da prevladujejo med ucitelji prizadevanja h kva-
litetnejSim oblikam izobraZevalnega procesa in s tem tudi vzpodbujanju
Studentov za samostojno delo, k ustvarjalnosti. Nedvomno pa je Se prevec
dociranja, ki postavlja Studente v polozaj pasivnih poslusalcev. H kaksni
ustvarjalnosti $tudentov lahko prispeva praksa, ko poslula predavanja
t. i. splosnih ali skupnih predmetov (med nje sodi tudi marksizem in sa-
moupravljanje!) ve¢ sto Studentov naenkrat in $e vedno prevladuje (tudi
pri podporniku) miselnost, da je pri laboratorijskih vajah idealna sku-
pina 7—10 Studentov, pri druzboslovnih predmetih pa jih sedi na semi-
narjih 50—70? Mnozi¢nost $tudentov sama po sebi e ni negativen dejav-
nik, to pa obvezno postane, ¢e ni v ustreznem razmerju povecano Stevilo
uciteljev in asistentov ter finan¢ni vijak sili v ekstenzivne oblike dela.

MATJAZ MULETJ:

Ne mislim, da je problem popre¢nosti mogoce utemeljiti le z mnozic-
nostjo, ¢etudi je seveda dosti laZze napraviti intelektualno elite iz manjse
mnozice. Srednjo pot tukaj morda omogoca usmerjeno izobraZevanje na
osnovi, skicirani v odgovoru k 1. Dosti pomembnejSa zavora za ustvar-
jalnost od mnozi¢nosti Studentov je medsebojna nepovezanost uciteljev
razli¢nih predmetov, ki se najbrZze dopolnjujejo, in bi Student moral gra-
diti znanje enega tudi na znanju drugega, pa zaradi nepovezanosti uciteljev
tega ni naucen; zato se jih loteva parcialno. Druga bistvena ovira je, da
se prepogosto vaje Stejejo za drugorazredno vrsto pridobivanja znanja,
Cetudi se globalna spoznanja, podana v predavanjih, na seminarskih vajah
dosti laze povezujejo s konkretnim Zivljenjskim dogajanjem in se s tem
Student u¢i misliti, razglabljati, telovaditi z moZgani. Tretji bistveni raz-
log, da je ustvarjalnosti premalo, pa vidim v nadinu preskuSanja znanja,
kadar ne temelji na razreSevanju problemov s pomoc¢jo znanja iz snovi
predmeta, ampak na ponavljanju naucene snovi. Spomin in razum sta
dve zadevi, spomin sam ne zados$¢a niti za rutinsko delo, ¢etudi je potre-
ben na vsakem koraku. Se potrebnej$a pa je sposobnost vedeti, na katerem
koncu katere knjige lahko najde§ zapisano znanje, s katerim bo§ zmogel
razre$iti zastavljeni problem v sorazmerno kratkem &asu.

DANIJEL PUCKO:

Deloma sem na to vpraSanje odgovoril v okviru odgovora na prejsnje
vprasanje. Dodati moram, da je najbrZ res, da je veliko Stevilo Studentov
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na vrsti visokoSolskih organizacij spodbuda ob relativno omejenem $te-
vilu pedagoSko-znanstvenega kadra za razra$¢anje popreénosti med §tu-
denti. Ekspanzija vpisa Studentov, ki izhaja iz rasti prebivalstva in iz po-
vecevanja deleZa SolajoCe se mladine, vodi visoko 3olstvo v vse teZji
materialni in kadrovski poloZaj. Dejstvo je, da se je v zadnjih desetih letih
v Sloveniji povecal delez rednih Studentov glede na slovensko prebival-
stvo od 0,77 % v letu 1968 na 1,08% v letu 1977, medtem ko je
ustrezni deleZ visokega Solstva v narodnem dohodku ostal skoraj nespre-
menjen oz. je v letu 1977 celo niZji kot v letu 1968 (glej razpredelnico!).
Vemo pa, da je redni Studij Se vedno dale¢ prevladujo¢a oblika Studija
v slovenskem visokem Solstvu. Ekspanzija vpisanih 3tudentov v vi§je in
visoke Sole je zahtevala seveda tudi ekspanzijo pedagoikega kadra. Toda
slednja iz vrste razlogov, ki so tudi materialne narave, nikakor ni bila
zadosti hitra.

Razpredelnica: Tendence v materialnem poloZaju rednega $tudija
v visokem Solstvu v SR Sloveniji

Leto 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977

0/o povracila

izobrazevalnih

skupnosti

v ND 0,50 0,54 0,54 0,51 0,52 0,50 0,52 0,53 0,50 0,46

9/p rednih

Studentov

v odnosu

na Stevilo

prebivalcev 0,77 0,85 0,88 0,94 0,98 1,05 1,06 1,13 1,06 1,08

Na to nas opozarjajo ugotovitve, da se je Stevilo Studentov v visokem
Solstvu od leta 1967 do leta 1977 poveéalo za 90,9 %, Stevilo rednih
visokosolskih uiteljev pa samo za 44 /o, medtem ko je bil skupen porast
vseh kategorij pedagoskih delavcev v navedenem obdobju vsega samo
23,6 %o.

Pri takSnih teznjah slabSanja materialnega in kadrovskega polozaja
je bilo visoko Solstvo zadnja leta soodeno e z izrazitim druzbenim pri-
tiskom po dviganju uéinkovitosti $tudija. To je vodilo v edini moZni
izhod: predvsem v zniZevanje formalnih kazalcev osipa in dobe $tudija
na racun zniZevanja zahtev do $tudenta po ustvarjalnosti. To pa vodi tudi
Studenta samega k usmeritvi na vlaganje neke minimalno potrebne ener-
gije v Studijsko delo v posameznih fazah S$tudija s ciljem, da formalno
hitro Studijsko napreduje. Utinkovitejse usmerjanje v $tudij, ja¢anje ma-
terialne in kadrovske baze visokoSolskih organizacij, $tudij iz dela, $e
vecje povezovanje in stapljanje dela v visokoSolskih organizacijah z delom
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v drugih odsekih zdruZenega dela — to je po moje nekaj bistvenih po-
gojev, ki jih je treba uresniciti, da v visokem Solstvu preseZzemo »fabri-
kacijo« poprecnosti.

VPRASANIE: Kaj storiti, da bi imela dejavnost univerze vecji ucinek
na druZbeni razvoj? Kaj smo tu Ze dosegli in kaj lahko doseZemo?

VLADIMIR BRACIC:

Temeljno univerzitetno dejavnost sestavljata dve komponenti enot-
nega procesa — izobraZzevanje in raziskovanje. Z izobraZevanjem ustrez-
nih kadrov ucinkuje univerza na druzbeni razvoj posredno, kajti nekaj
desettiso¢ njenih nekdanjih diplomantov s svojim strokovnim znanjem
in druzbeno angaziranostjo odlo¢ujo¢e vpliva na dogajanje v nasi druz-
beni skupnosti. KaZe, da na to dejstvo pozabljamo. Manjsi, vendar ne
nepomemben, je neposredni ucinek raziskovalnega dela in novih znan-
stvenih odkritij ter njihov prenos v prakti¢no zivljenje. Ce sprejmemo na-
vedene trditve, potem je zakljutek preprost. Da bo ucinek univerzitetne
dejavnosti na druzbeni razvoj veéji, si prizadevajmo za strokovno bolj
podkovane in samoupravno angazirane diplomante, za vec¢jo ucinkovitost
in aktualnost raziskovalnega dela, za hitrejSe in drzneje prenasanje znan-
stvenih izsledkov v vse oblike druzbene aktivnosti. O nekaterih oblikah
neposredne pomod¢i organizacijam zdruzenega dela materialne proizvodnje
je povedano nekaj v odgovoru na prvo vprasanje.

MATJAZ MULEJ:

Druzbeni sveti so najbrze dokaj primerna pot, da bi imela dejavnost
univerze vecji neposreden vpliv na druzbeni razvoj. NajbrZe bi kazalo,
da bi obstajali tudi pri splo$nih panoznih zdruzenjih gospodarske zbor-
nice. Pomembno bi bilo tudi, ko bi dosegli dogovore, da je normalno, da
ucitelj dela npr. dve tretjiini s Studenti, eno tretjino pa v razvojnem,
raziskovalnem, planskem, pravnem ipd. delu v ostalem zdruzenem delu,
kar bi mogla biti tudi ugodna varianta za pomemben del raziskovalnega
dela in svobodne menjave dela (koli¢insko razmerje bi seveda lahko bilo
tudi drugaéno, stvar dogovora). Angazirani bi seveda najraje bili kot
interdisciplinarni teami, ne kot (honorarni) posamezniki, nagrajeni po
sporazumu organizacij in ulinku (posledicah v obliki pozitivnih spre-
memb, napredka). Sodelovanje univerzitetnih uciteljev pri pripravljanju
osnutkov ustave, projekiu gospodarskega sistema Jugoslavije, osnutkih
zakonov in argumentov za njih, pripravljanju izumov in njihove uporabe
v tehni¢nih, tehnolo$kih, organizacijskih in drugih vpraSanjih, to je del
dosedanjih (bistvenih!) dosezkov, ki je premalo znan in bi njegovo Sirjenje
morali §e spodbujati.
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DANIJEL PUCKO:

Clanice univerze v Ljubljani dajejo letno nad 1500 zgolj rednih diplo-
mantov na visokoSolski stopnji in nad 1200 diplomantov na visjesolski
stopnji. Ta ucinek, ki ga univerza daje, ni edini. Danes je izredno tezko
oceniti vpliv, ki ga ima in prispevek, ki ga daje armada priblizno 2000
pedagosko-znanstvenih delavcev vseh visokoSolskih organizacij ljubljan-
ske univerze k razvoju in dvigovanju materialnega in kulturnega blago-
stanja v nasi druzbi. VisokoSolski delavci so vpeti v druzbena dogajanja
na vseh ravneh in v vsch sredinah. V zadnjem ¢asu so opazni doloceni
znaki, da se vklju¢evanje ljudi z univerze v druzbeno prakso e povecuije.
Po mojem pa ostaja odprto vpraSanje, ali se ljudje na univerzi znamo in
moremo zadosti vkljuCevati na strateSkih podro&jih razvoja druzbe. Tu
so najbrZ 3e rezerve. V nadaljnjem razvijanju oblik neprestanega izobra-
Zevanja strokovnih kadrov, v smelejfem uvajanju interdisciplinarnih
oblik podiplomskega izobraZevanja, v bolj$em naértovanju organiziranega
raziskovalnega dela, v nadaljnjem povezovanju visokoSolskih organizacij
s »prakso« (in Se na vrsti drugih podrotij) je treba videti naloge, ki sto-
jijo pred univerzo in naloge, od katerih reSevanja je odvisen prispevek, ki
ga univerza lahko da k nadaljnjemu razvoju slovenske druzbe.

VPRASANIE: Znanstveno raziskovalno delo je sestavni del dejavnosti
visokoSolskega ucitelja. Kakino je vase mnenje o organiziranosti, vsebin-
ski usmerjenosti ter financiranju znanstveno raziskovalnega dela in o
prelivanju znanstveno raziskovalnega dela v pedagosko dejavnost?

VLADIMIR BRACIC:

Ceprav v visokom Zolstvu Ze dolgo velja nadelo, da je znanstveno-
raziskovalno delo obvezna in neizloéljiva sestavina aktivnosti visokoSol-
skega uitelja, v praksi to nalelo zelo razli¢no izvajajo. O tem bi nas
preprical vpogled v pravilnike o ustvarjanju in delitvi dohodka in delitvi
osebnih dohodkov. Postopno uveljavljanje nagrajevanja po delu pa tudi
tu raz€iS¢uje odnose ter izboljSuje organiziranost in vsebinsko usmer-
jenost.

Ceprav je v visokem Solstvu $e vedno precej individualizma — tako
pri organizaciji kot izbiri vsebine raziskovalnega dela — stalno nara3¢a
Stevilo skupinskih in interdisciplinarnih raziskovalnih tem, ki skuSajo od-
govoriti na aktualne probleme organizacij zdruZenega dela ali sploSnega
druzbenega razvoja. Zal je to preusmerjanje pocasno in od tod pogoste
kriticne pripombe na rafun visokega Solstva. Nesporno je treba priznati
pomembno vlogo za boljSo organiziranost in vsebinsko usmerjenost raz-
iskovalnega dela nasploh, pa tudi na univerzi, prizadevanjem in politiki
republiSke raziskovalne skupnosti. Tudi financiranje raziskovalnega dela
je izboljSano, saj je treba resnici na ljubo priznati, da za dobro utemeljen
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raziskovalni naért ni tezko dobiti finan¢nih sredstev. Vseh Zelja pa seveda
ni mogoce izpolniti.

Nedvomno visoko3olski uéitelji rezultate lastnega raziskovalnega dela
vkljutujejo v pedagoski proces. Razlike pa so v tem, kako to naredijo.
Najkvalitetnejsi so rezultati, kadar je uciteljevo raziskovalno delo izho-
di¥¢e in temeljna vsebina pedagoskega procesa, ko se s pritegnitvijo Stu-
dentov v raziskovalno delo zlijeta raziskovalno in pedagosko delo v eno-
ten proces. Zal je tako zastavljeno raziskovalno delo v danaSnjem visokem
Solstvu $e v manjsini.

MATJAZ MULEJ:

Velik del visokoSolskih uciteljev ima vse premalo Casa za znanstveno
raziskovalno delo. DruZbenopolitiéne pravice so postale naloge, ki jem-
ljejo zaradi preslabo dognane tehnologije tega dela ve¢ casa, kot bi sicer.
Preslabo sodelovanje z ostalim zdruzenim delom v smislu odgovora k
4, povzrota, da je tudi Stevilo Studentov na ulitelja pogosto toliksno,
da pedagosko delo ne dopusca asa za raziskovalno delo, hkrati pa ni
virov za razbremenitev z novimi sodelavci. Svobodna menjava dela bi
oboje olajsala tem bolj, ¢im bolj bi bila neposredna. Hkrati pa bi bila
zasnovana na interesu zaradi vsebine razreSevanih problemov, torej bi
vplivala na vsebinsko usmeritev in financiranje (vsaj aplikativnega) raz-
iskovalnega dela. Zanj je povsem teoreti¢no znanstveno delo seveda pogoj
in iskanje meje med njima je najbrZe nesmisel, torej spada zraven. Cim
manj bo pavialnega financiranja, tem manj bo pavSalnega dela, tem manj
bo navidezno raziskovalnega in znanstvenega dela, tem manj bo odtuje-
nosti med Solskim in neSolskim zdruZenim delom, tem manj bo slabih
obéutkov o nekakinih »obremenitvah« v gospodarstvu in drZavnobiro-
kratskem svojevoljnem sdeljenju« denarja kot milo$¢ini za nujno zlo v
Solstvu, tem ve& bo tudi jasnega vpogleda v delo na obeh stranch, med-
sebojne koristi, ustvarjanja in zaupanja, tem manj bo petelinjenja na
domadem dvoriséu in tem ve¢ sodobnih, tehnolosko in razvojno, ne zgolj
politiéno nujnih dohodkovnih odnosov. Tem bolj bodo tudi ucitelji spo-
sobni pokazati §tudentom na praktiénih primerih, uciti jih loiti zrno od
plev in jih pritegovati k delu in delati iz njih ustvarjalna bitja, samo-
upravne strokovnjake (sposobne delati, sodelovati in se sporazumevati z
modjo argumenta, ne ¢ustva in hierarhije polozaja).

DANIJEL PUCKO:

Menim, da sta v visokem 3olstvu prisotna dva tipa tega dela: prvi je
tisti, ki je nmaravnan v razvijanje posameznih znanstvenih disciplin kot
$tudijskih predmetov. Po svoji naravi je to dokaj individualno znanstveno
raziskovalno delo, s katerim je Se zlasti zasedena vedina druzboslovcev
na univerzi, ki ne more jemati vsebin in zasnov Studijskih predmetov,
takéne kot so razvite drugod po svetu in jih enostavno postavljati v nade
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okolje. Zato je njih delo zaradi dinamike druZbenega razvoja $e celo
izjemno tezavno in nemalckrat frustrirajoce.

Drugi tip znanstveno raziskovalnega dela v visokem 3olstvu pomeni
institucionalizirano, orgaiizirano raziskovalno delo, usmerjeno na dolo-
¢ena druzbena ali strokovno odprta vprasanja. To delo je po svojem
pristopu neredko teamske. Tezava je v tem, da ni vedno usmerjeno na
druZbeno bistvene probleme. Na tem podroéju smo v visokem $olstvu $e
precej neves€i, kar se sistemati¢nega naértovanja znanstveno raziskoval-
nega dela ti¢e. VisokoSolske organizacije tudi najveckrat niso organi-
zacijsko za to delo zadovoljivo ekipirane. V tem je tudi pomemben raz-
log, zakaj na vrsti visokogolskih institucij ni zaslediti ve&je aktivnosti na
tem podrocju znanstveno raziskovalnega dela. Ve&je uveljavljanje organi-
ziranega znanstvenoraziskovalnega dela preprecuje tudi dejstvo, da v
raziskovalni sferi S¢ nimamo na marsikaterem podro¢ju sklenjenih verig
inovacijskega procesa. Premalo pa tudi $e vedno vlagamo v to sfero
druzbene dejavnosti. Tuje znanje nam $e zmeraj bolj disi kot tisto, ki ga
gojimo v domacih gajih.

Kar se financiranja znanstvenoraziskovalnega dela ti¢e, menim, da
smo zadnja leta kljub prizadevanjem po vzpostavljanju procesov svo-
bodne menjave dela tudi na tem podro&ju e dale¢ od zadovoljivih odno-
sov. Cesto sliSim od ljudi, ki jih je treba resno jemati, pripombe na
oblastniSke odnose v raziskovalnih skupnostih, na odsotnost politike raz-
iskovalnega dela, na manevriranja in prevladujoéi vpliv strokovnih sluzb
pri krojenju politike finauciranja in drugo. Tudi teZnje po drobitvi zdru-
zenih sredstev za raziskovalne naloge v korist ozkemu raziskovalnemu
podrocju, teritorialnemu obmo¢ju ali oZji panogi $e nismo uspeli povsem
odpraviti. Prica smo tudi poskusom posameznih OZD, da bi prenesle
svoje obveznosti do lastnega raziskovalnega dela v breme sredstev, ki so
zdruzena v raziskovalnih skupnosti. Kljub premikom, ki so na razisko-
valnem podro&ju v razvijanju novih druzbenoekonomskih odnosov Ze do-
sezeni, se zdi, da nas na tem podro¢ju ¢aka $e izredno veliko dela.

VPRASANIE: Kaj soditc o merilih za financiranje visokega $olstva, zla-
sti §e z vidika smotrne kadrovske politike v samoupravni druzbi?

VLADIMIR BRACIC:

Merila za financiranje visokega Solstva so doZivela &este kritiéne pri-
pombe. Opravljenih je bilo nekaj poskusov za njihovo izboljsanje, vendar
posebnih uspehov ni bile. Naloge in opravila v visoko$olskem izobraZe-
valno-raziskovalnem procesu so zelo raznolike, njihovo realno vrednote-
nje zelo tezavno. Obstaja na primer pestrost oblik in zahtevnosti vaj od
individualnih pri glasbenih predmetih in uénih nastopih v razredu do
skupinskih v delavnicah, laboratorijih in na terenu. Zmetati vse v en ko
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ali jih izmeriti s tehtnico pravi¢nosti, ki je Se nismo izumili, je Se vedno
nerazreSena teZzava. Naj obravnava visokoSolski ucitelj enega, dva ali tri
predmete, naj bo visok specialist na ozkem podroCju ali samo sploSno
razgledan v stroki? Mnenja so $e vedno razli¢na.

Med financérjem in $olskimi kolektivi je Cutiti nezaupanje, vCasih tudi
objektivno pogojeno. Skratka v sedanjem sistemu financiranja visokega
Solstva je Se marsikaj nedoreCenega in kljub dobronamernim poskusom
spreminjanja meril ter iskanja poti k svobodni menjavi dela Se precej
proracunskih metod. Pedrobna Studija bi bila potrebna, da bi nesporno
opredelili posamezne elemente meril in jih kar se da objektivizirali. To
pa presega obseg in namen tega pisanja.

Nesporna resnica je, da s sedanjimi merili za financiranje visokega
Solstva niso zadovoljni niti financiranci niti financérji ter da je sedaj
veljavni sistem financiranja, t. i. realne dejavnosti pripeljal visoko Solstvo
v tako kritiCen polozaj, v kakrSnem najbrz po vojni $e ni bilo. DeleZ za
funkcionalne izdatke se Ze nekaj let zmanjSuje, kar siromaSi pedagoski
proces, mi pa govorimo in zahtevamo ucinkovitejSe Solanje. Mnoge de-
lovne organizacije pokrivajo izdatke rednega pedagoskega procesa iz do-
hodkov dopolnilne dejavnosti, ker bi bil sicer Se siromaSnejSi. Osebni
dohodki visokosolskih uditeljev, ki predstavljajo nagrado za redno dejav-
nost, ze nekaj let ne rastejo skladno z osebnimi dohodki v drugih dejav-
nostih. Omenil sem Ze, da to zelo otezkoca ali celo onemogoca priliv
strokovno najbolj sposobnih in samoupravno angaZiranih strokovnjakov
iz gospodarstva in drugih dejavnosti med vrste visokoSolskih uciteljev.
Dolo¢ilo 71. ¢lena zakona, ki omogoca izvolitev priznanega strokovnjaka
iz prakse brez doktorata v naziv docenta in izrednega profesorja, postaja
ob bistveno nizjih osebnih dohodkih v visokem Solstvu za ljudi iz gospo-
darstva nestimulativno, k temu pa je v petih letih obvezno opraviti e
doktorat.

Tak3no stanje je v popolni oporeki z vidiki smotrne dolgorotne ka-
drovske politike in izjavami o stalnem pretoku kadrov. Ze danes ¢utimo
negativne posledice tak$ne politike financiranja, jutri jih bomo 3e bolj.
Kdo bo odgovoren za §kodo?

MATJAZ MULEIJ:

O merilih za financiranje visokega $olstva nimam izrazite slike, ker
se po interni delitvi dela nisem bil z njimi nikoli dolZan ukvarjati. Imam
pa ob tem »bogokletno« misel, da Se vedno dopusc¢ajo zelo neenakomerno
obremenitev uditeljev in s tem dajejo tistim, ki so hkrati manj obreme-
njeni in ne uspejo najti raziskovalnih nalog in s tem dodatnih virov,
moznost, da toZijo nad siabim poloZajem, isto¢asno pa drugim odpirajo
moznost, da postavljajo vse visoko Solstvo v nerealno lug, ker se pojavljajo
na vrhu lestvic najvi§jih osebnih dohodkov. To se dogaja, ker Stejemo
pedagosko in raziskovalno delo za dve plati iste medalje, imamo pa za
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njiju dve povsem loCeni skupnosti in neposredno budZetsko financiramo
(v OD) le pedagosko delo. Tak polozaj govori v prid omenjeni zamisli o
kombiniranem zdruZevanju dela iz odgovora k 4. Povsem dobesedna iz-
vedba takega nacela seveda ne pomeni, da bi ¢lovek, ki raziskuje dialekte,
to moral opustiti in npr. lektorirati tovarniski tisk. Obstaja dovolj insti-
tucij, ki bi mu omogocale njegovo delo, ¢e bi se ujemalo z druzbeno
dogovorjenim prednostnim programom (npr. akademija znanosti in umet-
nosti). Svobodni strelci pa morajo za svojo svobodo tudi nekaj placati.

DANIJEL PUCKO:

Merila so taks$na, kot smo jih bili v preteklosti pripravljeni razviti in
se zanje dogovoriti, oziroma ne dogovoriti. Imajo vrsto slabosti. So po-
javna oblika preteklih izkuSenj v financiranju visokega Solstva s primesmi
novega, tj. s primesmi poskusa uveljaviti nagrajevanje po delu na sektorju
zgolj pedagoskega dela. V tej smeri so izrazito koli¢insko naravnana.
Skoraj v celoti dopus¢ajo zanemarjanje standardov kakovosti pedago-
$kega dela. Trenutno so navidezno zelo pereca tocka visokoSolske pro-
blematike. Navidezno pravim zato, ker je pravi vzrok teZavnega material-
nega poloZaja vrste visokoSolskih organizacij prej v tem, da reZzemo glede
na obseg dela, ki ga opravljajo univerzitetni delavci, iz leta v leto viso-
kemu Solstvu relativno manjsi kos pogac¢e od narodnega dohodka, kot
v tem, da so merila &isto zani¢. Ce je temu tako, potem se v drugi
ludi kaZe tudi teza vrste visokoSolskih organizacij, da je kadrovski razvoj
nekaterih strok v nasi druZbi ob teh merilih ogroZen. Zanimivo in logi¢no
hkrati je, da je to teza predvsem tistih visokoSolskih organizacij, ki so
po mojem mnenju kadrovsko nekoliko »bogatejie«.

Menim, da je treba ta problem drugade postaviti. Postaviti je treba
vprasanje, ali vlagamo v nasi druzbi dovolj v razvoj znanstvenih kadrov
in ali vlagamo v ta razvoj na najprimernejsih tockah. S tem seveda ne
trdim, da bi se v procesu sporazumevanja znotraj visokega 3olstva ne
dalo obstoje¢a merila financiranja izboljsati.

MATJAZ MULEJ:

Zunaj postavljenih vpraSanj bi Zelel sproziti $¢ eno vprasanje,
ki po moji misli nujno sodi v kontekst teme »Univerza danesc,
kot teme o univerzi v samoupravni druzbi. Gre za notranji sestav Studij-
skega programa, s katerim Student postopno postaja samoupravni stro-
kovnjak. Zivel bo v samoupravni druzbi, v vlogi nadpopreéno vplivnega,
dokler mu bodo ljudje zaupali in dokler bo znal z njimi sodelovati. Mlad
ameriSki profesor, ki je nedavno obiskal ekonomski visoki $oli obeh slo-
venskih univerz, je svoj osrednji vtis strnil v ugotovitev, da je samouprav-
na druzba bistveno (in to ugodno) razli¢na od ameriske, ker temelji na
sodelovanju namesto na tekmovanju, ki je skorajda samo sebi namen (pri
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njih). Zal je tak polozaj v vsakdanji praksi Se dosti manj resni¢en kot v
modelu. Za uresnievanje modela pa je bistven vsak obcan in njegov
vpliv, e zlasti torej najvplivnejsi, to pa bodo zlasti najbolj strokovni, ¢e
bodo imeli zaradi svojih lastnosti sposobnosti, zaradi katerih jim bodo
ljudje zaupali, jih bodo jemali resno. Za tak polozaj pa je bistvena sesta-
va programov, ker vpliva na vzgojo in znanje. Ce je enostransko speciali-
zirana in zgolj ozka, bo diplomant ozek strokovnjak, prej tehnokrat kot
samoupravni strokovnjak, cbenem pa tudi manj ustvarjalen, ker bo laze
postal sredstvo drugim, §irfe razgledanim, povezujo¢im. Prvi korak stran
od tega problema smo napravili z uvedbo »temeljev marksizmac, kar pa
se je pokazalo marsikje premajhno ali zaradi premalo Zivljenjskega obrav-
navanja s premalo povezovanja teorije s prakso, ali pa zaradi mnenja, da
je ta predmet pa¢ predmet, izpit, muka, nujno zlo, ki s stroko nima ni¢
skupnega (kot da dialekti¢ne in materialistiéne zakonitosti ne veljajo tudi
za odnose med deli stroja itd.). Tako potem diplomanti preslabo razumejo
okolje, v katerem Zivijo, in se niso sposobni vkljuciti v odnose v zdruZze-
nem delu (kot so nam na vseh lanskih posvetih povedali tovarisi iz ne-
Solskega zdruZenega dela). Dejstvo pa je vendarle, da delavec ne Zivi samo
pri svojih opravilih in nalogah na nekem izoliranem delovnem mestu (kar
seveda mora znati), ampak tudi sodeluje z drugace specializiranimi de-
lavci, se z njimi zdruzuje v TOZD in druge OZD in mora imeti osnovo
za razumevanje te organizacije, vsega naSega gospodarstva in vse naSe
druZbe, ne pa samo znati delati na tistem delovnem mestu in ubogati (in
s tem postati manj ustvarjalen, kot bi zmogel). Vsi ti vidiki morajo najti
odsev v Studijskih programih.
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znanost in druzba

ANDREJ KIRN

Struktura in druzbena opredeljenost
produktivnih sil*

(v sodobni sovjetski teoreti¢ni misli)

Sovjetski avtorji ugotavljajo (V. G. Marahov), da ni vseobsegajoce,
obce socioloske, historicno-materialisti¢ne teorije produktivnih sil. Pro-
blem produktivnih sil je za A. A. Zvorykina osnova marksisti¢ne teorije
druzbenega razvoja (1; 23).**

V sovjetski literaturi po Marahovu prevladuje pojem materialnih pro-
duktivnih sil, kar je vodilo k izenaitvi z eno stranjo produktivnih sil;
objektivnimi produktivnimi silami. Tudi vprasanje energetskega vidika
produktivnih sil ni zadovoljivo re$eno. Klasiki marksizma so pripisovali
velik pomen preobrazbi naravnih sil v druZbene produktivne sile in
vplivu novih virov energije na druzbene odnose. Znanost kot neposredno
produktivno silo so mnogi sovjetski avtorji izkljuevali, ker je bilo videti,
da je v protislovju s tezo historinega materializma o materialni naravi
produktivnih sil.

Razvoj produktivnih sil je hkrati oblika in nadin razvoja samega ¢lo-
veka tako neposrednih producentov kot tudi vseh individuov. Razvoj teh-
ni¢nih produktivnih sil je v nekaterih produkcijskih naéinih prinesel de-
gradacijo in osiromasitev neposrednih producentov. Sele z ZTR se odpi-
rajo moznosti, da bo razvoj samih producentov postal najbolj uéinkovita
oblika razvoja vseh drugih produktivnih sil. Bistvo produktivnih sil ni v
tem, poudarja Marahov, da imajo naravni temelj, ampak da so druzbene
produktivne sile. Zunaj druzbenih odnosov produktivne sile zgubijo
svojo kvaliteto produktivnih sil. Naravni procesi po sebi ne spadajo k
druzbenim produktivnim silam. Produktivnih sil ni mogo¢e okarakteri-
zirati kot tehni¢ni pojav (3; 22).

Pojem druzbenih produktivnih sil presega okvire pojma materialnih
produktivnih sil (3; 23). Pri produktivnih silah so preve¢ poudarjali pre-

* Omenjena razprava je odlomek iz SirSe raziskovalne naloge »Znanstveno-tehniéna revolu-
cija in druZbene spremembes, ki jo financira RSS.

** Prva Stevilka v oklepaju zaznamuje ustrezno enoto iz seznama navedene literature, druga
pa stran navedenega dela, Uporabljene kratice: ZTR = znanstveno tchni¢na revolucija, VF = Vo-
prosy filosofii, SNTR = Sovr ja &no-tehnideskaja revolucija.
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oblikovanje naravnih snovi in procesov, ki ustrezajo potrebam druzbenega
razvoja, pozabljali pa so na preoblikovanje samega Cloveka.

V sovjetski literaturi nadelno trdijo in priznavajo, da je ¢lovek glavna
produktivna sila, toda I. N. Jastromski (3; 27) to¢no ugotavlja, da so pa
v konkretni analizi vsi raziskovalci edini, da so dolo¢ujoti element pro-
duktivnih sil produkcijski instrumenti ali delovna sredstva — in tako
obvisi v zraku poprej$nja teza o glavni vlogi ¢loveka v sistemu produk-
tivnih sil. Tezo o odlo¢ilni vlogi predmetnih elementov produktivnih sil
vrednoti Jastremski kot metafiziéni materializem. Delo kot medsebojno
uéinkovanje objektivnih in subjektivnih faktorjev je glavni vir razvoja
vseh elementov produktivnih sil in s tem tudi glavni vir razvoja ¢loveka
in izpopolnjevanja produkcijskih instrumentov.

Produktivne sile Marahov najprej razdeli na objektivne in subjektivne
produktivne sile. Subjektivne produktivne sile (¢loveka) ne smemo razu-
meti kot nematerialne produktivne sile. Prav subjektivne sile so enotnost
materialnih in duhovnih lastnosti, ki jih ¢lovek izkoris¢a v produkciji.
Glavna, zlasti perspektivna vloga ¢loveka v produkciji ni povezana z nje-
govimi fizi¢nimi, ampak z njegovimi miselnimi sposobnostmi. Zaradi mi-
§ljenja ¢lovek zavzema aktivni in v tem smislu glavni poloZaj v produk-
ciji (5; 27). Subjektivne produktivne sile so izraz enotnosti materialne in
duhovne strani druZbenih produktivnih sil. Nadalje Marahov razdeli pro-
duktivne sile e na osnovne in energetske ter na individualne in druz-
bene. Volkov pa razdeli produktivne sile na subjektivne, predmetne in
organizacijske (4; 18). Precejinji teoretski nesporazumi so glede vklju-
titve predmeta dela med produktivne sile. Stali§¢e, da se predmet dela
vkljuéi med produktivne sile, je nastalo ze v letih 1920—1940, potem je
zginilo in se ponovno pojavilo v 50-ih letih. PrivrZenci vkljucitve so opo-
zarjali, kako predmet dela opredeljuje produktivno silo dela, raven
produktivnosti dela. Produktivna sila je za Marahova druZben vzrok, ki
spreminja naravo procesa in obliko stvari glede na potrebe druzbe. Ce
se predmet dela a priori postavlja kot produktivna sila, se s tem po Ma-
rahovu ignorira ¢as, v katerem se izvr$i preobrazba prirodnega
v druzbeno (3; 70).

Nekaj ni produktivna sila Ze zavoljo tega, ker je v njem opredmeteno
delo, ker je druzbene narave. Sele v funkciji, ko npr. premog postaja po-
gonsko energetsko sredstvo, ki spreminja predmet, postaja produktivna
sila. Raztrganega Cevlja v rokah Cevljarja kot predmet dela ne moremo
oznatiti za produktivno silo. Iz dinami¢nega-funkcionalnega pristopa po
Marahovu izhaja, da je npr. traktor kot delovno sredstvo produktivna sila,
e pa je v popravilu, ni v tej funkciji, temve¢ v funkciji predmeta dela.
Kemijska tehnologija pa je tudi zabrisala meje med sredstvom in pred-
metom dela.

V sovjetski literaturi ni zadovoljivo refeno vpralanje, v &em je temelj
razvoja produktivnih sil. Ker je pojem produktivnih sil po eni strani $irsi
od pojma tehnike, ker vkljuCuje tudi Cloveka, po drugi strani pa oZji,
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ker ne vkljuCuje vseh tehni¢nih predmetov in sredstev ¢lovekove dejav-
nosti, je pojasnitev gibalne sile produktivnih sil neprimerno teZji logi¢ni
in vsebinski problem kot pa pojasnitev tehni¢nega razvoja ali predvsem
produkcijske tehnike. Navadno resitev dajejo v temle krogu: produktivne
sile dolo¢ajo razvoj produkcijskih odnosov in produkcijski odnosi
so glavna gonilna sila razvoja produktivnih sil. Dolgo ¢asa je veljal takSen
odgovor kot edino pravilen. Diskusija konec 50-ih let v reviji Voprosy
filosofii je pokazala, da ni enotnega mnenja glede vzrokov razvoja pro-
duktivnih sil. Ni §e jasno, ali produkcijski odnosi ali potrebe igrajo
glavno vlogo v razvoju produktivnih sil. Marahovo razlikovanje med viri
in gonilnimi silami produktivnih sil nam ne pomaga dosti k reitvi pro-
blema. »Viri« se ujemajo z neposrednimi vzroki, »gonilne sile« pa
s posrednimi vzroki.

Za Marahova je delo druzbena izhodi$¢na toc¢ka razvoja tako objek-
tivnih kot subjektivnih produktivnih sil. Drugi vir razvoja produktivnih
sil pa bi bila delitev dela. Toda o¢itno je, da takSen odgovor ne pomaga
iz tavtologije, saj v bistvu trdi, da so vzrok razvoja produktivnih sil pro-
duktivne sile same, kajti delo samo je zdruzitev objektivnih in subjektiv-
nih produktivnih sil. Na najbolj splodni ravni je najbrz to¢no, da
je produkcijski nacin sam sebi vzrok razvoja, ne pa da so posamilne
sestavine produkcijskega nacina (potrebe, produktivne sile, produkcijski
odnosi, ¢lovek za sebe odtrgan od drugih produktivnih sil) glavni vzrok
razvoja produktivnih sil.

Produkcijski odnosi ne morajo po Marahovu vedno izstopati kot go-
nilna sila razvoja produktivnih sil, ker lahko nastopajo kot zaviralna sila.
Brez realne produkcije potrebe ne morejo biti zadovoljene in zaradi tega
ostaja primat produkcije pred potroinjo in potrebami. Brez potreb pa
produkcija ne bi bila smiselna.

Zaradi tega ker so potrebe pred produkcijo kot njene idealne vzpod-
bude in motivi, zato Se niso nekaj primarnega v razvoju produktivnih sil
in samega nacina produkcije. Ce so potrebe navzole, $e ni namred re-
¢eno, da so hkrati z njimi navzo¢i vsi pogoji in moZnosti za njihovo za-
dovoljitev.

Produktivne sile, kot ugotavlja Marahov, s ¢imer se je mogode
strinjati, niso samo objekt u¢inkovanja drugih druZbenih vzrokov, ampak
so tudi same vzrok razvoja razli¢nih strani druzbe (3; 223—224).

1. Znanost v sistemu produktivnih sil

Ze v letih 1920—1940 so sporadi¢no nastajale ideje o znanosti kot
produktivni sili, ki pa so ostale brez §irSega teoreti¢nega idejnega in po-
liticnega vpliva. Te nove ideje so vzniknile iz teoretiénega idejnega
ozadja histori¢nega materializma. Ko je ekonomist S.G. Strumilin v
vrstah ¢lankov v letih 1952—1954 razvijal tezo o znanosti kot neposredni
produktivni sili, je naletel na oster idejni odpor zlasti filozofov (Glezer-
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man), ¢e$ da znanost sodi pal v vrhnjo stavbo, ne pa med produktivne
sile druzbe. Nasprotna stran se je sklicevala na Marxovo stalid¢e, da pro-
duktivne sile vklju¢ujejo tudi duhovno potenco proizvodnje. V partijskem
programu iz leta 1961 pa je znanost kot neposredna produktivna sila do-
bila tudi politi¢no-idejno priznanje in od tedaj je dobila domovinsko
pravico in se spremenila v vsakdanjo frazo. Vsesploina izdelava koncep-
cije znanosti kot neposredne produktivne sile se je oprla na Stevilne po-
stavke klasikov marksizma, zlasti pa na Marxove teze iz Kapitala
in Grundrisse. Odlo¢ilno vlogo igrajo zlasti tele Marxove ugotovitve:

— kapital ima teZnjo, da daje produkciji znanstveno naravo,

— razvoj fiksnega kapitala kaZze, do kakSne stopnje je postalo
druzbeno znanje neposredna produktivna sila in kako so s tem pogoji
druzbenega Zivljenjskega procesa prisli pod kontrolo generalnega intelekta
in do kak$ne stopnje so druzbene produktivne sile producirane ne samo
v obliki znanja, ampak tudi kot neposredni organi druzbene prakse, real-
nega zivljenjskega procesa.

Opredmetenje znanosti v fiksnem kapitalu ima ob neki doloCeni ravni
razvoja znanosti in tehnike ter ob dolo¢enih produkcijskih odnosih obratni
ulinek na variabilni kapital, to je na same producente, vsaj na njihov
najvedji del. Znanje, opredmeteno v tehni¢nih sredstvih, naredi odve¢no
znanje na strani delavskega razreda. Intelektualne potence proizvodnje se
kopi¢ijo na eni strani, v minulem delu, medtem ko zginevajo ali pa se
ne morejo razvijati v zivem delu. Intelektualno osiromaSenje dela na strani
producentov je postalo pogoj za funkcioniranje opredmetene umnosti.
Vladavina minulega opredmetenega mrtvega dela nad Zivim delom vse
bolj izstopa z razvojem kapitalistine produkcije kot vladavina opredme-
tenega znanstvenega dela nad intelektualno degradiranim, osiromaSenim
zivim delom. Znanost je postala samostojni faktor proizvodnega procesa
tako, da se je osvobodila neposrednega Zivega dela. Znanost je subjektivno
(v sloju znanstveno tehni¢ne in upravne inteligence) in objektivno (v teh-
niki) postala za sebe eksistirajo¢a umnost in s tem sovrazna do najveCje
mase Zivega dela. Znanost se lahko ponovno zdruzi s to maso Zivega dela
le tako, da neposredno delo zamenjajo tehnitna sredstva, da Clovek iz-
stopi iz neposrednega proizvodnega delovnega ciklusa in da se izvrsi te-
meljita preobrazba druZbenih odnosov v smeri socialistiéne-komunisti¢ne
druzbe.

Po Marahovu vzroke, ki so vodili k zanikanju znanosti kot produk-
tivne sile, ni mogode lo¢iti od vzrokov, ki so vodili k zoZitvi pojmovanja
produktivnih sil sploh. Ker so produktivne sile motrili le z materialne
strani, je bila razumljiva prevladujoca teznja, da se znanost izkljuéi iz si-
stema produktivnih sil. Sprememba znanosti v neposredno produktivno
silo je razvojni proces znanosti same in druzbene prakse. Sprememba zna-
nosti v produktivno silo se po Marahovu ne sme izenaciti z njeno spre-
membo v snovne faktorje produkcije, ker to vodi nazaj k stari predstavi,
ki produktivne sile zozi na snovne faktorje produkcije. Opredmetena
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znanost v tehniki, procesih, predmetu dela, organizaciji, novih ekonom-
skih odnosih ni ve¢ znanost kot tak$na. Po Marahovu je treba razlikovati
med prestavitvijo znanstvenih dosezkov v produkcijo od preobrazbe
znanosti v neposredno produktivno silo (33; 118). Razlikuje tudi pre-
obrazbo znanosti v produktivno silo od poznanstvenjenja produkcije. Po-
znanstvenjenje je merilo preobrazbe znanosti v produktivno silo, vendar
zato z njim ni identi¢no.

V sovjetski literaturi je najbolj obdelana produktivna funkcija nara-
voslovno-tehni¢nih znanosti, ¢eprav je v nalelu sprejeto, da vsaka zna-
nost lahko igra vlogo produktivne sile. Ugotavljajo, da $e ni zadostno raz-
krit mehanizem preobrazbe znanosti v neposredno produktivno silo (5;
112). Nekateri avtorji (5; 126, 4; 207) trdijo, da je znanost poleg ¢loveka
in tehni¢nih sredstev postala tretji element produktivnih sil, drugi pa od-
klanjajo, da bi preobrazba znanosti v neposredno produktivno silo pome-
nila, da je znanost poleg delovnih sredstev (predmeta) in subjekta dela
postala Cetrti oziroma tretji element produktivnih sil (6; 135).

Znanost je samo kvalitativno spremenila vse ostale clemente produk-
tivnih sil. Preobrazba znanosti v neposredno produktivno silo, je objek-
tivna zakonitost druzbenega razvoja. Ta preobrazba ne revolucionira
samo proizvodnje, ampak tudi druzbene odnose (Marahov). Utrjeno stali-
§¢e, v glavnem opirajo¢ na Marxa, je da se je ta preobrazba zalela s
strojno-kapitalistiénim nacinom produkcije v 19. st. Svoj polni razmah in
dovriitev pa doseze z izgradnjo socializma in komunizma in s kom-
pleksno avtomatizirano proizvodnjo (7; 44).

Vecina avtorjev je poudarjala na zaletku predvsem opredmetenje zna-
nosti v materialni proizvodnji. Volkov in Majzel pa sta obrnila pozornost
tudi na opredmetenje znanosti v ljudeh. Volkov poudarja, da je kardi-
nalna razlika med procesom opredmetenja znanosti v 19.st. in v ZTR.
V 19. st. je $lo predvsem za opredmetenje znanosti v tehni¢nih sredstvih
in tehnoloskih procesih, ZTR pa zahteva predvsem opredmetenje znano-
sti v ljudeh. S tem postane prvi¢ v zgodovini &loveske civilizacije duhovni
razvoj producentov vodilni dejavnik rasti materialne proizvodnje (4; 167).
Volkov razlikuje tehni¢no in osebnostno usmeritev znanosti. Poudarja,
da znanost ni postala samo neposredna produktivna sila, ampak da je
postala univerzalna produktivna sila (4; 208).

Znanost deluje na proizvodnjo kot neposredna produktivna sila tudi
tako, da se na temelju znanosti izdelujejo racionalne forme organizacije
in u¢inkovite metode upravljanja v okviru celotnega narodnega gospodar-
stva (5; 126). S tem ko je znanost postala neposredna produktivna sila,
ni prenchala biti element duhovne kulture, oblika druzbene zavesti. Zna-
nost vse bolj razvija svojo prognosti¢no in upravljalsko funkcijo, ne pa
ve¢ izklju¢no interpretativno, kontemplativno funkcijo. Enajsto tezo o
Feuerbachu S. A. Heinman prenese tudi na teZnjo v razvoju znanosti.

So avtorji, ki trdijo (5; 121), da se bo polna preobrazba znanosti v
neposredno produktivno silo uresnicila Sele v komunizmu, v kapitalizmu
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pa je ta proces zavrt zaradi tega, ker je znanost predmet izkoriSCanja, ker
je njen razvoj enostransko usmerjen proti Zivljenjskim potrebam in inte-
resom ljudskih mnozic, zaradi konkurenénega boja in odsotnosti plan-
skega razvoja druzbe. V zvezi s tem pa le redkokdaj omenjajo relativno
proizvodno neucinkovitost sovjetske znanosti glede na razpoloZljive ka-
dre in angazirana finan¢na sredstva. Navajajo pa pogosto visoke Stevilke
(500.000 letno) o koristnih predlogih, tehni¢nih zboljSavah in patentih,
ter procentualni prispevek opredmetenega znanja in stopnje izobrazbe k
rasti narodnega dohodka.

Sprememba znanosti v neposredno produktivno silo, trdi upravi¢eno
Marahov, ni samo tehnolosko vprasanje, ampak vseobseZen druzben pro-
blem. Preobrazba znanosti v neposredno produktivno silo je del splos-
nega procesa ustvarjanja tehni¢nih pogojev za kompleksno avtomatizirano
proizvodnjo (8; 53). Raziskovanje produktivne sile je z obCe teoreti¢ne
ravni stopilo na konkretnej$o, empiri¢no ekonomsko raven. Hitro se raz-
vija posebna disciplina »ekonomika znanosti«. Najbolj je obdelana pro-
duktivna funkcija tehni¢nih in naravoslovnih znanosti in njihove pove-
zave z materialno proizvodnjo. Marahov (3; 132) upravi¢eno ugotavlja,
da je Se nezadostna utemeljitev preobrazbe druzbenih znanosti v nepo-
sredno produktivno silo. Vsake znanosti, ki sluzi produkciji (npr. delovno
pravo, ekonomika), $¢ ne moremo Steti k produktivnim silam. Funkcijo
neposredne produktivne sile lahko izpolnijo po Marahovu le tiste zna-
nosti, ki vplivajo na tehnoloski nacin zdruZitve Cloveka z delovnimi sred-
stvi (9; 119).

Samo znanosti, ki neposredno sluzijo razvoju produktivnih sil, so po-
stale neposredna produktivna sila (kot na primer tehni¢na estetika, inZe-
nirska psihologija, fiziologija dela, organizacija dela, socialna psihologija
(9; 118). Toda ta Marahova omejitev je zelo $ibka in neprepricljiva. Kak-
en pa je status tistih druzbenih in naravoslovnih znanosti, ki prispevajo
k razvoju in ohranitvi fiziénih in duhovnih sposobnosti glavne produk-
tivne sile ¢loveka (kot so npr. pedagogika, znanosti o rekreaciji, Sportu,
medicinske znanosti idr.)? Proces preobrazbe druzbenih znanosti v nepo-
sredno produktivno silo je po Marahovu povezan z interdisciplinarnimi
procesi v znanosti, z zbliZanjem naravoslovnih, tehni¢nih in druZbenih
znanosti in z rasto¢o upravljalsko in regulativno funkcijo druzbenih zna-
nosti.

Glede produktivne funkcije medicinskih znanosti se nekateri sovjetski
avtorji sprasujejo, zakaj ne bi $teli delo zdravnika, ki popravlja in vzdr-
zuje delovne zmoznosti osnovne produktivne sile producenta, med pro-
duktivno delo? Zakaj pa med produktivno delo uvr§¢amo dejavnost re-
montnih delavnic, popravljalnic, ki obnavljajo funkcionalne sposobnosti
tehni¢nih produkcijskih sredstev. Nekateri so se opredelili za stalis¢e, da
se mora delo zdravnika in ucitelja uvrstiti v strofke proizvodnega fonda,
ceprav to delo simo neposredno ne proizvaja materialnih dobrin. Medi-
cina postaja vsesplo$ni nujni pogoj za reprodukcijo delovne sposobnosti
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producentov. Medicina je vklju¢ena pri razvoju, ohranitvi in reprodukciji
¢lovekovih umskih, psihi¢nih in fizi¢nih sposobnosti. Medicina se pre-
oblikuje v produktivno silo druzbe (10). »Dogmo o nematerialni naravi
rezultata dela zdravnikov je treba analizirati« (11; 219). Dogma je ab-
surdna idealisti¢na konstrukcija, saj zdravniki ne zdravijo »Cistih du-
hov«, ampak materialna telesa dejanskih in potencialnih producentov.
Marx je poudaril, da se vrednost, ki so jo s svojim delom ustvarili zdrav-
niki, prenaSa na vrednost delovne sile. V politi¢no ekonomijo socializma
se je ze zdavnaj prikradla enacba, da je produktivno delo le delo v ma-
terialni proizvodnji. To pa je po Marxovi oznalitvi vulgarna, snovna
opredelitev kriterija produktivnega dela.

Iz Marxove analize produktivnega dela izhaja, da se v socialisti¢ni
komunisti¢ni druzbi pojem produktivnega dela nujno razsiri zaradi no-
vih druzbeno-produkcijskih odnosov in zaradi same materialne narave
produkcijskega procesa, ki postaja vse bolj integralen in vkljucuje de-
javnosti, ki so dolgo Casa bile bolj ali manj loene od materialne pro-
dukcije (npr. znanost).

Da je neko delo produktivno, je za Marxa dovolj, da je organ »ce-
lostnega delavca«, da izvrSuje eno izmed njegovih »podfunkcij«. »Ce-
lostni delavec« v materialni proizvodnji pa se neprestano razsirja in
vkljucuje vedno nove »podfunkcije«. Te Marxove poglede na produk-
tivno delo pritegujejo Stevilni sovjetski avtorji v spopadu s prevladujoco
ekonomisti¢no zozitvijo produktivnega dela. Lahko bi trdil, da v socia-
listicno-komunisti¢ni druzbi neproduktivnih dejavnosti ne more biti, Ce-
prav bo delo posameznikov v teh dejavnostih lahko neproduktivno, brez
pomena za uzitke in potrebe drugih producentov. Produktivno delo v
komunisti¢ni druzbi je vsako, ki prispeva k vsestranskemu razvoju pro-
duktivnih sposobnosti producentov kot vsestranske osebnosti, torej dobi
produktivno naravo tudi umetnost, morala, filozofija, Sport idr. Vse te
dejavnosti lahko krepijo integralne produktivne sposobnosti producen-
tov in njihova produktivha mo¢ ni zoZena le na sposobnost proizvajanja
materialnih produktov.

2. Druzbene determinante znanstveno-tehniénega napredka

Sam nastanek tehnike se povezuje z nedovrSenostjo ¢lovekovih pri-
rodnih delovnih organov, z njihovo nesposobnostjo, da bi lahko nepo-
sredno obdelovali trdi material narave in ga prilagodili svojim rasto¢im
potrebam. To protislovje med fizino organizacijo ¢loveka in nujnostjo
preoblikovanja narave se je zgodovinsko razreilo s pojavom proizvod-
nih orodij (4; 38—39).

Gudoznik G. S. (12; 12—13) meni, da je z nastankom orodij razre-
Seno protislovje med univerzalnimi moznostmi ¢lovekove roke in njeno
neprimernostjo, da bi izvrSevala ozke specializirane funkcije pri ucinko-
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vanju na predmet dela. Sovjetski avtorji vidijo gibalne sile in determi-
nante tehni¢nega napredka po eni strani v naravnih zakonih oziroma
v stopnji razvoja naravoslovja, ki pa predstavlja samo moznosti za teh-
ni¢no realizacijo. Od druzbenih zakonitosti pa je odvisno, ali se bodo
spoznane naravoslovne moznosti tehnitno realizirale ali ne. Ze v Casu
Aristotela so bila znanja iz podro¢ja mehanike menda zadostna, da bi
proizvedla stroje in parni stroj, ki so prinesli industrijsko revolucijo v
18. st. Teoretiéno mitljenje, ki se je odtrgalo od neposredne prakse, je
omogotilo prese¢i meje obstojeCe prakse.

Druzbene zakonitosti opredeljujejo dinamiko in smer tehni¢nega na-
predka. Razvoj tehnike se glede tega podreja ekonomskim zakonitostim
dane druzbene formacije (13; 10). V tej zvezi pogosto navajajo primer
sovjetskega izumitelja parnega stroja Polzunova sredi 18. st., ko se nje-
gov izum ni mogel praktiéno uveljaviti zaradi vladajoce fevdalne druz-
bene strukture takratne Rusije, medtem ko so bili v Angliji dani druz-
beni pogoji za Siroko uporabo Wattovega izuma.

Neposredni pritisk druzbenih produkcijskih odnosov, potreb in druz-
bene prakse sploh je neprimerno bolj otiten na razvoj tehnike kot pa na
razvoj znanosti. Pritisk druzbene prakse in njenih potreb na naravoslovje
je v veliki meri posredovan prek vpliva in pritiska na tehni¢no prakso in
tehniéne znanosti. B. M. Kedrov je poudaril, da zlasti razvoj naravoslovja
dolo¢ajo tudi notranja protislovja v samem obstojeCem sistemu zna-
nja (14).

Kedrov nastopa tako proti idealistiénemu imanentizmu kot tudi proti
vulgarni ekonomisti¢no-sociologisti¢ni interpretaciji gibalnih sil razvoja
znanosti in tehnike. Ker je vulgarni ekonomisti¢ni eksternalizem bil bolj
raziirjen, je Kedrov poudaril, da konkretna marksisti¢na analiza ne bo
izvriena, ¢e se ne bo obrnila tudi k notranji logiki razvoja znanosti.
Vpliva druzbenoekonomskih dejavnikov v razvoju znanosti ni mogoce
izenatiti z vlogo ekonomskih, utilitarnih motivov samih raziskovalcev.
Lahko obstojijo ekonomske potrebe in pritiski, ki jih raziskovalci zaznajo
in nanje odgovorijo, toda s tem $e ni re¢eno, da je njihov odgovor osebno
ekonomsko, utilitarno motiviran. Ekonomske motive raziskovalci tudi
radi prikrivajo. Seveda pa ima ekonomska motivacija razlitno vlogo v
primeru, e je celoten dohodek raziskovalca odvisen od njegovih razisko-
valnih rezultatov, in razliéno v primeru, &e ima osnovni dohodek zago-
tovljen in gre samo $e za dodatni zasluzek. U¢inki znanstveno-razisko-
valnega dela so dolgoroéno gledano prakti¢ni, ne da bi bili raziskovalci
nujno ekonomsko prakti¢no motivirani. Lahko pa so raziskovalci eko-
nomsko motivirani, pa njihovi rezultati kljub temu nimajo prakti¢nih
utinkov. Treba je razlikovati med motiviranostjo raziskovalcev v zna-
nosti in objektivnim uéinkom njihovega dela. Niso redki primeri, ko so
raziskovalci sami podcenjevali ali celo zanikali prakti¢ni pomen svojih
odkritij, &eprav je preteklo samo nekaj let, pa so se odkritja Ze tehni¢no
in ekonomsko realizirala.
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Prav tako se nujno ne ujemajo utilitarni cilji z utilitarnimi motivi;
npr. razvojna raziskovanja imajo vedno utilitaren cilj, toda s tem pa ni
nujno, da so nosilci teh raziskovanj utilitarno motivirani, da jih vrsijo iz
utilitarnih nagibov. Teza, da so znanstvenotehnoloska odkritja in iz-
najdbe zgolj odgovori na ¢lovekove potrebe, je v oéitnem sporu z dej-
stvom, da znanost in tehnika ve¢ stoletij nista odgovorili na ¢lovekove
potrebe, ¢eprav so bile izrazene, v¢asih tudi na mitoloski, utopi¢ni nacin,
po drugi strani pa je do znanstvenotehnoloskih resitev prislo, a kljub
temu vecina ljudi ni mogla zadovoljiti svojih potreb zaradi politi¢no-eko-
nomskih odnosov.

Ce so spodbude, potrebe in druzbeni pogoji za znanstvenotehni¢no
reditev dane, potem je resitev odvisna od razpoloZljivega znanja o danem
problemu, od relevantnega znanja drugih podrodij ter od $tevila in spo-
sobnosti raziskovalcev. Kedrov ugotavlja, da so potrebe lahko navzoce,
a problem kljub temu ostane nereSen. Navaja primer iz ¢asa Napoleono-
vih vojn, ko je Francija bila odrezana od vrste blaga, ki ga je uvazala
iz Indije (npr. indigo). Francoski inZenirji so se vrgli na reSevanje na-
loge, Napoleon je razpisal celo nagrado, a problem je kljub temu ostal
nereSen $e¢ mnogo desetletij (14; 19).

Praska in druzbena potreba pred znanost prineseta problem, ne mo-
reta pa ji povedati, kako naj ga resi in ali je sploh resljiv v danih okoli-
SCinah. Potrebe produkcije avtomati¢no ne dolotajo, kdaj in kako naj
znanost napravi ustrezno odkritje. ZgreSeno je vse dejavnike razvoja zna-
nosti in tehnike reducirati na »iznajditeljski duh«, na estetske in spo-
znavne potrebe znanstvenikov in inZenirjev (lepota, simetrija, enostavnost,
red, radovednost), prav tako pa jih je napatno osiromasiti na potrebe
druZbene prakse ali pa celo na potrebe produkcije.

Mnogi znanstveni doseZki niso nastali tam, kjer so bile najveéje po-
trebe (npr. astronomija se ni razvila v pomorskih dezelah, kot sta Portu-
galska in Spanija, ampak v Italiji in Poljski). Sme$no bi bilo trditi, da
so neevklidsko geometrijo porodile druzbeno-ekonomske in tehnoloske
potrebe dobe. Druzbeno-ekonomske, tehni¢ne potrebe dobe so posredo-
vane preko globalnih makro in mikro druzbenih pogojev raziskovalca in
prek specifi¢ne druzbeno-psiholoske reaktivnosti posameznika na te po-
trebe. Povezava med posameznikom in druzbenimi potrebami se zgodo-
vinsko spreminja. Danes je vse manj moZnosti, da bi posameznik oprav-
ljal »privatne Studije« na naravoslovno-tehni¢nem podro&ju. Naloge in
cilje tudi temeljnega raziskovanja danes neprimerno bolj opredeljujeta
druZbena praksa in potreba kot pa v 19. ali do prve polovice 20. stoletja.
Karpov (15) je klasificiral pet glavnih motivov znanstveno-tehni¢nega
ustvarjanja:

1. Ekonomsko-utilitarni motivi.

2. Spoznavni motiv, ljubezen do znanja, do novega.

Raziskovalci ne ustvarjajo samo iz dolZznosti, da bi zadovoljili po-
trebe druzbe ali da bi razvijali produktivne sile. Znanost je sicer izla iz
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neposrednih potreb, toda hkrati pa je tudi postajala samostojna potreba
¢loveka (G. N. Volkov). Vedozeljnost predpostavlja, da se ¢lovek zna Cu-
diti ne¢emu, da ga mnogo preseneca. Kdor je zgubil to Custvo, je mrtev
za znanost in ustvarjanje.

3. Zelja za ugledom, veljavo in slavo. Da veljava igra pomembno
vlogo v znanosti, kaZejo $tevilni spori o avtorstvu nekaterih odkritij. Ein-
stein se je izrazil, da od vseh ulenjakov, s katerimi se je srecal, edino
Maria Curie ni kazala ne¢imrnosti.

4. Moralni motivi: pomagati ljudem, biti koristen.

5. Patrioti¢ni motivi: pomagati svoji domovini, dvigati njen ugled in
varnost.

Najbolj sistemati¢no je dejavnike razvoja znanosti obdelal O. M. Sici-
vica (16), ki jih je zdruzil v tele osnovne skupine:

— socialno-ekonomski dejavniki znanstvenega napredka,

— proizvodno tehni¢ni dejavniki,

— organizacijsko-prakseoloski dejavniki,

— logi¢no-metodoloski dejavniki,

— informacijsko-semioti¢ni dejavniki,

— biolosko-psiholoski dejavniki,

— eti¢no-aksioloski. »

Poudarja, da se pomen vsakega dejavnika zgodovinsko spreminja in
da ima lahko vsak dejavnik represivno ali akceleracijsko funkcijo. Po-
udarja, da druzbenoekonomski odnosi igrajo odlo¢ilno vlogo pri razvoju
znanosti. Njegova analiza dejavnikov je empiri¢no-opisna intuitivna in
nam ne daje predstave, v kakinem obsegu in nainu neki dejavnik zavira
ali pospeSuje stvarni razvoj znanosti. Primerjalna analiza druZzbenoeko-
nomskih dejavnikov razvoja znanosti v kapitalizmu in socializmu pa je v
nekaterih ocenah zelo ideoloSko pristranska, ¢eprav omili ali zavraca ne-
katere ustaljene ideoloSke ocene, ki so jih vsaj do sredine 60-ih let za-
stopali Stevilni raziskovalci. Tako prizna, da je vpliv kapitala na razvoj
znanosti dvojne narave: pospesujoc in zavirajo¢, da vmeSavanje drZzave v
ekonomsko in znanstveno Zivljenje kapitalisti¢ne druzbe omogoca nadalj-
njo rast produktivnih sil in da je v tem smislu to vmeSavanje progre-
sivno (16; 17).

Mnogi sovjetski avtorji so pogosto, kadar so opisovali militarizacijo
znanosti v ZDA in drugih kapitalisti¢nih deZelah, kratkomalo zamol¢ali,
kaks$no je angaziranje znanosti za vojaske namene v SZ. SiCivica se tega
bezno dotakne z opravitilom, da je tak$no angaZiranje znanosti nujno
zaradi obrambnih ciljev, zaradi nevarnosti kapitalisticne agresije in vo-
jaskih prizadevanj potencialnih agresorjev (16; 21). Prizna pa, da to ni
ni¢ manj Skodljivo kot militarizacija znanosti v kapitalisticnih deZelah.
Militarizacija znanosti v kapitalisticnem taboru da potegne za seboj mi-
litarizacijo znanosti v celem svetu. »Sodobni kapitalizem deformira po-
dobo znanosti ne samo v nacionalnem, ampak tudi v mednarodnem ob-
segu« (16; 21).
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Ugotavlja, da je odnos do znanosti v kapitalisticni druzbi komercial-
no-potroSniski, a hkrati tozi, da je znanost v Sovjetski zvezi premalo
usmerjena k druZzbeni praksi in potrebam, da je premalo doktorjev zna-
nosti zaposlenih v gospodarstvu. KaZe na nezaposlenost znanstvenikov in
inZenirjev v ZDA ter socialne razlike v sistemu izobraZevanja in na
skrivanje znanstvenih rezultatov. Nedvomno je dale¢ od stvarnosti nje-
gova trditev, da v socializmu zgubi svoj smisel takSen pojem, kot je trgov-
ska in tehni¢na tajnost (16; 50).

Osnovno negativno protislovje med znanostjo in kapitalisti¢no druzbo
odkriva v tem, da je znanost vseoble Clovekovo delo in torej najbolj
ustreza bistvu vseoble druzbene lastnine, ne pa privatno kapitalisti¢ni
ali drzavno-kapitalisti¢ni lastnini. Ne spraSuje pa se, koliko pa ustreza
drzavno-socialisti¢ni lastnini.

Dejavniki tehni¢nega napredka so $e bolj kompleksni kot dejavniki
razvoja znanosti. Tu imajo Se bolj odlo¢ilno vlogo druzbeno-ekonomske
determinante. Inovacijski proces, prek katerega se uresniCuje tehniéni
napredek, ni samo tehni¢ni, ampak v prvi vrsti druzben proces v trojnem
smislu:

a) V rasto€i kolektivni naravi inovacij, ki pa je znalilna prav tako
za znanstvene invencije. Marx je Ze postavil hipotezo, da bi zgodovina
tehnike pokazala, kako malo izumi pripadajo posameznikom.

b) Odvisnosti inovacijskih procesov od druzbenih pogojev.
¢) V druzbenih uéinkih in posledicah inovacij.

Inovacijski proces je po eni strani opredeljen z ravnijo in akumula-
cijo naravoslovno-tehni¢nih spoznanj, po drugi strani z druZbenoeko-
nomskimi moZnostmi, potrebami in druZbenimi cilji proizvodnje. Inter-
nalisti¢ni teoretiki, ki so poudarjali predvsem notranjo avtonomno lo-
giko znanstvenotehni¢nega napredka, so trdili, da so tehni¢ne inovacije
nujna posledica akumuliranega naravoslovnotehni¢nega znanja. Ta vidik
je treba upostevati, toda ne smemo ga izolirati od zunanjih druzbenih
determinant. Internaliste je zavedlo to dejstvo, da konstruktivna dejav-
nost teoreticnega misljenja dejansko poteka lahko daljSe obdobje brez
neposredne zveze s prakti¢no proizvodno in eksperimentalno dejavnostjo.
Ju. S. Melesc¢enko (17) je sistematiziral tri temeljne skupine notranjih
zakonitosti razvoja tehnike:

a) Prva skupina je povezana z naravno materialno podlago tehnike
in z napredkom v tehni¢nem izkori§¢anju naravnih procesov in materia-
lov (razsiritev asortimenta naravnih materialov, vse §irSa tehni¢na upo-
raba umetnih materialov, tehni¢no obvladovanje novih oblik gibanja ma-
terije, izkori§Canje novih in moénejSih virov energije, intenzifikacija
procesov, rastota smotrnost v tehni¢nem izkori§¢anju procesov).

b) Druga skupina je povezana s progresivnimi spremembami v struk-
turi in funkciji tehni¢nih sredstev (ro¢na tehnika, mehanizirana in avto-
matizirana tehnika).
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c¢) Tretja skupina obsega zveze in odnose med posamic¢nimi podrocji
tehnike v procesu njenega razvoja. Te zakonitosti zadevajo tehni¢ni raz-
voj v celoti. Uveljavljata se dve zakonitosti:

— neenakomerni razvoj posami¢nih tehni¢nih podroéij,

— revolucionarne spremembe izhajajo iz produkcijske tehnike in se
v njej zakljucujejo.

Melesc¢enko pa ni pokazal specificne povezave teh notranjih zakoni-
tosti tehni¢nega razvoja z zunanjimi druzbenoekonomskimi zakonitostmi.
Notranja »tehnicna protislovja« med razlicnimi tehni¢nimi parametri
ter protislovja, ki izhajajo iz neusklajenosti razlicnih ravni tehni¢nega
razvoja posami¢nih produkcijskih panog, ni dovolj povezana z druZbe-
nimi protislovji.

Majhen del uspesnih industrijskih inovacij je med tistimi inovacijami,
ki so bile inicirane samo z notranjo logiko znanstvenotehni¢nih moZnosti.
Za uspesen konec inovacijskega procesa je izredno pomembno, da so
bile zunanje druzbene determinante navzoce Ze pri samem zaCetku ino-
vacijskega procesa. Vzroka tehni¢nega napredka ni mogofe pojasniti
brez enotnosti potreb, interesov, ciljev, znanja ter ekonomsko-kadrov-
skih in materialnotehni¢nih moznosti.

Med makrodruibene determinante inovacijskega procesa tehni¢nih
inovacij je mogoce uvrstiti tele:

— druzbeni nalin proizvodnje, razmerje med produktivnimi silami
in produkcijskimi odnosi,

— zgodovinska raven razvitosti potreb,

— velikost trga in kupna mo¢ prebivalstva,

— konkurencnost na nacionalnem in svetovnem trgu,

— nacionalna strategija tehni¢nega razvoja: ofenzivna, absorpcij-
ska, adaptivna,

— splo$ni normativni predpisi, ki opredeljujejo pogoje gospodar-
jenja in inovacijske dejavnosti,

— narava politicnega sistema: njegova centraliziranost ali decentra-
liziranost, stopnja njegove mednarodne odprtosti ali zaprtosti, ali so nje-
govi druzbenopoliti¢ni odnosi taki, ki omogocajo in spodbujajo ustvar-
jalnost, kriti¢nost, medsebojno zaupanje,

— vloga ban¢nega sistema in drZave v znanstvenotehnicni politiki,

— organizacija izobraZevalnega sistema,

— razvit ali nerazvit sistem povezav med temeljno znanostjo in
razvojem,

— druzbeni status raziskovalnega dela,

— druzbene norme in vrednote do znanstveno-tehni¢nega napredka.

Med mikrodruzbene determinante tehni¢nega inovacijskega procesa
je mogoce uvrstiti tele:

— dolgoro¢na ali kratkoro¢na planska usmerjenost delovne organi-
zacije,
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— hitrost tehni¢nega napredka v dani panogi in konkurenéna aktiv-
nost proizvodno istovrstnih delovnih organizacij,

— natin organiziranja raziskovalnega dela v delovni organizaciji, nje-
gova samostojnost in hkrati povezanost s celotno delovno organizacijo,

— nacin financiranja raziskovalnega dela,

— kvaliteta raziskovalcev in njihova angaZiranost na relevantnih
problemih,

— splosno socialno-psiholosko ozraéje v raziskovalnem sektorju.

Bistveno gonilno silo razvoja tehnike nekateri sovjetski avtorji vi-
dijo v protislovju med produktivnimi silami in produkcijskimi odnosi,
drugi pa v konstantni rasti druzbenih potreb po materialnih dobrinah.
Stalna rast druzbenih potreb po materialnih dobrinah opredeljuje
osnovno zakonitost razvoja tehnike, njen eksponencialni napredek (18;
4). Rastole potrebe pa opredeljuje rast prebivalstva, toda ker pospe-
Seni razvoj tehnike znatno prehiteva stopnjo rasti prebivalstva, pomeni,
da razvoj tehnike ne spodbuja samo $tevila potro$nikov, ampak tudi rast
potrosnje materialnih dobrin vsakega ¢lana druzbe (18; 4). Potrebe po
velji koli¢ini tekstilnih produktov v Angliji v sredini 18.st. so prisle
v protislovie z moznostmi ro¢ne proizvodnje. To protislovje se je raz-
refilo z izumom tkalnih in predilnih strojev. Véasih se druzbene potrebe
po novi tehniki pojavljajo zelo ofitno, tako da neposredno preras¢ajo
v konkretne tehni¢ne formulirane naloge.

Razmerje med tehniko in potrebami je mnogostransko in dialek-
tino. Tehnika spodbudi nove potrebe, a hkrati potrebe in uporaba teh-
nike spodbudijo novo tehniko. V tej zvezi se opira na Marxovo dialek-
tiko potreb — produkcije in potroinje. Na zafetku svoje zgodovine je
¢lovek s pomotjo tehnike zadovoljil predvsem svoje tekoce, neposredne,
primarne eksistencne potrebe, zdaj pa ¢lovek s pomoé&jo tehnike zadovo-
ljuje tudi svoje oddaljene, perspektivne potrebe. Marahov uvaja pojem
»tehniCne potrebe«, ki v nasprotju z individualnimi potebami nastajajo
v neposredni produkcijski praksi na temelju protislovij tehni¢nega na-
predka. Tehni¢ne potrebe stimulirajo resitev tehniénih protislovij.

Avtorji SNTR (5) trdijo v isti sapi, da so gonilne sile razvoja tehnié-
nih sredstev teZznje ¢loveka, potrebe druzbe po materialnih in kulturnih
dobrinah, da se tehni¢na sredstva razvijajo pod vplivom ekonomskih
zakonitosti in konéno, da je za njihov napredek odgovorna celota
faktorjev. Na splo$no pa so slabo raziskane v sovjetski literaturi mikro
druZbene determinante tehni¢no inovacijskih procesov. V monografiji
A. 1. Uvarova (19) so predvsem sistematizirane in obdelane tehniéne-in-
formacijske faze inovacijskega procesa, ne pa sociolo$ki, ekonomski,
psiholoski vidiki. V nacelu pa se avtor strinja, »da je razvoj nove teh-
nicne naprave plod ustvarjalne sinteze raznovrstnih znanj naravoslov-
nih in tehni¢nih znanosti, ekonomike, organizacije proizvodnje, tehni¢ne
estetike, psihologije idr.« (19; 180).
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pogledi, glose, komentarji

ANDREJ GRAHOR

Upokojenec ali delavec
v zdruZenem delu?

Namen tega ¢lanka ni razprava o teoretskih osnovah celotne prilago-
ditve pokojninskega sistema nasi ustavi, zakonu o zdruZzenem delu in prin-
cipom, ki sledijo iz obvladovanja delavcev z minulim delom druzbe.
Ceprav je taka razprava vedno bolj nujna, bi zahtevala mnogo vet in pot
do uresnicitve opisanega pristopa $e ni v celoti najdena. Zato bo teh nekaj
vrstic posvecenih le zadnii spremembi poloZaja upokojencev in delavcev,
ki Ze imajo pravico do pokojnine; znano je, da je to spremembo uzako-
nila Skups¢ina SR Slovenije na svojem zasedanju 25. decembra 1978.

Po obsegu sprememb v obstoje€ih zakonih izgledajo spremembe rela-
tivno zelo skromne, a precej zapletene. Po svoji politi¢ni vsebini pa so de-
jansko istoCasno zelo preproste in zelo daljnoseZne.

Ob izdelavi zakona o zdruzenem delu je v zveznih svetih prislo do
poglobljene razprave o zaposlovanju upokojencev. Gre za eno od prakti¢-
nih vpra$anj pravice do dela in pa seveda za dovolj zapleteno teoreti¢no
vprasanje. V nasi druzbi ima vsakdo pravico do dela. Vemo pa, da v ne-
katerih delih Jugoslavije tudi danes ve¢ ljudi i§¢e delo, kot pa je druZbeno
produktivnih delovnih mest. Ali je torej moZno redi, da je delovno mesto,
na katerem uresniCuje svojo pravico do dela, za upokojenca pokojnina?
Tega vpraSanja ni nih&e tako postavil, e manj na njega odgovoril z »dac
ali »ne«. Pac pa je prevladalo stali§¢e, da je ureditev moznosti, da delavec
ostane na delu, ko je Ze jzpolnil pogoje za pokojnino, v veliki meri tudi
vprasanje konkretnih razmer v posamezni republiki, oziroma avtonomni
pokrajini. Zato zakon o zdruZenem delu le postavlja nadelo, da delavcu
delovno razmerje preneha, ko izpolni pogoje za upokojitev, ¢e zakon ne
dolo¢a drugace. S tem je bil, prakti¢no, v zakon o zdruZenem delu zapisan
dogovor, da vprasanje uredijo republiski zakoni o delovnih razmerjih.

V nasi republiki je ves Cas teh razprav prevladovalo stalis¢e, da ne gre
samo zaradi izpolnitve pogojev za prejemanje pokojnine zahtevati od de-
lavca, da preneha delati. Prav mozno se nam zdi, da ima delavec $e Zeljo,
potrebo po ustvarjalnem delu in da si njegovo nadaljnje delo Zelijo tudi
njegovi sodelavci. Zato je bila pri nas taka refitev tudi uzakonjena: dela-
vec lahko kljub izpolnjenim pogojem za prejemanje pokojnine ostane na
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delu, ¢e se o tem sporazumejo delavci njegove temeljne organizacije in
on sam. Praksa je primernost, druZbenoekonomsko upravicenost in hu-
manost te reSitve Ze potrdila. V naSi republiki sedaj aktivno dela po-
‘membno Stevilo delavcev, ki so Ze izpolnili pogoje za upokojitev.

Sistem, ki smo ga sprejeli, pa je imel eno pomanjkljivost, ki je vzbu-
jala hude negativne reakcije in privedla upokojence, ki so delali, v hudo
dilemo. Bilo je mogoce prejemati pokojnino in biti v delovnem razmerju
z vsemi materialnimi pravicami, ki iz tega sledijo.

Nemajhno $tevilo delavcev je to moralno dilemo resilo v sebi — imeli
so sicer vse dokumente o odmeri pokojnine, toda niso se upokojili in niso
prejemali pokojnine, ampak le osebni dohodek.

Drugi delavci iz objektivnih ali subjektivnih vzrokov niso §li to pot.
Prejemali so tako pokojnino, kot osebni dohodek. Za take situacije je bil
v nasi republiki uveljavlien poseben, dodatni prispevek, ki naj bi zajel
velji del dvojnih prejemkov, ako so presegali druzbeno sprejemljive
zneske. V skrajnih situacijah je obveljalo, da upokojenec-delavec ven-
darle prejema vsaj 10 9/, svoje pokojnine, kot pravice iz minulega dela.
O¢itno je prislo do poloZaja, ki je zadovoljeval le malo koga. Obenem je
taka reSitev materialno vzpodbujala odhajanje v pokoj ¢im prej, da bi po-
tem tak »mladoupokojenec« vztrajal na delu in ob bistveno manjsi pri-
padnosti svojemu kolektivu prejemal opazno visja sredstva za osebno po-
tro$njo. Tako so bila materialno vzpodbujena tudi vsa prizadevanja za
pridobivanje beneficiranega staza — bolj ko je bilo beneficiranje dejan-
sko neutemeljeno, ve€ja je bila moZnost, da se nekaj let uziva dvojni sta-
tus in prejema poleg pokojnine Se osebni dohodek.

Druzbeno nesprejemljivost takega stanja je izrecno ugotovil XI. kon-
gres ZKJ. V resoluciji tega kongresa je sprememba predpisov, ki so to
stanje omogocali, izredno postavljena kot ena od nalog ¢lanov ZK.

Izvedba tako nacelno dogovorjene spremembe je zahtevala, da se od-
pravi, oziroma prepre¢i dvojni status. Za dosego tega cilja je bilo treba
spremeniti in dopolniti tako nekatera dolocila zakona o pokojninskem in
invalidskem zavarovanju, kot tudi nekatera dolocila zakona o delovnih
razmerjih. Potrebno je bilo ugotoviti obseg zaposlenosti upokojencev,
prouciti oblike, ki so druzbenoekonomsko koristne in potrebne, kakor tudi
pojavne oblike, ki so dale $kodljive rezultate.

Tako je bila uzakonjena nova ureditev. Kot osnovno velja poudariti
nacelo, da nih¢e ne more biti istoasno upokojenec in delavec v delov-
nem razmerju. To velja za vse, ki so zavarovani v Skupnosti pokojnin-
skega in invalidskega zavarovanja v SR Sloveniji in tudi za vojaske zava-
rovance, za katere se po zveznih predpisih uporablja republiska ureditev.
Od tod sistemsko najpomembnejsa dolocba, po kateri upokojenec, ki
sklene delovno razmerje, postane delavec v zdruZzenem delu z vsemi pra-
vicami, obveznostmi in odgovornostmi in se torej »reaktivira« po samem
zakonu. Za ta ¢as pa ne more hkrati z osebnim dohodkom za opravljeno
delo prejemati Se pokojsine: v tem Casu uZivanje, oziroma izplacevanje
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pokojnine pociva, miruje. Izplacevanje se zopet zacne, ko tak delavec pre-
neha z delom v delovnem razmerju.

Ce upokojenec nima polne pokojninske dobe (40 oziroma 35 let —
porci 35 oziroma 30 let), se mu Cas te zaposlitve Steje za odstotno pove-
¢anje Ze uveljavljene pokojnine. To pomeni, da se mu pokojnina za vsako
leto poveca za 2 %/o pokojninske osnove. Prav tako se takemu upokojencu
osebni dohodek iz te zaposlitve viteva v pokojninsko osnovo, t.j.ima
pravico do nove odmere pokojnine.

Ce upokojenec Zze ima polno pokojninsko dobo, se mu osebni doho-
dek iz te zaposlitve lahko uposteva za novo odmero pokojnine. Lahko pa
se mu ze odmerjena pokojnina poveca za vsako leto zaposlitve, ¢e tako
predvideva statut Skupnosti pokojninskega in invalidskega zavarovanja v
SR Sloveniji (sedaj za 19/ pokojnine — ne pokojninske osnove — do
najve¢ 5 %o).

Ze omenjene dolo¢be haZejo temeljni smoter predlaganih sprememb in
dopolnitev: omogociti, da delavec ostane aktiven, dokler in v obsegu, kot
mu to dopuscajo njegove delovne in strokovne sposobnosti in njegovo
zdravstveno stanje. Onemogocen pa je dvojni status: nihée ne more biti
isto¢asno delavec v delovnem razmerju in upokojenec tako, da bi preje-
mal osebni dohodek in pokojnino. Od tega nacela ni izjeme.

Med razpravo o predlaganih spremembah zakonov je bilo mogoce sli-
gati pomisleke, mar predlagane spremembe in dopolnitve ne silijo delavce,
da gredo v pokoj. V tej zvezi je treba opozoriti na dolo¢bo 1. ¢lena
zakona o spremembah in dopolnitvah zakona o delovnih razmerjih, po
kateri delaveu, ki izpolni pogoje za polno osebno pokojnino po zakonu
o pokojninskem in invalidskem zavarovanju delovno razmerje preneha
razen, Ce pristojni organ temeljne organizacije ugotovi, da sta temeljna
organizacija in delavec soglasna, da delavec nadaljuje delovno razmerje.
Zakon torej nikogar formalno ne zavezuje, da se mora upokojiti, ko iz-
polni z zakonom dolocene pogoje za polno osebno pokojnino. Odloditev
o tem je prepus¢ena delavcem temeljne organizacije in delavcu samemu.
Predlog izhaja torej iz nacelne predpostavke, da so za nadaljnje delo v
delovnem razmerju odlocilne delavéeve delovne in strokovne sposobnosti,
njegovi delovni uspehi in kadrovski interesi temeljne organizacije. Gre za
odloditve v skladu s kadrovsko politiko temeljne organizacije.

Do potrebe po tej odlocitvi pride, ko delavec izpolni pogoje za polno
pokojnino. Znano je, da predpisi urejajo te pogoje, tako glede starosti de-
lavca, kot glede pokojninske dobe, ki je v veini primerov enaka delovni
dobi. Borci NOV so ze v dosedanji ureditvi imeli moZnost, da uveljavijo
Stetje posebne dobe (udelezba v NOV — v enojnem ali v dvojnem traja-
nju), ali pa, da te dobe ne uveljavljajo. Spremenjeni predpisi niso v nice-
mer spremenili te ureditve. Pa¢ pa je novi zakon v bistvu enako uredil
polozaj tudi vsem drugim delavcem, ki se jim zavarovalna doba Steje
s povecanjem (beneficirana delovna doba).
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V vseh primerih zakon namreé obravnava uveljavljanje dvojnega, ozi-
roma poveéanega §tetja zavarovalne dobe kot osebno pravico delavca. Od
njega je odvisno, ali to pravico uveljavlja, kdaj jo uveljavlja in v kaks-
nem obsegu. Delavec torzj sam odlodi, ali bo ostal v delovnem razmerju,
ko pridobi pravico do pokojnine z uveljavljanjem Stetja zavarovalne dobe
s povetanjem in v takih primerih ni potrebno soglasje med njim in nje-
govim kolektivom o tem, da z delom nadaljuje. Z omenjenimi dolocbami
so torej varovani interesi delavcev — borcev NOV in delavcev, ki delajo
na t. i. »beneficiranih« delovnih mestih in obenem dane pravne moznosti
tudi za upostevanje posebnih kadrovskih interesov v doloCenih dejavno-
stih, oziroma sluzbah (npr. notranje zadeve). Seveda pa ob izpolnitvi
polne pokojninske dobe po enojnem $tetju tudi za te delavce velja, da
ostanejo na delu le, & je o tem doseZeno soglasje med njim in ostalimi
¢lani kolektiva.

Upostevaje socialne in humane vidike ter pomen, ki ga ima tudi s so-
cialno-medicinskega vidika delo za Cloveka, odpira novela zakona o de-
lovnih razmerjih moZnost za novo obliko pogodbe o delu. Delavei v te-
meljni organizaciji dololijo v samoupravnem sploSnem aktu dela, ki jih
lahko opravljajo upokojenci po pogodbi o delu, ki lahko traja najve¢ 20
ur na teden. Gre za novo, dodatno obliko pogodbe o delu. V takinem
primeru ostane Se naprej upokojenec s pravico do prejemanja in uZiva-
nja pokojnine, hkrati pa ima pravico do dogovorjenega zasluzka (ne oseb-
nega dohodka!) za delo, opravljeno po pogodbi o delu. Vecina razprav-
ljalcev je podprla tako ureditev dela po pogodbi, saj je glede na socialno-
ekonomske razloge ter specifi¢no strukturo prebivalstva v SR Sloveniji
tak$na reSitev najprimernejia. Upokojencem namre¢ omogo¢a ¢im dalj$o
aktivnost, omejena na tista dela, ki ne zahtevajo delo delavca v delovnem
razmerju. Obenem je upokojenec s tem stimuliran, da si z lastnim delom
izbolj$uje svoj socialnoekonomski polozaj.

Tako torej nova ureditev onemogo¢a, da bi bil posameznik istoasno
upokojenec in delavec v zdruZzenem delu. Ne bo ve¢ mogoce, da bi na naj-
odgovornej$ih poslih delal nekdo, ki pomemben del osebnega standarda
ustvarja ne glede na uspeh svojega dela v tem kolektivu in ne glede na
uspeh njegove temeljne organizacije zdruZenega dela. Seveda pa je ta od-
prava moznosti dvojnega statusa Sele en korak v gradnjo novega pokoj-
ninskega sistema, $e bolj povezanega z zdruZenim delom in zlasti z rezul-
tati gospodarjenja z druzbenimi sredstvi kot minulim delom.
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STOJAN ZITKO

Vijugava pot do ekonomske stanarine

Dosti ¢asa smo stanovanja in politiko, ki smo jo vodili ob njih, obray-
navali skoraj izklju¢no s socialnega vidika. Prav malo pa je bilo ob tem
tudi glasnejSih opozoril, da je potrebno tudi stanovanjsko zidavo obrav-
navati kot posebnega spodbujevalca gospodarske rasti, medtem ko je bilo
ob novih nalozbah v proizvodne ali drugacne dejavnosti skoraj neopazno,
da je treba hkrati s stroji zagotoviti za delavce tudi druZbeni standard in
ne nazadnje sploh stanovanja. Kakor hitro smo priceli §irSe premisljati
o teh stvareh, se je jasno izkazalo, da nova tovarna in nove naprave ne
stanejo vec le toliko in toliko, raje nekoliko manj, temvec¢ da je sleherna
takSna nalozba pravzaprav precej drazja.

Zaradi tega je bolj rezumljivo, da je oblikovanje nove stanovanjske
politike hkrati z oblikovanjem samoupravnih interesnih stanovanjskih
skupnosti krepko poseglo tudi na ta, doslej neraz€i§¢ena podro¢ja. Ven-
dar se novo tudi pri tem teZzko prebija na povrije; o tem, bi lahko ve¢
povedali tisti, ki se neprestano soolajo s precej tezavnim odpravljanjem
usedline starega, ki so jo skozi leta naplavile ravno tiste sestavine, ki so
ob stanovanjih zaznale zgolj ali predvsem neko socialo. Dokler je taks-
nega socialnega obCutka sicer dovolj, nikakor pa ne pomeSanega tudi z
laZzno solidarnostjo, je $e vedno v redu in prav.

Toda ravno izrecne teZave, ki se Ze desetletje in Cez vijejo okrog sta-
narin in vpralanj o tem, kak$ne stanarine so sploh $e lahko primerne,
kazejo, kako lahko je zamegliti tudi tisto, kar naj bi bilo v svojem bistvu
pravzaprav jasno. Namre¢, prav lahko je re¢i, kako da s primerno niz-
kimi stanarinami $¢itimo 7lasti Zivljenjski standard na$ih ob¢anov in s tem
skrbimo tudi za gospodarsko stabilizacijo, po drugi strani pa ni¢ ali vsaj
premalo imeti proti temu, da se ne bi staliS¢a skrhala ob povsem drugih
stvareh. Ali kot je neko¢ nekdo dejal: dokazite mi, da so stanarine tiste,
ki lahko stabilizirajo na§ gospodarski poloZaj, pa se takoj lahko nehamo
pogovarjati o njih. Nemara tudi o njihovi drugi plati medalje, ki jo manj
radi ocistimo, pa vendar je tu. Koliko, recimo, prenizke stanarine poma-
gajo k boljSemu gospodarjenju in prijetnejSemu pocutju stanovalcev, ¢e
pa vemo, da lahko stanovanja izplagajo 3ele v tristo ali tudi ve¢ sto letih.
Koliko smo tudi pomagali stanovalcu, ki bo ¢ez ¢as moral res nekaj do-
datno prispevati, ¢e bo Zelel posusiti strop nad sabo, zamenjati dvigalo ali
popraviti hiSno centralno napeljavo. To vse so vprasanja, ki jih predesto
zavijamo v meglico nekih skrbi, kaj bo, e bi bilo.

Vemo, da smo slednji¢ le dospeii do tiste etape, ko smo se tudi
druzbeno opredelili, kaj Zelimo doseti na tem podro&ju. Ze dolgo je tega,
kar so na partijskih kongresih dregnili v ta vprasanja, pa kakor da
kasneje ni bilo ve¢ prave niti. In tako o stanarinah, ki smo jih vselej zvi-
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Sevali linearno, se pravi v odstotkih za vse enako, ne pa na ekonomski
podlagi, kar tudi ne bi moglo biti ve¢ linearno za vso Slovenijo. Ce se
ozremo na letosnji druzbeni dogovor o politiki cen v nasi republiki, znova
opazimo, da se bodo stanarine poleti v povprecju povecale za trideset
odstotkov. Tak$no povprecje pa pomeni le to, da se bodo povsod pove-
Cale ravno za toliko. Taksna je bila vsaj doslej Se vselej njihova pot.
Kakrsni koli so Ze za to razlogi, za taksne odstotke, raje upravne narave
kot druge, nekateri opozarjajo, da smo se spet vsaj za leto odmaknili
tako od resolucijskih predvidevanj kot od zadnjih partijskih kongresnih
sklepov. V obcinah so 7e uspeli kolikor toliko pripraviti svoja izhodis¢a
o tem, kaj naj bi pri njih pomenila in zagotovila ekonomska stanarina,
pa bodo za letos svoje papirje marsikje znova shranili. Kajti ekonomska
stanarina pomeni, da bi se lahko v vsej Sloveniji drazile po razli¢nih po-
teh, vendar bi v vsakem primeru morale pomeniti isto, pa Cetudi Sele
1982. leta ali pa 1985., e Ze ne nekje vmes. Za vse naj bi bila ekonom-
ska stanarina druzbeno priznana cena za uporabo stanovanja, ki jo dolo-
¢ijo vsi prizadeti dejavniki, upoStevaje splo$no raven cen ter konkretne
potrebe za enostavno reprodukcijo in morebiti del razsirjene reproduk-
cije, sredstva, ki so potrebna za dogovorjeno raven tekocega in investi-
cijskega vzdrZevanja ter stroske upravljanja. Torej naj bi bila stanarina
priblizno enakega stanovanja v Sloveniji ¢ez ¢as kolikor toliko podobna,
Cetudi je administrativno nikakor ne bo mogoce odmeriti, saj bo treba
pri tem upostevati vsaj to, po ¢em nekje gradijo. Sedanji linearni od-
stotki, pa Cetudi $e tako prehodno sprejeti, temu nikakor ne morejo
biti kos.

Le podatek: v letu 1975, ko smo zaleli poviSevati stanarine (Ceprav
ravno tako administrativno in linearno), je bilo razmerje med najvijo in
najniZjo stanarino za enako stanovanje po kvaliteti in velikosti 1,39 :1
(kot posledica neenakih opredelitev o stanarini Ze 1966. leta). Po zadnji,
se pravi lanski podrazitvi pa se je povecalo Ze na 1,69 : 1. Lahko se samo
strinjamo s tistimi, ki sodijo, da je bila v zadnjih $tirih letih politika povi-
Sevanja stanarin dale¢ od ekonomske in samoupravne logike. Edino me-
rilo je bila kljub vsemu razbremenitev stanovalca, ne pa tudi materialna
osnova za gospodarjenje. Leto$njih trideset odstotkov bo torej ta nesoraz-
merja le $e povecdalo in spravilo do absurda, iz katerega se bo le tezko
izvle¢i. Kajti zaradi skrbi, da kljub jasnim politicnim stali§Cem tudi v
prihodnje ne bo bistveno drugale, se bodo ve¢inoma podvizali po poti,
ki je enostavno tlakovana.

ZviSevanje, ki se podreja le nekak$nim splo$no veljavnim modelom,
pa je ravno nasprotno od tistega, kar smo si zamislili ob resnejSem priza-
delovanju za razvoj druzbenoekonomskih odnosov v stanovanjskem go-
spodarstvu. Res je, da so se o stanarinah in o tem, da jih je treba tudi
ekonomsko obvladati, marsikje pogovarjali izrazito ekonometri¢no in so
ob tem manj upostevali tudi zapletenost drugih odnosov. Nikakor tudi ne
bi smeli obravnavati ekonomskih stanarin izsekano iz drugega dogajanja
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na stanovanjskem podrocju, kar se je vsaj sprva v resnici dostikrat zgo-
dilo. Vprasanje je tudi, kako je bila zamiSljena svobodna menjava dela
na tem podrocju, ¢e so nekateri pozabili, da je treba prej tudi utrditi
odnose med uporabniki stanovanj ter vzdrZevalnimi organizacijami, ki so
naj¢es¢e zol¢no jabolko spora. Toda vse to so v resnici stvari, ki jih s
pretehtano akcijo ne bi smelo biti preve¢ tezko popraviti.

Tudi lanska decembrska seja predsedstva CK ZKS je potrdila, da je
treba v Sloveniji opredeliti le izhodiS¢a (tu smo dotlej pri¢akovali bolj
obvezujoci druzbeni dogovor) in dokonéni rok za izpeljavo prehoda na
ekonomske stanarine. V obdcinah se je treba o teh vprasanjih dogovoriti
konkretno in specifi¢no, upoStevajo¢ razli¢ne razmere glede doseZene
ravni stanarin in drugih pogojev v ob¢ini ter tudi dolo€iti dinamiko uve-
ljavljanja ekonomskih stanarin. Seveda pa mora uvajanje ekonomskih sta-
narin spremljati tudi sistem subvencioniranja stanarin tistim druZinam, ki
novih stanarin drugace ne bi zmogle. Pri tem je odlo¢ilnega pomena tudi
to, da stanarino opredeljujejo in o njej odlocajo stanovalci, ki se zdruzu-
jejo v stanovanjski hiSi, v zboru stanovalcev, v krajevni skupnosti in v
samoupravni stanovanjski skupnosti. Zato so odgovorni tako za gospo-
darjenje s stanovanjsko hifo, v kateri stanujejo, kot tudi za gospodarjenje
s celotnim zdruZenim druzbenim stanovanjskim skladom v ob¢ini. Del
stanarine bodo zaradi tega po dogovarjanju in na osnovi sprejetega plana
nepovratno zdruZzevali v krajevni skupnosti, del (zlasti amortizacijo in del
za velja vzdrzevalna dela v iztroSenih stanovanjskih hiSah) pa tudi v
samoupravni stanovanjski skupnosti. Vendar pa mora to zdruZevanje na-
stati v neposrednem dogovarjanju med delegacijami v krajevni skup-
nosti in zdruzenem delu in se dejansko odraziti v zboru uporabnikov v
samoupravni stanovanjski skupnosti.

Cetudi bo morebiti to zahtevnej$a pot, kot bi bila sleherna druga, ki
bi slonela na zabrisanih administrativnih odlocitvah, je tudi edina, ki
lahko razplete klop¢i¢ druzbenoekonomskih odnosov v stanovanjskem
gospodarstvu. Ni¢ zato, ¢e bomo mogoce zaradi tega veckrat tudi neje-
voljni, saj bomo morali tudi kot stanovalci v hifah aktivneje sodelovati
pri tem, ne pa prepus¢ati dela in pobud delegatom s tega podroéja. Kaijti
treba je le vedeti, da tudi z ekonomsko stanarino, pa najsi jo dosezemo
res Sele ¢ez sedem let, spodbujamo tudi stanovalce k veéji skrbi za druz-
beno bogastvo, s katerim razpolagajo. Ce vemo, da so bile letos slovenske
povprecne stanarine niZje od 400 dinarjev za povpre¢nih blizu 50 kva-
dratnih metrov stanovanja, je to stroSek, ki ga je marsikdo placal, a s
tem menil, da je tudi odpravil vse druge stanovanjske skrbi.

Ob tem pa le kaZe razmisliti e o neCem. Po eni strani je slifati, ¢e$
da bodo ekonomske stanarine v dolo¢eni meri izenadile tudi pogoje biva-
nja v druzbenih in zasebnih stanovanjih, ker bodo bistveno preusmerile
tudi osebno porabo gospodinjstev. Kakorkoli obratamo ta stavek, opa-
zimo, da nam nekaj ni jasno. Koga naj bi pravzaprav komu priblizali.
Nekatere analize namre¢ kazejo, da je tisti, ki si je stanovanje (v etaZznem
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lastnidtvu) sam kupil, vsaj deset let neuspesno lovil standard tistega, ki je
ob podobnih dohodkih pridobil stanovanjsko pravico na druzbenem na-
jemnem stanovanju. Ze nekaj ¢asa so resda v ugodnejSem poloZaju tisti
lastniki stanovanj, ki so jih kupili pred ve¢ kot desetletjem, toda ta polo-
7aj je le navidez ugodnejéi. Zakon o gospodarjenju s stanovanjskimi hi-
$ami namre¢ jasno terja, da tudi lastnik stanovanja primerno vzdrZuje
stanovanjsko hio. Ceprav pred ¢asom niso uspeli v tistih stanovanjskih
skupnostih, kjer so Zeleli lastnikom stanovanj enostavno obracunati enake
vzdrzevalne stroske kot najemnikom v podobnih stanovanjih, je stvar e
vedno zapletena. Ce nekdo ne placuje svojega deleza sproti, ga bo pa¢
moral ve¢ ali manj naenkrat, ko bo za to ugotovljena potreba. Takrat
tudi v celoti, pa¢ glede na ratune in sestavo stanovanj v stanovanjski hisi.
To pa bo lahko zneslo veé, kot je dala stanarina podobnega stanovanja
— &e dotlej ne bodo tudi stanarine ekonomske, kot je zelo ekonomsko
tudi stanovati v lastnem stanovanju.

S tem vsaj od dale¢ povezano, pa kljub temu zelo glasno je dokazo-
vanje, da platujemo v Sloveniji najvi§je stanarine v Evropi. Zakaj, zato,
ker jim je treba pristeti ¢ samoupravno dogovorjeni deleZ iz nasih Cistih
dohodkov, ki ga namenjamo zlasti za razSirjeno reprodukcijo v stano-
vanjskem gospodarstvu, se pravi za nakup novih druzbenih ali zasebnih
stanovanj, pa tudi graditev individualnih hi§. Menim, da gre pri takinem
dokazovanju za Cisto zavajanje, zlasti e je povezano s preracunavanjem
Stevilk, ki jih da, recimo 40-letno odtegovanje poljubnega deleZa na
osebne dohodke za stanovanjsko gradnjo. Prvi¢ je napaka v obrestno
obrestnem rafunu, ki naj bi potrdil, da Ze prispevek za stanovanjsko
gradnjo na povpreéni osebni dohodek zagotavija v tem dolgem obdobju
eno ali ve¢ stanovanj, seveda odvisno od razli¢nih osebnih dohodkov.
Prvi¢ bi to bilo $e¢ morebiti res (vsaj racunsko), ¢e bi neporabljene pri-
spevke nekdo vneto nalagal v banko, ne da bi z njimi vsako leto marsikaj
zgradil (¢etudi ob koncu leta vedno ostane tudi do 15 odstotkov denarja
zatasno neizkori$¢enega, saj tudi vsa stanovanja $e niso narejena). Ker pa
moramo tudi v delovnih organizacijah stanovanjski dinar (kolikor ga nam
e sploh ostane, toda ostane nam ga vefinoma $e 40 odstotkov za nepo-
sredno uporabo) vneto obracati, da sproti kaj kupimo, ni videti, kje bi
nam lahko koristil obrestno obrestni racun. Kajti to je po svoje tako, kot
¢e bi prevladali tisti, ki preprosto, res preprosto menijo — saj res lahko
hitro zviSamo stanarine, toda potem stanovanjski prispevek ravno za to-
liko zniZajmo ali sploh ukinimo. Pa bi iz stanarine poskrbeli e za gradnjo
novih stanovanj!? Vse bi $e §lo, ¢e ne bi potem morala s svojimi stana-
rinami slaba tretjina druzin, kolikor jih zaenkrat Zivi v slovenskih druz-
benih najemnih stanovanjih (145 tiso&), poskrbeti za nove rodove ali
sedanjih petdeset tiso¢ podnajemnikov. Toda tako bi res bilo, ¢e bi neko-
liko preve poenostavljeno skusali prevesti tezo o nesorazmerno dragih
stanarinah, ki da jih vzviSuje $e stanovanjski prispevek slehernega zapo-
slenega ali upokojenega obc¢ana.
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IVAN SEDEIJ

Nekaj (nepovezanih) misli
o likovni kritiki

V izredno spro$¢enem ustvarjalnem vzdusju, kjer sre¢ujemo drugo
ob drugi vrsto likovnih usmeritev in nazorov, se v razli¢nih oblikah
uveljavlja tudi kritika. SreCujemo se s tipom ocenjevanja, ki pojmuje
likovni organizem ali pojav kot povsem avtonomen sistem in ga ocenjuje
z merili, ki so takemu sistemu lastni; sre¢ujemo se s kritiko, ki operira
s tako imenovanimi merili dobrega okusa pa spet s kritiko, ki skuSa
zajeti predvsem socioloike in socialne dimenzije dolocenih likovnih po-
javov, opusov ali usmeritev.

Tako kot se med likovniki uveljavljajo in pojavljajo skupine, véasih
tudi klani, tako se del kritike postavlja tudi na klanovske pozicije ali pa
na pozicije dolocene skupine — ki je lahko nazorska ali prestizna. Obe-
nem pa lahko ugotovimo, da je kritika taka kot prisotna umetnost. Ob
pogostem ponavljanju, da imamo mednarodno priznano umetnost in ne-
priznano kritko pa bi lahko rekli le to, da je vsa »nesreta« kritike v nje-
nem jeziku, ki je pa¢ omejen na ozek nacionalni okvir, predvsem pa v
dejstvu, da se ni $e nihfe resno potrudil, da bi naSo kritiko misel »pla-
siral v tujino«. Po drugi strani pa lahko ugotovimo, da ob posameznih
razstavah v tujini pogosto sreCujemo v recenzijah citate nasih kritikoy —
kar pomeni, da njihove o7nake vendarle tudi nekaj pomenijo.

Hkrati pa se spet srefujemo z »zapiranjem« — saj imajo nekatere
pomembnejSe jugoslovanske institucije »sezname« imen, kdo lahko pife
(recimo) uvode v kataloge nasih slikarjev, ki razstavljajo (recimo) v Beo-
gradu itd. Precej$na napaka kritike pa je seveda njena zaprtost v ozek
nacionalni okvir, prebilo jo je le nekaj imen — vendar gre tudi pri teh
kritikih za izrazito osebno angaZiranost in iskanje stikov brez posredo-
vanja institucij ali organizacije. Druzbene akcije v tej smeri $e ni bilo —
zato velja na drugih jezikovnih podro&jih v SFRJ, da imamo Slovenci
samo tiste kritike, ki se osebno pojavljajo v beograjskih ali zagrebskih
druzbah.

Kritika kot stalna spremljevalka likovnega Zivljenja in umetnosti je
veCinoma prepusfena privatni pobudi in osebnemu interesu posamez-
nikov. Profesionalne, studiozne kritike pa skoraj nimamo — saj je malo-
dane nemogoce, da bi se lahko kdorkoli povsem posvetil kritifkemu delu,
posebej ¢e pomislimo kak&ni so honorarji za to delo. Edina revija, ki je
posvecena likovni umetnosti (in kritiSki misli) je Sinteza — ki zaradi fi-
nan¢nih teZav izhaja zelo neredno, ima pa pretirano reprezentativni zna-
€aj. Kritik tudi nima prostora, ne v revijah ne v ¢asnikih, da bi se po-
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svetil dalj§im in bolj poglobljenim razpravam, $e manj pa, da bi se lotil
nekaterih umetnostnih pojavov drugod — absolutno prednost ima namre¢
dnevna razstavna politika, tu pa uredniStva zanima predvsem Kratka
ocena ali oznaka. Zato se kritik ne more izkazati z metodoloskim
aparatom.

Ob vseh teh teravah pa vendarle ugotavljamo tudi dobrSen delez
krivde na sami kritiki. Vse polemike o strokovnosti (ki najveckrat res ni
na zavidljivi visini) so se do sedaj vrtile okrog nestrpnega razpravljanja
o edinem moZnem kriti{kem modelu, vse skupaj pa je izzvenelo v trditvi,
da je edina mogota opredelitev likovnega izdelka v okvirih strukturalne
metode. Vsi poskusi tiste kritike, ki skuSa ob interpretaciji tudi na ustre-
zen nadin §iriti obzorje in razlagati osnove in specifi¢nost likovnega jezika
pa so bili obsojeni kot zastareli in nestrokovni. Isto se je pravzaprav do-
gajalo tudi s tisto kritiko, ki je skuala ob likovnem delu ovrednotiti tudi
idejno in socialno sporocilo.

Kolikor je strokovnosl nujni pogoj za kriticno delo (Zal tega pogoja
vrsta recenzentov ne izpoinjuje) pa je kritika tudi druzbena dejavnost. Ne
more razlagati ali vrednotiti dela zgolj po ozkih kriterijih medija, kot o
pojavu s povsem lastnim in neodvisnim Zivljenjem. Navsezadnje je vsak
umetnostni ali likovni izdelek tudi druzbeno dejanje — to pa postane tisti
hip, ko se slika, kip ali grafika pojavi na razstavi ali na katerem koli
javnem mestu — &etudi kot reprodukcija. Kot pojav z druzbenim odme-
vom pa mora likovni izdelek ovrednotiii in sprejeti tudi kritika. Po drugi
strani pa se v kritiki kaZe tudi malce preve¢ domacnostno vzdusje, ki
vlada v razmerah, kjer so ljudje povezani z neStevilnimi druzabnimi in
podobnimi zvezami. To vzdu$je pa vodi v lagodnost in nekriticnost, v
zasebno obarvane reklamne spise in tudi v nekriticno medsebojno obracu-
navanje — kjer sploh ni ve pomembna umetnost ali likovni izdelek,
marved oseba, institucija, skupina ali kak podoben — lahko tudi mono-
polistien organizem.

Kritika, ki se izogiba §ir§i socialni problematiki in opredeljevanju
sproila in vsebine in operira zgolj z obliko in njenim razélenjevanjem,
ima mnogokrat elitistiéni zven. Navsezadnje gre v jezikovnem pomenu za
strokovnjakarsko latovi¢ino, ki jo razume le nekaj posvecenih. Isto velja
tudi za tip kritike, ki (posredno) trdi, da je pojem »umetniSke kvalitete«
nepomembna in iracionalna komponenta, da trajnih vrednot (tudi rela-
tivno) ni in da je razpravljanje o »vsebini« in »sporoilu« nesmisel —
ker likovni izdelek pa¢ ie, obstoja kot sebi zadostna kategorija, ki govori
sam zase in se &isto po nakljudju pojavlja v konkretnem druzbenem kon-
tekstu. Od tod do manipuliranja z ustvarjalci in izdelovalci likovnih pro-
izvodov ni ve¢ dale¢ — posebej ¢e pomislimo, da skuSa del kritikov
opravljati povsem nezdruZljive funkcije, kot so kriti¢no pisanje in mena-
gement, ocenjevanje in trgovino. Tudi na plasma likovnih del se Se vedno
preved gleda kot na klasi¢no trgovino. Kritika tudi 3e ni razjasnila teo-
retiénih vidikov plasiranja umetniSkih del — vsa likovna produkcija go-
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tovo ni namenjena le galerijam in druZbenim naro¢nikom, svoje mesto
mora najti tudi v domovih delovnih ljudi in ob&anov, tudi kot bistvena
sestavina intimnejSega, bivalnega ambienta.

Opazimo pa tudi lagodnost in nekriti¢nost pri ocenjevanju novih po-
javov in tendenc v likovni umetnosti. Ceprav daje ton sodobni umetnosti
v svetu zaradi velikih finanénih moznosti predvsem zahod (od zahodne
Evrope, preko Amerike do Japonske), postaja pomemben faktor v amal-
gamiranju kultur in umetnosti tudi likovna umetnost tretjega sveta. Ven-
dar za ocenjevanje kvalitete in izpovedi izdelkov iz teh geografskih $irin
nimamo pravega aparata, omejuje pa nas tudi diktatura izrazito potros-
niSko in hkrati propagandisticno usmerjenega pisanja v zahodnem svetu,
ki poudarja zgolj lastne dosezke in jih tudi smatra za merilo kvalitete.
Nekritiéno sprejemamo nove veli¢ine in usmeritve, ki so rezultat nad-
nacionalnega menagementa — Kkar se najbolj kaZe v veckrat ponovljeni
trditvi, da je dobra le tista naSa domaca umetnost, ki jo je potrdil tuji
trg. Verjetno v ustvarjanju ne morejo veljati enake norme kot v klasi¢ni
blagovni zunanji trgovini — zato se preveliko prilagajanje (zunanjemu)
trgu lahko prej ali slej masCuje na tak nacin, da bo vodilna (ali forsi-
rana) plast ustvarjalcev izgubila indentiteto. Velikokrat tudi zatisnemo
ofi pred dejstvom, da nekatere nae avtorje na zunanjem trgu plasirajo
kot »upornike« proti socrealizmu, ki naj bi nujno obvladoval umetnost v
vsaki socialisti¢ni drzavi!

Ce skusamo gledati na likovno kritiko kot na vidik druZbene anga-
ziranosti, potem lahko kot izhodi¢e postavimo marksisti¢no naravna-
nost, visoko strokovnost in postenost, hkrati pa tudi iskanje novih poti
v kritiki in sicer takih, ki bi odrazale na$ druZbeni sistem in naSe huma-
nisticne vrednote. To pa pomeni, da bi moral tudi kritik prispevati k
samoizobraZevanju in izobraZevanju, vedno pa nastopati kot angaZiran
javni delavec, ki ne bi smel nekriti¢no sprejeti vsega, kar je po nakljuéju
potrdil tuji (ali domadi) trg.

Kot tehni¢no pomanjkljivost v slovenski likovni kritiki lahko ocenimo
tudi pomanjkanje izkuSenj in premajhen razgled po svetu, predvsem pa
pogreSamo institucijo, ki bi skrbela za sprotno informiranje — tekoca
literatura je zelo draga, raztresena pa je po najrazli¢nejsih institucijah in
je zato skoraj nedostopna. Hkrati pa bi taka, lahko povsem neprofesio-
nalna ustanova, skrbela za stalno izmenjavo mnenj in za sprotno pretre-
sanje aktualnih problemov v likovni umetnosti in kritiki. Dolo¢en dialog
bi morali vzpostaviti tudi z javnimi obé¢ili in se dogovoriti za kar se da
popolno informiranje delovnih ljudi (bralcev, gledalcev) in hkrati za kva-
litetno rast kritike — ki pa ne bi smela nastopati nad likovno produk-
cijo, marve¢ kot njen integralni del.
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mednarodno delavsko gibanje

ANDREJ SKERLAVAJ UDK 331.881(100):327.323(100)

Sodobno sindikalno gibanje v svetu*®

(Prikaz nekaterih aktualnih vpra$anj)

Pogled v zgodovino

Vse od svojega nastanka v zaCetku 19. stoletja so sindikalne delav-
ske organizacije kot najbolj neposreda oblika delavskega razrednega or-
ganiziranja neloéljiv in pomemben del delavskega gibanja. Zato se sindi-
kati od Marxove opredelitve, da sta narava in znaCaj sindikalnega
organiziranja globoko razredna in s tem politicna, niso mogli izogniti
pretresom, krizam in razcepom, ki jih vse do danes doZivlja celotno
delavsko gibanje. NezadrZzen razvoj proizvajalnih sil in naraSCanje raz-
redno osves¢enih delavskih mnoZic se Ze v Casu pred prvo svetovno vojno
obéuti v 15 milijonih sindikalno organiziranih delavcev v razvitih evrop-
skih dezelah in ZDA.

Ceprav je razcep v delavskem gibanju ob oktobrski revoluciji oslabil
in razdelil sindikate na Profinterno in Amsterdamsko internacionalo, je
sindikalno gibanje postajalo vse bolj mnozi¢no in vse bolj prisotno v
druzbenoekonomskih in politi¢nih dogajanjih.

Krepitev sindikalnih organizacij v nacionalnih okvirih in v mednarod-
nem obsegu je sprozila tudi vrsto teoreti¢nih in prakti¢nih razmisljanj o
druzbeni in politiéni vlogi sindikalnega gibanja. Nekatera med njimi —
predvsem tista o odnosu med sindikati in delavskimi politi¢nimi partijami
— 50 aktualna $e dandanes. Engelsova kritika tradeunionizma in zname-
nita velika diskusija 1921 med Leninom in t. i. delavsko opozicijo o vlogi
sindikatov v mladi sovjetski drzavi dokazujeta nezadrZen prodor in vse
veCjo prisotnost sindikalnega gibanja v druzbeni zavesti tedanjega Casa.

* S ssindikalnim gibanjeme je miSljena dejavnost posameznih nacionalnih sindikalnih orga-
nizacij, kot tudi njihova aktivnost in povezovanje v mednarodnih okvirih, kar obitajno ozna-
Cujemo tudi s pojmom mednarodno sindikalno gibanje.

Avtorjeva gledanja na probleme v mednarodnem sindikalnem gibanju so se izoblikovala
v vedletni praksi mednarodnega sindikalnega sodelovanja, katerega ima za izredno pomemben
dejavnik v mednarodnem sindikalnem gibanju, ki bistveno vpliva na veljo enakopravnost v
sindikalnem in delavskem gibanju in povefuje medscbojno zauvpanje in razumevanje med delov-
nimi ljudmi ¥irom po svetu. Zato naj bo ta — sicer kriti¢ni — prispevek spodbuda k bolj
poglobljenemu raziskovanju in Studiju sindikalnega gibanja, kateri pri nas v druZbeni publicistiki
Cestokrat neupravileno ostaja v ozadju.
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Utinkovitej$a vloga sindikatov je v dvajsetih letih, kljub vsem teZavam
zaradi razcepljenosti, zaznavna tudi v mednarodnih okvirih: leta 1919
je ustanovljena Mednarodna organizacija dela (tedaj $e Mednarodni
urad za delo). Ustanovitev te pomembne mednarodne organizacije je
skupni rezultat naporov in vpliva sindikalnega in delavskega gibanja,
ki prav v tej tripartitno sestavljeni organizaciji dobi, poleg delodajalcev
in vlad, svoje zastopnike in s tem obCutno vpliva na razvoj delovnega
prava in socialne varnosti.

Ni nezanimiv tudi poskus ponovne zdruZitve socialdemokratskega
reformistiénega in komunisti¢nega krila delavskega gibanja leta 1925, z
ustanovitvijo britansko-sovjetskega sveta delavskih sindikatov. Svet pa
je bil razpuicen Ze 1926, ko je levica v tedanjem sovjetskem vodstvu —
razocarana nad britanskimi tradeunioni, ki v veliki generalni stavki 1926
niso 3li v revolucijo — opustila vse upe v ponovno zdruZitev delavskega
gibanja.!

Pohod fadizma z vsiljevanjem korporativizma in s prefinjeno socialno
demagogijo, ki se je prilegala kot obliZ na rane tezke ekonomske krize,
je sicer za nekaj Casa zmedel dokajSen del delavskega razreda. Toda
obenem je bila to zgodovinska okolis¢ina, ki je vnovi¢ sprozila razmis-
ljanje o moZnosti in uveljavljanju sindikalnih organizacij. Oblikovanje
ljudskih front konec tridesetih let ne bi bilo mogofe brez podpore
progresivnih sindikatov. To je ¢as, ko kominterna odstopi od sektaSkega
staliS¢a glede vloge komunistov v socialdemokratskih sindikatih. Sovjet-
ska zveza tedaj celo vstopi — res da samo za leto dni (1938/39) —
v Mednarodno organizacijo dela, katero je do tedaj ocenjevala kot pro-
dukt revizionisticnega kompromisarstva s kapitalom. Sindikalno gibanje,
ki je na predveCer druge svetovne vojne Stelo Ze ve¢ kot 40 milijonov
organiziranih delavcev, je postajalo vse pomembnejsi socialni in politi¢ni
zaveznik demokrati¢nih sil v boju proti faSizmu.? Vzporedno s tem se
je skozi drugo svetovno vojno in osvobodilne vojne vse bolj prebijalo
spoznanje o nujnosti akcijske enotnosti delavskega in s tem tudi sindi-
kalnega gibanja tako v nacionalnih kot v mednarodnih razseZnostih.
Sindikati v evropskih deZelah in celo v ZDA se prienjajo zdruZevati.
Leta 1944 je sprejeta znamenita »Philadelphijska deklaracija«, ki pro-
glaSa nova, tedanjemu Casu primerna nacela, kot npr.: delo ni blago;
svoboda sindikalnega zdruZevanja; odprava reviline je stvar vseh in
v interesu vseh. Deklaracija je bila podlaga za nadaljnje delovanje Med-
narodne organizacije dela — najstarejSe specializirane agencije v sistemu
OZN in obenem edine mednarodne medvladne organizacije, kjer so sindi-
kati neposredno zastopani. OCitno je postalo, da se je sindikalno gibanje
izmotalo iz ozkih okvirov mezdnega boja in priSlo do spoznanja, da sta

t Isaak Deutscher: Stalin — Politi¢na biografija, Globus, Zagreb, str. 319,

* Pri nas je 1941 v okviru OF nastala Delavska enotnost. To je vsekakakor vredno $e bolj
natan®nega raziskovanja.
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mir in demokracija Zivljenjsko pomembni vrednoti in osnovni pogoj za
njegovo delovanje. Ta proces je dobil svoji institucionalni odraz v usta-
novitvi Svetovne sindikalne federacije — SSF 1944 v Parizu, ki je pove-
zovala sindikalne organizacije raznih usmeritev — vklju¢no sindikate
socialisti¢nih dezel — z ve¢ kot 60 milijoni ¢lanov.

V obdobju po drugi svetovni vojni se hladna vojna prenese tudi
v mednarodno sindikalno gibanje. 1z SSF istopajo leta 1949 ameriski
CIO in britanskih TUC?® ki Ze istega leta skupaj z zahodnoevrop-
skimi socialdemokratskimi sindikati ustanovijo Mednarodno konfederacijo
svobodnih sindikatov — (MKSS). Svetovna sindikalna federacija postane
torej organizacija sindikatov socialisti¢nih deZel in nekaterih zahodno-
evropskih komunisti¢no usmerjenih sindikatov, kot sta francoska in itali-
janska generalna konfederacija dela (CGT in CGIL). Obe mednarodni
sindikalni »centrali« postaneta ujetnik v blokovskih okovih, ki se jih e
do danes nista osvobodili. Tako kot je bilo akcijsko zdruZevanje sindi-
katov v tezkem obdobju pred drugo svetovno vojno in med njo spodbuda
zdruZevanju mednarodnega sindikalnega gibanja, je ideoloski in blokovski
spor v hladni vojni preusmeril tok skupne sindikalne akcije v rezervoarje
ameriskega in sovjetskega bloka.

Tako je Zveza sindikatov Jugoslavije Ze leta 1949 izstopila zaradi
hude informbirojevske gonje iz Svetovne sindikalne federacije in od tedaj
ni vélanjena v nobeno od mednarodnih sindikalnih central. Jugoslovanski
sindikati dosledno zastopajo staliS¢a, da »skupni problemi«, s Katerimi
se soola delavski razred in njegove organizacije, zahtevajo najsirSo iz-
menjavo mnenj in izkuSenj, sodelovanje in skupne akcije na enakopravni
podlagi, brez podrejanja katerimkoli ozkim interesom ali zapiranja v
okvire institucionaliziranih mednarodnih ali drugih centrove.?

Kljub mnogim pozitivnim spremembam v mednarodnih odnosih ter
velikanskemu gospodarskemu, znanstvenemu in tehni¢nemu napredku v
povojnem obdobju so sindikati $¢ danes v mednarodnih »centralah«
podrejeni transmisiji blokovskih sil. Ceprav sta se druzbena mo¢ in vloga
sindikatov po drugi svetovni vojni nedvomno povecali, pa so dejavnosti
in akcije v mednarodnem sindikalnem gibanju utesnjene v blokovske
interese, ki ne dopuscajo vsestranskega in enakopravnega sodelovanja.

Kriza druibene in politicne vloge sindikatov in problemi enotnosti
sindikalne akcije

Ob upostevanju bistvenih dejavnikov, ki vplivajo na razvoj sindikal-
nega gibanja, kot so stopnja ekonomske razvitosti, materialni polozaj

* ClO: Congress of Industrial organizatiois (Kongres industrijskih organizacij). Od leta 1955
je CIO zdruZena z Ameridko federacijo dela v enotno organizacijo AFL-CIO.

TUC: Britanski sindikalni svet (Trade-Unions Council).

¢ Resolucija o nalogah Zveze sindikatov Jugoslavije v boju delavskega razreda za razvoj
samoupravnih druZbenoekonomskih odnosov in politinega sistema socialistiénega samouprav-
ljanja — 8. kongres Zveze sindikatov Jugoslavije, novembra 1978.
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delavstva, struktura delavskega razreda, druZbenopoliticna ureditev in
mednarodne razmere,’ je mogoce govoriti o dveh razdobjih razvoja sindi-
kalnega gibanja v Casu od petdesetih let naprej oz. od konca najhujse
hladne vojne.

Za prvo razdobje do priblizno 1970 je znacilna predvsem mocna gos-
podarska konjunktura, dvig Zivljenjske ravni in osebnih dohodkov ter
izredno hitre spremembe v strukturi delavskega razreda. ZmanjSuje se
delez kmetkega prebivalstva, Sirijo se mesta in kljub vse ve&jemu 3tevilu
zaposlenih v industriji se deleZ fiziCnih delavcev zaradi vse veéje uporabe
tehni¢nih dosezkov in avtomatizacije zmanjSuje. K izredno moéni eko-
nomsKi rasti prispevajo tudi cenene surovine iz deZel v razvoju in cenena
delovna sila — delavci migranti — iz manj razvitih obmo¢ij. To je &as,
ko se sindikalno gibanje — predvsem v razvitem delu Evrope — lahko
pohvali z velikimi doseZki, ki jih je izbojevalo s klasi¢nimi metodami
sindikalnega boja, kot so kolektivna pogajanja in stavke, ki so se pravi-
loma koncavale dokaj uspesno. To je Cas velike popularnosti sindikalnih
vodij in neizogibno tudi obdobje krepitve sindikalne birokracije.

Na prelomu v sedemdeseta leta pa se, s pojavom ekonomske krize,
pred zahodnoevropsko sindikalno gibanje postavi vrsta tezkih problemov,
s katerimi se sooa Se danes. Tako nastopi drugo razdobje, ko uinki
procesov, zaletih v obdobju gospodarskega razveta, pricno delovati ne-
gativno in ogroZajo pridobljeni polozaj delavskega razreda in sindikatov.
Koncentracija kapitala, ekonomska nestabilnost in inflacija, neusmiljena
agresivnost multinacionalnih druzb, vse hujSe izkori§¢anje clovekovih
umskih in fizicnih sposobnosti s pomo¢jo doseZkov znanstveno-tehnloske
revolucije, mnozi¢ne migracije delavcev — vse to je povzrodilo pretres
tudi v sindikalnem gibanju. Tako danes »odprava negativnih posledic
teh pojavov in teznja, da se uveljavi vpliv delavskega razreda in sidikatov
nanje, zahtevata, da se bistveno spremeni druZzbenoekonomski poloZaj
delavca. Vsilila se je potreba za iskanjem poti za premostitev razceplje-
nosti in doseganje enotnosti sindikalne akcije v Zahodni Evropi«® in
drugih delih sveta.

Prelomno obdobje v letih 1968—1970 je tudi za sindikalno gibanje
zelo pomembno. V razvitih evropskih deZelah »sindikalnega pluralizmac,
kjer je razen sindikatov v socialisticnih deZelah sindikalizacija najveéja
(od 30—80 %), so obdobja velikih druzbenih vrenj — predvsem v Italiji
in Franciji — v sindikalno gibanje prinesla nove, pozitivne procese.
Najboljsi primer je Italija, kjer je bila, pod pritiskom delavske baze in
z ustanavljanjem skupnih delavskih svetov, v veliki meri preseZena sindi-
kalna in politi¢na razcepljenost. Pod tem pritiskom se je kasneje v sedem-

% Glej: dr. Branko Pribifevi¢: Savremeni socijalizam, Beograd 1974, str. 223,

* Lazar Covié: »Zapadnoevropski sindikalni pokret i problemi jedinstva akcijes — Medu-
narodni radnitki pokret, Godina XVII, Beograd 1974, 3t. 3, str. 55.
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desetih letih vzpostavila dolotena akcijska in organska enotnost treh naj-
pomembnejsih italijanskih sindikalnih konfederacij (CGIL—CISL—UIL),
ki danes igrajo pomembno vlogo v italijanski druzbi.”

Skupina evropskih socialdemokratskih sindikatov v okviru MKSS na
&elu z zahodnonems$ko DGB, ki je v mnogocem izvajalec politike social-
demokratske internacionale, je v razdobju razcveta »drZave blagostanjac
Zela nesporne uspehe ob tem, ko se je vedno bolj vraitala v sistem social-
nega partnerstva. Toda v Zelji, da ne bi delali tezav socialdemokratskim
vladam, so nujno zadli v neprijetna protislovja, ki vse bolj postavljajo
pod vprasaj koncepcijo »nepolitinega« sindikata. Ekonomska kriza,
ofenziva desnice in val terorizma so vnesli v vrste socialdemokratskih
sindikatov nemir in razmiljanje o globalnih vpraSanjih sodobnega kapi-
talisti¢nega razvoja. Soofajo se s tezkimi posledicami surovinske in ener-
getske krize, migrantskimi vprasanji in kljub uveljavljenim oblikam sood-
lotanja dozZivljajo spri¢o odpora delodajalcev in birokratizacije sindikal-
nih vrhov krizo, ki bo brzkone kmalu morala prinesti odlocitev o novih
nacinih in taktiki delovanja teh sindikatov, ki so objektivno prisiljeni spu-
stiti se v politiéno borbo. Polozaj pa $e otezuje dejstvo, da se sindikati
niso dovolj prilagajali dinami¢nim spremembam v strukturi delavskega
razreda, ki jih prina$a razvoj sodobne industrijske druzbe, tako da je velik
del intelektualnih delavcev (beli ovratniki), ki so prav tako v mezdnem
odnosu, danes zunaj mo¢nejsih sindikatov ali pa je organiziran v po-
sebnih, v glavnem desno usmerjenih sindikatih in strokovnih zvezah.

Pomembna znaéilnost v premikih socialne strukture se kaze tudi v
Stevilu ljudi, ki so v delovnem odnosu. Zorica Priklmajer-Tomanovié
v tej zvezi pravi, da »je v Sestdesetih letih tega stoletja bilo v zahodni
Evropi v tej kategoriji popre¢no 72,31 %/ vsega aktivnega prebivalstva.
Ta podatek nam pove, da je vedno tanjsi delez druZbene strukture, v ka-
tero se uvri¢ajo tako imenovane samostojne dejavnosti, pa najsi gre za
drobne in srednje posestnike, svobodne poklice ali pa velike kapitalisti¢ne
lastnike.

Tudi v tej zvefani kategoriji ljudi v delovnem odnosu prihaja do
obc¢utnih sprememb: v razmerju med ro¢no in intelektualno delovno silo
je opaziti hitrejSe naraS¢anje druge kategorije. Po nekaterih ocenah iz
Sestdesetih let je bilo v zahodni Evropi med zaposlenimi 15,1 /o inZenir-
sko in administrativnega osebja, 37,5 %/ pa jih je bilo zaposlenih v storit-
venih dejavnostih in prometu. Proces, ki bi ga lahko imenovali drsenje
intelektualnega dela v mezdni odnos, je bil tako hiter, da je danes v raz-

T A. Accornero ¢ D. Albers: Della riscossa operaia all'autunno Caldo-Editrice Sindacale
Italiana, Roma 1975.

Federacija treh najveljih sindikalnih konfederacij — Federazione CGIL—CISL—UIL.

CGIL — Generalna konfederacija dela Italije

CISL — Italijanska konfederacija delavskih sindikatov

UIL — Italijanska unija dela

386



7
|

L

vitih kapitalisticnih drZavah v delovnem odnosu Ze 80 %/ do 90 s inte-
ﬁgence«."

Sindikati vzhodnoevropskih in drugih socialisticnih deZel, zdruZeni
v Svetovni sindikalni federaciji, katerim so se v povojnem obdobju pri-
druzili tudi nekateri levo usmerjeni sindikati deZel v razvoju, glede svoje
druzbene vloge niso doZivljali bistvenih sprememb. Vendar bi bilo na-

o misliti, da ekonomske teZave vzhodnoevropskih socialisti¢nih deZel
in Sovjetske zveze niso vplivale na sindikate. Opaziti je, da postajajo
sindikati vse bolj »zadolZeni« za izboljSanje in povetanje proizvodnje,
skratka instrument za izvajanje centralno dolofene partijske in drZzavne
politike brez vetje moZnosti za SirSo in stimulativno aktivizacijo delavcev.
Tako npr. statut sovjetskih sindikatov prinaSa po zadnjem kongresu novo
dolo¢bo, da »sindikati izvajajo svojo aktivnost pod vodstvom partije«.

Velika neznanka so za zdaj §e kitajski sindikati. Vsekitajska sindi-
kalna federacija je ob zacetku sovjetsko-kitajskega spora 1966 zapustila
Svetovno sindikalno federacijo. V ¢asu kulturne revolucije sindikati na
Kitajskem prakti¢no nehajo obstajati in se obnavljajo Sele v zadnjem
gasu. Zanimivo bo proucevati smeri njihovega delovanja modernizacije in
odpiranja v svet in povsem razumljivo je, da bo vloga kitajskih sindikatov
y mednarodnem sindikalnem gibanju vse prej kot pasivna.

Amerisko sindikalno gibanje, ki ne kaze posebne volje po zblizanju
z evropskimi sindikati,’ deluje v mednarodnih krogih Se zmeraj s stali$¢
hladne vojne in antikomunizma ter v interesu teZenj ameriSke nadvlade.
Nedavni izstop ZDA iz Mednarodne organizacije dela, kateremu je odlo-
¢ilno botroval ameriski AFL—CIO, dokazuje vse veCjo nezainteresira-
nost ameriSkih sindikatov za skupno reSevanje gospodarskih in socialnih
vpraSanj v svetu. V notranjem Zivljenju ZDA so sindikati postali neke
vrste korporacija z obilnimi finan¢nimi sredstvi ter kot taki mo¢no vpli-
vajo na ameriSko notranje politi¢no Zivljenje, poleg tega pa odigravajo,
preko posebnega ameriSkega instituta za razvoj svobodnega sindikalizma,
ki ga financira State Department, pomembno vlogo v uresni¢evanju
ameri$ke zunanje politike, predvsem v Latinski Ameriki, Aziji in Afriki.

Obdobje detanta je prineslo nekaj spodbud za skupne mednarodne
sindikalne akcije v okviru Mednarodne organizacije dela, na podroéju
problemov migrantov, izobraZevanja, socialnih vprasanj, boja proti ra-
sizmu itd. Ob izboljSanju odnosov med ZDA in SZ v zadetku sedem-
desetih let pa je prislo leta 1974 celo do predloga tedanjega predsednika
sovjetskih sindikatov Seljepina, da se evropski del ¢lanic svetovne sindi-
kalne federacije pridruZi takrat novoustanovljeni Evropski konfederaciji

* Zorica Priklmajer-Tomanovié: »Komunisti¥na partija in politika zavezniftva v strategiji
mime poti v socializeme (na znanstvenem posvetovanju sDialektika razmerja med delavskim
razredom in njegovo revolucionarno avantgardo« v Portorou maja 1977), Teorija in praksa,

* AFL—CIO leta 1969 izstopi vsled svojih skrajno antikomunisti®nih stali¢ celo iz Medna-
rodne konfederacije svetovnih sindikatov,
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sindikatov — EKS, ki so jo osnovali socialdemokratski sindikati drzay
¢lanic Evropske gospodarske skupnosti. Vendar ta spodbuda ni toliko za-
nimiva, ker je bila navdihnjena z Zeljo za sporazumno hegemonijo sovjet-
skih in zahodnonemskih sindikatov — DGB nad vsemi drugimi sindikati
v Evropi in tudi drugod.

S tem v zvezi je bolj zanimiv kongres Svetovne sindikalne federacije,
ki je bil v Budimpesti konec leta 1977. Tukaj se je pri¢el zaznavati proces,
ki ga ponekod oznaCujejo kot »evrosindikalizem« in ki se je pricel Ze
mnogo prej, skladno z razvojem in utrjevanjem notranje enotnosti italijan-
skih sindikatov in je zahteval tudi vejo neodvisnost sindikalnih konfe-
deracij od mednarodnih central in politicnih partij v sami Italiji. Stvar
se je odvijala v Casu uveljavljanja evrokomunisticne smeri v komunisti¢-
nem gibanju in gotovo ni mogofe zanikati medsebojne povezave. Tako
je italijanska CGIL na omenjenem kongresu izstopila iz SSF, kmalu za
njo $e francoska CGT. CGIL pa je postala ¢lanica sicer ohlapne EKS
in kaZe, da se ji bodo kmalu pridruZile S¢ CGT in Spanske delavske ko-
misije. Na kongresu SSF v Budimpesti je priSlo do nepremostljivih raz-
hajanj glede ocene kapitalizma in vloge sindikatov v njem, pri ¢emer so
predstavniki vzhodnoevropskih sindikatov zanikali uspehe zahodnoevrop-
skih sindikatov in negativno ocenjevali njihovo usmeritev na sodelovanje
z drugimi demokrati¢nimi in naprednimi silami. Toda vzroki spora so
bili $e globlji, kajti v juznem delu Evrope smo bili zadnja leta prica
izredno dinamiénem razvoju in aktivnosti sindikatov, ki postajajo bolj
odloéilen dejavnik tako v boju za utrjevanje demokrati¢nih institucij kot
v naporih za gospodarske in druzbene reforme s tem, da prevzemajo
soodgovornost za druzbeni razvoj. Tak boj pa zahteva sodelovanje na
zahodnoevropskem terenu — predvsem v okviru EGS — Kaijti notranja
razcepljenost sindikatov in vezanost na mednarodne centrale omogoca
krepitev desnih sil ter gospodarskih in politi¢nih monopolov, ki so obe-
nem tudi nosilci blokovske politike. To je tembolj pomembno, saj sta
prav Juzna Evropa in Mediteran obmocje konfrontiranja blokovskih in-
teresov velesil.

Se nekaj problemov, ki so danes v ospredju zanimanja v sindikal-
nem gibanju:

Boj za ohranitev stopnje zaposlenosti

S stalisca sindikatov je povsem naravno, da je krcevit boj za ohranitev
delovnih mest v pogojih ekonomske krize in prestrukturiranja proizvodnje
v prvem planu sindikalnega boja. Vendar kljub tej logini usmeritvi
sindikati v razvitih industrijskih dezelah prihajajo v protislovje, kajti s
tem, ko branijo zastarelo gospodarsko oz. proizvodno strukturo samo
odlagajo reitve, ki jih izprosno narekuje znanstveno-tehnoloski na-
predek. Resda je sindikalno gibanje zainteresirano za znanstveno-tehniski
napredek, toda na drugi strani zopet ne more dati brezrezervne podpore
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ysem inovacijam, kajti praviloma to pomeni zmanj$anje Stevila delovnih
mest pa tudi naraS¢anje deleZa »belih ovratnikove, s ¢imer se zmanjSuje
socialna baza klasi¢nih sindikalnih organizacij, katerih organizacijska
struktura in sploSna miselnost Se zmeraj nista povsem v skladu z novimi
razmerami.

Zaskrbljenost sindikatov zahodnih industrijsko razvitih dezel je toliko
polj upravicena, ko pogledamo ni¢ kaj spodbudne podatke o stopnji neza-

Jenosti in moZnostih zaposlovanja. Stopnja nezaposlenosti — kljub
paporom, da se zaustavi — vztrajno naras¢a. V ZR Nemdéiji npr.: od
1,3% v letu 1973 na 4,6 %o v 1977, v Franciji od 2,6 %o na 4,3 %, v Ve-
Jiki Britaniji od 2,6 % na 5,5%. Edina drzava (izmed &lanic OECD),
ki je uspela od leta 1973 zmanjsati stopnjo nezaposlenosti, je Svedska (od
2,5 % na 1,7 %o v letu 1977).1 Ocenjuje se, da je samo v Evropi 7 mili-
jonov nezaposlenih. Posebej pa je zaskrbljujo¢ deleZ nezaposlene mla-
dine. V letu 1976 so mladi predstavljali 44 °/o celotnega $tevila neza-
poslenih v dezelah OECD ali 6,9 milijonov!!

Ocitni znaki nelagodnega obdobja, ko je vedno bolj ¢utiti protisloven
polozaj sindikatov, so stavke v grafi¢ni in kovinski industriji ZRN in
britanske stavke v zadnjih mesecih. Kot smo bili doslej vajeni porocil
o velikih stavkah v Italiji ali Franciji, tako se danes pozornost obracta k
dezelam, ki se ponaSajo s »socialnim mirom«. Ceprav so se nemske
stavke koncCale z delnim uspehom sindikatov — s tem, da so se ob&utno
izpraznili sindikalni skladi za nadomestila stavkajo¢im'* — pa lahko
ugotovimo, da so sindikati dobili samo bitko, ne pa vojne. Postavlja se
namre¢ bistveno vpraSanje, do katere mere je mozno vztrajanje pri
tarifni avtonomiji sindikatov ob gospodarskem in sploSnem razvoju, ki
mora nujno upostevati tudi dosezke znanstveno-tehni¢nega napredka, ki
je eden osnovnih pogojev za uspe$no gospodarsko rast.

Teh nekaj podatkov ponazarja le deléek zaskrbljujofega stanja, ki je
predmet zanimanja ekonomistov, kapitala in sindikatov. Ce dodamo, da
se temu pridruZuje Sibka dinamika investiranja, draZje surovine in ener-
gija, inflacija in monetarne spekulacije ter umetno vzdrZevanje zastarelih
in neproduktivnih vej proizvodnje, potem se ni ¢uditi, da se sindikatom
obeta dramatitno obdobje s socialno-politi¢nimi napetostmi, ki bodo
morale vplivati tudi na miselnost in koncepcije sindikalnih organizacij.

Sindikati in delavci migranti

V tesni povezanosti z gospodarsko krizo in krizo zaposlovanja je
odnos sindikatov do delavcev migrantov, ki so v obdobju konjunkture

* Vir podatkov: »Perspectives economiques de I'OCDEe«, Paris, Julij 1977,

'* Vir podatkov: OECD Observer 5t. 90, Januar 1978,

* Aime¢ Saward v &lanku »Progrds technologiques et menaces sur I'emploi en Allemagnes —
(Le Monde Diplomatique 3t. 290, Maj 1978) navaja, da je majska stavka v Baden-Wilrttembergu
stala IG-Metall okrog 300 milijonov mark.
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mnoZi¢no prihajali v razvite evropske deZele. Ne glede na razli¢ne sto
nje urejenosti statusa migrantov v raznih drzavah in v okviru EGS (po-
sebni pravilnik o svobodnem kroZenju delavcev iz drZav Clanic EGS
znotraj deZel skupnosti) pa vendar ni mo¢ molCe preko dejstva, da je
v Evropi od leta 1973 do 1976 izgubilo delo poldrugi milijon delavcey
migrantov,!® ki so mnogo prispevali k blaginji deZel, v katerih so delali,
Migrantsko vpraSanje je obseZna in tezka tematika, ki je danes predmet
Stevilnih znanstvenih raziskav in konferenc v mednarodnih organizmih,
kot so EGS, OECD in Mednarodna organizacija dela.

In kako so se obnasali sindikati deZel, ki so sprejemale delavce? Pred-
vsem je treba ugotoviti, da zoper zaposlovanje tujih delavcev v glavnem
ni bilo nobenih odporov, kajti povprasevanje po delovni sili je bilo vy
Sestdesetih letih takoreko¢ meizérpno. Migranti so postajali solidarni del
sindikalnega ¢lanstva v drzavah imigracije in deleZ v¢lanjenih tujih de-
laveev v sindikatih se giblje od 10 do ve¢ kot 50 %. (Npr. v ZRN 20 9/,
— medtem ko deleZ domacih znaSa med 30 in 35 %/; v Belgiji 459/,
in 75 °/o domacih.)** Gre potemtakem za sorazmerno visoko stopnjo sin-
dikalizacije, ki ni v korist le delavcem migrantom, temve¢ tudi sindi-
katom nasploh. S preprostimi besedami bi dejali, da so delavci-migranti
v dokaj$nji meri poravnali dolg, ki ga zahteva delavska solidarnost, saj
je vkljuéenost migrantov ponekod celo ve¢ja od domacih delaveev (IG-
Metall ZRN — 52,7 9/o tujih in 52,3 9/o domacih).1s

Ce gremo dalje in skuSamo zvedeti, ali je bil vpliv migrantov na sindi-
kalno politiko ustrezen $tevilu njihovega ¢lanstva, pa poleg Ze omenjenih
Stevilk o odpu$¢anju migrantov ugotavljamo (zopet na osnovi nemskih
podatkov), da so volitve v obratne svete v kovinski industriji 1975 poka-
zale, da tuji delavec — ¢lan obratnega sveta predstavlja kar 300 svojih
kolegov tujcev, medtem ko ima Ze 50 nemskih delavcev enega zastopnika
v obratnem svetu.!'® Neenakopraven poloZaj migrantov nima vzrokov
samo v splosnih ekonomskih in socialnih okolis¢inah, temve¢ ima kore-
nine tudi v samem sindikatu tj. delavski organizaciji. Lahko bi $e navedli
ve¢ podobnih primerov iz drugih deZel, vendar so navedeni podatki do-
volj za zakljucek, da sindikati razvitih deZel niso opravili izpita kon-
kretne mednarodne solidarnosti — e manj — podprli so, zlasti po letu
1973, vse vladne ukrepe o zapori zaposlovanja za tujce in za njihovo
vratanje.

Problematika delavcev migrantov je bila prisotna tudi v mednarodnih
sindikalnih akcijah. Tako je bila Ze leta 1972 v Beogradu na pobudo
jugoslovanskih sindikatov prva mednarodna konferenca sindikatov imi-
gracije in emigracije. Za beograjsko so se zvrstile Se druge tovrstne konfe-
rence in zahvaljujo akciji sindikatov je Mednarodna organizacija dela

1 Revue Internationale du Travail, vol, 117, No 1, Gendve 1978,

“ Prav tam.
¥ Gewerkschaftsreport des Instituts der deutschen Wirtschaft, K&ln 1975.
1 Gewerkschaftliche Monatshefte, oktober 1975, »Betriebsratswahlen Ergebnissec 1975,
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- e leta 1975 sprejela pomembno mednarodno konvencijo, ki ureja status

delavcev migrantov in opredeljuje obveznosti drzav, ki zaposlujejo tuje
delavce. Toda kljub hudim diskriminatornim razmeram, v katerih Zivi
in dela vecina delavcev migrantov, sindikati razvitih deZel zadnji Cas ne

io ved posebnega zanimanja za mednarodno aktivnost sindikatov na
tem podro¢ju, kaijti zaposleni so predvsem z usodo svojih delavcev.

Odnos do udeleZbe v upravljanju in odlocanju

V splo$nem lahko trdimo, da so sindikati v svetu naklonjeni oblikam
udelezbe v upravljanju. Seveda pa moramo upostevati, da je teh oblik
cela vrsta in da obstajajo Sirom po svetu. Poleg tega so tolmacenja

jmov udelezbe v upravljanju oz. soodloanja in samoupravljanja silno
razli¢na, zato je treba pogledati vsako zase in Sele na tej osnovi presojati
odnos sindikatov do oblik soodlo¢anja delavcev. V glavnem je za sindi-
kate bistveno, koliko te oblike soodlofanja omogoajo uresnifevanje
ciljev sindikalnih organizacij, kajti ni malo primerov, ko kapital izko-
riséa organe soodlodanja za razbijanje sindikalne akcije. Tako je vloga
sindikatov v sistemu socialisticnega samoupravljanja v Jugoslaviji pred-
met nenchnega zanimanja v sindikalnem gibanju v svetu in predstavlja
glavno vsebinsko tocko v Sirokem sklopu mednarodnega sodelovanja ju-
vanskih sindikatov. Nedvomno bo ta tema $e vnaprej ostajala
v sredi$¢u pozornosti predvsem zaradi tega, ker je v tujih sindikalnih
organizacijah 3¢ zmeraj prisotno poenostavljeno enafenje participacije
z nadim samoupravnim sistemom, pri Cemer se velkrat pozablja na
bistveno razliko med sindikati v kapitalisti¢ni druzbi in nasimi sindikati,
ki je v tem, »da niso varuhi interesov delavskega razreda samo v delov-
nih odnosih in v boju za vsakodnevne ekonomske, socialne in politiéne
zahteve delavcev, ampak v celotnem sistemu druzbene reprodukcije. . .
To pa iz preprostega razloga, ker se pri nas upravljanje dela in uprav-
ljanje druzbenega kapitala, se pravi celotne druzbene reprodukcije, spa-
jata v samoupravnem zdruzenem delu, se pravi v rokah delavcev v te-
meljnih organizacijah zdruZenega dela.«!” Prav ta bistvena razlika pa
nam narekuje $e bolj poglobljeno in kvalitetno mednarodno sodelovanje,
ki bo na eni strani omogodilo pravilno predstavitev naSega samouprav-
nega sistema in vloge sindikatov v njem, na drugi strani pa odpravilo
obg¢asna razofaranja, ko tuji sindikati, izhajajo¢ iz svojih pogojev, z za-
drzki sodijo o naem sistemu, kar mas tu in tam vodi tudi v negativno
oceno tujih sindikatov, pri ¢emer morda preostro upostevamo njihov
odnos do samoupravljanja kot edini kriterij za presojo njihove vecje ali
manjSe progresivnosti.

Tezko je tudi soditi, kateri sindikati so priSli najdlje v razvijanju

teorije in prakse soodlo¢anja. Morda je najbolj zanimiv francoski sindi-

17 Edvard Kardelj: Smeri razvoja politinega si. lalisti& pravljanja —
CZP Komunist, Ljubljana 1977, str. 199.
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kat CFDT (Confederation Frangaise democratique du travail), ki je v 60
letih dozivel ob komunisti¢no usmerjeni CGT zanimivo preobrazbo iz
kri¢anskega v socialistiéno usmerjeni sindikat. CFDT in njegov voditelj
in teoretik Edmond Maire so zastopali staliS¢e, da je udelezba v uprav-
ljanju in odlo¢anju druzbeni proces, ki je omejen z ekonomskim in poli-
tiénim sistemom ter z ideologijo druzbe, zato je vpliv subjektov dela —
delavcev, tudi preko institucije soodlo¢anja odvisen od razporeditve druz-
bene modi in od strukture razrednih odnosov v vsaki dezeli. CFDT, kj
ima v svojih programskih ciljih vzpostavitev samoupravljanja in demo-
krati¢nega planiranja, meni, da v kapitalisti¢ni druzbi ne more biti resni¢-
ne in prave udelezbe v upravljanju kljub razvitim tovrstnim institucijam,
kajti soodloanje ne more biti neodvisno od polititnega, ekonomskega
in druzbenega okvira, v katerem se uresnicuje. CFDT in Se nekaj sindi-
katov &lanic SKO (Svetovne konfederacije dela) se je Ze leta 1972 izrazilo
proti uvajanju takih oblik soodloCanja, ki »pomenijo udelezbo pri manj
pomembnih stvareh, brez moznosti udelezbe v najbistvenejsih odlocitvah,
s Cemer se samo ustvarja privid mo¢i, iluzija, ki prinaSa tveganje, da se
delavski predstavniki vkljudijo v splodni sistem ciljev podjetja, medtem
ko stvarne odloditve sprejema kapitalistiéno gospodarstvo in podjetja.«18

Velike pozornosti je zadnji Cas delezna pritozba zdruZenja zahodno-
nemskih delodajalcev na ustavno sodis¢e ZRN zaradi zakona o soodlo-
Canju (Mitbestimmung), ki ga je izglasoval Bundestag marca 1976. Ta
zakon razdirja obmocje soodloc¢anja na celotno industrijo, medtem ko
so podobni zakoni (1952 in 1972) obsegali samo doloene veje z vegjim
Stevilom zaposlenih. Pritozba, ki je bila vloZena Ze dobro leto po spre-
jemu zakona (tedaj je bil predsednik zdruZenja delodajalcev sedaj po-
kojni Schleyer, ki so ga ubili teroristi), ne kaZe samo na formalni protest,
temve¢ pomeni zaCetek kriznega obdobja tako za nemske sindikate kot za
samo institucijo soodlo¢anja v ZRN, Ceprav je ustavno sodis¢e pritozbo
delodajalcev zavrnilo. Mnogi, predvsem mlajsi sindikalni kadri vidijo
v tem resno nevarnost za tri desetletja star in dobro utecen sistem so-
cialnega partnerstva, na drugi strani pa delodajalci nervozno izjavljajo,
da zakon posega v zasebno lastnino in da nova generacija sindikalnih
vodij zZeli spremeniti sistem in prevzeti oblast nad gospodarstvom in to
s podporo vlade. Seveda se takim ocitkom ne moremo preve¢ uditi, saj
so na vladi socialdemokrati, na drugi strani pa se ocenjuje, da poseduje
v nemskih sindikatih — DGB odlodilen vpliv socialna demokracija.

Multinacionalne druzbe

Ce je bilo v sindikalnem gibanju o ¢em veliko govorjenega pa malo
storjenega, so ta tema prav gotovo multinacionalne druzbe in prav to

" »Labore, Rewiev on Trade Union Information and Training, Brussels 1972, 3t. 4.
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je tudi dokaz, kako je sindikalno gibanje ob¢utno zaostalo za modernim
organiziranjem kapitala.

Poskusov nastopanja zoper multinacionale je bilo veliko, posebej se
ie s tem ukvarjala Mednarodna federacija kemi¢nih delavcev. Prihajalo je
do usklajenih stavk na razli¢nih kontinentih (npr. Diinlop), do sistemov
koordinacije pri skupnih pogajanjih. Toda multinacionali so imeli veliko
vet uspeha pri razbijanju sindikalne enotnosti, ko je npr. na Portugal-
skem kmalu po padcu diktature Phillips placeval svojim delavcem enkrat
visjo minimalno mezdo, kot je dolocal sporazum med Intersinikalo' in
portugalsko vlado.

Prodor multinacionalnih druzb v vzhodno Evropo je e bolj zapletel
celoten polozaj in danes kljub $tevilnim izjavam in dokumentom, vkljuéno
z resolucijo svetovne tripartitne konference o zaposlovanju,® §e nismo
bili pri¢a ucinkoviti akciji.

Nova mednarodna ekonomska ureditev

Problemi razvoja in prepada med svetovnim severom in jugom so
7e dolgo na tak ali drugacen nacin prisotni v mednarodnem sindikalnem
gibanju. Razmah sindikatov v deZelah v razvoju je, skladno s procesom
dekolonizacije in utrjevanja nacionalne neodvisnosti, povzro¢il tudi vecje
zanimanje sindikatov samih deZel v razvoju za to problematiko in vzbudil
vsaj skromna razmiSljanja pri sindikatih razvitih drzav. Pravim skromna,
kajti najmoCnejsi sindikati razvitega sveta se ukvarjajo z deZelami v raz-
voju predvsem z vidika interesov njihovega prodora in vpliva na mlado
sindikalno gibanje Afrike, Azije in Latinske Amerike. Ne bo preostra
ugotovitev, da je dejavnost ameriskih AFL—CIO, nekaterih socialdemo-
kratskih in sovjetskih ter drugih vzhodnoevropskih sindikatov v bistvu
bolj borba za ideoloski, politi¢ni in gospodarski vpliv kot dejansko enako-
pravno sodelovanje. Boj za vpliv v sindikatih dezel v razvoju, vsiljevanje
tega ali onega druzbenega modela, je neusmiljen in v mnogo¢em ovira
svoboden razvoj sindikalnega gibanja v nerazvitem svetu, kjer so sindi-
kati Se v kolonialni dobi nastajali pod vplivom sindikatov njihovih kolo-
nialnih matic. Zato sindikalno gibanje Se iS¢e specifiénim razmeram pri-
merne oblike delovanja. AfriSki, arabski in azijski sindikati so dosegli
pomembne uspehe v svojem razvoju kot tudi v medsebojnem sodelovanju
kljub $tevilnim zunanjim vplivom. Osnovane so bile regionalne sindikalne
organizacije, ki krepijo samostojnost sindikatov dezel v razvoju pred-
vsem v odnosu do velikih mednarodnih sindikalnih central kot glasnikov
blokovske politike.

 sIntersindicale, Koordinativno telo komunisti®nih, socialdemokratskih in kr3¢anskih sin-
dikatov, ki je nastalo po padcu diktature na Portugalskem.

™ Glej: World Employment Conference, Geneva, 4—17 June 1976, »Declaration of Prin-
ciples and Programme of Actions.
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Nesporno pa je, da ob vseh teZavah sindikati v deZelah v razvoju
odigravajo pozitivno — ponekod odlo€ujoto — vlogo pri socialistiénj
orientaciji mnogih deZel v razvoju. Prav tako ne moremo zanemariti
vpliva politike neuvr§¢enosti, ki ji pripada velina teh deZel, in s tem
sindikalno gibanje tega dela sveta sprejema za svoje tudi principe in
cilje neuvr$éenosti. Tudi za sindikalno gibanje v deZelah v razvoju in
predvsem v neuvrSenih deZelah velja ugotovitev, da so »neuvr$éene
dezele mo¢no zainteresirane za medsebojno povezovanje in skupno raz-
vijanje vsestranske ekonomske in polititne akcije, da bi se s tem lahko
mocneje naslonile na lastne sile in da bi postale mo¢nej$i mednarodni
ekonomski in politi¢ni dejavnik. Toda v kon¢ni posledici lahko uresni-
¢ujejo in zagotavljajo svoje ekonomske in politicne interese samo v pro-
cesu postopnega, toda zavestnega in vztrajnega spreminjanja celotnega
svetovnega sistema ekonomskih in politi¢nih odnosov med narodi s priz-
navanjem njihove medsebojne odvisnosti in enakopravne vzajemne od-
govornosti v tej medsebojni odvisnosti«.** Pri tem lahko sindikalno gi-
banje deZel v razvoju in razvitih industrijskih dezel igra pomembno vlogo,
seveda pod pogojem, da se bo zavedlo, da je vpraanje vzpostavljanja
nove mednarodne ekonomske ureditve tudi v daljnoroénem interesu
delavstva razvitih deZel.

Sprico razli¢nosti pogledov danes »sindikalno gibanje v svetu $e nima
svoje koncepcije boja za novo mednarodno ekonomsko ureditev, kot
tudi nima koncepcije, ki bi celovito redevala probleme razvoja. Vzrokov
za to gotovo ne moremo iskati samo v razcepljenosti sindikalnega gi-
banja v mednarodnih okvirih in v odvisnosti od ideoloskih in politi¢nih
interesov drzav, iz katerih posamezne sindikalne organizacije in med-
narodne centrale izvirajo, temveé v krizi sindikatov nasploh. V veini
drzav v svetu so sindikati ve¢ ali manj vrasli v politi¢ne in druZbene
strukture in tako predstavljajo del sistema s popolnoma dolo¢enimi na-
logami in bodo morali v iskanju nadaljnjih poti v boju za novo med-
narodno ekonomsko ureditev izhajati bolj od svojih razrednih pozicij
in v ta boj vnesti tudi notranje razseznosti, ki se odrazajo v protislovju
med delom in kapitalom v nacionalnih okvirih in ki vodijo k ukinjanju
izkori§¢anja in prisvajanja presezne vrednosti nasploh.«** Sindikalno gi-
banje potemtakem Caka $e veliko naporov, da bo naslo skupen jezik in
se dogovorilo za enotno in dolgorotno akcijo za razreSevanje enega
najtezjih in Zivljenjsko najbolj pomembnih vprasanj za ¢loveStvo — in $e
posebej za delavski razred.

Prav tu se odpira za jugoslovanske sindikate izredno $iroko, odgo-
vorno, pa tudi teZavno podro¢je delovanja v mednarodnem sindikalnem

= Edvard Kardelj: Zgodovinske korenine neuvrifenosti — CZP »Komuniste Ljubljana 1975,
str. 47.

® Danilo Slivnik: »Sindikati v borbi za nove mednarodne ckonomske odnosec (flanek
o »okrogli mizie, ki jo je organizirala na to temo Zveza sindikatov Jugoslavije po osmem
kongresu ZSJ novembra 1978 v Beogradu), Medunarodna politika, 5t. 689, 16. 12. 1978 Beograd.
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,zkon§éevalsk1h mednarodnih odnosov, za praviénejsi in enakomerne;jsi
oj celotnega sveta ter za reSevanje problemov, ki zadevajo delavski
»d vseh deZel, predvsem pa za odpravo velikih razlik v razvoju med
yitimi in manj razvitimi” bodo morali posvetxtl Se vefjo pozornost

;e neuvr$Cenosti in prizadevanj za pravnénej§e mednarodne eko-
‘nomske odnose.

# Resolucija o nalogah Zveze sindikatov Jugoslavije o boju delavskega razreda za razvoj
vnih drulbenockonomskih odnosov in politi¥nega sistema socialistitnega samouprav-
W‘ — 8. kongres Zveze sindikatov Jugoslavije, novembra 1978.
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mednarodni odnosi

BORIS VERBIC

Evropski monetarni sistem

(Interesna navzkriZja)

Tako kot pri vseh prej$njih monetarnih naértih evropske deveterice,
se je v zadnjem trenutku zataknilo tudi pri uresniCevanju sporazuma o
uvedbi evropskega monetarnega sistema (EMS). EMS sicer $e ni poko-
pan in optimisti upajo, da bo deveterica uspela odstraniti zadnje ovire na
prihodnjem sestanku na vrhu, sredi marca v Parizu. Toda s Se tako ume-
telnimi teoreti¢nimi konsirukcijami je tezko premostiti stvarna interesna
navzkriZja, ki niso omejena le na EGS, ampak so sestavina odnosov med
tremi poli danasnjega kapitalisticnega sveta ZDA, Japonsko in EGS.

Naj v EGS naértujejo takine ali drugane monetarne sisteme, v nobe-
nem primeru ne morejo obiti niti vprasanja poloZaja ameriSkega dolarja
v svetovnem monetarnem sistemu, niti celotnega sklopa odnosov z ZDA.
Ze prvi dolgoro¢ni naért o gospodarskodenarni zvezi je spodletel v prvi
fazi svojega uresniCevanja, ker ni uposteval prevladujoce vloge ZDA v
mednarodnem monetarnem sistemu in dejstva, da brez soglasja ZDA ali
celo proti njihovi volji ni mogoge izpeljati nobenih naértov, ki prizadevajo
ameriske politi¢ne in ekonomske interese, ne da bi s tem postavili na pre-
izkudnjo atlantsko zavezniitvo in predvsem vprasanje obrambe zahodne
Evrope pred sovjetsko nevarnostjo. Od ambicioznega nacrta gospodar-
skodenarne zveze je ostal samo mo&no okrnjen sistem monetarne kace, v
katerem pa ni bilo ne francoskega franka, ne italijanske lire, ne angleske-
ga funta.

V tem smislu je bila zelo pou¢na tudi usoda sporazuma deveterice iz
Zeista. V tem nizozemskem mestecu so se finan¢éni ministri EGS aprila
1974 dogovorili, da bodo centralne banke lahko kupovale in prodajale
zlato na svobodnem trgu. Toda Ze junija 1974 je bilo na washingtonskem
sestanku desetih najve¢jih denarnikov na svetu konec njihove enotnosti.
Od sporazuma je ostala samo moznost centralnih bank, da zastavijo zlato
za najem posojil. S tem se je izjalovilo italijansko in francosko upanje na
izhod iz gospodarske stiske s prodajo dela velikih zlatih rezerv. Obenem
je bil to tudi pomemben korak v smeri ameriSkih prizadevanj za izrinje-
nje zlata iz mednarodnega monetarnega sistema in za njegovo preobrazbo
v navadno borzno kovino. V teh prizadevanjih so jih podpirali AngleZi,
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ker sami niso razpolagali z ve¢jimi zlatimi rezervami, medtem ko so se
Francozi ameriSkim prizadevanjem dolgo ¢asa upirali. Toda Nemci in
Nizozemci se niso hoteli zameriti Washingtonu in konéno so tudi Francozi

pustili pod ameriSkim pritiskom ter na konferenci v Kingstonu, januarja
1976, pristali na korenite spremembe glede poloZaja zlata v Mednarod-
nem monetarnem skladu, s katerimi naj bi zlato postopno izlo¢ili iz med-
narodnega monetarnega sistema. Ameriski dolar je tako postal v medna-
rodnem monetarnem sistemu, v katerem Americani ve ne spoStujejo niti
lastnih pravil, edina mednarodna obracunska in rezervna moneta, kajti
»posebne pravice ¢rpanja« zaradi nepomembne koli¢ine in zaradi ameri-
tkega nadzora nad njihovo izdajo v Mednarodnem monetarnem skladu
niso mogle prevzeti vloge papirnatega zlata. Po kingstonski konferenci
so v Bruslju zagrenjeno ugotavljali, da je bila oblast dolarja prej uzako-
njena, sedaj pa je postala boZja pravica.

Istega leta je kazalo, da so za dolgo casa pokopane vse misli na
skupno monetarno politiko, saj je aprila 1976 kancler Schmidt v Luksem-
burgu odkrito zavrnil pritiske s strani nekaterih ¢lanic in izvr$ne komisije
za ustanovitev skupnih monetarnih rezerv s pojasnilom, da Nem¢ija nima
nobenega interesa vlagati svojih monetarnih rezerv v skupni sklad, dokler
se bo gospodarski razvoj posemaznih ¢lanic EGS tako moéno razhajal in
dokler ne bo mogote zagotoviti istosmerne usmeritve nacionalnih eko-
nomskih politik. Zato je izzvala precejénje preseneenje skupna nemsko-
francoska pobuda o ustanovitvi evropskega monetarnega sistema, z raz-
Siritvijo in nekaterimi prilagoditvami okrnjenega sistema evropske mone-
tarne kace. Ker je Nemcija zaradi svoje gospodarske mo¢i glavni zahod-
noevropski denarnik in ker je skupna nemsko-francoska pobuda pome-
nila odstopanje od dotedanje nemske politike, se moramo najprej vpra-
¢ati, iz katerih razlogov se je Nemcija odloéila za taksen korak. Doteda-
nja nemska politika je skrbela za to, da nemskih monetarnih rezerv ne
bi uporabljali za podpiranje placilnih bilanc tistih deZel, na Cigar eko-
nomsko politiko nemska vlada ne bi imela nobenega vpliva. Poleg tega
Nemci niso hoteli nikdar Zrtvovati atlantskega zavezniStva za negotove
evropske podvige. Nemci so zato kljub tveganju pomagali Ameri¢anom v
Kingstonu vsiliti svojim zaveznikom amerisko monetarno svojevoljo kot
pravilo obnasanja v mednarodnem monetarnem sistemu. Vztrajanje in
utrjevanje zavezniStva z ZDA se je Nemcem takrat zdelo $e bolj potreb-
no, ker se je zdelo, da so se edino ZDA v stanju uéinkovito postaviti po
robu navalu zahtev dezel v razvoju po praviénejsih politi¢nih in ekonom-
skih odnosih ter nevarnosti prihoda komunistov na oblast v Italiji, Fran-
ciji in Portugalski. Kingstonski sporazum je tedaj za EGS in Japonsko
obetal kratkoro¢ne koristi s povelanjem mednarodnih likvidnih mone-
tarnih sredstev, kar bi jim omogocilo s papirjem placati racune za nafto
in druge surovine in izbolj$ati lastno konkuren¢éno sposobnost na racun
izvoznic surovin. Poleg tega je bil tedaj ameridki gospodarski polozZaj
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boljsi kot evropski, zato so Nemci in Japonci pri¢akovali, da bo dolar
ostal sorazmerno stabilen v primerjavi z marko in jenom.

Toda tak$na pri¢akovanja se niso uresnifila, saj predsednik Carter
ni uspel narediti reda v svoji hi$i, ampak je dolar prepustil usodi. Nemci
in Japonci so zaradi grenkih izkuSenj v preteklosti, ko so se z reSeva-
njem dolarja nalezli slabega denarja, a dolarja vseeno niso resili, dolar
tokrat prepustili drsenju navzdol in sprejeli revalvacijo svojih valut. Toda
tak$na politika je postajala Cedalje vznemirljivejSa, ker je pricela peSati
konkurenéna sposobnost nemskih in japonskih izvoznikov na svetovnem
trgu. Ameri¢ani so hkrati z vodenjem ohlapne monetarne politike pritis-
kali na Nemce in Japouce, da poZive domaco gospodarsko konjunkturo
in s tem pomagajo svetovnemu gospodarstvu iz recesije. Nemci in Japonci
ameriskih zahtev niso hoteli sprejeti zaradi bojazni, da bi s takSno poli-
tiko doma in v svetu povzroéili spet nov inflacijski val, Se preden bi se
polegel stari. S tem bi utegnili izzvati nove podraZitve nafte, ki bi znova
utegnile stresti temelje kapitalisticnega sistema.

Cedalje ofitnejSe razhajanje ameriskih in nemskih interesov na mo-
netarnem in ekonomskem podroéju, je Nemce vodilo do spremembe dote-
danjih stali$¢ glede skupne monetarne politike EGS. V Zelji po obrambi
lastnih interesov so bili nenadoma pripravljeni vloZiti sredstva v skupni
rezervni monetarni sklad in pristati na nekoliko ohlapnejSa pravila od
pravil, ki so veljala v sistemu monetarne kace in ki so breme obrambe
monetarne stabilnosti nalagala predvsem na ramena gospodarsko Sibkej-
Sih ¢lanic. Medtem ko je v sistemu monetarne kafe morala sama ali z ne-
obvezno tujo pomo¢jo vedno braniti svojo valuto tista drzava, katere va-
luta je zdrknila na spodrjo dovoljeno mejo odstopanja od uradnega raz-
merja med njo in drugo valuto, konkretno med njo in nemsko marko, naj
bi v novem sistemu branila svojo valuto vsaka Clanica, kadar bi njena
valuta dosegla spodnjo ali zgornjo mejo dovoljenega odstopanja od spre-
minjajode se popre¢ne vrednosti vseh v sistemu udeleZenih valut. Pove-
dano poenostavljeno in slikovito naj bi se v EMS valute drzav ¢lanic EGS
in tudi nekaterih drugih zahodnoevropskih deZel prijele za roke, kar naj
bi jim onemogodilo, da bi se katerakoli izmed njih oddaljila od ostalih
preko dogovorjenih meja. V sredis¢u sistema naj bi bila nova obratunska
enota »ecu¢, to je spreminjajoda se popre¢na vrednost vseh valut, od
katere bi se posamezna valuta lahko oddaljila najve¢ za 2,5 9/o navzgor
ali navzdol. Tak$en monetarni blok naj bi pomagal braniti interese ¢lanic
EGS pred neugodnimi posledicami nestabilnosti ameriskega dolarja in sa-
movoljne ameriske politike ter vplival na umiritev mednarodnega mone-
tarnega poloZaja.

Zagotovitev vecje monetarne stabilnosti bi bila $e posebej v nemSkem
interesu, saj je bila zaradi izgube vrednosti ameriSkega dolarja najhuje
prizadeta prav konkuren¢na sposobnost nemskih izvoznikov. Ker so bile
vse nemske intervencije pri ameriski vladi za stabilizacijo dolarja dol-
go asa zaman, so Nemci z EMS skus$ali ustvariti na marko vezan mone-
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tarni blok, s katerim bi lahko ucinkoviteje zas¢itili domade gospodarstvo
in svoje izvoznike pred pogubnimi posledicami ameriSke monetarne sa-
‘movolje. Kajti v monetarnem bloku se ne bi samo ulinkoviteje branili
ameri$ko politiko kot sami, ampak bi povrhu svojim partnerjem v
bloku onemogocili, da bi v konkurenénem boju za evropski in svetovni
tako kot doslej svobodno zniZevali vrednost svoje valute v razmerju

do nemske marke.

Ob tej nemski odlo€itvi se zastavljata dve vprasanji: ali Nemci ustvar-
jajo monetarni blok, ne da bi si zagotovili vpliv na ekonomsko in mone-
tarno politiko evropskih deZel? In ali Nemci nameravajo tvegati zavezni-
§tvo z ZDA? Nemci niso nikoli hoteli zastaviti svojih monetarnih rezerv,
e niso videli moZnosti, da bi lahko vplivali na ekonomsko in monetarno
politiko drugih dezel. Tudi sedaj za to nimajo nobenega razloga. Zato bo
verjetno bolj drzalo to, da Nemci upajo, da bodo z EMS dobili to moz-
nost. Prej so vedno zaman zahtevali uskladitev ekonomskih in monetar-
nih politik kot predpogoj, da bi svoje monetarne rezerve vloZili v kakrien-
koli skupni denarni sklad. Sedaj pa verjetno pri¢akujejo, da bi z ustano-
vitvijo skupnega rezervnega sklada dobili moZnost, da doseZejo medse-
bojno usklajevanje ekonomskih in monetarnih politik. Za podporo ogro-
zenih valut bodo namre¢ lahko drzave ¢lanice iz skupnega sklada naje-
male posojila. Toda ta posojila bodo spremljali podobni pogoji kot poso-
jila mednarodnega monetarnega sklada. Glede na mo¢ nemske marke pa
to pomeni, da bi nemska vlada z EMS dobila v roke sredstvo za posred-
no vplivanje in nadzor nad ekonomskimi in monetarnimi politikami dru-
gih drZav ¢lanic.

V nara§¢ajo¢i nemski modi, ne samo gospodarski, ampak tudi poli-
ti¢ni (v najozjem krogu izbrancev za sre¢anje na vrhu v Guadelupu so bili
tudi Nemci), prav gotovo ti¢i eden izmed razlogov za porodne teZave
EMS. Francozi na glas, drugi pa potihem priznavajo, da se Nemcev
boje. Italija in Irska sta dolgo oklevali in skusali &im draZje prodati svojo
koZo, preden sta pristopili k EMS. Britanci pa so se Ze od vsega zadetka
drZali ob strani, ¢etudi udelezbe niso nikoli dokonéno izkljutili. Ceprav
se Ameri¢ani uradno niso izrekli proti EMS, saj niso mogli nasprotovati
naporom za dosego monetarne stabilnosti v svetu, so si vendar ob vseh
priloznostih skusali zagotoviti, da EMS ne bi bil naperjen proti dolarju.
Toda bojazen pred narai¢ajoto nemsko mocjo obstaja. Kaijti letos naj bi
deveterica pricela uresnicevati le prvo fazo EMS, ki ne bi neposredno
ogrozala ameriskih interesov. V tej fazi bi namre¢ EMS lahko vplival na
razmerje med vrednostjo ameriSkega dolarja in evropskih valut samo s
kupovanjem ameriSkega papirja. Dokler bi Evropejci tako plagevali ceno
za stabilizacijo ameriSkega dolarja, res ni posebnega razloga, da bi Ameri-
€ani nasprotovali novemu sistemu. Toda leta 1982 naj bi »ecu« ne bil
ve¢ zgolj obratunska enota, ampak naj bi postal rezervna moneta, kar
pomeni, da bi Ameri¢anom grozila nevarnost, da bi cene nafte in drugih
surovin ne dolo¢ali ve¢ v dolarjih, ampak v mnogo stabilnejsih »ecujihe.
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S tem bi bili Ameri¢ani dvakratno prizadeti. Prvi¢, ker bi ameriski dolar
izgubil monopolni poloZaj v mednarodnem monetarnem sistemu, drugig
pa zato, ker pretirane domace porabe ter uvoza nafte in drugih surovin
ne bi mogli ve¢ kriti s tiskanjem novih koli¢in dolarja, ampak bi morali y
primeru padca vrednosti dolarja placevati viSje cene ali v primeru izgube
vsakrinega zaupanja v dolar celo z »ecuji« ali drugimi trdnejSimi valu-
tami. Ni izkljuceno, da je bilo britansko zadrzano stalid¢e delno pogoje-
no tudi z ameri$ko zaskrbljenostjo nad moznimi posledicami zaradi
uvedbe EMS, saj je bil eden izmed britanskih pogojev za pristop k EMS
tudi zahteva, da EMS ne sme biti naperjen proti ZDA. Morda so Britan-
ci toliko omahovali zaradi tega, ker njim in Ameri¢anom ni bilo povsem
jasno, ali bi EMS laZje spodnesli, ¢e bi se mu Britanci pridruzili ali ¢e bi
ostali zunaj njega.

KaZe, da so Ameri¢ani vzeli bremenski sklep o ustanovitvi EMS kot
resno groznjo, da jim bodo njihovi evropski zavezniki stopili na prste, ¢e
bodo $e naprej vodili tako samovoljno monetarno politiko. Ze novembra,
torej dva meseca preden bi moral zaZiveti EMS, je ameriski predsednik
sprejel paket energi¢nih ukrepov, s katerimi je vsaj za¢asno umiril mone-
tarni nemir in zaustavil padanje vrednosti dolarja. Verjetno so Nemci s
tem zadovoljni, saj so na ta nalin uspeli ponovno osvojiti del v Kingstonu
izgubljenega terena. Zaradi porodnih tezav z EMS jih verjetno niti ne boli
glava, saj jim verjetno trenutno zadostuje tudi to, da imajo v svojih rokah
karto, s katero Ameri¢ane lahko vsak &as opomnijo na monetarno disci-
plino in jih primorajo k resnej$im razgovorom o mednarodnih monetar-
nih problemih. Nikakor pa ni mogoce pricakovati, da bi zaradi EMS
Nemci postavili na kocko zaveznistvo z ZDA, dokler bo obramba nem-
Skega ozemlja v ameriskih rokah.

Ostaja torej $e vprasanje, zakaj so Francozi dali pobudo za ustano-
vitev EMS skupaj z Nemci in zakaj so v zadnjem hipu prepre¢ili njegov
start. Francozi so spoznali, da v svetu nimajo ve¢ tiste vioge, o Kateri je
sanjal general de Gaulle, da jih Nem¢ija politiéno dohiteva, medtem ko
jih je ekonomsko Ze davno prehitela. Zavest, da bodo v svetu ¢edalje tezje
igrali celo drugorazredno vlogo, jih je vodila do poskusa, da bi izkoristili
nemsko-amerika monetarna nasprotja in si v tandemu z Nemci zagoto-
vili mesto med svetovnimi velesilami in vodilno vlogo v EGS. Poleg tega
je francoska vlada hotela EMS izkoristiti za krinko, pod katero bi doma
z vetjo avtoriteto vsiljevala konservativno ekonomsko in socialno politiko.
V zelji po dohitevanju Nem¢éije Barrova vlada Ze od zaletka svojega ob-
stoja dokaj neuspe$no posnema nemsko ekonomsko politiko in se sooca
s ¢edalje bolj vznemirljivim socialnim poloZajem, zaradi propadanja ¢rne
metalurgije, tekstilne industrije, brodogradnje in nekaterih drugih indu-
strijskih dejavnosti, ki vlefe za seboj nara$¢ajoto armado brezposelnih, ki
letos utegne doseci Ze $tevilo 1,5 milijona.

Zaradi posledic takine ekonomske politike in zaradi dvoli¢ne politike,
s katero Giscard v imenu golizma pocasi razprodaja golisticno dedis¢ino
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in Francijo vodi Cedalje globlje v atlantske vode, je priSlo do odkritih na-
padov golistov na Giscardovo Zvezo za francosko demokracijo, ki jo je
Chirac v svojem ze znamenitem pozivu iz bolni$nice Cochin na obrambo
francoske neodvisnosti obtozil, da je »parti de I'étranger« — stranka tu-
jine, oziroma stranka, ki sluZi interesom tujine. V frontalnem napadu na
Giscardovo evropsko politiko je EMS postal ena izmed osrednjih tar.
Golisti in komunisti so namre¢ Giscarda obtozili, da s francoskim sodelo-
vanjem v EMS pripravlia teren za nem$ko vmeSavanje v francosko no-
tranjo politiko. Pod toco kritik, sumov in obtozb je bila francoska vlada
prisiliena postaviti se na tria staliS¢a in od Nemcev zahtevati takojSen
dogovor o koncesijah, ki jih je Schmidt menda decembra na bruseljskem
sestanku obljubil Giscardu in s katerimi bi Giscard utisal domace na-
sprotnike ter pomiril tiste, ki so zaskrbljeni zaradi posledic morebitne
navezave franka na nemSko marko. Francoska zahteva po odpravi siste-
ma denarnih nadomestil v skupni kmetijski politiki, ki koristi kmetijskim
pridelovalcem v drzavah 7z moé¢no in $kodi onim v drZavah s §ibko valuto,
je naletela na nem3ko odklonitev. Francoska vlada je zato zahtevala pre-
lozitev starta z EMS za nedolocen rok, dokler se ne bi sporazumeli o
spornih vpradanjih s podro¢ja skupne kmetijske politike. Vprasanje od-
prave sistema denarnih nadomestil je politicno zelo obcutljivo, kajti niti
nemska niti francoska vlada si ne moreta dovoliti, da bi izgubili kmecke
volilce. TakojSnja odprava sistema denarnih nadomestil bi prizadela
nemske kmete zaradi manjSih dohodkov in manj§ih izvoznih moZnosti.
Francoski kmetje pa s prstom kaZejo prav na sistem denarnih nadomestil,
s katerim je obdavCen njihov kmetijski izvoz in subvencioniran francoski
kmetijski uvoz, kot na edinega krivca, da zadnja leta nemiko in nizozem-
sko kmetijstvo veliko hitreje napredujeta od francoskega. V spor so se se-
daj vpletli $e Britanci, ki so proti odpravi sistema denarnih nadomestil,
s katerim EGS subvencicnira britanski kmetijski uvoz, medtem ko je za
britansko gospodarstvo kmetijski izvoz nepomemben in ga zato izvozne
obdavcitve ne prizadevajo v taks$ni meri kot francoskega. Britanci sicer
ne izklju€ujejo moZnosti odprave sistema denarnih nadomestil, vendar pa
ga pogojujejo s celovito reformo skupne kmetijske politike. Tega pa se
boje tako Francozi kot Nemci, ker bi se zaradi spopada okoli interesnih
navzkriZij utegnila poruditi Ze tako majava zgradba skupne kmetijske po-
litike.

Odkar je ameriski dolar stabilnejsi in odkar je pri§lo do odkritih pole-
mik med golisti in predsednikom republike glede njegove evropske poli-
tike se zdi, da je popustilo tako nemsko kot francosko zanimanje za EMS.
Zato je tezko verjeti optimisti¢nim napovedim, da bo marca v Parizu
prislo do sporazuma, kajii iz objektivno danih interesnih navzkriZij med
Nemci, Francozi in Britanci vsaj na prvi pogled ni videti poti reSitve.
Niti nemska niti francoska in $e najmanj britanska vlada pa niso v stanju,
da bi v pogajanjih o odpravi sistema denarnih nadomestil lahko pristale
na pomembnejse koncesije. Toda Cetudi bi se uresni¢ile napovedi optimi-
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stov, bo EMS stal na trhiih nogah, kajti ob njegovem snovanju so ostali
ob strani problemi neenakomernega razvoja, ki so eden izmed glavnih
vzrokov monetarne nestabilnosti. Kodljivo vpraSanje prelivanja bogastey
od bogatejSih k revnej$im ¢lanicam ostaja Se vedno nereSeno, saj si niti
Italijani niti Irci niso uspeli izboriti sistemskih reSitev za zagotovitev stal-
nega dotoka pomoéi, ob kateri bi lahko upali, da bodo vzdrzali stroZjo
monetarno disciplino, ki bi jim jo vsilil EMS.

Prizadeta pa bi bila tudi konkurencna sposobnost nemskih partnerjev,
kakor so pokazale resne analize britanske viade o posledicah morebitnega
britanskega pristopa k EMS. Gospodarsko $ibkejsi nemski partnerji so si
namreé do sedaj lahko pomagali v ostrem konkurenénem boju na ta na-
¢in, da so domalo valuto pustili drseti navzdol v primerjavi z gibanjem
nemske marke. V okviru EMS pa tega ne bodo ve¢ mogli poceti po mili
volji, éeprav bodo imeli moZnost, da devalvirajo svojo valuto v primerjavi
z nemsko marko. Toda postopno drsenje valute navzdol ima Cisto dru-
gaden psiholoski uéinek od odkrite devalvacije, ki za vsako vlado pomeni
priznanje neuspeha lastne ekonomske politike. Zato vlade posegajo po
njej le v skrajni sili. Poleg tega pa bi tudi Nemci skrbeli, da bi bilo ¢im
manj devalvacij, ker bi z njimi trpelo zaupanje v EMS in ker ne bi bile
v interesu nemskega izvoza. Glede na vpliv, ki bi ga Nemci imeli pri skup-
nih monetarnih odloditvah in pri odlo€itvah skupnega rezervnega sklada,
jim to gotovo ne bi bilo tezko.

Ker vzroki neenakomernega gospodarskega razvoja niso bili odprav-
ljeni, bo neizogibno prihajalo do novih monetarnih disparitet in do novih
$pekulativnih pritiskov na $ibkejSe valute. Gospodarsko SibkejSe Clanice
bodo zato z morebitnim EMS prisiljene v ¢edalje vec¢ji meri posnemati
nemsko deflacijsko politiko s tezkimi posledicami, s kakrinimi se danes
soo¢a Francija, ali pa se bodo morale resevati iz tezav s Se vec¢jim zadol-
Zevanjem za ceno Cedalje vedje odvisnosti od moénejSih partnerjev, to je
predvsem od Nemcije.

(Rokopis oddan v februariju 1979)
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DRAGO FLIS

Revolucija ali samo druZbeni

pretresi?
(Ob dogodkih v Iranu)

Iransko druzbeno gibanje si je zastavilo nekaj ciljev. Eden takih ne-
ih ciljev je bil odhod monarha $aha Reze Pahlavija, ki je v poli-
ticno pregnanstvo odSel 16. januarja. V to so ga prisilili ve¢ kot leto dni
trajajo¢i nemiri. Nekaj dni potem se je v deZelo vrnil poglavitni voditelj
verskega Siitskega gibanja ajatolah Homeini. Dogodki pa so kulminirali
11. in 12. februarja, ko so vstajniki po hudih bojih s preostalimi oddelki
policije in vojske, ki so bili Se zvesti vladarju, prevzeli oblast. Po pre-
yratu je vladne posle prevzela vlada, ki jo je imenoval Homeini, ¢eprav
sam ni prevzel nobenega poloZaja v njej. Za ministrskega predsednika
»islamske revolucionarne vlade« je imenoval starejSega iranskega poli-
tika Mehdija Bazargana, ki je v preteklosti vodil Iransko osvobodilno
gibanje, ki se je pridruzilo Homeinijevi opoziciji. Bazargan je bil ob
Homeinijevem bivanju v Parizu njegov najtesnejsi sodelavec.

Novo islamsko vlado je priznala veCina drzav, v mednarodnopravnem
smislu gre le za kontinuiteto iste dezele, ¢eprav z drugaéno vlado. V med-
narodni skupnosti prevladuje prepri¢anje, da iranski dogodki pomenijo,
da poti nazaj ni ve¢ in da bo Iran postal islamska republika. To pa
pomeni konec dinastije Pahlavi in sploh monarhije v Iranu. Pahlavijevo
samovladje je namre¢ v minulem obdobju postalo simbol za vsa nako-
piena nasprotja in nepravi¢nosti.

Seveda pa bi poenostavijali, ¢e bi vse tezave, s katerimi se je soocila
ta dezela, pripisali samo absolutizmu. Drzavljanski nemiri, ki so Perzijo
pretresali ve¢ kot leto dni in se tudi po islamskem prevratu niso popol-
noma polegli, so posledica spleta $tevilnih socialnih, zgodovinskih, ver-
skih, mednarodnopoliticnih in strateSkih razmer, ki krojijo druzbeno in
politicno vsakdanjost Irana. Nekatere izmed njih bomo poskuSali osvet-
liti v priCujocem sestavku.

I. Novejsa zgodovina Irana

Nezadovoljstvo v Iranu (kot se deZela imenuje od leta 1934) tokrat
ni izbruhnilo prvi¢: drzavljanska vrenja in spopadi so deZelo pretresali
Ze prej. Leta 1906 so mulahi — islamski duhovniki po precej hudih
nemirih od dinastije Qajar izsilili ustavo, ki je nekoliko omejila §ahovo
oblast, dolodila pa je tudi parlament in vlado.
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V I svetovni vojni je bila Perzija formalno sicer neviralna, Cepray
so0 se v njene notranje zadeve vmeSavale velesile: Velika Britanija, Rusija
pa tudi Nemdcija. Obdobje po tej vojni Iran spet pretresajo trenja, ki so
jih delno navdahnili revolucionarni dogodki v sosednji TurCiji. Vendar
pa je Perzija ohranila monarhi¢no ureditev. Iz teh dogodkov se je povz-
pela le nova dinastija. Prej vojaski voditelj Reza Khan se je leta 1925
okronal za $aha.

Za obdobje do druge svetovne vojne je znalilna vse moc¢nejSa teZnja
Velike Britanije, da bi zagospodovala nad Perzijo, zlasti seveda zaradi
perzijske nafte.

Ob zacetku II. svetovne vojne sta Velika Britanija in Sovjetska zveza
okupirali deZelo. Za to sta se takrat zaveznici odlo€ili iz strahu pred ne-
varnostjo, da bi Iran priel pod vpliv tretjega rajha. Sah Reza Khan je
pod pritiskom zasedbenih sil abdiciral, nasledil pa ga je sin Mohamed
Reza. Vse do leta 1946 je Iran ostal pod protektoratom tujih sil. Za
konec Stiridesetih let so znaéilni med drugim tudi upori v AzerbajdZanu
in med Kurdi, ki jih je po navedbah zahodnih virov podpirala Sovjetska
zveza.!

V zaletku petdesetih let se je na notranjepoliticnem podro¢ju uvelja-
vila republikansko usmerjena stranka nacionalne fronte, ki jo je vodil
poznejsi premier dr. Mossadek. Stranka je dosegla nacionalizacijo naftnih
vreleev, ki jih je do tedaj upravljala mesana anglo-iranska druzba. Vendar
pa je Mossadek zaradi republikanskih prepri¢anj priSel v konflikt s 3a-
hom in ta ga je leta 1953 celo prisilil v politi¢no pregnanstvo, ki pa je
trajalo le nekaj dni.

Po navedbah zahodnih virov naj bi se vladar vrnil v Iran po rojalisti¢-
nem revoltu. Udar proti Mossadeku so izvedli $ahu tradicionalno zvesti
generali, vendar pa jim je pri tem pomagala ameriSka obvescevalna
agencija — CIA. Iran je zahodne deZele Ze takrat precej zanimal, zlasti
$e zaradi dolge meje s Sovjetsko zvezo. V zahodnih metropolah so ocenili,
da je Mossadekova stranka nacionalne fronte preve¢ levo usmerjena, saj
jo je podpirala tudi iranska komunisti¢na partija Tudeh, ki so jo po roja-
listi¢cnem udaru prepovedali, in tako je ostalo do danasnjih dni.

Z likvidacijo Mossadekove vlade je bila v deZeli zatrta republikanska
tendenca, te tradicije pa so ozZivele $ele v zadnjem Casu.

Za obdobje po letu 1953 je znadilen vse velji vpliv vladarja nad
drzavnimi zadevami. To so zametki ponovnega iranskega absolutizma
Saha. Sah Reza Pahlavi je vladal od leta 1941, ko je nasledil ofeta Rezo
Kana. Sah je bil v zacetku bolj kraljevska figura, ki so ji diktirale velesile.
Iranska dinastija ni dolgo trajala, torej ni imela velike legitimne dinas-
titne opore in je do padca oziroma pregnanstva Saha trajala vsega skupaj
le 53 let.

1 The Middle East International, London, str. 2.
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Vzporedno s tem, ko se je krepil absolutizem, se je deZela nekoliko
stabilizirala, kar je prav gotovo posledica represivnih ukrepov oblasti, ki
so na rob politicnega dogajanja potisnile vsakr$no opozicijo. Iran se je
vy zadnjih nekaj desetletjih lahko celo pohvalil s precej$njo mero stabil-
nosti in celo z nekaksno gospodarsko ekspanzijo. Do sedanjega obdobja
ie bil Iran trden zahodni zaveznik, poseben pomen pa so mu vseskoz
pripisovale Zdruzene drzave Amerike. Ob drzavljanskih nemirih je Wa-
shington pokazal tudi najve¢ »skrbi« za Iran.* Vzkliki zahodnih deZel
o »izgubi« Irana so znalilen izraz in dokaz iranske strateSke odvisnosti
in podrejenosti tujim — to je zahodnim interesom. Boj proti tujim vpli-
yvom v deZeli pa je bil ena osnovnih tock politi¢nih zahtev protimonar-
hi¢ne opozicije.

Nasprotovanje tujim interesom in nezaupanje do tujcev ima v Iranu Ze
precejinjo tradicijo. Vse obdobje najnovejse zgodovine je bil Iran pod
yplivom tujih sil. Ceprav ni nikoli postal prava kolonija, pa je bil zlasti

drugi svetovni vojni nekakSen protektorat med Sovjetsko zvezo in
Veliko Britanijo. Vendar pa je Iran v petdesetih in na zaCetku Sestde-
setih let dosegel znatno stopnjo formalne neodvisnosti.

Leta 1963 so razmeroma miren poloZaj v deZeli spet pretresli dokaj
hudi nemiri. Vladar je takrat objavil tako imenovano »belo revolucijo«.
To je bil nekakSen blag socialnodemokratski program. Z nacionalnim
bogastvom naj bi resniili »druZbo blaginje« — tradicionalno strukturo
naj bi modernizirali. Ena izmed sestavin tega programa pa naj bi bila
tudi agrarna reforma v omejenem obsegu. Odpravili naj bi tudi precej
islamskih vzorcev druzbene ureditve kot na primer oblacila. Neposreden
jzziv za nemire leta 1963 je bila aretacija verskega voditelja Homeinija,
ki je ze takrat ostro napadel $aha in vlado.* Homeinija so takrat najprej
izgnali v Tur¢ijo, potem pa si je verski voditelj poiskal pribezalis¢e v
Nedzefu, Siitskem svetem kraju v Iraku, nazadnje pa je bil v Parizu, od
koder je tudi vodil boj proti monarhiji.

Po nemirih v Qomu in Teheranu leta 1963 pa do najnovejSih izbru-
hov v Iranu ni bilo vecjih pretresov. Viadar je svojo oblast utrjeval,
hkrati pa zatiral opozicijo. Skupaj z vladarjevo oblastjo pa se je krepila
tudi vladajoca elita. Vsaj po navedbah uradnega teheranskega Casnika
Keyhan se je »bela revolucija« dobro razvijala in deZela naj bi bila na
najboljsi poti, da postane »druzba blaginje«.*

V Sestdesetih letih je bila opozicija najbolj dejavna v tujini. Znane so
bile zlasti Studentske demonstracije ob vladarjevem obisku v Zvezni re-
publiki Nemdiji leta 1967. Studentje so tudi v obdobju navidezne stabil-
nosti v dezeli opozarjali na nesorazmerja in zatiralsko naravo iranskega
rezima. Poudariti je treba, da je v doloenem obdobju proti razmeram

TR e SS——,

* »Who lost Irane, International Herald Tribune, 5. 1. 1979.
3 Keesing’s Contemporary Archives, 1963—64, str. 19 700,
¢« Keyhan International, 1978, Teheran.
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v Iranu protestiralo tudi slovensko in jugoslovansko Studentsko gibanje.
To je bilo razvidno zlasti iz Studentske publicistike.

V Sestdesetih letih se je bistveno okrepila vloga tajne policije Savak.s
Politiéno policijo so pomagali uriti Izraelci, ki so imeli Iran za nekak$no
nasprotno uteZ arabskemu svetu.® Z Iranom so Izraelci na splo§no skrbno
gojili tudi gospodarske stike, perzijskemu rezimu pa so poSiljali tudi
orozje.

Za sedemdeseta leta je znadilno tudi vse vecje oboroZevanje. Veliko
vedino oroZja je Teheran narolil v ZDA, za to pa je platal precejSen
del naftnih dohodkov. Uradno je Iran okoli 25 odstotkov drZavnega
proratuna porabil za oroZje, vendar pa je bil ta odstotek najbrz precej
visji, saj se precejSen del obrambnih izdatkov lahko skriva za drugimi
postavkami proratuna. Teheran je v Ameriki kupil najsodobnejSa ame-
riSka oroZja, ki jih je celo ameriSka vojska Sele zaCela vpeljevati v svojo
oborozitev. Iransko vojalko letalstvo je dobilo 80 najbolj zmogljivih
ameriSkih letal vrste F-14, ki sodijo med najveje dosezke vojaSkega
letalstva. Iran je naroCil tudi sisteme za zgodnje odkrivanje sovraZnika
Awacs. Vsi ti vojaski sistemi so zelo dragi.?

Pentagon ima zdaj precej preglavic, saj ga skrbi usoda najbolj vrhun-
skih orozij, ki jih je prodal Iranu. Ameri¢ani se zlasti bojijo, da bi
oboroZitveni sistemi prisli v roke Sovjetski zvezi, za katero se v Washing-
tonu bojijo, da bi utegnila posredovati v Iranu.

Ob arabsko-izraleski vojni leta 1973 so arabske deZele — izvoznice
nafte ustavile izvoz na zahodni trg. Iran tega ni storil, saj si je od pro-
daje obetal koristi. Vendar pa je bil pray Iran tisti, ki si je najbolj priza-
deval, da bi cene nafte bistveno povecali. Odlocilno vlogo pri Stirikrat-
nem povelanju cen nafte je imelo prav teheransko zasedanje dezel —
izvoznic nafte — OPEC., V letih po podrazitvi je imel Iran bistveno velje
dohodke od nafte kot prej, kar pa je bila deloma tudi posledica ve¢je pro-
izvodnje.®

Ze leta 1976 se je zalela kazati gospodarska kriza. Kljub poveanim
dohodkom pa so bili nacrti preveliki, saj deZela ni imela potrebne infra-
strukture, s katero bi lahko uresnicila vse nacrte. Prav zato so nastajala
huda neskladja.

II. Nekateri temeljni vzroki driavljanjskega vrenja

Po izjavah vladajo¢ih krogov je bilo sklepati, da dobrien del po-
ve¢anih naftnih dohodkov namenjajo socialni blaginji prebivalstva. Ob

5 Incessant Torture in Iran Prison, International Herald Tribune, 28. nov, 1978,

¢ O iranski tajni policiji govori tudi podlistek »V krempljih Savakac ki sta ga objavila beo-
grajska Politika in Deloe.

1 International Herald Tribune, 8. 1. 1979.

¢ Ugledni britanski poslovni asnik Financial Times navaja podatek, da je Iran od nafte
leta 1972 dobil ssamo« dve milijardi 308 milijonov dolarjev, leta 1974 pa kar 18 milijard 523 mi-
lijonov dolarjev — kar pomeni osemkratno povedanje.
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nemirih pa se je pokazalo, da se je prav ta sektor iranske druZbe najpo-
¢asneje razvijal. Velika ve¢ina ljudskih mnoZic od petrodolarjev ni imela
nikakr$nih koristi. Razdelitev nacionalnega dohodka je bila popolnoma
nesorazmerna. Najvecji deleZ Cistih dohodkov od »Crnega zlata« so po-
brale privilegirane skupine, med katere sodita, poleg tradicionalnih elitis-
ti¢nih skupin (vladarska rodbina in vojska) nastajajoéi sloji kapitalistov
pa tudi rastofa drzavna birokracija. ZnaCilen primer skorumpiranega
drZavnega uradnika je nekdanji iranski premier Amir Abbas Hoveida.
Nekdanji ministrski predsednik naj bi imel zasluge za velik gospodarski
vzpon, vendar pa so preiskovalne komisije, ki jih je moral $ah ustanoviti
ob drzavljanskih nemirih, ugotovile, da se je korupcija hudo razmahnila
prav v obdobju, ko je deZelo operativno upravljal Hoveida. Nekdanji
ministrski predsednik je bil prav gotovo eden izmed stebrov privilegirane
elite v Perziji.

K iranskim nesorazmerjem sta precej pripomogla tudi skorumpira-
nost in pridobitni§tvo bliZznje in daljnje vladarske rodbine.?

NemogoCe je preveriti pravilnost vseh poro¢il o poletju cesarske
rodbine, dejstvo pa je, da je dinastija popolnoma zgubila stike z ljud-
stvom in celo postala simbol vsega, kar je v Iranu predmet ogortenja
ljudskim mnotzic.

Nepravi¢no razdelitev dohodka in korupcijo sicer sre¢amo tudi v
drugih deZelah BliZnjega vzhoda in srednje Azije — ti pojavi niso nikakor
vezani le na Iran. Vendar pa so monarhi¢ne tvorbe ob Perzijskem
zalivu precej drugalne od Irana. Saudova Arabija, Kuvajt in emirati
imajo dosti manj prebivalstva, ki pa je tudi dosti bolj povezano z vla-
darskimi rodbinami.!® Prav tako se je bogatim zalivskim monarhijam
posrecilo zgraditi nekakine druzbe blaginje, k ¢emur so gotovo pripo-
mogli dohodki od nafte. V Iranu je tradicionalno Zivljenje prakti¢no
popolnoma dezintegrirano. Vaske skupnosti razpadajo. Ve kot polovica
vaSkega prebivalstva se je preselila v mesta. MnoZice, ki so zapustile
podezelje v pri¢akovanju ve¢jih dohodkov, pa je v mestih ¢akala Ie
najve€ja pavperizacija. Eksodus v mesta je med drugim vplival na opus-

_titev kmetijstva, kar je povzrocilo, da je moral Iran velino hrane uvaZati.

Iranski proizvodni odnosi so kapitalistine narave, seveda z moé¢no
drzavno regulativo. Sedanji iranski kapitalisti so v bistvu nekdanji vele-
posestniki. Tako so se po eni strani razkrojile tradicionalne vrednote in
socialna struktura, Ze prej obstojefe razredne razlike pa so se le $e po-
globile.

Med pomembnejse vro¢nike drzavljanskega prevrata v Iranu sodi tudi
religija. Gre za Siitski islam, kateremu pripada ve¢ina Irancev, lahko
bi rekli, da gre v tem primeru za izklju¢en odnos narod-religija, Siitski

* O bogastvu dinastije so veliko pisali vsi svetovni Casopisi: Stern, Spiegel, Time, Newsweek,
L’Express, Financial Times, Die Zeit in drugi.

1 Tako, na primer, ameriSka politi¥na revija Time piSe, da se v Saudovi Arabiji na kralja
Halida oziroma prestolonaslednika Fahda s pro¥njo ali pritoZbo lahko obrne vsak podloZnik.
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islam je simbol iranskega naroda. Muslimani v svetu sicer po vefini
sodijo med sunite. Siitska lo¢ina $teje skupaj le okoli 50 milijonov ljudi.
Poleg 32 milijonov iranskih §iitov jih je nekaj milijonov Se v Iraku, manjSe
Stevilo pa $e v Libanonu, $ejkatih perzijskega zaliva in v Turciji."* Siitstvo
in sunitstvo delijo §tevilne doktrinarne razlike, ¢eprav se obe veroizpovedi
sklicujeta na koran. Same verske razlike ne povedo veliko, vendar pa
sta tudi nacin Zivljenja in politicna kultura Siitov in sunitov precej raz-
li¢na. Pri sunitih sreCujemo pretezno konservativnejse politiCne teznje, Siiti
pa so nasprotno dostikrat uporniki — nekak$ni islamski protestantje.
V dezelah, kjer so §iiti v manjSinah, po navadi pripadajo naprednejSim
politiénim strankam in gibanjem.!? Novej$a iranska zgodovina je prav-
zaprav en sam boj §iitskih mnoZic proti oblasti — seveda z daljSimi
prekinitvami. Ze leta 1906 so mulahi (islamski duhovniki) od enega
zadnjih Sahov dinastije Qajar izsilili ustavo, letos pa so vstajniki, ki so
jih vodili verski voditelji, v izgnanstvo prisilili tudi dosedanjega vladarja.

Druzbeno gibanje, ki ga vodi ajatolah Homeini, ki je eden vrhovnih
dostojanstvenikov sicer precej strukturirane islamske-Siitske religije, je
zaobseglo precej razrednega in revolucionarnega potenciala Irana. To
priznavajo tudi v tujini. Tudi Kianuri, sekretar prepovedane iranske ko-
munistine partije Tudeh v izgnanstvu, je v intervjuju za amerisko revijo
Newsweek podprl Homeinijevo dejavnost in jo oznadil za »popolnoma
revolucionarno«. Tudi moskovska Pravda je objavila stali§¢a sicer Ze
malo pozabljene iranske komunisticne partije Tudeh.?

Tradicionalna verska opozicija postavlja po eni strani Cisto religiozne
zahteve kot, na primer prepoved »dekadentnih« zahodnih filmov in sploh
kinematografov, prepoved alkoholnih pija¢, odpravo obresti, ponovno
uvedbo tradicionalnih oblacil in podobno. Zdi pa se, da so te zahteve
v dobrini meri le mobilizacijske narave in da v gibanju prevladujejo
sodobne politicne zahteve. Ajatolah Homeini je zlasti v izgnanstvu v
Iranu napisal ve¢ kot deset versko-politicnih knjig. Njegova dela seveda
niso politi¢ni program, saj se zgubljajo v islamski mistiki.!¥ Ajatolahova
dela in njegove izjave ter izjave sodelavcev dokazujejo politino ideolo-
gijo, ki Sele nastaja. Za splo$no idiosinkrazijo iranskega islamskega gi-
banja je mogoce re¢i, da jo oznaujejo specifi¢ne nacionalne sestavine,
po drugi strani pa so njene zahteve podobne tudi drugim vse aktiv-
nejSim islamskim gibanjem v arabskih in azijskih deZelah, pa tudi splos-
nim politi¢nim teZznjam v mednarodni skupnosti. Homeini in njegov $tab,

1 The Economist: Militant Islam, 27. 1. 1979.

2 Prav tam.

1 Tverdaja volja naroda, Pravda, 9. 2. 1979.

4 Int. Herald Tribune objavlja izvleZke iz del, ki jih je Homeini napisal v NedZefu v Iraku.
Iranski ajatolah zahteva, naj bi bila edina ustava islamske drZave koran, prav zato naj bi se s
politiko ukvarjali samo verski ulitelji. Ogor&eni ajatolah odklanja tudi sionizem in izraclsko dr-
Zavo, odlotno pa zavraa tudi vsakrien ateizem. Zagovarja tudi tradicionalne islamske kazni in
piSe: »Imeti moramo vladarja, ki bo svojemu sinu odsekal roko, ¢ krade, in ki bi ga kamenjal
&e prefuitvujes.
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na primer, zagovarjajo neuvrs¢enost, zahtevajo pa tudi, da bi Iranci sami
upravljali z naravnimi bogastvi deZele.!s

Tradicionalna verska opozicija pa nikakor ni edina razseZnost iranske
vstaje. Najbrz pa ni pretirano trditi, da je ve¢ino revolucionarnih moci
iranskega ljudstva zaobseglo prav religiozno navdahnjeno gibanje. Arab-
ski socialisticni teoretik Anvar Abdel-Malek sodi, da se je Homeinije-
vemu gibanju »posrecilo zdruZiti vse opozicijske sile od komunistov do
desnicarske liberalne burZoazije proti diktaturi.. .« Omenjeni teoretik
tudi sodi, da ta nacionalno-revolucionarni val »ustvarja moZnost, da se
resni¢no spremeni polozaj v Zahodni Aziji, ki je klju¢no podro¢je vojne
in miru danasnjega Casa«.

Jasna etni¢na struktura deZele ni znana, saj v nobenem popisu niso
upostevali niti jezikovne pripadnosti prebivalcev. NajStevilnejSa manjsin-
ska plemena so nemara Kurdi, ki nascljujejo zahodno gorovje Zagros
in ki jih je po nekaterih ocenah v Iranu okoli 2 milijona in pol. Na
severu zivijo Azerbajdzanci in Armenci. V osrednjem delu Irana je nekaj
turkmenskih in bahtjarskih plemen.!” V analih lahko zasledimo nekaj
porocil o spopadih varnostnih sil s temi plemeni zlasti sredi Sestdesetih
let. V juzni pokrajini Kuzestan Zivijo KaSgi in sunitski Arabci, na jugo-
vzhodu pa Baludi. Iransko vecinsko prebivalstvo govori jezik Farsi. Pred
desetletji so iranske sile sicer krvavo zatirale upore manjsinskega prebi-
valstva — zlasti kurdskega, vendar pa so manjSine zdaj v glavnem mirne
in tudi v drzavljanskih nemirih so sodelovale le v manj§i meri. Versko so
poleg vecinskega Siitskega prebivalstva v Iranu $e religiozne manjSine kot
zoroastri, bahai, kristjani pa tudi razmeroma obseZna Zidovska skupnost
v Teheranu.

Ena bistvenih tock politicnih zahtev nacionalnoreligiozne vstaje je tudi
»sveta vojna« proti tujcem. Iranci so tradicionalno nezaupljivi do tujcev,
kar je tudi razumljivo, saj je bila deZela desetletja objekt najbolj brezob-
zirnega ropanja evropskih velesil. Kljub formalni neodvisnosti pa se je
Iran zlasti zadnja leta popolnoma navezal na ZdruZene drzave Amerike.

Za vladajoce kroge je bila v precej$nji meri znacilna vro¢i¢na Zelja po
oboroZevanju, ki da je potrebno zaradi groZnje severnega soseda — Sov-
jetske zveze, prav tako pa tudi zaradi morebitnih separatisti¢nih gibanj in
slabih odnosov z nekaterimi sosednjimi drzavami.!

Vrhunsko ameriSko orozje so upravljali ameriSki vojaski svetovalci, ki
so tudi urili iranske vojake in strokovnjake. Stevilo ameriskih svetovalcev

1* Tanjugova porodila, december 1978.

1% Anvar Abdel Malek: »Politi¢ni islame, Teorija in praksa, $t. 11—12/78, str. 1392,

17 The Middle East International, str. 2, jan. 1979, o ctni&ni strukturi tudi The Middle East
and Northern Africa, str, 327,

" Iran jo imel zelo slabe odnose s sosednjim Irakom. Vse do leta 1975 sta se deZeli ob-
mejno spopadali in prepirali okoli razmejitve. Teheran je podpiral kurdsko osvobodilno gibanje
v Iraku, da bi tako oslabil bagdadski reZim. Vendar pa sta se driavi leta 1975 spravili. Sporno
delto reke Sat-el-arab sta razmejili, Iran pa je nehal dajati vsakr¥no pomo¢ iraskim Kurdom.
Iran ima tradicionalno siabe odnose tudi z Afganistanom.

409 Teorija in praksa, let. 16, §t. 3, Ljubljana 1979



se je v zadnjem Casu precej povetalo. Poleg oboroZenih sil so imeli najeti
tuji strokovnjaki tudi glavno besedo na naftnih poljih, Ceprav so jih for-
malno nacionalizirali sicer Ze pred petindvajsetimi leti. AmeriSke in za-
hodnoevropske naftne druzbe so odkupile vecino iranske nafte, od te su-
rovine so imele seveda tudi velikanske dobiCke.

Privilegiji tujcev so bili tradicionalna tar¢a napadov opozicije, tudi
Homeini je ostro napadal privilegije tujcev — zlasti Ameri¢anov v deZeli.
Njegovi pozivi, naj se kon¢a tuja prevlada v Iranu, so bili namenjeni zla-
sti ameriskim teZnjam.

Nekatere domneve zahodnega tiska upoStevajo tudi moZnosti, da bi
bil iransko krizo izzval zunanji dejavnik. Nemiri v Iranu naj bi bili po-
sledica delovanja velesil. Toda za podtalno delovanje katerekoli od vele-
sil ni dovolj dokazov, da bi jih lahko upostevali.

I1I. Mednarodnopoliti¢ne okolis¢ine iranske krize

Iran je &lan pakta Cento (Central Asia Treaty Organization). Pakt je
v zadnjem &asu precej zgubil veljavo, saj obstaja le $e na papirju, sedez
pa ima v Ankari. Pakt naj bi zdruZeval Turcijo, Iran in Pakistan, v pre-
teklosti pa je bil &lan Se Irak. Vse tri prve nastete drzave pretresajo dokaj
hudi notranji nemiri — najhujsi so seveda v Iranu. To pa zahodne stra-
tege zelo skrbi. Cento je zemljepisni podaljSek severnoatlantskega pakta
in naj bi bil nekak3en varnostni pas, ki bi tekel vse od Norveske do Pa-
kistana. Turéija je Ze pred petimi leti zaprla ameriSke opazovalne postaje
za vohunjenje nad sovjetskim ozemljem. Iran ogroza notranje vrenje, pa
tudi Pakistan se ne more najbolj pohvaliti z notranjo stabilnostjo. Tako
ta del zahodnega obrambnega sistema razpada. Tako stanje pa bi utegnilo
spodbuditi Sovjetsko zvezo, da bi si utrla pot v Perzijski zaliv, tako raz-
misljajo strategi v paktu Nato. Ena moznost je okrepitev TurCije, ki jo
pestijo hude gospodarske teZave, poleg Ze tako ne preve¢ stabilnih soci-
alno-politiénih razmer. O teh vprasanjih so se pogovarjali tudi voditelji
zahodnih zavezniskih deZel na novoletnem sre¢anju na Guadelupi.'?

Sovjetska zveza, ki se je zahodne sile, kadar gre za Iran, tako bojijo,
se v zadetku nemirov za Iran ni veliko zanimala. Sodila je, da je drzav-
ljansko vrenje popolnoma notranja zadeva deZele. Izjave najvisjega vod-
stva so bile le svarilo pred morebitnim ameriskim posredovanjem v de-
Zeli.

Bolj ko pa se razmere zaostrujejo, ve¢ zanimanja je opaziti pri Sov-
jetski zvezi. Sovjetsko zvezo iranski dogodki zanimajo iz ve¢ vzrokov:

— Moskva objektivno ni zainteresirana, da bi se v Iranu krepila ame-
ritka navzoénost, bolj ji ustreza neuvrieni Iran brez Ameri¢anov, Ceprav
naj bi islamsko republiko vodila antikomunisti¢no usmerjena vlada;*

1 Tanjugova dnevna poro&ila, januar 1979.
» 3Kogda podnimaetsja narode, 31. 1. 1979,
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— Sovjetska zveza se na tihem boji tudi prebujanja islamske zavesti
pri svojih srednjeazijskih narodih z islamsko dedi§¢ino (mirazizm).

Sovijeti so publicisticno podpirali protestno gibanje v Iranu: »Speci-
fika Irana je v tem, da je velik del prebivalstva povezan s tradicijami Siit-
stva, katerega gesla so v sedanjem obdobju v Iranu objektivno napredne
narave.«*!

Pravda poudarja zlasti tiste oblike iranskega protestniskega gibanja, ki
odklanjajo vmeSavanje Washingtona v notranje zadeve Irana, zlasti pa v
Moskvi aplavdirajo zahtevam demonstrantov, naj Ameri¢ani zapustijo de-
zelo.

Pravda zahteva, naj bi iransko ljudstvo dobilo polno neodvisnost in
suverenost. Ogorcenje ljudstva — kot poudarja Pravda — je usmerjeno
zlasti proti sistemu, ki je Iran spremenil v sluZabnika tujih interesov in
monopolov imperialisticne politike.?

Bliznje arabske deZele gledajo na vrenje v Iranu z dvojnimi merili.
Po eni strani jih skrbi, da bi vstaja v deZeli utegnila pretresti tudi druge
islamske druzbe in ogroziti vladajoCe strukture in stabilnost v teh deZe-
lah. Po drugi strani pa upajo, da bodo spremembe v Iranu to deZelo pri-
peljale nazaj v arabsko-islamski svet. Do zdaj so Arabci Iran ob¢utili kot
nasprotnika, zdaj pa se bo to nemara korenito spremenilo.2?

1V. Alternative, ki so pred Iranom

Februarski prevrat je posledica dolgotrajnega kopicenja ljudskega ne-
zadovoljstva tako nad druZbenimi razmerami kot tudi nad politiénem
stanjem v deZeli in njenim mednarodnopolitiénim poloZajem. Prej$nji
ureditvi v Iranu je nasprotoval $irok lok opozicije: od muslimanskih aja-
tolahov in mulahov, prek liberalne burZoazije, ultralevi¢arskih in marksi-
sti¢nih mestnogverilskih gibanj do pripadnikov ilegalne komunisti¢ne par-
tije.

Na ¢elo islamske vlade pa sta se postavili le dve sestavini: islamski
blok, ki ga vodi Homeini, na vladni ravni pa premier Bazargan. V vladi,
ki pripravlja islamsko republiko, sodeluje le $e lai¢na republikanska opo-
zicija. Predstavlja jo zunanji minister dr. Karim SandZabi, ki je znatilen
predstavnik liberalne burZoazije, ki si Zeli odprte druZbe, nikakor pa ne
nove diktature, V nekem smislu gre pri vladi vsekakor za kompromis med
dvema silnicama: versko politi¢no in liberalno-lai¢no. Ne glede na to pa
bo politi¢no in druzbeno Zvljenje v prihodnje odlodilno usmerjala prav
verska teZnja. Zato bi mogli ugotoviti, da so iz procesa politiénega odlo-
Canja izkljuCene Stevilne politi¢ne grupacije, ki pa so znatno pripomogle

# Ugroza voenoi diktaturiic, Pravda, 20. 1. 1979.

® O vlogi velesil je pisal tudi dr. Predrag Anti¢, Medunarodna politika, dec. 1978, 3t. 688.

# Intervju francoskega asnika Nouvel Obervateur z uglednim arabskim intelektualcem in
nekdanjim naserjevim zaupnikom Hasanienom Hejkalom, 3t. 742, str. 89—102, 4. 2. 1979,
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k odlo¢ilnemu preobratu. V vladi in Homeinijevem Stabu ni levicarjev,
ni marksistov, ni upornih intelektualcev in Studentov, vse bolj jih razgla-
Sajo za sovraznike revolucije. Tudi nacionalnim manjSinam vlada Se ni ve-
liko obljubila.

Pred novo iransko oblastjo je nekaj trenutnih nalog: sprejeli naj bi
ustavo, politi¢ni program Siitskega versko-politicnega gibanja, razpisali
volitve, novi parlament pa naj bi tudi formalno glasoval o koncu dinastije
Pahlavi. .

Pred vlado je nuja obnoviti gospodarsko Zivljenje v dezeli, ki so ga
nemiri ohromili. DeZela bi mogla stopiti na pot mirne gospodarske ob-
nove, saj pretezen del prebivalstva novo vlado podpira. Vendar pa re-
volucionarni polet pri nekaterih skupinah prebivalstva Se traja in vlada
bo morala odgovoriti na precej bistvenih vpraSanj o nadaljnjem razvoju
dezele, preden bo lahko racunala z veCinskim konsensusom.

Vse bolj je verjeti, da se bo Iran v mednarodnih odnosih neuvrs¢eno
usmeril. Taka mednarodnopoliticna usmeritev je bila soglasna zahteva
vseh opozicijskih sil. Najbolj konkretno pa se je zrcalila v pogostih zah-
tevah po neodvisnosti od Washingtona.

Nova iranska vlada bo v tem okviru poudarjala neodvisnost, nacio-
nalno suverenost, ozemeljsko nedotakljivost in druge klasicne mednarod-
nopravne zahteve. Mednarodne strateSkopoliti¢ne razmere namre¢ ne do-
puséajo popolnih obratov. Iran sicer zapus$ca tradicionalnega pokrovi-
telja: ZdruZene drzave Amerike, seveda pa se nikakor ne bo pridruzil na-
sprotnemu bloku. Iranska kriza je Ze tako poruiila ravnoteZje na vsem
obmo¢ju BliZznjega vzhoda oziroma srednje Azije, Se nadaljnji obrati pa
bi ravnovesje e nevarneje ogrozili.
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prikazi, recenzije

BORIS GOMBAC

Primorska politi¢na
zgodovina in $e kaj

V Ljubljani je kot posmrtna izdaja
iz§la knjiga DuSana Kermaunerja »Te-
meljni  problemi politi¢ne zgodovine
(zlasti v letih 1918—1921)¢, ki jo je za
tisk pripravil France Klop¢i¢ in ki so
jo reklamirali kot le malokatero drugo
knjigo. Tekst je zbran na 122 stranch,
odli¢no ga je oblikoval Janez Suhadolc,
izdala in zaloZila pa Partizanska knjiga,
znanstveni tisk, Ljubljana, leta 1978.

Ze naslov knjige nas navaja k misli,
da gre za obravnavo vpra$anja Trsta in
Primorske v letih 1918—21 in njunega
izpada iz drZavne tvorbe kraljevine SHS.
O vseh teh vprasanjih obstaja dokaj$nja
literatura, kar daje oblutek, da je bila
ta problematika Ze temeljito obdelana
tostran in onstran meje. Z nale strani
je nedvomno najbolj tehten prikaz dela
Milice Kacin-Wohinz v monografski $tu-
diji »Primorski Slovenci pod italijansko
zasedbo 1918—21¢, ki je izila leta 1972.
Knjigo so zaradi pomembnosti prevedli
v italijan$¢ino in Ze nekaj asa ¢akamo
na izdajo v trzaSkem inStitutu za od-
pornistvo. Videti je, da je prav ta tekst
spodbudil Kermaunerja, da je zbral ne-
kaj dotlej le v periodiéni publicistiki
objavljenih misli in trditev, ta spozna-
nja e poglobil in svoje teze objavil v
samostojni publikaciji.

D. Kermauner se je s tem delom spet
povrnil k trzaski zgodovini, ki jo je
zapustil leta 1916. Na splo$no lahko
trdimo, da je avtorja ta del slovenskega
ozemlja ob Jadranu izredno spet in
spet privlateval in fasciniral. Bogata
politi¢na preteklost tega mesta, ki je bilo
e leta 1910 najvedji aglomerat sloven-
skega prebivalstva sploh na Slovenskem
in kjer sta delavsko gibanje in kriZajo&i
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se narodni interesi predstavljali Avstrijo
v malem, tako reko¢ v epruveti, je mo-
rala pritegniti pozornost tako pazljivega
proucevalca druZbenih dogajanj v tistem
Casu, kot je bil Kermauner. In res se
je avtor k zgodovini Trsta stalno vraéal,
delal v njegovih arhivih, vzdrZeval stike
z italijanskimi kolegi, vse v prepri¢anju
da je treba preteklost tega hibridnega
mesta spoznati in opisati, a ne le v
utesnjujo¢ih okvirih lokalnega zgodo-
vinopisja, ampak v nekem S$irnem za-
mahu, upoStevajo¢ splo¥ne zakonitosti.
Tako je naneslo, da je bil spis, posveéen
Trstu, zadnji, ki ga je njegova roka,
utrujena, a Se vedno ostra, napisala.
Pa preidimo k vsebini knjige, ki jo je
avtor razdelil na Sest poglavij z dodatki
in ki se periodizacijsko zalenja prav v
oktobru leta 1918. Prav v tem &asu se
namreé, po Kermaunerju, bistveno od-
loa vprasanje drzavne pripadnosti Tr-
sta, okleS¢eno vseh drzavnih pogodb,
meddrZavnih paktov, zavezniStev, vojne-
ga izida, preteklih in polpreteklih diplo-
matskih akcij itn.; v tem &asu naj bi
prebivalstvo Trsta odigralo popolnoma
samostojno vlogo ter simo odloalo o
tem, komu naj Trst vendarle pripada. S
to postavko se avtor loti v glavnem slo-
venskega politiénega bloka od sociali-
stov pa tja do me3¢anskega tabora, ka-
teremu ofita, da so Italijo pripeljali v
Trst, s tem da so se udeleZili sromanja
v Benetke«. Prav v ta vprafanja se je
Kermauner spustil z izredno togostjo,
vendar na podlagi arhivskih dokumen-
tov, ki jih je v Centralnem drZavnem
arhivu v Rimu odkrila Kacin-Wohinz, ki
je prva taréa njegovih polemiénih za-
pisov, ker je skuSala postaviti akcijo
narodnjakov v $irSi politiéni okvir, do-
loten z interakcijami mednarodne na-
rave, kjer lokalno prebivalstvo ni igralo
pomembne vloge. Kermauner tudi ni
prizanesel trZadkim socialistom obeh na-
rodnosti in jih dolZi, da v dneh od 29.
oktobra do 3. novembra 1918 niso okli-
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cali svobodne proletarske republike v
Trstu, kar je Ze takrat propagiral dr.
Tuma, ki pa je bil obupno sam! Znani
trzaski revolucionar Regent je o tistih
dneh zapisal, da bi delavska oblast v
Trstu »trajala kve&jemu 3 dni in bi bila
zadufena v krvie. Toda Kermauner gre
v svojem zapisu tako dalef, da zahteva
(na vso sreo post festum) holokavst
trZzadkih delavcev le v potrditev svoje
empiri¢ne teze, da je bila revolucija po
ruskem vzoru v Trstu takrat moZna. Cu-
dimo se, da Kermauner, ki v trZaskem
zgodovinopisju le ni bil zadnji prislek,
vztraja pri revoluciji v Trstu ob po-
znanju trZaskih stali$¢ tako italijanskih
kot slovenskih socialdemokratov, ki so
bila vse kaj drugega kot pa revolucio-
narna. Vztraja tudi pri konsekventni ob-
tozbi vsega, kar je bilo v Trstu narod-
njaskega. Da je bila politika voditeljev
Edinosti vefkrat na robu reakcionarno-
sti, o tem smo lahko globoko preprifani,
da pa je bilo gibanje slovenskih mnoZic
v Trstu v boju za nacionalne pravice
tako v Avstriji, kot tudi kasneje v Ita-
liji, vseskoz preZeto z demokratiénostjo
in naprednostjo, o tem ni dvomiti. V
to gibanje je bilo vloZenega toliko truda,
nacionalnega ponosa in odpora in vse je
bilo mnoZiéno in resni¢no ljudsko, in
to tako mo¢no, da ne moremo vsega
kar odpisati pod pretvezo reakcionarno-
sti me$Canske politike.

Drugi sklop razmisljanj je Kermau-
ner posvetil obdobju po prvi svetovni
vojni, in sicer specifiki slovenskega de-
lavskega gibanja, ki se je fele »eno leto
po vojni odlodilo za vstop v Italijansko
socialisti¢no stanko«. Slovenski socialisti
so v tem razdobju pred vstopom v PSI
organizacijsko izredno zrasli. Poleg
Ljudskega odra in ViSjega kulturnega
sveta, ki je zdruZeval sindikalne, kon-
zumne, mladinske in izobraZevalne or-
ganizacije, so slovenski socialisti v Trstu
izdajali $e revijo Njiva in bili tako kva-
litetno kot kvantitetno vodilna sila v
vsem slovenskem politiénem kaleidosko-
pu na Primorskem. Nedvomno je temu
velikemu porastu botrovalo $irjenje kon-
ceptov o nacionalnem kot revolucionar-
nem in torej vedji posiuh socialistov do
narodnih vprasanj. Seveda ne smemo
prezreti velikega vala nezadovoljstva in
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zrevoltiranosti ljudskih mnoZic na valu
oktobrske revolucije, kar je vse tudi pri-
spevalo k ve¢jemu prirastku za socialiste,
ne smemo pa odbiti tega, da so se so-
cialisti otresli teZenj oZenja boja le na
socialno revolucijo in so temu cilju do-
dali $¢ moment boja za nacionalnost kot
eminentno revolucionarno vprasanje, s
¢imer so si pridobili simpatije intelektu-
alcev in srednjega sloja. Vsem temu daje
Kermauner negativen prizvok paktiranja
socialistov z me3¢anskimi politiki, kar
enadi s popus¢anjem reakcionarnim kro-
gom. Avtor si Zeli, da bi 3li slovenski
socialisti daleg stran od me3¥Canskih kro-
gov, kar se je zares tudi zgodilo, vendar
skoraj leto dni kasneje, ko so bile oko-
lid¢ine dosti bolj zrele in situacija jas-
nejSa. Kajti v ¢asu od novembra 1918
do 21.9.1919, ko so se na deZelni kon-
ferenci slovenski neodvisni socialisti pri-
kljuili Italijanski socialisti®ni stranki,
so obstajali pogoji za pogrom nad slo-
venskim prebivalstvom v Primorju. V
takih ekstremnih situacijah ustanovitev
fronte naprednih gibanj ni bila le po-
trebna, ampak tudi nujna, $e posebno
sprejemljiva pa postane, & so tako
fronto vodili prav socialisti. Ko je vsa
trzaSka situacija v drugi polovici leta
1919 le pocasi, a konstantno zgubljala
ostrino in ko so bile v grobem Ze skoraj
jasne prihodnje meje, so se na valu vse
vedjega revolucionarnega vretja v Italiji
slovenski socialisti pridruZili italijanski
socialistiéni stranki in prepustili reSitev
nacionalnega vprasanja prihodnji, a
vendarle po njihovem mnenju skoraj$nji
revoluciji. Konec leta 1919 so namred
na volitvah v Italiji (v Trstu, ki ga je
zasedla vojska, jih ni bilo) socialisti do-
bili 156 poslancev v parlamentu, kar jih
je postavilo na prvo mesto kot najstevil-
nejSo parlamentarno skupino, kar je vse
tudi ob velikih stavkovnih gibanjih v
severni Italiji resni¢no dajalo ob&utek,
da je revolucija pred vrati. Ob vsem tem
pa so italijanski socialisti v vseh svojih
resolucijah nafelno poudarjali pravico
do samoodlolbe za zasedena ozemlja v
Primorju, kar je tudi trZaski sekretar
stranke Tuntar izrecno poudarjal. Ce k
vsemu temu priStejemo $e dolgoletno
tradicijo, ki je izvirala Se iz avstrijskih
¢asov, da so slovenski in italijanski so-
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cialisti v Trstu sodelovali na podlagi
najbolj iskrenega internacionalizma, po-
tem je jasno, da je bil vstop slovenskih
socialistov v Socialistiéno stranko Italije
logien in tudi potreben. Kermauner
podaja v 2. in 3. delu knjige, tokrat v
SirSem mednarodnem kontekstu Pariske
konference, koncept R. Golouha, ki je
kritiziral vstop slovenskih socialistov v
Italijansko socialisticno stranko, &e¥ da
»je bila to zabloda, saj so s tem ko-
ristili italijanskemu imerializmue, Ta iz-
java je sprozila avtorjevo polemi¢no ost,
ki vztraja pri trditvi, da je bila revolu-
cionarna perspektiva po prvi vojni tako
mo¢na, da so morala vsa druga vpra-
¥anja pasti »in secondo piano«. In v
tem stali¢u bo tudi dolofena mera res-
nice, ¢e razSirimo ta problem npr. na
leto 1945. Znano je, da je takrat itali-
janski trZadki proletariat sprejel Jugo-
slovansko armado kot predstavnico tiste
socialisti¢ne revolucije in socialnih spre-
memb, ki se v Italiji niso izvriile, in da
je bil torej socialni moment dosti bolj
obfuten od nacionalnega. Scle nekaj &a-
sa kasneje je Togliatti zdiferenciral to
enotnost. Seveda je teZko enaliti obe
situaciji in zgodovina paralel ne trpi,
kljub temu pa obstajajo nekateri mo-
menti, ki jih lahko primerjamo kot zgo-
dovinarji, kot proulevalci marksistine
misli in teorije o internacionalizmu ter
o mednarodni solidarnosti proletariata,

Z druge strani pa tudi stali¢e Milice
Kacin-Wohinz, ki pravi, »da je bilo na-
rodno vprasanje za italijanske socialiste
(v letih 20—22) neraziskano, nerazum-
ljivo in postransko«, ni iz trte zvito, saj
so v tridesetih letih italijanski komunisti
stali na izhodi¥¢ni tezi, ki jo je Frausin
velkrat poudarjal, da »bomo v primeru
proletarske revolucije v Italiji tudi z
oroZjem v roki prisilili Slovence in Hr-
vate v Julijski Krajini, da ostanejo v
mejah socialisti¢ne Italije. Ker se bo
treba boriti za zmago in obstanek revo-
lucije, ne bo mesta za samoodlo&bo.«
To tudi dokazuje zgreSenost nekega do-
lo¢enega Kermaunerjevega avtomatizma,
ki meni, »da bi vsesplo¥na zmaga revo-
lucije v Italiji prinesla svobodo kot v
Sovjetski zvezic, s Cimer se ne moremo
strinjati, ne glede na to, ali je do te
_svobode v Sovjetski zvezi res pridlo ali

ne, ampak zato, ker ima vsaka drZava
svoje specificnosti in prav tako bi tudi
socializem, ki bi zmagal v Italiji, nepre-
klicno nosil s seboj kali centralisticne
in centripetalne koncepcije drZave, ki je
tako znalilna za Italijo. Popolnoma
pravilno je bilo Regentovo upiranje
Togliattiju, ¢e§ »da bo stali¢e Slovencev
in Hrvatov v primeru revolucije odvisno
od tega, kako se bomo mi komunisti
sedaj vedli do njih in &e jih bomo znali
prepritati, da mora samo zmaga sociali-
stitne revolucije zagotoviti narodnim
manjfinam vse njihove pravices.

In prav v tem sta zbrana srZ in bistvo
vsega revolucionarnega internacionaliz-
ma v Italiji, ki ga M. K. W. (tako Ker-
mauner v svoji knjigi od zaletka do
konca parafrazira dr. Milico Kacin-Wo-
hinz, kar daje bralcu vtis poniZevalnega
prijema) pravilno ocenjuje kot nerazi-
skano-nerazumljivo-postransko, ker po-
navljati nenehno, da nas narodno vpra-
Sanje zanima samo zato, ker vsebuje
tiste revolucionarne moZnosti, ki jih pro-
letariat izkoristi v svojem boju proti
imperializmu, in da je treba na narodno
vpradanje gledati samo s stali§¢a revo-
lucionarnih koristi, ni pravilno (spomi-
nja me na mladost, ko je v Trstu div-
jala polemika leta 1948—54), ker je to
isto, kot &e trdimo, da nas ves sociali-
sti¢ni problem zanima le toliko, kolikor
koristi revoluciji. Narodno vprasanje je
res nelotljivi del kompleksnega social-
nega problema. Toda vpraSanja niso tu
zato, da bi rabila revoluciji, marved
mora revolucija rabiti za sredstvo za re-
Sitev raznih pereih vpraSanj.

Kompleksnost in aktualnost vpraSanj,
ki si jih Kermauner, a vendar tudi osta-
lo slovensko zgodovinopisje, postavljata,
sta zelo veliki. Ce bomo le vzeli v roke
Kermaunerjevo knjigo z malce pre-
vel bombastilnim naslovom »Temeljni
problemi primorske politi¢ne zgodovi-
ne«, jo moramo nujno alternirati z bra-
njem Kacin-Wohinzeve, Regenta in Ple-
terskega idr., kajti sve& kot 4 desetletja
se je Kermauner pefal s politiéno zgo-
dovino Slovencev v ¢asu demokrati¢ne
in socialne prebuje, a le tu in tam je
navrgel prgis¢e, najraje tedaj, kadar je
z Zugajofim prstom pokazal na koga, ki
se je oglasile.
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listamo po tujih revijah

DEMOCRATIA E DIRITTO
§t. 5—6/1978

Revijo Demokracija in pravo izdaja
Italijansko zdruZenje demokrati¢nih prav-
nikov v Rimu. V letu 1978 je izSlo 6
Stevilk, ki so bile préteino posvedene
vlogi drZave v sodobnem svetu, politic-
nim partijam, parlamentu in javni upra-
vi. Odgovorni urednik revije je Luigi
Berlinguer, v uredni$kem odboru pa so
tudi Pietro Barcellona, Casare Salvi in
Ugo Spagnoli; v tako imenovanem znan-
stvenem odboru revije pa so med drugi-
mi tudi Umberto Cerroni, Pietro Ingrao,
Giuseppe Vacca.

Zadnja Stevilka revije v letu 1978
(8t. 5—6) obravnava tri notranje zaklju-
Cene problemske skiope in sicer Institu-
cije zdruZene Evrope, Institucionalni
sistem in politi¢ne partije ter Sodobno
drzavo. Med nastetimi sklopi problemov
izstopa zlasti drugi (Institucionalni si-
stem in politiéne partije), in to tako po
Stevilu avtorjev kot po tehtnosti obrav-
navanja. V tem okvirju P. Farnetti pise
o krizi mnoZine partije, G. Cotturri o
partijskem sistemu in problemu drZave
v Italiji, S. D’Alberto o politiénem siste-
mu, partijskem sistemu in demokratiéni
enotnosti. O. Massari o temi Gramsci in
politi¢ne partije.

Ko P. Farnpetti razmislja o krizi mno-
Zine partije, mu je izhodi¥¢na tolka
svojevrstna »mnogofunkcionalnost« Kri-
ze, ki jo avtor dojema kot krizo agre-
gacije, krizo dolofanja izvorov in krizo
ideoloSke artikulacije. Ta trojna kriza
mnoZi¢ne partije je posledica razvoja
poznokapitalisti¢éne druZzbe, druZbe raz-
vitega kapitalizma. MnoZi¢ne partije, ki
naj bi vkljufevale tudi delavski razred
v drZzavni aparat, se spreminjajo v par-
tije, ki holejo zajeti v svoje vrste »vse«
ljudi (partito prenditutto).

G. Cotturri daje prikaz izkuSenj ita-
lijanske druZbe s politiénimi partijami
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v sodobnem obdobju, pri ¢emer se zlasti
zaustavlja ob kriCanski demokraciji in
komunisti¢ni partiji. S. D’Albergo pou-
darja v teoreti¢no naravnanem prispev-
ku, da je analiza partijskega sistema tudi
opredeljujofa prvina teorije drZave in
prava. Nemogoce je razumeti pravo na-
ravo polititnega sistema, ki temelji na
delovanju pluralizma politi¢nih partij —
kot je to zelo znalilen primer ravno v
Italiji — &e se ne razélenjujejo tudi zgo-
dovinski okvirji nastajanja politi¢nih
partij, politi¢nega predstavniStva ter
predstavniStva interesov. Po mnenju O.
Massarija je Gramsci edini marksist, ki
je poleg mladega Marxa odprt do kri-
titnega soofanja s tisto politi¢no zna-
nostjo, ki jo izraZa me$¢anska civiliza-
cija. V marksizmu naj bi se sicer znan-
stveno sootanje skoraj vselej omejevalo
na ekonomsko podrodje.

O institucijah zdruZene Evrope v re-
viji Demokracija in pravo razmislja L.
Berlinguer, ki se zaustavlja ne samo ob
sedanjosti ampak Se zlasti tudi ob pri-
hodnosti institucij zdruZene Evrope. A.
Giardina govori o Evropskem parla-
mentu in temeljnih pravicah, B. Cara-
vita pa podaja pregled pogledov in
mnenj o problematiki evropskega zdru-
Zevanja v razli¢nih pravnih revijah.

OSTERREICHISCHE
ZEITSCHRIFT

FUF POLITIKWISSENSCHAFT
St. 4, 1978

Avstrijsko politolosko drustvo je sku-
paj s sociolodkim drudtvom v aprilu 1978
pripravilo posvetovanje na temo »Zenska
v druZbi.« Revija InStituta za politine
vede je v sodelovanju s politoloskim
druStvom v svoji zadnji letni S$tevilki
prinesla posamezne referate s posveto-
vanja, tako da je $tevilka skoraj v celoti
posveena poloZaju Zene v druZbi.




V ¢lanku »Interesi Zena in SPO« je v
ospredju vprasanje izbora in obdelave te-
matike specifiéno Zenskih potreb in in-
teresov v socjalistini stranki Avstrije.
Z analizo dokumentov po letu 1945 po-
kaZeta avtorja na neksladnost vsebinske-
ga programa in organizacijske ideolo-
gije, kar je povzrotilo redefinicijo
legitimnih interesov.

Brigitte Lehmann polemizira v svojem
¢lanku »Proti enakopravnosti« s tradi-
cionalnim  politi¢nim  pojmovanjem
enakopravnosti. Zahteva po enakosti e
ne rezultira v kvalitativno novi podobi
Zenske — meni avtorica in trdi, da je
nesorazmerje v Stevilu zaposlenih Zensk
v primerjavi z moskimi le »potreba po
dohitevanju zamujenega« in da se torej
emancipacija reducira na golo prilaga-
janje »moSkim standardome. Posveti se
predvsem odnosu Zene in politike.

V ¢lanku »Zenska in psihiatrijac je
analiziran pomen druZbenih oblastniskih
struktur in represivnih mehanizmov za
psihi¢en in psihosocialen poloZaj Zenske
ter vloga psihiatrije kot kontrolnega or-
gana,

Hans Heinz Fabris prouduje v svojem
¢lanku viogo mnoZi¢nih komunikacijskih
sredstev kot socializacijske ustanove za
ohranjanje statusa quo v druzbi z mosko
previado. Na podlagi doloéenih raziskav
ugotavlja diskriminacijo vseh dimenzij
odnosa interesov Zena in javnosti. Pred-
laga reSitve, ki presegajo tradicionalne
zahteve po enakopravnosti.

V ¢lanku »Zenskost kot totalitarna in-
stitucijac je postavljena analogija med
karakteristi¢nimi znaki totalitarne insti-
tucije in druzbenim poloZajem Zenske.

Sissy Rathbauer, Sabine Stadler: Placilo
za gospodinjsko delo — ali kako si
gibanje Zena predstavlia svojo osvobo-
ditev

Dunajski avtorici polemizirata s tezo,
da je zahteva po pladilu gospodinjskega
dela v skladu z revolucionarno perspek-
tivo spreminjanja druZbe, Izhajajo¢ iz
kritike pluralistinih, individualisti¢nih
in subjektivisticnih elementov politi¢ne-
ga pojmovanja gibanj za Zensko enako-
pravnost, pokaZeta na podlagi marksistié-

417

ne analize blaga na reformisti¢no vse-
bino takih zahtev.

Uvodoma se avtorici zadrZita na pri-
kazu obstojetih politicnih pojmovanj gi-
banj za enakopravnost Zena, kjer doka-
zujeta, da je vedina idej emocionalno
pogojenih, brez prave znanstvene anali-
ze pojavov in vzrokov Zenske neenako-
pravnosti. Nato analizirata me$ansko
druZino in njene ideale, ki naj bi bila
osvobojena vseh neemocionalnih, racio-
nalnih in drugih ciljev. DruZina naj bi
sodila v obmocje zasebnosti, temeljila
naj bi na ljubezni in naj bi imela s tem
zagotovljen svoboden razvoj. V mes$can-
ski morali pa to pomeni dajanje in spre-
jemanje, torej funkcionalno podruZb-
ljanje emocij. To pa nosi v sebi tudi
teZnjo po osebni kompenzaciji druZbeno
pogojenih omejitev in s tem se ljubezen,
ki naj bi bila manifestacija svobodne
volje, sprevrZze v svoje nasprotje, ker
nosi v sebi vzrok za razdruZitev, ki naj-
de svoj formalno pravni izraz v razpo-
roki. Nato obravnavata razmerje med
drzavo in druZino, kjer analizirata dr-
Zavno pravno sankcioniranje »uporabne
ljubezni« in njeno vsebino. Razdelitev
javne in zasebne sfere in zgodovinsko
preZiveta delitev dela med spoloma se
manifestira tudi v poloZaju Zene v dru-
Zini, v kateri Zena opravlja svoj poklic.
Potrebna je torej analiza dela, ki omo-
goa razli¢no druZbeno vrednotenje, iz-
raZeno v denarju.

V nadaljevanju avtorici analizirata
delo in kapitalistini delovni proces. Pri-
kaZeta marksistiéno analizo blaga, de-
lovne sile kot blaga, vrednost in upo-
rabno vrednost. Nato opozarjata, da je
potrebno v zahtevi po pla¢anem gospo-
dinjskem delu upostevati, da je v druZ-
bi s kapitalisti¢énim nadinom produkcije
le tisto delo produktivno, ki ustvarja
presezno vrednost. Pladilo vedno pred-
postavlja prodajo delovne sile za pro-
dukcijo blaga za trg. Delo, &etudi ustvar-
ja koristne konkretne produkte, ni druZ-
beno koristno delo, & ne proizvaja
blaga za trg ali ¢e ne sluZi oplojevanju
kapitala., Ne glede na te druZbene ome-
jitve, ki postavljajo gospodinjsko delo
izven druzbene produkcije, pa menita
avtorici, da bi bila posledica plalila za
gospodinjsko delo taka, da bi ostal od-
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nos, na katerem temelji neenakopravnost
Zene v dana3nji druZbi, povsem nespre-
menjen in celo legalen. Finanéni stimu-
lans bi jo zadrZal v takem druZbenem
poloZaju, ki ravno pogojuje njeno ne-
enakopravnost. Feministke, ki zahtevajo
placilo za gospodinjsko delo, bodo mor-
da Ze v bliznji prihodnosti dobile mog-
nega zaveznika. To naj bi bila drZava,
ki bi izbrala tako politiko kot eno moz-
nih dolgoroénih strategij za ohranitev
pogojev reprodukcije, zakljutujeta avto-
rici,

AFRIQUE-ASIE
§t. 179, 8.—21. januar 1979

Fathi Abdallah, Zvestoba duhu Bandunga

Glede na dolgoletno orientacijo AlZi-
rije sploh ni nakljugje, da so v zadnjih
tednih mednarodni komentarji zelo na-
klonjeni ali vsaj dobrohotno soglasajo
s tem, da bodo nasledniki Bumediena
izbrali tako zunanjo politiko, ki je v Al-
Ziriji prevladala Ze ob njeni neodvisnosti
pred osemnajstimi leti, Ta izbira, ki iz-
haja $e iz diplomatske aktivnosti Fronte
nacionalne osvoboditve in let boja proti
kolonializmu, je postala temelj alZirske
zunanje politike. Skoraj samo po sebi je
umevno, da lahko v Demokrati¢ni ljud-
ski republiki AlZiriji prevlada omenjena
kontinuiteta, ki se dokaj razlikuje od
naravnanosti mnogih drZav tretjega
sveta.

Zvestoba duhu Bandunga, kjer so se
v aprilu 1955 — Se posebej na pobudo
predsednika Tita, predsednika Naserja
(Egipt) in Pandita Nehruja (Indija) —
prvi¢ zbrali na svetovni konferenci pred-
stavniki tretjega sveta, v zunanji poli-
tiki AlZirije (pod vplivom predsednika
Bumediena) ni prenchala; predstavlja se
s silo, ki ni nikoli preklicala principov
nacionalne osvoboditve, neuvri¢enosti, je
pa prekinila z odnosi, ki jih vsiljujeta
imperializem in kolonializem. Ta usme-
ritev poteka vse od Bandunga pa do V.
konference neuvri¢enih drZav, ki je bila
avgusta 1976 v Colombu; izraZa se v
havanski konferenci zunanjih ministrov
iz januarja 1966, uveljavlja se na zgo-
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dovinskem ¢etrtem vrhu v AlZiru leta
1973, v odlo¢ilnem trenutku boja ne-
uvriéenih, kjer se je v bistvu izkrista-
liziralo stalis¢e okrog idejnih sil in je
izzvenelo kot mo&an krik upanja, volje
sprekletihe na zemlji, stotine milijonov
moz in Zena »treh poniZanih, vendar
ponosnih kontinentov, ki so se ponovno
selli« — da se dvignejo zoper politi¢no,
ckonomsko, tehnolosko in kulturno silo
izziva zahodnjakov.

Kontinuiteto in trdnost alZirske zu-
nanje politike ilustrirajo Stiri osrednje
teme, ki se v glavnem nanalajo na orga-
nizacijo neuvriéenih drZav, na naftno
politiko in novo mednarodno gospodar-
sko ureditev, na Afriko in na odnose
s Francijo.

»Obstajajo mogoni Ameriani, ki s
svojim materialnim in &loveSkim poten-
cialom uveljavljajo znano politiko. Sov-
jetska zveza s svojo alianso, Evropa, ki
se skuSa organizirati, da bi branila svoje
interese, in Kitajska, ki se vse bolj
uveljavlja. Kdo 3e ostane? Mi, AfriCani,
Azijci, Latinoameri¢ni, ki smo predmet
poZelenja (pohlepa). Bomo postali plen,
ki ga bodo razkosali in razdelili po
kos¢kih? Holejo nas izolirati, kajti no-
bena nadih deZel ni dovolj mo¢na, da
bi se sama upirala silam hegemonije . . .«
tako je govoril H. Bumedien septembra
1973 na IV. vrhu neuvri¢enih drZav v
AlZiru. Ko je bil za tri leta izvoljen za
predsednika gibanja, je potrdil svojo
neomajno privrZzenost tej izbiri (neuvr-
§enosti); od takrat dalje se je AlZirija
Je posebej prizadevala za krepitev enot-
nosti deZel tretjega sveta, ki temelji na
aktivni miroljubni koeksistenci med dr-
Zavami ne glede na razlike v druZbenih
ureditvah, na za¥¢iti nacionalne neodvis-
nosti in suverenosti, podpori osvobodil-
nim gibanjem v svetu itn. Velkrat je
poudarjal, da prihaja vse molnejfe gi-
banje neuvri¢enih na novo pot, da ho-
&ejo ljudje tretjega sveta afirmirati svojo
osebnost in sliSati svoj glas, da naspro-
tujejo obstojedi delitvi sveta; gibanje ne-
uvr$éenih, ki postaja zgodovinsko vse
modnejSa sila, bo treba opredeliti kot
nekaj pozitivnega, ne pa ga opazovati le
skoz njegove odklone. AlZirija je s svojo
zunanjo politiko, s svojo antiimperia-
listi¢no naravnanostjo precej doprinesla




k dejavnosti raznih regionalnih in med-
narodnih organizacij, e posebej v Orga-
nizaciji afriSke enotnosti, Arabski ligi,
Organizaciji drZav izvoznic nafte ter v
razli¢nih institucijah Organizacije zdru-
Zenih narodov.

Zelo pomembna in pestra je bila Bu-
medienova zunanjepoliti®éna dejavnost v
odnosih tako s kapitalisti¢nimi kot s so-
cialisti¢nimi «drZavami. Zvest nalelom
politike neuvrifenosti se je pogosto sre-
¢eval z najvi§jimi predstavniki drugih
socialistitnih drZav in socialistiénih gi-
banj. Naj omenimo samo srefanja z ne-
katerimi pomembnimi drZavniki sociali-
stitnih drZav oziroma gibanj kot so:
BreZnjev, Cu En Laj, Castro, Siad Barre,
Luis Cabral, Allende, Dider Ratsirake,
Tito itd. Ceprav se je zavzemal za ena-
kopravno sodelovanje med vsemi socia-
listiénimi drZavami, je vendarle prizna-
val Sovjetski zvezi in vzhodnemu
socialisticnemu taboru kar mu gre: »Ce
je solidarnost med vsemi proletarci sve-
ta Se dale od svoje potrditve za vse in
za vedno, je odigral obstoj socialisti¢-
nega tabora vendarle pomembno vlogo
pri novih osvoboditvah $irom po svetu«.

Pristranski opazovalci zunanje poli-
tike so AlZir po eni strani opredeljevali
kot drZavo, ki sledi interesom SZ, drugi
spet kot drZavo, ki je odvisna od inte-
resov ZDA. Toda v primeru odnosov z
Moskvo AlZir ni dovoljeval nobenih po-
segov na $kodo njegove nacionalne ne-
odvisnosti — in s tem so se izjalovili
nameni drZav — obrekovalk, ki so ho-
tele nadaljevati s hladno vojno.

Odnose z ZDA je predsednik Bume-
dien 13. aprila 1973 opisal takole: »Novi
refren, ki se pogosto ponavlja v sredi-
nah zahodnjakov in v nekaterih arab-
skih krogih vse od dneva, ko smo z
amerisko druZbo sklenili pogodbo z na-
menom, da ji prodamo nafto... To je
Cisto komercialna pogodba: mi imamo
preseZzek nafte, ki jo Zelimo prodati,
ZDA pa jo potrebujejo; negodovanje in
stalni komentarji so se zaleli ponavljati.
V tak¥ni pogodbi med socialistitno de-
Zelo in najvetjo kapitalistino deZelo na
svetu ni bilo niesar tajnega. PoloZaj Al-
Zira zaradi povsem razumljivih vzrokoy
ne dopuséa nobenih dvoumnosti in nasi
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drZavi v tem pogledu nimajo kaj oli-
tati... Kadarkoli dejansko agitirajo za
svoja stali$¢a, noemo prestopiti na pot,
ki bi $kodovala naSim lastnim interesom.
V nadi deZeli ni baz ne amerifkega vpli-
va in ga nikoli ne bo. Sovjetska zveza,
na primer, kot najvedja socialisti¢na dr-
Zava na svetu, kupuje zemeljski plin v
Iranu, kjer so prisotne najveje multina-
cionalne druZbe in ga preprodajajo v
Zahodno Evropo.«

Toda neuvri¢enost ni le nadaljevanje
politike ali institucionalizacije. Svoboda
ljudi v »nevihtni conic se kaZe tudi v
preseganju dominacije enih in ekonom-
ske odvisnosti drugih — z vzpostavitvijo
novega mednarodnega ekonomskega re-
da. Tej orientaciji je posveéena tudi Us-
tanovna listina (La Charte nationale
algérienne), ki je bila sprejeta 27.ju-
nija 1976. »Boj za vzpostavitev novega
mednarodnega ekonomskega reda je ena
od temeljnih nalog ljudstev, ki se borijo
za svojo neodvisnost in ekonomsko in
socialno emancipacijo. Zgodovina zad-
njih let kaZe, da temeljijo uspehi tega
boja na suverenosti in naravnih bogast-
vih... DeZele tretjega sveta vodijo boj
za vrnitev njihovega naravnega bogastva,
Ceprav se zavedajo, da bodo za zmago
platale visoko ceno. Potek tega boja
nam vedno znova kaZe, da ni uinkovi-
tejSega sredstva, kot je solidarna akcija
vseh izkoriS¢anih deZel.«

Leta 1967 je bil v AlZiru priprav-
ljalni sestanek za Konferenco zdruZenih
narodov za trgovino in razvoj. »Skupina
77« je na pobudo AlZira izdelala prve
veljavne dokumente, ki naj bi bili os-
nova za zboljSanje odnosov med razvi-
timi in deZelami v razvoju. Njeno aktiv-
nost je bilo mo¢no ¢&utiti tudi na IIL
Konferenci zdruZenih narodov za trgo-
vino in razvoj, ki je bila 1972. leta. Na
III. vrhu neuvrsfenih 1973. leta je bil
H. Bumedijen izvoljen za predsednika
in predstavnika gibanja v OZN. V ja-
nuarju 1974 je bilo na pobudo AlZirije
sklicano izredno zasedanje Generalne
skups§€ine OZN, kjer je naela problem
preskrbe s surovinami in razvoja deZel
tretjega sveta. Ob tej priloZnosti je Bu-
medien dejal, da deZele tretjega sveta
ne morejo verjeti v iskrenost solidar-
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nostne pomo¢i tistega sveta, ki jih iz-
kori$¢a in jih ne priznava, niti v rast in
tehnolodki razvoj, ki poteka zunaj njih
in $e pogosteje proti njim.

AlZirsko samostojno zunanjo politiko
nazorno oznalujejo besede predsednika
Bumediena: »Kar se nas ti¢e, nimamo
kaj izbirati med dvema kolonialistoma
ali dvema imperialistoma (Francijo,
ZDA). Oba zavratamo in to za vednoe.

DIE NEUE GESELLSCHAFT
t. 1, januar 1979

Dvajset let po sprejetju Deklaracije o
pravicah otroka je OZN razglasila leto
1979 za »mednarodno leto otrokac, V
uredniS§tvu zahodnonemske socialdemo-
kratske revije Nova druZzba so menili, da
je takina akcija Se kako potrebna tudi
prav v dana¥njem &asu in so zato temu
posvetili svojo leto$njo prvo Stevilko.
Revija prinasa sedem ¢lankov, ki so v
glavnem posveeni problemom in po-
gojem razvoja otrok v dana$nji druZbi
— s posebnim ozirom na dejansko sta-
nje in (Zeljeno) vizijo politike do otrok
v ZRN. Vsa ta pomembna in perea
problematika danasnje druZbe, od katere
je neposredno odvisen tudi razvoj vsake
moderne in civilizirane skupnosti, pa
kar nekako zbledi ob poslednjem &lan-
ku, ki je posvelen poloZaju otrok v ne-
razvitem »obrobjuc« sveta,

K. Friedrich Schade: Ofroci v ftretjem
svetu

Avtor na zaletku ugotavlja, da so
vedno otroci prve in najhuje prizadete
Zrtve vsakr$ne druZbene, gospodarske ali
politi¢ne krize. Fizi¢na, duevna in emo-
cionalna $koda, ki jo pri tem utrpijo,
jih spremlja celo Zivljenje. Sledi nekaj
statistiénih podatkov o pogojih Zivljenja
otrok v tretjem svetu: 40—759% otrok
v Srednji Ameriki Zivi brez pravega
doma. Letno umre zaradi lakote 15 mi-
lijonov otrok. Na tiso¢ otrok jih v Se-
verni Ameriki umre 19, v Evropi 24,
medtem ko se v Aziji to Stevilo povzpne
na 102 in v Afriki na 156. WHO oce-
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njuje, da je na svetu 500 milijonov pod-
hranjenih otrok; neposredna posledica
tega je, da 6—8 otrok od desetih oboli
za boleznimi, katere posledice jim osta-
nejo celo Zivljenje. Zelo previdne ocene
ILO kaZejo, da mora v Jugovzhodni
Aziji delati 38 milijonov otrok, v Afri-
ki 10 milijonov in v Latinski Amerki 3
milijone otrok, pri ¢emer poljedelsko
delo ni viteto. Obstaja neposredna zve-
za med Stevilom zaposlenih otrok in tis-
timi drZavami, v katerih je najved podje-
tij v lasti nadnacionalnih druzb. Cim
niZji je dohodek na glavo prebivalca,
tem manj otrok ima sploh moZnost ob-
iskovati 3olo, da o bodoéi zaposlitvi niti
ne govorimo. Resnost problema se kaZe
ne le v tistih drZavah, kjer je 509,
prebivalstva mlaj§ih kot 15 let, temved
v vseh drZavah v razvoju, ki izgubljajo
zdrav Cloveski potencial, ki je odloujod
dejavnik razvoja. Od rezervne industrij-
ske armade tretjega sveta pa ima Kkoristi
»svetovno svobodno trZzno gospodarstvos.

V nadaljevanju avtor ugotavlja, da je
v razvitem svetu pomo¢ otrokom tretje-
ga sveta postala Ze svojevrstna industrija
z milijonskimi skladi in mnoZico orga-
nizacij. Vendar pa je ta pomo¢ neustrez-
na, ni namenjena odpravljanju vzrokov
in je dostikrat celo $kodljiva., Tako je
mnogo denarja namenjeno razlinim
sirotiSnicam, ki sprejemajo otroke rev-
nih druZin. S tem se razbijajo sicer
zdrave nuklearne druZine, kar ima po-
sebno na nekaterih obmo¢jih nepoprav-
ljive posledice. Na drugi strani pa tako
imenovane bogate druzbe dovoljujejo
trpljenje svojih lastnih otrok, zavirajo
sposobnost in pripravljenost otrok za
humane, solidarnostne dejavnosti. Avtor
vidi v tem strukturno-funkcionalno zvezo
s trpljenjem, ki ga »visoko razvite« druZ-
be prenaSajo v tretji svet, pa tudi na
pripadnike lastnih manjSin.

Velinoma je otroska literatura preZe-
ta z rasizmom in evropocentrizmom.
Taka literatura deluje nevarno in raz-
diralno tako na otroke podrejenih kot
tudi privilegiranih skupin. Posebna de-
lovna skupina je ugotovila, da rasizem
ni le osebna zabloda, temvel element
tudi zgodovinsko pogojene zveze druZbe-
nih odnosov in vrednostnih predstav.



O¢itna je zveza med razSirjenimi otro$-
kimi predstavami in vzdrZevanjem od-
nosa podrejenosti. Prikazovanje ameris-
kega Indijanca v otroSki literaturi je
povzrodilo, da je postala politika geno-
cida v Ameriki sprejemljivo dejstvo.

Avtor je kritiCen tudi do pomodi, ki
jo deZele v razvoju sprejemajo od razvi-
tih drzav. Pomo¢ za razvoj ni véasih nié
drugega kot gospodarska dejavnost nad-
nacionalnih druZb, ki v nacionalno-gos-
podarskem in socialnem oziru delujejo
negativno na drZavo prejemnico pomodi.
Cetudi ne omenimo prodaje oroZja de-
Zelam v razvoju, ki prinasa v prvi vrsti
korist razvitim drZavam, je tudi pomoé
ob naravnih nesretah — npr. v obliki
hrane, ki je namenjena tudi otrokom,
predvsem v interesu skupin pritiska iz
razvitih drZav. Ta pomo¢ ni le del pre-
metenega nadrta za dolgoro¢no prodajno
politiko razvitih drZav, marve pogosto
povzrota tudi nazadovanje kmetijske
proizvodnje najmanj razvitih deZel, pos-
pesuje uvoz umetne otroske hrane, ki ne
prinasa s seboj le gospodarske $kode,
marve¢ tudi nevarnosti za zdravje otrok.
Avtor ugotavlja povezavo med viSino
milos¢ine, ki jo sprejemajo driave v
razvoju, in stopnjo izkoris¢anja teh de-
Zel. Pomo&, ki preteZno ni namenjena
niti industrializaciji niti npr. osvobodil-
nim gibanjem, prinaSa dostikrat ve¢ $ko-
de kot koristi. Ker pa ni v interesu po-
srednikov, da bi pomo¢ prenehala, raz-
licne organizacije zavestno padijo po-
dobo resni¢nosti tretjega sveta. Razviti
svet se do nerazvitih ponaSa kot do ne-
bogljenega otroka, ki mu je treba &m
dlje prepredevati, da bi odrasel. Otroci
razvitega sveta odrai¢ajo ob posluianju
ofetov, ki na eni strani trdijo, da dialog
z razcepljenim tretjim svetom ni mogo¢,
na drugi strani pa enotnemu tretjemu
svetu grozijo z gospodarskimi in vojas-
kimi sankcijami.

Avtor konluje z mislijo, naj leto$nje
leto ne bi potekalo v znamenju razprav
0 »Zepnini« tretjem svetu, temved bi kot
osrednje vpraSanje razvoja moralo ob-
ravnavati to, kako omejiti samovoljo ve-
lesil do prebivalstva tako razvitega kot
nerazvitega sveta. Bolj bi morali biti
oprezni do marsikatere tudi dobrona-
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merne dejavnosti, usmerjene v razvoj
tretjega sveta, ki lahko nehote zamegli
resni¢ne probleme. Se vedno pa moramo
razkrinkavati ideolo§ko naravo napatne
trditve, da vsakdo ljubi otroke — ki je
danes Ze prerasla v splo$no ljudsko praz-
noverje. Pri tem pa pozabljamo na to,
da se danes Se vedno zavestno in ne-
usmiljeno Zrtvuje vse, kar ne more ne-
posredno zvefevati produkcije. Ostaja Se
veliko dela, da bi otrokom dovolili od-
rasti v ljudi.

DAEDALUS
1978

Daedalus je revija, ki jo izdaja ame-
riSka akademija umetnosti in znanosti.
V lanskem letu je revija stopila v dvaj-
seto jubilejno leto svojega izhajanja. Re-
vija je interdisciplinarno usmerjena in
pokriva razli¢na bolj ali manj sorodna
podrodja druZbenega Zivljenja. Vsaka
Stevilka revije je posvefena dolofenemu
problemu, nosilni temi 3tevilke. Osnovni
problem je navadno obdelan in ekspli-
ciran z razliénih vidikov in pristopov.
Naj naStejemo nekaj naslovov, ki bodo
morda zgovorno, sami zase orisali te-
matski profil in orientacijo revije: Crni
Ameri¢ani, Tradicija in sprememba, Stu-
denti in politika, Prihodnost humanosti,
Zgodovinske Studije danes, Mit, simbol
in kultura, Intelektualci in tradicija,
Post-tradicionalne druZbe, Dozorevanje,
DruZina, Nova Amerika, Meje znanstve-
nega odkrivanja, Znanost in njena pub-
lika, Rousseau za na$ &as...

Za dvajsetletnico izhajanja — Daeda-
lus izhaja kot Cetrtletna publikacija —
se je redakcija odlodila odpreti na stra-
neh revije razpravo o vpraSanju gene-
racij kot izrazito interdisciplinarnem
problemu, ki je posebno v zadnjih de-
setih letih zaradi $tevilnih druZbenih in
drugih razlogov priSel v ospredje znan-
stvenega osmisljanja in obdelave na raz-
liénih podro¢jih. Tako kot so redakcijo
pri izbiri teme pritegovali poleg prav-
kar omenjenega Se drugi ni¢ manj po-
membni antropoloski, socioloski, polito-
loSki in zgodovinski motivi, ne prese-
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neda tudi Sirina in obseg vprasanj, ki jih
Zeli obravnava te teme generacij izpos-
taviti ali nanje odgovoriti: kaj je gene-
racijska misel, kje se generacija pri¢ne
in kje kona, kaj so generacijske spre-
membe? Ali pa: problem vloge genera-
cij v druZzbenem razvoju in na razli¢nih
podro&jih, generacije in druge oblike
identitete, kako razline oblike razvoja
obravnavajo problem generacij in po-
dobno. »Kon¢no, kaj bi bil danes bolj
primeren predmet Studija kot ravno vpra-
Sanje generacij v Casu, ko je toliko tega,
kar vidimo, brez nekih trdnej§ih oblik,
in ko se bodo&nost predstavlja skoz to-
liko alternativ,e« je redakcija zapisala v
uvodnem tekstu.

Tema je obdelana v treh razdelkih:
ideja generacij, generacije v zgodovinski
perspektivi, generacije v nekaterih zna-
nostih. V prvem razdelku je poleg
tekstov »Koncepti cksistence: griki te-
melji generacijske misli« (Laura L. Nash)
in »Starost, socialne spremembe in mo&
ideje (Matilda White Riley) bogato in
relevantno razmiSljanje Annie Kriegel:
»Generacijske razlike: zgodovina ideje«.
Po uvodu, v katerem obravnava pomen
proudevanja generacij in idejo genera-
cij za sodobne druZbe (v primerjavi s
tradicionalnimi), nadaljuje obravnavanje
v okviru nekaterih vpraSanj, na katere
Zeli odgovoriti: generacija ali mlada ge-
neracija? (mladinska gibanja, druZbena
in generacijska gibanja, socialna pogoje-
nost mlade generacije...), od starostne
skupnosti do skupnosti enakih ciljev,
generacija: masa ali skupina izbranih,
tipiénih posameznikov. Kot posebno po-
memben vidik u¢inkovitosti koncepta ge-
neracij izdvaja avtorica formiranje ko-
lektivnega spomina in izgrajevanja tra-
dicije.

V drugem delu so objavijeni teksti, ki
obravnavajo razli¢na gledanja na gene-
racije in na koncept generacij skoz zgo-
dovino. Zanimiva je analiza Roberta
Skidelskyja z naslovom »Keynes in nje-
govi starSi«. Drugi teksti obravnavajo
vpradanje generacijskega jezu, iskanje ge-
neracijskega spomina, razmerje med ge-
neracijskimi nasprotji in spremembami
na kulturnem podrodju. Opozorili bi
radi na razmi$ljanje Mortona Kellerja
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o vpradanju refleksije o politiki in ge-
neracijah v Ameriki. Avtor izhaja iz
teze, da je Ze sama narava politi¢nega
procesa pomemben predmet generacijske
analize. Avtor nato podaja analizo pove-
zave med posameznimi politinimi ide-
jami in njim pripadajodimi politi¢nimi
generacijami  skozi zgodovino ZDA.
Kljub temu, da bi lahko razpravljali o
nekaterih izhodis¢ih in izpeljavah v ¢lan-
ku, je tekst pomemben Ze zaradi uva-
janja pojma »politi®na generacijac in
njegove zgodovinske analize na primeru
dvopartijskega politiénega sistema ZDA.

Tretji razdelek obravnava vprasanje
generacij v posameznih vedah in po-
dro&jih. V tem razdelku je objavljenih
ved esejistiéno naravnanih tekstov, ki
problematizirajo vpraSanje generacij v
literaturi, gledali$¢u, v filozofiji in lo-
giki, odnos med mitologijo in koncep-
tom generacij, vpraanje odnosa ofe—sin
kot posebne dimenzije analize z vidika
koncepta generacij.

DAS ARGUMENT
it. 113, januar—februar 1979

Eberhard Gobel, PoloZaj $tudentov

ZdruZenje nemskih Studentov v Bonnu
(DSW) je po letu 1950 Ze osmié razis-
kalo druzbeni poloZaj $tudentov. V re-
viji »Das Argumente je bilo objavljenih
nekaj najpomembnej§ih rezultatov os-
mega proucevanja iz leta 1976. Naj ob
tem opozorimo, da je bila v tch razis-
kavah vsaj enkrat zajeta vsaka povojna
generacija nemskih $tudentov.

Kvantitativni podatki o 3tudentski po-
pulaciji:

Stevilo $tudentov se je po letu 1960 v
Zvezni republiki Nemdiji povelalo za
trikrat. Danes $tudira na visoki stopnji
veé kot 877 tiso¢ Studentov. DeleZ $tu-
dentk se je od 189, leta 1956 povelal
na 339, leta 1977. Od teh ima polovica
starfe z akademsko izobrazbo. Delez
Studentov iz delavskih druZin se je od
1,4% v letu 1949 dvignil na 10,2%
1976, tako da po mnenju avtorja nikakor
ni mo¢ govoriti o enakih moZnostih za



$tudij, Se posebno za S$tudentke in $tu-
dentke iz delavskih druZin. Vzporedno s
tem se je zmanjSal tudi deleZ Studentov,
ki so absolvirali izredni $tudij, z 10,6 %o
leta 1973 na 8,2 % leta 1976.

Favorizirana podrodja 3Studija

Po tem kriteriju se Studenti delijo ta-
ko: 289 3tudira jezike in humanisti¢ne
vede, 23% ekonomijo in druZboslovje
(vklju¢no s pravom), 20°, matematiko
in naravosiovne vede, 10%, medicino,
29/ kmetijstvo in Zivilsko tehnologijo
in 1% umetnost., Od $tudentk Studira
skoraj polovica (45°9) jezike in huma-
nisti¢ne vede (pri moSkih le 21°9). Pri
naravoslovju dominirajo mo$ki, na po-
dro¢jih prava, teologije in arhitekture
pa je Cutiti vedji deleZ Zensk.

Izobrazba in poklic starSev

Od ofetov Studentov na visokih Solah
jih je 639 zaposlenih, od mater pa le
16 % (56°%0 od teh so gospodinje). En
odstotek mater in oletov je nezaposlen
in 20%, oletov in 9%, mater je rentni-
kov. Izobrazbena raven ofetov sega ne-
kajkrat Cez popredje izobrazbene rav-
ni prebivalcev ZRN, to razmerje pri
materah pa je mnogo niZje kot pri po-
pre¢ju vsega prebivalstva in mnogokrat
niZje kot pri Zenskem delu prebivalstva.
Konéano srednjo Solo ima 36 % oletov
in 1596 mater, realko je konalo 239/,
ofetov in 309, mater, samo kon&ano
osnovno Solo pa ima 409, ofetov in
529/ mater nemikih Itudentov.

Glede na poklic oeta je iz proute-
vanja razvidno, da se je deleZ Studen-
tov iz delavskih druZin od 49/ leta
1949 zvifal na ve& kot 139, leta 1976
in na 189, leta 1978 (absolutno $tevilo:
100.000). Ob dejstvu, da je skupina de-
laveev najbolj Stevilna med zaposlenim
prebivalstvom (42,6 %), pa je raziskava
ugotovila, da je najmanj$a med 3tudenti.
Studenti iz delavskih druZin so izrazito
niZje zastopani in o enakih moZnostih
za $tudij tudi na splo$no ni mogole go-
voriti. DeleZ otrok name$tencev se je
povecal od 20 %o (1949) na 35 % (1976),
deleZ otrok uradnikov in otrok neodvis-
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nih starSev pa je padel v istem obdobju
z 40°%b na 25°,. Glede na stopnjo sa-
moreprodukcije doloenih poklicev (kot
faktorja opredelitve poklicne tradicije
pri dolo¢enih poklicih) je raziskava ugo-
tovila naslednje stopnje samoreproduk-
cije glede na posamezne poklice: na
vrhu lestvice so ucitelji z 39 %, slede
medicinci z 30 %, pravniki (drZavni na-
mes€enci) z 28 %, »podjetniki in tovar-
narji« z 219, inZenirji z 18 % in zem-
1jiski posestniki z 9 /.

Financiranje $tudija

Podatki o financiranju $tudija najbolj
izpriujejo slab socialni poloZaj ¥tuden-
tov. Po uvedbi zvezne $tudijske pomoti
leta 1971 se je viSina pomo¢i na $tuden-
ta le polasi povelevala (danes znala
maksimum na $tudenta le 550 mark), po-
leg tega pa stalno upada deleZ $tuden-
tov, ki to pomo¢ dobivajo v celoti: 1973.
leta je bilo takih Se polovica od 17,2 %
vseh Studentov, ki so dobivali pomo¢,
leta 1976 pa le 3e tretjina od 12,8 % ko-
likor je vseh nemskih $tudentov, ki so
dobivali to pomo¢. Prevladujofa oblika
financiranja S$tudija je danes tako ime-
novano mesano financiranje kot kombi-
nacija: javnih sredstev, financiranja
starSev in zaposlovanja $tudentov med
$tudijem in semestralnimi poéitnicami.
20°/s Studentov se med Studijem redno
zaposli. Odprava socialne varnosti in
pomo¢i najhuje prizadene Studente iz
druZin z nizkimi dohodki, saj znasa pri
teh deleZ financiranja starSev le 4 9%.
Studenti so pri izdatkih, kjer se morajo
najbolj odpovedovati, postavili na prvi
mesti prehrano in obleko. Med potre-
bami, ki bi jih ob boljem financiranju
radi najprej zadovoljili, pa so naSteli:
ve¢ u¢nih knjig, politina literatura, be-
letristika, Casopije in obiskovanje kul-
turnih prireditev.

Studentska stanovanja

Tradicionalna oblika Studentskega bi-
vali§¢a, se pravi stanovanje v podnajem-
niski sobi, je Ze stvar preteklosti. 1976
leta je le §e 189, 3tudentov (1953 —
589/) stanovalo v podnajemniSki sobi.
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Pri starSih stanuje Se 219 vseh Studen-
tov, vendar si vedno vel teh Studentov
med $tudijem i$¢e stanovanje drugje. V
Studentskih domovih stanuje 129 $tu-
dentov. Najbolj zaZeljena oblika bivanja
je postalo »lastno stanovanje«, teh je
bilo leta 1976 Ze 30 %. V 60-tih letih so
se uveljavile stanovanjske skupnosti kot
nove kolektivne oblike Studentskega bi-
vanja. V stanovanjskih skupnostih biva
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okoli 189, anketiranih Studentov. Po
pravilu se zanje bolj navdulujejo Stu-
denti sociologije, psihologije in pedago-
gike, dofim Studenti naravoslovja raje
stanujejo sami. S starostjo upada Zelja
po bivanju v stanovanjskih skupnostih,

(Povzetke in prevode &lankov v tej Ste-
vilki so oskrbeli: B. Buéar, J. Klopdi&,
B. Marki¢ in F. Mikia.)



med novimi knjigami

BORIS VERBIC: EGS pred razpotjem,
Komunist — gospodarsko-politi¢na zbir-
ka, Ljubljana 1978, str. 263.

Avtor je imel namen, da s tem delom
informira slovenske bralce o fenomenu
evropske gospodarske skupnosti in da
analizira in bolj podrobno osvetli tiste
procese, ki v tem delu Evrope stopajo
v ospredje kot posebno pomembni in
daljnoseZni z vidika evropske integracije.
Ne da bi se spustali v podrobnejso oce-
no knjige, lahko zapiSemo, da ima bra-
lec s tem delom na voljo bogato, zelo
informativno in pronicljivo, tekote na-
pisano delo o problemu gospodarskih,
politiénih in socialnih povezovanj pa
tudi razhajanj sodobne Evrope. Avtor se
je, kot je sam zapisal, lotil problematike
evropskega zdruZevanja z vidika potre-
be, da bolj jasno opredeli svoje stalifte
do EGS, posebej zaradi dvojnosti med
idejo o evropskem zdruZevanju na eni
strani in njeno konkretno izpeljavo na
drugi strani — ki jo je avtor ostro ob-
&util v obdobju svojega novinarskega de-
la v Bruslju.

Knjigo je razdelil v §tiri dele. V pr-
vem obravnava zgodovinski razvoj od
ideje do prvih elementov tega, kar da-
nes poznamo kot EGS. V drugem delu
z naslovom »Evropa na obroke« avtor
preide na analizo procesa izgradnje
EGS na posameznih sektorjih (energe-
tika, kmetijska politika, jedrska ener-
gija...). V tretjem delu knjige obravna-
va avtor pomembno vpraSanje samostoj-
nosti in avtonomnosti EGS in v njem
ob$irno in jasno opife nekatere pomemb-
nejfe mednarodne vidike in povezave
EGS z ZDA, nadnacionalnimi druZbami,
SEV in deZelami v razvoju. Posebno
poglavje v tem sklopu posveda osnovnim
vidikom povezovanja in sodelovanja na-
§e drzave z EGS. Opozarja na veé ele-
mentov, ki zavirajo bolj intenzivno po-
vezovanje; med njimi posebno na
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razlitne vzroke, ki izhajajo iz blokoy-
ske narave EGS, pa tudi na tiste, ki so
posledica slabe organiziranosti in ’véasih
nesolidnega poslovanja nafega gospo-
darstva. V Cetrtem dely knjige avtor
obsirneje obravnava dileme nadaljnjega
razvoja EGS. Poglavju je dal naslov
»Pred razpotjeme,

Iz sklepnih misli naj navedemo tisto,
ki opozarja, da je stali§¢e do EGS v pri:
hodnosti odvisno predvsem od ocene, ali
bo EGS poslej orodje v rokah s 121 si
prizade\llajo oh;'aniti izkoriﬁevalsk’e od-
nose, ali pa sil, ki se
takih odnosv. PO hiai

Zbirka »Dopisna Sola ax, Ko-
munist in Politi®na Sola CK ZKS. 1
liana 1978. KS, Ljob-

V okviru zbirke »Dopisna Sola mark-
sizmac je iz8lo Ze ved knjizic, ki so
dobro Studijsko pomagalo pri ;rcdn'ih
politiénih Solah ZKS in v okyiry cel:)t-
nega sistema druibcnOpoliliénega izobra-
Zevanja. S stalis¢a celotne problematike
Studijskih Programov in didaktigne ir
metodske usmerjenosti 3tudija pa je nji-
hova vloga predvsem v tem, dq skudajo
biti vodniki po problematiki in po siste-
matizaciji doloCenih tematskip podrodij
ki jih obravnavajo. V izbory iz lanskega’
leta se je nabralo vet knjizic, ki segajo
na razliéna podrodja marksizma, samo-
upravljanja, druZbenoekonomskih odno-
SOV, zunanjc politike SFRJ s

V tematskem sklopu »T ji i
sizmac sta iz8li deli Joictac?:::;:ngi{ﬁ-
zofija (79 str.) in Ivana Justineka: Mark-
sizem in delavski razred (87 str.) Druge
knjiZice iz dopisne Sole marksizma ob-
ravnavajo naslednje probleme sklope:
Vlado JanZi¢, Aktualna vpradanja druz-
bene vloge in delovanja ZK (80 str.)
dr. Janez Skerjanec, Dmibenoekonomsii;
odnosi v SFRJ (62 str.), Drago Ko$muj,
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Mednarodni odnosi in zunanja politika
Jugoslavije (96 str.), Ivan Justinek,
Idejnopoliti¢éno usposabljanje v osnov-
nih organizacijah zveze komunistov (104
str.); v eno KknjiZico pa sta uvritena
teksta Branka BoZi¢a, Delavsko gibanje
in socialisti¥na revolucija v Jugoslaviji
in Staneta Vlaja, Od ideje do prakse
samoupravljanja. Priroéne knjiZice so
pisane v strokovnem jeziku a z name-
nom, da omogocijo uspesnost prvih ko-
rakov v spoznavanju in poglabljanju
znanj na teh podro¢jih marksizma in sa-
moupravljanja.

Spomeniki delavskega revolucionarnega
gibanja in narodnoosvobodilnega boja v
Sloveniji, Komunist, Ljubljana 1978,

V lepi opremi in ob sofinanciranju
Kulturne skupnosti Slovenije je zaloZba
Komunist izdala Sest broSur, ki vsaka
opozarja, opiSe in predstavi po enega
od pomnikov in pomembnih mest iz
zgodovine KPS in narodnoosvobodilne
borbe. Vse broSure prinalajo v kratkem
a zgoStenem tekstu veino podatkov,
opisov dogodkov in drugih znatilnosti,
ki se veZejo za posamezne kraje, dogod-
ke in ljudi. Nekaj knjiZic je skupinsko
delo, nekaj pa so jih napisali posamezni
avtorji. Do sedaj so izdle knjiZice o zgo-
dovinski no¢i na Cebinah, o spomeniku
Pohorskemu bataljonu, o spominskem
domu dr. Franceta in Borisa Kidri¢a na
KneZcu pri Rogaski Slatini, konferen-
ci KPS v Smiglovi zidanici in o zboru
odposlancev slovenskega naroda v Ko-
¢evju. Omenjene knjiZnice so v tak$nem
obsegu in obliki gotovo pomemben in
pozornosti vreden element v procesu Sir-
jenja revolucionarnih tradicij in sezna-
njanja vseh delovnih ljudi, posebno pa
mladine s pomembnimi dogodki iz naSe
preteklosti.

SLOBODAN NESOVIC: Blejski spora-
zum Tito—Dimitrov, Komunist, Ljub-
ljana 1979, str, 200.

Kot je zapisal avtor, je to prvo obseZ-
nejse delo o blejskih sporazumih pri nas.
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Ti sporazumi, ki so bili podpisani 1. av-
gusta 1947 in pogodba o prijateljstvu,
sodelovanju in vzajemni pomo¢i so za-
znamovali novo obdobje v odnosih teh
dveh drZav. To je bilo obdobje najtes-
nejSega jugoslovansko-bolgarskega sode-
lovanja, Delo, ki ga je v zelo aktualnem
trenutku razvoja jugoslovansko-bolgar-
skih odnosov izdala zaloZba Komunist,
je dragocen vir za razumevanje geneze
naSih pogledov na razlina vprasanja in
probleme, ki stopajo v ospredje naih in
bolgarskih odnosov.

Avtor je knjigo razdelil v $tiri poglav-
ja: v prvem poglavju, je orisal dogodke
ob prvem drZavnem obisku Georgija Di-
mitrova v Jugoslaviji. V drugem poglav-
ju je usmeril pozornost na dogovore na
Bledu. Pozorno in detajlno analizira be-
sedila in dogodke v nasi in mednarodni
javnosti, ki so spremljali blejske spora-
zume. Tretje poglavje namenja avtor ob-
delavi dogovorov v Evksinogradu in na-
vaja v celoti ve¢ dokumentov, ki so po-
vezani s temi dogovori, zlasti Se pogod-
bo o prijateljstvu, sodelovanju in vza-
jemni pomoé¢i med Federativno ljudsko
republiko Jugoslavijo in Ljudsko repub-
liko Bolgarijo. V posebnem razdelku pri-
kaZe tudi optimizem v tuji javnosti ob
teh dogovorih. Sklepno — &etrto poglav-
je namenja Branimir NeSovi¢ obdobju
informbiroja in jugoslovansko-bolgar-
skim sporazumom. Poscben poudarek
da dejstvu, da Jugoslavija v dveh takrat-
nih najhujsih preizku$njah niti pozneje
ni poteptala besede, ki jo je izrekla v
pogovorih, analiziranih v tem delu. V
knjigo sta vkljuCena tudi bibliografija z
navedbo virov in bogat imenski register.

VIDA TOMSIC: Komunisti¢na partija
Jugoslavije v boju za emancipacijo Zensk,
Komunist, Ljubljana 1978, str. 84.

Brofura prinasa ¢lanek, ki je bil napi-
san za zbornik Tito — Stirideset let na
¢elu ZKJ. Brofura je bila izdana v poca-
stitev prvega kongresa Slovenske protifa-
§istine zveze. Avtorica v prvem razdelku
jasno izpostavlja marksisti¢no postavlja-
nje Zenskega vprasanja kot dela prole-
tarske revolucije in graditve socialisti¢-




nih druzbenih odnosov. Ob upostevanju
tega nalela kot osnovnega principa svoje
analize, orife avtorica v nadaljevanju po-
loZaj Zensk v stari Jugoslaviji, delavsko
gibanje in Zensko vpraSanje na tleh Jugo-
slavije in proces vgrajevanja Zenskega
vpraSanja med strateSka vprasanja revo-
lucije. Obsiren razdelek je namenjen ve-
likanskemu prispevku in udelezbi Zensk
v NOB. Povojni del procesa emancipaci-
je Zensk je zaobseZen v razdelkih, ki go-
vore o uresni¢evanju ciljev NOB in pro-
grama KPJ kot osnovi za dejansko eman-
cipacijo Zensk, o vlogi Zenskih organiza-
cij pri graditvi socialistiéne demokracije
in delavskega samoupravljanja in o pro-
blemu emancipacije Zensk kot sestav-
nem delu slehernega koraka v nenchnem
boju za socialistiéno samoupravljanje.

ANA KRANIC: IzobraZevanje naSa
druzbena vrednota, Delavska enotnost,
Ljubljana 1978, str. 314.

Izhodi3¢e omenjenega dela in osnovni
motiv, da se je avtorica lotila analize te-
ga problema, je vpraSanje, kaj je tista
neznanka, ki kot »tretja sila« pomembno
vpliva na nadaljnje izobraZevanje oziro-
ma neizobraZevanje? IzobraZevanje spre-
minja ¢lovekov poloZaj v druZbi, kar po-
meni, da z razlicnih vidikov spreminja
njegov nadin Zivljenja, zboljuje njegove
materialne moZnosti, povefuje ugled,
obenem pa vpliva nanj, da postaja bolj
vzgojen in kulturneje Zivi. Avtorica pra-
vi, da je opravila dvoje obSirnih in kom-
pleksnih nalog: prvi¢, ugotoviti je mo-
rala, ali obstaja vrednotenje izobraZeva-
nja kot posebna konsistentna psiho-so-
cialna karakteristika, in drugi&, prouiti
je morala, kak¥en je odnos med vredno-
tenjem izobraZevanja in druZbeno mo-
bilnostjo ljudi. To je dvoje osnovnih
vpraSanj proulevanja izobraZevanja kot
makroproblema, kot vidika medsebojne-
ga vplivanja raznih druZbenih pojavov
na vzgojo in izobraZevanje.

Avtorica je delo razdelila na pet po-
glavij. V prvem obravnava razli¢na pod-
rotja, na katerih in v povezavi s kate-
rimi izobraZevanje uresnituje svojo druZ-
beno funkcijo. V drugem poglavju skufa
opredeliti vpliv druZbe na vrednotenje
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izobraZevanja in v njem izrazito poudar-
ja zvezo med druZbeno mobilnostjo in
izobrazevanjem. Tretje poglavje nosi na-
slov »IzobraZevanje kot funkcionalna ali
simboli¢na vrednost« (vpliv druZine na
vrednotenje izobraZevanja, vrednotenje
izobraZevanja v razli¢nih kulturah, tipi
vrednotinja izobraZevanja...). Eno od
obsirnejSih poglavij — &etrto — obrav-
nava problematiko empiri¢nega proude-
vanja vrednotenja izobraZevanja. V njem
podaja avtorica izérpno in teoretitno
utemeljeno operacionalizacijo svojih teo-
reti¢nih izhodis¢, opredeli merski instru-
mentarij in poda tudi osnovne ugotovit-
ve raziskave. V zadnjem poglavju z na-
slovom »Vrednote in cilji vzgoje in izo-
braZevanja« se avtorica vpraluje, katere
vrednote naj bi vsebovali cilji vzgoje in
izobraZevanja oziroma Kkatere naj bi
vgradili v na§ vzgojno izobraZevalni si-
stem.

ANTHONY SAMPSON: Barantadi z
orozjem, DrZzavna zalozba Slovenije
(zbirka Neuvri¢eni), Ljubljana 1978, str.
385.

Zalozba nam v zbirki Neuvri€eni spet
ponuja izredno aktualno in zanimivo de-
lo. V slovens¢ini je v isti zbirki Ze izSlo
delo istega avtorja: »Sedem sester«, ki je
opisovalo problematiko velikih medna-
rodnih naftnih druZb. V tej knjigi, ki no-
si podnaslov »od Kruppa do Lockhee-
da«, obravnava avtor problem trgovine
z orozjem in osnovne dimenzije njenega
razvoja v zadnjih sto letih. Avtor je
knjigo napisal na podlagi bogate doku-
mentacije, osebnih stikov in precej$njih
izkuSenj, ki jih je nabral ob pisanju knjig
o anatomiji in delovanju ITT in najved-
jih naftnih druZb. Avtor je v knjigi us-
meril pozornost na nekaj najvejih tr-
goveev in proizvajalcev in na nekatere
pomembnejSe in bolj odmevne (a zato
ni¢ kaj bolj javne) kuplije z oroZjem.
Avtor je v svojem opisu nedvomno za-
nimiv, feprav se z vsemi njegovimi tr-
ditvami ne bi mogli strinjati. Med dru-
gim v svoji knjigi opiSe nastanek in raz-
voj francoskega podjetja Dassault, druZb
Lockheed in Northrop, dejavnost japon-
skega oboroZevalnega kompleksa, obo-
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rozevanje biviega iranskega 3aha, pro-
dajo oroZja tretjemu svetu; razli¢ne
Zkandale, ki so jih povzrofile kuptije z
oroZjem, zvezo med oroZjem in koloni-
alizmom ...

Uvod v knjigo je prispeval Anton Be-
bler. V njem je kritiéno ovrednotil
Sampsonov pristop in izhodis¢a njegove
analize in opisa. Zelo jasno je ekspliciral
tudi nekatere pomembne dejavnike v
mednarodnem Zivljenju (katerega del je
trgovina z oroZjem), ki jih avtor ali ne
omenja ali pa jih ne upoSteva v zadostni
meri.

LOJZE SOCAN: Pot v gospodarsko raz-
vitost, Delavska enotnost, Ljubljana
1978, str. 300.

Eden nabolj plodnih in na razli¢ne na-
Cine zanimivih slovenskih zaloZnikov
druZboslovne literature v najSirSem smis-
lu nam je spet postregel (tako kot sko-
raj vedno doslej) z zanimivo knjigo. De-
lo dr. Lojzeta Sofana obravnava proble-
matiko, ki je za nade razmere in za na$
tas — Se posebej pa za kratkoro¢no in
dolgoro¢no na¥rtovanje nadega razvoja
— nadvse pomembna. Avtor je delo za-
snoval in napisal na podlagi bogate in
raznolike dejavnosti v znanstveno-razi-
skovalni sferi, v re$evanju neposrednih
gospodarskih problemov in ob raznovrst-
nem in dolgem Studijskem delu.

V obravnavi problematike dolgorotne
razvojne usmeritve Slovenije (kot je tu-
di podnaslovil svoje delo) izhaja avtor iz
trditve, da je razvojna preobrazba dia-
lekti¢ni proces, ki temelji na stopnji raz-
vitosti proizvajalnih sil in druZbeni zre-
losti. Ker je slovensko in tudi jugoslo-
vansko gospodarstvo v prelomnem ob-
dobju, bomo le tedaj, &e bo nafa druzba
dojela objektivno nujnost preobrazbe,
dosegli stopnjo gospodarske razvitosti —
v nasprotnem primeru pa bomo izgubili
dosedanji razvojni ritem.

Delo je razdeljeno v tri dele, prva dva
sta tekstualna, tretji del pa tvorijo do-
kumentarne priloge. Prvi del z naslo-
vom »Razvojna analiza« vsebuje tri po-
glavja: Nosilci pospeSene gospodarske
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rasti, Strukturne in razvojne znalilnosti
mednarodne menjave in Razvojni inter-
vencionizem. Drugi del knjige nosi nas-
lov sGospodarsko-politi¢na razpravac in
vsebuje dve poglavji. V prvem (Vsebina
razvojne preobrazbe) analizira avtor ob-
stojeto gospodarsko osnovo in iz nje iz-
hajajota razvojna izhodis¢a. V obSirnem
poglavju »Strategija razvojne preobraz-
be« pa poskuSa predvsem odgovoriti na
vprasanje kje smo, kako delamo in kaj
ho¢emo ter tako opredeliti osnovne zna-
Cilnosti preobrazbe v gospodarsko razvi-
tost.

F. W.DEAKIN: Mussolinijevih Seststo
dni, Drzavna zalozba Slovenije, Ljublja-
na 1978, str. 375.

Avtor dela je bil ¢lan prve britanske
vojaske misije, ki je prisla med narodno-
osvobodilno borbo v glavni 3tab naSe
partizanske vojske. Na osnovi teh do-
godkov je napisal delo »Gora trdnjavac,
ki smo ga leta 1976 dobili tudi v slo-
venskem prevodu. Knjiga »Mussolinije-
vih Jeststo dni je zadnji del obSirnega
dela F.W. Deakina o zgodovini repub-
like Sald z naslovom Surovo prijatelj-
stvo. Knjiga, ki jo prikazujemo, sloni na
bogatih in doslej zelo malo znanih zgo-
dovinskih virih o tem obdobju konca fa-
§isti¢ne zgodovine v Italiji. Avtor, ki je
zelo znan britanski zgodovinar, je imel
priloZnost Studirati te vire Ze mnogo
prej, kot so ti viri postali dostopni znan-
stveni javnosti. Kot pravi v zapisu o
piscu in delu dr. Du$an Biber, lahko re-
&emo, da je F.W.Deakin prvi razgrnil
znanstveni javnosti in $irokemu obCin-
stvu izredno pomembnost in dragoceno
dokumentarno vrednost teh virov. Kadar
je bilo mogofe, jih je ¢im bolj neokr-
njene vkljudil v tekst svoje knjige, saj ti
viri sami po sebi mnogo bolj plasti¢no
prikazujejo okolje in povedo veé, kot bi
lahko povedal zgodovinar v svoji sintezi.
Knjigi je prikljuden tudi bogat seznam
razli¢nih virov in stvarno kazalo. Knjiga
ki je tekofe pisana in okusno opremlje-
na bo zanimivo in nadvse informativno
branje o tem delu zgodovine faSizma.



VLADIMIR SRUK: Frommova huma-
nistiéna vizija, Delavska enotnost, Ljub-
liana 1979, str. 278.

S to aktualno knjigo smo dobili Slo-
venci kompleksno Studijo misli Ericha
Fromma. Avtor si je zadal nalogo, da v
analizi obdela dva pomembna vidika
Frommove misli: njegov odnos do
Marxove misli in osvetli vsa Frommova
snovanja, ki so pomembna za problema-
tiko socializma. Vecji poudarek je dal
avtor, kot je to razvidno Ze iz naslova,
drugemu podrocju.

Avtor priCenja svojo analizo z razgr-
nitvijo vsebinskih in metodolo$kih aspek-
tov Studije in z biografskim in bibliograf-
skim prikazom Frommovega Zivljenja in
dela. Frommov odnos do Marxa obdela
v poglavjih »Nekatere zna&ilnosti in pou-
darki interpretacije Marxa« in »Proble-
matika nesoglasij z Marxovo mislijo«.
Za Frommovo razumevanje Marxa, pra-
vi avtor, je znalilno in pomembno, da
poskusa vsak problem osvetliti s stali$¢a
kontinuitete Marxovega miselnega raz-
voja in s stali$¢a antropolo$ko-humani-
stitnega jedra avtenti¢nega marksizma,
kot ga razume Fromm. V poglavju, kjer
obravnava avtor nesoglasja z Marxovo
mislijo, poudari predvsem naslednje
aspekte: precenjevanje politike, dogma-
titno uveljavljanje centralizacije, oCitek
v zvezi z revolucionarno dejavnostjo in
nasiljem, podcenjevanje &lovekovih stra-
sti in emotivnosti, romanti¢no idealiza-
cijo delavskega razreda. V petem in $e-
stem poglavju avtor obravnava olitek, da
je Frommov nauk eklekti¢en in problem
»skupnega temeljac pri odnosu med
marksizmom in freudizmom. Centralni
del knjige tvorijo tri poglavja. V njih
obdela sestavine, temeljna nadela in spe-
cifi¢na obeleZja humanistiénega socializ-
ma in v zadnjem poglavju subjektivni hu-
mani aspekt revolucije. Avtor zakljudi
svojo analizo Frommove misli in njene-
ga mesta in pomena s poskusom razgra-
ditve nekaterih osnovnih dimenzij From-
move celotne misli in tudi njenih po-
manjkljivosti in hib. Kot nedvomno po-
manjkljivost Frommove koncepcije na-
vaja med drugim npr. neupostevanje raz-
redne pogojenosti demokracije, opore-
kanje odpravi privatne lastnine proiz-
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vajalnih sredstev za wesniditev sociali-
sti¢nih druZbenih odnosov ... Kot doda-
tek k temu bogatemu in Kkriti¢no pisa-
nemu delu je uvr$¢ena bogata bibliogra-
fija del E.Fromma in uporabljena lite-
ratura.

JoZe Petek/Stane Skrabar-Bradkar: S 3ti-
rinajsto divizijo (Zetrta, izpopolnjena iz-
daja), DrZzavna zaloZba Slovenije, Ljub-
liana 1979, str. 133,

Knjiga je nadvse impresiven, vznemir-
ljiv in pomemben dokument o podvigu
borcev Stirinajste divizije, ki so z neo-
majno voljo in nad&loveskimi napori
opravili eno najvedjih akcij naSe narod-
noosvobodilne vojske. Tekstualni del
knjige obsega kronoloski opis o pohodu,
osnovno dokumentacijo o Stirinajsti di-
viziji in razmiSljanja o velikem pomenu
pohoda za nadaljnji razmah narodno-os-
vobodilne borbe. Velinski del knjige, ki
je dobro opremljena, predstavlja opus
fotografij JoZeta Petka o Stirinajsti divi-
ziji. Opus, ki je gotovo eden od najbolj
pomembnih dokumentov in umetniSkih
pri¢evanj iz tega obdobja, je grafi¢no in
vsebinsko ustrezno predstavljen in tako
zaZivi pohod $tirinajste pred ofmi bralca
e bolj neposredno in prizadeto. Tudi ta
knjiga ni samo pomemben in potreben
dokument, ampak predstavlja uspefen
korak v Sirjenju revolucionarnih tradi-
cij in tradicij NOB.

Matevz Krivic, Ustavna Ureditev Slove-
nije in Jugoslavije, Izdala Visja upravna
Sola Univerze v Ljubljani, DDU Univer-
zum, Ljubljana 1978.

Delo M. Krivica, profesorja Vifje up-
ravne Sole in avtorja §tevilnih razprav in
Clankov s podroéja polititnega sistema
socialisti¢nega samoupravljanja je druga,
dopolnjena izdaja ucbenika za $tudente
te Sole. Knjiga je dokaj obSirna in obse-
ga s preglednicami in shemami 343 stra-
ni. Prvotno besedilo je pisec dopolnil
predvsem z dolo€ili zakona o zdruZe-
nem delu. Ceprav se razporeditev snovi
v glavnem naslanja na razporeditev v

Teorija in praksa, let. 16, §t. 3, Ljubljana 1979



nadi ustavi, to seveda sploh ne pomeni,
da avtorjevo delo temelji na ozkih pozi-
tivistiénih okvirjih. Vsebina knjige kaZe,
da se je Krivic zavedal dejstva, da ustav-
ne ureditve Slovenije in Jugoslavije ni
mogoée »poudevatic le prek norm. Kri-
viteva knjiga tedaj izpri¢uje, da mu ni
ilo le za golo opisovanje institucij in za
»ustavno pravno faktografijo«; svojega
besedila ni skrfil le na »obnavljanje«
ustave oziroma zakona o zdruZenem de-
Iu. Z znanstveno radovednostjo druZbo-
slovca se zaustavlja tudi ob dilemah in
odprtih vprasanjih, ki se sproi¢ajo bodi-
si ob razlagi razli¢nih institucij naSe-
ga samoupravnega sistema, bodisi ob
(ne)zaZivetju teh institutov v druZbeni
praksi. Tako kot je zastavljen, bo ucbe-
nik vsaj kolikor toliko intelektualno raz-
gibanega Studenta silil k razmiSljanju o
$tevilnih vpraSanjih samoupravne druZ-
be, na katera bo terjal odgovore. Kar
precej jih bo dobil v pis¢evem ulbeniku.

Avtor se najprej zaustavlja ob uvod-
nem delu ustav — temeljnih nalelih ter
nato preide k DruZbeni ureditvi. Pri
druZbenoekonomski ureditvi obravnava
poloZaj &loveka v zdruZenem delu in
druZbeno lastnino, zdruZevanje dela in
sredstev druZbene reprodukcije, samoup-
ravne interesne skupnosti, krajevne skup-
nosti ter v krajsih izsekih $e vpraSanja,
ki se pno od druZbenoekonomskega po-
loZaja in zdruZevanja kmetov prek sa-
mostojnega osebnega dela s sredstvi, ki
s0 lastnina ob&anov do — poleg drugega
— krajSih prikazov nekaterih drugih fe-
nomenov iz sklopa druzbenoekonomske
ureditve.

DruZbenopoliti¢ni sistem uvede krajsi
prikaz temeljnih misli iz razprave Edvar-
da Kardelja Smeri razvoja politi¢énega
sistema socialistinega samoupravljanja
in sicer s posebnim poudarkom na tistih
Kardeljevih izhodi$¢ih, kjer je razlagal
bistvo jugoslovanskega politiCnega siste-
ma. Tehtno raz€lenjuje v knjigi tudi te-
melje druZbenopolitiénega sistema, ob-
¢ino in komunalni sistem, ustavnost in
zakonitost, sodstvo in javno toZilstvo,
ljudsko obrambo in druZbeno samoza-
§¢ito. Svoboiline, pravice in dolZnosti
¢loveka in obana so podane vsebinsko
zaokroZeno, izhajajo¢ iz pojma in dose-
danjega razvoja v svetu, do znafilnosti,
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ki jih uveljavlja na¥a sedanja ustavna
ureditev. Tisti del ucbenika, ki nosi na-
slov Jugoslovanski federalizem prikaZe
federacijo, socialistitno republiko Slove-
nijo in avtonomno pokrajino. Besedilo
o dosedanjem razvoju federacije dokazu-
je, kako je samoupravna preobrazba pro-
dukcijskih odnosov pogoj za kakovostne
spremembe v znalaju in vsebini federa-
tivne ureditve.

Ceprav je pri¢ujote delo — kot smo v
tem prikazu Ze navedli — avtor zasnoval
kot u¢benik za svoje Studente, imajo Se
zlasti tisti odseki pis¢evega dela, ki so
na primer posveleni problematiki zdru-
Jenega dela, razlikam med samouprav-
nimi sporazumi in druZbenimi dogovori
in tudi Se nekateri drugi, kaj povedati in
lahko dajejo misliti tudi vsem tistim, ki
se na razli¢nih ravneh druZbenopolitino
in strokovno ukvarjajo s politi¢nim siste-
mom socialistiénega samoupravljanja.

Biblioteka Marksisticno izobraZevanje

V biblioteki Marksisti¢no izobraZeva-
nje je v neposredno preteklem obdobju
v Beogradu iz8lo ve¢ politoloskih in so-
cioloskih del, ki obravnavajo probleme
revolucionarne teorije in prakse jugoslo-
vanske samoupravne druZbe. Biblioteko
izdajajo Marksisti¢ni center CK ZK Sr-
bije. Center PK ZK Vojvodine za poli-
ti¢ne Studije in marksisti¢no izobraZe-
vanje, Marksisti¢ni center PK ZK Koso-
vo ter srbska izdaja Casopisa Komunist.
Biblioteko ureja uredniski odbor M. Mi-
ni¢ (predsednik) ter S. Bol&i¢, M. Koraé,
M. Markovié, Dj.Njemoga, B.Ivanovi¢,
M. Rankovié. Zbirka izhaja v nakladi
15.000 izvodov. Bralcem Zelimo prika-
zati pet del iz te zbirke in sicer: D. Dra-
gisi¢a DruZbena lastnina na proizvajalnih
sredstvih, R.Marinkoviéa Temeljna or-
ganizacija zdrufenega dela in krajevna
skupnost, M. Nikoliéa Samoupravljanje
kot oblika diktature proletariata, M. Ma-
ti¢a Socialistiéno samoupravljanje in po-
druibljanje politike, Z. Vidojevi¢a Orga-
nizirani delavski razred subjekt sociali-
sti¢nega samoupravljanja.

Dr. Dragoljub Dragi§i¢ DruZbena last-
nina na proizvajalnih sredstvih.

Za izhodis¢e razmisljanj v svojem de-
lu jemlje avtor druZbenoekonomski po-



men lastnine, pri ¢emer poudarja, da je
odloCujote druzbenoekonomsko vprasa-
nje vsake druzbe, kdo razpolaga s pro-
izvajalnimi sredstvi. UpoStevaje marksi-
stiéno pojmovanje o lastnini, se zaustav-
lja ob pojmu privatne (zasebne) lastnine
ter v zvezi s tem ob temeljnih oblikah
skupinske privatne lastnine. SrZ Dragisi-
¢evega dela pa predstavljata poglavji o
nastanku druZbene lastnine, kjer podir-
tuje misli klasikov marksizma o druZbe-
ni lastnini in njenem pomenu ter naravo
lastnine socialistitne drZave v Jugosla-
viji in poglavje o razvoju druZbene last-
nine v Jugoslaviji.

Opirajo¢ se na misli klasikov jugoslo-
vanske samoupravne teoretiéne misli B.
Kidri¢a in E. Kardelja, analizira bistve-
no vsebino druZbene lastnine in samo-
upravljanja kot zanikanja lastninskega
monopola. Znacilnost avtorjevega dela
je, da fenomen druZbene lastnine anali-
tiéno postavlja v okvir tak¥nih druZbe-
nih razmer, ki zagotavljajo preseganje
vsch oblik odtujenosti delavskega razre-
da od proizvajalnih sredstev. DragiSi¢ se
sooa tudi s pojavi spridenja druZbene
lastnine v kolektivno lastnino (v »last«
posameznih delovnih kolektivov) in izo-
struje pomen nadaljnjega podruZbljanja
medsebojnih zvez in odnosov med te-
meljnimi organizacijami zdruZenega dela
in vsemi drugimi »udeleZenci« v procesu
druzbene reprodukcije.

Dr. Radivoje Marinkovié, profesor beo-
grajske fakultete za politilne vede in
tudi sicer viden strokovnjak s podro¢ja
sociologije lokalnih skupnosti, razpravlja
v svojem delu o Temeljni organizaciji
zdruZenega dela in krajevni skupnosti.
Opredeljuje ju kot podlago samouprav-
niga organiziranja druzbe. Ugotavlja, da
so TOZD in KS uresnifenje druZbenosti
Clovekovega bistva. Delo odlikuje socio-
loski pristop, ki pa vendar tudi ne za-
nemarja normativnih institucionalnih re-
Sitev. TOZD in KS sta na eni strani kon-
stituirani obliki samoupravljanja in s
tem tudi Konkretna uresnilitev oblasti
in samoupravljanja delavskega razreda
in vseh delovnih ljudi, na drugi strani
pa sta tudi oblikovalni prvini vseh na-
daljnjih, $irSih oblik samoupravnega
zdruZevanja in (politi¢ne) oblasti, Te-
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melj samoupravnega povezovanja so ne-
posredni interesi in potrebe ljudi, ki sku-
paj delajo in Zive. Zaradi tega so TOZD
in KS tudi primarne samoupravne skup-
nosti.

Pisec je na prepriéljiv in dokumenta-
ren nalin pokazal, da se ravno prek
TOZD in KS presega &lovek kot abstrak-
ten drZavljan in postopoma dosega, da
postaja aktiven subjekt pri upravljanju
skupnih zadev v druZbi. Samoupravno
organiziranje — tako v TOZD kot v KS
— pojmuje ne kot obfanu in delovne-
mu ¢&loveku vsiljeno »osrediteve, temved
kot tisto prvino, ki raste iz dejanskih in
Zivljenjskih zvez in odnosov med ljudmi,
iz njihove zavestne in organizirane de-
javnosti.

Milo§ Nikoli¢ v Samoupravljanju kot
diktaturi proletariata prikazuje bralcem,
zakaj je samoupravljanje mogode pojmo-
vati (tudi) kot diktaturo proletariata. K
bistvenim znadilnostim samoupravljanja
in diktature proletariata pristopa z vidi-
ka raz¢lenjevanja socializma kot revolu-
cionarnega prehoda iz kapitalizma v ko-
munizem. V skladu s tak$nim pojmo-
vanjem je avtor razdelil svoje delo v tri
poglavja, od katerih se prvo srefuje s
problematiko socializma kot procesa so-
cialisti¢ne revolucije, drugo s pojmom in
prakso diktature proletariata, tretje pa
se ustavlja ob temi socialistitno samo-
upravljanje.

Nikoli¢evo besedilo pokaZe na zgodo-
vinsko nepretrganost Marxove in Engel-
sove teoretitne misli ter Titovega in Kar-
deljevega razmifljanja o diktaturi prole-
tariata in revolucionarni akciji v jugo-
slovanski druZbeni praksi. Pri tem ko je
polemiten do Stalinovih pojmovanj dik-
tature proletariata, opozarja na to, da je
Stalin opustil Marxovo in Leninovo poj-
movanje diktature proletariata. Aktual-
nost Nikolievega dela podértuje tudi
zaustavljanje ob stalis¢ih evrokomuniz-
ma do diktature proletariata. V razmis-
ljanja o diktaturi proletariata Nikoli¢ v
zaklju¢nih delih svoje razprave smiselno
vkljuduje tudi tak$ne teme kot so samo-
upravljanje in socialistina demokracija,
samoupravljanje in razredni boj ter sa-
moupravljanje in zveza komunistov kot
avantgarda delavskega razreda.

Teorija in praksa, let. 16, t. 3, Ljubljana 1979



Dr. Milan Matié, univerzitetni profe-
sor na Fakulteti za politi¢ne vede v Beo-
gradu in pisec §tevilnih politoloskih Stu-
dij, je napisal delo z naslovom Sociali-
stitno samoupravljanje in podruZbljanje
politike. Avtorju sluZi na temelj njegove-
ga pisanja teza o podruZbljanju politi¢ne
oblasti in politike kot nerazdeljivem de-
Iu socialisti¢ne revolucije. Matieva raz-
iskovalna optika je usmerjena najprej
v razélenjevanje druzbenoekonomskega
temelja podruzbljanja politike v samo-
upravljanju. Vsebina podruZbljanja po-
litike in politi¢nega odlo¢anja je odvisna
od novih odnosov v procesu enostavne
in razSirjene reprodukcije. Strategija
trajne stabilnosti delavskega razreda in
delovnih ljudi v socializmu je zasnovana
na stalni Krepitvi materialne podlage
zdruZenega dela. Smisel podruZbljanja
politike v socialistiénem samoupravlja-
nju vidi Mati¢ v preseganju dvojnosti
med druZbo in javno oblastjo, v uki-
nitvi  profesionalnega  upravljalskega
sloja, v novem druZbenem poloZa-
ju ¢&loveka. Zpaten del svojega be-
sedila posvefa vpraSanjem deetati-
zacije ter v zvezi s tem problematiki
odnosov med samoupravljanjem in
drzavo ter funkciji drZave v samouprav-
nem sistemu. Zaustavlja se tudi pri de-
legatskem in skup$Cinskem sistemu, ki ga
tudi $teje za obliko podruzbljanja poli-
tike. Tematiko o drZavi avtor problema-
tizira z razgrnitvijo palete o »odprtih
vprasanjih deetatizacije«, pri obravnava-
nju delegatskega sistema pa pokaZe na
alternative, ki jih je jugoslovanska teore-
ti¢na misel in praksa ponudila v odnosu
do formalnega politi¢nega predstavnist-
va. PodruZbljanje politike in razvoj so-
cialisti¢nega samoupravljanja v Jugosla-
viji korenito menjata tudi fizionomijo
in vlogo druZbenopolitiénih organizacij.
Avtorjevo publicisti¢éno radovednost pri-
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tegujejo tudi vplivi javnega mnenja na
demokratizacijo druzbe.

Prispevek dr. Zorana Vidojevi¢a v bi-
blioteki Marksistiéno izobraZevanje se
ukvarja s temo Organizirani delavski
razred kot subjekt socialistiCnega samo-
upravljanja. Zaletni del razprave je po-
svefen razlagi Marxove zamisli o revo-
lucionarnem spreminjanju sveta, ki ga
uveljavlja delavski razred kot zgodovin-
ski subjekt. Izhajajo¢ iz marksistine
analize v oblikah revolucionarnega orga-
niziranja delavskega razreda, pristopa
Vidojevi¢ tudi k obravnavanju sociali-
stinega samoupravljanja. Pojmuje ga
kot proces osvobajanja delavskega raz-
reda. Samoupravljane bi se skr¢ilo na
mnostvo nerazvitih, delnih, medsebojno
nepovezanih spraks«, ¢e bi se gibalo v
okvirjih izoliranih in zaprtih podrogij
ckonomije, politike, kulture. Samouprav-
ljanje lahko razvija samo celovito orga-
niziran delavski razred. O¢itno je, da se
na$ avtor na temelju te ugotovitve tudi
ukvarja s proulevanjem dialektike gi-
banja in organizacije mnoZilne pobude
in ulinkovitega usmerjanja. Vidojevile-
vo zanimanje se v prikazanem delu raz-
§irja tudi na odnos med drZavo in revo-
lucionarno organiziranim delavskim raz-
redom. Tu razvija misel, da samouprav-
ljanje »prodira« v samo drZavo in da jo
tako na znotraj preoblikuje. Sklepni deli
Vidojeviéevega besedila obravnavajo Se
vilogo sindikata, socialistine zveze, po-
sebej poglobljeno pa Se delovanje zveze
komunistov v lu¢i stalnih revolucionar-
nih sprememb. Za Vidojeviéa pomeni
organiziranost delavskega razreda pr-
venstveno sposobnost preseganja razlié-
nih delnih interesov in sposobnost obli-
kovanja sinteze interesov. Predvsem s te-
ga zornega kota se tudi opredeljuje do
vloge zveze komunistov v socialistiénem
samoupravljanju.




iz domacih revij

Socijalizam (Beograd)
§t. 1/1979

Studije in ¢&lanki: JOVAN RAICE-
VIC: Odnos revolucionarne teorije in
prakse; STANISLAV STOJANOVIC:
Socialisti¢ne revolucije; POKO TOZI:
Socialisticno samoupravljanje in podruZ-
bljanje politike; KRSTO KILIBARDA:
Metoda dela zveze komunistov v seda-
njih razmerah; BRANKO VASILJEVIC:
Transfer jedrske tehnologije in deZele v
razvoju; Prispevki: ZIVOJIN RAKOCE-
VIC: Engels po Marxu; NAJDAN PA-
SIC: Engelsova pisma — prispevek k te-
oriji in strategiji delavskega gibanja; Iz
prakse za novo prakso: LIILJANA JO-
VICIC: Razporejanje Cistega dohodka in
delitev osebnih dohodkov; SVETLANA
BOZINOVIC: Teritorialna gibljivost de-
lavcev in njihovi Zivljenjski in delov-
ni pogoji; Prispevki k zgodovini ZKJ:
PERO DAMIJANOVIC: Filip Filipovié
kot zgodovinar-marksist; TOMA MI-
LENKOVIC: Prispevek Filipa Filipovi-
¢éa k nastanku KPJ; Pogledi: VLADI-
MIR CETKOVIC: Politi¢na ekonomija
kot kriti¢na in pozitivna znanost; VELJ-
KO RADOVIC: Gledali§¢e in »obéa
volja«; Prikazi.

Pregled (Sarajevo)
§t. 1/1979

Clanki: BRANKO BDERIC: Sistemi
druZbeno-ekonomskega razvoja v kon-
tekstu dialektike sodobnega ¢asa; MI-
TAR KOKOLJ: Varstvo &loveénosti in
mednarodnega prava v kazenskem pravu
Jugoslavije; IVAN CVITKOVIC: Jugo-
slovanski teologi o preseganju religije v
socializmu; NEDO MILICEVIC: Druz-
beni znaaj delitve sredstev za osebne
dohodke; STEFAN SUSIC: Geneza ide-
je samoupravljanja v politi¢ni doktrini;
MICO CAREVIC: Socialne funkcije in
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vloga krajevne skupnosti; Pogledi: MIO-
MIR DAMSIC: Sesti jugoslovanski sim-
pozij o pouku zgodovine; Prikazi in bi-
bliografija.

Marksisticka misao (Beograd)
§t. 1/1979

Osrednja tema: Razvoj in problemi
znanosti v samoupravni druZzbi: MIRKO
MIRKOVIC: Druzbena funkcija zna-
nosti — problemi in moZnosti; MILAN
MATIC: Znanost v druZbi socialisti¢ne-
ga samoupravljanja; MILIVOJE TRK-
LJA: DruZbeno-ckonomski poloZaj zna-
nosti; MANOJLO BROCIC: Znanost in
politika; VLADIMIR B. SOLAJA: Ma-
terialni in kadrovski pogoji znanstveno-
raziskovalnega dela; VLADIMIR MI-
LANOVIC: ZdruZevanje dela ali mezd-
ni odnosi v sferi znanstvenega razisko-
vanja; Clanki in $tudije: VOJISLAV
STANOVCIC: Marxova misel in samo-
upravljanje; LJUBOMIR PALIGORIC:
SocioloSki vidiki nerazvitosti in odvis-
rosti (I); Iz nase revolucionarne pretek-
losti: TTHOMIR VLASKALIC: Filip Fi-
lipovi¢ — revolucionar in marksist;
DRAGICA LAZAREVIC: Filip Filipo-
vi€ v vodstvu KPJ 1928—1932; VICEN-
TIDE PORDEVIC :Filip Filipovié —
revolucionar in voditelj KPJ; Prispevki:
DRAGAN BOGETIC: Neuvri¢eni in
mednarodna gospodarska ureditev; KR-
STO KILIBARDA: Ekoloske iniciative
kot kazalec razvitosti samoupravnih od-
nosov in zavesti; Iz sociologiji; ZORAN
AVRAMOVIC: Ideja druZbenega pro-
gresa v delih K.Marxa in F.Engelsa;
Pogovor z revolucionarjem: Socializem je
afirmacija svobode ustvarjalnosti in ¢lo-
veske sreCe (s Todom Kurtoviéem se je
pogovarjal Milo§ Jevti€); Iz nasih revij:
ANDREJ KIRN: Znanost kot druZbe-
na revolucionarna in konservativna sila;
Prikazi.

Teorija in praksa, lct. 16, §t. 3, Ljubljana 1979



bibliografija knjig in &lankov

(Iz dokumentacije Indtituta za sociologijo in filozofijo v Ljubljani)

A. CLANKI IN KNJIGE 1Z SFRJ

1. MARKSIZEM

FROMM Erich: Marksovo shavatanje Coveka.
(Marx’s concept of man.) Prev. Lj. Stoji¢.
Beograd, Grafos 1979. 93 str. (Horizonti,
18) — sig. 13.760-1/18.

KARDELJ Edvard: Izbrani spisi. Izbor tekstov
pripravila R. Mejak. 3 zv. Ljubljana, Za-
vod SRS za Zolstvo 1977—1978. (Novi vi-
diki, 1977/3,4,5) — sig. 13.491-1977/3/1,4/2,5/
3.

MARCUSE Herbert: Kontrarevolucija i revolt.
(Kontrarevolution und Revolte.) Prev. P. i
J. Im¥irovié. Beograd, Grafos 1979. 141 str.
(Horizonti, 17.) — sig. 13.760-17.

ZIZEK Slavoj: Aktualnost »Anti-Diihringa« kot
teksta idejiega boja. Nadi razgledi, Lj., 9.
2. 1979, ¥t 3.

1I. FILOZOFIJA

BUBER Martin: Ostvarenje Coveka.
Bgd. 1978, #t.3, str.1-15,

—: EEMU jo¥ filozofija. Izbor i pogovor: J.
Brki¢. Zagreb, Center za kulturnu djelat-
nost SSOH 1978. 324 str. (Znaci: velika
edicija. 1) — sig. 14.143-1.

LOCKE John: Dve rasprave o vladi kojima
prethodi Patriarcha ser R. Filmera, a sledi
Lockeovo Pismo o toleranciji. (Patriarcha
and other political works of Sir Robert
Filmer. — Two treatises of government.
A letter concerning Tolerantion.) Prev. K.
Cavoski i N. Sav&ié). Beograd, Mladost
1978. 2 knj. (Velika edicija »Idejae, 16) —
sig. 11/12.972-16/1,16/2.

Ideje,

III. SOCIOLOGIJA

—: ALKOHOLIZEM v industrijskih obginah.
Nosilec raziskave: Franc Hofevar. 1. del.
Ljubljana, InStitut za regionalno ekonomijo
in socialni razvoj 1978. — sig. IV2731-1.

KLINAR Peter: Imigrantski proletariat. Nafi
razgledi, Lj., 9. 2. 1979, it 3.

KUZMANOVIC Bora: Motivacija za ulestvo-
vanje na radnim akcijama. Glediita, Bgd,
1978, 3t. 78, str. 655—675.
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ROTAR Braco: O krizi sociologije. Nadi raz-
gledi, Lj., 9. 2. 1979, &t. 3.

RUPEL Dimitrij: Pripombe k slovenski socio-
logiji. Na3i razgledi, Lj., 26. 1. 1979, &t 2.

SAKSIDA Stane: Kriza v slovenski sociologiji.
Nadi razgledi, Lj., 23. 2. 1979, 3t. 4.

V. ZNANOST — KULTURA — PROSVETA
— SOLSTVO

GOSTISA Lojze: Partizanska knjiga z nena-
vadno usodo. (Studija k ponatisu Borovih
Pesmi) Delo, Lj., 3. 2. 1979.

KERMAUNER Taras: Besede in dogodek.
Studije o slovenski tragediji in groteski.
Ljubljana, Slovenska matica 1978. 305 str.
(Razprave in escji, 22) — sig. IL/7895-22.

MUKAROVSKY Jan: Estetske razprave. (Stu-
die z estetiky, — Cestami poetiky a este-
tiky. Prev. in napisal uvod Frane Jerman,)
Ljubljana, Slovenska matica 1978. 293 str,
(Filozofska knjiZnica, 20) — sig. I1T1/1421-20.

—: PREOBRAZAJ visokog 3kolstva i potrebe
savremenog drudtva. Odnos nastave i na-
uénog rada na univerzitetu. Novi Sad 1978.
281 str. V: Univerzitet danas, god. 19/1977,
it 3—4.

RUS Vojan: Kidri¢ in celovitost kulturne
revolucije. Na3i razgledi, Lj., 23. 2. 1979,
5t. 4.

—: SLOVENSKA akademija znanosti in umet-
nosti. Ob 40-letnici 1978. Urednik Tine
Logar. Uredile: M. Klemenéi&, S. Strgar-
3¢k, Vida Urek. Ljubljana, SAZU 1978.
266 str, — sig. P III/3231,

—: STALNICE in prelomnice na literarnih
poljanah. Okrogla miza o Javorikovih Ne-
varnih razmerjih . .. Delo, Lj., 8. 2, 1979.

STIH Bojan: Nevarne polresnice. Nadi raz-
gledi, Lj., 9. 2. 1979, &t.3.

SUMI Nace: Prenova Ljubljane. SpomeniSko-
varstveni postopki pri izdelavi sanacijskih
nafrtov. Ljubljana, Partizanska knjiga
1978. 47 str. — sig. 11/14.653.

SUVAR Stipe: Niti mesije niti duhovni varuhi.
Kultura in zdruZeno delo. Na#i razgledi,
Lj., 26. 1. 1979, #t. 2.

TOS Peter: Izkudnje socialisti’ne prakse mo-
ramo povezovati z marksisti®no znanostjo,
Delo, Lj., 9. 1. 1979.



VRATUSA Anton: Prefernov praznik je spod-
buda za kako uresnidujemo in raz-
vijamo kulturno dedis¢ino. Delo, Lj., 8.
2, 197,

VI. POLITICNE VEDE
1. Sploina dela:

—: KONCEPT i istorijska praksa diktature
proletarijata. Nauna razprava, Gledifta,
Bgd, 1978, St. 78, str. 581—652.

PAIC Ivo: Pokret i miSljenje. 1deje, Bgd, 1978,
3t. 4, str. 5-217.

SCHAFF Adam: O nasilnoj i mirnoj revolu-
ciji. Gledista, Bgd. 1978, 3t. 7—8, str. 699 do
706.

2. Druibenopoliticni sistem SFRI:

BAKARIC Vladimir: Razvoju socialistitnih
odnosov je posvetil vse svoje duhovne,
moralne in telesne moli (E. Kardelj). De-
lo, Lj.,, 12. 2. 1979.

KUTOS Alcksander: Zveza komunistov Jugo-
slavije. Ustanovitev in razvoj. Maribor,
Obzorja 1978, 172 str. (Zepna knjiga). —
sig. 1/2929.

POLIC Zoran: Odgovornost za uveljavljanje
skupnih interesov in najboljfih reSitev.
Delo, Lj., 27. 1. 1979.

POPIT France: Navdaja nas ponos, da je med
nami Zivel in ustvarjal tako velik &lovek
(E. Kardelj). Delo, Lj., 13. 2. 1979.

SINKOVEC Janez: Samoupravno pravo v or-
ganizacijah zdruZenega dela. Ljubljana,
Univerzum 1978. 142 str. (Drufbeno izo-
braZevanje, 37) — sig. 1/2952-37.

~—: ZAKON o stanovanjskih razmerjih: s ko-
mentarjem in sodno prakso: Lojze Ude.
2. dop. izd. Ljubljana, Delo 1978, 278 str.
(Gospodarska zaloZba, 23) — sig. 13.515-23.

4. Delavska in progresivna gibanja:

PRIBICEVIC Branko: Evrokomunizam. Beo-
grad, Delta press 1978. 30 str. (Mala mar-
ksistitka biblioteka, 9. kolo, sv. 1) — sig.
13.507-9/1.

—: SOCIJALIZAM u savremenom svetu. Me-
dunarodna tribina. Okrugli sto. Cavtat
1977: Socijalizam i politi¢ki sistemi. Socija-
lizam u svetu, Beograd, 1978, 5t.6—9, —
sig. I1/14.634-1978/6-9.

"I!‘I'O: Gibanje neuvritenosti se v resnici bo-
juje za bolj¥i in praviinej$i svet, Delo,
Lj.,, 5. 2. 1979.
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5. Mednarodni odnosi:

KARDELJ Edvard: Razvoj slsovenskega na-
rodnega vpraSanja. 4. izd. Ljubljana, DZS
1977, 496 str. — sig. 14.147.

—: NON-ALIGNMENT and non-aligned coun-
tries in Yugoslav editions. (Catalogue
prepared by I. Bogdanovié, et al.) Belgrade,
National library of Serbia 1978. 61 str.
sig. P III/3225.

POULANTZAS Nicos: Teritorij, historija i
nacija. Gledifta, Bgd, 1978, str. 834—843.

RIBICIC Mitja: Manjiine, osvobojene strahu
pred asimilacijo, so vse bolj dejavnik so-
Zitja in napredka. Delo, Lj., 10. 2. 1979.

VIII. SREDSTVA MNOZICNEGA
OBVESCANJA IN JAVNO MNENJE

JEZ Valentin: Samoupravne delovne skupine
in komuniciranje. Obveifanje in odloZanje,
Lj., 1978, 5t.1, str.26—33.

POHAR Lado: Perspektive sodobne komuni-
kologije. Obveifanje in odloanje, Lj.,
1978, &t. 2, str. 65—67.

ZRIMSEK Pavle: Uporabnost raziskovalnih
rezultatov. Obveddanje in odlotanje, Lj.,
1978, 3t. 2, str. 48—51.

X. ZGODOVINA — GEOGRAFIJA

VIDMAR Ciril: Beseda, ki je kalila politi¢no
dozorevanje nafega naroda. (Ob 40-letnici
Kardeljevega Razvoja slov, narod. vpra-
Sanja 1939). Delo, Lj., 3. 2. 1979.

XI. POTOPISI — BIOGRAFIJE —
PRIROCNIKI — SLOVARIJI

SEKELJ Laslo: Bibliografija radova anarhista
i o anarhizmu. Ideje, Bgd, 1978, ¥t 1—2,
str. 181—201.

—: SEZNAM tujih periodi¥nih publikacij, ki
jih prejemajo univerzne, znanstvene in spe-
cialne knjiZnice v Sloveniji. Ljubljana,
NUK 19771978, — sig. P, € TV/2641-1977,
1978,

B. KNJIGE IZ TUIJINE

II. FILOZOFIJA

BELL J.L.: Boolean-valued models and in-
dependance proofs in set theory. Oxford,
Clarendon Press 1977, XVIII+126 str.
(Oxford logic guides) — sig. 11/14.650.

— sig. I1/14.658.
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BLOCH Emst: Thomas Miinzer als Theologe
der Revolution. Ergiinzte Ausgabe. Frank-
furt/ M., Suhrkamp 1976. 229 str. (Gesamt-
ausgabe der Werke E. Bloch, 2) — sig.
11/6206-2.

FICHTE J. G.: Reden an die deutsche Nation.
5. durchgesehene Aufl, Mit ciner Einlei-
tung von R.Lauth. Hamburg, F.Meiner
1978. XLI+268 str. (Philosophische Biblio-
thek, 204/5, izd.) — sig. 62-204/5. izd.

HEGEL G.W. F.: Wissenschaft der Logik:
Die Objektive Logik. Bd. 1. XII+441 str.
(Gesammelte Werke, Bd 11) — sig.
IV/2143-11/1.

SOCIOLOGUA

—: ANGEWANDTE Sozialforschung: Semi-
nar: Studien {iiber Voraussetzungen und
Bedingungen der Produktion, Diffusion und
Verwertung  sozialwissenschaftlichen Wis-

sen. Hrsg. von B, Badura, 1. Aufl
FrankfurtM., Subhrkamp 1976. 516 str.
(Suhrkamp Taschenbuch; 153). — sig.
1/2755-153.

—: The EVALUATION of social programs.
Ed. by Clark C. Abt, 2. print. Beverly
Hills, London, Sage Publ. 1976. 503 str.

—: The EVALUATION research methods. A
basic guide. Ed. by L. Rutman. Beverly
Hills, London, Sage Publ. 1977. 241 str.
(Sage focus editions, 3) — sig. I1/14.655-3.

FRIEDMANN John: Social learning: a model
for policy. By. — and G. Aboyi. Laxenburg,
ITASA 1976. 111423 str. (Research memo-
randum-International institute for applied
analysis, 1976/26) — sig. IV/2726-1976/26.

GLEAVE David & M. Cordey-Hayes: Migra-
tion dynamics and labour market turnover.
New York, Pergamon Press 1977. 95 str.
(Progress in planning, vol. 8, part 1) —
sig. TII/3171-8/1.

GUINCHAT Claire: Bibliographie analytique
du loisir: France (1966—1973). Prague,
Centre Europeen pour le Loisirs et ’Edu-
cation 1975. 107 str. (Bibliographic series,
11) — sig. 13.048-11.

—: HANDBOOK of evaluation research. Ed.
by Elmer L. Struening and Marcia Gutten-
tag. 4. print. London, Beverly Hills, Sage
Publ. 1975. 2 vol. (The society for the
psychological study of social issues) —
sig. TI1/3233-1,2.

KAMPHORST T. J.: Sclected annotated biblio-
graphy on lesure: the Netherlands. Com-
piled by T.J. Kamphorst. Prague, Europe-
an Centre for Leisure and Education 1977.
134 str. (Bibliographic Series, 12) — sig.
13.048-12.

436

LERNER A. W.: The politics od decision-mak-
ing. Strategy, cooperation, and conflict.
Intr. by M. Landau, foreword by H. Zeig-
ler. Beverly Hills, London, Sage Publ.
1976. 215 str. (Sage library of social
research, 34) — sig. I11/14.267-34.

LINEBERRY R.L.: Equality and urban po-
licy. The distribution of municipal public
services. Beverly Hills, London, Sage
Publ. 1977. 205 str. (Sage library of
social research, 39) — sig. IL14.267-39.

MONIERE Denis: Critique epistemologique de
I’analyse systematique de David Easton.
Ottawa, L'Universite d'Ottawa 1976, 253
str. (Collections des Sciences sociales:
Faculté des Sciences sociales, 4) — sig.
11/14.624-4.

MUKHERJEE Ramkrishna: Social indicators.
Delhi, Macmillan 1975. XII+146 str. —
sig. 11/14.649.

—: SCIENCE humaines. Sous la direction de
J. Havet. Paris, Mouton 1978. 2 vol: 1.
Sciences anthropologiques et historiques.
— Esthetique et science de I'art, 2. Scien-
ce juridique. — Philosophie. (Tendances
prinipales de la recherche dans les scien-
ces sociales et humanies, 21\2) — sig.
111/2815-2/1, 272,

—: The SOCIAL Ecology of Change. From
equilibrium to development. Ed. by Z. Mli-
nar, H. Teune. London, Sage Publ. 1978.
296 str. (Sage studies in international so-
ciology, 15) — sig. I1/14.243-15.

—: SOZIOLOGIE und Sozialpolitik. Hrsg. von
Ch. von Ferber, F. X. Kaufmann. Opladen,
Westdeutscher Vig 1977. 649 str. (Kdlner
Zeitschrift fir Soziologie und Soziapsycho-
logie: Sonderhefte, 19) — sig. 11/3109-19.

1V. PSIHOLOGIJA

ZANDER Alvin: Groups at work. (1. ed.).
San Francisco, etc., Jossey-Bass Publ. 1977.
XIV+144 str. (The Jossey-Bass social
behavioral science series) — sig. 11/14.657.

VIII. SREDSTVA MNOZICNEGA
OBVESCANJA IN JAVNO MNENJE

—: STRATEGIES for communication rescarch.
Ed. by P. M. Hirsch, P. V. Miller and G.
F. Kline. Beverly Hills, London, Sage
Publ. 1977. 287 str. (Sage annual reviews
of communication research, 6) — sig.
11/14.067-6.



XI. POTOPISI — BIOGRAFIJE —

PRIROCNIKI — SLOVARJI

: ARBEITSVORGANGE in  wissenschaft-

lichen Bibliotheke, Beitriige zur Praxis der
Beschreibung und Bewertung von biblio-
thekarischen  Arbentspliitzen nach dem
Bundesangestelitentarifvertrag (: BAT 2).
Hrsg. von E. Sauppe und H. Volleers.
Hannover, Nordwestverlag 1978, 88 str.

(Verdffentlichungen der Niedersichsischen
Bibliotheksschule Hannover) — sig. 13.466-
-3,

—: MADOK: Magnetband-Austauschformat fiir

Dokumentationszwecke. Hrsg. von der
Zentralstelle filr maschinelle Dokumenta-
tion (: ZMD:). Frankfurt/M., Miinchen,
Verlag Dokumentation 1977. VII+131 str.
sig. IV/22721.
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AVTORSKI SINOPSISI

UDC 711.4(497.12):301.18(497.12)

MLINAR, dr. Zdravko: The Unity of Opposites in Town-planning
Teorija in praksa, Liubljana 1979, Vol, XVI. No. 3, p. 316—331

Some theoretical and empirical findings regarding the dialectics of the untty of opposites in the
building up of town settlements are exposed by the author. The widespread critic and discontént
with the concrete practical solutions are due to fragmentariness and partiality in planning.
Instead of presenting individual values and criteria, the analysis gives us a wholesome and
critical treatment by disclosing the contradictiousness of the conscious directing of the spacio-
social changes. This concernes the unity of opposites in regard to: 1. the role of the subject
and the object of planning; 2. continuity and discontinuity (instead of the prevailing slogics«
of growth); 3, visionariness and practicalness; 4. incrtia and correction (the time necessary to
point out errors and correct them); 5. form and content; 6. social dynamic and physical
structure; 7. stimulations and negative sanctions; 8, the degree of control and individual
initiative. Absoluteness of one or another apparent alternative leads to dehumanization of town
environment and diminishes possibilities for the realization of the values of the socialist
society.

UDC 331.881(100):327.323(100)

SKERLAVAJ Andrej: Trade-unionism and its Problems in the World of to-day
Teorifa in praksa, Liubljana 1979, Vol. XVI. No. 3, p. 382—395

The starting point of the analysis content problems and the analysis of the organizational and
political dissent in the contemporary trade union movement is the thesis according to which
even the trade unions, as a class and political organization of the working class, could not
avoid the turbulences, crises and schisms which are characteristic for the workers' movement
‘in the recent time. Although the social force and role of the trade unions have obvionsly been
increased in the period after the Second World War, are the actions of the international trade-
unionism, nevertheless, still restricted by bloc interests which do not concede equal multilateral
~cooperation. The social, political and organizational aspects of the international integration and
“uniformity of the trade unions are analysed in the article, as well as some concrete problems
~of the international trade union activity ¢.g. the problems of the employment rate, problems
‘of workers-migrants, attitudes toward participation in management and decision-making, multi-
‘national companies and some problems concerning the trade union’s role in the establishing
~of the new international economic order,
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AVTORSKI SINOPSISI

UDK 711.4(497.12):301.18(497.12)

MLINAR, dr, Zdravko: Enotnost nasprotij v urabnistitnem planiranju
Teorija in praksa, Ljubljana 1979, let, 16, 3t, 3, str. 316—331

V tem &lanku izpostavlja avtor teoretiéna in izkustvena spoznanja o dialektiki enotnosti nasprotij
v izgrajevanju mestnih paselij. Rizlirjena kritika in nezadovoljstvo s konkretnimi reditvami
v praksi sta posledica fragmentarnosti in parcialnosti planiranja. Namesto naStevanja posameznih
vrednot ali kriterijev nakazuje analiza bolj celovito in dialektitno obravnavo, s tem ko razkriva
protislovnost zavestnega usmerjanja prostorsko-druZbenih sprememb. Pri tem gre za enotnost
nasprotij glede na: 1. vlogo subjekta in objekta planiranja, 2. kontinuiteto in diskontinuiteto
(namesto prevladajofe »logikee rasti), 3. vizionarstvo in prakticizem, 4. inercijo in korekcijo
(%as, ki je potreben za spoznanje in za odpravo napake), S. obliko in vysebino, 6. druZbeno
dinamiko in fizi¢no strukturo, 7. vzpodbude in negativnc sankcije, 8. stopnjo kontrole in indi-
vidualno pobudo. Absolutizacja ene ali druge navidezne alternative vodi do dehumanizacije
mestnega okolja in zmanjfuje moZnosti za realizacifo vrednot socialistine druZbe.

UDK 331.881(100):327.323(100)

SKERLAVAJ ANDREJ: Sodobno sindikalno gibanje v svetu (prikaz nekaterih aktualnih vprasanj)
Teorija in praksa, Ljubljana 1979, let. 16, 3t. 3, str. 382—395

Izhodi¥&na teza analize vsebinskih problemov in analize organizacijsko-politi¥fnih razhajanj v
sodobnem sindikalnem gibanju danes je trditev, da sc¢ tudi sindikati kot razredna in politi¢na
organizacija delavskega razreda niso mogli v zadnjem obdobju izogniti pretresom, krizam in
razcepom, ki so znalilni za delavsko gibanje v celoti, Ceprav sta se drulbena mo¢ in vloga
sindikatov po drugi svetovni vojni nedvomno poveali, pa so dejavnosti in akcije v mednarod-
nem sindikalnem gibanju ¥e utesnjene v blokovske interese, ki ne dopuifajo vsestranskega in

kopravnega sodelovanja. V &lanku so analizirani druZbeni, politi¢ni in organizacijski vidiki
mednarodnega povezovanja in enotnosti sindikatov. Poleg tega pa avtor obravnava tudi neka-
tera konkretna, vsebinska vpralanja mednarodne sindikalne dejavnosti: vpradanje stopnje za-
poslenosti, probleme delavcev migrantov, odnos do udeleZbe v upravljanju in odloanju, multi-
nacionalne druZbe in nekatera vpradanja vloge sindikatov v graditvi nove mednarodne ekonom-
ske ureditve,
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TEORIJA
IN

PRAKSA

IZ VSEBINE NASLEDNJIH STEVILK

lvan Ivekovié: Sodobne razprave o historicnem materializmu
(problem prehodnega obdobja v deZelah »&rne« Afrike)

Marija Vilfan: Boris Kidri¢ kot publicist in novinar

Dusan Pirec: Refleksije o ideologiji rasti

PrimoZ Juzni¢€: Redni Studij in $tudij ob delu (osnovne znacilnosti
in razlike)

Vuéina Vasovié: Razvojni pristop k prou¢evanju politi¢nih sistemov
socializma

Radovan Vukadinovié: Beograjski sestanek Konference o evropski
varnosti in sodelovanju



