nostmi danega okolja. Zato je ta misel tudi sklepna misel referata in alternativa
nadaljnjega razvoja. Pokazalo se je tudi, da izvira veéina teZav iz energetsko-
industrijskega, vodnogospodarskega in agrarnega kompleksa dejavnosti.

Zato nosijo te dejavnosti glavno odgovornost za sedanje katastrofalno stanje
okolja in bodo morale nositi glavno breme sanacije, ki se mi zdi moZna le ob
temeljiti spremembi odnosa do okolja in do koncepta druZbenega razvoja sploh.

V koncept razvoja moramo namre¢ vkljuéiti tudi okolje kot enakovredni, pa
eprav pogosto omejitveni dejavnik razvoja.

PETER NOVAK

Kam gremo, kaj ho¢emo?

(Marksisti¢na misel, realna pota socializma, okolje in kakovost Zivljenja)

Danes potekajo po vsem svetu razprave o nadaljnjem razvoju Clovesdtva v
celoti kot tudi o njegovih posamiénih delih. Pri tem lahko lo¢imo dve glavni smeri:
razvoj »zapadnih kapitalistiénih deZel« in razvoj »vzhodnih socialistiénih dezel«.
Razvoj neuvri¢enih deZel pa je zelo neizrazita me$anica obeh navedenih smeri.
Ljudje, ki Zivijo v eni teh deZel, imajo bistveno razliten Zivljenjski standard. V
vecini primerov je pogojen z zgodovinskim razvojem deZele (bolje redeno: pogojen
je s koli¢ino kapitala in naravnih bogastev, ki jih je deZela uspela pridobiti v
preteklosti na kakrSenkoli natin), z razpolozljivimi produkcijskimi sredstvi in 3
socialnim poreklom.

Ob tem lahko ugotovimo, da je v ve&ini evropskih drZav doseZena zelo visoka
socialna varnost, reSena so osnovna vpra$anja oskrbe s hrano in energijo.

Druzbeni dohodek na prebivalca stalno nara$éa, z njim pa tudi potrosnja
surovin, poraba energije in degradacija naravnega okolja.

Normalno je torej, da si v dolo¢enem trenutku postavimo vprasanja, ki so
pomembna za vsakega ¢loveka, ki Zivi na tej zemlji, in Se posebej za nas: Kam
gremo? Kaj hofemo? Kaj je kakovost Zivljenja? Kaj storiti, da bo Zivljenje sre¢no?

Preden bomo skusali odgovoriti na nasteta vprasanja, si oglejmo nekatere
razvojne znailnosti druzbe v celoti. Razvoj lahko opredelimo kot spremembe v
biosferi in uporabo mrtvih, Zivih, finanénih in &loveskih resursov, da bi zadostili
potrebam ¢loveka in izboljiali kakovost Zivljenja. V intenzivnosti teh sprememb in
njihovi obliki se kaZejo zelo razli¢ni pristopi, ki so odvisni od danega zgodovin-
skega trenutka oziroma razmerja sil v druzbi.

Klasi¢ni model zapadnih ekonomij je pojmoval in pojmuje $e danes kot
centralno totko razvoja ekonomski sistem in njegove institucije. Razvoj Cloveka
kot osebnosti je bil v zatetku razvoja le sekundarnega pomena. Predstavlja le
servis za ekonomski sistem — stroj. Od tu priiaja zelo zgovorna oznaka za delovne
ljudi — delovna sila. Ta razvoj je zasnovan na predpostavki, da je uspesen
ekonomski sistem prvi pogoj za doseganje vseh drugih vidikov lovekove blaginje.
Pri signalih nevarnosti, npr. zaradi preobremenitve okolja, se vsa pozornost
usmeri na zmanjianje ekscesov, ne pa na spreminjanje temeljnih odnosov med
naravo in druzbo. To je lastnost vseh druzb, katerih ekonomska moé je vedja kot
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so osnovne potrebe za preZivetje njenih ¢lanov. To je v bistvu industrijski ali
postindustrijski pogled na svet, katerega izvor in samopotrjevanje temelji na veliki
neenakopravnosti v razdelitvi svetovnega bogastva, na neenakopravnosti v sve-
tovni trgovini s kapitalom in dobrinami vseh vrst.

Njegove lastnosti lahko opiSemo z naslednjimi ugotovitvami:

— socialna blaginja druZbe se enaéi z viSino druzbenega proizvoda;

— navzola je mocna integracija znanosti in ekonomije v sluzbi zveéevanja
proizvodnje dobrin in Sirjenja storitvenih dejavnosti;

- tradicionalno »znanstveni« pristop pri reSevanju druzbenih in skupmh pro-
blemov, ki pelje v razslojevanje pri odloanju. Znanstvenik specialist ali znan-
stvena institucija dobita vodilno vlogo. »Nestrokovnjaki« naj se ne vtikajo v
»posvelene« stvari (energetika, informacijski sistemi itd.);

— poveduje se specializacija, institucionalizacija, centralizacija in monopoliza-
cija, da bi se zagotovila vetja uc¢inkovitost in izkoristek v vseh elementih sistema;

— svobodna trgovina in trzi¢e sta sprejeta kot tista cena, ki se pIaéu;e da bi se
zagotovil zdrav ekonomski sistem. Inflacija nezaposlenosti (ali pa omejena, toda
stalna navzoénost nezaposlenih v sistemu, kot pritisk na trzis¢u »delovne sile«),
degradacija okolja (v najSirSfem pomenu besede) zaradi ekonomske rasti, delo in
proizvodnja za zabavo in potrosnjo itd. so posledica takih odnosov;

— socialne pravice so ozna¢ene z »vsakemu po njegovih sposobnostih«, pri
¢emer se te sposobnosti merijo s prispevkom pri povecevanju druzbene produktiv-
nosti v sprejetem ekonomskem sistemu.

Posledice takih pogledov na svet povzrodijo:

— intenzivno rabo naravnih resursov in s tem povezano manjSo ali vecjo
degradacijo okolja (potrodniska druzba);

— alienacijo, nezadovoljstvo in relativno obuboZanje sredi bogastva;

— naras¢anje birokracije, zakonov, predpisov, odlokov itd.;

— nemoznost drzavljanov in druzbenih institucij, da bi se uprli takemu raz-
voju. :

Vsak lahko sam presodi, katere znacilnosti take druzbe in v kak§nem obsegu
jih doZivljamo tudi v samoupravnem socializmu v Jugoslaviji.

Ker je Slovenija na sti¢is¢u med zahodnim in vzhodnim modelom, je logi¢no,
da so nekatera protislovja v razvolu druzbe tu najbolj izrazita. Zeleli bi imeti nacin
Zivljenja in standard, kot ga imajo razvite deZele zapada; mnoge odnose uravna-
vamo kot tipi¢ne kapitalisticne druZzbe, hkrati pa smo vpeti v samoupravno
normirano druzbo, katere produkcijski odnosi so zasnovani na popolnoma drugih
izhodis¢ih. Ker ne moremo zaradi notranjih dilem ¢loveka preseci nasprotij, ki se
dnevno porajajo v danem prostoru in Casu, ne zado$¢amo niti samoupravnim
normam pri razvoju druzbe niti zapadnim zahtevam po produktivnosti, u¢inkovi-
tosti itn.

Razkorak je vsak dan vedji. Da bi ohranili visok osebni in druZbeni standard —
ob izredni neudinkovitosti pri uporabi kapitala in v produkciji — smo si ob znanih
personalnih spremembah konec sedemdesetih let nabrali toliko dolgov, da smo za
dobro desetletje ali ve¢ ujeti v mrezo zahodnega kapitala. Le-ta nima interesa, da
se samoupravljanje in socialisti¢ni druzbeni odnosi Sirijo po svetu. Kot dokaz,
kako neuspesna je tak$na razvojna strategija, naj bi sluzila prav Jugoslavija, kjer
spretno izkori$¢ajo mednacionalne odnose za poveevanje notranje neucinkovito-
sti. Posebne znacilnosti teh odnosov lahko strnemo v dve glavni skupini:
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— drzava naj bo porok in pla¢nik vseh dolgov, ne glede na to, kdo se je
zadolzeval;

— izvozne cene za surovine in proizvode iz Jugoslavije naj. bodo pod krinko
slabe kvalitete tako nizke, kot je le mogoce.

K prvemu lahko re¢emo le to, da je v nasprotju s splosno filozofijo kapitalisti¢-
nega sveta, kjer vsak subjekt odgovarja v celoti za svoje finanéne transakcije
(svobodna trgovina in trzis¢e). Ceprav zadeve niso preproste, smo si s pristankom
na popolno odgovornost drzave za vracanje dolgov nakopali bistveno ve¢ teZav,
kot pa bi jih imeli v primeru, ko bi kapital reSeval svoje dolgove s sanacijo nasih
podjetih.

K drugemu pa lahko re¢emo, da je posledica izvoza za vsako ceno. Rezultira
pa v popolnem zgubljanju nacionalnega ponosa na zunanjem trzi$¢u (razen redkih
izjem) in ekstremnem izkorii¢anju delovnega &loveka v Jugoslaviji za dobrobit in
visok Zivljenjski standard drZavljanov v zapadnih deZelah. V takih razmerah je
planiranje druzbenega razvoja v odnosu do kakovosti Zivljenja, zdravega okolja,
socialistiénih samoupravnih odnosov zelo teZavna, morda celo neresljiva naloga.
Zal tudi pretekli kongresi niso podali jasnih izhodis¢. Bolj so se ukvarjali s
kurativo kot pa s preventivo. Nujno bi bilo potrebno osvetliti nekatere dolgorotne
poglede na Zivljenje v samoupravni socialistiéni druzbi. Pri tem naj ne bi bilo
osnovno vodilo druzbena organiziranost, ampak vizija realnega Zivljenja.

Ob znanem napredku, ki so ga dosegle razvite deZele na tehni¢nem podroéju,
in po grobi oceni nadaljnjega razvoja, lahko priblizno opredelimo Zeljeno kako-
vost Zivljenja v nasih razmerah, upostevajo¢ zgodovinske in geografske danosti.

Kakovost Zivljenja opredeljujeta tako materialno kot dusevno blagostanje.
Pod ta pojem se torej uvriajo: -

— ustvarjanje ugodnih delovnih in Zivljenjskih pogojev, pogojev za osebni
razvoj in razvoj delovnih organizacij;

— zagotavljanje moZnosti za smotrno in prijetno uporabo prostega ¢asa;

— ustvarjanje uravnoteZenega odnosa med grajenim in naravnim okoljem v
dobro ¢loveka;

— zagotavljanje tak$ne socialne varnosti, da je omogo¢eno uspesno ustvarjanje

.na vseh podrogjih in ravneh.

Ker dusevno blagostanje ni vedno v tesni povezavi z materialnim, je ob tem
razmisljanju potrebno posvetiti posebno pozornost vprasanju narodnega dohodka
in njegovi uporabi.

Vsem je znana resnica, da lahko ¢lovek Zivi sreéno na razli¢nih ravneh porabe
materialnih dobrin. Vpradanje je le, kak$na je tista najniZja raven, Ki bo omogo-
¢ala uspesen razvoj naroda, smotrno uporabo prostora in naravnih danosti.

Ce izhajamo iz osnovnih opredelitev nase druzbe, da sta delo in rezultati dela
najpomembnej$i merili uspesnosti posameznika in osnovi za njegovo materialno
blagostanje, potem je prva naloga, da zagotovimo vsem dela sposobnim ljudem
ustrezno, druzbeno koristno delo.

Ker je trenutno druzba organizirana tako, da veliko Stevilo dela sposobnih
opravlja druZbeno nekoristno delo, je potrebno spremeniti nekatera dela in
naloge. Pri tem mislimo predvsem na nesmotrno organizacijo upravnih in samou-
pravnih institucij, njihovo tehnolosko zaostalost in birokratsko miselnost, ki se
kaZe v popolnem nezaupanju v ob¢ana in njegovo besedo.

Sodobna informatika omogoda, da bi ob sorazmerno majhnih strokih in
stalnosti organizacijskih oblik avtomatske obdelave podatkov pripravljali gradiva
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za SIS itd. Brez %kode za samoupravljanje bi lahko vegino ratunovodskih in
informacijskih opravil za SIS materialne in nematerialne proizvodnje, za ob¢insko
in republisko upravo opravljali mehanizirano.

Zavzemamo se torej za sodobno organizacijo v upravi in samoupravi, ki bi ob
navidezni centralizaciji omogocala z ustrezno terminalsko mreZo popolno informa-
cijo in neokrnjeno samoupravljanje. Za narod, ki je po §tevilu prebivalstva enak
predmestju nekega velemesta, drobljenje opravil samo povecuje notranjo neucin-
kovitost. S tem bi se sprostilo veliko Stevilo visoko in srednje kvalificiranih ljudi, ki
bi se usmerili v delo za povetanje vrednosti kapitala. Ker se ta dela praviloma
ustvarjalna, bi to brez dvoma pozitivno vplivalo na kakovost Zivljenja.

Naslednje vprasanje je, koliko koristnega dela je potrebno za normalno
Zivljenje Slovencev, za njihov obstanek in razvoj?

Sedanje izérpavanje delovnih ljudi v posameznih industrijskih obratih (lesnih,
tekstilnih, itd.) ob izrabljeni opremi, in na drugi strani lagodno Zivljenje birokrat-
ske strukture, ne pelje v socialno harmonijo. Razen tega je izkori$¢anje in delovna
obremenitev najvedja tam, kjer je izvoz najvedji. Nesorazmerje med ustvarjenim
izvozom Slovenije, njeno materialno osnovo, produkcijskimi sredstvi in Stevilom
prebivalcev se mora ob sedanji strukturi dela nujno pokazati na zdravju prebival-
stva in ekoloskih obremenitvah okolja.

Zaradi tega menimo, da je potrebno pretehtati in podrobno analizirati usmeri-
tve pri surovinski, energetsko in delovno intenzivni proizvodnji. Naslednje deset-
letje bi moralo biti obdobje opus¢anja take proizvodnje in njeno nadomsanje z
drugo. Ob tem moramo seveda razrediti vpradanje surovinske oskrbe in oskrbe s
hrano.

Ce bi se dolgorotno opredelili za oblikovanje druzbe »sre¢nih ljudi« in jo
zasnovali kot svobodno, samoupravno, materialno racionalno in ekolosko osve-
§¢eno, potem bi morali Ze danes prifeti s spreminjanjem nekaterih vrednot, ki so
bile tipi¢ne za zapadno potro$nisko druzbo konec 60. let, prinas pa se pojavljajo z
10 do 15-letno fazno zakasnitvijo. Kaj s tem mislimo? Naj nastejemo nekaj
primerov potrebnih sprememb — od hrane, bivanja, transporta, proizvodnje,
izobraZevanja, kuiture in znanosti.

Pridelava in predelava hrane je tesno povezana z umetnimi gnojili (energetsko
zahtevna) in uporabo za$¢itnih sredstev. Slovenija ima vse moZnosti, da zaokroZi
svoj bioloski ciklus tako, da pridela hrano, ki bo ekolosko Cista in z uporabo
sodobnih znanstvenih metod pridelovanja, v koli¢inah, ki zado$¢ajo za domaco
uporabo ter turizem.

Cena take hrane se ne more primerjati s ceno »standardne« hrane — predvsem
ne v izvozu ali v turisti¢ni ponudbi.

Vprasanje je le eno: ali ni nada zemlja Ze tako onesnaZena, da tega ni mogoce
veé uresniditi. Gornji primer zahteva primerno prestrukturiranje nasega kmetij-
stva, pomeni uvajanje znanosti tudi v individualno kmetijsko proizvodnjo, njeno
Sirjenje in bistveno izboljSanje kvalifikacijske strukture na kmetijah. Smotrna
organiziranost zainteresiranih kmetov v zadrugah pa bi omogotila tudi visoko
samoupravno povezanost z druzbenim kmetijstvom. To bi se pokazalo tudi na
zdravju prebivalstva, zniZanju stroskov v zdravstvu, zniZanju uporabe energije in
ne nazadnje v ekoloSkem ravnoteZju v naravi.

Stevilo druzin in 3tevilo stanovanj v Sloveniji sovpada. Kljub temu moramo za
mlade druZine graditi letno 5 — 6 tiso¢ novih stanovanj. Velika poraba plodne
zemlje, gradnja v ekolosko neprimernih dolinah in visoki strodki komunalnega
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opremljanja, opustanja Stevilnih zgradb v prometno teZje dostopnih krajih nas
mora peljati k razmisljanju, da stanovanjskega prostora ne uporabljamo smotrno.
Ob upostevanju vseh socialnih in druzbenih interesov bi lahko oskrbeli primerno
bivanje vsem, in sicer ob bistveno manji novogradnji in intenzivnejsi revitalizaciji.
Smotrna raba je tu brez dvoma povezana z nagimi druzbenimi opredelitvami o
dobrini »stanovanje«, eprayv se le-te nanasajo komaj na polovico vseh'stanovanj —
namre¢ stanovanj v druzbeni lasti. Zaradi dolgoro¢nosti, vpliva na okolje, na
gradbeno dedis¢ino, ki jo bomo zapustili zanamcem, je potrebno na tem podroéju
vendar spremeniti tako druZbene opredelitve o stanovanju kot dobrini in njegovi
ekonomski vrednosti. Razen tega pa lahko prav to podro&je mobilizira neizmerno
velika prosta privatna sredstva, mobilizira ljudi za prostovoljno delo, delo za
razvedrilo itd. Vrednost vloZenih sredstev v individualno gradnjo in trzna vrednost
teh objektov to nedvomno potrjujeta.

Torej manj graditi, ve¢ vzdrZevati in obnavljati ter smotrno uporabljati
obstoje¢i stanovanjski prostor.

Transport je imel na Slovenskem zelo razli¢no vlogo. Smotrno organizirana
druzba potrebuje kvaliteten transportni sistem. Z ekoloSkega vidika ima prednost
Zeleznica. Toda cestno omreZje je s svojo kapilarnostjo nepogresljivo. Vprasanje,
ki tu nastopi, je vprasanje namembnosti. Brez velikih dvomov lahko re¢emo, da
gradnja avtomobilskih cest zato, da bi pospesili tranzitni promet tezkih vozil skoz
Slovenijo, ni smotrna. V kolikor bomo zgradili avtocestni kriZ, potem mora biti
njegova namembnost predvsem v optimizaciji lokalnega transporta. Daljinski in
masovni transport mora prevzeti Zeleznica. Zato njena hitra in uéinkovita moder-
nizacija ne bi smela biti vprasljiva. Zal sedanja smer razvoja ni taka. Ne gradimo
drugega tira do Jesenic, ne moderniziramo dolenjske proge, ne urejamo dovolj
hitro primestnega ZelezniSkega prometa. Ob tem pa nam je avtobusni promet Ze
zrasel Cez glavo, da o tovornem sploh ne govorimo. Ker proizvajalci niti uporab-
niki teZkih motornih vozil ne pokrivajo strodkov §kode na cestah niti niso odgo-
vorni za $kodo v okolju, je uporaba teh vozil navidezno narodnogospodarsko
utemeljena — kar pa je seveda velika zmota. Ce hode kdo imeti speljano skoz
Slovenijo tranzitno avtocesto za teZki tovorni promet (upamo, da vsi pametni
Slovenci za to varianto niso), potem naj pokriva tudi celotne stroke (gradnje,
vzdrZevanja in ekologije).

O ekoloskih problemih v proizvodnji je bilo veliko napisanega. Dve stvari sta
jasni:

— v Sloveniji ne moremo nadaljevati z materialno, delovno in ekolosko
zahtevno proizvodnjo;

— vse kar proizvajamo, mora imeti pecat smotrnosti in ekoloske ustreznosti.

Velikoserijsko proizvodnjo s popre¢no kvaliteto naj bi dopolnila maloserijska
proizvodnja z visoko kvaliteto in dolgo Zivljenjsko dobo. Nacelo, da je potrebno
izdelati predmete vedjih vrednosti, katerih tehnoloskih razvoj je dosegel svoj vrh s
tako dolgo Zivljenjsko dobo, da sluZi vsaj eni generaciji, bi moralo postati pravilo.
To prinasa sicer hitrejSe zasi¢enje domacega trga, hkrati pa pomeni prihranek pri
materialu, energiji in delu.

Posebno pozornost bi morali posvetiti proizvodnji prevoznih sredstev za
individualni promet. Kolo, moped in izredno lahek avto za voZnje na kratke
razdalje bi morali biti cilji nadaljnjega razvoja. Kolesarstvo, kolesarske steze zunaj
prometnic pomenita skupaj s smucarskimi teki za slovenski turizem popolnoma
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nov izziv. Ekolosko &isto, zdravju koristno in za rekreacijo primerno prometno
sredstvo je danes mo¢no zapostavljeno. ’

Uporaba mopeda — dvokolesa, ki terja zelo malo surovin pri proizvodnji in
malo energije pri uporabi, lahko ob ustreznem tehnoloskem napredku (zgoreva-
nje, hrup) dobro potesi Zeljo ¢loveka po relativno hitrem transportu.

Kadar dvokolo zaradi svojih voznih lastnosti ni primerno za uporabo (vreme,
stabilnost, starost voznika, bolezen), bi ga lahko zamenjal zelo lahek avto s
plasti¢no karoserijo, dolgo Zivljenjsko dobo, malim motorjem (z notranjim zgore-
vanjem ali elektro) in s prostorom za 2 osebi s prtljago. PreteZni del osebnega
transporta bi lahko opravili na ta natin ob polovi¢ni porabi goriv in surovin. To je
tudi tehnolodki izziv za proizvajalce, saj takega vozila na trzistu Se ni. Pomeni pa
uvajanje nove tehnologije in prilagajanje stare novim potrebam. -

Naj sklenemo s primeri. Vse te drobne spremembe, ki so bile do sedaj nastete,
pogojujejo tudi spremembe v morali — poslovni, ob¢i, spremembe v odnosih med
ljudmi.

Vizija bodogega Zivljenja v Sloveniji bi morala temeljiti na ugotovitvah:

— da si kakovost Zivljenja in okolja ter industrijski razvoj nista v nasprotju,
seveda ob uporabi ustreznih tehnologij;

— da morajo dobiti varéevanje, smotrnost in znanje pri uporabi naravnih virov
v naértih razvoja prednost;

— da je potrebno prepredevati proizvodnjo zaradi potrodnje;

— da morajo biti spremembe v proizvodnih procesih in nacinu Zivljenja
ekonomsko stimulirane in socialno zaZeljene;

— da mora priti do ekoloskega ravnoteZja med vsemi aktivnostmi v prostoru in
naravi.

Zato bi bilo potrebno izdelati nove materialne bilance potreb v Sloveniji
Zivetih ljudi — ob upostevanju doslej nadtetih zamisli in ugotovitev; uskladiti
koristno in »manj koristno« delo s temi bilancami, in ugotoviti, ali lahko s
presezkom dela zagotovimo ustrezen narodni razvoj. Nacelo narodnogospodarske
smotrnosti mora vsebovati tudi nagelo, da delamo zato, da bi bolje Ziveli, torej da
ne Zivimo zato, da bi delali.

S splo&nim konsenzom pa bi se morali dogovoriti o nekaterih spremembah v
nadi druzbi, po katerih bi se v pogledu kvalitete razlikovali tako od zapadne
potrosniske kakor tudi od vzhodne druZbe realnega socializma. Ko govorimo o teh
spremembah, imamo v mislih sproi¢anje ustvarjalnosti posameznika Vv njegovo
osebno in splo$no druzbeno korist. Norme obnasanja in moralne norme pa morajo
poskrbeti za ravnoteZje obeh interesov. Nasa ustava v veliki meri omogoca tak$no
oblikovanje bodoge druzbe, zato bi morali odpraviti vso tisto zakonodajo, ki
osnovno ustavno zamisel samoupravne druzbe nepotrebno zapleta in pogosto
omejuje zdrav, naravni razvoj.

Naj bo to »tehnolosko« razmisljanje pobuda teoretikom marksizma za pre-
vrednotenje nekaterih vrednosti, ki so s ¢asom zastarele in onemogocajo mladim
socialistiénim druzbam, da bi prile na ¢elo razvoja v svetu.
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