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Politične stvari. 
Kdo je kriv našega žalostnega državnega de­

narnega gospodarstva? 
• v 

Čudna prikazen v naši Avstriji je razpor med vlado 
in med večino državnega zbora o tem, da finančni mi­
nister pravi: „ti, d r ž a v n i z b o r , si deficita (denarne 
primanjkave) kriv", vladna stranka pa pravi : „ti, 
v^lada, si ga kriva". 

Že lani pri razpravi državnega proračuna je finančni 
minister na očitanje, da so finance naše žalostne, po 
vdaril (^nachdruckliehst betont"), da ni vlada tega 
kriva, ampak državni zbor, kajti v l a d a ne dovoljuje 
državnega stroškovnika (budget), ampak državni zbor, 
in ministerstvo izvršuje le sklepe zborove. Se jasneje, 
kakor lani, pa je finančni minister unidan v 6dboru, ki 
razpravlja pogodbo z Ogersko, obdolževal zbornico 
poslancev, da je ona kriva žalostnega stanja Avstrijskih 
financ, rekši: , ,priman j ka va (def ic i t ) je g o t o v a ; 
v l a d a je ni n a r e d i l a i n n e s t v a r i l a ; česar še 
manjka, se mora dobiti; kdor hoče kaj, mora tudi sred­
stva dovoliti, da se to doseže, Česar hoče; kdor ne odo-
bruje tega, kar nasvetuje vlada, naj pove kaj boljega." 
— To so menda dosti jasne besede. Res, da moramo 
zavidati ministra, ki ima toliko srca, tako se nasproti 
staviti parlamentu! Pa vsaj že ve, zakaj sme minister-
stvu privrženi večini zborovi take soliti. 

Pač v nobeni drugi državi ne smel bi minister 
tako „odkritosrčno" govoriti; enoglasni protest bil bi 
odgovor na take besede, vsaj povsod je vlada tisti fak­
tor, ki ima državno g o s p o d a r s t v o v svojih rokah 
in ki mora državne potrebščine najbolje poznati, pa 
tudi to , kolikoršne davščine morejo strpeti državljani; 
vlada z o z i r o m na v s e to mora državnemu zboru do 
tične predloge staviti. Očitanje o državnem deficitu tedaj 
le p o s r e d n o zadeva državni zbor, n e p o s r e d n o ali 
naravnost pa zadeva vlado, kajti ona je prinesla pred 
državni zbor vse predloge, s katerimi so se državni 
stroški od leta do leta množili. Vlada, in to sedanja 
vlada, je bila, ki je nasvetovala p o v i k š a n j e plač 
uradnikom, kar bi se sicer dalo opravičiti, ako bi bilo 
ministerstvo na to mislilo, da bi bilo ob enem š t e v i l o 
uradnikov zmanjšalo. Tudi tiste nesrečne d r ž a v n e 
z a l o ž n i c e (Staats Vorschusdkasse), s katerimi s e j e 

na milijone davkovskih goldinarjev zgubilo, nasvetovalo 
je sedanje ministerstvo, — in koliko milijonov se je 
potrosilo na korist železničnim podvzetnikom. Res, da 
so razmere Avstrijskega d r ž a v n e g a z b o r a tako ne­
navadne, da se ne da strogo dokazati, d i Je vlada sama 
je bila, ki je izprožila one predloge. Če tedaj vlada 
vč, kdo je zakrivil žalostni finančni stan, naj bi mi­
nister imenoval tiste, ki so zakrivili ali vsaj tiste, ki so 
deficita n a j v e č krivi, kajti ves državni zbor ni za­
krivil britkih nadlog, ampak le nekateri merodajni po­
slanci ali kaka stranka državnega zbora. 

(Konec prihodnjič.) 
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Politične stvari. 
Kdo je kriv našega žalostnega državnega de­

narnega gospodarstva? 
(Konec.) 

Po vsem tem ni tedaj nikakor opravičeno reči, 
državni zbor je kriv deficita, kajti njegova naloga ni, 
da vsak majhni strošek v državnem preliminaru do 
drobnega preiskava. Tudi ne ves državni zbor in ne 
posamesen poslanec so v stanu presoditi, kako se ma­
nipulira z državnimi stroški: ali, na priliko, ta minister 
5 oddelkinih načelnikov „SectioQ8chefov4< in 10 mini-
sterskih svetnikov potrebuje ali pa 10 oddelkinih na­
čelnikov in pa 5 ministerskih svetnikov, — ali da je 
unemu ministru 12 ministerskih tajnikov in 50 diurni-
stov treba itd. Državni zbor sam po sebi ne more pre­
soditi, koliko milijonov gold. je za uravnavo kake reke 
treba, — ali bi se žandarmerija, namesti da se zanjo 
potrosi 3 ! / 2 milijonov gold., ne mogla vzdržavati tudi z 
2 ! /2 milijona gold., — ali je za ceste res čez 4 milijone 
gold. treba in bi pri sedanjih slabih državnih financah 
ne zadostovalo veliko manj. Vse državno gospodarstvo 
je v rokah v l a d e . Tudi tega, koliko doteka državnih 
d o h o d k o v enemu ali drugemu ministru in kolikošne 
so njihove potrebščine, ne more nihče tako natanko 
presoditi kakor vsak minister za svoje področje, ki je 
tudi odgovoren za to. 

Al drugače pa je z i z v a n r e d n i m i državnimi 
stroški, in ti prav za prav so v poslednjih letih krivi 
velikega deficita. Tu se ne more oporekati, da mati 
tega deficita je današnja politična sistema, ki je hči 
dandanes na k r m i l u s t o j e č e s t r a n k e . Ce je mi­
nister de Pretiš s svojo trditvijo, da državni zbor je 
stvaril deficit, to mislil, je pravo zadel, le škoda, da se 
to ni že d a v n o p o p r e j spoznalo! Da judovski in 
kristijanski bogataši, ki so strankarsko pomagali državni 
voz na to pot ukreniti, kjer je danes, bodo za svoje 
delo plačila zahtevali, to pač se je naprej vedelo. Pia-
toniška znamenja vladnega pripoznanja njihovih zaslug 
pa so le ob onem času imela svojo vrednost, ko je tako 
imenovani „Borsen8chwindel" v največem cvetji bil. 
Potem pa, ko so po denarnem polomu nastopili slabi 
časi, so vrtoglavne banke zgubile svojo vrednost, pa 
tudi vrednost častnih križčekov je zelo padla. Tudi 
hrepenenje po tem, da kdo postane vitez ali baron, je 
zel6 prenehalo; marsikater onih gospodov je zdaj bolj 
zadovoljen s tem , da dobi dobro plačano pa prav nič 
težavno službo, da v mirnem kotiču premišljuje —pre­
tekle čase. Tako se mora poplačevati pripomoč, ki jo 
je gospodujoči stranki skazal ta in uni. Silili so kolo­
vodje te stranke vlado in jo silijo še danes zdaj v to 
zdaj v drugo finančno poskušnjo le za to, da bi iz dr­
žavnega muzga še kaj izmolzli, in o tem oziru je finančni 
minister morebiti pravo trdil, rekši, d a „ v l a d a ni atva-
rila deficita". 



Gotovo v l a d i sami na sebi, kot zastopnici države, 
ni moglo zato nič mar biti, da je z davkovskimi de­
narji založnice snovala, s katerimi so se imele podpi­
rati švindeloaste banke, sviodelnaste železnice in pa 
velika obrtnijstva samo zato, ker so prijatelji in pod­
porniki dandanes vladajoče politične sisteme. Avstrijski 
vladi sami na sebi pa tudi ni kazalo, dolgove delati, 
da je denarja na posodo vzela z obresti po 7 gold. od 
sto, da je ž njim zidala tako imenovane politične želez­
nice in sprva le zato, da je obljube spolnovala, ki jih 
je dala političnim svojim prijateljem. Zdrava finančna 
politika bila bi mogla biti le tedaj, ako bi sedanja vlada 
ne bila strankarska vlada. To , kar taka vlada storiti 
sme, ki nad strankami stoji in kateri je državni blagor 
cilj in konec, strankarski vladi storiti ni pripuščeno. 
Strankarska vlada se držf s stranko svojo do zadnje 
nitke skupaj in finančni ali politični bankrot stranke 
ni nič manj in nič več kot finančni ali politični ban­
krot vlade. Znani kolovodje so pognali stranko, stranka 
pa je vlado pognala v mnogovrstna finančna podvzetja, 
ki so se delala na stroške državne. Is teh podvzetij 
izvira sedanja primanjkava (deficit) državna, ki se ima 
zdaj pokriti s povišanimi posrednimi in neposrednimi 
davki. Trditev finančnega ministra, da je d r ž a v n i 
z b o r sedanjega deficita kriv, ni tedaj resnična; res­
nično pa j e , če minister tisto s t r a n k o državnega 
zbora meni, katera ga je v državni zbor volila in ka­
teri se menda še do danes ni izneveril. Bolje bi bilo 
gotovo bilo, ko bi bil minister to, kar je v odboru 
rekel, le med štirimi očmi rekel. V ožjem klubu usta-
voverne stranke pač vsakdo ve, k d o je kriv, da ima 
Avstrija danes okoli 28 milijonov goldinarjev deficita. 
Da se to zdaj po ulicah razglaša, je slabo znamenje 
onega duha, ki navdaja merodajne osobe prvega ne po 
deželnih zborih izvoljenega državnega zbora Dunajskega. 
Leta 1873. se pač ni na to mislilo, da vprašanje, k d o 
je zakrivil deficit, utegne razpor napraviti med vlado 
in njeno lastno stranko. »Fin« Fr." 
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