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Neopazno in tiho, kakor je tiho 
in neopazno delo bibliografa, je iz­
šla Bibliografija slovenskih biblio­
grafij, prepotrebni pripomoček, ka­
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k ršn eg a  d ru g i n a ro d i poznajo  že 
v rs to  le t. P r i  n as p a  sm o za le tn im i 
p reg led i s lovensk ih  b ib lio g ra fij, k i 
j ih  od le ta  1965 d a lje  o b ja v lja  
K n jižn ica , še le  sedaj dobili delo, ki 
n as sezn an ja  z vsem , k a r  je  n aša  
s tro k a  od T ru b a r ja  sem  že n a re d i­
la, obenem  p a  n a s  o pozarja , ka j vse 
je  še tr e b a  n a red iti .

N ap isa ti b ib lio g ra fijo  b ib liog ra fij 
je  gotovo hvaležno , a  tu d i zah tevno  
b ib liog rafovo  delo. Ze k r i te r i j i  izbo­
ra  so trd  o reh : n i n am reč  vse  b i­
b lio g ra fija , k a r  se ta k o  im enu je , 
m a rs ik a j p a  to  je, č ep rav  n im a  ta ­
kega  naslova . Z ato  je  tr e b a  m nogo 
b rs k a n ja , isk an ja , te h ta n ja  in  ra z ­
m iš ljan ja , p a  se v časih  še p rim eri, 
d a  človek k a j p rez re  (npr. G laze r­
je v e  d o p o ln itve  U jev ičeve  G rad e  za 
b ib lio g ra fiju  ju g o slo v en sk e  p e rio d i­
ke, N ova o b zo rja  1956, s tr . 636—- 
641). Po d ru g i s tra n i p a  je  b ib lio ­
g ra f ija  b ib lio g ra fij k o t z ah te v n a  
s to p n ja  s tro k o v n eg a  de la  tu d i n e ­
k ak šn o  ogledalo  stroke , zato  n as  v  
n je j ne  zan im a to liko  v seb ina , ko t 
pa  m etoda  s tro k o v n e  obdelave .

K a r  se v seb ine  tiče , ug o tav ljam o , 
d a  sodi sk o ra j po lov ica p o p isan ih  
en o t v  sk u p in o  a v to rsk ih  b ib lio g ra ­
fij, k a r  p a  po svo je  iz k r iv lja  v seb in ­
sko podobo. T ud i a v to rsk a  b ib lio ­
g ra f ija  je  n am reč  do n ek e  m ere  
s tro k o v n a  b ib lio g ra fija , sa j je  r a ­
zum ljivo , d a  p iše  v sak  a v to r  p re ­
težno, če že ne  izk ljučno  o v p ra š a n ­
jih  svo je  stroke . P red m e tn o  kazalo  
b i n am  v seb in sko  podobo n aše  b ib ­
lio g ra fije  u teg n ilo  p re d s ta v it i  v  p re ­
cej d ru g ačn i luči, v e n d a r  b i to  z a h ­
teva lo  v seb in sk e  a n o tac ije  p r i p o p i­
sih  enot, k a r  p a  si b ib lio g ra fija  ni 
p o s tav ila  za nalogo.

B ib lio g ra f ija  p o p isu je  1714 eno t 
(p ri tem  niso  u p o štev an e  a -š te v il-  
ke), k a r  je  iz redno  v isoko število . 
T oda tak o j se m oram o v p ra ša ti, kaj 
je  b ib lio g ra fsk a  eno ta . N e m islim o 
tu k a j n a č e n ja ti ra z p ra v e  o tem  
v p ra ša n ju , v e n d a r  p a  p rip o m in ja ­
mo, da  po n ašem  m n e n ju  n i b ib lio ­
g ra fsk a  en o ta  vse  ono, k a r  se po 
v seb in sk ih  v id ik ih  m ore  s tla č iti v

en  sam  zapis, p a  n a j g re  tu  za an o - 
tac ijo , k i se po tem  še e n k ra t  sam o­
s to jn o  ponov i (npr. št. 61 in  1154), 
za d v o jn i im p resu m  (npr. št. 582, 
1287), za  su m arn o  in  še p a rc ia ln o  
n a v a ja n je  n ek eg a  de la  (npr. št. 
1254 =  439, 560, 570, 621, 626, 656, 
835) itd . O b ta k e m  n ač in u  popiso­
v a n ja  n a m  je  n e ra z u m ljiv a  d e litev  
s lovenske  zgodovinske b ib lio g ra fije  
n a  dve eno ti (št. 1669 in  1672, p ra ­
v ilno  1671), ko g re  za delo  v  n a ­
d a lje v a n jih , p a  za to  ta k š n e  d e litv e  
ne  o p rav iču je  n iti sp rem en je n i 
s tv a rn i naslov , posebej še, če u p o ­
števam o  enoto  št. 112, k je r  je  s tv a r ­
n i naslov  (in s tem  tu d i značnica) 
b rez  p o tre b e  fin g iran , ne  d a  b i b ilo  
to  naznačeno .

T ako  zb ran o  g rad iv o  je  ra z p o re ­
jen o  v 55 sk u p in  (ena izm ed n jih  
im a še š t ir i  podskup ine) po s is te ­
m u UDK. N esm iselno  bi b ilo  n a  
tem  m estu  p o n a v lja ti zgodbe o 
p red n o s tih  in  p o m an jk ljiv o s tih  te ­
ga sis tem a; d rž i pa, da  im a U D K  — 
k o t v sak  sistem  — svo je  log ične to ­
kove, k je r  p a  so tokovi, so tu d i 
č e r i . . .

Zdi se, d a  je  osnovn i n espo razum  
v naši b ib lio g ra fiji p r i ra z v ršč a n ju  
b ib lio g rafij. G re  n am reč  za b ib lio ­
g rafijo , k i p o p isu je  in  razv ršča  
d ru g e  b ib lio g ra fije , k a ta loge , k a ­
za la  in  še  d ru g e  b ib lio g ra fsk e  p r i­
pom očke. M orda b i se kom u zdelo, 
da  je  za p red m e tn o  ra z v ršč a n je  b i­
b liog ra fij v  s is tem u  U D K  n a  voljo  
več m ožnosti: a li j ih  ra z v ršč a ti po 
s tro k o v n ih  pod ro č jih , k a te r im  so 
nam en jen e , a li jih  ra z p o re ja ti po 
n jih o v ih  v rs ta h , a li p a  celo k o m b i­
n ira ti  obe n a v ed en i m ožnosti. K e r  
v se  b ib lio g ra fije  n iso  o m ejen e  n a  
s tro k o v n a  pod roč ja , am p a k  po zn a­
mo tu d i razn e  v rs te  sp lošn ih  b ib lio ­
g ra f ij, b i se n a  p rv i pogled  zdela  
n a jb o lj log ična o m en jen a  k o m b in a ­
c ija  obeh m etod , k i b i p rv e  b ib lio ­
g ra f ije  ra z v ršč a la  po s tro k ah , d ru ­
ge p a  po n jih o v ih  zv rs teh . P rib liž ­
no tak šn o  m etodo  ra z p o re ja n ja  si 
je  om islila  tu d i n a ša  av to rica .
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P o g rešek  ta k šn e  dozdevne logike 
lah k o  p re p ro s to  označim o k o t m e­
ša n je  š iršeg a  in  ožjega  m erila  p r i 
ra z p o re ja n ju  n ek eg a  g rad iv a , k a r  
b i v  k o n k re tn e m  p rim e ru  ra z v r ­
ščan ja  b ib lio g ra fij pom enilo , d a  ne  
m orem o u re ja t i  n e k a te r ih  po š ir ­
šem  m erilu  n jih o v ih  v rs t, d ru g ih  
p a  zgolj po v id ik ih  stro k e , se p rav i 
po ož jih  m erilih , k i so v  sistem u  
do ločena le  za ožji o k v ir  ta k šn e  v r ­
s te  b ib lio g ra fij, to  je  za v rs to  s tro ­
ko v n ih  b ib lio g ra fij. Še h u je  je  se­
veda , če isto  v rs to  s tro k o v n ih  b i­
b lio g rafij u re ja m o  h k ra t i  po obeh 
k r i te r i jih , tak o  d a  n e k a te re  u v r ­
stim o n ep osredno  pod  stroko , d ru g e  
p a  (p rav ilno) pod  stro k o  v o k v iru  
v rs te .

D a je  v  s is tem u  U DK  u p rav ičen o  
sam o ra z p o re ja n je  b ib lio g ra fij po 
v rs ta h , n a m  k aže  že te m e ljn i v rs ti-  
lec za  b ib lio g ra fijo  b ib liog ra fij 
016 :01; p rv i d e l se s tav ljen eg a  v r -  
stilca  o p re d e lju je  b ib lio g ra fijo  b ib ­
lio g rafij k o t s tro k o v n e  b ib lio g ra fi­
jo , d ru g i del p a  n je n  p red m e t, k i so 
b ib lio g ra fije . P rv i d e l p om en i o zn a­
ko ce lo tnega  dela , d ru g i d e l p a  je  
h k ra t i  tu d i vodilo  za  ra z p o re ja n je  
v  delo  z a je tih  b ib lio g ra fij, k e r  j ih  
k o t p re d m e t lah k o  označim o sam o 
s tem  v rs tilcem , n jih o v e  v rs te  p a  s 
š ir je n je m  te g a  v rs tilc a  od 011 do 
019. D a n e  m ore  b it i d ru g ače , n am  
p rič a  v rs tilec , k i se zdi n a  p rv i pog­
led  k la s if ik a c ijsk i p leonazem , je  p a  
v  ta k o  zam išljen em  s is tem u  zelo 
log ičen : m islim o n a  v rs tile c  za  b ib ­
lio g rafijo  s tro k o v n ih  b ib lio g ra fij 
016 :016 :0 /9 ; p rv i d e l teg a  s e s ta v ­
ljen eg a  v rs tilc a  p om en i zopet o p re ­
d e litev  te  b ib lio g ra fije  k o t s tro k o v ­
ne  b ib lio g ra fije , d ru g i n je n  p re d ­
m et, k i so s tro k o v n e  b ib lio g rafije , 
in  šele t r e t j i  d e l je  n a m e n je n  o p re ­
d e lje v a n ju  in  ra z v ršč a n ju  b ib lio ­
g ra f ij po s tro k ah .

Z ak a j av to r ic a  n i u p o š tev a la  v  
s is tem u  do ločene in  p re p ro s te  log i­
ke, am p ak  je  u b ra la  svojo, z a p le te ­
no po t (preko čeri)? Z d i se, da  je  
te j n eu s trezn i d v o jn o s ti in  n ed o ­
sled n o sti b o tro v a l k a j t rh e l  razlog,

d a  bo n a  ta  nač in  bolj razv idno  
več je  štev ilo  s tro k o v n ih  sk u p in ; 
m ed  1714 vp is i je  po b ib lio g ra fsk ih  
v rs ta h  u v rs tila  d ob ri dve  t r e tj in i  
vp isov  v 6 skup in , 581 vp isov  p a  je  
ra z v rs ti la  po s tro k a h  v  49 sk u p in  . .  .

O glejm o si pob liže n ek a j p r im e ­
rov. P rv a  sk u p in a  v  b ilio g ra fiji je  
» strokovna«: 001 Z nanost. S k lepa li 
bi, da  n a v a ja  še s t vp isov  te  sk u p in e  
b ib lio g ra fije  del o znanosti, to re j 
s tro k o v n e  b ib ilo g ra fije  o znanosti, 
k i j im  p ritič e  sam o v rs tile c  016 : 001. 
D rugo  pa  je  v p ra ša n je , a li so n a v e ­
dene b ib lio g ra fije  re s  tak šn e . B ib ­
lio g ra fija  z vp isno  štev ilk o  1 je  t i ­
p ičn i p r im e r b ib lio g ra fsk eg a  k aza la  
period ične  p u b lik ac ije , k i m u u s t re ­
za le v rs tile c  014 .3 :0 5 ... B ib lio ­
g ra f ija , k i n a v a ja  zn a n s tv e n a  dela  
in  č lanke , n i b ib lio g ra fija  o zn an o ­
sti; b ib lio g ra fija , ki n a v a ja  de la  
ra z n ih  a v to r je v  raz ličn ih  s tro k o v ­
n ih  področij, sodi v  sku p in o  zb irn ih  
av to rsk ih  b ib liog ra fij z v rs tilcem  
013, ta k šn e  p a  so vse n a d a ljn je , v  
sk u p in i 001 c it ira n e  b ib lio g ra fije .

T oda tu d i tam , k je r  je  g rad ivo  
razv rščen o  po sk u p in ah , k i po m en i­
jo  v rs te  b ib lio g ra fij, sm o p rič a  p re ­
c e jšn je  sam ovo ljnosti, k i v  danem  
sis tem u  n i m ogoča. B ib lio g ra fije  
b ib lio g ra fij, n a  p rim er, n e  sodijo  v 
skup ino  015 N aciona lne  b ib lio g ra fi­
je , am p ak  so s tro k o v n e  b ib lio g ra fi­
je  z v rs tilcem  016 :01; še m an j sodi 
v  isto  sk u p in o  b ib lio g ra fija  s lo v en ­
sk ih  p isa te ljic . Š tev ilčno  n a jm o č ­
n e jša  je  sk u p in a  »osebnih  b ib lio ­
g ra fij« , ki obsega 853 vp isov , n je n  
v rs tile c  p a  je  (vsaj za  večino  n a v e ­
den ih  b ib lio g ra fij)  nap ačn o  p o s ta v ­
ljen , sa j 016 : 92 A /Z  p om en i b ib lio ­
g ra f ije  del o posam ezn ih  av to rjih , 
n e  p a  b ib lio g ra fij po sam ezn ih  a v ­
to r jev , za k a te re  je  p ra v iln i v rs tile c  
012 A /Z .

Ne m orem o p o d robno  n a v a ja ti  še 
cele v rs te  k la s if ik a c ijsk ih  sp o d rs­
lja jev , p r i čem er ra d i p riznam o , da  
o s tan e  b ib lio g ra fu  k lju b  p rep ro s ti 
osnovn i U D K  shem i ra z v ršč a n ja  še 
vedno  dovolj d ilem , k ak o  n a j u v r ­
s ti posam ezno  enoto . M noge b ib lio ­
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grafije so namreč večplastne in jih 
v katalogih lahko razvrščamo na 
več mestih, kar pa v bibliogrifiji ni 
mogoče (enkrat smo opazili tudi tak 
spodrslaj, prim. št. 1272 in 1449, 
dasi sta vpisa formalno različna). 
Problem večstranskega informira­
nja bi lahko reševala predmetna 
kazala, ki pa jih je vse manj .. .

Tudi naša bibliografija nam daje 
samo Predmetno osebno in krajev­
no kazalo, ki pa je skoraj nepo­
trebno. V njem nas sicer 780 gesel 
vodi k 1303 vpisom (411 vpisov je 
torej anonimnih oz. nedosegljivih 
preko kazala), toda abeceda oseb­
nih gesel in zaporedja bibliograf­
skih številk sta skoraj v celoti 
prevzeta iz skupine osebnih biblio­
grafij (št. 117—969). Tok številčenja 
prekinja le 63 krajevnih gesel, ki 
nezanesljivo navajajo bibliografske 
številke (npr.: Maribor, kjer manjka 
št. 1), in pa 23 osebnih imenskih 
gesel, ki se nanašajo na popise v 
drugih skupinah. Omenimo naj še, 
da je bilo treba samo pri 10 oseb­
nih imenskih geslih iz skupine av­
torskih bibliografij dodati še bib­
liografske številke iz drugih skupin. 
Če upoštevamo, da je avtorica že v 
samem popisu upodabljala kazalke 
(npr.: Sušmelj Lojz, gl. št. 308; str. 
103), potem bi lahko na isti način 
uvedla vsa osebna imenska gesla v 
popis ter v kazalu na to samo opo­
zorila; tak način se nam zdi še to­
liko bolj opravičljiv, ker so nekate­
re enote napačno uvrščene (prim. 
št. 308 in 1630). Tako bi predmetno 
osebno kazalo, ki obsega približno 
14.000 znakov, lahko odpadlo.

Kazala avtorjev bibliografij nis­
mo natančneje pregledovali, mimo­
grede pa smo opazili, da pri Janku 
Glazerju manjka opozorilo na št. 
720 in 1122.

Ko slednjič tehtamo knjigo v luči 
naših pripomb, se še predobro za­
vedamo, koliko potrpežljivosti in 
truda je zahtevalo to delo in kolik­
šna je njegova vrednost. O bistve­
nem zahtevku takšnega dela, o nje­

govi vsebinski vrednosti nismo za 
hip podvomili. Če pa dvomimo o 
ustreznosti njegove sistemske po­
dobe, naj še priznamo, da je le-ta 
v primeru z vsebino daleč drugot­
nega pomena, z njo pa tudi naša 
presojevalna ihta.

Vasja Sterlč in Stanislav Kos
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