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- Hlj“vodnik

Uvodnik naj , venidar, pa uvodno zvodni¥ki namen tega
kratkega- mgi?rom““l;zaomja. Informativna §tevilka Tribune hoZe3
no&es zdruZzuje vrsto informacij v tisti obliki, za katero je mo€ reci,
da je nedoreéena. To so informacije, ki govore in svetlijo nekaj, o
gigar problematiéni vsebini ne ggm ve& kot le to, da zahtevajo
analizo in temeljitej&i pristop. t tovrstnih informacij vam ne
more fkodovati, prav tako pa tudi ne koristiti, v kolikor ne
gomnete vsaj pasivni spremijevalec problematizacije na straneh
ribune.

Ko vstopate v univerzitetni prostor, vas opaja kadilna vonjava
obljublienega, v ekstistentni raj vodeCega, u&no vzgojnega procesa.
O raju in rajskem pa naslednji€. Ce bo vas lagodno sproséeni vonj
tu pa tam prebodel rezek vonj trohnobe, se ozrite proti cvetju, ki
krasi vse sveto na oltarju univerzitetnega njanja. Neizprosni
biokemijski zakoni povzrotajo gnitie % tako lepega cvetelega
kulisja. Ko se zaveste, zagledate, zasliiite in zwohate vse to, se vaie
rajsko Zivljenje neha Ze na tuzemskosti univerzitetnih tal.

Razredna pogojenost vam ne bo pustila spati in poloZaja golega
reprodukcijskega orodja se ne otresete zlahka, Konec koncev vam
ne bo pomagala niti zavest o tem, da ste orodje, ¢e temu ne bo
sledila organizirana akcija. Subjektivne sile akajo na vas, da
nenehno presegajo svojo in vaso nost,

Sem ter tja se redkim prostovoljcem posreli prebiti v-sfere
delegatskega samoupravnega sistema in tu zavegetira v drugaénih
klimatskih |

Proti vsem pojavnim  oblikam, subjektom ,bio*

tigno-ekonomske trohnobe pozivamo vse Studente, profesorje
in delavce, E:I.lbljﬁmkeb Univerze, da tvorno stopijo na pozicije
avantgarde, ki jo potrebujemo,

Nadaljnji tiok!ti v Tribuni bodo odvrgli plas¢ prispodob, ki
odeva ta ,,uvodnik®, in ponovimo Ze tokrat ponovljeno:

»Najbolj izgubljena je tista bitka, ki se nikoli ni zadela.”
73 urednistvo v,

Stipendije,
toda kaksne?

Prva stevilka Tribune, ki je sicer namenjena brucom, prinasa tokrat
novice za polovico §tudentov:

POVISALE SO SE STIPENDIJE!

Strokovna sluiba za 3tipendiranje pri Zvezi skupnosti za
zaposlovanje SR Slovenije tako utemeljuje valorizacijo kadrovskih
Stipendij iz zdruZenih sredstev:

VSTAVEK

To je novica, h kateri bomo tokrat dodali le, da je prav, e si
natanéno ogledate izradunc, da vam ne bi izpladali morda manj,
kot vam gre. V takem primeru, pa tudi v primeru kakrénegakoli
zapleta ali nejasnosti, se obrnite na UK ZSMS Ljubljana, na Trgu
osvoboditve 1/11,

ipendije so povisane, celo nekaliko nad pri¢akovanim odstot-
kom, Zadetno navdulenje, ki je danes ob tem, da dobii denar,
popolnoma razumljivo, bomo v naslednjih Stevilkah Tribune, ko se
bomo stipendiranja in vseh drugih odnosov v vzgojno-
izobraZevalnem sistemu temeljiteje lotili, morali skaliti, Do tedaj se
veselite!

VALORIZACIJA KADROVSKIH STIPENDIJ IN STIPENDIJ 1Z
ZDRUZENIH SREDSTEV ZA SOLSKO LETO 1981/82

Po pooblastilu dosedanje Skupne komisije podpisnic samo-
upravnega sporazuma o Stipendiranju na ravni republike je stro-
kovna sluzba pripravila predlog valorizacije stipendij za 3olsko leto
1981/82:

Valorizacija kadrovskih $tipendij

V skladu z 11. élenom samoupravnih sporazumov o $tipendi-
ranju v ob&inah se praviloma uskladi vigina kadrovske tipendije z
gibanji osebnih dohodkov, zaposlenih v SR Sloveniji, vsako 3o0lsko
leto (po starem sporazumu s koledarskim letom).

Glede na to, da so veljali do 24, 3. 1981 stari samoupravni
sporazumi o Stipendiranju, ki so doloéali valorizacijo z zadetkom
koledarskega leta, je bi! dne 24, 3. 1981 na seji Skupne komisije
podpisnic samoupravnega sporazuma o §tipendiranju sprejet sklep
o valorizaciji Stipendij od 1. 1. 1981 dalje, in sicer za 18,6 % (vred-
nost tocke 3,86 dinarjev). Zaradi prehoda na valorizacijo z zadet-
kom solskega leta pa je komisija ocenila, da bo potrebno uskladiti s
1. 9. 1981 kadrovske &tipendije s porastom osebnih dohodkov v
prvih Sestih mesecih leta 1981, ker bi se sicer kadrovske itipendije
ne valorizirale do 1. 9. 1982 (18 mesecev).

Po podatkih Zavoda SR Slovenije za statistika znasa popre&ni
osebni dohodek v SR Sloveniji od 1. 1. 1981 do 30. 6. 1981
10.521 dinarjev, popredje v letu 1980 pa je bilo 8.767 dinarjev,
povecanje je torej v primerjavi z letom 1980 20 %.

Vrednost toéke za kadrovske stipendije, ki je sedaj 3,86 din, se
poveda za 20 %, kar pomeni, da bi bila nova vrednost toéke 4,63
dinarjev,

Veljavnost vrednosti to&ke se ra¢una od 1. 9, 1981 dalje.

Valorizacija $tipendij iz zdruZenih sredstev

Samoupravni sporazumi o S§tipendiranju dolo&ajo, da se 3ti-
pendije iz zdruZenih sredstev za vsako $olsko leto usklajujejo z
uradno u vljeno visino porasta Zivijenjskih strofkov v SR Slo-
veniji in osebnih dohodkov, vendar najved do visine 55 % popreé-
nega meseénega osebnega dohodka v SR Sloveniji.

Ker so se popretni osebni dohodki zaposlenih v SR Sloveniji v
prvih Sestih mesecih leta 1981 povedali za 20%, Zivljenjski stroski
pa narasli za 35,9 %, ocenjujmo, da je sprejemljiva valorizacijasti-
pendij iz zdruzenih sredstev za 30,6 % (55 % popre&nega osebnega
dohodka, ugotovljenega za prvih $est mesecev 1981 znasa
5.?Eﬁl din, kar je glede na sedanjih 55 % (4.430 din; 30,6 % pove-
Canje).

Stipendije iz zdruzenih sredstev (najvije) bi po navedenem
prediogu valorizacije za 30,6 % znasale od 1. 9. 1981 dalje:
1. za bivanje doma, v kraju $olanja

a) Studenti 3.156 din (osn.)
b) u&enci 2.630 din
2. 7a vozade: :
a) §tudenti — 1. osnova 3.156 din
2, za voinjo najved 2 315 5.471 din
b) uéenci ~ 1, osnova 2,630 din
2. za voiZnjo najveé 2,315 4.945 din

3. za bivanje izven kraja stalnega bivanja (dijaski ali stud. domovi,

privatno)

a) studenti 5.786 din (osn. +
dod.)

b) uéenci 5.260 din (osn. + dod.)

4. dodatki za uspeinost:
a) ugenci — prav dober uspeh (5 % od

10.521 din) 526 din

odli¢en uspeh — 10 % od

10.521 din) 1.052 din
b) Studenti — 0c. 80— 86-5% 526 din
—o0c.B7do10,-10% 1.052 din

Ljubljana, 4/9—1981(datum predioga)
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Status quo

Studentskega
centra?

V Ljubljani vegetira delovna organizacija s firmo Studentski
center, s sedeiem v Ljubljani, Cesta 27. aprila t. 31. Zgodovina
pravi, da sta ustanovitelja zgoraj navedene delovne organizacije (v
nadaljnjem besedilu DO $C) Univerza Edvarda Kardelja v Ljubljani
in Univerzitetna konferenca ZSMS Ljubljana. Ustanovitev DO SC
je bila potrebna zaradi t.i. anarhije, ki je viladala tedaj v $tudentskih
domovih, vendar pa je bil, kot ponavadi, kasnejsi rezultat Zeljenega
manjsi od pritakovanega. Je Ze tako, da ima anarhija mlade, kadar
demokracija ponori. :

Cilj ustanovitve DO SC je bil torej jasen — na&rtno ukvarjanje z
druzbeno-ekonomskimi, socialnimi problemi Sudentov, s
ftudentskim standardom. Ni treba na Siroko omenjati, da gre
predvsem za primarne Zivijenjske potrebe, kot so stanovanje,
prehrana, 5tipendija, nenazadnje tudi ob%tudijske dejavnosti.

Danes je SC enotna DO z naslednjimi delovnimi enotami: DE
dom s studentskim taborom Ankaran, DE restavracija, DE servisna
dejavnost, DE analitsko finan&ni sektor, DE sploni sektor, DE
obstudijske dejavnosti. Dejavnosti, kot so bivanje in prehrana
ftudentov VOZD, ustvarjanje in razvijanje rekreacije, 3porta,
kulture ter drugih obstudijskih dejavnosti, posredovanje ob&asnih
in zacasnih del $tudentom, oskrbovanje in vzdrievanje objektov
zavoda idr., spadajo med dejavnosti posebnega druzbenega interesa,
ki omogo&ajo zadovoljevanje specifiénih potreb Studentov. Jasno
je, da igra SC pomembno vlogo, saj je eden od elementov celotne
univerzitetne strukture, ki sluZi zadovoljevanju najnujnejsih potreb
manj priviligiranih $tudentov. V' dveh letih delovanja DO SC je
vetkrat prihajalo do nesoglasij, antagonizmov, ki so porajali
napetosti med subjekti in objekti, vklju&enimi v delovanje DO SC.

8C je med drugim utrpel velike finan&ne izgube, dohodkovni
odnosi so bili neurejeni, kalkulacije so bile nestabilizacijske itd. O
skonomskem polozaju in poslovanju DO SC v pretekiem letu je
bilo dosti napisanega v lanskih &tevilkah TRIBUNE: ekonomski
poloiaj in poslovanje za letos bomo obravnavali v eni jzmed
naslednjih itevilk TRIBUNE. V tem sestavku bi rad dodal novo
kvaliteto pri problematiki delovanja SC." Na celotno stvar sem
gledal iz malce drugaénega zornega kota kot moji predhodniki,
teprav gre vseskozi za razmiéljanje, ki temelji na predhodnih,

Zaradi zagotavijanja posebnega druibenega interesa pri
opravijanju dejavnosti éC, bi morala ustanovitelja uresniéevati med

| frugimi tudi naslednje pravice in dolznosti: delegirati delegate v
wet SC in preko njih, skupaj z delavci, $tudenti ter drugimi
{ uporabniki, soodloéati o uresnidevanju skupnih ciljev, temeijnih
pogojih za pridobivanje dohodka in poslovanja, o cenah storitev, o
nramenu uporabe sredstev, o razvojnih programih, o raziirjeni
reprodukeiji in o drugih vprasanjih, ki so povezani z osnovno
dejavnostjo SC.

V organu upravijanja 5C morajo enakopravno sodelovati in
swodloéati delegati delavcev, Studentov in ustanoviteljev!! Ravno
w, pa poleg vseh bolj ali manj relevantnih pomanjkljivosti,
Shilplje. "t W delogatskem aistermu spontanost, stihijsko uveljavijanje
in konfrontiranje parcialnih interesov ter vsakdanji empirizem ne
morejo  zamenjati organjzirane sile, nasprotno, porajajo
nestabilnost, s tem pa demokracija pridobiva elemente
Jdebilnosti”. Tehnobirokratski in drugi podobni konservativni in

| reakcionarni pritiski povzrogajo, da se dologeni parcialni in
druzbeni interesi politizirajo in tako spremenijo v sredstvo
politiénega boja za dologene pozicije, postanejo sredstvo boja za
tkonomsko in politi€éno oblast. Ravno to pa je v preteklosti bil
eden izmed glavnih vzrokov za , Skripanje” v delu in poslovanju SC.
Zato je potrebna stalna, organizirana akecija subjektivnih,
socialisti@nih sil, med njimi tudi UK ZSMS,

Zal problemi ostajajo, re3eni so ponavadi |e na papirju, ljudje pa
odha,ajo oz. dostudirajo ter se izselijo. Pridejo zopet novi bruci in
brucke, ki jih teZnje po materialni zadovoljitvi oz. minimalnih
potrebah odvriejo od problematike in udejstvovanja v
samoupravnih organih SC, Gre za zaprt krog diskontinuitete,
katere tudi UK ZSMS ni mogla prepreéiti, ker je odpovedala pri
konkretnih problemih, kjer se ni opredelila ter okrepila svojih
pozicij med Studenti,

Ce vam bo uspelo (namenjeno brucom, bruckam) pristati v SC,
ki mimogrede premore okoli 3400 leZii¢ (neuradni podatek ), boste
spoznali, kaj so to Eajne kuhinje ali nekaj temu podobnega, kije je
ernza (tam, kjer je uprava), preden pa boste dobili odloébo za
| bivanje, bo morala vasa projnja (je verjetno Ze 3la) preko komisije
loz. referenta za stanovanjska vprasanja, kjer se bo odlodala vasa
nadaljnja usoda. Vse pa je seveda odvisno od pogojev, ki jih
izpo'njujeta oz. ne izpolnjujete, ter od prostih lezis¢. Tako kot se
|e tezko vseliti, tako se je tudi teiko izseliti. Gre za primere, ko se
wavladuje izselitev tistega, ki ne «zpolnjuje razpisnih pogojev, pa je
tako avtomati&no mesto, ki bi moralo biti prazno, e zmeraj polno.
Pa sedaj avtomatiéno ne obtofujem prizadetega, ker je treba takega
posameznika gledati v celotnem kontekstu druzbeno-ekonomskega
polozaja Studirajo€ih (manj privilegiranih) v Ljubljani, istogasno pa
tudi spremljati uresnifevanje srednjeroénega plana o graditvi

7 1200 leZizé.

Letos bo interes za sprejem v domove 3e ve&ji kakor lansko leto,
@ pride Studirat tudi prva generacija brucov, ki se je vmila oz. se
yrata s slufenja vojaskega roka. Ce slu&ajno niste bili sprejeti v
ftudentski dom, imate moZnost, da se pritoZite, ¢e pa bo vas
poskus kljub temu ostal neuspeden, ne krivite komisije, saj le-ta ne
more odpraviti pomanjkanja leZisé, poloZaj lahko omili le s tem, da
da prednost socialno bolj ogroZenim.

V okviru SC deluje tudi Studentski servis (DE), ki ga boste slej
ili prej spoznali povsem od blizu, saj omogoéa nam, ,bogatim™
#udentom, dvig standarda. Potreben pa je tudi SC, saj se ostanek,
02, delez dohodka, ki ga DE 8S ustvari, uporablja za financiranje
DO SC. (Vee o DE, ki delujejo v skiopu sc kdaj drugié).

Problemi, ki so se pojavijali v preteklih letih v Studentskem
naselju, pozneje SC, so posledica nepripravijenosti subjektivnih sil
motraj SC; zaostreni pogoji gospodarjenja so razgalili
nepripravijenost samoupravnih organov in DPO za reievanje (ne
papirnatih) konkretnih nalog. Tudi letos bodo razmere postavljale
pred vse v SC_ tudi bruce in brucke, nove naloge in odgovornosti.
Problematika SC se, kot sem Ze navedel, neposredno veze predvsem
na §irsi sklop celotne socialno-ekonomske problematike Studentov
[stanovanjska problematika, stipendije, prehrana).

Dolgoroéna naloga SC ostaja $e naprej ureditev samoupravnegs
in ekonomskega polozaja SC v druzbi s svobodno menjavo dela; na
% podiagi se mora spremeniti in konkretizirati vse samoupravne
akte SC; urediti odnose v SC tako, da se bo uveljavilo samoupravno
‘pdlocanje. G

itudentskih domov do leta 1985, ko naj bi bila Ljubljana bogatejsa

"day zdravje nazaj

SKUPNA STROKOVNA SLUZBA

SAMOUPRAVNIH INTERESNIH SKUPNOSTI ZDRAVSTVA
IN SOCIALNEGA VARSTVA SLOVENIJE

LIUBLJANA, Kidriteva 5

Stevilka: 19—26/12/81/2
Datum: 23, 7. 1981

UNIVERZI EDVARDA KARDELJA V LJUBLJANI
UNIVERZI V MARIBORU

ZADEVA: IZVAJANJE SAMOUPRAVNEGA SPORAZUMA O
ZDRAVSTVENEM VARSTVU STUDENTOV

V SR Sloveniji smo pred nedavnim sklenili samoupravni
sporazum o izvajanju zdravstvenega varstva $tudentov ter s tem
uredili medsebojne odnose, pravice in obveznosti vseh nosilcev
nalog na tem podro&ju. S sklenitvijo tega sporazuma in z ukinitvijo
Sklada za zdravstveno varstvo $tudentov so ustvarjene sistemske
podiage za dosledno vkljugevanje problematike zdravstvenega
varstva Studentov v delovanje samoupravnih interesnih skupnosti
na podrodju zdravstva. Pri tem so vsi udelezenci sklenjenega
samoupravnega sporazuma ugotovili, da imajo pri urejanju tega
podro&ja pomembno viogo tudi delavci obeh slovenskih univerz, ki
bi naj uresnievali predvsem naloge iz 2. tocke 4. &lena sporazuma,

Prav v zvezi s temi nalogami bi ob upojtevanju samoupravnega
sporazuma © postopkih in nafinu uresnievanja pravic do
zdravstvenega varstva morali ob pridetku novega Solskega leta
1981/82 podvzeti nekatere ukrepe, da bi zagotovili nemoteno
izvajanje zdravstvenega varstva Studentov. Zato predlagamo, da
delavci obeh slovenskih univerz ob vpisu &tudentov v novo 3olsko
leto ali semester ravnajo tako:

1. Delavci tajnistev posameznih fakultet, akademij in vijih 5ol naj
Itudentom, ki se v letoinjem letu prvié vpisujejo, vtisnejo (s
pedatom) ali vpisejo in potrdijo v zdravstveno izkaznico, ki jo je
ftudent imel se doslej , Student ... fakultete v jolskem letu

1981/82 ", Zaradi tega naj obvestijo vse kandidate posameznih *

gol, da ob vpisu prinesejo s seboj zdravstveno izkaznico, s katero
razpolagajo. Takino owveritev statusa studenta lahko pri
zamudnikih opravijo tudi pozneje, vendar tako, da prevzamejo
vso odgovornost za navedbe, ki jih glede statusa Studenta
vnesejo v zdravstveno izkaznico. Vpis v zdravstveno izkaznico
naj cpravijo po moZnosti na prvi notranji strani izkaznice ali v
okencih, ki so v izkaznici predvidena za potrjevanje. Taksen
nacéin potrievanja velja samo za Studente, ki prihajajo iz SFR
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2, Studentom iz tujine oziroma zamejstva bi morali dati le
navodila, da si uredijo zdravstveno varstvo skiadno z
opredelitvami iz 3. &lena samoupravnega sporazuma o izvajanju
zdravstvenega varstva 5tudentov. To se v glavnem nanafa na
novince, ki bi jih morali seznaniti, da jim na podlagi predhodne
prijave Zavoda SR Slovenije za mednarodno znanstveno,
tehni¢no, prosvetno in kulturno sodelovanje oziroma
Republiskega komiteja za vzgojo in izobrazevanje in telesno
kulturo izdajo zdravstveno izkaznico strokovne sluzbe
obé&inskih zdravstvenih  skupnosti Ljubljana—Center,
Maribor—Center ali drugih, &e se usposabljajo pri organizacijah s
sedeiem izven obmodja teh dveh mest, Pri teh, ki bodo
zdravstveno izkaznico 3%ele prejeli, ni potrebno nobeno
gutrjevan}u ali vpisovanje statusa s strani univerz, k
tudentje, ki imajo zdravstvene izkaznice izdane s strani Sklada
za zdravstveno varstvo Studentov, zadriijo le-te tudi vnaprej.
Tem bi ob vpisu v naslednje 3olsko leto prav tako vpisali in
overili status rednega Studenta na dosedanjih izkaznicah, Na
vidnem mestu oziroma na na&in kot je predvideno pri prvi to2ki
tega gradiva bi naj tajnitva fakultet, akademij oziroma vigjih 3ol
vnesla in potrdila podatek ,Student . . . fakultete v 3olskem letu
1981/82", Takden pristop bi naj veljal tudi za zamudnike ali
§tudente, ki status rednega $tudenta pridobijo naknadno med -
letom oziroma z izpolnitvijo predpisanih pogojev.

4, Opozoriti bi morali tudente, ki ne bi izpolnili pogojev za vpis v

naslednje 3olsko leto oziroma ne bodo izpolnjevali pogojev za
status rednega Studenta in. zato ne bodo imeli overjene
zdravstvene izkaznice na naéin, ki.ga predlagamo v tem dopisu,
da zaradi tega ne izgubijo pravic do zdravstvenih storitev.
Njihova dolZnost bi bila le, da se (neposredno ali prek svojcev)
obrnejo na obinsko zdravstveno skupnost, v kateri imajo status
upravi¢enca do zdravstvenega varstva, da jim za &as pavziranja
in ponovne pridobitve statusa $tudenta vpilejo in
potrdijo v izkaznico |e besedico ,,ob&an".

5, Ob potrjevanju izkaznic naj bi delavci obeh univerz tudi
preverili, &e vsebuje potrebne podatke glede obg&inske
zdravstvene skupnosti, ki je plaénik zdravstvenih storitev za
Studenta, da so razvidni ifra ob&inske zdravstvene skupnosti, v
kateri §tudent uveljavlja pravice, ter podatki o druzinskem &lanu
(starsi, zakonec itd.), po katerem ima status upravidenca do
zdravstvenih storitev, V kolikor ti podatki niso razvidni iz
izkaznice, jih je pred overitvijo statusa Studenta s strani tajnistva
fakultete potrebno dopolniti. V takih primerih naj se §tudentje
obrnejo na organizacijo zdruZenega dela ali zdrawstveno

skupnost, ki jim je izkaznico izdala oziroma v kateri

uresni&ujejo svoje pravice.
Tovariski pozdrav! VODJATAJINISTVAZA
ZDRAVSTVO

dr. Martin TOTH




prvin
Ne Vaius .-

4. STRAN

~ Belezke k zadolZenosti nekemu drugemu

Ce naj bi bil ta tekst informativen (nikakor informatiski),
potem je nedvomno potrebno informirati (zahteva tukaj cepi
Zeljo), kljub temu da informacija ni sposobna dokazati, da je
potrebna, vkolikor skusa pozicijo izjavlianja reducirati na
wkoli¢ino* informacije, ki namesti znak kot demokratiéni
nastavek: vsak oznaéevalec pomeni dobesedno svojega oznaéenca,
Ne vracuna oznacevalne naslovijenosti besede Drugemu, ki
ireduktibilno implicira dimenzijo varanja: oznacevalec s svojim
galskim naglasom ie vedno razrezuje vsevedno informacijo,
anarhi¢no, fe-vedno-metaforicno, skandalozno, laznjivo. Zato ne
gre toliko za varajocega Drugega kot za prevaranega Drugegu, saj ne
dvomimo glede zastavka, v katerem vemo, ,da je legalni red, ki
misli, da Drugi ve, goljufiv in mora — da obdriul — zatirati red
diskurza, v katerem Drugi ve, da ni ni¢* (Scilicet 4, o prehodu v
Dsihoanalizi, anonimno)

Stara retorika se je sprasevala: kaeko pisati? Nova retorika
vprasufe: kako (Citati? Oba diskwrza pa prebija previh
Moebiusovegn traku, ki ga lokaliziramo prav s tem, da ga
odpravimo . . ."" (J. — A. Miller} in na katerem ,,preides od vedenja
k resnici, ne da bi prestopil rob, ko se tega zaves . . . (Scilicet 4, o
prehodu v psihoanalizi, anonimno): to je mesto, kfer pisanc ne
preneha biti Citano in vice versa. Da bi bili kot tisti Leclairov
talmudist, ki je vpil: , Hitro, hitro, postavljajte mi vpraganja, kajti
Jaz vem ...", nam onemogoda prav tocka, v kateri si je
subjekrovo vprasanje Ze vedno prisvojil Drugi.

Govoriti v Kultwi (tukaj v antropoloskem smislu s tesno
referenco na Levi—Straussa, ki jo zaznamuje oz. nastavi ,,prepoved
incesta*, ,zmoznost cloveka, da misli bioloske relacije v obliki
sistema opozicif*, oz. ,prehod stimulanta v zank“) o kulturi
bioloske relacije v obliki sistema opozocif*, oz. ,,prehod stimulanta
v znak") o kulturi : pozicijo podvofufemo prav na robu
tega, kar nas bo v todki, za katero velja: ne obstoji
meta-jezik, ni metagovorice, zato je pa fezik {ni ga jezika razen
jezika), se huje — je jezik (lalanque), ki stori, da jezik fe, in da
Jezik, je jezik,* (Moénik), oz., k jeziku ek-sistira jejezik.

Drugega (pa éeprav kulturo kot Drugega) bomo vpeljali po neki
Lacanovi paraboli {,,Le temps logique et l'assertion de certitude
anticipee' — rudi slov. prevod: Problemi 184-186), ki je za to
kulturo nezmerjena, zato je pa razpoka e vecja, ko oznacevaini
zasuki na samem obodu teksta zavihajo tej kulturi uravnalni
presledek, ki se zagozdi ob vsakem vnaprejinjem obvladovanju, t.j.,
ko se ta kultura vidi tako, kot da bi jo videl Drugi: Lacanova
invektiva je v tem, da ga je namestil prav v ovinek spodrsljaja, Kjer
je bolecing kulture najbolj zvijacna. Tekst ni spregledal realnosti
bliznfega, niti ni poskrbel samo za zmagovalca. Sam problem nam
je tudi , pomemben zgled, kako lahko razresimo oblike logicne
funkcie ob tistem zgod. trenutku, ko se problem teh oblik zastavi
filozofskemu preiskovanju.*

Ravnatelj poklice tri jetnike in jim naznani, da bo osvobodil
ristega, ki bo pravilno (logi¢no in ne verjetnostno) resil naslednji
problem: ravnatelj razpo z dvema ¢rmima in tremd belimi
plo§cicami (prilastki); vsakemu bo pripel po eno ng hrbet tako, da
svoje ne bo mogel videti, lahko bo pa videl ploscici koki?av;
preostali dve plogCici bo ravnatelj skril: kdor bo prvi odkril, kaksen
prilastek nosi, bo osvobojen, Ko predlog sprejmejo, vse tri okitijo z
belo plos¢ico. Potem, ko so subjekti , doloden éas* drug drugega
motrili, naredijo ,nekaj korakov"... in vsak posebej odgovori
podobno:

woem bel in to vem takole. Ker sta bila moja rovarifa bela, sem
mislil, da ¢e bi bil sam &m, bi vsak od njiju iz tega lahko sklepal
tole. ,Ce bi bil tudi jaz sam ¢m, bi drugi moral takoj vedeti, da je
bel, in bi zato takoj odiel ven; torej jaz nisem &m.* In oba bi hkrati
odgla, prepri¢ana, da sta bela. Toda storila nista nié, to pa zato, ker
sem bil prav tako bel kot onadva,

Seveda problem dobi svojo resitev in vrednost v procesu
odlozenih gibov — v dveh odloZitvenih prekinitvah/zastankih: vse
obvladuje isti obnoviljeni zastanek. Element izkustva odlozenih
gibov je , enakovreden signalu, s katerim si bi subjekti komunicirali
to, kar fim je med seboj prepovedano namerno izmenjavati: v igro
so wvriena ,sporna dejsrva*kot oznadevalci: odloZeni gibi ne
razkrivajo tega, ,kar subjekti vidijo, ampak to, kar so spoznali za
pozitivno pri tem, Cesar me vidijo", pomenijo torej fas zastanka
subjektov. Tri mozne kombinacije so transformirane v tri ¢ase
moinosti, oz. z odloZenimi gibi fe vzpostavijena logiéna doloditey
dasov zastanka.
= 1 Za tey;l, ki IL ‘n;:.:pméikgvm dm:;z.fu;e, da ,f?e!éeaf." Ta

ava temelji na céni uditvi: r e hipa pog das
prebliska hipne vrednosti pa je enak nicli

2.,,Ce bi bil sam ¢m, bi se dva bela, ki ju vidim, nemudoma
prepoznala za bela”, Subjekt objektivia doloden &as, ¢as za
razumevanje in nagjde v negibnosti svojega blitnjega kijud za regitev
lgstnega problema. :

3. ,.Z vso naglico se podvizam, da bi se potrdil, da sem bel, da
me tista, ki ju imam za bela, ne bi prehitela pri tem, da bi se
prepoznala za to, kar sta.” S to trditvijo se zakljudi logi¢no gibanfe
kot neodlozlfivost trenutka sklepa. Ko je minil ¢as za razumevanje
trenutka sklepa, nastopi trenutek, ko moramo cas za razumevanje
skleniti,

Prvi subjekt je zaznaden s tistim ,,se" iz , se ve, da*, medtem ko
drugega zasnavlja sintagma ,,dva bela*, ki drug drugega prepoznata.
To pa uvede ,drugega kot takega, to je obliko éiste vzajemnosti,
kajti eden se pripozna le v drugem ter odkrije sebi lasten prilastek
le v enakovrednosti njunega lastnega éasa,* '

wPod pritiskom dvoma, ki odluséi subjektivno gotovost
trenutka sklepa, pa se objektivni Cas tu seZame kot jedro v
presledku prvega odlozenega giba. Subjektu kaZe svojo mejo v ¢asu
za razumevanje, da je pri drugih dveh minil hip pogleda, ter da se je
vril trenutek sklepa. Logicni sestop se nadaljuje v drugi éas
odlozitve: ée je dojel subjektivno gotovost trenutka sklepa, lahko
vsakdo od subjektov vanjo zopet podvomi; to zdvomijenje pa bo
trajalo le hip pogleda . . . podasovljen napotek k drugemu.*

Tzstavljera je nevarna topiku nekega prehitevajocega satrievanja:
1. En &lovek ve, kaj ni ¢lovek. (hip pogleda)

2. Ljudje se med seboj prepoznajo po tem, da so ljudje. (&as za
razumevanje)

3. Zgse trdim, da sem délovek, iz strahu, da me ljudje ne bi
prepricali ? da nisem élovek, (trenutek sklepa)

Zahtevek Drugega povzame vase nek nujen preskok v trenutek
sklepa, da ne bi zamudili oz, zaostali za neko nenavadno logiko
Drugega, raje bi fo kar presegli s potezo, v kateri zase trdim, da sem
Jkulturen”, iz strahu, da me ostali ne bi prepricali, da nisem
LRulturen”, oz, hitim se pripoznati za umetnika, iz strahu, da me
ostali (umetniki) ne bi prepricali, da nisem umetnik: ta ekstaticna
naglica nastavija nove in nove zdrsljaje.

Nagi trije jetniki med seboj (z logiko odlozenih gibov)
izmenjujejo neko nemoZino /prepovedano vedenje — seksualno
vedenje kot nemogode: v tem incestuoznem trianglu se dogaja, to,
kar se dogaja v vsaki komunikacifi, ko ,oddajalec sprejme od
prefemnika svoje lastno sporocilo v sprevrmjeni obliki*.. v
govorici nam nase sporocilo prihaja od Drugega . . . v sprevmjeni
obliki," kajti , funkcija govorice ni informirati, temveé evocirati,
To, kar iscem v govoru, fe odgovor drugega. To, kar me konstituira
kot subjekta, je moje vprasanje.' (Lacan) Skozi diskurz Drugega
dobi subjekt svoje lastno sporoéilo, Nekaj zelo podobnega se
dogodi rudi v sali, ki jo navagja Freud: nekadie Saphir prigel k
svojemu upniku in na njegovo vprasanje: ,Sie kommen wohl um
die 300 Gulden? (Vi ste gotovo prigli zaradi 300 guidnov? )
odgovoril: , Nein, Sie Kommen um die 300 Gulden." (Ne, vi boste
ob 300 guldnov),

Vsaka komur xacija je e ujeta v mehanizem Drugega, , ki se
opira celo na mofjo laZ kot jamstvo resnice, v kateri obstaja”, saj
Drugi je , mesto resnice . .. oznadevalni zaklad.* Drugi se evocira
prav v lapsusu, spodrsijaju, sali, med vrsticami, v nepravilnih,
nenavadnih, zanemarjenih potezah, vendar vedno kot
Drugi-z-mankom, Drugi-z-luknjo. Vsi trife jemiki so zavozlani in
prediti prav v spektakularni intersubjektivni Jogiki Drugega:
odloZeni gibi/ zastanki jo vzpostavijo.

Ce smo ob tem ze vratolomno strmoglavili v neko vrzel, hiatus,
ki ga konceptualizira falos — Cista razlika — je to zato, ker je ta
falos tudi oznaéevalec manka v samem Drugem: tisto, kar zgresimo
v Drugem (objekt zZelje), umanjka rudi samemu Drugemu, Do te
mere (nekonsistence) lahko neparnost podvojujemo, da bi na
drugem robu dvojnosti kljubovali Drugi (kultura s svojim
kongsistentnim gospodovanjem) je Ze vedno tu, bri ko subjekt
vznikne, in vracam mu dolg v meri, v kateri mi prav on ni nié¢
dolzan, ta ,dokonéni interpretant, tisti, ki me lahko razume
onstran tega, kar pravim, celo onstran tega, kar hofem reéi. Mojo
zgudovine sestavijajo diskurzi, ki jih je veliki Drugi naslovil
name . . ." (G. Miller)

Vsi kulpuralistiéni alibifi se tu vrtoglavo zabrisejo, oz. kot pravi
Moénik: | Znaéilnost kulture kot prostora istega izjavijanja je
poslej, da je nikjer ni . . . kultura kot prostor Cistega izjavijanja, kot
prostor Cistosti izjavljanja, je potem &ista utopija, saj fe, dostopna
le prek izjave, po njej vselej ze omadezevana.* Kultura kot Drugi se
tako vzpostavi kot tista instanca, ki se vme vselej ob nepravem
Casu, zaro da bi manjkala. ,Drugi manjka. To je smesmo tudi
meni* (Lacan)

Kultura kot Drugi je konstitutivno neprilicna, ali ¢e malce
parafraziramo: obstaja zato, da bi prikrila razlog svojega obstoja;
ona je tista, ki lahko izjavija: ,V nasi kulturi so sami kultivirani
g;fii; 'zncwemu nekulturniku smo prav vdéeraj prepovedali natis

Vedno smo fi specificno darovani, Ie-nfef namenj
metaforicno ji ponudimo simptom in metonimicno zarefe
Feljo; naga neodpravljiva gesta je v tem, da ji vedno zaupamo
znano, povemo fi le to, kar ze vselef ve, kar ji pa nezvedljivo uha
odpravi z zelo zgovornim: ,,0 tem nocem ni¢ vedeti." (Kultura v
neznosne poteze in nemogode incidence diskretno potladi — o
tudi jejezik, kot tisto mesto, kjer izmenjujemo neizmenljivo, o
govorimo o tistem, o cemer ni mogoce govoriti, saf je govor|
vedno hipotetiéna glede na jejezik, ki jo vzdriuje — zato je v
simptoma v trenutkih najsubtilnejse intimnosti na komparati
stolici tako ,grotesken in akademisticen".) Tako kulturo K
Drugega vedno zgrejimo, zacelimo se Sele v neki zamudi, zard
katere smo lahko le , prevec* ali , premalo”, , napref* ali , naza
postavijeni smo v spektakularno alternativo ALI  avantgarda* A
tradicija /repeticija. Ta selektivna digunkcija nas zafu)stavija.
meji diskurza, kjer ni varne /nevtralne pozicije izjavijanja: v tej re
vedno tvegamo , kherem* ali celo , chammata*, -

- Nedvomno da hode kultura kot Drugi na vsak nacin izrekd
totalnost in konsistentnost svojega vesolia iz neke emine
afazidne ekonomije, ki s tem, ko zavrie .nemogoce’, omogc:
Gospodarjevo gesto par exellence: stratifikacijo kultt
Drugega), vojeno potrojiti, cev #
generalizirajoco stratifikacijo pa proizvede fantazmatsko pod).
takoimenovano . kulturo miladih oz ,,Sub-kulfu;
kontra-kulturo” ... V tem ponarejenem neksusu (,ideolof
brkljarifi*“) potem umiri in petrificira vse generacifsko odme(r)
jene (,neposlusne'’| agense (ki v zadnji instanci ucinkujejo K
nadomestovalci tega, kar mora kultura izriniti); v to mreio
ujamejo SKUC, Tribuna, Forum, punk, Radio nt ... in
ostali projekti{Podrealizem, Pisarna Aleph, dr. Sergej L
INSTITUT. . .). Vse reducirano na zmano, nikoli spoznano,
kulturi kot Drugemu poves vedno le to, kar Ze ve: ne poves jin
novega, sgj subjektovo lastno sporodilo (Ze vseleg blokirano
Drugega) ni nikoli sposobno dokazati ozncéevaine nedobesed
lastne naslovitve,

Subjekt na previhu Moebiusovegn traku pa je zme
neadekvaten, nepravien, neumestijiv glede na kulturo kot Druge
zavrien na rob za pregrado je stalno v nevarni prednosti — v &
zgodovini (kulture kot Drugega) ni nikoli pripravijen sodelowe
meri, v kateri je Ze vedno zabrisana pozicija/meja, ki bi jo mol
pojasniti: ta genealogija je zanj grtikulirana na nemogo¢ nad
Vedno #e na previhu smo zaznamovani z memoznostjo dolod
ime, pozicijo, od koder govorimo, zato- se morda tudi spotaknel
in zmedemo v metonomiji h kulturi kot Drugernu; nastavijena
je ravnio njena metafora, ki poskusa za vsako ceno simptomatid
zasesti mesto Zelje tako, da bi ostal proces/ mhanizem meta-fg
(pre-nosa, za-menjave) ¢imbolf zamracen.

Izpostavitev kulturi kot Drugemu (vsezasegajoci, konsisten
totalni instanci, brez luknje, ki ima ,razlog-objekt zelje”, ki
Drugo same kulture je zaprecena investicija s staliséa vsevedm
uzivanja, kateremu edini garant je prav ona sama — o uZivanje
ona nalaga oz, prediaga — prepoveduje nam pa , preseino-uzivan
{..plus-de-jouir*), ki mam v sitnarjenju metonimije ponuja: de
ostanek, Muzej nam doloda ona sama.
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89 3 in 106, 6 Mh ali 1242 kH

| ¥ stereo tehniki, vsak dan od 11. do 3. — to je seveda Radio

| Student, za enkrat ge vedno edina studentska radijska postaja v

- Jugoslaviji, vendar se mu bodo v kratkem pridnﬂi]c,lhkut pravijo,
tudi studentovske radijske postaje v Zagrebu in Beogradu,

In zakaj pravzaprav Radio Student? In kaj pr -
,,ﬂtudentsld! nl:?io“?m g mps _to,

Radio Student, ali krajse eRes ali Student in podobno, deluje in
oddaja Ze 13. leto, oziroma natanneje: oddajati je zacel 9, maja
| leta 1969. Ustanovila ga je zveza §udentov v Ljubljani, ki je po
| svojem , razpadu“ prenesla pokroviteljstvo in ustanoviteljstvo na
| Univerzitetno konferenco ZSMS. :

Namen ustanovitve , Studentovskega* radia je bil predvsem:

— ustanovitev takega informativnega medija, ki bo kar najbolj
hitro in u¢inkovito (azurno) obveséal svoje poslusalce, v prvi vrsti
ftudente, o dogajanjih na Univerz in v §irfem prostoru, .

— ustanovitev takega medija, ki bi izrazal in izrazil specifiéne
§tudentske in mladinske interese v ,,ku‘litrl:,ﬂ“, in to v najiirfem
pomenu njene besede, npr. na po ju glasbe, poezije,
druzboslovne kritike ipd. oy ;

Oboje naj bi pogojevalo ustanovitev jtudentskega radia zato, ker
je to ,oboje* pri studentih , baje" tako , specifi¢no* in zato tezje
izvedljivo preko ,osrednjih® radijskih postaj, ki jih poslusajo
poslugalci ,vseh barv in bi jim- bilo tako medijsko ustvarjanje
Juje”, nerazumljivo in , neprijetno”, O vsem tem bi se seveda
lahko razpravijalo (in se je Ze in se bo se), vendar pa so to , dejstva®
in pustimo jim (tokrat), naj bodo §e naprej dejstva. Vsekakor pa je
zgornje dvoje opredeljevalo RS v vsej n}elfvl dosedanji zgodovini,
le odstopanja so bila vecja ali manjia. Tako je §¢ danes poglavitna
naloga RS zajeta in njegov obstoj podkreplien v zgoraj omenjenih

Bilo pa bi iluzomo pricakovati, da je RS kdajkoli bil (ali E, da
je sedaj) institucija, ki stoji zunaj druzbe, zunaj skupnosti, v kateri
obstaja. RS je vsekakor del te skupnosti, neprestano se v sku
vkljucuje in s svo‘]aim poseganjem vmgo osega tudi dolodene
uginke, e, da je RS zunaj druzbe stoje¢ subjekt, ki da se
postavlja bodisi kot druzbeni nasprotnik bodisi kot ,avantgarden*
mbjﬂ:ltlnupfoti konzervativnim® silam/ je;

g e

— ali pa skrbno Z namenom zmanijéati in onemogod&iti
0 RS, kakrino ima. Ta vk:sppaja (skuga biti, si prizadeva, da
bi bila...) v tem, da je RS izraz—eksponent tistih naprednih
“druzbenih sil, ki jim ni ni&¢ tako svetega, da ne bi iskali
nadomestitev, izboljiav in preseganj v $e bolj svetih sivareh, $e bolj
naprednih in de:mkrntiénjﬁ
Koliko je to #tudentska organizacija, studentje kot druZbeno
zelo heterogena skupina, koliko je to mladinska organizacija,
koliko je to punk (kot oblika mnoZi&ne kulture, kot subjektivni,
odraz objektivne stvarnosti); to precej varira in RS skuga biti do
tega kritien, Da mu pri tem tudi spodrsne, tega RS ne skriva,
| Torej, RS je za dialog, tudi za konfrontacijo . . .
Ce bi se hoteli tu ,bolje seznaniti z navedenim, potem bi
presegli okvire oziroma namen iegale prispevka, ki skusa, tako kot
g to v zadnjih letih praksa v takoimenovani ,,informativni** Stevilki
ribune, predstaviti RS. Sicer pa je tudi ta informativnost
problemati¢éna — % tako ,natanéna® mi'omn:?a ni informacija, &e
v sebi me nakazuje poti iz te nago-gole i omimno;ti—zm.
nformacija o itevilu bre ni informacija, &e ne pove, zakaj
I”  brezposeini brez dela. To le mimogrede. '
Tako pe je tudi ta informacija o RS precej protislovna, saj poleg
naturisti®nih | resnic* o samem sebi ne ponuja  konstruktivme™
informacije.
Konstruktivna informacija je torej le RS sam, kakor oddaja vsak
|dan, Tole pa vam lahko sluzi le za dopolnilno pomagalo pri
posluganju.
L Sicer pa RS predstavijajo in ,delajo”" kar ‘precej tevilni
sodelavei, ' :

| Tako ,ustvarja* 40 ur tedenskega programa (v stereo tehniki

' priblizno Som sodelavcev, od teﬁﬁEo\r do ekonumskﬂz

| propagandistov. Ve&ina sodelavcey je honorarnih, saj ima RS le pet
redno zaposlenih delavcev zdruZenega dela, ki akrbifupredvm za
nemoten potek dela z materialno-tehnine plati, pa se tie
vsebine oddaj in izvajanja programa, za to skrbijo skromni

|honorarni sodelavci, v veCini §tudentje in peiCica srednjesolcev.
Najvecja pozornost poslugalcev je usmerjena na odtinje glasbene
redakcije, vendar pa to nikakor ni zavestni rezultat dela sodelavcev

RS. Interes sodelavcev RS je usmerjen v to, da se , popularizira* (ta

fzraz nima nobene zveze z kaksnim ,,poenostavijanjem™) tudi ostali

ltakoimenovani govorni program, &eprav se loCevanje med
giasbenim in govornim programom izkaZe kot nevzdrino in

‘neutemelieno — tako kot so mnoge glasbene oddaje na RS
govornega znalaja, tako ni ,govomne* oddaje, ki ne bi imela
ustrezne glasbene podlage. To pojasnjuje programsko usmeritev
RS, da ne uporablja glasbe kot ,sprostitvene™ kulise, ki naj bi
skrbela za sprostitev in ,,spozabitev*!? ! poslusalcev, temve naj bi
glasba skupaj z govorom izzvenela angaZirajole, razmislek
vzbujajoce! Sfmtkn, naj glasbeni program vas I Ne namerava

'sprostiti in pomiriti, vas odtegniti od vagih problemov, temvel vas

‘usmeriti prav nanje. To pa poskusajo konkretizirati tudi govorne

‘oddaje kulturne, aktualno-politiéne in druZbene redakcije, ki
pomenijo nadgraditev tiste anﬁlaﬁmnasﬂ, ki jo zbuja v poalummh
ghasba, predvajana na RS. Koliko je RS to v dejanskosti, je

\vpraganje, ki ima svoj odgovor v konkretni situaciji, torej tudi v
osvesCenosti, angaZiranosti mlade generacije za spreminjanje in

\preseganje  druzbenih Klisejev, elitizma v raznih oblik
smozadovoljstva ipd{ tudi v razvitosti oblik razrednega boja v
Sloveniji, kateri prav s svojo protislovnostjo usmerja v
nmziskovanje in razkrinkavanje zakritosti razrednih protislovij.

| Tako se tudi meri in izmeri vlogaR]:dinStudent. C;:dmm
protislovja pri nas 3e vedno pojavljajo kot deviantne situacije, ki
uy:lﬁ?gj ,slabi“ posamezniki, LJe npr. Radiu Student ne uspe
doseci, da se o bre:sosehmsu govori kot o delavskemu razredu
fujemu in nesprejemljivemu elementu v rejevanju gospodarske
krize, temvel se o bre Inosti ri-k% olnpjnun elen:i:nt;

‘ refevanja gospodarske , potem si e umidlja,

, npztrjm E je eksponent na ih, revolucionarnih tezenj. In,
seveda, ne gre samo za to, da bi se le govorilo, kajti v takem
mru bi m RS nujno skréila na sredstvo masturbacije in

cije ,, ovnﬂliﬂs‘ mladine, ki bi v tem masturbiranju

dozivijala spoino mna — in ostala le pri masturbaciji kot
| refevanju problema , spolne strasti kot oblike energije.” ’

Sicer pa bi bilo to dovolj — za Tribuno mogoce celo prevel.

Vsekakor pa velja omeniti, da nas je vse ve¢ in &e bo ilo tako
naprej, nas bo pa 3 ve¢. Prihodnost je vsekakor naga, uspelo pa bo
le, && bomo zgtﬂmi. Ena izmed oblik zdruzevanja je tudi preko
vilovne dolzine RS, ki je vas radio! Nobene omejitve ni, da ne bi
tudi ti #e danes njegov Clan — brez vsakega razpisa

..m i V tretji besedi je v imenu RS govoril
i i t:
[_ sttt o

/1’

/

/

[

/

" pisateljoéi udejanjajo svoje poglede

g'vi; 191',{%

Nag revialni tisk je poin zgodb(ic), v katerih zasluzka potrebni
in zmote o delu tajnic.

takih pisateljocih je brez dvoma ta, da vsak branja uki Slovenec
rRintaacion (roehiD v o salits B B seondld? ok
organ vsakdo ve, > jo §v0
fefe na potovanjih v eksoticne ele sveta; da so to najbolf
topoumna bitja na tej obli — e dejstvo, da ime poklica skoraj ne
pozna mogke oblike: tajnik, dokazuje utemeljenost in pravilnost
takih misli, da so to tisti faktorfi v delovni organizaciji, ki motijo
druzinsko idilo, zaradi pretirane uporabe produktov kemiéne
industrije (licila, barve in laki, ki ostajajo na robovih ovratnikov in

icev . . .) in tako dalje in tako naprej.

emu torej se enkrat (in to kar v studentskem = radikalnem =

Casopisu) zapisovati o delu tajnicfe)? In kaj v tako bogati in
razvejani ter dobro organizirani produkciji tekstov o tajnicah se
Zapisati? Vprasanja vsekakor zahtevajo utemeljen in tehten
odgovor, kajti v primeru, da odgovora nanje ni ali pa da je ta
odgovor premalo , poseben* (v smislu razgaljanja nepoznatih plati
iz Zivijenja in dela tajnic), je upraviéena obtozba stvariteliem tega
Casopisa, da razmetavajo z druzbenim denarjem, da se obnasajo v
nasprotju. z zahtevami in naceli stabilizacije in $e cel kup takinih
obitozib, ob katerih bi upravideno reagirali tudi instrumenti drzave
(v podobi sodis¢, SDK+ja ipd. )

Odgovor je ta: nekje, nekoé je nastela neka majhna delovna
organizacija, ki je to zares bila sele rakrat, ko je dobila tudi
direktorja in tajnico, In ker je v tistih neko& Zasih in nekje krajih
obstajalo tudi samoupravno pravo, je ta majhna delovna
organizacija imela tudi akte, v katerih je pisalo vse o opravilih, delu
in nalogah tistik, ki v njej delgjo (torej rudi tajnice). O zadevah iz
prvega odstavka seveda v takinih aktih ni govora, toda pisatelji so
poznani po svoji bufni domisijifi in poznavanju Zivljenja v njegovi
hwmani in ne pravni inadici, zato se izogibajo normativom in
opisujejo tisto, kar bi hoteli posedovati (tafnico)in s posestjo
poceti (ljubimkati). V tej majhni delovni organizaciji so sicer bili
tudi pisatelfi, toda tajnica ni spadala v njihovo domeno, zato je
njeno delo izpadlo drugace kot je opisano v revijah. Ta tajnica se je
vsak dan ukvarjala z Zivo in nezivo naravo {minerali, lesom, favno
in floro...) ideologijami, razpolozerji,.. Najobseingjsi del
tajnicinih opravil je bilo vsekakor ukvarjanje z Zivo in neZivo
naravo (zalivanje roZ, hranjenje poteplih mack, kuhanje kave
zaspanim sodelavcem, usmerjanje prometa po labirintu delovne
organizacije, zadovoljevanje radovednosti sprejemnikov uslug
delovne organizacije, unicevanje lesnih izdelkov, fzdelkov kemicne
:ﬁun‘r#t, potrosnja elekirike, unicevanje izdelkov cevijarske

ustrije . . . ).

To ukvarjanje je imelo tudi take oblike, ki so se 7e med
oboroZeno revolucijo, iz katere so nastali neko& casi, izkazale kot
neobhodno potrebne za stvar revolucije, npr. kurirjenje,
zapisovanje zgodovinskih defstev in arhiviranfe teh zapisov,
navezovanje stikov z zaverniki in vzdrievanje teh stikov,
koordinacija dela ilegalcev in mestne gverile . . . (tuko je ta tajnica
prenasala pomembna sporodila iz operativnega Staba — torej sedeza
delovne organizacije — v ftabe zacasne viade in nazaj; zapisovala je
potekanje in sklepe sestankov zbora delavcev; izvrievala
korespondenco s tujimi partnerji in diskoteénimi hisani,
organizirala sre¢anja urednikov in sodelavcev redakcij . ..)

Ta tajnica torej nikakor ni bila pasiven privesek meséanske
drutbe, ampak aktiven udelefenec revolucije, zato za opravila iz
pogroinih zgodb ni ostajalo dovolj ¢asa, razen rega pa tudi ni
ostajalo dovolj ¢asa, da bi zapisovala dejstva iz svojega lastnega
dela, in tako ta odgovor ostaja nedokonéan . . .

Mirjana Krizman
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8. STRAN

Kok o peide v SKUC

Vedkrat s je e mklo,dad%nupmt}e in neskladje v tem, da iz SKUCH

jo glasovi v smislu je odprt, pridite s svojimi , poka#i
]ui.zknﬂn, in tem, da vsega oz. marsifesa kar predlaga, SK
ncupnﬁn. ine tehniéne, finandne in druge ovire so tukaj vmes?
bom rekel zdaj, ker naj bi bilo iz nadaljnjega, &e bom napisal to, kar hode

le napisat, , kaj imam v glavi,

rata (mislim Zisto t2 prava vrata) SKUC-a so postala nekoliko trd
Treba je butent, da jih odpred. Na ni posebnega vratarja, tko da mirm
véasih kar sami (vedno mormo kar sami) ng?léat Lbuten, buten, buten*, i
vidimo skoz fipo na vratih , ki #¢ po prvem rahlem poskusu hod
odnehat. Jaz marsikdaj tega najraji ne bi zakridou, se &lovk potrud,
reéem, pa se premislem in stedem za njim, In zdejle, re , ne vem, Ce 8
naredu prav, E

¥ SKUC-u

Tud &e je priou &lovk samo po informadijo, bi bio treba
.poskusu samo enkrat, in ¢ takrat na mhilo, lo za vrata ki so, vrata
vrata, nekoliko povelena. Najbri je da je v tem
jenih vrat, ki so poleg tega, da so odklenjena, tud podmazana
je moZ prisel po informacijo, in po kaj nej ﬁm'ks Ug
| ad

informacijo, bi bla informacija ta, da
ﬁaﬂnmﬂd, po fﬂuﬁi pp::dvm - - i
mngéﬁm%im mﬁm&ﬂtﬁ e
Delo m, ki vhSKUC-I'J’F‘::ultm de]:g.;' :
organizato delo), razdeljeno sekcijah.

marsikdo le;;w: ;o mgam.;@u?,w,
i za literamne ve in teoretska. v fjah delajo, tvor
bazp SKUCa, Poleg njih s najpo nrunkﬁwk
liudje, ki oprav dela:  administratino
itd, Pri funkcioniranju

sedaj precej kafina, kar se da skoraj brez
radi oprav o"nﬂon!jahmni 3;1;&-.; malo Sans, da
nmmmska &ez par let pomival skret v [vanu u
! stvari se zdaj ure in te zaposlitve bodo e letos reds

{penzijal),
Dal;\?utcﬂahumm,kukukmmj bi bla pro

By

zaloZnilke, vide

......

zabavo, ¢e sem dober razumu, zato bom ta stavk zadel 3o
B e BB ke
mmptﬂhjgaﬁmuﬁpgmrmmpm,a ;
T o D S T o e
&e, kjer fe ni kolesnjc. Ce ne bo &loveka, ki jih bo napra
S T b e i S
:{d da bi v SKUC-u dobil ]:o?m - ﬁmm
Igunmm]:tnélhhndmp, se o nasloni, se je bio
tistin funkcii in del, ki jih nekdo mora opravijat, da ta podpora
kolikor toliko dones in juter stoji. Tko sem recimo jest enkrat
odkar tle ﬁpkm,iﬂimmknmt.le%mqlzn,da
sem reku aha, moral bom dat papir na skret, Potem sem #e skorej
ko sem se kar naenkrat v zadnjem trenutku spomnu, da sem jest
tist, ki more prinest papir, in tist, ki serje. Zato sem
jele potem zafel smt, Zato, &e kdo misel, da bo v
prostor za delo, se mu lahko rede samo to, da si ta prostor za delo v
3 zadne ustvarjat in da je 1o nadin, kako se pride v SKUC,
) & ot gl° WO '
\ A . 0 AL ﬂ #. & “ ﬁ 0 !
" L] ol 4 ¢! 1} 0 M q ﬁ m .
49050 FOLRE 0 1 101 an T MY 0 o pro. 4t i
“a}a;‘:ﬁﬁf“ﬁf»uﬂ spiigo! “" Sﬁqﬁ"ﬂoﬁu Cg:@ 2 g‘,@fp 465 £F -
.___.' e . : ‘ A I' - o .l‘
;@:ﬁ’t&&@w‘:avo @ g&‘“ 2 w 0{‘ ﬂ:’#ﬁ‘ '05::? “"‘I' " i e
0> 0% o ¥ b ;‘-“%51‘ ﬂcﬁ" o WW\% 30 (0%, X S
ﬁubwd / O\ wﬁf&ﬁvﬂ ﬂyﬂv 0 B % s S
O Y"ﬁ Wb S #ﬁﬁﬁ‘%"ﬂ" g
Kot Je, mano, o Jibljnskl SCUC oz prostor, o herim NS o e 09 gt 16 S8 a0 ot 7/
mmhfvnhmh jm;igmm p;uﬁvn;; s:vnal:il ro‘t' ?ﬂerﬁ?ﬁ?m i ® %‘ "anoﬁﬁ‘n E;nﬂa ‘e,ﬁ‘:f 1’;091 oo .‘ﬂ_ﬁ: 1‘(’0“ ' @n g /c'f
mumﬁ leﬁjil Pc’leg mﬁmjﬂﬂﬂﬂ'ﬂﬂh (a]i "l'(‘- m kg '! P"‘J 1- Ewwﬁwﬂ:pﬂﬁ}% &¢ 4 LW '-" 4 é' 0 .ﬂ _,""
enot — ©0 nepostavijeni enodnevni razstavi tokrat rajsi \ 0 g e e\ cen a0, A0 (2 gt o y
molé&im) razstav, so v tem prostoru filmske projekeije, gledaligki in . gRR0P “06‘&‘¢1 oy Py 64&‘. o ‘oc‘ﬂ?ﬁb" ¥ w“ﬁgﬁi‘
glasbeni nastopi, pantomimski tecaj, predavanja . .. Vsake toliko "-.’QVJ R G:gu - °,,¢o fg.\b ﬁ‘%ﬂ“,qﬂé f0 D‘@' e‘."‘h ﬁa"%s‘ gva W !5‘21, /
e L et oy THO S TS Do o S0 SR H ’
v u ambien va, ovirano T ’ .
pantomimskega telaja, do krefa pa pride tudi glede uporabe “§‘ M 4 ¥ @%o o ﬁﬁﬁ'ﬁﬂgﬂjﬁfgﬂ ﬁ,\‘-ﬁ F‘?’s\i’g{,\ff v $ 2]
,velike* dvorane, se pravi glede koncertov, gledaliskih in fi 0 M1 1% 1000000 e KON T S Loyt W
predstav. Tako so recimo sﬁiv udnmbi objesl:}i hﬂle:lne Bkr:knisaij ».a;p e g ?ﬂxi\'}b’"w‘?@psﬂw‘%@ﬂ :p ﬁgﬂ Yo @sﬂ '\:_'Lb{;._. '
in je prifla pantomimska skupina, s o narisala na tla, kako so A W A\ ey g0V
objek postevleni, jih odnesla ven, jih Sez dve url'po val ¢ #w‘;;., N %ﬁcﬁa_ﬂ;& f‘qﬂfg ) L e,ﬂ‘f:ﬂ" ¢
postavila nazaj, kjer so ostali tri ure, ko je bila odprta razstava, 0 \f ,it *“‘ﬂ'@ﬁbn te Yo Py &ﬁp&ﬁﬁ@ . ﬁ\.@ .‘s‘
potem pa je prifla popoldanska pantomimska skupjna, naredila « w‘;p- Al A Lt z@i‘o‘&\ o0 o #.‘Tjﬁ' S fﬁ‘bﬂ'
isto, %bﬂ’ razstava spet na ogled tri ure, pri Semer je bilo %ﬁ}‘.‘»& 'ﬂaﬁa,\ I - o Meﬂ o8 w}"‘" eﬁ,\' :
treba v o » dvam‘gl nekaj t;bjektm prelstaviti da je bilo mozno S ?t;#ﬂ:}"'o i@% r 7 o Tl . o 9,‘“ ﬂ;k@
viti filmski or za ve&erno projekcijo. Wyl X ot ‘ot
pmlt: pantmnnmirioﬁaaj jﬁ:ﬂ potempc‘,r:z"?ivg]dni spet, medtem ko ‘Y\d‘fm"‘tﬁwﬁ -&o‘n‘“ﬂ: ‘?ifq ﬁﬂ#ﬁ%"fﬂﬂ& 9 ‘l“'ﬂ\ﬂ“?ﬂ..
so bile filmske projekcije tisti teden vsak vecer. Jasno je, da je na ta a0 ) B Ve 409%1\. -,oi b e 905 $ ?ﬂo’aﬁ"' W
nalin razstava v precejinjem kazinu, Zaradi takih stgari se potem od 1‘@’5 ™ 097 0 ﬂ)ﬂ' eﬁ"}:j 51.&, i A
tisti, ki v SKUC-u delajo, zrejo med seboj, kar me'spomni na iz & x| 1‘9#"*“9, ?O“g\:ﬂ o o
filma znano mi simboliko Splava Meduze. Vendar ne samo zato, da = v W\,p
se ne bi med sabo porli, in to se, na 7alost tistih, ki bi to radi, fé L

verjetno ne bomo, ampak zaradi resniéne potrebe po razfiritvi
prostora, s katerim razpolaga alternativna mlada kulturna scena, je
nujno treba nekaj narediti v tej smeri jn si pridobiti s kakien
prostor. Ta problem se ne kaZe samo pri SKUC-u.

Prostorske probleme imajo tudi Forumove gledaliske in glasbene
skupine, Ko pa sem pumisjiil na koncerte v disku Student, ki je
precej neprimeren prostor za take stvari, saj na oder vidijo samo
tisti, ki so spredaj, se mi je zazdelo, da sem se stvari lotil
nepravem koncu, ko sem zacel s pisanjem o prostorskih namesto o
finanénih problemih. Spomnil sem se namre&, zakaj so ti koncerti
tam, in ne v menzi, pri emer nofem odrekati sti majhnim
dvoranam, amgak ta je za te stvarj res precej kurfeva: menza je
namre¢ za SKUC in za Forum predraga. Obstudijska dejavnost oz.
ljudje, ki jo vodijo, dobijo menzo v naliem za tretjino cene, ki jo
morata platati SKUC in Forum. Po ’% tega ima Ob3tudijska
dejavnost veje dotacije, kot jih imata SKUC in Forum, Vendar pa
kaze, da se ljudem, ki s tem denarjem razpolagajo, ne zdi vredno
oﬁiﬁnﬁ zanimivih koncertov, filmskih in gledaligkih predstav.
T Llﬂihou varianta obdtudijske dejavnosti §e bolj jalova kot

javnost. -

ftudij

ng predstavi Vikend s tvojo Zeno, ki so jo kar dvakrat povabili v
Naselje, pa bi povedal svoje mvlaj(:: Lahko gre§ z mojo zeno na
vikend, Ampak Ce grei z njo na vikend zaradi varanja in ne zaradi
nje, te bom na gobec, Na ta nadin nekje tede program, drugam tece
denar, s katerim si potem nekdo privosti vikend z mojo zeno. Moja
Zena pa ne rabi vikenda, ampak dom. Zato ga bom moral res na
gobec, ker sem se odlo¢il, da bom ime] Zeno. Kar pa se raziiritve
prostora tide, da konéno konéam, y SKUC-u radunamo na jasne
misli tistih, ki bodo odlogali o tem, kdo bo bodo&i uporabnik
Stiskega dvorca. Pedagoska akademija se bo v kratkem izselila,
moZnosti so odprte in upamo, ker imamo nekako namen je nekaj
dasa Ziveti in delati v tem mestu, da bo Ljubljana v Stiskem dvorcu
dobila kaksen bolj druzaben prostor, kot je muzej, kakino bolj
druzabno kulturno podetje, kot je ozZivljanje teklosti s
priokusom ubijanja sedanjosti; so let’s play tenis, arli, a ni vreme,

isn’t the weather fajn?
Andrej Rozman
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studentski Casopis
Trg osvoboditve 1
61 Ljubljana

Nepreklicno naroéam 1 izvod

( ..izvodov) 3Bune na nasloy: : >
A T e R SR PR SRS Tk 5l
L R e e e e e - L
A s P e R PN SR e - Naro¢nino:
za §tuc ente in dijake 75 din
za ost - 100 din
institucije 150 din
bom(bomo) poravnali po prejemu poloZnice.
podpis ali Zig
c . . .
B A P i e i S

AL A
Njegova uredniska politika izhaja iz zgodovinsko-materialistidne analize sodobne drugbene de-
jangkosti ter namenja posebno pozomost mestu in viogi znanosti (in , duhowne produkcije** &lﬂh)
¥ tej dejanskosti. Gre torej za kritiko, ki ne ostaja ,izven objekta kritike samega, temvec gleda na
| manost, kakor tudi na dmpﬂpodm a Elovekove dejavnosti (religijo, pravo, moralo . ) kot na
nposebne nadine produkcije, ki spadajo pod njen ob&j zakon*, Casopis se neizprosno bojuje proti
vsem tistim em v znanosti (in o duhowni ukciji*), ki se trudijo apologetsko
zakrinkati realna drufbenz protislovia, otopiti boj in ‘blokimati revolucinimnje

- a podroja, ki se fik loteva C odovinski materializem, kritika politi&ne
membnejia a, ki se teva Casopis: materi politi

‘ tkonomije, ﬁh;gjﬂis. g a dehvslzgpl gibmjn,pkl:i metodo] sodobnih znanosti, vpra-
| fanja , normaine™ zave:g;ﬂmnﬂ norogti, urbanizem, arhitektura, planiranje, sociologija . . .

osvoboditve 1
Ljubljana
§ to narodilnico nepreklicno narodam . ........ izvodov Casopisa za kritiko znanosti. Obvezu-
' jem se, da bom naro&nino poravnal po poéti.

Imeinprilmek ........... T ol . AL - IREDA TV = LS
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eloletna naroénina za mu sameznike, fole in knjiznice 200din”
eloletna naroénina za tucije 400 din :
m ftevilka 40 din

ftevilka 80 din

in posebno $tevilko Tribune o B. Brechtu (cena 10,00),

lz zakladnice izdelkov Tribune lahko BERTOLT BRECHT:

narodite plakat Lenin na MARKSISTICNE STUDIJE
Rdefem trgu (cena 30,00 din) z ~

Postarju boste ob prejemu pla&ali kupnino
in strotke po§tnine. Najbolje pa bo, da se oglasite
v prostorih ured nistva in kupite izdelke iz zakladnice.

Nezaposleni pozor!

Urednistvo Tribune razpisuje dela in naloge:
1. urednika za teorijo in mednarodne odnose
2, urednika za distribucijo in prodajo Tribune
3. veé sodelaveev uredniitva za univerzo

4. neomejeno itevilo prodajalcev Tribune

S AWM~y '—j—-o
s :"W*'PU‘(\‘: Y O
h.

i:

— kandidati za funkeije urednikov morajo biti redni §tudentje

— zahtevamo predioZitev vsebinske zasnove dela posameznega
urednika

— urednik za distribucijo in prodajo naj bo ,,posve&en™ v knjigo-
vodstvu, poitnih in raunovodskih zadevah
itd

Honorarji, mezda, provizije itd,
— urednik za teorijo, mednarodne odnose (vsaj) 1.900.— din
— urednik za distribucijo in prodajo (komaj) 1,900.— din
— sodelavci (bajeslovni avtorski honorariji)
= prodajaici: za najbolj prizadevne 50 % od prodajne cene Tri-
:Iuna, ki bo znagala za enojne Stevilke 7,00 din in dvojne 10,00
n
Uredniftvo sprejema pismena prijave vse do zasedbe delovnih
mest, prodajalce pa na dan izida Tribune. Uradne ure si oglejte v
kolofonu,

O B Lo P o B

Nepreklicno naro¢am . . . izvodov Komunistiénega mani-
festa v stripu, ki ga 7elim prejeti na naslov:

--------------------------------

--------------------------------------

Znesek kupnine (60,00 din) in postnino (!) bom porav-
nal po prejemu Komunisti¢nega manifesta.

Datum: citljiv podpis ali Zig:
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FILOZOFIJA, DRUZBENE VEDE

Edvard Kocbek: Sodobni misleci, Mohorjeva druzba 1981, 250 din :
?mﬂnwm: Dialektika in me a pri Aristotelu, Mladinska knjiga
1981, 680 din

Sigmund Freud (in drugi): Psihoanaliza in kultura, Dravna zalozba Slove-
ﬂc 1981, 250 din

: Okultizam, magija i pomodne kulture, Grafi¢ki zavod
Hrvatske 1981, 130 din 4
Bozidar Jovanovi¢: Uvod u osnovne principe marksistiCne filozofije, Savre-
mena administracija 1981, 215 din

g kni

&N Fridricn Hoget: Polticki vni spisi, N @t"[;‘ffussnagsl'mm
W ch 1: Po i , Nol :

% de ﬂdﬂ Ena mml.:p::l morala v socializmu, Delavska enotnost

1981, 150 din "

Nikos Kazandzakis: Askeza, Salvatores Dei, Grafidki zavod Hrvatske 1981,
130 din

Jean Paul Sartre: Filozofske i politicke rasprave, Skolska knjiga 1981, 180
din

Hubert Pozarnik: Umetnost staranja, Cankarjeva zalozba 1981, 280 din
Dale Carnegie: Kako si pridobil prijatelje, Cankarjeva zalozba 1981, 140 din
?!;?29031:1 psihodinamika samouprawnog ponajanja, Informator
Rudi Supek: Psihologija i antropologija, Nolit 19233‘41, éaso din
ussell: i ggnw, Nolit 1981, 250 din

m%fm mm. olska knjiga 1981,240 din
D. B. Eljkonjin: Psihologija de&je igre, Zavod za udZbenike i nastavna sred-
5 98 0 din
ﬂtoln 'I!I.B‘Llﬂlk: Psihologija ustvarjalnosti, Slovenska matica (v pripravi),

prednarodilu
mn'l?m ak: Clm‘gt v stiski, Mohorjeva druzba 1981 (druga, izpopol-
njena izdaja), 230 din
Anton Tr;%ﬂak: Clovek v ravnote#ju, Mohorjeva drufba 1981 (druga, po-

a), 230 din 1
mmm : Metodologija drutvenih nauka, Savremena administracija
%?!glll.cnhnlrsso din: Noé temna ki tare duha, Borec 1981, 380 din
L_v Kreft: Berimo Marxa, Miadinska knjiga 1981, 230 din ;
Vladimir Sruk: Komunistovo dejanje in miulsth;sr:uné:;‘lgﬁa,a ';1 '?I.!lndin
i : Osno ﬁun:’}rbomunimnj' &, Skolska knjiga , 70
mnﬁlﬁénw?‘ dsn socijologije porodice, Savremena administracija
%;21 [‘:bo3mv‘:i? Sociologija i marksizam, Narodne novine 1981, 150 din
Dusan Slavkovié: Biti novinar, Radnicka stampa 1981, 400 din :
Bogdan Osolnik: Nova mednarodna informacijsko-komunikacijska ureditev,
Kﬂl-iugn tlgsi}; e mﬂm informatike, Informator 1981, 400 din
: Osnove in g :

Smkoatf‘l;é: Enfcm‘rusanje u udruenom radu, Privredni pregled 1981, 280

din
ugen Pusié: Socijologija zadite na radu, Privredni pregled 1981, 400 din
gmﬂ]n Mui&uv?gi:ﬂ slgﬁomgija zaitite na radu, Privredni pregled 1981, 400

ﬁn & 3

Smilian Lazin: Regulisana stvarnost, Partizanska knjiga 1980, 350 din_
Matjai Mulej: Gegzvem jugoslovanskem modelu druzbene integracije, Ob-
zorja 1981, 350 din :

Servan J. J. Schreiber: Svetovni izziv, Globus 1981,600din .
Gavro Altman: Velika razprava o pomenili in ciljih neuvriCenosti, Komunist
1981, 150 din i <%

Zad~ja nastopa Josipa Broza-Tita in Edvarda Kardelja pred politiénim akti-
vom SAP Kosovo, Komunist 1981, 40 din

Dzemal Bijedic: Samoupnv%a:}le,{}sbbodenje 1981, 200 din
Edvard Kardelj: O komuni, Radnika stampa 1981, 800 din

Ciril Ribi@i&: lzvrini svet v delegatskem skupiéinskem sistemu, Delavska
snotnost 1981, 300 din

Adolf Bibi¢: Interesi in politika, Delavska enotnost 1981, 550 din

Uro# Lipusdek: Spopad na Sat-El-Arabu, Delavska enotnost 1980, 30 din
Pota Poljske, Komunist 1980, 150 din 2
Milenko Babié (in drugi): Enver Hodzina Albanija, T
Aleksander Grlickov: Sodobni svet in socializem, C
290 din ’ :
Ivan Justinek: Tehni&ni in tehnoloki napredek in samoupravijanje, Obzorja

81, 190 din :

il?aﬂa:i Mulej: O novem jugoslovanskem modelu drubene integracije,

Obzorja 1981, 350 din

Berislav Sefer: Socijalna politika v socijalistikom samoupravnom drustvu,

Informator 1981, 500 din

Stojan Cigoj: Teorija obligacij, Uradni list SR Siovenije 1981, 600 din

St:ﬂ Eﬁ?u& ﬂm Itj.lﬁinmt i ostvarivanje samoupravljanja, Radnitka
981, 400 din )

m?: i{nmié: Relativna ssmostojnost prava, DDU Univerzum 1981, 300

din

van Dordevié: Politieki sistem, Savremena administracija, 620 din :
Ibo.m \?I.?EOVE: Izuzede od gradanske jurisdikcije, Informator 1981, 300 din
Slobodan Unkovié: Ekonomika turizma, Saviemena administracija 1981,
320 din
Miran Potr:

ug 1981, 140 din
jeva zaloZba 1981,

laniranje, Radni&ka jtampa 1981, 320 din !
meka organizacifa udruZenog rada; Teorija
e, [nformator 1981, 450 din
Stranjak: Savremeni novac: stvar ili drugtveni odnos, Informator 1981,
190 din p
France Ceme: Splodna teorija ekonomskega sistema drugbe, Uradni list SR

Slovenije 1981, din B
Antun ip E:::‘fn.fip Hﬁlﬁ% Wmm rada
turisticke priviede

ladimir . Kako stjecati znanje, Birotehnika 1979 (1981), 100 din
Ylﬂa Mmkﬂ% brajevalni sistem v zdruZenem delu, DDU Uni-
verzum 1981 80

Ana Krajne: Metodika dopisnega izobrazevanja, DDU Univerzum 1981,250
gilgbadnn Drakuli¢: Obrazovanje i poredak, Izdava&ki center Rijeka 1981,
250 din

smerjeno izobrazevanje, Uradni list SR Slovenije 1981, 145 din
E:rdo Go?jm: Audjovizuelna uéna sredstva, DDU Unjverzum 19361(5 96 din
Josip Roca: Likovni odgoj u osnovnoj Soll, Skolska ﬁ%wsl , 160 din
Bosiljka Pordevi¢: Individualizacija vaspitanja darovitih, Prosveta 1979, 160
d IS
Gnmdm Makarovi¢: Slovenska ljudska umetnost, Driavma zaloFba Slovenije
1981, 1800 din
Nikola Mar&etié: Voljena Afrika: stvaralaitvo i Zivot Afrike, Skolska knjiga
1981, 520 din

MATEMATIKA, PRIRODOSLOVNE VEDE

Tatomir P. Andelié: Tenzorski radun, Nau&na knjiga 1980, 240 din

France Krifani&: Linearna algebra, Druitvo matematikov, fizikov in astro-

nomov SRS.1980, 100 din y :

Ivan Vidav: Afina in %mjekmm geometrija, Drustvo materatikov, fizikov

in astronomov SRS 1981, 300 din - -

Iv.n Vidav: Algebra, Druitvo matematikov, fizikov in astronomov SRS

19 00 din

¥ Kladnik: Nove merske enote v tehnigkih strokah, DDU Univerzum,
81), 20 din

X :«-:m)c': Merske enote SI: mednarodni sistem, Rudarsko metalurdki

bornik 1980, 140 din

:iikola' Koi — M.G. Sirkevié: Priroénik elementarne fizike, Tehnitka za-

lo#ba Slovenije 1980, 200 din .

Janez Strnad: Fizika; posebna teorija reiativnosti, kvantna fizika, atom,

Drzavna zaloZba Slovenije 1981, 720 din 3

Porde Mugicki: Uvod u teorijsku fiziku I11/1: elektrodinamika sa teorijom

relativnosti, Gradevinska knjiga 1981, 440 din f

[van Kuifev /Slobodan Zumer: StatistiCka mehanika, Drujtvo matema-

tikov, fizikov in astronomov SRS 1981, 150 din .

Otte Liman: Elektronika na lak naéin, Tehni¢ka knjiga Zagreb 1981, 700

o ;

lergﬂc Lukatela: Statisti¢ka teorija telekomunikacija i teorija informacija,

Unijverzitet u Beogradu 1981, 560 din i

Bogko Ciriloy: Uvod u analizu elektronskih kola, Gradevinska knjiga 1981,

360 din

i'eotrinfce Ki{it dobfie  pa nas Lovit. e———

Boiko Cirilov: Uvod u analizu elektronskih kola: zbirka zadataka, Grade-
vinska knjiga 1981, 330 din :
Tnmisla:ﬁ %ﬂjh&: Teorijski osnovi analitiéke hemije, Nauéna knjiga 1980,
170 din =

Alenka Oblak-Luka& / Franc Paviin: Varno Em ektiuﬁ{: in vodenje ke-
miéno tehnologkih procesov, DDU Unjverzum 1980, 585 x

Hrvoje Pozar: Izvori energije, Sveuéiliina naklada Liber 1980, 350 din
Gustay Hegi: Alpska flora, Driavna zalozba Slovenije 1980, 460 din

Zivalstvo Evrope, Mladinska knjiga 1981, 1050 din

UPORABNE VEDE
Milan Bordevié / Sreko ovi¢: Sréani blok i pejsmejkeri, Beogradski
izdava&ko zavod 1981, 630 din

dimir Hudolin: Psihijatrija, JTUMENA 1981, 540 din
Mime?w;ﬂ:ﬁ u ginekologiji i opstetriciji, JUMENA 1981, 460

din
Matko Marugié: lotko prepoznavanje, JUMENA 1981, 400 din
Ivo nmknsz;!mul'?:&uhn i pu‘mma:ii hod Zoveka, JUMENA 1981, 240

din e
Aleksandar Cardit{Swtum Bojanin: Opéta defektolotka dijagnostika, Pri-
vrednij pregled 1981, 300 din

N KhIGARNQR
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Dragan Pantié: Primena linearnih integrisanih kola, TehniCka knjiga Beograd $4,nk6 Janes: Franc Levec, Partizanska knjiga 1980, 175 din

1981, 300 din : ; 981, v Hristié: Cehov — dramski pisec, Nolit 1981, 300 din

?'5?1“&%“ Deved3ié: Obrada metala deformisanjem, Gradevinska knjiga 1981, ; xmaoﬁm” Petar Prpi¢: Knj dvadesetog stoljeca, Skolska knjiga
1981, 1

Savo Leonardis: Komunikacijska vezja 1: ojadevalniki, DDU Univerzum liatjanca Mermolja—Sestan / Dragica Benéié: L'italiano facile I, Driavna

1981, 830 din : .  faiozba Siovenije 1981, 230 din
Savo Leonardis; Komuni gka vezja 2 : mefalniki, modulatorji in demo- Hiinja Vojmir: Gramatika Spanjolskog jezika, Skolska knjiga 1981, 390 din
dulatorji, DDU Univerzum 1981, 740 din fska

Gradevinska knjiga, 1981, 2400 din

Elgl:1:!t‘\lustl.lmt:l)ltaJ
Priruénik Rade Kongar, Tehnicka knjiga Zagreb 1981, 600 din IMETNOST, SPORT, RAZVEDRILO
Dragutin Petrovié: Elektri¢ne mﬂdlc, ehnika knjiga Beograd 1981,

250 din Nenadovié: Arhitektars. Nandn Enfigs 1981 401 din "
. . : — Fortran §M. - tura, Nau nj 1 din
Stevan Tursflé: Osnovi programiran i sistem za programiranje Musié: Joze Plenik, Partizanska knjiga 1980, 175 din
ls\m% Kurepa: Funkcionaina analiza, Skommig 1981, 353 din %:‘;“fg;l;m;g dhfnl’mov: iz teorije vizualnih umetnosti, lzdavadki
Valter Vagner: Prakticka gradevinska statiks 3. del, Gradevinska knjiga S0 S0 S6 A% e o ey oleka knfiga 1981, 220 din
1981, 800 din cob Burckhard: Renesan&na kultura v [talifi, Driavna zaloZba Slovenije
Grozdan xnmﬁm Kordi¢: Stambene i javne zgrade, Tehnifka knjiga [J081, 630 din :
ma 1931.m 3 nez Vredko: Misel o modemi umetnosti, Mladinska kﬂjjaﬂ 1981, 230 din

Branko Vukievié: Englesko-srpskohrvatski gradevinski reénik: sa posebnim
0$VItom na izvo
1981, 690 din

Imilijan Cevc: Kiparstvo na Slovenskem med gotike in barokom, Siovenska
tica 1981, 625 din

onardo Da Vinci: Quadrifolium, Graficki zavod Hrvatske 1981, 250 din

rimir Maljevié: Supermatizam bespredmetnost, Studentski jzdavaZki cen-
1981, 380 din o

Wizajn i kultura, Studentski izdavacki centar 1981, 140 din

investicionih radova u inostranstvu, Privredni pregled

dﬁuﬁﬁw Industrijski dizajn, Privredni pregled 1981 (drugo, dop.
Lhetka: Dirigitanje, Skolska knjiga 1981, 160 din
i - Cvetko: Ju#nj Slovani vqﬁ:ﬁni evropske glasbe, Obzorja 1981,

)
vorin Jenko: Dngrtinﬂvetko,?uﬁmﬂ;knj 1980, 175 din
enstein S, Mihajlovié: MontaZa, ekstaza, va zalodba 1981, 390

ance Brenk: Slovenski film, Partizanska knjiga 1980, 350 din
mnce Brenk: Prva dva slovenska dolga filma, Partizanska knjiga 1980, 150

tij Kusillo: § fotoaparatom v naravi, Kme&ki gias 1981, 400 din
rago Ulaga: Telesna ﬂgojn.!pm‘tinmhudjafhuhdin&lknjip 1981, 400

livko Radan: Pregled historije tjelesnog vieZbanja, Skolska knjiga 1981, 220

fragoljub Radanov / Oliver Aleksié: O metodima slatkovodnog ribolova
irodnim mamcima, Nolit 1981, 200 din
Fiﬂ]m: Sportski ribolov, Vuk Karadi¢ 1981, 120 din
stko Bergant: Polnokrvnost — nov pojem 1, samozalozba 1980, 250 din
Hre :*Bmm: Fn:::;ﬁkrma;u; n:; pojem 2, samozalofba 1981, 250:&:
ivijenje v naravi ( . in dop. izd.), i knjiga (v pripravi),
in (v prednaro&ilu)

[EMLIEPIS, ZGODOVINA, SPOMINI

wo Radinovi¢: Vreme i klima Jugoslavije, Gradevinska knjiga 1981, 430

;,- reka in drufbena zgodovina Slovencev: drufbena razmerja in gi-

nja, Driavna zalofba Slovenije 1980, 1280 din

eksikon narodnooslobodilackog rata i revolucije u Jugoslaviji 194145
) Partizanska knjiga 1980, 2?)0 din s @
homicili v slo obé&inah, Skupnost sl obé&in 1981, 900 din

do Strugar: Jugoslavija 1941-45, Partizanska 1980, 550 din
ifan Biland zié: Zgodovina SFRJ, Partizanska 1980, 650 din
ance Lubej: &aafgg&eisb;j j za demokratizacijo sokolstva na Slovenskem,
angi Strle: Tomdideva I, Partizanska 1980, 400 din
han Jan: xunmmu_ﬁ,mmm Imdi“s?sm, din
oletje svetovnih vojn, Cankarjeva zalofba 1981, 1360 din
ruga svetovna vojna 1-3, ¢va zaloZba 1981, 3400 din
ane Ju#ni¢: Novejia zgodovina, DDU Univerzum 1981, 460 din

‘Wnnce Filipi&: Pogh iz revolucionarnega boja jugoslovanskih komunisto
4 ,Bmmal 9 0‘3.111 s S 4
bie

forie Ferenc: K%mlngﬂ . qmm'dakﬁ Bmgg:qijha wsaljémw
ome . a napre ega ana
B58 do 1980, Delavska enotnost 1981, 700 din ;
stozar Vukmanovié: Borba za Balkan, Globus 1981, 560 din
iseph Persico: Prodiranje v rajh, Borec 1981, 440 din
sdro Pertini: Jege in pobegi, Dr7avna zalo#ba Slovenije 1981, 550 din
bata Utovié: Mauthausen, Partizanska knjiga 1980, 360 din
vé] Favreliere: ik, Partizanska knjiga 1980, 360 din
liica Ostrougka: Kijub vsemu odpor 1-31. Obzorja 1981, 1500 din
one Fajfar: Odlogitev, Borec 1981, 650 din .
orde Lidina: &lovek, Partizanska v.ggga 1980, 400 din
Paviin: V u in snegu, Borec 1981, 350 din
ez Graditnik: Plamenica, Boree 1981, 290 din
Ravnikar—Podbeviek: Ko se je dan videl skozi no&, Partizanska
jiga 1980, 400 din
one Svetina: VolZii, Borec 1981, 395 din
uis Adami&; Orel in korenine, Driavna zaloZba Slovenije 1981, 650 din
hie Vogrinc; No&em umreti v Sleziji, Borec 1981, 398 din
jef Bebler: Cez drm in str, Lipa 1981, 425 din

Milutin Dobreni¢: Uvod u oralnu medicinu, Skolska knjiga 1981, 250 din
Janez Mil&inski: Medicinsko izvedenstvo 11, DDU Unjverzum 1981, 630 din
Peter Borisov: razvoja medicinske miselnosti in odkritij 1,2, Medi-
cinska fakulteta 1981, 800 din A

Metka Budihna: Navodila za dl:u'adpiwvanje zdravil, Medicinska fakulteta —
Partizanska knjiga 1981, 150 din

Pavle Bohinc: o psihi in psihotropnih u&inkovinah, Slovensko farma-
cevisko druitvo 1980, 150 din

Kurt Allgeier: Tako zdravimo arteriosklerozo, Cankarjeva zaloZba 1981, 240

din
iow.; Andié; Osnovi oralne fizijologije i biohemije, Nauéna knjiga 1981,
70 din

Ivo Jajié: Klini¢ka reumatologija, Skolska knjiga 1981, 650 din

Nevenka Tadi¢: Psihijatrija detinjstva i mladosti, Nauéna knjiga 1981, 310
din

Peter Popesko: Anatomski atlas, domatih Fivotinja, JUMENA 1981, 2900
din

Ljubiga Grli¢: Ugitne divje rastline, Cankarjeva zaloZba 1980, 570 din

Stevan Jevtié: Biologija { proizvodnja semena, Nolit 1981, 400 din

Svedoje Standev / Stevan Jevtié: Posebno ratarstvo, Nolit 1981, 460 din
Mitko Judei: Klasi®no in sodobno vinarstvo, Driavna zalozba Slovenije
1981 340 din

Branko Rakovié: Zagadivanje i predii¢evanje vazduha, Gradevinska knjiga
1981, 400 din ; ;
Branko Zniderfié: Priruénik za iskolavenje kruinih krivina, Gradevinska
knjiga 1981, 400 din
Bojan Kraut: Strojnidki

&ﬁmcnik‘ Strojnitki vestnik 1981 (6. slov. popol-
noma predelana izd.), 560 din,

,440 din (Zepni)

KNJIZEVNOST, JEZIKOSLOVJE

Branko Aleksi¢é: Kulturs i kritika, lira i motika, Studentski izdavacki cen
1982, 200 din

Literarni leksikon:

— Anton Ocvirk: Literarno delo in jezikovna izrazna sredstva (11), B5
Dugan Pirjevec: Struktumina poetika (12 ), 60 din

Niko Kuret: Duhovna drama (13), 70 din

Alef Berger: Dadaizem nadrealizem (14), 54 din

— Janko Kos: Morfologija literarnega dela (15), 65 din

Drzavna zalofba Slow.nd?: 1981 :

Franc Zadravec: Elementi slovenske modemne knjiZevnosti, Pomurska
lofba 1981, 450 din )
Ivan Grafenauer: Literarno-zgodovinski spisi, Slovenska matica 1981 5§
din

Siegbert S, Prawer: Karl Marx in svetovna literatura, Cankarjeva zalo
1981, 430 din

Dik l-iebdidi: Potkultura: zna&enje stila, Rad 1980, 200 din 3
Franc Zadravec: Umetnikov , &mi piruh*: slovstvene mzlage in primerja
Cankarjeva zaloFba 1981, 490 din

Raymond Queneau: Vaje v slogu, Cankarjeva zaloba 1981, 210 din
Josip Vidmar: Esej o lepoti, Trzagki tisk 1981, 360 din

Zdeslav Dukat: Sofoklo: ogledi o grékoj tragediji, lzdavadki centar
1981, 260 din
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Pravilne glusove v leslviei
e, d. e, I, g, a, h, e} dobii
predvsem s poskuSanjem  in
prilivanjem vode v steklenice.
Ze o je prijetne kratkodasje.
Prav je sevedn, && imas doma
kaksno piscalko za inlonacijo,
da uberes  pravilne  glasove,
Ce je pa nimai, zadoSéa tudi
navaden posluh,

BANDI

xP, FKS.
’ Fv. 44245
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L Custev danes mi z izrazi zmoin imam slabotne,
~“ razodeli mé& ni, kar pa &utim, to povem:

Prispeli prispevek

Studentom vedine fakultet jubljanske Univerze jﬁv okviru #tudija dana

moinogt opravijanja strokovne se- v izmenjava
strokovnih ﬁxantukih jev mltﬁmi e tradicija, katere zaletki segajo
v e povojno ol

izmenjava Studentov poteka v ved smereh. nwﬂ del
menjave se odvija ko za posamezna &a Eudija
mednarodnih mpng'ﬂj mo so fe: direkino rodelovanje s
tujimi pododbor, univerzami, intituti, klinikami, v zadnjih letih pa
omenjenih vrst l:u:qi:w ‘t,:;éta‘ H Im'm.ﬁmlllljtmi1:|r1:il-sli 120
of ano na leto #no t
ftudentov in dl::dohno itevilo nadih il.url‘lnﬂw l:ravﬁa vsako leto g
tujini, Ved 1 izmenjave se vréi med evropskimi driavami, v zadn
pa prihaja k nam tudi vedno veZ Studentov iz izvenevropskih dezel.
ednarodna izmenjava strokoynih praks je na veéini fakultet
v okviru komisij za mednarodne odnose pri osnovnih
gnknmiﬂi:o mﬂmm za uspt:gn izvajanje imnj;:e, i
ustre. praks za §tudente v nagih ﬂﬂ »
inarjev, kongresov in maznih -
nalog, katere so
te komisije povezane v KOMISP —

sodeluiefo pri_pripravah, seminarir,
povezane ;ﬁum komisije. i oo
izmenjavo  strokovnih praks
Io in naloge komisij; tu kumjuﬂnn;ﬂda o pri redevanju .&q‘mg

Na nivoju ljugg;::ke univerze so yse
koor ski za mednarodno
problemov. SedeZ koordinacijskega u osvoboditve 1, prvo

usklajufe
odbora je na

nadstropje, soba 58. Ce te zanjma nage delo in bj Zelel sodejovati z nami, te
vabimo, da se oglasii na omenjenem naslovu, Vsaka pomoé# pri nagem delu

Komisp

nam bo dobrodofla!

Tribuna, §tudentski Easopis
izdaja UK ZSMS, Ljubljana
Trg osvoboditve 1/1I, soba 86

Uredni§tvo: Mitja Marusko — glavni in v.d. odgovornega urednika,
lgor Bavtar — teorija, Mojca Dobnikar — tajnica, Simona Suha-
doinik — univerza, Marcel Stefan&i&, junior-kultura, Marjetka
Sustersi& — lektorica, Dusan Turk — naravoslovje

Stalni sodelavei: Ivo Guli€, Franc Miloié, Nada Sabec, Tomaz
Krasovec, Milan Balazic

To Stevilko sta likovno in tehniéno pripravila Ksenija Baraga in
Aljo3a Koleng, Pozlep Matja¥

Izdajateljski svet: Bojan Klenoviek, Primo# Hainz, Mile Setinc,
Silvin Lesnik, Samo Hribar, Tomaz Kradovec, JoZe PetrovEi& (pred-
sednik), Igor Bavéar, Bojan Korsika, Franc Milogi¢, Mitja Marudko.

Uradne ure so vsak dan od 10, do 12. ure v prostorih urednistva,
Sestanki so vsako sredo ob 16, uri. Rokopisov ne vratamo in pisem
urednitvu ne honoriramo. Pisma uredniétvu ne smejo presegati 7,5
strani (pol avtorske pole), :
Celoletna naronina za dijake in 5tudente je 75,00 din, za ostale
posameznike 100,00 za institucije pa 150,00 din. Naro&nino lahko
nakajete na Ziro ratun UK ZSMS, Trg osvoboditve 1,
50101-678-47303 z obveznim pripisom ,,za Tribuno”, ter poiljete
svoj naslov na naslov urednistva,
Tisk: Tiskarna Ljudske pravice v Ljubljani.
Priprava tiska: IBM Dnevnik.

Oproiteni temeljnega davka na promet po pristojnem skilepu it
421-1/70 z dne 22, januarja 1973,

rad pa spridal bi z dokaz,
da srce za vas gorl. vam naklada polnih rok;
VaSe zdaj skrbi dobrotne venda naj pomladno cvetje

komaj ceniti Fivljenja tok
j prav ceni —!:'ﬁ;._____,—-— W‘ jenja tok!

Bog nebelki naj imetje

.blx' Pa.,. l
e ien, visko ?

hnullpir_lt:lukuﬁ, tuko da ostane érka J kake 3

*—:___.
mm vzvisena nad
nove ploskvijo. Nato si napravi z voklnimi jcarni ;

Stoupe. — Kako prijeten je glas stop, ée loléejo kje pri stu-
dentku svojo enoliéno pesem! Ni jih te2ko narediti. Uredi si
sumo fe en grdelj iz primerno debele vebove Sibe, jo v sredini

Izpihaj jujce, tuko da nupravid na zgor-
njem in spodnjem koneu luknjico® Pazi, du
ostane lupina sicer cels. Eno luknjico za-
delaj z voskom, skozi drugo luknjico nasuj
nekaj drobnega peska in luknjico potem tudi
zamadi z voskom. Jajee bo stulo pokonci.
Ce ga zamajes, se bo zagugalo, u se ne bo
prekucnilo,

Lupino poslikaj, kakot kaZe slikn, pa bo
nastal zubuvni modic Cigu-migu.
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Mafka in pes sla smrina sovraZnika. Postavi na vmesno

¢rlo nuvpifno posetko, priblizaj ji nos in Ze bod videl, kako

sta_se spopadial
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