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ABANDERADO

de Ia Escuela de Aviacion Militar Argentina,
Tomas Pavlovéié, descendiente de uno de los
ESLOVENOS que han combatido en la ultima
gran guerra conira las huestes comunistas de
Tito, eneabeza el desfile militar en presencia
de Ia junia Militar de Gobierno. Las fuerzas ar-
madas argentinas han terminado en un periodo
muy breve con la conjura y la actividad cerimi-
nal de las bandas marxistas y subversivas.

La foto a la derecha la publicamos en HO-
MENAJE de los 12.000 COMBATIENTES ESLO-
VENOS. que han sido traicionados por el ““occi-
dente” y MASACRADOS por los comunisias yu-
goslaveos en el MES de JUNIO hace exaciamente
TREINTA Y TRES ANOS atras. Hoy como ayer
estamos en la lucha por la LIBERTAD y Ia DIG-
NIDAD HUMANA.
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-rou;i PAVLOVCIC

priocnjl kot ZASTA?OHOSl oflcir-

.' ske #ole argentinskega vo jaskege

letalatva NIMOHOD pred vrhovnimi

: povel jniki argentinske vo jske,mor-

narice in letalstva, ki obsnem se-
stavljajo JUNTO MILITAR, najvidjo
eblast v deXeli, Argentinske voja-
Bke pile s0 v kratkem rasdobju s
velikimi osebnimi #rtvami satrle
delovan je mednarodnih teroristov.



Ze tri in trideset let gradite! -

]

Ze tri in trideset let gradite
mrtvi Zivi ‘ '
Resniéno Slovenijo .

o, vi vsi, ki ste padli

z -idejo ubiti

otroci, Zené, mozjé,

uprti na palico.

Tam daleé¢, dale¢ doma cvetijo
roze, zivordece

od vasih vrst.

Saj lahko bi zZivljenje

z izdajo kupili, pa —

niste hoteli.

V naso padli ste Zivo prst.

Ljubezni Zrtev ni snov razpada.

Novi vogelni kamni,

radujte se!

Nasa zemlja Zari in se dviga,

se svéti.

Ceprav zdaj za vase jame majski le veter ve,

Vladimir Kos,

v hvaleZen spomin vseh, ki so padli v borbi
oroti komunizmu, pa naj so bili vojaki ali ne!

»SRCA MRTVA GOVORIJO: NE POZABITE NAS NIKDAR!

NASA BORBA ZATO JE SVETA, DOKLER GRUDA NI OTETA.“
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Ob tridesetletnici prihoda protikomunisti¢ne
emigracije v Argentino

So nakljuéja, ki so véasih zanimiva, Letos vsa Argentina praznuje
dvestoletnico rojstva svojega osvoboditelja generala San Martina, mi
Slovenei pa hkrati stoletnico prihoda prvega emigranta slovenskega rodu.

Prva misel, ki se porodi, je: kdaj bomo Slovenci poznali rojstni
dan é&loveka, ki bo na3i Sloveniji prinesel res dokonéno svobodo, se pravi
popolno suverenost. Morda je Ze rojen, morda celo v zdomstvu, morda ga
bomo Se ¢akali in bodo Sele rodovi za nami vedeli, kdo je bil. A do tega -
bo nekega dne prislo, razen ¢e seveda po boZji volji ni drugadée zapisano.

Druga misel je: tisti dan, ko je Vule Rupnik s slovensko zastavo
na ¢elu Sel preko mostu ¢ez Dravo in so mu Anglezi salutirali, smo se
zavedli, da naZe Slovenije izdali ne bomo,

Tej misli sledi tretja, ki sleherno leto postaja bolj odloéilna za
vso zdomsko Slovenijo: ée ne bi takrat v Argentini Milo# Stare zaoral,
tako kot je z izdajanjem Svobodnem Slovenije in z ustanovitvijo osred-
njega drustva Zedinjene Slovenije, potem bi danes verjetno bili drugaéni
kakor smo. In &e ne hi msgr. Orehar zafel z ljudskofolskimi teéaji ob

sedelovanju pokojnih Toneta Mizerita in Aleksandra Majhna — da ne
omenjam vseh nikdar dovelj preplacanih Zrtev — potem bi bili Se bolj
drugadéni.

Odkar obstaja osrednji tisk, osrednje druitvo, ljudskofolski tecaji
in nekaj let kasneje srednjefolski tecaj, nikdar in nikoli mismo nehali
trditi, da smo samo Slovenci in nié drugega. Zato se mi danes smilijo
razni avtorji po listiéih wvseh moZnih smeri in sijev, ki se razpisujejo
do onemoglosti, kako malo smo naredili. Ali res mislijo, da mora vse
narediti skupnost? Kaj pa druZine, sorodstveno okolje, obiski domov,
naértni izostanki pri slovenskih prireditvah? Ne poznam namreé Se mla-
dega fanta ali dekleta, ki bi %el skozi vse slovenske Sole, pa bi trdil, da
je potomee Jugoslovanov. Ne poznam nobenega éloveka, ki odlofa na
katerem koli poloZaju v naSi javnosti, ki ne bi bil za popolno svobodo —
suverenost Slovenije. Poznam pa dopisnika nekega lista, ki trdi, da
Slovenci nimamo smisla za politiko. Morda prevef. Hrvatje nam celo
ofitajo golo rafunarstvo, in to je priznanje.

Zato pa si upam trditi: odkar uéimo v Zolah in odkar pi%emo vseh
trideset let Zivljenja v Argentini, nikdar in nikoli nismo izdali Slovenije.
To je najvedja zmaga, ki smo jo mogli doseti., Vse napake se dajo popravi-
ti, marsikaj izboljSati, a vsakdo naj svoj deleZ doprinese, Res smo demo-
krati in to hoéemo ostati. A marsikateremu piscu bi priporoéil, da se vpide
kot izreden gost v peti letnik Srednjefolskega tefaja ravnatelja Marka
Bajuka. Potem bo sam ugotovil, kje so napake.

Pred sto leti je v Argentino priSel prvi Slovenec. Nekaj let je Ze
tega, odkar je Marjan Marolt tako é&udovito lepo popisal njegov prihod,
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da bi bilo vredno tisti tekst ponatisniti. Res je, da so po vsej Mehiki
skupaj z drugimi kranjskimi Janezi prepevali po slovensko, pustili potom-

« in melodije. Ko se je znaSel v Buenos Airesu, gotovo ni fel iskat tambu-
ric ali gusli, ampak nekoga, s katerim bi lahko skupaj zapela. Ne vemo,
ali ga je naSel ali ne. Vemo pa, da je za njim priila prva generacija
emigrantov z avstrijskim potnim listom, za njimi nova z italijanskim —
Zrtve faSistiénih izgonov — in za temi nafa. Kakor je ena izmed Zrtev
fasistiénega nasilja — eden najmlaj§ih Zupanov na slovenskem Primor-
in do nedavnega z vsem navdufenjem nosil bandero Svetogorske Mari-
je in ga zdaj nosi njegov sin, tako smo mi v Lujanu in povsod dvignili
siovensko zastavo in jo danes za nami Ze nosi naf%a mladina.

To je nada bilanca.
Pavle Rant

Ustanovitelju Vesinika v spomin
Ob 20-letnici smrti duhovnega svétnika Karla Skulja

Dne 22, julija 1958 je odsel v veénost velik prijatelj domobrancev in
drugih protikomunistiénih borcev — dugni pastir v San Martinu, duhovni
svétnik KAREL SKULJ.

Rajni svétnik ni bil na& prijatelj samo v besedah, ampak tudi in zla-
sti e v dejanjih. Doma je po vseh svojih moéeh podpiral delo Slovenske
iegije in Vaskih straZ. V njegovem zupni&fu v Dolenji vasi je bilo orga-
nizacijsko sredisée Slovenske legije za ribnifko in kocevsko podroéje, Ak-
tivno je pomagal pri ustanavljanju Vaskih straZz ter jih je moralno in
materialno podpiral.

Ob italijanski kapitulaciji je skupaj z vaSkimi straZarji odSel na
Turjak in Zapotok in se je od tam z nekaterimi straZarji prebil v Ljublja-
r.o, kjer je vse poskusil, da resi Turjak. Pozneje je posvetil svojo skrb in
ljubezen domobrancem, naslednikom vaZkih straZarjev. Skupaj z njimi je
leta 1945 zapustil domovino in odSel na begunsko pot, ki ga je pripeljala v
Argentino, Strafen udareec je bil zanj noviea o prisilni vrnitvi domobran-
cev. Zalozt zaradi pobite domobranske vojske ga je neprestano glodala in
mu gotovn tudi izkopala prezgodnji grob.

Pobitim domobrancem je hotel postaviti spomenik. Postavil ga je z
ustanovitvijo ,,Vestnika domobrancev in drugih protikomunistiénih borcev‘.
Zanj je zbiral podatke, slike, pridevanja in sredstva za tisk tega lista.
Vsake Stevilke se je razveselil kot se mati razveseli movorojenega otroka.
S ponosom je vsem kazal ta svoj Vestnik in dejal: , Nekaj sem pa le sto-
ril, da ohranim njihov spomin.“ Ko se je ustanovila organizacija sloven-
gkih protikomunistiénih borcev, je list prepustil njej z Zeljo, da nadaljuje
njegovo delo.

Vestnik nadaljuje delo pokojnega svétnika Skulja. Hoée biti Ziv spo-
menik za pobite borce. In Se veé, naj bo svetilnik, ki naj vodi v pravo
smer ¢oln slovenskih zdomcev, zlasti pa naj se trudi za edinost in enot-
nost v vrstah slovenskih protikomunistitnih borecev. Naj bo kot vedno
tden od prvoboriteljev za osvoboditev izpod komunistiéne tiranije.

Z «oloboko hvaleZnostjo se spominjamo pokojnega svétnika Karla
Skulja in ga prosimo, da izprosi pri Vsemogoénem blagoslov za nade delo.

' Zoran

100



Bozo Stariha

Spomini na Karla Mauserja
(Tretji del)

S posto pri vas nekaj ne Stima. Véasih dobim vse skupaj, potem pa
minevajo tedni in ni nobenega glasu. Tako se mi zdi kot bi bila moja pi-
sma glas vpijodega v puséavi. Najbolj zvesto mi piSeta Se Sonca in Mici,
Sam pa si vsak dan te desetine mladih obrazov malam pred oémi. Kako
topli so spomini na te mlade ljudi. Vendar pri teh letih in sivih laseh ra-
zamem, da je tako kot stoji v stari zavezi: Cas za cvetje in umiranje, ¢as
za setev in Zetev, za deZ in sonce! Na jugu se pomlajam, na severu se
staram, sem kot dreve na samem, rad bi na daleé gledal, pa vem, da so
zimski vetrovi blizu. Moja Zivljenjska pot postaja oZja. ‘Spet klatis ne-,
umnosti, bo dejal’ Parce mihi Domine! Pa Se nekaj za boljso voljo. Se
%e spominjas generalice? Kako prekvato galantno sva se obnasala, roko
ava ji poljubljala kar éez rokavico. Ne spominjam, pa se, ¢e nisva istoca-
sno fe zardevala. Sam se Se spominjam, da bi se kmalu spotaknil na
stopnicah pri vhodu v katedralo, Bili so lepi, lepi ¢asi.

Ko si mi snoéi telefoniral, me je kar prijelo, da bi takoj odfréal. Ze-
na se je zasmejala in rekla: ‘Vidim, da te spet vlefe.’ In jaz to tudi upam.

Zanimivo je, kdo je sprozil tam pri vas, da sem bil jaz doma? Ce
bi mi ponudili vse zaklade tega sveta, jaz nacelno ne grem domov, dokler
domovine vladajo komunisti. Zamenjali so me 2z mojim soimenjakom.
Gospod je Sel domov, ker je hotel pokazati, da je vsem vse odpustil, pa
se je vseeno razocaran vrnil. Stalno zasledujem razvej pri vas iz Svo-
hodne Slovenije. Prosim Boga, da bi vedno na vas gledal skozi wveliko
okno. Véasih je tam doli na jugu tudi tezko, Marsikdaj je tako, da se
7upe ne poje tako vroce, kakor se skuha.

Nekateri mladi piSejo véasih tako ¢udno. Zunanji vplivi, 3ole in
univerze pusfajo tudi pri vas svoje sledove. Pri prihodnjem obisku se
bom posvetil predvsem idejni jasnosti,“

Karel naj bi bil za leto 1974 govornik na spominski proslavi nadih
borcev. Vse je bilo #e urejeno. Odleteti bi moral zadnjo nedeljo v maju.
Pa se je isti dan na sprehodu zrusil na cesti. Sréna kap. Gospa Marija
tako pife: ,,Ne morem verjeti, da se je ves naért podrl. Hvala za telefon-
ske klice, posebej hvala vsem, ki so v tej stiski molili zanj. 26. maja je
fe po naZi spominski masi pobiral darove za vaso cerkev Marije Poma-
oaj, Tako se je veselil snidenja, sedaj pa leZi v bolnici.

Ko se je vrnil domov, mi sporofa: ,Se ves sem Scagan, z menoj ni
dobro, ne slabo. Polegam, posedam in dakam, da bi bil lahko dober, da bi
lahko kaj pisal. Pa izgleda, da ne bo hitro, ée bo kdaj? Véasih me nekaj
zagrabi, mislim, da nisem za nobeno rabo. Zdaj smem Ze zunaj malo
posedeti in narediti nekaj korakov, toda vse gre tako strasno poéasi, Pri-
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dejo tudi dnevi, ko se popolnoma zaprem v vase. Hvala Bogu, da je Mimi
tako trdna, to je Zena, ki vselej najde ravnoteZje, pa naj bo pri njeni ali
moji bolezni. Vsem vam sem hvaleZen za vsak oéenad, ki ga zmolite zame,
Daj Bog, da bi se mi kriz blazil iz dneva v dan in da bi vas fe enkrat
lahko videl. ,,Ceprav imam vtis, da gre z menoj proti koneu, ko se paé
¢lovesko gledano tudi jaz odpravljam v veéna loviséa. Sedaj moji spomini
letijo v daljno preteklost, tam kjer sem v taboriSéu razbijal s krampom
in vrtel lopato. Pifem Ze kakZne drobnarije, govore ali kaj podobnega, a
ne veliko, toda drugo pisanje in Baragova povest so mi zaostali. Cudno
veliko molim za vse bolnike, ne mine dneva, da bi se ne spomnil Juréeca
in Vuleta. Kljub vsemu, da sem z eno nogo Ze v grobu, bi rad priZel v
Argentino po slovo.“

»Tiste pekole bole¢ine na sreu ne pojenjajo in postajajo vedno bolj
neprijetne. Zvedel sem tudi za Pavleta in si mislim, da je wveliko bolj
posteno, da jaz odidem in ne on, ima Ze tako majhne otroke! Molim zanj,
da bi ga Bog pogledal skozi veliko okno!“

wPisma mladih so bolj redka, verjetno preveé¢ jamram.

»Vrnil sem se z Toronta in sem voznjo 3e kar dobro prestal. Zdrav-
nik je mnenja, da se mi je krvni obtok okrepil. Na to zdaj zidam! Sicer
resno premisljam, de morem & svojim prihodom e kaj koristiti? Mislim,
da so me nekateri tudi pri vas odpisali. Pokladam ti na srce, da ne gle-
das na moj prihod le skozi svoje Spegle. Po praviei mi povej, ali bo moja
pot imela meko vrednost, ali pa bo le prijateljski obisk. Jaz v nikogar
ne silim, da misli, kakor jaz mislim. Toda preprican sem, da imam vso
pravico povedati svoje mnenje. Na obisk bi z menoj prisla moja Zena in
brat Otmar.”

Tokratni obisk leta 1976 je bil zvezan z drugaénimi pripravami kot
prejinja dva. Urediti je bilo treba vse, za vsak sluéaj tudi kliniko in
zdravnika.

Na letaliSéu se je zbralo veliko 3tevilo ljudi, veé kot pri prejinjih
dveh obiskih. Ko smo ga pozdravili v nasi sredi, se nam ni zdel tako
slab. Res, da je bil S5e bolj suh in desno nogo je malee vlekel za seboj.
Bil pa je dobro razpoloZen in vesel.

Takoj prvi dan ga je moj sin Miha odpeljal v kliniko na splofen
pregled. Prva dva dni je juna¥ko hodil okoli, le v Slovenski hisi je godr-
njal: ,Prekvate Stenge“. Prvi dan je prifel e do pisarne Svobodne Slo-
venije, kasneje pa se je upal samo Se do obednice.

Verjetno radi mraza in vlage, je Ze v petek imel lazji infarkt. Dr.
Zeidel je takoj prihitel, ¢eprav je bila pozna ura. Napravil mu je dva
elektrokardiograma, Nato ga je primerjal s tistim, ki ga je Karel prinesel
s seboj. Karel ga je vpraZujode gledal. Doktor Zeidel se je obrnil k meni
in rekel: ,JE1 hombre con corazén muerto.* ,Kaj mencad, prevedil”, je
vzkliknil Karel, Spomnil sem se, da doktor govori angleiko. Studiral je
v Clevelandu. Zadela sta govoriti in Karel je silno mirno vzel na znanje.
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Slutil sem, da je vse to Ze vedel. Karel ga je Se vprasal: ,Lahko grem v
Mendozo? Na kar mu je zdravnik odvrnil: ,,Ce vam je va§ zdravnik
dovolil obisk Argentine, vam svetujem — pojdite v Mendozo, in s sme-
hom dodal *,,pa ni treba plezati na Ande".

Ko sem peljal v zgodnjih jutranjih urah zdravnika domov, sem mu
govoril o Karlu, njegovem obisku in delu. Rekel mi je: ,Pustite mu, da
dela to, kar misli, da mora narediti. Naj gre tudi v Mendozo. Vse to
mu podaljSuje Zivljenje. Vedite pa, da je njegova smrt vpraSanje tednov,
mogofe mesecev, a gotovo ne enega leta. Ne pustite ga samega nikjer.”
VpraZal sem ga Se: ,Danes zjutraj bi moral na obisk v San Justo, goto-
vo je to izkljuceno?* ,Nasprotno,” je odvrnil, ,peljite ga na obisk.”

Ko sem se vrnil, je Karel mirno spal, mi pa smo polakali jutra.
Okoli osme zjutraj je obleden prifel v obednico in rekel: ,BoZo, greva.”

Kakor je bil Karel pri drugih obiskih miren, je pri zadnjem obisku
kar bruhalo vse iz njega. Toliko vsega je bilo nagrmadenega v njegovi
notranjosti in se je bal, da ne bo ¢asa, da bi vse povedal,

Tiste dni sva tudi obiskala g. Kopaéa v bolnici. Ne vem, kdo izmed
njiju je bil bolj potreben tolazbe: ali umirajoéi g. Kopaé¢ ali Karel,

Njegov spominski govor je bil testament, namenjen vsem Slovencem
v svetu. Ni bila njegova navada, da bi prebiral svoje govore. A ta zadnji
spominski govor je velikokrat prebral.

Pri prvih dveh obiskih se Karlu ni nikoli mudilo v posteljo. Vsaka
ura mu je bila prezgodnja in spanje izguba fasa. Kako je sedaj spostoval
zdravnikova navodila, da mora biti ob desetih v postelji! Ko je s tistim
svojskim korakom vstal od mize, vo&éil lahko no¢ in odfel — nas je vse
zabolelo.

Sam je opazil, da se vidno slabza. A je kljub temu itevilo njegovih
obiskov, govorov in srecanj bilo skoro isto, kot pri prejsnjih obiskih. Le,
da je tokrat Ze bolj kot poprej, hotel vsemu vtisniti duhovno vrednost.
Ni dvoma, da je pognal korenine med nami.

Ni mu zastonj pri prvem infarktu rekel njegov zdravnik: ,,Ce ne
boste nehali govoriti o Argentini, vam bom dal tako moéno pomirjevalno
sredstvo, da boste za vedno pozabili nanjo.“

Za pot v Mendozo smo se vsi bali, a je vendar tudi to dobro
prestal.

Vrnil se je srecen in zadovoljen z Zeno in bratom. Hotel je biti
stalno zaposlen, Ni bil rad sam. Ker v dopoldnevih ni mogel po obiskih,
je zadel Zahirati. In imel je dobrega partnerja v g. Befanu. Veliko njego-
vega dela sta opravila gospa Marija in brat Otmar.

Na obisku, kjer se je Karel skoraj najbolj raziivel, je bilo tistikrat
pri dr. Koecipru, ko so obujali ljubljanske spomine. Domov grede smo Se
brundali srbsko popevéico ,Iz kafane. Ker sva se midva malo preveé
drla, sta naju obe gospe mirili.
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Vsi, ki smo prihajali s Karlom v stik, pa tudi on sam, smo vedeli, da
je prisel po slovo.

Nekaj dni po svojem povratku v ZDA se je moral ponovno interni-
rati. Njegov zdravnik mu je rekel: ,Vesel sem, da ste &li v Argentino in
da ste se vrnili,*

Karlovo zdravje se je Se bolj poslabSalo. Tudi njegovo koresponden-
co je prevzela gospa Marija. Vendar na dnu srca smo imeli vsi upanje,
da je le mo#Zna refitev. Dr. Zeidel pa mi je ponovnc zatrdil, da — ¢lo-
vesko gledano —, refitve ni.

V Jjanuarju leta 1977 je bil Karel ponovno interniran. To pot naj bi
poizkusili operacijo srca. Edina moznost, ki je Se obstajala.

Operacijo je dobro prestal. In gospa je telefonirala, da je upanje na
zboljanje. Dva dolga dneva jih na3i telefonski klici niso dosegli, ker so
bili v sanatoriju. 21. januarja je gospa Mimi telefonirala: ,Karel je umrl“
Hotel sem nekaj zajecljati, pa nisem spravil besede. Podal sem slufalko
%eni. Cez nekaj éasa sem zadel s klici po telefonu. Bilo je po dvanajsti uri.
Najprej sem klical gospoda Stareta, kot je gospa narodila, in potem vse
dosegljive prijatelje ob tako pozni uri,

Karlova smrt je globoko pretresla vso slovensko skupnost v Argen-
tini. Ni bilo treba lepih besed, ker smo vsi éutili, kaj nam je pomenil.
Poslanstvo, ki ga je opravil med nami, posebno med naso mladino, je
neprecenljivo. Njegova smrt nas je zadela vse enako, Vsi smo izgubili
prijatelja. Ali kakor mi je rekla neka stara Zenica: ,Imeli smo ga
radi, ker je bil dober ¢lovek.” In to je paé najlepsa oznaka za Karla.

Ko smo se v sredo zbrali pri Mariji Pomagaj, smo po opravljeni
sveti masi pred spomenikom padlih vsi skupaj zapeli v spomin na pokoj-
nega Karla: Gozdié¢ je Ze zelen... kot zadnji pozdrav — DOBREMU
CLOVEKU.

i A ORI S O PR IO RN AN S e O s R OeM s OF BRR A NGO

V mesecu juniju se se posebej spominjwmo domobroncev. To so bili
nesi junaki, ki so se borili za svebodo domovine. Moja misel bi zdaj morala
poromati na njihove grobove, ker noga ne more to stoviti. Grobovi so preda-
le¢ in za mnoge marsikdo ne ve. Moja misel bi morala biti golobéek, da bi
penesla vejico mirw niim, ki so jih brezboinili wmorili.

Na njihove grobove polagam sopek belih, modrih in rdeéih roz.

Belih, ker so bili po nedolinem pobiti, modrih, ker so poniino branili
svoje najdraZje in rdeéil, ker so bili pravi muéenci.

Ta Sopek bi se hitro posudil, ée mu ne bi dedala molitev k Bogu Vse-
mogoénemu. On lahko ohrani Sopek svei de dolgo éasa, da bo priéal: Domo-
hranei so bili slovenski junaki!

Zupanc Marija, ufenka
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Boitjan Kocmur

.. POLITICNI DOLGY KRSCANSTVA
11

Spodnja Panonija

(Nadaljevanje)
»Premodri moz* — knez Kocelj

Med dejavniki, ki so odloéilno vplivali na izredno uspeSen razvoj po-
kristjanjevanja panonskih Slovencev izstopajo trije liki, trije velikani: Ci-
ril, Metod in knez Kocelj, Prva dva sta dala apostolatu vsebino in di-
namiko, Kocelj pa je nudil politicne pogoje za uspeino migijonsko delo,
pri katerem je tudi sam sodeloval. Odloéilen je bil zlasti njegov delez pri
obnovitvi panonske nadskofije in pri reditvi sv. Metoda iz nemskega ujet-
nistva.

Ko sta solunska brata s svojimi uéenci dospela v Blatenski Kostel, ju
je knez Kocelj sprejel z odprtima rokama. Staroslovensko Zitje Konstan-
tina nam je o tem zapustilo tole porocilo:

»Ko pa je (Konstantin) prebil 40 mesecev v Moravi, je Sel posvetit
svoje uéence. Sprejel pa ga je med potjo Kocelj, knez panonski, in je mol-
no vzljubil slovenske kniige, da bi se jih nauéil in mu je dal do 50 uéencev,
da bi se ucili.”

F. Grivec poudarja, da je bil knez Kocelj ,izobraZen in vzoren kritan-
ski moz“. Bil je, kot smo Ze zgoraj omenili, velik dobrotnik cerkva, pod-
pornik salzburfkih misijonarjev in zvest vazal nemskega vladarja. Kon-
stantinova ucenost, ,,novi nauk® in mogoéni osebnosti svetih bratov so na-
pravil na Koclja silen vtis. Zitje Konstantina pravi, da je ,,Koceli motno
vzljubil slovenske kniige'. Mi bi rekli, da se je Kocelj pod vplivom slo-
vanskih blagovestnikov, narodno prebudil, obenem ko je zadel globlje ume-
vati krifansko odreSenjsko blagovest. (1) V luéi ,pradednih éasti je Ko-
celj spregledal. Misel o vzvifenosti ¢loveike osebe, katere bistveni prilastek
je svoboda in pa misel o enakopravosti vseh narodov in jezikov, so dale
knezu novo spoznanje, mu odprle novo obzorje. Njegov ofe Pribina je Zi-
vel v Panoniji kot zagrenjen izgnaneec. Z Moravani je bil v stalnem voj-
nem stanju. Ni znal sprejeti svojega izgnanstva, ni mogel preskoditi plo-
ta svoje osebne prizadetosti, da bi si odprl pot v SirSa obzorja. Ujet v
zmotni krog sile in sovradtva je konéno 1, 869 pod medem naZel svoj ko-
nee, Kocelj je iz nove, vije perspektive, ki sta mu jo posredovala slovan.
ska apostola, spoznal nesmisel bratomorne borbe; spoznal usodno pove-
«anost slovanskih plemen izvirajoéo iz skupne preteklosti, skupnih poli-
tiénih koristi in skupne ogroZenosti po istern sovrainiku. V lué Ciril-
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Metodijske zamisli, po kateri naj bi Slovani postali ,,mi’oljubno samosto-
jen most” med vzhodom in zapadom, je spoznal svejsko poslanstve slo-
vanskih ljudstev v ¢asu in prostoru in svoje mesto v njem. Presekal je
s samounifevalno politiko svojega oceta, se pobotal z Rastislavom, se
odloéno obrnil od frankovske v slovansko smer in se ves postavil v sluzbo
visokemu cilju: Blatenski Kostel naj postane sredisée in ZariSée nove,
samorasle slovanske kulture, ki naj bi v zvezi s samostojno slovansko
cerkveno pokrajino in s temeljnim kamnom gosposvetskega izrodila, po-
stala osnova, na kateri bi znova pozidal razruSeno zgradbo slovenske
svobode. Knez Kocelj je v svoji zunanji politiki, v postopku za obnovitev
panonske nadskofije, v posredovanju za Metodovo reSitev in v svojem
kulturnem prizadevanju, pokazal tolikino daljnovidnost, diplomatsko spret-
nost in vladarsko modrost, da mu papeZ Janez VIII. v pismu daje ,redki
¢astni nagovor prudentissime vir — premodri moz*. (F. G. 116)

Trijeziéna herezija

Na svoji poti v Rim sta se slovanska apostola ustavila v Benetkah,
Njun namen je bil v prvi vrsti razgovor z oglejsko duhovifino glede slo-
vanskega bogosluZja, proti katerem so imeli polno predsodkov in so ga Steli
celo za krivoverskega. A naletela sta od strani latinske duhoviéine na po-
doben sovraZen sprejem, kot sta ga bila deleZna od strani nemske du-
loviéine. Prislo je do ostrih besednih spopadov, o katerih nam je Zitje
Konstantina v 16 pogl. zapustilo slikovit pesniiki opis:

»Ko pa je bil (Konstantin) v Benetkah, so se zbrali nanj latinski
Skofje, duhovniki in menihi, kakor vrani na sokola, in vzdignili trijeziéno
herezijo ,ces, da so samo trije jeziki”, v katerih se spodobi v knjigah sla-
viti Boga: hebrejski, griki, latinski. Filozof Konstantin je v diskusijah
zmagoval, ker je imel na svoji strani resnico in udenost in je bil v duhov-
nem oziru kakor velikan nasproti pritlikaveem.” (To hoée povedati primera
8 sokolom in vrani.)

Ciril in Metod sta v svoji misijonski akeiji vedno zadevala na steno
predsodkov. Zahodna duhoviéina je na kriéanstvo gledala z zornega kota
priviligirane kaste in priviligirane narodnosti. Sveta brata pa, prosta
posvetnosti, sta se mogla poglobiti v krifansko resnico boZjega otrostva
in sta jo v mauku in v Zivljenju ostvarjala,

»9v. Ciril¥, pravi kardinal Hermenegild Pellegrinetti, ,Jje imel..
¢udovito ravnotezje med zavestjo skupnosti éloveskega rodu, utemeljene
v edinosti izvora in odrefenja, ter med zavestjo individualnosti plemen in
narodov, ki se tudi izvaja iz narave in zato iz Boga.”“ Ceprav ufenjak, zelo
uglednega rodu in sin visokokulturnega grikega naroda ,ni pokazal ni-
kakega prezira do drugih narodov, niti do neizobraZenih rodov... V nje-
govem pojmovanju je Kristus skupni cilj, h kateremu so poklicani vsi ro-
dovi. Kristus daje nove plemenitost vsakemu narodu; vsak jezik je enako
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poklican, da slavi Kristusa in se s tem udelezuje versekega poslanstva, ki
mu odvzema Zig barbarstva in ga dviga na visino skupne bistveno krscéan-
ske omike, kjer razlike in prednosti najdejo naéin vzajemnega soglasja in
dopolnjevanja, ne da bi se unicevale in izenacevale”. Sy, Ciril je bil grski
domoljub. ,,Toda nikoli ni mslil, da bi to pomenilo, da je treba griki jezik
s silo vsiljevati drugim narodom... Slovanski érkopis je izumil... iz glo-
bokega in dejavnega prepriéanja, da mora Kristus... priti v stik z vsako
duso po tistem, kar je sleherni dusi najgloblje, najnaravnejfe, ter res
najprisréneje obéevalno: materni jezik, narodni jezik.,. V Cirilu ni bilo
nié tistega, kar bi danes imenovali nacizem; v njem ni bilo izkljucevanja
drugih narodov. Saj je navzlic vdanosti svoji domovini in svojemu cesarju
brez omahovanja postal vse tujemu, %e napol barbarskemu narodu.” (F.
G. 55-56)

,Slava v visnjih Bogu in na zemlji mir, v ljudeh blaga volja“

Glas o Konstantinu in Metodu je priel tudi v Rim, PapeZ ju je Zelel
spoznati in jima je poslal pismo z vabilom, naj se zglasita v Rimu. Zitje
Metodija v 6 pogl. o tem takole poro¢a: ,Ko je apostolik (papeZ) Niko-
laj zvedel za taka moZa, je poslal ponju, Zele¢ ju videti kakor angela
bozja.“

Med njunim potovanjem v Rim je umrl Nikolaj I. in sprejel ju je
novi papez Hadrijan II. z izrednimi éastmi (prinaSala sta namreé relikvi-
je sv. Klementa), Sam papez na celu duhovi@ine in ljudstva ju je Sel
pridakat pred mestno obzidje, od koder so v slovesni procesiji prenesli
svete ostanke v rimsko cerkev sv. Klementa. Sveta brata sta mato pred
Petrovim stolom odli¢no branila svojo misijonsko metodo, nakar je papez
v cerkvi Marije pri jaslicah potrdil slovansko bogosluzje, Metoda, obenem
s tremi drugimi Cirilovimi uéenci, pa je posvetil v madnika. To se je
zgodilo 1. 869.

Konstantin je v Rimu zbolel na smrt, 15 dni pred smrtjo je vstopil v
samostan in prejel menisko ime Ciril. Dasi je Ciril svojega brata na smrt-
ni postelji rotil, naj ne zapusti slovanskega misijona, se je Metod namenil
vrniti v domovino, da bi tam tudi on vstopil v samostan. Prehitelo pa ga
ia Kocljevo pismo, s katerim se je knez obrnil na papeZa s proinjo, naj
bi ,Metodija, blaZenega uéitelja naSega... njemu prepustil.® (Z. M. 8
pogl.)

Papez je Koeljevi proinji ustregel in mu poslal Metoda s spremnim
pismom, rekoc: ,Ne samo tebi edinemu, ampak vsem onim slovanskim de-
7elam ga po&ljem uditelja od Boga in od svetega apostola Petra, prvaka
in kljufarja nebeSkega kraljestva.® (Z. M., 8 pogl.)

Metodov pravni polozaj je bil poloZa] apostolskega administratorja
in papeZevega legata za pokristjanjenje Slovanov. PapeZ je dal zadasno
potrdilo slovanskega misijona v poslanici ,Slava Bogu na visavi“ na-
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slovljeni na vse tri slovanske kneze: Rastislava, Svetopolka in Koclja. V
ataroslovenske mprevodu se naslov poslaniei glasi: ,,Slava v visnjih Bogu
in na zemlji mir, v ljudeh blaga volja*... | Mi pa smo sklenili¥, pravi
papeievo pismo, ,Metodija sina naSega ko smo ga po preiskavi z uéenci
posvetili, poslati v vafe deZele, moza popolnega znanja in pTavovernegd,
da bi vas uéil, kakor ste prosili.“ Dovoljuje slovansko bogosluZje in pre-
vajanje sv, pisma v slovanski jezik. Samo to naroéa, da naj ,pri masi
berejo berilo in evangelij latinsko, potem slovensko.” Kondéuje pa poslani-
ca zelo krepko, Cuti se iz pisma, kako je bilo papezu pri srcu Metodovo
delo. Zato je v  njegovo podporo zastavil vso svojo avtoriteto. Takole
namreé¢ konéuje poslanica:

wAko pa kdo izmed vas zbranih uéiteljev in tistih, ki éehljajo ufesa
in od resnice odvracajo v blodnje, (2 Tim 4, 3-4), zaéne drzno Vas drugaée
zavajati, sramoted knjige vadega jezika, naj bo izobéen ne samo od obha-
jila, ampak tudi iz cerkve, dokler se ne poboljsa. Ti so namreé volkovi, a
ne ovee, ki jih morete po njih sadovih spoznati (Mt 7, 15-16) in se jih
varovati,“ (Z. M., 8 pogl. po F. G. 93)

Ustanovitey panonske nadskofije

V éasu Metodove odsotnosti so se zadeli v Podonavju veliki politiéni
premiki. L. 869 je potekalo v znamenju splosnega slovanskega protifran-
kovskega upora. Dvigali so se Polabski Slovani in Cehi. Prvi so vdrli v
Turingijo, drugi pa na Bavarsko. Uprli so se Rastislav, Svetopolk in Ko-
celj. PridruZil se jim je tudi karantanski grof Gundakar. Polabski Slovani
in Cehi so bili znova pokorjeni, Gundakar je v bojih padel, Rastislav pa
se je uspeSno upiral in obranil vsaj zadasno svojo in Kocljevo neodvisnost.
Obnovljena je bila Velikomoravska, v Spodnji Panoniji pa je nastala nova
neodvisna slovenska drzava. (Cfr. B. G. II 96/7)

Z obnovitvijo Velikomoravske in 2z nastankom neodvisne slovenske
drZave so bili dani politiéni pogoji za ustanovitev samostojne slovanske
cerkvene pokrajine, cilj za katerim so strmeli slovanski knezi in ki je obe-
nem sovpadal s papeZevimi naérti. Zato je Hadrijan II. Kocljevi pro-
inji, naj posveti Metoda za nadSkofa, hitro ustregel. Ze na koncu 1. 869
ali v zagetku 1. 870 je bila obnovljena sirmijska nadskofija, na katere se-
dez je bil imenovan Metod.

Ko se je Metod vrnil h Koelju kot panonsko-moravski nadikof, se je
Rastislavu vojna sreéa obrnila. Ludvik Nemski je vdrl na Moravsko, nje-
gov sin Karlman pa na Slovasko. L. 870 so Nemeci, s pomocjo Svetopolko-
vega izdajstva, Rastislava ujeli, oslepili in ga zaprli v dosmrtno jedo. A
Svetopolku nakana, s katero se je hotel polastiti velikomoravskega pre-
stola, ni uspela. Nezaupni Karlman ga je namreé odpeljal na svoj dvor,
kKier ga je imel v hisnem zaporu.
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Na vrsti je bil tedaj Kocelj. A preden so mogli Franki udariti po
rjem, je izbruhnil na Moravskem 1. 871 nov upor. Nemei so hiteli zopet
nad Moravane in s seboj vodili izdajavskega Svetopolka, ki so ga hoteli
uporabiti pri pogajanjih. A Svetopolk je tudi Nemce prevaril: é¢im je pri-
sel v stik z Moravani, se je postavil na éelo upornikov in Nemece tako
temeljito naklestil, da je zapisal frankovski letopisec, da se je ,vse ba-
varsko veselje, izvirajofe iz prejinjih zmag, spremenilo v Zalost in bole-
¢ino.'* (B. G. II 102) S tem je bila zaéasno odvrnjena nemfka nevarnost
od slovenskih mej.

Zaradi vojnih akecij se je pretrgal stik z Moravani in tako je vse
delo in odgovornost za misijon padlo na Kocljeve rame, ,Kocelj je v duhu
srednjeveskega razmerja med Cerkvijo in drzavo...prevzel vodstvo in
drZavno porosStvo moravske in panonske cerkvene uprave.” (F. G. 101) S
tem pa si je nakopal sovrastvo bavarske Cerkve in nemske driave.

Ker zaradi vojaskega poraza trenutno mi bilo misliti na vojaski po-
seg, 80 se bavarski Skofje omejili na papirno borbo. ,/Conversio” je bil
zadnji opomin, nekaka ,,vojna napoved, takorekoé uvod v nasilno prega-
njanje sv. Metoda in kneza Koclja.* (Ib.)

Istega leta ko so Nemeci ujeli Rastislava, se je Metod kljub vojni,
ki je tam divjala, odpravil na Moravsko, da bi opravil pastoralno vizi-
tacijo v tistem delu svoje nadfkofije. Tam pa ga je s svojim oborozenim
spremstvom zajel pasauski Skof Hermanrik, ki je Metoda, po besedah pa-
peza Janeza VIIIL, ,zverinsko muéil in vlekel s seboj na Zkofovski zbor.”
I.. 870 so Metoda peljali na drZzayni zbor v Regensburgu, kjer so ga v
navzoénosti kralja Ludovika sodili, nato pa ga imeli dve leti in pol v strogi

tajnosti zaprtega na Svabskem v samostanu Ellwangen. (Cfr. F. G. 107-
110)

~AKko ima3 tega pri sebi, se nas ne bo3 dobro znebil*

V ¢asu Metodovega ujetnistva je Koceelj vodil upravo nadskofije in
gse dopisoval s papeiem v zadevah cerkvene uprave in glede Metodove re-
Sitve. V Rimu je Hadrijan II. delal slabotne poizkuse za Metodovo reSitev.
A vsakrien ukrep v tej smeri je obtiéal v papeskih pisarnah, ki so bile v
oblasti frankovskih in latinskih prelatov, ki so bili vsi nenaklonjeni slo-
vanskemu bogosluzju. ,Bolehni staréek Hadrijan 11.“, je imel premalo
odloénosti, da bi razbil ,nemski obro¢, ki je oklepal papeiko pisarno®. Sele
njegov naslednik, Janez VIII. je z odloénimi in izrednimi ukrepi vzposta-
vil red in resil Metoda nemskega ujetnistva. Cfr. F. G. 109-110)

Metodov Zivljenjepisee v 10. poglavju Zitja Metodija o tem takole
poroda:

Prislo je (to) k apostoliku (papeZu), in ko je zvedel (apostolik), je
poslal obsodbo proti njim, da ne sme noben kraljev skof peti mase, dokler
ga bodo drZali (v zaporu), In tako so ga izpustili in rekli Koclju: , Ake
imas$ tega pri sebi, se nas ne bo3 dobro znebil.*
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Staroslovenski Zivljenjepisec Koclja poslej veé ne omenja. Fr. Grivec
k temu pristavlja, da ,to tiho slovo... zveni kakor staroslovenski nagrob-
ni napis na gomili kneza Koclja."

Groznjo, ki jo omenja Zitje Metodija, so Nemei Ze naslednje leto po
Metodovi osvoboditvi izpolnili. Leta 874. nmamreé, je Svetopolk z Nemeci
sklenil mir in Koclja prepustil njegovi usodi. Kaj se je knezom Kocljem
zgodilo, zgodovinski viri ne povedo, a po tem letu ne omenjajo veé nje-
govega imena. Pa¢ pa porocéajo, da je leta 874 ,salzburski nadSkof Teotmar
pri Ptuju posvetil cerkev grofa Gozvina, Ta zgodovinska stvarnost priéa,
da je v Dolnji Panoniji Ze zavladal nemski mejni grof in salzburfki nad-
§kof.” (F. G. 119)

»Knez Kocelj — vir prudentissimus — (je) v odloéilnem trenutku po
smrti sv. Cirila... velikodusno resil slovansko knjiZzevno in versko delo.*
In konéno je z ,Zrtvijo svojega Zivljenja... refil neprecenljivo duhovno de-
dis¢ino svetih blagovestnikov Cirila in Metoda.” (Ib. 118)

Visoko nad dogodke se dviga Kocljeva pojava v slovenski zgodovini.
Enako kot njegova vzornika je dal pri¢evanje za sveto stvar in dokaz
osebne veli¢ine, Do konca je bil zvest sebi, svojim in svojemu poslanstvu.
Upravi¢eno ugotavlja slavist prof. R. Nahtigal, da ,,pripada Kocljeva oseb-
nost krogu najveéjih moZ slovanske kulture in polititne zgodovine.” (3)

Velika vizija — veliki poizkus

Papez Hadrijan II. je pri dovolitvi slovanskega bogosluZja in pri ob-
novitvi sirmijske, panonske nadikofije postopal za vatikansko diplomacijo z
neko neverjetno maglico, kakor gnan po neki silni nujnosti. Dasi je imel
papeZ, kot vrhovni cerkveni poglavar, oblast obnoviti sirmijsko nadskofijo,
postopek obnove ni bil najbolj diplomatski. Ustanovil je namreé meodvisno
cerkveno pokrajino na prostoru, kjer je po besedah Konverzije, salzburski
nadikof Ze 75 let izvrSeval svojo cerkveno oblast, ne da bi se prej po-
svetoval in dogovoril z njim. Razen cerkvene jurisdikcije je imel salzbur-
ski nadsSkof v Panoniji tudi svoja posestva z imunitetnimi pravicami, kjer
je izvrieval tudi svetno oblast. Slo je torej za zelo zapleteno cerkveno in
drZavnopravno vpraganje.

Okolis¢ine kaZejo na to, da je hotel papeZz s svojim avtoritarnim po-
segov v stvari presekati ,,gordijski vozel”, v katerem je bila zadrgnjena
zadeva pokristjanjevanja Slovanov. Hotel je izkoristiti zgodovinski tre-
nutek politiéne osvoboditve Moravske in Panonije za ostvaritev velike vi-
zije, velikega nadrta.

Samostojna slovanska cerkvena pokrajina z domaédim bogosluZnim je-
zikom je bila daljnoseZna misijonska poteza, ki je zasledovala tele cilje:

Zavaruje naj slovanska ljudstva pred zlorabo kricanstva za tuje po-
lititne namene, s tem pa odstrani oviro, ki je branila Slovanom, da bi se
odprli kricanski resniei.
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- Odrefenjsko oznanilo, ki sta ga Slovanom posredovala sv. brata z ide-
jami o veénostni vrednosti éloveka, o njegovem pradednem plemstvu, o
vesoljnem ¢loveskem bratstvu in enakosti, naj Slovanom predstavi krican-
gtvo v njegovi resniéni razseinosti in lepoti ter tako zajame maso slo-
vanskih ljudstev, ki so bila se v velikem delu poganska.

Slovani, s svojo globjo duhovnostjo, z novim vrednotenjem ¢loveka
in éloveike skupnosti, naj postanejo ,miroljubni most“ — vez, med vzhod-
nim in zahodnim kr3anstvom v sluzbi vesoljne kri¢anske edinosti,

Slovanska cerkvena pokrajina naj bi pospefevala slogo med Slovani.
Sprava, ki sta jo dosegla sveta brata med Rastislavom in Kocljem, je
ustvarila pogoje za ostvaritev moénega slovanskga bloka, ki bi bil zmo-
zen postati protiuteZ nemgki in bizantinski oblastnosti, s tem pa bi bila
dana moZnost za uresnienje miroljubnega ravnovesja med kri¢anskimi
rarodi. (4)

Ustanovitev panonsko moravske nadikofije, ki je bila neposredno
podrejena Rimu, je bil tudi velik kulturno-politiéni uspeh knezov Rasti-
slava in Koclja; dejanski vrh njunih osvobodilnih prizadevanj. Po uspe-
lem uporu in papeZevi obnovitvi sirmijske nadikofije, sta mogla slovan-
ska kneza pridruZiti politiéni neodvisnosti Se versko in kulturno neodvi-
snost, S tem sta po eni strani zaprla pot nemskemu doseljevanju, obenem
pa star zopet vzpostavila zvezo med zahodnimi in juznimi Slovani, ki je
bila Ze tri stoletja pretrgana z obrskim vdorom v Podonavje. Tako bi
okrepljena slovanska skupnost mogla vzdriati politiéni pritisk iz zaho-
da in vzhoda.

Rastislay in Kocelj sta z dosego panonske moravske nadSkofije hote-
la dobiti tudi podlago za razvoj samostojne slovanske Kkulture in sta se
zavestno postavila v sluibo tega posebnega kulturnega poslanstva. (5)

Zamisel snovanja slovenskega bloka in slovenskega kulturnega sre-
diséa proseva Ze iz Rastislavovega pisma bizantinskemu cegarju Mihaelu
III., kjer pravi, da naj cesar poslje ,takega uditelja, ki bo pravo vero
razlozil v slovanskem jeziku, da bi tudi druge deZele to videle in nas po-
snemale.” (Z. K., 14 pogl,) Pismo priéa o Rastislavovi politiéni bistroum-
nosti in daljnoseZnosti njegovega kulturno-polititnega mnaérta. S tem, da
je Rastislav pridobil za svoj naért tudi slovenskega kneza Koclja, bi ure-
snicenje nacérta pomenilo prelomnico tudi v slovenski zgodovini: povratek
na prvotne gosposvetske poloZaje, organski harmoniéni politiéni, kulturni,
socialni in narodnostni razvoj.

Rastislav je za svojo zamisel pridobil Koclja, ni pa mogel prepri-
éati kratkovidnega in ozkosrénega svojega nedaka Svetopolka. Ta se je
I. 870, brez ozira na vrhovne narodne koristi in z edinim ciljem, da za-
dosti svoji oblastizeljnosti, zvezal z Nemeci, zgodovinskim narodnim sov-
raznikom, Zrudil je Rastislava, a obenem z njim ,razdrl driavno oporo za
Rastislavove, Kocljeve in papeZeve naérte.” (F. G. 103)
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Isti Svetopolk je 1. 874 preko Kocljevega trupla, podal roko grobo-
kopom slovenske svobode. Se v istem desetletju se je ,ponovno zvezal z
Nemeci... zoper Metoda in zoper slovansko bogosluZje ter poruiil Meto-
dovo cerkveno in prosvetno zgradbo” (F. G. ib.; ecfr. tudi B. G. II,
100-103)

Tako je veliki poizkus v srednjem Podonavju zdrobilo v prah nemsko
nasilje s pomoéjo zaslepljenega, dcastihlepnega, znacajskega pritlikavea,
Svetopolka.

(Se bo nadaljevalo)

(1) F. Grivec poudarja, da Kocelj tudi prej, ko je bil Ze frankovsko
usmerjen, ni pnkrwal svojega porekla. Darilna listina Marijine cerkve v
Frizingu namreé¢ navaja, da je darovavec ,neki grof Slovencev, Kocelj po
imenu.” Isti pisec podértuje, da je bil Kocelj slovenski knez, &eprav je
bil po ofetu Slovak, kajti Panonija je bila po veliki vedini prebivavstva
slovenska.

(2) Andronik je ustanovil kofijo v rimskem mestu Sirmium (Srem),
na ozemlju kasnejSe Kocljeve drZave, Sirmiju je bilo podrejenih vel Sko-
fij na danaSnjem hrvaskem in srbskem ozemlju. Andronikov prestol je
bil torej nadskofijski sedez. Leta 582. so Obri mesto osvojili in razrusili,
s ¢imer je bila uni¢ena tudi sirmijska nad3kofija. (Cfr. F. G., 96)

(3) Dr. B. Novak, v razpravi: Miti in resnica o slovenski zgodovini
— Klie Triglava od 20. 12. 77., omenja nemsiko-slovensko zgodovinsko kon-
troverzijo glede usode kneza Koclja. Avstrijski zgodovinar Mitterauer je
namre¢ postavil zgodovinsko hipotezo, v nasprotju s skoro wvsemi znan-
stveniki, po kateri naj bi bil ,grof Gozwin®, v resnici Kocelj sam, ker da
Jje Gozwin izveden iz Choziuin, to pa, da je ,le napaéno napisan Kocelj*.
Iz tega bi sledilo, da je ,nadikof Theotmar posvetil Kocljevo, ne pa Goz-
winovo cerkev v Ptuju 1. 874., kar naj bi pomenilo, da sta se Kocelj in
salzburfki nadskof pobotala, V razpredelnici na strani 168, pa wvendar na-
vaja, da je Kocelj nehal vladati 1. 874. Mitterauer ne pojasni Kocljeve
smrti, kakor tudi ne jemlje v poitev Metodovega Zivijenjepisa (Z. M.) Dr.
B. Novaku se omenjena hipoteza ne zdi verjetna po vsem tistem, kar je
Kocelj storil za slovansko bogosluzje. K temu bi pristavili, da se nam
preziranje enega zgodovinskega vira (Z, M.) ne zdi ravno znak iskanja
resnice in da se nam zdi hipoteza Se neverjetnejSa, ako vzamemo v po-
itev celotno Koeljevo osebnost, potrjeno z neizpodbitnimi zgodovinskimi
dejstvi.

(4) Panonsko.moravska nadgkofija je bila sicer etniéno slovensko-
slovaika cerkvena pokrajina, a pape? je z ustanovitvijo slovenske cerkve-
ne pokrajine hotel presedi zgolj panonsko-moravski okvir. Ze ko je Ha-
drijan II. imenoval Metoda za papeSkega legata, mu je poveril poslan-
stvo pokristjanjenja vseh Slovanov. ,,Ne samo tebi edinemu,* je pisal knezu
Koclju, ,,ampak vsem onim slovanskim deZelam ga poiljem udéitelja od
Boga in od svetega apostola Petra, prvaka in kljuéarja nebeskega kralje-
stva.” (Z. M., 8 pogl.)

To papezevo namero potrjuje tudi pismo, ki ga je 1. 873 pisal srb-
skemu knezu Montemerju {Mutzmu:]u). v katerem ga nagovarja, naj se
»Srbi po zgledu svojih prednikov vrnejo k panonski nadikofiji, ki je sedaj
dobila skofa.” F, G. razlaga ,da je papeZz Zelel, naj bi panonska, po vzoru
prejsnje sirmijske metropolije, pritegnila Srbe, ki so v 8, in 9. stoletju oma-
hovali med vzhodnim in =zahodnim kriéanstvom... Metodova sirmijska
nadikofija naj bi zdruzevala Veliko Moravsko, Panonijo ter del hrvaikih
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in srbskih deZel — v duhu Cirilove in Metodijeve vodilne misli edinstva
in sloge med vzhodom in zahodom.” (Str. 117)

(5) F. G. na str. 66 podaja etniéno-jezikovno slike podonavskega
prostora v tisti dobi. Takole pravi:

nwSredigée Dolnje Panonije ob Blatnem jezeru je hilo slovensko. A si-
cer je bila Panonija po zemljepisnem polozaju in zato tudi po jeziku svo-
jih prebivalcev prehodna pokrajina med Slovaki, Slovenei, Hrvati in Srbi.

Na jugozahodu je panonska meja segala do razvodja med Dravo in
Savinjo, na severu je tekla ob Rabi do Donave, ob Donavi je &la dalje proti
vzhodu in jugu od Drave in nekoliko Se onstran Drave v Srem. Na vzhodu
Je mejila na Bolgarijo, na jugovzahodu pa na Posavsko Hrvatsko.

Slovensko panonsko naredje je na severu prihajalo v slovasko, na
jugovzhodu pa v hrvagko in srbsko nareéje. V 9. stoletiu so bile razlike
med slovanskimi nareéji malenkostne.*

Viega laika v Cerkvi

Odkar se je Cerkev od Janeza XXIII sem prehladila in Se sedaj trpi
na bronhitisu, se vedno bolj in bolj poudarja vloga laika v Cerkvi. Se
pravi vseh, ne samo ¢lanov Katoliske akcije. Naloga pa zahteva delo
in sodelovanje, obenem pa tudi priznava povedati svoje po mnajboljsi
vesti.

Ce se je med apostoli naSel izdajalee, ¢e smo med slovenskimi du-
hovniki odkrili nadrtno infiltrirane komuniste — kakor jih danes tudi
drugod, potem obstaja tudi moZnost, da se najdejo Zkofje 2z nejasnimi
pojmi. Z veseljem torej ¢lovek bere, da je predsednik brazilske Zkofovske
konference kardinal Lorscheider (ta je vsaj toliko portugalske krvi kot
nekdanji predsednik Brazila KubiSek ali dananji Geisel!) sporoéil, da
mu je Favel VI. izroc¢il lastnoroéno pismo, v katerem prosi nadikofa Hel-
der Camara, naj se odreée potovanjem po svetu. Helder Camara pravi,
da je papeZeva Zelja zanj ukaz. Hvala Bogu! Veé kot petnajst let je
mesal svet in ga gnal proti lastni domovini, pa so ga mirno gledali, Zdaj
pa, ko so zagrabili Alda Mora, zaéenja vsaj nek del v Vatikanu drugade
misliti, tako upamo.

Nekaj tednov prej smo brali, da je Vatikan 18. februarja 1978 ime-
noval za ,zadasnega (,,Ad interim‘) voditelja oziroma ravnatelja izseljen-
skih misijonarjev Skofa Stanislava Lenifa. Ta odlok velja za pet let,
‘e ne bo drugade poskrbljeno. — Zdaj se pa preprost laik vprasa: ali se
Vatikanu ne zdi primerno, da bi se ta ,zacfasni* voditelj preselil v zdom-
stvo, saj tam zivi fetrtina slovenskega naroda in bi se tako konéno posta-
vila osnova zdomskega Skofa? Ali pa Vatikan misli — Se pred ugrabitvijo
Alda Mora — da je mogoée sprejemati medse nekoga, proti kateremu
osebno nimamo nidesar, vemo pa, da se bo moral ob sleherni priliki poka-
zati v spremstvu marksisti¢no-titovskih predstavnikov, proti katerim pa
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imamo Ze od nekaj let pred vojno bolj jasno mnenje in stalifée kot marsi-
kdo danes v Vatikanu? Zakaj naj bi se sedaj odrekli temu, kar so nas
udili Pij XI in Pij XII, pa na8i &kofje z dr. Gregorijem RoZmanom na
éelu?

Resni¢no ne bi rad, kakor pravi ena izmed napovedi, da bi ruski
konji pili Tibero. A jih sami kliéete. Hkrati pa ne upostevate dejstva, ki
ga je zapisal dr. Lojze Skerl, $kofov vikar v Trstu, da si verniki zele slo-
vensko #upnijo z vsem, kar spada zraven, Pri vseh odliénih zvezah, ki
jih ima msgr. Casaroli: ali se ne bi dalo dobiti dovoljenja od italijanskih
oblasti, da dopustijo ljubljanskemu nadikofu posiati nekaj duhovnikov
v Trst? In ¢e to res ni izvedljivo, potem naslednja misel: ne vem, koliko
redov ima svoje centrale v Italiji. In ¢e tam wvzgajajo gojence in duhov-
nike za vse mogofe dezele po vsej Afriki in Aziji, zaka] se ne odloéijo,
pa posljejo nekaj semenidénikov v ljubljansko semeniiée — ne k Grmidu,
lepo prosim — da se bodo tam naudili slovensko in potem kot v Italiji
rojeni drzavljani imeli vse pravice oskrbovanja slovenskih vernikov. In
ti slovenski verniki so kaj manj kot zamorci pod Idi Aminom ali katerim
koli drugim?

Zakljucek: kot laiéni udje Cerkve nimamo veéjega vpliva na Vatikan-
ske odredbe in jih jemljemo na znanje. Zato bom med tistimi, ki bodo
prigli pozdravit Skofa Stanislava Leni¢a, kadar pride v Buenos Aires.

Pripomba gospodom na ambasadi in konzulatu: vi niste izseljenei,
ampak pladani uradniki komunistiénega reZima. Zato ob morebitnem
obisku: roke daleé¢ proé, se razumemo? To povedano v svojstvu najboljSe-
ga prijatelja Fanousa Emmra, ki ste ga 4. decembra 1941 dali ubiti. Med
temi izroéite ,pozdrave’ Edvardu Brajniku.

Pavle Rant

Dragi Pavle: kot je Francé Dolinar jasno razlo¢il in utemeljil (glej
sSlovensko kri iz roda v rod“, delo, ki si ga ti sam pobudil), obstoji
bistvena razlika med izselienci in med nami zdomei, za kar imamo seve-
da tudi dva razliéna izraza. Zato in pa tudi zato, ker je preciznost vati.
kanskih odloéb priznana, smemo upati, da se zadevni odlok nanasa samo
na ,duhovno oskrbovanje izseljencev in izseljenskih misijonarjev®, med
katere pa veéina tistih, ki smo ,bezali (in vkljuéujemo tudi nase duhov-
nike), ne spadamo. Zato smemo upati, da bomo tudi mi zdomei dobili
gkofa zdomea, se pravi, iz nafe zdomske srede. Razen seveda, &e je pravil-
na tvoja razlaga. — Op. ured.

Svobodnega ¢loveka prepoznamo po tem, da se ukloni samo svoji
vesti. Alessandro Pronzato.

114



Petnajsti dan Velikega Srpana

Petunije cveto, Marija.

In veter igra se z njimi

(tako se odrasli igrajo),

da veé ne ¢utijo teike soncéne bliZine.
petunije ob stari cesti v pocitnice.

Goré si v jezeru namakajo tihe, jeklene misli.
Oblaki so z belkasto haljo na poti

tia, kjer morjé jih klice v globine.

Poéivam

s cmokom riza v roki, ob vréu senc.

Ljudje se klanjajo, smehljajo, odhajajo,

v dufe skriti.

Poznam jih: pogumno zZivijo

s slovesa v novo slovo,

le z upom v Zivljenje Nekje, Nekod, na Drug Nacin kot umiranje.

Kako bi rad jim rekel:

Ti si v Nebeski Dezeli, ziva, sprehajas se, smejes se,
molis.

Kako bi rad jim zamahnil v smer za ¢utenje,

za vsemi sonci tja — ¢&e mogli bi gledati!

Petunije cveto, Marija:

za Tvoj ¢udoviti praznik.

Se riZzevi cmoki so slastni,

na vréu senc se svetlika rob zadovoljstva,
srce kraljuje v revni halji z resnicami,

Glavé pod krono nagni k Jezusu

danes za hip, Marija:

naj najdemo ¢ast med porazi,

tako kot Sin jih je tésal v oder vesoljstva —
s smehljajem boZjim v ustih zate med prvimi.

o

Ob jezeru Jamanaka, na japonskem otoku Honsu, 1977,

Viadimir Kos



DR. CIGAN IN CRNA ROKA

A — BLATENJE SPOMINA DR. CIGANA JE STREL V HRBET
KOROSKI SLOVENSKI MANJSINI

Proglagati dr. Cigana za enega najhujiih vojnih zloéincev prav
¢asu najhujSe bitke za obstoj slovenske manjsine na Koroskem je isto
kot &e bi nesposoben poveljnik sredi najhujSega boja dal ustreliti kot
izdajalea enega najsposohnc.]qlh in najpozrtvovalnejsih oficirjev. Pomeni
sramotiti slovensko gimnazijo v Celovcu, sramotiti pevski zbor Gallus
in pevski zbor gimnazije, sramotiti ‘\dohchv dijaski dom, metati senco
r-arodnega izdajstva na vsako prireditev, na vsako ustannvo pri kateri
je Cigan sodeloval.

Tudi ée bi bilo res, kar piSe Vidic v svoji knjigi o zlo¢instvih dr.
Cigana in kar za njim ponavlja koroska slovenska levica, ali bi bile s
tem zbrisane s sveta in bi morale biti pozabljene vse njegove zasluge za
slovenstvo na Korofkem? cCe bi kdo v enem kraju veé kot dvajset let neu-
trudno in nesebiéno gradil ljudem domove, pa se naenkrat zve, da je
pred tem éasom v nekem drugem kraju poZgal nekaj domov, ali imajo radi
tega, ker je v drugem kraju poi‘gal domove, prebivalei tistega kraja, v kate-
rem je domove gradil, pravico, da ga proglasijo za poZigalea svojih domov
in ga kot takega obesijo?

In tudi ée bi bilo vse res, kar stoji o dr, Ciganu v Vidi¢evih bukvah,
kaksno korist naj imajo korodki Slovenci od zapoznelega razkrinkavanja
njegovih do sedaj docela nenoznanih zlofinstev? Ali morda obstaja mevar-
nost, da jih bo %e po smrti kdaj ponavljal?

V sreu mnogih koroSkih Slovencev sta prav Ciganova beseda in
njegov zgled zanetila ogenj nesebiéne ljubezni do slovenskega jezika in
slovenske narodnosti. Mnogim je bil simbol poZrtvovalnega dela za na-
rod. KakSen smisel ima podirati v srcih KoroScev ta ideal? Ali bodo
s tem, ko zvedo za Ciganove zloéine nad slovenskim ljudstvom v matic-
ni deZeli, postali bolj odporni proti raznarodovalnim silam? Prava zlo-
¢inska blaznost je, ¢e si en del od madmoénih sovraZnikov obkoljene voj-
ske, ki je Ze itak tako razredéena, da bi z zdruZenimi moémi vseh skupaj
komaj bila kos sovrazniku, me zna najti bolj pametnega opravila kot da
strelja v hrbet tistim svojim soborcem, ki kazejo najve¢ odloénosti in
pogumna ter stojijo v prvih vrstah obrambe. Kadar je domovina v smrtni
nevarnosti, drzave pozabijo tudi na najhujfe zlodine svojih drzavljanov,
samo da jih pritegnejo v boj za resitev domovine.

Italodamerikanski gangster in Sef mafije Luky Luciano je v Zdru-
Zenih drzavah radi tezkih zloéinov imel prisojeno dosmrtno jeto. Ko pa je
angloamerifka vojska pripravljala izkrecanje na Siciliji 1943. leta, so se
spomnili Lucy Luciana. Ponudili so mu svobodo, ée uporabi svoje orga-
nizacijske sposobnostn in svoje zveze s sicilsko mafijo za organiziranje
obveScevalne sluzbe in za ogroZanje zaledja nemsko- italijanske vojske.
PrepeIJall so ga skrivaj na Sicilijo, tam je svojo malogo izvrstno opravil
in Zivel nato v Italiji kot svoboden drZavljan.

Tudi Stalin je v ¢asu najvecje nevarnosti za obstoj Sovjetske zveze
pozabil na ,zgodovinsko resnico mnogih tezkih zlodincev, jih izpustil iz
jed in jim dal priliko, da se na fronti skupaj z drugimi boruo za resitev
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domovine. Nadi ,progresivni zgodovinarji pa hlinijo tako slepo ljubezen
do ,,zmagovite resnice, da so pripravljeni radi nje do temeljev pretresti
ze itak dovolj preskuSano narodno zavest svojih rojakov.

Skrunjenje grobov in mrevarjenje mrlicev je pri vseh kolickaj]
civiliziranih narodih wveljalo za enega najbolj ogabnih in kazni vrednih
zloéinov. Izkopavanje in objedanje mrtvih trupel je delo za hijene, Sakale,
lisice in volkove, ne pa za postene ljudi.

Se veliko bolj neclovesko dejanje pa je izkopavanje spomina kakega
pokojnika zgolj iz veselja nad tem, da razkrijes njegove nekdanje tajne
grehe in porufis v drugih ljudeh spoStovanje in ljubezen, ki so ga imeli
do njega; ali ¢ée se tiko skrunjenje spomina izvaja s ponarejaniem zgo-
dovinskih dejstev, z izmisljanjem zloéinov, nad ¢lovekom, ki je bil zares,
ne le navidez, posten in plemenit, in z namenom, da se zakrijejo in opra-
vi¢ijo resniéni zloéini koga drugega.

Blatenje spomina dr. Cigana pod pretvezo doline ljubezni do &iste
zgodovinske resnice (bodisi, da gre za ljubitelje resnice s te ali z druge
strani Karavank) se mi zdi toliko bolj sumljivo, ée primerjam vnemo teh
goreénikov za resnico pri Ciganovi zadevi z njihovo brezbriZnostjo do
zgodovinske resnice v nekaterih drugih sluéajih.

Eden najbolj surovih napadov na éast pokojnega dr. Cigana je izel
pray po ostrem izpadu dr. Mucherja proti slovenski manj%ini na zborova-
nju v Werenbergu. Pri tem izpadu je dr. Mucher slovenski leviei na
KoroSkem omenil strahoten pokol politiénih nasprotnikov, ki ga je komu-
nistiéni reZim Jugoslavije izvedel po vojni, pa tudi namignil na umore,
ki so bili izvrieni nad koroskimi ljudmi. .

Njegov govor je bil gotovo eden izmed najbolj brezobzirnih udarcev
proti slovenstvu, Pa so ti slovenski goreéniki za zgodovinsko resnico rajsi
planili po mrtvem dr. Ciganu kot da bi se takoj lotili dr. Mucherja.
Pozneje so se nekoliko razpisali o njem, a na njegove konkretne obdolzitve
mu. do sedaj niso dali odgovora. Kmalu so ga tudi docela izloéili iz svojega
ofenzivnega podroéja. Ofenzivo proti dr. Ciganu pa so Se naprej stopnje-
vali, Mislim, da vsak pameten in poften koroski Slovenec ve, kaj je
pomenil za ohranitev slovenstva na Korofkem dr. Cigan in kaj pomeni
dr. Mucher.

Pred par leti je bil na poéitnicah v Istri zelo viden sodelaveec Hitler-
jevega reZima, ki so ga dolzili umora tisoéih in tisoéih nedolZnih ljudi.
Holandska obve&éevalna sluzba je opozorila jugoslovansko, da je tam in
tam v Istri na letovanju g. R., ki je znan ter iskan vojni zlodinee. Tisto
not¢ je g. R. mirno odZel iz Jugoslavije na varno v sosednjo drZavo. Zgo-
dovinska resnica ni bila vaZina, ker je moZ prinaSal s seboj devize.

e bi hoteli, bi ti slovenski goreéniki Ze tu v koroski deZeli lahko
odkrili tega in onega gospoda, ki je za ¢asa vojne v okupirani Sloveniji
ali Jugoslaviji podenjal vse hujSe stvari kot jih ocitajo Ciganu. Se veé
takih zgodovinskih resnic pa bi s sodelovanjem jugoslovanske obvelée-
valne sluzbe, ki so ji vse te zgodovinske resnice dobro znane, lahko odkrili
med italijanskimi, avstrijskimi, zapadnonem&kimi in verjetno tudi vzhod-
nonemgkimi vsakoletnimi turisti, uZivalei jugoslovanskih obal, hotelov,
kazinov ali loveev na medvede, jelene, divje prafife itd. Pa jim tu spomin
in ljubezen do resnice docela odpove. Ali pa si ne upajo razkrinkati neka-
terih tujih vojnih zlo¢incev, ker se bojijo, da bi bili z njimi vred tudi
sami razkrinkani?
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B — NAJPREPRICLJIVEJSA DOKUMENTACIJA NERESNICNOSTI
OBTOZBE ,,CRNOROKSTVA® PROTI DR. CIGANU SO PRAY
»DOKUMENTI®, KI JIH NAVAJA VIDIC.

Koroski tozilei dr. Cigana in njegovih oZjih sodelaveev sami prizna-
vajo, da pred izidom knjige JoZeta Vidica niso popolnoma ni¢ vedeli o
zloéinih dr. Cigana. Lahko jim verjamemo. Saj so ga Ze prej, ko je bil
fe 7iv, mrzili in bi z veseljem prinesli na svetlo vsak njegov kakrsenkoli
zlo¢in, ée bi ga bili videli ali vsaj slifali o njem, Njihove obtoZbe se
naslanjajo izkljuéno na ,,dokumentacijo*, ki jo je o ,frni roki* in o Ciga-
novem sodelovanju z njo zbral JoZe Vidic. Vse je torej odvisno le od tega,
¢e je Vidideva knjiga ,,Po sledovih ¢&rne roke* zares ,dokumentarno-re-
portaZni ‘zapis" dogodkov,ki so v njej navedeni. Ce ji je namred Vidie sam
dal tak naslov, s tem Se ni refeno, da je taka v resnici. Noben laZnivec
in ponarejevalec zgodovine ni tako naiven, da bi svoji knjigi sam dal ime
»zbirka lazi“ ali ,mistifikacija zgodovine®.

O dokumentu in dokumentiranju govorimo v zgodovinopisju in v
sodstvu,

yDokument” se imenuje kakrinakoli sama po sebi nerazumna re¢, ki
potrjuje resniénost kake izjave ali trditve kakrSnekoli pride. Nikoli se ne
imenuje dokument oseba, ki kaj zatrjuje. Pripovedujocéa oseba se imenuje
enostavno pri¢a, ne pa dokument. Saj je naloga dokumenta prav ta, da
1zjavi price zagotovi verodostojnost,

V zgodovinopisju pravimo, da je resniénost kake zgodovinarjeve tr-
ditve ali pripovedi ,,dokumentirana*, ¢e more zgodovinar v dokaz resnic-
nosti svoje trditve navesti verodostojne (kritiéno preverjene pisane ali
vsaj nepisane dokumente. Pisani dokumenti so ali pisana poroéila, ki so
jih o kakem dogodku zapustile neposredne priée dogajanja ali pa zapiski
kake druge osebe, ki je na podlagi pripovedovanja neposrednih prié¢ ali
vsaj na podlagi 8e Ziveéih posrednih prié opisala dogodek. Nepisani doku-
menti pa so reéi, ki 8 samim svojim obstojem potrjujejo in dokazujejo
resniénost kakega dogodka, ker so v njih vidni sledovi tistega dogodka
(n. pr. poruSena mesta potrjujejo divjanje kake vojne, novec z grbom
kakega vladarja dokazuje obstoj tistega vladarja itd.).

V sodstvu pa se imenuje ,,dokumentlrana kaka izjava (bodisi ob-
tozbe bodisi obrambe), ¢e je njena resniénost potrjena s kakim pred
sodiséi vel_]avmm dokaznim materialom. Dokazni material so lahko pred-
meti, ki jim od sodii¢a priznani strokovnjaki ugotovijo dokazno vrednost:
n. pr, sledovi krvi Zrtve na obleki ali oroZju morilea; ura, Zepni robec,
prstni odtisi, ki jih preiskovalna komisija najde v hisi oropanca in pripa-
da.Jo res ¢&loveku, ki je obdolZen ropa; fotografua, iz katere je razvidno,
da je domnevni ,,zloémec" tisti ¢as, ko se je zloéin vriil, bil v éisto drugem
kraju, v druZbi drugih ljudi. Lahko pa je dokazni material ali dokument
tudi pravilno overovljen zapis izpovedi drugih ljudi: overovljen zapis je
zapis izpovedi kake pride (ali ved pri¢), ki je sestavljen v navzolnosti
pravilno poobladienega zastopnika sodnijske oblasti. Pred sestavljanjem
zapisnika mora pri¢a priseéi, da bo govorila le resnico, po sestavi zapis-
nika pa mora svoje izjave lastnoroéno podpisati.

Sodelovanje dr. Cigana in drugih salezijancev s ,,érno roko' na Lisic-
jem gradu naj bi bila trdno dokumentirana . zgodovinska resnica. Tako
trdita Vestnik in Zvon, tako se je pohvalil JoZe Vidic sam.

V dokaz njihove povezave s ,¢rno roko' navaja JoZe Vidie proti sa-
lezijancem tele totke obtozbe: vzgajali so mlade fante za ,cérnorokee’;
érna roka jim je zaupala tajno 1n pomembno vlogo, da drZijo na Lisit-
jem zastraZenega cetniikega majorja Novaka; niso hoteli sorodnikom fan-
‘a, ki s0 ga umorili érnorokei, povedati kje je njegov grob, niso jim ga do-
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volili pokopati na pokopaliiéu in niso jim niti dovolili govoriti o umoru;
dva salezijanca, od katerih je eden, in sicer ta hujsi, bil dr. Cigan, sta se
pri spovedovanju barjanskih Zensk, ki so jih ,¢érnorokei* obsodili na smrt,
zlodinsko surovo obnasala; ,érnorokec” je od salezijancev na Lisidjem do-
hival navodila za svoja teroristicna dejanja proti somisljenikom OF,

Toliko je torej dokumentirana povezava salezijancev na Lisi¢jem
5 ,,érno roko‘, kolikor so v Vididevi knjigi dokumentirane obtoZbe proti
salezijancem.

I. — S katerimi od zgoraj naStetih nacdinov prave dokumentacije je doku-
mentirana obtoZba, da so salezijanci vzgajali ,érnorokee*?

Edini ,,dokument®, s katerim Vidic dokumentira resniénost te svoje
obtoZbe, je pri¢evanje nekega sedaj v Ljubljani Zivelega upokojenega
prvoborca Ivana Jevea. V ¢em obstaja to pricevanje? V tem, da je Ivan
Jeve baje Vidicu navedel imena pri¢, ki so bili na ,vzgojnem® teéaju.
Med njimi so ljudje prepoznali najbolj zloglasnega velikolaskega ¢rnorok-
ca, dravel_)ske, urhovske in druge klavce. Vsi so bili zelo mladi. Jeve
je zbral imena prié, ki so doma v bliZini Lisiéjega 1n so videle, kako
s¢ v ranih urah zakrinkani mozki vraéajo v grad.

Je to dokumentacija? Vidic sam nié ne ve o Zoli salezijancev ,za
érnorokee.Ivan Jeve sam prav take nié ne ve o tej Soli. Pozna baje le
imena prié¢, ki niso nikoli videle salezijanske Sole za érnorokce od znotraj;
ne morejo navesti imena niti enega salezijanca, za katerega bi gotovo
vedele, da je mlade fante uéil &rnorokstva; nobena od teh pri¢ mi nikoli
prisostvovala’ niti eni minuti tega salezijanskega .C¢rnorokarskega’ pouka,
ne more navesti niti enega samega stavka iz Sole salezijancey na Lisié-
jem(,‘ ki bi dokazoval, da je bil del uénega programia za vzgojo ,érnorok-
cev’,

Vidic dokumentira izjave ,ofividea z mavajanjem drugih prav tako
slepih ,,o¢ividcev”. Edino, kar so videle prife, katerih imena so baje
znane Jeveu, je to, da so v Grad na Lisi¢jem prihajali mladi fantje,
véasih zakrinkani (ob jutranjih urah).

Ali se s tem dejstvom da dokazati obstoj salezijanske ,érnoroske*
Sole? Vidie sam poroéa, da je bila na Lisi¢jem gradu nastanjena domo-
branska posadka. V enem delu poslopja so bili nastanjeni salezijanci, v
drugem delu domobranei. Pono¢i so hodili domobranci v okolico na akeije,
zjutraj so se vracali. Imeli so tudi v okolici svoje obveséevalce, tudi zelo’
mlade fante, kot so jih imeli partizani. Vsako jutro so prihajali okoliZki
ljudje, stari in mladi, v salezijansko kapelo k masi, Ali je potem prihajanje
mladih fantov dokaz za obstoj ,érnorokarske’ salezijanske Zole?

Kmalu po kapitulaciji Italije v zaletku septembra so se v gradu na
Lisi¢jem nastanili poleg salezijancev partizani, V enem delu poslopja
so bili nastanjeni salezijanci, v drugem delu partizani. To dobro vem,
ker sem bil tedaj tam, in to verjetno ve tudi Joze Vidic. Salezijanci, med
njimi je bil tudi dr. Cigan, so na Lisi¢jem gradu Ziveli v istem poslopju
s partizani do drugega oktobra 1943, ko so jih partlzam aretirali in odpe-
ljali v ,,varnejie zaledje”, ker so se zadeli prvi domobranski izpadi iz
Ljubljane proti partizanskemu ozemlju. Tudi ves tisti &as, ko je bila na
Lisi¢jem partizanska vojska, so na Lisiéje prihaiali iz okolice miladi fantje
in tudi mlada dekleta. Je to dokaz, da je dr. Cigan s svojimi salezijanci
v tistem 'fasu v zavodu na Lisidjem drZal Solo za vzgajanje partizanov,
VOS-oveev ali SKOJ-eveev?

V salezijanskem zavodu Selu v L_]ubl]am so se' poleg salezijancev
nastanili SS-ovei, ki, so salezijance enostavno izgnali iz enega dela zavo-
da. V zavodu je bilo okoli sto gojencev. Je to dokaz, da so' salezijanei na
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Selu vzgajali SS.ovee? Tako so jih vzgajali za SS-ovee, da je Gestapo
enega od salezijanskih vzgojiteljev, Stefana Kuharja zaprla, do smrti mu-
¢ila in mrtvega obesila v jeti na okno, &e§, da je izvriil samomor.

Pa Se to: ¢ée Ivan Jeve ve za toliko imen ljudi, ki so videli prihajati
mlade fante v ,érnorosko* salezijansko Zolo, zakaj ne navede niti enega
imena? Koga se boji Jeve, da si ne upa navesti imena pri¢? Ali se mn
je bati salezijancev, ko pa ima za seboj vse svoje bivie partizanske so-
borce? Mislim, da se na prste ene roke nasteje salezijance, ki so ostali do-
ma pa ,,po zmagi pravice nad krivico” ne bi bili vsaj za nekaj dni vrzeni
v jeto. Koga so pa ves ta ¢as mogli zatoziti in wreéi v jefo salezijanci?
Kdo se jih naj potem boji? Edina reé, katere se utegnejo bati osebe, ki
pri¢ajo o nekdanjem érnorokstvu salezijancev, pa nocejo navesti svojega
imena, je kveéjemu resnica,

Mislim, da je Ivan Jeve, ki ga Vidic navaja kot dokument isti Ivo
Jeve, ki.je pred vojno bil poratorijanec' (nedeljski obiskovalec) salezijan-
skega mladinskega doma na Rakovniku in ¢élan Sporteega kluba “Korotan”,
ki so ga vodili rakovniski salezijanci. Na Lisi¢jem so salezijanci vzgajali
okolisko mladino na isti naéin in za iste cilje kot na Rakovniku. Zakaj Ivan
Jeve me navaja za prifo samega sebe, kako so salezijanci njega in njegove
tavariSe vzgajali za érnorokce? Zaka_l se sklicuje na neki svoj, nikomur
drugen"l’u na- svetu znan sezram pri¢, ki so videle prihajati mlade fante na
Lts:c,]e

II. — Kako je dokumentirana resniénost Vidi¢eve trditve o neki ,,za-
upni misiji*, o neki ,,tajni in pomembni vlogi*, ki naj bi bila 1. 1943 od
klerofasisti¢cnega belogardistiénega vodstva poverjena dr. Ciganu in osta-
lim salezijancem na Lisiéjem? : o

anument. k ga Vidic navaja za utemeljitev resniénosti svo,)p tr-
ditve, je Sajetova knjiga" lBelogard:zem Saje we povedati, da je kaplan
Franc Malovrh-Breznik dne 5. septembra 1943 pisal vodstvu (,,klerofa-
Sistidnemu belogardistiénemu*), da bi bilo treba voditelja éetnikov, majorja
Noévaks internirati na Lisi¢jem gradu, ,da ne bi meBal klerofaSisti¢nih
naértov,

Ali je s tem dokazano, da je klerofasistiéno érnorokarsko vodstvo ma-
meravalo izroéiti majorja Novaka v roke dr. Ciganu in saleziiancem, da
ga ti strazijo? Ce so belogardisti mislili dati majorja Novaka ,v kloiter*:
je bilo pa¢ zato, ker je bil grad Lisi¢je popolnoma pod njihovo kontrolo in
bi zato Novak od tam teZiko pobegnil. Ne zato, ker so v gradu bili sale-
zijanei, ki bi pazili nanj, ampak zato, ker so okoli gradu vedno hodile pa-
trulje belogardistov.

Dne 6. oktobra 1943 je partizansko vostvo interniralo v kartuzijan-
skem samostanu Pleterje veé salezijancev z [Lisiéjega in nekaj franéiska-
nov iz Novega mesta. Interniralo jih je v tistem samostanu ne zato, ker
bi kartuzijanskim patrom bila poverjena od partizanskega vodstva kaka
sbosebna tajna in pomembna® vloga in kaka ,,zaupna misija*, ampak eno-
stavno zato, ker je bil samostan popolnoma pod kontrolo partizanske voj-
ske, Ko je ta kontrola po nem3ki zimski ofenzivi prenehala, so salezijanei
zapustili kartuzijanski samostan, ne da bi jim mogli kartuzijanski patri
to zabraniti. Pa tudi ¢ée bi bilo dokazano, da je kaplan Malovrh Breznik
dne 5. septembra 1943 klerofadistiénemu vodstvu priporoéal, naj majorja
Novaka izroéi v straZo salezijancem, ah bi mar s tem bhilo dokazano, da so
salezijanci bili v sluZbi ,érne roke”? Vsi medvojni in povojni partizanski
zgodovinarji so si edini v tem, da je domobranska ,¢érna roka' nastala
kveéjemu Sele novembra 1943, leta. Saj pred 18. septembrom 1943 domo-
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braneci sploh fe niso bili ustanovljeni, do tedaj so drZale Ljubljansko po-
krajino Vaske straze (komunisti so jih imenovali ,bela garda*). Major
Novak pa tudi dejansko nikoli ni bil izrofen komurkoli na Lisi¢jem, ne sa-
lezijancem, ne posadki ,belogardistov®.

III. — Kako je dokumentirana resni¢nost trditve, da dr. Cigan in dru-
gi ,,milostljivi* salezijanci ofetu in vnuku od domobrancev ubitega Mirka
Cuka niso hoteli povedati, kje je bil pokopan, niso dovolili njegove ostan-
ke pokopati na pokopaliiéu in so jima celo prepovedali govoriti o tem?

Kje ima Vidic dokaze, da so domobranci jemali salezijance za prife
svojih smrtnih obsodb, da so jim kazali skrite grobove pobitih?

Okoli samostana Pleterje je za vedno izginil v zemljo marskikak na-
sprotnik OF, ko je bil samostan pod kontrolo partizanov. Ali so imeli
kartuzijanski patri kako odgovornost pri teh likvidacijah? Ali so jim
partizani kazali grobove svojih Zrtev, tudi ¢e so bile pokopane tik ob
samostanskem obzidju? Sorodniki Zrtev sploh niso upali stikati in sprase-
vati za grobovi svojih dragih, ker so vedeli, da je silno nevarno spraseva-
ti vojsko za grobovi Zrtev, ki jih je tajno spravila s sveta.

Tudi ée bi bilo res, da so salezijanci sorodnikom M]rka CGuka odgo
vorili, da lahko pokopljeta njegove ostanke kamor hodeta, in jima pripo-
rocili, naj ne govorlta o tem dogodku, ali je to zloé¢in sodelovanja s ,.érno
roko*? Vidic Je spet dokumentiral svoje obtozbe proti salezijancem s sle-
pim ,0¢ividecem*,

IV. — Kako je dokumentirane surove ravnanje dr, Cigana in neke-
ga drugega salezijanca pri spovedovanju na smrt obsojenih Zensk z ljub-
ljanskega Barja v noéi 28. januarja 1943 na Lisi¢jem gradu?

ObnaSanje do teh Zensk naj bi bil glavni dokaz zloéinskega sodelo-
vanja salezijancev s ,,érno roko“.

Dogodek nam JoZze Vidic opisuje takole: Nekako detrt ure dez pol-
no¢ je odred domobrancev na ukaz komandanta domobranske posadke na
Igu, privedel v grad Lisiéje 10 z Zico zvezanih Zensk z ljubljanskega
Barja, da bi se pri tamo3njih duhovnikih spovedale, preden bi jih postrelili.
Spovedovat sta jih prisla v zavodsko kapelo dva salezijanska duhovnika.
ObnaSala sta se do teh nesreénih Zensk zlofinsko. Spoved je bila prava
komedija. Sprasevala sta jih samo o zvezah s partizani in zmerjala s
partizanskimi vlac¢ugami. Spovednica v kapeli na Lisi¢jem -se je spreme-
rila v vohunsko celico. Odveze nista hotela dati,

Po spovedi jim nista hotela dati obhajila, ¢e¥ da pri spovedi niso do-
bile odveze.

Ena od Zensk, FrandiSka Strumbelj, je sredi kapele pad!a enemu od
spovednikov pred noge in: mu pohubnvala obladila z gorefo profnjo,
na_] se usmili njenith osem otruk ki so ze itak izgubili odeta. Duhovnik jo
je srdito odrinil, éd3 da je da}ala jesti partizanom, svojim otrokom pa
ne, tako da ga je ta Zenska v obupnem izbruhu jeze imenovala satana
v duhovniZki obleki. V kapeli na Lisi¢jem, poroéa JoZe Vidie, ,50 seme-
nigéniki, bogoslovei in duhovniki ubogi Franéifki Kumfe odvzeli tolaZilno
zaupanje, da ji je Bog zaupal vzgojo njenih otrok.

Frandiska Skraba je prosila drugega duhovnika, naj posreduje, da
je ne ustrelijo, ko ima doma leto staro héerko in petletnega sincéka. Pa
jo je le zani¢ljivo pogledal in kot boZji oficir odkorakal iz kapele.”

Eden od teh brezsrénih salezijanskih spovednikov, najhujsi, je bil baje
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prav rajni dr. France Cigan, ki je bil baje obenem predstojnik salezijan-
cev na Lisiéjem.

Kako so dokumentirani ti stradni zloéini dr. Cigana?

Edini ,dokument”, ki ga Vidic more navesti kot dokaz resni¢nosti teh
obtozb proti dr. Ciganu, je reportaza, ki jo je Vidic sam sestavil o tistem
dogodku na podlagi pripovedovanja 8e danes Ziveée Angele Kumse. Ta
nekdaj premozna kmetica v vasi Vrbljenje pod Krimom, zdaj svetovalka
za zdravstvo in socialno .varstvo pri obéini Vié-Ljubljana.Rudnik, naj bi
bila edina Se Ziveéa prica tega dogodka. Bila je ena izmed 10 na smrt ob-
sojenih Zensk, pa se je z begom resdila smrti in zdaj Jozetu Vidicu vse to
natanéno izpri¢ala, on pa zvesto zapisal.

Vidiéeva reportaza se éloveku Ze na prvi pogled zdi sumljiv in nepre-
pricljiv dokument.

1. Zelo malo verjetno je 7Ze, da bi tak resen katoliski duhovnik, ka-
Lrien je bil dr. Cigan, pri spovedi tako glasno govoril s spovedankami, da
bi Angela Kumde mogla na lastna uSesa slilati, kaj je katero od njih
sprafeval pri spovedi. Ce bi Kumsetova povedala, kaj je njej sami pri spo-
vedi govoril in kaj jo je spraSeval, bi ji laze verjeli. Da bi pa vedela,
kaj vse je govoril z drugimi, pa je komaj verjetno. Spovednik je vendar
po strogem cerkvenem zakonu dolZan ohraniti tajnost o vsebini spovedi,
sicer zapade najteZjim cerkvenim kaznim. Po spovedi pa ji tovariSice tudi
niso mogle povedati, kar so doZivele pri spovedi, ker so bile zopet strogo
zastraZene in ponovno zvezane, spet so prosile, naj jih ne pobijejo in ni
verjetno, da bi imele &as, 5¢ manj pa da bi se jim ljubilo pripovedovati
Kuméetovi, kaj je katera slifala od spovednika.

2. Tistim, ki so imeli priliko opazovati znaéaj in delo dr. Cigana
pred vojno, med vojno in po vojni vse do njegove rane smrti se zdi tudi
malo verjetno in naravnost nemogode, da bi se tako brezsréno vedel do na
smrt obsojenih Zensk ter skuSal njihovo smrtno stisko izkoristiti za vo-
hunske namene, za ,¢rno roko“, kakor to namiguje Vidie JoZe.

Dr. Cigan se je pred vojno dolga leta neumorno #rtvoval v salezi-
janskem mladinskem domu za deéke revnega ljubljanskega predmestja v
okolici Rakovnika: garal je za mladino od jutra do vedera. Popolnoma brez-
plaéno, kot drugi salezijanci z njim.

Po zasedbi Jugoslavije so Nemei pregnali tisoée slovenskih druZin,
predysem izobraZencev, z njihovih domov, in jih prepeljali v Srbijo. 8§ se-
boj mniso smele vzeti niesar veé kot to, kar so v par minutah utegnile
spraviti v culico. V Srbiji so se znadle brez kakrinihkoli gospodarskih
sredstev, brez mo#nosti gojitve lastne kulture in brez kakrinekoli verske
oskrbe, ker so Nemci vso slovensko duhovifino na Stajerskem in Gorenj-
skem (od tam so bile pregnane te druzine) lotili od vernikov in jo poslali
drugam, v Neméijo ali na Hrvadko. Pod smrtno kaznijo je bilo prepove-
dano, da bi se kak slovenski duhovnik smel pridruziti tem v Srbijo pre-
gnanim druZinam. Dr. Cigan je kljub smrtni nevarnosti s ponarejenimi
potnimi dovoljenji odSel v Srbijo, z dvema drugima salezijanskima du-
hovnikoma in z enim drugim duhovnikom KremZarjem, ki ni bil salezija-
nee. V najvedji reviéini, ob neprestani smrini nevarnosti, popolnoma brez-
plaéno se je tam #rtvoval za slovenske izseljence, jih obiskoval, vedinoma
pef, ker ni bilo prevoznih sredstev razen za nemiko vojsko, ali na osly,
jim prinasal versko tolaZbo, maSeval, spovedoval, jim pomagal pri pre-
skrbi z Zivezem, jih med seboj povezoval, obnavljal stara poznanstva (bilo
je pod smrtno kaznijo prepovedano prestopiti meje okraja, v katerega je
bila ta ali ona skupina druZin poslana), preskrboval ponarejena potna do-
voljenja za odhod (povratek) v Slovenijo, v italijansko zasedbeno ozemlje,
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skusal oziviti kulturno zivljenje. To je delal, dokler mu ni zdravje opesalo
in ga prisililo, da se vrne v Slovenijo. Kako nevarno je bilo za take du-
hovnike-vrinjence delo v Srbiji, je razvidno iz dejstva, da je bil Marijian
Kremzar od céetnikov ubit, oba druga salezijanca, ki sta tam delovala, pa
sta vsak le par minut prej dobila od prijateljev opozorilo, da ju je gestapo
odkril in jima je za petami, preden je bilo prepozno,

Po vrnitvi v Slovenijo je bil poslan od predstojnikov v zasilno sale-
zijansko semeniice za Studente filozofije in teologije v gradu na Lisiéjem,
ker so Nemci dve semeniSci, ki so ju pred vojno salezijanci imeli na Sta-
jerskem, zasedli in so se semeniSéniki komaj z begom resili s svojimi pred-
stojniki vred v italijansko zasedbeno ozemlje. Dr. Cigan ni bil predstojnik
salezijanskega zavoda na Lisi¢jem, imel pa je nad semeniZéniki doloéeno
mero oblasti kot nekak Solski vodja. Poleg tega je tudi na Lisi¢jem, kot
prej na Rakovniku, bil vsak dan ob vsaki prosti uri na razpolago oko-
liki defki mladini, ki je rada prihajala k salezijancem na grad. 8 pomoéjo
semenidénikov ji je nudil moZnost zabave s Sportnimi in gledaliZkimi igra-
mi, z vajami v petju, in jo obenem pouceval v katekizmu. DruZine so mu
bile hvaleZne za to delo, saj zaradi preobloZenosti z domaédimi opravili niso
imele ¢asa paziti na otroke, ocetje in starejii bratje pa so bili poveéini
v italijanski internaciji. Salezijanske semeniS¢énike je posebno med po-
¢itnicami vodil na pomozno delo k raznim okolikim druZinam, kjer so
bile doma le matere s &tevilnimi nedoraslii otroki, ker so modki bili v
internaciji, in ne bi zmogle vsega 'dela. Od ranega jutra do noé¢i je s se-
menidéniki pomagal pri mlaévi, pri kodnji, suSenju in spravljanju sena in
otave, pri kakrinemkoli drugem kmeékem delu. Vse brezplaéno, Le hrano
so jim dale druZine, pri katerih so delali. In nikoli niso sprasevali, ali je
druzina, ki je bila potrebna pomoéi , bela* ali ,rdeéa*. Pomagali so brez
razlike vsem. Ob teh prilikah so dr. Cigan in drugi salezijanci z Lisi¢jega
res postali ,érnorokei*, ko so imeli érne roke od prahu in Zuljev pri delu.
To vem iz lastne izkusnje, ker sem 1. 1943 tudi sam sodeloval pri te
vrste ,,érnorokstvu’,

Po prvem napadu domobrancev iz Ljubljane na partizansko ozem-
lje dne 2. oktobra 1943 je partizanska komanda salezijance izselila bolj
v notranjost svojega ozemlja. Ko je domobranska vojska spet dobila pod
svojo kontrolo veéino slovenskih obljudenih krajev, se je dr. Cigan z dru-
gimi salezijanci vrnil v Eisi¢je. Tam je ostal do umika na Korosko ob
koneu vojne.

Na Koroskem je nekaj let Zivel v begunskem taboriséu Slovencev
pri Spittalu ob Dravi. Tu sva spet prifla skupaj. Tudi tu se je z vsem
srcem vrgel na delo, za odrasle in za mladino. Po svoji nesebiéni poirtvo-
valnosti je bil poznan in priljubljen v vsem taboriitu, ki je stelo 3000
Slovencev,

Ali je mogole, da bi tak élovek, ki je bil pred 28. januarjem in
po 28. januarju 1944 vedno plemenit in pripravljen pomagati komurkoli,
v tisti noéi naenkrat tako podivjal, da bi se surovo znasal nad na smrt ob-
sojenimi Zenskami in zlorabljal zakrament sv. spovedi za vohunstvo v
pomoé ,,érni roki“?

3. Po branju Vidideve knjige mi je neka dobra bivia udenka dr. Ci-
gana skoraj s solzami v ofeh rekla: | Gospoda Cigana sem jaz tako glo-
boko spoitovala in rada imela, zdaj sem pa brala o njem tako grozne
re¢i, da ved¢ ne vem, pri ¢em sem* Rekel sem ji, da papir vse prenese;
ni sveta resnica, kar kdo pife v kaki knjigi. Odgovorila je: ,Nekaj re-
snice pa le mora biti na vsem tem, fe je pa v Vididevi knjigi vse tako
natanéno opisano, z vsemi podrobnostmi, z datumi in navedbami krajai*

No, nekaj resnice je v Vididevi reportazi o spovedi na Lisi¢jem v
no¢i 28. januarja 1944: res je, da so domobranci pripeljali na Lisi¢je 10
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na smrt obsojenih Zensk; res je, da so bile zvezane z Zico; res je, da sta
jih prisla spovedovat dva salezijanska duhovnika in da je eden od teh bil
dr. France Cigan; res je, da jih je kmalu nato bilo devet usmréenih in
da se je ena resila.

Ni pa tiste ,,resnice”, ki jo je hotel s svojo reportaZo dokumentirati,
kajti tista Storija o ,érnorofkem* obnafanju dr. Cigapa in drugega sale-
zijanca do na smrt obsojenih Zensk je od konca do kraja izmisljena. Ali
si jo je izmislil Vidie, ali Kums3etova, ali oba skupaj.

4. Angela Kumsfe ni edino Se Ziva prida tiste tragiéne nodi. Zivita Se
dva salezijanska duhovnika, ki sta bila tudi priéi dogajanja. Eden od teh
je tedaj z dr. Ciganom spovedoval Zenske. Drugi ni spovedoval, je pa vi-
del, kaj se je dogajalo. Za ti Se Zivedi pri¢i se JoZe Vidic seveda ni po-
zanimal, ker njune izjave ne bi mogle sluZiti namenu, ki si ga je zasta-
vil pri pisanju svoje knjige. Ziv je Se tudi tisti domobranski komandant,
ki je dal tistih devet Zensk postreliti. Tudi za to priéo bi se moral Vidic
pozanimati, ¢e je hotel spisati nepristransko zgodovino, ne pa laZizgodo-
vingki roman.

Izpoved oheh Se Zivedéih salezijanskih duhovnikov-pri¢ nam daje po-
polnoma drugaéno slike o dogodku.

Tistih Zensk domobranci niso pripeljali na Lisiéje k spovedi zato, ker
bi morda radi dali salezijancem, predvsem r. Ciganu, moZnost vohunjenja
za domobransko ,érno roko“. Same so prosile domobrance, maj jih pe-
ljejo najprej k salezijancem k spovedi, ker so upale, da jim bodo sale-
zijanei izprosili pomilostitev, Dr. Cigan jih ni zmerjal, marveé je na kolenih
prosil komandanta domobranske posadke na Lisi¢jem ter vodjo domobran-
skega odreda, ki je imel ukaz Zenske usmrtiti, naj jim prizanesejo in 1ih
ne postrelijo. Tako vztrajno in silovito se je zavzemal za njihovo pomilo-
stitev, da je komandantu domobranske posadke bilo Ze preveé in je dr.
Ciganu zagrozil, da bo Se njega ustrelil, ée ne neha moledovati za Zen-
ske ter zavladevati usmrtitev; da so to vojaske zadeve in se duhovniki
nimajo kaj vtikati. Komandantu domobranske posadke so namreé¢ malo
prej (11. 12. 1943) likvidirali brata in za ta umor je smatral odgovorne
tudi te terenke. Zato je bil neizprosen.

Obstajata torej dve docela nasprotujoéi si verziji glede obnafanja dr,
Cigana v tistem dogodku. Komu naj zdaj verjamemo? Vidicu in Kumsgeto-
vi ali tistima dvema salezijanskima duhovnikoma?

Kdorkoli pazljivo prebere vseh 37 strani Vidiéeve ,reportaze o do-
godku na Lisi¢jem v noéi 28. januarja 1944. leta, pride nujno, ¢e ima kolié-
kaj zdrave pameti, do zakljucka: verzija Vidica in Kumsetove o dr. Ciga-
novem obnaSanju je pozna, po smrti dr. Cigana izmiSliena Storija. Naj-
bolj temeljita in prepriéljiva dokumentacija popolne zlaganosti te Storije
so prav zgodovinski podatki, ki jih je v svoji ,reportazi nanizal Vidic.

Vidic pife, da je Angela Kumse Ze dolga leta prej, preden jo je za-
sliSal on in na podlagi njenega pric¢evanja sestavil svojo reportaZo, neste-
tokrat sama pripovedovala neftetim ljudem tisto strasno dogajanje na
Lisi¢jem in da so njeno pripoved zopet in zopet v radiu in v é8sopnisju re-
portirali drugi. Bila je od vsega zafetka nekak zivi vestnik tragedije na
Lisi¢jem,

Takoj prvi dan po svoji refitvi (29. januarja 1944) je povedala vse,
kar je doZivela, partizanom in vaSfanom na njihovem sestanku v wvasi
Skrilje.

Pripovedovala je nato o dogodku na Lisi¢jem ,iz dneva v dan povsod,
kamor je prisla.“
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Pripovedovala jo je Ze prve dni februarja 1944. leta élanom lzvrine-
ga odbora OF Slovenije.

Februarja 1944, leta so o dogodku na Lisi¢jem porocale radijske po-
staje Moskva, London in New York.

Poleti 1944 je pripovedovala o tem tovaridu Borisu Kidriéu, vodilne-
mu mo#u Izvrinega odbora OF Slovenije.

Njeno pripoved o muédenju in postrelitvi barjanskih Zensk je zapisal
v svoj dnevnik tovaris Tone Fajfar, tudi élan IOOF,

Februarja 1945, leta je beograjski radio trikrat poroéal o dogodku na
Lisi¢jem.

Februarja 1945, leta so pisali o tem dogodku vsi jugoslovanski faso-
pisi, kar jih je izhajalo na Ze osvobojenem ozemlju.

V zaletku novembra 1945, leta je ves dogodek natanéno opisala svo-
jemu bratu Franku KumsSetu, ki je Zivel v Ameriki, v Chicagu.

Avgusta 1946 je ,eno uro brez kakrinegakoli vprasanja sodnikov go-
vorila o tem pred nabito polno dvorano vojaskega sodiiéa IV. armade v
Ljubljani in njeno pripoved so prenaSali po zvoénikih in po radiu®, tako
da jo je mogla slidati vsa Ljubljana, vsa Slovenija in takorekoé ves svet.

Se ves fas pozneje so ¢asopisi v Jugoslaviji ponovno pisali o dogod-
ku na Lisiéjem, Tako Joze Vidic pife na straneh 339—376 prve izdaje svo-
je knjige.

Kako je mogode, da vse do izdaje njegove knjige nihée na svetu,, no-
ben govornik, noben radio, noben ¢asopis, nobena knjiga ali knjiZica ni
niti z eno besedo omenila dr. Cigana? Kako je mogode, da Angela Kumge
v vseh svojih neStetih pripovedovanjih in opisovanjih svojega straSnega
doZivetja na Lisi¢jem gradu nikomur niti enkrat ni spregovorila o zlo-
Cinstvu dr. Cigana, dokler je on Se Zivel? Kako da se je tega spomnmila gele
¢ez ved kot dvajset let, Sele po smrti dr. Cigana, ni se pa spomnila takoj
v prvih dneh po svoji reditvi, ko je vendar morala imeti vse podrobnosti
svojega doZivetja e majbolj Zive v spominu?

Ni ji manjkalo prilik, da se pred njegovo smrtjo spomni na svojega
sernorokarskega‘ spovednika z Lisiéjega gradu. Dr. Cigan je ponovno pri-
hajal v Jugoslavijo in posebej v Slo"enuu. Prihajal je z dijaki na vsa-
koletno maturitetno potovanje. Cesto je priSel v Ljubljano, kamor je pri-
nafal svoje zapiske koroskih ljudskih pesmi. Od 31. maja do 1. junija 1969
je na Mladinskem pevskem festivalu v Celju dirigiral mesani pevski zbor
Driavne gimnazije za Slovence v Celovcu. Zbor si je osvojil srebrno pla-
keto in dobil denarno nagrado. O njem in njegovem zboru je spregovoril
slovenski radio, pokazala ga je televizija, porofali so o njem d&asopisi. Do-
mov grede je zbor nastopil Se v Ravnah. Ko je bil bolan na raku, je pri-
gel za mekaj tednov na obsevanje v ljubljansko bolnifnico in nato je bil
nekaj ¢asa v Dobrni na okrevanju., Zadnja leta, ko je hil Ze bholan, je
prifel tudi na Rudnik, v blizino Lisié¢ja in Skofljice in ljubljanskega Barja,
med ljudi, med katerimi je med vojno, ko je bil na Lisi¢jem, deloval, Spre-
jeli so ga z vso ljubeznijo in slovesnostjo. Ni bilo nobene Kumé&etove, ki bi
protestirala. Ni se tedaj oglasil noben Jeve, skrben zbiralee imen pri¢ o
wzlod¢instvih® dr. Cigana, da bi ljudi poudil: ,,Ste neumni, da pozdravljate
v svoji sredi to klerofasistiéno posast? Se ne spominjate veé, kdo je vo-
dil Zolo ,frnorokcev" na Lisi¢jem? Se ne spominjate ve¢, kdo je s pistolo
v roki opravil preiskavo nekega domadina z Rudnika 7%

Prva leta po vojni so po vsej Sloveniji poslovala takozvana ,ljudska
sodista’. Neusmiljeno so reSetala prebivalstvo, predvsem pa katolisko du-
hoviééino, Dala so duSka vsem maséevalnim, ovaduskim in obrekovalnim
strastem, iznaSala v javnost tudi najneznatnejie grehe nesodelovania z OF,
odkrivala so tudi najbolj skrite ,izdajalske misli. Posebno duhoviéina
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je 8la skozi ¢istko, ki ji v zgodovini 5e ni bilo enake. Pa se na teh ,ljud-
skih sodii¢ih* nihée ni spomnil ,,érnorokea” Cigana!

Morda Jeve in KumSetova nista hotela pred njegovo smrtjo pritati
proti dr. Ciganu, ker se jima je smilil? To je tako verjetno kot je ver-
jetno, da bi laden volk beZal pred jagnjetom, Saj je vendar élan TOOF to-
varid Tone Fajfar %e med vojno prav v zvezi s prinovedovanjem Kumé&eto-
ve zapisal na rafun tistih, ki so sodelovali pri divjanju nad barjanskimi
zenskami: ,Na dan obraduna bodo naZa srca otrdela kakor kamen in nihée
s prstom me bo mignil, dokler ne bodo prav do zadnjega iztrebljeni wvsi
izdajalei. .. V kom izmed nas bo po vsem tem Se mesta za milosrénost, za
usmiljenje? Naj se do zadnjih korenin izpolni ¢if¢enje s=lovenskega naroda
vseh zverinskih elementov, ki zdaj bruhajo gorje in nesredo mad ubogo
slovensko zemljo!* Ce se jima ni smilil po smrti, ko vendar vsak koli¢kaj
¢lovegki élovek neha divjati nad mrtvim sovraZnikom, bi se jima Se manj
smilil, ko je bil Ze Ziv, ¢e bi mu mogla kaj dokazati.

Vidic nehote sam priznava, kako popoloma nemogoce je, da bi se
Kums&etova Sele po njegovi smrti spomnila Ciganovega mernorokstva®, Ta
njen veé¢ kot dvajsetletni molk o Cnganu kljub njenemu veé kot dvajset-
letnemu nenehnemu obnavljanju spomina na domobranski zlotin na Lisi-
¢jem, skusa opravidevati z izgovorom, da ves ta ¢éas ni vedela, kdo je hil
tisti salezijanski duhovnik, ki jo je na Lisi¢jem tako zloéinsko spovedoval.
+Minilo je veé kot dvajset let, pravi dobesedno Vidic, ,ko je Angela Kum-
fe prepoznala svojega spovednika, ki ni bil nihée drug kot salezijanec
Franc Cigan.*

Kdor laZe, se mu rado zgodi kot éloveku, ki je zasel v modvirje: ko
hodée izvleé¢i iz blata eno nogo, se toliko globlje pogrezne z drugo. Take
otrodje Storije, da Kumsetova v ved kot dvajsetih letih ni mogla ugoto-
viti, kateri od dveh salezijancev jo je spovedoval na Lisiéjem, naj verja-
me kak srednjeSolski ,,muc”“ na KoroSkem, ki je prifel na svet dvajset
let po drugi svetovni vojni in érpa vse svoje znanje o medvojnih dogod-
kih iz ,progresivnega papirja*, ker ga je kak ,progresivni* uéenik pre-
priéal, da ima ,,progresivna‘ stranka, ki si je po kakrSnikoli poti prilastila
monopol politiéne oblasti, s tem tudi monopol resnice in pravice. Kdor-
koli pa pozna éas, osebe in kraje, o katerih je v Kuméetini pripovedi go-
vor, bo rekel, da je prav tako nemogoce, da Kumsetova veé kot dvajset
let ne bi vedela, kdo jo je tisto no& spovedoval, kakor je nemogoée, da bi
dvajset let govorila o tisti noéi, ne da bi govorila o spovedniku, ki jo je
spovedoval. Ce je res bil tak ,cérnorokec™!

Absolutno nemogocée je, da bi se Kumsetovi ne bi Zivo vtisnil v
spomin obraz dr. Cigana, ¢e se je pri njem spovedovala in ¢e je vpil nad
njo in nad drugimi, V takih groznih trenutkih so éuti tako budni in napeti,
da se nehote vtisnejo v spomin tudi najmanjSe potankosti. Ce je Kum.
Setova opazila, kako je dr. Ciganu ,Svignil plamen iz o&i“, kot zatrjuje
Vidic, ga je vsekakor dobro videla v obraz in si ga je lahko dobro zapom-
nila. Ce ga je baje prepoznala po veé kot dvajsetih letih, kdo ji bo ver-
jel, da ga ni prepoznala v prvih dneh in v prvih mcsemh po spovedi?
Prlpovedovnla je o svojem dozZivetju vsem in vsakemu. Absolutno nemogo-
¢e je, da je me bi spraZevali, kakZen je bil tisti duhovmk ki jo je spove-
doval in absolutno nemogofe je, da ma podlagl njenega opisa ne bi takoj
odkrili, da je to bil dr. Cigan. Dr. Cigan je vendar bil v vsej Ok()ll(:l. po-
znan, Poznali so ga otroei. Poznale so ga druZine, posebno tiste, pri ka-
terih je s svojimi semeniiéniki pnmap:al pri kmedékem delu. Poznali so ga
vsi okoli¥ki partizanski borei, terenei in terenke. Pa da ga mnihie ne bi
po njenem pripovedovanju odkril? In da Kumdetova ne bi skrbno noizve-
dovala pri vseh zaupnih osebah, kateri od sa]eruansklh duhovnikov jo je
tako zlodinsko spovedoval? Absolutno neverjetno. Pa Se to: Kolikor mi je

126



znano, do sedaj Se nihée ni tako obSirno dokazal, kot Vidie, kako je VOS
(Varnostna obveScevalna sluzba OF) bila vsenavzota in vsevedna, kako
je imela svoje zaupnike povsod, takoreko¢ pri vsaki domobranski edinici.
Njena zaupnica je bila glavna tajnica generala Rupnika, njen zaupnik je
bil polieijski referent za razkrinkavanje komunistov !, Vladimir Kante,
njene nevidne lovke so segale v sleherni urad, sleherno organizacijo, sle-
herni farovz, zavod in samostan. Pa da ta organizacija ne bi vedela za
spovednika-érnorokca, ki je tako zlotinsko spovedoval Angelo KumZe?!

Popoln molk Kumsetove in Vidica vse do Ciganove smrti je zgo-
voren dokument popolne zlaganosti Storije o Ciganovem érnorokstvu®.

Preden je umrl, ni mogla ne KumSetova sestaviti take laZnjive Sto-
rije o dr. Ciganu in je ni mogel sestaviti in objaviti Vidie, ker bi se Cigan
znal braniti. Zato tudi ne imenujeta nobenega Se ziveéih salezijancey, ki so
bili rmée dogodku na Lisi¢jem, Po njegovi smrti pa se jima je zdelo, da
je pot nJum ustvarjalni domisljiji o Clganu na stezaj odprta. Sam se po
gmrti ni mogel ve¢ braniti. Izven meja Jugoslavue ni bilo nobenega sa-
lezijanea, ki bi bil pri¢a dogodka na Lisiéjem in bi mogel dokazati lazni-
vost kakrSnekoli obtozbe proti Ciganu.

Pa tudi ée bi Zivel, kdo mu bo verjel, ko jih je pa na3a tridesetletna
propagandna vojna proti emigrantom do kosti osmradila z oéitkom é&rno-
rokstva in narodnega izdajstva? Ce pa Zivi 8¢ kaka druga priéa o tistem
dogodku v mejah Jugoslavije, ni nevarnosti, da bi mogla ovredi ,prideva-
rje** Anmele KumSe. V kletki je. Ne bo si upala oriéati proti Kumsetovi.
Pa tudi ée bi si upala, kaj nam pa more? Njen glas ne bo segel dalje kot
dn kroga njenih najblizjih znancev in prijateljev. Katera tiskarna bo pri-
pravljena objaviti njene izjave o Ciganu, ¢e bodo nasprotne izjavam Kum-
setove? Kdo ji bo dal dovoljenje za tisk, ¢e ji ga ne damo mi? Kdo ji bo
dal na razpolago radijske in televizijske postaje, ko pa so vsa ta sredstva
abveScanja monopol nase stranke in izkljuéno v sluzbi nage propagande?
Zgodovico naSe revolucije smemo pisati le mi zmagovalei, izkljuéni nosilei
resnice; premaganci pa le toliko, kolikor koristi interesom naSe revolucije.

Toda kako si moremo sploh predstavljati, da bi kdo, ki se ima za
izobraZenca in ima odgovorno sluzbo javnega obvesfanja in se proglasa
za nepristranskega zgodovmar_]a, bil zmoZen z docelo izmisljenimi zlo&i-
ni blatiti na tako ogabcn nadéin spomin moza, ki se je dobesedno Izg'aral
v nesebié¢nem delu za svoj narod? Moza, ki Je toliko storil posebno za naj-
oolj ogroZeni del slovenskega naroda, za naso manjiino na Koroskem? Ki
je za svoje zasluge za slovensko kulturo prejel celo javno priznanje So-
cialisti¢ne republike Slovenije, Ali ni sramotenje spomina dr. Cigana obenem
sramotenie slovenske gimnazije v Celoven, ki naj bi imela toliko let v svo-
jem profesorskem zboru enega izmed najpodlejéih vojnih zlodincev, »erno-
rokea® najhujSega kova? Ni to sramotenje vseh pevskih zborov, ki jih je
ta ,,érnorckec” ustanovil ali pomagal ustanavljati? Ni to sramotenje di-
infkega doma Mohorjeve druZzbe, ni to laganje o Ciganu ,érnorokcu” ne-
vdgovorno ruSenje ugleda vsemu vzgojiteljskemu zboru tega doma, ki naj
bi imel v svoji sredi nekdanje zlodinske sodelavee zloéinskega dr. Cigana?
Je morda ta svoboda neodgovornega blatenja majbolj zasluinih slovenskih
javnih delaveev tista, ,zlata, zlata svoboda®, za katero pravijo, da so se
horili Kuméetova, Vidie in drugi izmisljevalei zlo¢inov dr. Cigana? Ob-
staja v tem tista slavna ,zmaga dobrega nad zlim, pravice nad krivico“,
za katera 30-letnico je JoZe Vidie napisal svojo ,zgodovino®?

Clovek ne bi verjel v moinost takega nesramnega laganja, ée ne bi
bilo drugih podobnih primerov. L. 1945, na dan 14. junija je bil aretiran
ncki Joze Roman, bivi prisilni mobiliziranee domobrancev v delavskem
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bataljonu v Ljubljani. ObtoZili so ga groznih zloéinov: da je moril Zene,
«iwroke in dojencke, na stotine. Ceprav so gostilniéarja Matka sami ustre-
iili Ze novembra 1941, so Romana obdolZili, da je avgusta 1944 sodeloval pri
umoru gostilniéarja Matka, ProSta Cerina, ki ga je Ze pred aprilom 1941
zadela moZganska kap, da je le s tezavo govoril in ni mogel niti maZevati,
g0 pa obdolzili, da je Romanu dajal naroéila za tiste umore. Sentjernej-
skega Zupnika Cerkovnika pa so na istem ,boZiénem* procesu obdol#ili,
da je Romana ,uéil, kako in kje naj kolje Zene, otroke in dojendke®, de-
prav je bilo gotovo, da Cerkovnik Romana sploh ni poznal. Te obtoZbe
proti Zupniku Cerkovniku in pro3tu Cerinu je samozavestno ponovil tudi
nzgodovinar® dr. Metod MikuZ, ne da bi se kolickaj pozanimal, ali od-
govarjajo resnici. Ceprav je obtoZnica, kakor je pisal Porodevalec (22. ali
23, decembra 1945), Romanu o¢itala najstrainejie zloéine, da je ,postal
davee Zensk in nedolZnih otrok, poZigalec in prostaZki ropar®, da se je ,za
pobijanje otrok kar specializiral, nekolikokrat je njim in Zenskam z Zep-
aim noZem rezal vratove in so ga nato obesili, in &eprav so proita Ce-
rina dolzili na sodis¢u, da je bil glavni krivec tistih Romanovih zlodinov,
Icer je on naro¢al Romanu umore, Cerina niso zaprli. Tako beremo v knjigi
dr. Ivana Dolenca Moja rast (str, 1494153).

Za krsto italijanske fasistke Ariele Rea je v pogrebnem sprevodu v
Ljubljani stopal postaven fafist, ki je menda zastopal faSistiéno stranko.
Ceprav so morali vsi stanovalei ulic, koder je Sel pogrebni sprevod, za-
preti okna in jih z zastori zagrniti, so le mnogi skrivaj opazovali spre-
vod in videli, da je za krsto korakal italijanski faSist, ne pa Skof RoZman.
Kljub temu je komunistiéna propagandna centrala poslala iz Ljubljane na
Gorenjsko in Dolenjsko letake, v katerih je razgladala, da je %kof RoZman
v faSistiéni obleki korakal za krsto Ariele Rea!

Na IV. zasedanju plenuma (KPJ) je junija 1951 tedanji sekretar
Polithiroja in notranji minister Aleksander Rankovié priznal, da je bilo
leta 1949 po podatkih ministrstva za notranje zadeve v Federativni ljud-
ski republiki Jugoslaviji od skupnega Stevila aretacij 47% neupraviéenih
in da so po novem sodnijskem postopku izpustili vse te zastopnike na svo-
bodo (Slovenski porodevalec b. junija 1951). Tu so seveda vstete le tiste
neupraviéene aretacije, ki so se koncéale z izpustitvijo iz zapora. Tiste
neupravicene aretacije, ki so se konéale z usmrtitvijo obtoZenca, v teh
4T7% seveda niso vrac¢unane in jih Rankovié ne navaja. Ce bi vracunali tudi
te, bi dobili gotovo nad 50% neupravic¢enih aretacij, ,Neupravicene” are-
tacije pa niso ni¢ drugega nego aretacije izvrsene na podlagi laznivih
pedtikanj. Vemo, da Aleksander Rankovié ni bil preveé tankovesten glede
podtenosti metod v boju =z nasprotniki Partije, saj je pozneje sam
Tito izjavil, da se je Rankovi¢ posluZeval gestapovskih metod. Ce je torej
celo Rankoyié priznal, da je bilo kar 47% aretacij izvedenih na podlagi
laZnivih obtoZb in krivih priéevanj, lahko mirno refemo, da jih je bilo v
resniei meprimerno veé. Bilo jih je 47% izvedenih na podlagi laZnivih ob-
tozb 1. 1949, ko je jugoslovanska Partija bila prisiljena odnehati od do-
slednega izvajanja stalinistiénih metod razrednega boja (ée se je hotela
obdrzati, je morala posludati bolj glas svojega ljudstva kot glas Stalinovih
tehnik v izvajanju diktature proletariata) in omiliti teror. Koliko aretacij
je bilo izvedenih na podlagi laZnivih obtoZb Sele v letih pred sporom

Stalinom (v letih 1945-48)!

Koliko laznivih obtozb, nesramnih podtikanj, klevet pa je Partija upo-
rabila ele med drZavljansko voino v letih 1941-45, ko ji je Slo za Zivljenje,
ko je predstavljala le eno tisofinke prebivalstva in je morala svoje po-
litiéne mnasprotnike na vse mogode nadéine pred ljudstvom umazati, kom-
promitiraii, pokriti 2z najgnusnejSimi obtoZbami, da jih je bila potem dol-
#na v blagor ljudstva fiziéno likvidirati. (Bo 3e.)
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Borisu Pahorju
IZ NASIH VRST

Prva 3Ztevilka letofnje DRUGE VRSTE priobéuje misli Borisa Pa-
horja, naslovljene slovenski zdomski mladini v Argentini, kot odgovor
na dve vprasanji, ki sta jih dva mlada sodelavea lista stavila piscu
»Odiseja ob jamboru.”

Vpradanji, na kateri Zelita odgovora, sta takole zastavljeni: ,Zelela
bi, da nama razloZite, kako strinjate to dvoje 1) nemo¢ za dosledno spre-
jemanje nase poti tveganJa samostojnosti in nenehnega samo:zpostavlja-
nja slovenskega naroda, in 2) sodelovanje z vsako silo oziroma moé(jo)
(kot n, pr. OF, v kateri je preteino vladala KP), ki predstavlja ,narodno
voljo* samopostnvitve

Zastavljeni vprafanji se sicer nam ne zdita docela jasni, vendar Ju
tukaj obidemo, ker je na¥ namen le primeren komentar k temu, kar je
odpisal vpraZani Boris Pahor.

Pisec se obrada ma mladino, ki je mam zelo pri srcu, in ugotavlja
pohvalno slutnjo, da ta mladina v ,Drugi vrsti“ i8ée novih poti. Se zdi,
kot da naj bi ljudje okoli lista opustili ,slabSo* staro pot in se napotili
v novo, ,boljfo** smer. Tega preloma si pisec dozdevno iel:. ceprav ga
naravnost ne oznadi, iz zapisanih vrstic pa nam vse tako zveni.

Nas naslov ,Borisu Pahorju iz naSih vrst“ smo si dolocili v prvem
hipu, vendar se Sele zdajle prav zavedamo, da so te naSe misli bolj ob
Borisu Pahorju za naSo ,Drugo vrsto”. Da bi uvidela, kako mikavne so
véasih besede in kako navidez ostro izstreljene, pa tudi, kako se lahko
razblinijo v praznem, samo da premotrimo pozorno in s posluhom njih
doslednost.

Takoj v zadetku povedano: Boris Pahor me bo nikdar ¢util z ,,naso
vrsto‘, to pa zato, ker je custveno vezan na gibanje, ki je potem zagre-
Zilo najhujsi rodomor slovenstva, ¢eprav se je potem razumsko odklonil
od njega, in drugié¢ zato, ker se metodicno opira na zelo modno zadrZanje,
po katerem ima vsaka stvar v sebi nekaj dobrega in nekaj slabega. Torej
je vedno prilika, da eno ali isto stvar hvalimo ali obsojamo, Ce je bhilo
véasily vse belo ali &rno, je zdaj vse sivo in sivo, se pravi, ved ali manj
umazano; za belo ali érno pa ni veé prostora.

Spotoma naj nam bo dovoljen majhen odmik, toliko da zabelezimo
misel, ki se nam je ponudila ob branju jedrnate in sicer jasno pisane raz-
prave dr. Vinkota Brumna iz zadnjih Stevilk Glasa KA, posebno Se iz
2. Ztevilke 1978, pod naslovom ,Resnica pred prisiljenimi izbirami®, ki
nam pa ob koncu vendarle zbudi neke pomisleke in vprasanja. Zakljucuje
namreé svoje misli na takle nadin:

»Namesto, da se vpraSujemo, katero staliée je dobro in katero zlo,
bi bilo morda primerneje se vpradati, koliko je katero od njih dobro in
koliko zlo.

Z drugimi besedami redeno: é&lovek se more vedno odloéati le za
manjSe zlo ali pa veéje dobro? Pojma dobrega in slabega, natanéneje:
slabe ali dobre stvari, bi tako morala odpasti? Tako lahko redemo, da
nismo nikdar v stanju, da ocenimo svoje odlofitve, hotenja in dejanja
kot nekaj dobrega in slabega? Ce naj nas um sklepa, presoja in po preso-
ji_izbira po edini naravni zmoinosti, na katero je takoreko¢ omejen in
»obsojen®, to je, posluZujoé se protislovnega nacela (ali je — ali ni; neke
vrste lzliuEuJOE binarni sistem radunskih strojev), ne bo mogel — v smi-
slu omenjene razprave — nikoli priti do nikake moralno veljavne odlo&it-
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ve, kajti venomerno dopuiéanje nekaj dobrega in nekaj slabega nas wvodi
po verizni poti atomiziranja ,ad infinitum*. €e je tako, pa bodo tudi
zakljuéki naSega uma vedno sicer razumski, ne pa resniéni. Nastane torej
vpraSanje: kdo ali kaj je torej vodilo in pravec resnice? Kako je sploh
moZno priti do kakrinekoli veljavne odloéitve?

Tako naziranje in taka miselnost (ki ju tu stavljamo pod vpragaj),
prihajata do izraza v izjavah tistih, ki vidijo precej slabega na strani
vartizanov, ,pa tudi pri domobrancih je bilo veliko slabega!‘

Pa pojdimo nazaj k Pahorju!

V zadetku odgovora Ze Pahor popravlja svojo trditev iz ,,Odiseja
ob jamboru®, po kateri so edino mladi ljudje, ki so se rodili v socijalizmu,
tisti, ki lahko odrefijo nafo prihodnost, ko dopusti moZnost, da morejo
tudi mladi v svetu doprinesti nekaj k gradnji slovenskega jutri.

Kdo so tisti mladi ,rojeni v socializmu“? Slovenci, rojeni v kateriko-
li demokratiéni deZeli z veé ali manj napredno in v praksi izvajano so-
cialno zakonodajo? Ali pa v dezelah, kjer je socialistiéna stranka na vladi
in je produktiven aparat v rokah ali pod nadzorstvom druzbe? Ali pa tisti
iz komunistiéne Slovenije, kjer so produkcijska sredstva v rokah partijskih
izbrancev ?

Najbrz se ne motimo, da misli na mladino naSe ,matiéne’ domovine.
In ée je tako, kako more trditi, da je ta mladina rojena v socializmu? Saj
sam pravi, da je za pluralistiéno druzbo, ,kjer bo socializem, ée bo prisel
na oblast", pod nadzorstvom opozicije in ,kapital pod nadzorstvom druzbe,
ne drzave” in kjer bo prislo do resniérega samoupravljanja? Ali niso ti
(podértani) pojmi po Pahorjevem nekaj bistvenega za socialistiéno druz-
bo? Kje je torej tista naSa mladina ,rojena v socializmu®?

Pahor ugotavlja, da je zamejska in izseljenska mladina ,po svetu*
v glavnem marksistiéno usmerjena, in zapiSe to v takem tonu, kot da
se enadi ,marksistiéna® s ,pravilno“ usmerjenostjo. Katoliska mladina
je zanj privatno zvesta kri¢anski tradiciji, politiéno skoraj zmeraj neor-
ganizirana, sicer krititna do enostrankarskega sistema, nima pa svojih
pogledov o ureditvi druzbe. Biti kriticen do enostrankarskega sistema (to-
rej so za pluralistiéno druZbo!) in biti zvest krifanski tradiciji (spadajo
»Divini Redemptoris®, ,Populorum progressio in ,Humanae vitae" v kr-
Stansko tradicijo?) pomeni ne imeti svojih pogledov o sodobni ureditvi
druzbe? Ali pa spravi Pahor pod pojm katolitke tradicije v privatni
praksi edinole spostovanje folklornih navad ob cerkvenih praznikih?

Tukaj pa moramo v celoti ponatisniti odstavek, ki govori izrecno
o nasi zdomski mladini, predvsem zato, da bo zdomski svet vedel, kako
sodi o nas trizaski pisatelj. Glasi se takole:

wSlovenski mladi ljudje po svetu pa so v glavnem nosilei idej svojih
otetov, ki so zapustili domovino po koncu druge svetovne vojske in so
zato protisocialisticno nastrojeni. Kajpada ni mogoce, da bi tukaj zdaj
obravnaval vprasanje te mladine, ki ne lofuje drzavljanske vojske in
usode svojih ofetov od socialisticne druzbe, kakrina naj bi nastala na
pluralistiénih temeljih. Ta mladina je Se zelo dale¢ od spoznanja, da so
njeni ocetje sicer imeli vso pravico ne biti za sodelovanje s komunisti, da
pa niso imeli pravice sodelovati s silami, proti katerim so se bojevali za-
vezniki. Ta mladina, ée naj prispeva kaj pozitivnega k slovenski prihod-
nosti, mora predvsem pregledati slovensko polpreteklo zgodovino, potem
pa kreniti na svojo avtonomno pot. — Razumljive je, da se bo take
sproifena, samostojna mladina lahko orientirala, kakor se ji bo najbolj
pametne zdelo.*

wKar se tiée mladine v matiéni domovini, bo, ko se bo enostrankar-
ski sistem tako ali drugade izpel, gotovo izbrala pot demokratitnega
socializma.*
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Na vse te trditve, nam Boris Pahor ne bo zameril, ¢e mu stavimo
nekaj vprasanj. Ce je vse to res, kar je zgoraj zapisal, mu bo lahek odgo-
vOr nanje.

Je protisocialistiéno nastrojenje isto kot nesocialno zadrzanje? Ali
pa istoveti protlsuclallstlcno nastrojenje z odloéno protikomunistiéno dr-
Z0?7 Ali pa morda ni, da ta mladina loéuje drZavlijansko vojsko (zapiZe:
drzavljansko vojsko, ne pa: kolaboracijo na strani tujecev) in usodo svojih
ofetov od ,,aoclahstléne" druzbe, ki JE nastala na enostrankarskem, dik-
tatorskem sistemu, in ne od tiste, ki NAJ BI nastala na pluralistiénih
temeljih 7

Preden pa preidemo zdaj na pisfeve besede o naSem sodelovanju s
silami, ki so se borile proti zaveznikom (zavezniki so se kajpak vedno
borili za interese slovenskega naroda, ali ne?), si dovolimo zadati piscu
tole osebnostno vpraSanje: ali ni pisec Boris Pahor ,zabredel“ v prav tako
sodelovanje, ko se je klatil kot ¢lan italijanske vojske, oblefen v italijan-
sko uniformo, z oroZjem, ki so mu ga dali oz. ga je vzel iz italijanskih
rok? Ce tega ne bi bil storil, ali bi mu zagrozili s smrtno kaznijo? In ce
bi ga bili usmrtili, kaj potem? Ali ni bolje Ziveti tri dni kot lev kot
tristo let kot ovea; tak je namreé njegov nasvet v omenjenem pismu. In
ée je potem prestopil v OF in ne Ze kar v Libiji sami, ali je bil njegov
trenutek odloéitve res edino pravilno izbran? Ali ves protikomunistiéni
tabor ni imel pravice izbirati trenutka, ko bi se modan postavil na svojo
slovensko stran, da bi tako lahko zadal odlodilne udarce oslabljenemu
tujen in si raz8iril ter zagotovil nafe severne in zahodne meje? In tak
je bil tudi resniden namen slovenskih politikov, ki so se zavedali teike
odgovornosti. Kaj so komunistiénim Slovencem dali njihovi zavezeiki:
Trst, Gorico, Koroiko? Ali pa samo sedmi élen mirovne pogodbe? Ce je
uspesnost in pravilnost politike sojena le po zmagoslavnem koncu, potem je
KP uspela, slovenski narod pa je ostal poraZen.

Nasvet, naj nasa mladina pregleda slovensko polpreteklo zgodovmo,
si bi Boris Pahor lahko ohranil zase; ta!e nasvet jim njih ocetje Zze dolgo
dajemo, rekod sz in svetujo¢ jim, naj sezejo tudi po partlzansk:h virih
in literaturi, saj sta za mislecega cloveka sklep in razsoja potem tako
lahka; drug del nasveta v smislu, da si ta mladina izbere avtonomno pot,
bi se pa lahko lepSe in bolj poiteno glasil, naj si izbira PRAVO pot.
(Pisec pri tem ni mislil na pot slovenske avtonomije?) Vsekakor je pri-
poroéljivo biti jasen in nedvoumen v koéljivih vprafanjih. Govoriti o tre-
nutku, ko se bodo zdomski mladi ljudje v SVOBODNEM svetu ,sprostili®
predsodkov svojih ofetov (saj so li-te misljeni, ali ne?) in se bodo lahko
po lastni pameti orientirali, je pa — milo refeno — smesno. Bolj odreilna
bi bila taka Zelja za tiste, ki Zive v domadih partl]sklh kalupih Naj pri-
mcha pisec samo srednjeSolske uéne knjige iz ,mati¢ne” domovine z
na primer tistimi, ki th uporablja slovenski sredn_}eﬁo!sk: tedaj v Buenos
Airesu. Ali pa meni pisec, da med nami ni vsaj nekaj povpreéno nadar-
jenih mladih ljudi?

Nafa hodoénost je samo v mladini, rojeni v socializmu? Takole gleda
Pahor v bodoénost:

Enostrankarski sistem se bo sam IZPEL, mladina, ki ga ,uZiva®“,
mu ne bo nasprotovala, e manj zrufila. Ko se bo izpel, Zele takrat ,bo
slovenski svet nujno izpopolnil socializem s pluralizmom in tako morebiti
ustvaril obliko druZbe, ki bo v resnici napredna.“ Res, vzorna mladina,
ki bo podakala, da se eufemistitno poimenovani enostrankarski sistem
izpoje!

Toliko k prvemu delu Pahorjeve poslanice zdomski ,Drugi vrsti“.

Za geslo drugega dela mu sluzi primerjava med kratkotrajnim Biv-
ljenjem junadkega leva in dolgofasnim Zivotarjenjem pohleyne ovce. Slo-
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venskim protikomunistiénim borecem oéita Pahor ,materinski pogled* na
svet. Ker bomo praviéni piseu in brvaleu, smo izpisali tele stavke:

we..8kaZen pa je nedvomno moski, ki od Zene prevzame njeno ¢ud,
to je nagnjenost k ¢akanju, pasivnemu varovanju, k umiku itd, Zato velja,
da je to, kar je za Zeno-mater naravno, za moskega nenaravno. V Zivlje-
nju obéestva se ta menaravnost imenuje podloZniitvo, servilnost, dobrika-
nje tujeu. Da bi pa olepsal te nelepe lastnosti, jih pripadnik takega ob-
¢estva sublimira tako, da sestavi ideologijo o univerzalnih vrednotah, o
daljnoseZni modrosti itd.”

Spet drugod pa: ,,...pa sta poglavitni stranki, ki sta takrat odloZali
o slovenski usodi, nared:h zgodovmako napako, da nista vodili naroda proti
zavojevaveem slovenske zemlje.“ In pozneje: ,,Osvobodilna ideja_in plura-
lizem sta se morala umakniti naéelu diktature proletariata in internacio-
nalizmu. Slovenski ¢lovek je postal zgodovinski objekt; nesreéo je Se po-
globila drzavljanska vojska. Oba tabora, cerkveni, imenujmo ga tako, in
partijski, sta odgovorna za nas marodni polom.*

O vlogi in odgovornosti ,cerkvenega® in partijskega tabora za nas
narodni polom bo pisec sam lahko nafel v slovenskem zdomskem tisku
dejstva za nekaj 3irdi in globlji pogled.

Tukaj se dotaknemo zgoraj omenjene parabole, ki je ,ratio sine que
non“ za zadostno (v smislu folskih ocen) razumevanje naSe revolucije:

pZa primer zaveznifke zmege pa so klerikalni voditelji spoznali,
da je treba skrivaj pripraviti organizirano vsenarodno gaban,]e odpora, ki
bi se moral zadeti, ko bi se zavezniike sile blizale nasi dezeli. Z name-
nom, da bi zajezilo misel Osvobodilne Fronte, je ,vodstvo Slovenske ljud-
ske stranke 29. maja 1941 osnovalo Slovensko legijo.”“ ¢lani Slovenske
legije pa so prisegali, da se bodo borili ,za svobodo in samostojnost
slovenskega naroda.‘

Besede pod narekovaji so vzete iz sanjskih bukev ,zgodovinarja*
Francéka Sajeta na straneh 146 in 147 druge iz-daje. Tri tedne pozneje,
notem ko je komunisti¢na drhal poniZnih ovac Ze dva meseca prej s hitler-
janskim pozdravom sprejemala nacistiéne osvojevalce slovenske zemlje,
je bila Protiimperialistiéna fronta kricena za Osvobodilno fronto slovenske-
ga naroda. Ko fe le-te ni bilo, se je Slovenska legija Ze borila, da bi za-
jezila ,misel OF*. Se pred svojim obstojem je OF Ze producirala svojo
misel! Potem, ko je bil dan trenutek (s pohodom na Sovjetsko zvezo, ne
po zavojevanju slovenske zemlje!), so se komunisti odloéili za pokonéno
drzo,

Pahorju bo gotovo znano, ée je le dobro preitudiral slovensko pol-
preteklost, koliko narodno zavednih moZ in fantov in deklet, ki so ,,tri dni“
ziveli kot levi, so komunistiéni kriminalei pobili do tistega trenutka, ko
je vstal prvi lev, zagrabil za puSko in zadel s protikomunistiéno vstajo,

Pavle Rant je neko¢ v druZbi izrazil tole misel: ,Postaviti bi mo-
rali spomenik tistemu fantu, ki je prvi dejal ,ne dam se!”, samo, Zal,
ne vemo, kdo je bil in odkod je bil doma. Mi bi dodali: kronolofko prvi
morda res ne bomo nikdar vedeli, kdo je bil, bilo pa je veé¢ takih-prvih po
nasih krajih. To niso bili ,skaZeni moski, nagnjeni k éakanju, pasivnemu
varovanju, k umiku®. To so bili fantje junaki, zdravi iz zdravega rodu, z
zdravim ¢utom in z zdravo pametjo in s kri¢ansko moralo. Niso vpra-
3ali zaveznikov za njih mnenje, niso prosili initrukecij iz Moskve (glej
Marinkove spomine, ko hodi v Moskvo ponje!), bili so pokonéni ljudje
kot Pregljevi iz ,,Umreti nocejo!*

Marsikdo, ¢e ne vsakdo, ve, da je bilo lahko partizané¢iti in blejati po
notranjskih in dolenjskih krajih za &&tom nasih, dobrovernih ljudi; vemo
pa tudi, da je bila lahka ,jizbira** za nafe fante: Raje Ziveti tri dni kot
lev, kot pa ovea ¢akati pet dni na smrt! Tako mislimo mi, razen seveda,
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¢e nas ne razjeda grenki dvom, ali ne bi bilo bolj koristno za slovensko-
italijansko fratelanco in za vedje Stevilo slovenskih élanov v avstrijski KP,
da bi se dali pokonéni slovenski fantje prostovoljno pobiti.

In Se tole vpraSanje: zakaj se slovenska mladina, rojena v sociali-
zmu, ,ki lahko edina odreSi slovensko prihodnost’, ne od-loé¢i Ze od
Hhagnejnosti k ¢akanju, pasivnemu varovanju in k umiku® in si ne vzame
svoje usode v svoje roké in si ustvari pluralistiéno druzbo? In zakaj govori
Pahor Se o konfederaciji, ko je vendar bolj ¢astno Ziveti kot majhen lev
namesto velikega zajca?

Pa kako bi iskali nekaj taksnega v deZelah danainje Titovine! Kajti,
rajéi imamo majhne prepiréke v slovenski zdomski skupnosti kot pa tako
enotnost, kot jo izkazujejo jugoslovanski narodi v hvalisanju in &edéenju
proletarskega mogotca Tita, ki degradira vse bivie ,pokonéne partizane
na zadnjo stopnjo é&loveSke servilnosti. Takih primerov in primerkov tudi
v fadistiéni Ttaliji ni bilo najti. Ali je mogode, da so v letih ,socialistiéne
izgradnje“ ti osebki zamenjali svojo moSko fud? Ali je vreden narod, ki
to dela in to prenese, da ima Se kako drugo ime, kot tisto, ki mu edino
lahko Se pripada, to je ime, ki ga ima po svojem rdedem fevdalnem gospodu!

Potem, ko se je nacistiéna Nemdéija predala in so zavezniSke armade
preplavile nemiko zemljo, ni imela veé moZ, ki bi vodili narod proti zavo-
jevaveem nemfke zemlje; takih moZ tudi ne najdemo v sedanji Vzhodni
Neméiji, na MadZarskem, Romunskem in v baltiskih deZelah, Japoneci sami
se niso uprli zasedbi svojih otokov po amerifkih silah. In takih primerov
je %e in Se. Vsakdo ve, da bi bilo tako poletje absurd, le slovenski narod
naj bi storil nesmiselni samomor, samo zato, da oprasne ali poSiegeta sov-
raznika na visku njegove modci. Do takih absurdnih trditev prihaja tudi
Boris Pahor, ko pomece obe boredi se ,stranki* v isti koi. Tako delo je
lahko, zlasti za tistega, ki bi bil sam prizadet, ko bi pravico poSteno
odmeril.

Ne dvomimo, da gre Pahorju za dobro in za svobodo slovenskega na-
roda. Zato smo pa zapisali te besede njemu v premislek, pa tudi naSi
JDrugi vrsti, ki jo je v svojem pismu zmotno poudéil.

Ales Gosar

NOVE KNJIGE:

Obzornik ..Druga vrsta‘

Leta 1946 sem se v Brixnu (ital. Juzni Tirol) na Telovo postavil v
»&palir® in opazoval slovesno pontifikalno procesijo in premisljeval, kako
se bo ta praznik praznoval v Ljubljani.

Nenadoma me je nekdo potrkal na rame. Ko sem se obrnil, sgm_vidql
tisti dobrohoten nasmeh, ki sem ga tolikokrat opazoval v Ljubljani. Bil
je dr. Ivan Ah¢in.

4+Kaj vi tukaj delate?“ .

Prav tedaj, neposredno pred praznikom, sem prejel vse polno slabih
vesti iz taboris¢, med drugim tudi to, da so AngleZi Ze nekatere vidne
begunce zaprli, da jih bodo izroéili jugoslovanskim oblastem, med drugim
mojega Sefa dr. Tovra Hacina. Vsi nadi begunci brez denarja, brez za-
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sluzka, brez bododnosti. Dr. Ahéin me je tolaZil, kolikor je le mogel in mi
kot zadnjo movost povedal, da se bodo slovenski begunci lahko izselili v
Juzno Ameriko. ,Juina Amerika, ta je na koncu sveta, to je za nas na-
rodna smrt,* sem mu zavrnil. Dr. Ahéin pa me je naprej tolazil: ,,Ni treba
vse tako ¢rno gledati; ko se bodo enkrat nasi begunci stalno naselili, bodo
zopet veljavo dobilil*

Ko sem prifel v Argentino, sem sam poskusil, kako tezko je ,velja-
vo pridobiti. Niti nismo znali ene besedice kasteljanidine. V nekaj letih
se pa je zgodil ¢udez, Na obrobju velikanskega Buenos Airesa so se po
nekaj letih dvigale preproste hisice, ki so jih zidali nasi begunci. Tam,
Irjer je bilo veé¢ slovenskih druzin, so se gradile tudi preproste ,Drustve-
ne dvorane*. Ob nedeljah pa so bile slovenske ma&e in slovenske prireditye
po vseh koncih velikega Buenos Airesa dobro obiskane. Otroci, rojeni v
zdomstvu, so s Sestimi leti obvladali dva jezika: sloveniéino in kasteljan-
i¢ino (&panséino).

Sedaj Ze trideset let Zivimo v zdomstvu. Mi smo se tujine kar ne-
kako navadili. Slovenski otroci, tukaj rojeni, so konéali ljudsko, srednjo in
strokovno Solo, nekateri celo univerzo, mnogi izmed mladih so si ustano-
vili lastne druZine in lasten obstoj. Poleg izobrazbe v argentinskih Zolah
je Sel mladi rod tudi skozi slovenske ljudskofolske in srednjeSolske te-
¢aje; velika vedéina svojo slovensko narodnost ne skriva, ampak jo s po-
nosom priznava.

Mladi rod je od starfev slisal, kako je Slovenija pokrajinsko lepa in
slikovita, kako lepe so slovenske doline in vidine, Tisti, ki so tako sreéni,
¢a lahko potujejo v Evropo, izrabijo priliko, da si ogledajo tudi Slo-
venijo. Stardi se pa tudi radi postavijo, ée§ tudi emigracija nekaj zmore.

Pred nekaj leti je nek mlad fant imel priliko, da obiée Evropo. Se-
veda to ,oportunidad“ je takoj izrabil in napravil ,,odcep’ v Slovenijo. V
Cjubljani je obiskal svojo teto in se za mnekaj éasa nastanil v njeni hidi.
Danes velja v Ljubljani Se vedno stari avstrijski zakon, po katerem se mora
vsak tujec prijaviti pri pristojni policijski oblasti in pri odhodu zopet
odjaviti. Tako se je tudi ta mlad fant po navodilih svoje tete zglasil na
ljubljanski policiji. Prijazen policijski straZnik je fanta napotil k okencu,
nad katerim je bil velik napis: ,/Prijave za tujce’. Fanta je postregla
mlada policijska uradnica,

+Jaz sem Argentineec, sedaj sem pa prifel v Ljubljano in bi se rad
policijsko prijavil.

JPravite, da ste Argentinec?“

»Dal*

»Kdaj ste §li pa ven iz Slovenije?“

»Nikdar! Sedaj sem prvi¢ v Sloveniji! Povedal sem vam, da sem
Argentinec!®

»Imate tu potni list? Dobro! Pocakajte malo, vam bom pa jaz
povedala.”

Uradnica se je za hip odstranila in prav kmalu zopet prisla do
okenca.

Vi ste do leta 1945 sluZili v nemski vojskil*

wKaj, jaz da bi do leta 1945 sluZil v nemgki vojski? Takrat Se nisem
bil niti rojen!®

»Vi govorite, perfektno slovensko! Ce ste Argentinec, kje ste se pa
sloven&éino naudili 7¢

»Doma!*

. Kje doma?*

»V Buenos Airesu!*

»Ah, sedaj sem pa odkrila! Vi ste sin Slovenca, ki je svojéas slugil
v nemski vojski.
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nGospodiéna, sedaj ste pa dobro uganili! Moj ofe je bil med drugo
gvetovno vojno prisilno mobiliziran po Nemecih in sluzil v nemski armadi.
Boril se je na ruski fronti. Po konéani vojni pa je priSel v Argentino in
je tudi tam ostal.”

Pred kratkim sem dobil na ogled nove akademsko revija ,DRUGA
VRSTA“. Ko sem jo povrino pregledal, sem se vprasal:

Kdo pa je to mladino tako dovrfeno nauéil slovensiéine?

»Druga vrsta® izhaja Stirikrat na leto. Izdaja jo uredniski odbor:
Magda ZakrajSek, Andrej Rot, Marjan Adamié, Pavel Fajdiga ml. -

Sedaj hotem citirati nekaj vodilnih misli 1z revije:

w1z prvotnega gledanja, da so Sola, religiozna problematika in kul-
turna dejavnost v znatni meri pogojeni od znacilne protlkomumst:cnn te-
matike, smo presli v pristnejse razumevanje naSega polozaja. ...Se ved-
1o smo prepricani, da prenapetost odbija in da so predsodki tezko prema-
gljivi. Ta spoznanja nas vsak dan silijo v iskreno delo in Studij naSe
slovenske problematike na kulturnem, politiénem in verskem polju. In
to bi bil nas ecilj.”

»Ob nastanku revije so bila ravno vazna vsa ta vpraSanja. Vendar
ni mogoéa popolna svoboda brez temelja. Ta temelj je za nas kric¢anski
syvetovni nazor in poslanstvo slovenske skupnosti.”

»Glavno, kar nas povezuje, je gotovo dejstvo slovenstva; pri tem
ima jezik bistveno vaZznost, Zavedamo se nafih pomanjkljivosti; vendar
ravno to nas vabi, da uporabljamo jezik in na vsak nadin skuSamo odmi-
ranje slovenskih sil ustaviti. Imamo pravico in moZnost menjati jezik, pa
tudi pravico in moZnost, da ga ohranimo. Izbrali smo zadnje.*

»Drugo dejstvo, Ze prej nekoliko omenjeno, se nanaSa na nas stvar-
ni poloza® kot sinovi izseljencev: vprasanje domovine, njenega ozemlja,
kar je posledica zgodovinskega in ideoloZkega razvoja, s katerim smo po-
vezani preko nadih starSev, jezika in vse slovenske zgodovine.”

»NaZa kultura zato mora biti kultura na3ih star3ev, vendar ofis¢ena
predsodkov, obdolZitev in drugih obtezll Pri tem pa ne mislimo, da je
treba preiti in zamkat:. kar je naSim starSem tako blizu. Vendar se mo-
rajo zavedati, da je nas pogled razlien.“

»Zavest narodnosti ne temelji samo na ozemlju, temveé na zavesti
narodne pripadnosti. Tako se smatramo del slovenskega naroda in nihée
nam ne more te pravice kratiti, éeprav smo oddaljeni od narodnostnega
ozemlja “

»Iretja toéka, ki jo ne moremo izpustiti, je vprasanje vere. Vsa nada
kultura je krifanska kultura. Vendar revija mi verskega znaéaja, tudi po-
litidnega ali izkljuéno literarnega mne. Hodemo biti odprti éloveku, pred-
vsem slovenskemu in mu dajati pravilen prostor v wvesolju.

»Odlodili smo se, da list ne bo izhajal v krogu SKAD-a. Prvié, ker
vstopiti pod okrilje organizacije, pomeni priznavanje njenih ideoloZkih te-
meljev... ker vstopiti pod odkrilje katerikoli organizacije, pomeni jasno
determiniran obroé sodelavcev, kar bi nas zelo motilo.”

»Nofemo biti nekje na robu dogajanja. Mislimo, da je zelo vaZno, da
élovek nima migljenje duhovnega emigranta, kajti na zagrenjenosti, pa-
sivnosti in jezi ni mogole zgraditi ni¢esar dobrega.

sDruga vrsta® zatrjuje, da so mladi hoteli napraviti trezen in mi-
ren korak. Veselimo se, da imajo tako dobro voljo. Prosimo samo dobro
voljo za resnico in nas ne bo strah. Tudi, fe je resnica véasih ,bridka”
in ,grenka‘.

Mladina okrog ,,Druge vrste' zatrjuje, da je bil poloZaj Slovenije pred
in med drugo svetovno vojno ,zapleten in teiko ocenljiv. Ko smo mi leta
1945 zapustili Vetrinjsko polje Zivi, zdravi in prosti, smo vse, kar smo v
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Sloveniji posedovali, izgubili. Doma so pa nasi sorodniki uniéevali vse, kar
bi bilo za nas obremenilno. Danes je tezko ugotoviti, kaj je kdo redil in
kdo je najveé izgubil. Tezko bo tudi ugotoviti, kdo je ostal od na&ih bratov
e Ziv, ki so bili izrofeni Titovini. Danainja mladina more danes naba-
viti samo te knjige, ki smo jih izdali v zdomstvu, odnosno tiste, ki so jih
izdale komunistiéne oblasti po vojni. Ce hofe mladina ugotoviti, kaj je
v partizanskem tisku resniéno in kaj ne, potem je nujno, da morajo dobiti
informacije pri starejéi generaciji (SKAD.u), Tu ne gre za kakino
podreditev, tu gre le za ugotovitev objektivne resnice!

Danasnji akademiki, ki hocejo odloc¢ati in me ostajati ob robu do-
gajanja, si morajo biti na jasnem o bistvenih dogodkih naSe najnovejie
narodne zgodovine vsaj od leta 1910 naprej.

Ako preiskujemo, razcélenjujemo in primerjamo nasSo taktike s tak-
tiko komunistov, vidimo, da komunisti res natanéneje analizirajo, naértu-
jejo in programirajo, mi pa ve¢ improviziramo in se popravljamo. Tako
vetkrat preneha nase navdufenje v ozki ulici brez izhoda. Ko so komuni-
sti v zacdetku leta 1942 videli, da osnovne skupine revolucionarnega giba-
nja ne bodo kos svoji nalogi, ko so videli, da se bo vsa revolucija zrusila,
¢e se ne bo pravoéasno postavila na drugaéno podlago, na terenske or-
ganizacije s teritorialno podlago, so sredi borbe vse svoje dotedanje celice
likvidirali, razpustili in uhtanowh novo organizaciio na lzkIJuEno terenski
podlagi. Poleg ymasovne’ organizacije ,,Osvobodilne fronte“ je imela
mladina Se svojo organizacijo, za izbrance pa so imeli svojo komunisti¢no
partijo, Vse skupaj je bilo strogo disciplinsko vezano na to zadnjo, ki je
skrbela za ideolofko usmeritev in taktiko.

V zacetku ,,0svobodilnega‘ boja so imele pri OF gotove skupine svoje
samoupravne organizacije. Ze leta 1942 pa je prizlo vrhovno povelje, ki se
je glasilo:: ,,Avantgardna vloga v slovenskem osvobodilnem gibanju, pri-
pada glede na program, organizacijsko strukturo in strategijo komunistié-
ni partiji.“ Edi Kocbek, voditelj krifanskih socialistov, je moral 27. aprila
1943 na Pugledu, v Rogu podpisati, da se sopotniki komunistov, kricéanski
socialisti, ,,prostovoljno* odpovedo lastni organizaciji. Danes, ko Kocbek
nima nobenega mandata veé, ko ni nié¢ drugega, kot profesor in minister
v p., danes govori, da je to bil ,tihi teror”, danes, ko je vse prepozno. |

Tudi danes takoimenovana osvobodilna gibanja vodi komunistiéna
partija. V dnevnem ¢asopisju beremo, kako se komunistiéni ,,prostovoljei iz
Kube bojuje v Afriki, kako so Ze ,,0svobodili“ veé drZav, tako da je afri-
$ki kontinent popolnoma izpremenil svoj mozaik. Ena izmed novih ko-
munistiénih sovjetskih republik je postala Abesinija. Tam so prepovedali
prodajo ,reakecionarnega® tiska, med drugim tudi Biblijo. Do sedaj %e ni-
sem bral, da bi kdo protestiral, g

Ko je nafa emigracija v letih 1947-1950 priila v drZzave juZne poloble,
jie na8la v njih ,drug red”. Ko so ga analizirali, so sklenili: ,/To je star
kapitalizem, pomeSan s kolonializmom.* Mnogi so se ga hitro navadil,
druge pa je precej ,kostalo*.

Mladina, ki se je tukaj rodila, se je Ze od mladih nog vZivela v ta
yred®. Ta mladina tudi ni mogla razumeti, zakaj emigracija trdi, da so
gotove ustanove v starem svetu boljfe.

CloveSko soZitje pa se vedno izpreminja. Naj bodo ustanove ,de
lege lata* Se tako popolne, jih ¢élovek skufa modernizirati. Posebno mla-
dina ima ta privilegij, da laZe vse kritizira. Ce ne gre zlepa, pa zgrda. Ta-
ko so kar naenkrat zrasli iz tal ,prekucuhi, ki so se 8li borit v tucuman-
ske pragozdove. Rekli so jim ,la subversiéon®“. Ti prekucuhi so govorili,
kako popolen je socializem, marksizem in komunizem. Zaleli so se aten-
tati in ugrabitve, ,krivei“ pa so pridli v ,ljudske zapore“, razsojala so
jih ,ljudska sodii¢a®, zadenjale so se nepretrgane stavke; skratka, de-
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mokratiéno organizirana drzava ni nasla drugega izhoda, kakor da je
vojastvo prevzelo drzavno upravo.

Tisti, ki smo se vselili v to deZelo, smo imeli Ze v starem svetu priliko
videti, kaj je to marksizem. Zato imajo nad3i emigranti glavno dolZnost,
da ljudi na lep in udinkovit nadin opozarjajo.

Slovenska mladina, rojena v zdomstvu, je Ze z zakonom po rojstvu
pridobila drZavljanstvo in veliko bolj obvlada jezik ter éuti z obiéaji na-
roda. Ti so gotovo od starfev slisali, kako je emigracija lahko resila samo
golo zivljenje. Ta mladina ima vse narodne dolZnosti, pa' tudi vse pra-
vice, Med narodne dolznosti gotovo spada tudi ta, da se z vztrajnim de.
lom trudijo, kako naj se na%a nova domovina gospodarsko obnovi in so-
cialno dvigne.

Ze prej smo nakazali, da je emigracija mnenja, da sedaj veljajoéi
»red* ni dokonéen in se ne sme ovekoveéiti. Uporabljati moramo vsako
priliko, da skrbimo za prenovo.

., Ko smo bili mladi, leta 1933, smo tudi v na3i domovini imeli zelo
nazadnjagki ,red“. Imeli smo pa tudi podroéja, ki so bila gospodarsko zelo
napredna. Okrog leta 1953 je bila gospodarska kriza, tedaj ko je hilo res
hudo, najveéja. To je bila prilika za komunistiéno partijo, da so ob vsaki
priliki vabili &tudente in akademike na izlete na deZelo. V tem tako kri-
tignem éasu se je univ. prof. dr. Lambert Ehrlich z vso silo zagnal proti
propagandi komunistov. Dr. Ehrlich je izvedel, da je ljubljanski univerzi-
tetni kroZek obvestil trockistiéno centralo na Dunaju, kako da so v Ljub-
ljani vsa katoliSka akademska drusStva podminirana od komunistov. Po
zaslugi katoliskih akademikov se je posrgéilo, ne samo ozdraviti akadem-
ska druStva, ampak tudi ovirati komuniste, da niso mogli veé prevlado-
vati v akademskih drustvih.

Dosedaj Se nihée, v kolikor je meni znano, ni opisal vzroéne zZveze
dogodkov neposredno pred drugo svetovno vojno s tem, kar se je potem
med vojno godilo. Vendar pa je tako iz nadih kot iz partizanskih virov-
zdaj Ze vsakomur lahko razvidno, da je komunisti¢na partija naértno iz-
rabila in zlorabila (poglejte samo Stalmmra predvojna navodila, kako raz-
krojiti oboroZene sile, zanetiti vojno in izkoristiti zmedo za zgolj revo-
lucionarni prevrat!) vojasko zasebo Slovenije, tako da je pod krinko osvo-
bodilnega boja sproZila brezvestno krvave revolucijo in ji ni bilo mar, ¢e
pri tem slovenski narod 'bwluéko lzgine ali pa dokonéno izhira.

Potem, ko so komunisti iz zased in zahrbtno, ne da bi koli¢kaj tve-
gali, postrelili nekaj nepomembnih oseb iz zasedbenih ¢et (po pravilu:
akeija, zato da se sproZi reakcija!), so usmerili svojo ,,0svobodilno* akcijo
proti lastnim bratom, predvsem tistim iz katoliskih vrst. Zrtve atentatov
so postali politiki, akademiki, duhovniki, ljudje najrazliénejiih poklicev.
Tudi dr. Lambert Ehrlich in dr. Marko Natladen sta postala Zrtvi aten.
tatov. V takih okoliiéinah so slovenski rodoljubi vedno bolj prihajali do
prepricanja in ugotovitev, da sama italijanska policija sodeluje s ko-
munisti.

Potem, ko je padel dr. Marko Nnt]aéen, najvisji predstavnik jugo-
slovanske uprave v zasedeni domovini, se je vprasanje ,kaj napraviti 7"
dokonéno zaostrilo. Ali se predati na milost ali nemilost komunistiénim
zlo¢incem in se odpovedatl vsem narodnim in verskim idealom, ali pa sto-
piti na pot junaike in tvegane obrambe. Nadi odlodilni moZje so takrat
sklenili, da se ustanove Vaske straZe, ki so jih komunisti, zgledujoé se na
sovjetskih vzorcih, poimenovali ,Belo gardo®.

Ob kapitulaciji Italije, potem ko so partizani vnovi¢ prelomili vse
dane obljube in so vnovié zagredili mnoZiéne uboje, je slovenskim domo-
brancem, naslednikom Vaskih straZ, ostala samo ena pot: zagrabili so za
nemsko orozje.
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Ob koneu vojne so se domobranci prebili na Korosko, kjer so bili
(mendd po doloébah jaltskega sporazuma) neoborozeni in zvijaéno izro-
¢eni komunistom. Konee teh ¢et je vsem znan in komunistiéne oblasti
sprico taksnih in tolikSnih dokazov zdaj Ze ve¢ me zanikajo, da mne bi bili
vsi ujetniki zverinsko postreljeni in pobiti.

Marsikatereremu braleu se bo zdel takle splofen poseg nazaj v ti-
ste dni odveé, dosti je namreé Ze bilo pisanja in dokazovanja o tem, ven-
dar so te vrstice namenjene mladim, ki se Ze niso utegnili poglobiti v
ta &tudij. ,,Druga vrsta® govori namreé o ,prenapetosti. Jaz samo vpra-
Sujem tole in si Zelim tudi jasnega in nedvoumnega odgovora: Clovek, ki
je po nedolZnem zapisan smrti, ali ima kak3Zno pravieco do obrambe?
wDruga vrsta® govori o ,pristnejéem razumevanju naSega poloZaja“; za-
trdi tudi, da je pogled mladih ,razlicen. Kot akademik sem tolikokrat in
tolikokrat sligal, da so vaina ,nacela“. OD AKADEMIKA PRICAKUJE-
MO, DA SE VSAJ JASNO IZRAZA. Komunizem je bil strafen, ko je
zacel z revolueijo v Rusiji in danes obstaja toliko verodostojne literature
o tem, ki ne dovoli, da bi se misleé ¢lovek pribliZal ,pristnejiemu razu-
mevanju®, Prav tako strafen je bil komunizem na Madzarskem; brati je
treba samo spomine kardinala Mnndszentyja, ¢e nas gradivo o revoluciji
na slovenskem ne prepri¢a. In je Se nepregledna vrsta drugih knjig. Od
leta 1941 so jugoslovanske pokrajine dozivele strahovito krvoprelitje
zaradi tega, ker komunisti niso hoteli razumeti nafega poloZaja pod vla-
do okupatorja, samo zato, da nam laZe zadrgnili zanko komunistiéne
diktature. ?

Nekateri iz nae emigracije, ki so se pred 30 leti re&ili na drugo stran
zeméljske oble, tudi domnevajo, da bo v novem svetu obstojedi ,red" wve--
komaj trajal. Zato tudi mislijo, da ni treba ve& idejne jasnosti, da se me
bi prebudili oni, ki bi zopet hoteli voz speljati na levo. Pred nedavnim, v
mareu 1969, so ustvarjalni élani SKA sklenili, naj le-ta me bi bila veé samo
organizacija slovenskih protikomunistigénih delaveev. Namesto te jasne
formule je nekdo predlagal za idejni temelj organizacije naravni eticni
zakon, potrjen in izpopolnjen po kri3fanskem svetovmem vzoru. Ta pred-
log je potem zmagal.

Po eni strani se ,stara generacija® boji besede ,protikomunizem®,
ker so leta 1945 komunisti zmagali; po drug‘t strani pa se zdi, da se drugl
boje precizirati ,pristnejfe razumevanje“ . Ko je papez Pij XI. bil na tem,
da izda okroZnico ,,Quadragesimo anno“, ga je nekoé vatikanska noEna
straza opazila moéno utrujenega v njegovem kahmetu Ko so strazarji
priporoéali papezu, naj bi sel Ze vendarle poédivat, jim Je odgovorll 0-
¢em, da me bodo vsi prav razumelil¥ Starejia generacija je morala pre-'
stati preteZke izkuZnje in strahotna razofaranja. Zato hofemo ,claTa pac-
a“, da na& pogled ne bo razlifen.

Maks Loh

FRANCE PAPEZ, ZAPISI 1Z ZDOMSTVA, Slovenska kulturna Ak-
cija, 99. publikacija, Buenos Aires, 1977.

Franct Papci je umetnik, ki zna neprisilieno doseéi, da morad prisluh-
niti: tudi ée nisi literat ampak politik, tudi ée nisi politik, ampak literat.

Dela in/pife za Slovensko kulturno akeijo, Kjerkoli Pape#evo knjiZico
odpres, hof nafiel éudovite zapige:

wAkeija ni Sotor, ne stavba, niti sistem ali organizacija, ampak izris
neéesn izrazito tostranskega. Obemem po spomin ma onostranost. “Akeija
povezuje: delavee in povotne: romantike zdomstva v vidjo, nemenljivo sodgo-
vornost, Akeiia ni drustve, ampalk:_je éast. Gre za ohranitev m t!mjo sloi'eﬂ-
skega; za vzdrievanje emocije, misli in ognjiséa v zdomstvu.”
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wI'ISTI CAS s svojimi absurdnimi znamenji, grozotami in odresenji je
v nas in bo ostal. Premikamo dejstva, povezujemo dogodke v dejanske in
moine, zapisujemo, ohranjamo, vradamo se in vodimo boje v sebi. Gremo
iz odiddevanja v ameriskem svetu v éos krvavenja v slovenskem svetu. Opr-
tamo si nahrbinike in se spustimo v globoke snteske, prebredemo 1'odn, pre=
koradimo cesto... Jesensko deZevje nastopa. Price. bojev stoji poZgana cer-
kev, zidovi so crm od dima in blata, stare podobe se majejo v memi grozi
pred meéim, kar je dlo mimo. Naravne ali nadnaravne sile v svojem razode-
vanju, voz apokaliptiénih skusnjuv?

Proi jesensli dnevi so tu, sonce se je nekoliko oddaljilo in amanjialo.
Grem od morja v celinsko notranjost, po poti med divjimi oranzami. Tu in
tem se pojavi zvit borovee s temnozeleno, gosto krosnjo. To drevo mi je tukaj
najdrazje. Med rdeckastim kamenjem cvete lapuh. .. Mirno padam v razple-
tuvajocem se spominu. Nasi fantje so popoldan zavzeli Kocevje. Dan je
miren, ko da ne bi bil dan leta petinitiridesetega. Véasih se slisi ehspto.ua,
ko da raztreljujejo cesto, Ce prislubnes, sligis v dalji topovsko grmenje..
Lezim na odprti jasi -m gledam — pogled seze prav do Karavank, do zad-
njith vrhov Slovenije. .

Kdor se hoée odpoéiti in od ,prenapetosti obrniti pogled pro¢ in v
zdomstvu zopet obéutiti Slovenijo, naj odpre to knjiZico. Priporodam, da to
knjigo prebira tudi na%a mladina. To je poslanica ,Prve vrste* | Drugi
vrsti¥, brez zagrenjenosti, brez pasivnosti, brez jeze. Kdor se potrudi razu-
meti, bo razumel. ;

Maks Loh

TAKO PA RES NE!

Pod naslovom TAKO NE! je anonimno podpisani ,Taborit® napisal v
Tabor, 1978, (&tev. 3, str. 57460) odgovor na dozdevni ,napad na Tabor®, ki
da je pri%el od strani ,tistih, ki se smatrajo za izvoljene in maziljene
vodnike nafega naroda, ¢e Ze ne doma, pa vsaj tistega dela, ki se je leta
1945 zatekel v tujino. Nato podaja vzrok, zakaj nastopa: ,Tabora ni
motilo, dokler je &lo samo za obtoZbe, mapade in oditke, ki so imeli nekaj
smisla vsaj v tem, da so izhajali iz osebne nadutosti, domisljavosti, ali
enostavnega zmotnega misljenja ljudi, ki so jih izgovarjali... Tezje je bilo,
ko so se ti napadi spreminjali v natolcevanje in je na nas pricela deZevati
gnojnica najrazliénej§ih zvrsti. Kljub temu smo vztrajno moléali. ...To-
da od ¢asa do dasa postane ta ‘burka’ le preveé odurna in ne preostane
nam drugega, kot da dokonéno zapifemo: TAKO NE...!“ Toliko za uvod,
Nato pa: ,,Tu imam v mislih najmocénej&i ‘izliv’, ki si ga je privoséil — nié
ved in ni¢ manj kot dr. Tine Debeljak, nafa nekaka vrhunska kulturna
osebnost, predsednik najviije kulturne ustanove v zdomstvu in povrh Se
¢lan tiste dudovite druzbe, ki se ponaZa 'z naslovom Narodnega odbora za
Slovenijo. Ze to poslednje bi moralo narekovati, da ne posega v vsakda-
nja dogajanja, kaj Sele na nadin, ki si ga je privosdil“

Torej: ta ,,samozvani, izvoljeni in maziljeni- vodnik* sem jaz, ki sem
tudi izlil dozdaj najhujSo ,gnojnico’ na’ Tabor. Kje in kako? V letoﬁnjth
vefernicah Mohorjeve druzbe v Celoven, kjer je izsla dozdaj knjiZzno &e
neizdana Mauserjeva povest Na Crapmjeku. Na profnjo urenistva sem
napisal za epilog literarno zgodovinsko .itudijo o njegovem Zivljenju in
delu (menda 30 strani, knjige namreé fe nisem dobll) In tu sem napisal
tole ,0durnost (citirtam po Taboru):
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Tudi v politiko so (Mauserja) vabili. , Vsi éutijo, da so
sposobni za politiko. To je tisti nas§ pogubni hudié! Jaz se
notem vpreéi. Sem jim povedal... Je pa zame politika najbolj
odurna stvar na svetu. Raje bi kulturno kaj naredili! S tem
in samo s tem se bomo postavili. Vse drugo ima samo dnevno
ceno. Mi lahko verjames...“ (31. 8. 1952)

Pa je vendarle postal predsednik Protikomunistiénih bor-
cev, kcr je hotel spet gpraviti ljudi okrog mescénikov nVest-
nik* in ,Tabor”. Pa ni uspel. e celo tako daleé je 3el ta spor,
da so ,,tabor]tl“ odslej bojkotirali kupovanje njegovih knjig
(26. 9. 1964); da so ga ,imenovali faliranega Studenta“ in
spokvarjenega farja“ (10.6. 1965) itd., kar mi je potoZil v pi-
smu in takoj tudi dodal: ,Vedno smo eni in isti ljudje za
delo in bree. (22, 8. 1964) Tudi ob njegovi smrti so se drzali
dale¢ ob strani ob komemoracijah tudi v Buenos Airesu, do-
kler se ga ni z lepo besedo spomnil ,neimenovani“ v ,Taboru“,
najlepSe pa predsednik ,Tabora” v Kanadi St. Plesko s spo-
minskim govorom. (Vestnik 1977, &t. 6)

To je vse, kar sem napisal o tem Mauserjevem razmerju do Tabora.
To je torej tista ,,gnojnica”, kot je Se ni nihée izlil veéje na Tabor, hujii
zloé¢in kot napad iz osebne nadutosti, domiSljavosti itd. Zadnja obtozba
pa je osebno naperjena name: ,,Gospod doktor! Ce ste Zivega Mauserja
1zrabljali in svoje politiéne manevre skrivali za njegovo osebno in lite-
rarno avtoriteto, pustite vsaj mrtvega, da v miru podiva.“

Dozdaj se nisem nikdar branil na mnoge napade od koderkoli, tudi
od Tabora, namenoma nisem posegal v polemike, pa naj so me e bolj
obmetavali s éastnimi naslovi, da bi bil videti bolj neéasten... Toda zdaj
se mi oéitajo ,,politiéni manevri z mojimi. ,nekakimi* literarnimi ozna-
kami in izrabljanje Mauserjeve avtoritete in skrunjenje pokojnikovega
spomina. Morda sem s T75-timi leti res stopil Ze v dobo, ko élovek postane
ohéuthw ampak zdaj tudi ne gre veé le zame, ampak za Mauserja, za
Mohor;evo in za resnico, kar sem pisal. Zato bom skusal odgovoriti mlmn
in stvarno z dokazi in ne v tonu oéitanj ,,mazihenstva in ,,gnojnic*.

Naj omenim takoj Se to: poleg omenjenega élanka v Taboru sem
dobil tudi anonimno tipkano kopijo iz Clevelanda, kjer mi nekdo piZe:
»Kdor hode mirno Ziveti, naj se v nafo politiko ne mesa!"

Naj odgovorim najprej na to, ker je to sréika vsega ogorlenja.

Ko sem prebiral III. del RoZmana, sem na str. 482 naletel na besede
papeza Pija XII: ,Politika kot politika v resnici Vatikana ne zanima.
Politika zanima Vatikan le v toliko, v kolikor se dotakne oltarja.“ In
,oltar’, sredife omenjene moje Studije, je Karel Mauser, njegovo Zivlje-
nje in delo pa tudi smrt. Ce sem hotel vsaj v kratkem oértati ta oris,
nisem mogel in tudi nisem smel iti mimo zadnjih pokojnikovih petnajstih
lot, mimo vsaj kratke oznake dobe, ko se je njega dotaknila vasa (tabor-
ska) politika, ali pa Mauserjeva vas, kar je za stvar vseeno, Dotik
med vami je bilo treba registrirati, O tem za literarnega zgodovinarja
ni nobenega dvoma.

Pripravil sem se na Studijo z zbiranjem gradiva, med katero spada
tudi njegova korespondenca z mano. SkuSal sem jo poiskati med starimi
papirji, in sem jo nekaj nasel, nekaj pa je seveda lzgub'l_]ene, ker je nisem
sistematiéno hranil in marsikaJ zavrgel ali pa zalozil. Literarni zgodovi-
narji se vedno radi zatekajo k pismom avtorja, ki ga hofejo razumeti,
kajti: najbolj iskreno se odkriva prav v pismih. Tako sem v pismih za
leto 1964-5 naZel nekaj skopih podatkov, ki mi osvetljujejo prav ta prehod
iz leposlovea v javno delovanje. In tam sem hotel podati na najkrajsi in
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najobzirnejsi (da, najobzirnejsi!), naéin njegovo razmerje do politike (&e
je nastopanje v stanovski organizaeiji ,politika®?), zakaj in kako je
vstopil vanjo, kaksne so bile posledice, kako so se pokazale ob njegovi
smrti in kako se je vse tako ravnalo, da sta mu obe sprti organizaciji
dali sloZno priznanje za njegovo delo. Samo ta dva kratka odstavka sem
posvetil temu njegovemu delu zadnjega desetletja, ki ga nisem smel pre-
zreti, kajti delalo je splosen vtis, da mu je postalo skoraj vaZnejie kakor
leposlovje. Skoraj meko poslanstvo...

Zavestno — ne morda, da bi se mi zareklo —, sem citiral njegovo
odklanjanje politicnega dela, kot mi ga je sporofil kmalu po prihodu
iz begunstva v inmigracijo (1952) in odlo¢itev, da se ne da vpreéi vanj.
Toda ¢ez desetletje je gledal drugacde. Bolel ga je spor v Zvezi sloven-
skih protikomunistiénih borcev, kamor je spadal kot bogoslovec-bolni¢ar,
ki je preZivel turjasko obsedo, oblego in vdajo. Tudi jaz sem mnenja, da
bi bilo zanj boljde — kakor tudi za dr. S. Kocipra — da se me bi vdala
v ,,politiko", ampak se toliko moé¢neje posvetila pisateljskemu oblikovanju
— toda, oba imata svobodno voljo in svobodo, da se tudi politiéno oprede-
lita in aktivno posegata v politiéni boj, na kateri strani hoéeta. Tako je
Mauser zadel ob ,vaZo* politiko, ko se je odloéil, da bi ,spet spravil
reviji Vestnik in Tabor. Pa ni uspel.” Tako sem zapisal in Tabor pravi,
da se motim.

Naj postreZem z dvema citatoma iz njegovih pisem: ,/Tu se je raz-
mahnil razkol med protikomunistiénimi borei in v zadnjem poskusu sem
prevzel predsedstvo... Toda vse kaZe, da ljudem na drugi strani ni do
sprave..., jaz pa da naj drZim gobec, ker nisem Ze ni¢ naredil, Napadajo
me ljudje, za katere sem delal petnajst let!™ (25. 9. 1964). In decembra
mi je spet pisal: ,Prepir v protikomunistiénih vrstah bi rad re&il... (7.
12. 1964).

Za kaj naj bi mu ne verjel, da je to iskreno mislil in zategadelj
prevzel predsedstvo? Ni torej resnica, kar sem pisal? In resnica tudi to,
da ni uspel?

In v tem ,divjem sporu“ so ga morale hudo prizadeti omenjene
psovke, kajti trikrat mi je v pismih potozil o njih v teku pol leta (8. in
10. okt, ter 7. dec. 1964). Clankar pravi, da so ,take Zaljivke obzalovanja
vredne in jih je treba zaradi slovenske nravi pri¢akovati. Pisec pisma pa
potrjuje: ,Res je nekaj takih grdih besed padlo”... toda ,krivi da so poli-
tiki: ¢e bi ga pustili pri njegovem kulturnem delu, bi takih oditkov ne
glifal.* Toda meni gre za to: Kar sem napisal je resnica ali ne?

Tudi o bojkotu njegovih knjig med pristasi Tabora mi je vedkrat
potozil, tako 25. 9. in 18. 6. 1965. Pa tudi v Buenos Airesu mi je znan
primer, ko mi je élovek iz vrhov Tabora, katerega sem prosil za prodajo
»Ljudi pod bifem” med njegovimi somisljeniki, vrnil vse ostale izvode z
izjavo, da jih ne bo ve¢ prodajal niti sam kupil, — Je torej resnica, kar
sem napisal ?

Kar pa se tide kronolofke zapovrstnosti mojega citiranja Mauserje-
vih pisem meni (ne ,,najbrZe’* meni!), naj omenim, da vsa ta pisma, ki
zadevajo domobransko problematiko, izvirajo iz dobe enega leta (1964-
65) in jih torej lahko vzamem kot enoto in celoto, torej kot istoéasnost.
¢e mi je pisal Mauser 22. 6. 1965, da so padale omenjene psovke, jaz pa
sem nadaljeval: ,toda takoj (je on) tudi dodal: Vedno smo eni in isti
liudje za delo in za bree”, kar mi je Mauser pisal leto prej (22. 5. 1964), to
nikakor ne spremeni dejstva, kajti psovke so verjetno padale slej ko
prej pred in po tem ¢asu, in bree za delo tudi. V tem primeru je smeina
ostra obsodba, ,da obraiam celo éasovne argumente, da dobim pravilno
podobo in jo kot tako sporodim nepoudenemu in povrinemu braleu.”

ObtoZen sem neresni¢nosti v omembi o zadrianju Tabora ob &asu
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komemoracij ob smrti pokojnikovi, take v Ameriki kakor v Buenos Airesu.
Toda sam sem videl, da se v Bs, As. od vidnejih ljudi Tabora nihde
ni udeleZil sv. maSe zadu&nice; celo tisti, ki so se izgovarjali, da niso bili
obveideni o smrti, so pozneje pokazali zadovoljstvo, da se niso odzvali
hipnemn éustvu. Iz Clevelanda pa mi sporoéa anonimni pisec pisma: ,,0b
njegovi smrti smo se drzali stran ob komemoracijah. Edino pravilno.”
Pokojni pesnik Marjan Jakopi¢, se mi je sicer bridko pritoZil ob posploSe-
nju nezanimanja Tabora, ko ,je vsaj 99% njegovih élanov kropilo pisate-
lja,”* dodaja pa: Drzi pa, da uradno organizacija pri pogrebu ni sode-
lovala, ker bi bilo to vsaj za nekaj ljudi — potvarjanje ali celo hinavidi-
na.” (Nedatirano pismo meseca februarja letos). To potrjuje tudi ¢lankar
sam, skoraj z istimi besedami — kot dogovorjeno.

To je zame dovolj, da je tudi v tem pogledu tudi ta moj stavek res-
nica, Kako more ¢lankar na podlagi tega o moji oznaki zapisati oceno:
to so ,kri¢éedéi primeri, kako ta vrhunski kulturnik po svoje obraca dej-
stva.

Se eno je, kar sem zapisal v svoji razpravi in kar je razburilo pred
vsem pisca anonimnega pisma in je élankarju dalo 3ifro za podpis. To je
beseda ,taboriti“ za somifljenike Tabora. Clankar si predstavlja pod to
oznako nekakega divjega gozdnega sitira, ,ki mu pod klobukom najbrz
poganjajo roZicki in od kolen naprej ima kozje moge' (odkod je dobil to
horitnarsko predstavo?) Anonimni pisec pove bolj odkrito doloéneje: , Ne
vem, kako more nekdo — visoko itudiran — zafrkljivo nazvati drudtvoe, ki
noce slediti njegovim praporom, taborite, ko vsak pastir ve, da ni pravil-
na in ne lepa beseda... dvakrat nelepa, ée jo piSe nekdo na svetilniku.”
To je zanimivejSe in terja osvetlitve.

Kako sem prisel do te besede? — Nisem hotel napisati ,,taborasi*,
kot jim pravimo v Argentini, ker to ni slovenska in mi je zoprna kot
vse besede na —adi (odbojkadi, nogometasdi itd.), besede, ki jim dodajemo
icle zadnje ¢éase turdke konénice! V tistem hipu mi je prisla pod tipke
lepa slovenska izpeljanka iz besede tabor — ,taborit“. Brez kakega dru-
gega pomena, Ko sem zdaj preblral Mauserjeva pisma, sem opazil, da
je tudi on uporabil to ime v pismu 18. 9. 1965, ko mi je pisal o nekom,
»ki niti med naSimi niti med taboriti nima spostovan_]a . Taborit brez
narekovajev, ki naj bi smisel predrugaéile. Beseda mi je tudi domacda od
visokoZolskih predavanj o ¢&edkih ZiZzkovih borcih iz mesta Tabora. Iz
slovenske zgodovine pa mi je znano, da je slavno obdobje takinih taborov
pred 110-timi leti nastalo pod imenovanimi ¢eikimi zgledi taboritov. Ge-
strinova in Melikova Slovenska zgodovina (Ljubljana, 1966) pravi na
str. 172 doslovno: ,,V 1, 1868 so mladoslovenei po &eikem zgledu organi-
zirali mnoZiéna zhorovanja, ki so se na Slovenskem kakor na Cefkem ime-
novali tabori...“ — 0Od tedaj ti mnoZiéni ,mitingi” na Slovenskem: ljud-
ski shodi, ljudska gibanja nosijo to ime. Stari turiki tabori so se v
ljudskem jeziku spreminjali v taber, tabra (Repentabor, Repentabra!l).
Verjetno je poimenovanje boréevske revije nastalo iz tradicije na turske
tabre in ¢italniske mnoziéne tabore. Slovenski pravopis smatra za pravil-
ni samo ti dve izpeljanki za prebivavee taborov: taborjane in taborite, to
zadnje za ceski pomen. Kot sem rekel: meni je tisti hip prifla v stroj
¢eika oznaka, ki mi zveni domaca in lepa, in je pra\rllno izpeljana in
priznana. Ni pa v pravopisu ne argentmsklh ,,Taborascv y Ne severnoa-
merigkih , Taborovcev®. Pisec anonimnega pisma mi namred piSe: ...
precej taborovcev poznam... toda beseda taboriti ni ne slovenska ne lepa.‘
(Pa se je pokazalo, da nJegova beseda ni ne slovenska ne lepa!! Obe
udomaéeni besedi pa pridata, kako neenotno, neuzakonjeno, samovoljno,
razlitno je poimenovanje somisljenikov Tabora med njimi samimi in med
nami in za to ni nié Gudnega, da mi je — kot pravi anonimni pisec:
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wvisoko Zolanemu* — priéla na um velkrat tudi v slovenséini strokovno
rabljena beseda ,taboriti“. Napisal sem jo brez szafrkljivega® pomena
tako, kakor jo je napisal Mauser pred 13-timi leti in kakor bi napisal na
pr. mmorlh, prav gotovo pa brez dvoumnosti, ki jo najde, kdor jo isce.
Pisec pisma, si ne more misliti — in jaz tudi ne, da bi v lepi, pletetnl
izdani knjigi vporabil zavestno trivialen izraz, ki bi vidno, jasno, izziva-
jote izpadel iz celotnega teksta literarne 5Studije. Nisem tako naiven, da
bi tako prozorno, tako poceni nudil ugodno priloZnost, da se sam dam
v roke tistim, ki ¢akajo na vsak moj ,spodrsljaj”, ki je, ki naj bi bil
in ki bi lahko bil, Imam preveé spoStovanja do Mauserja, do Mohorjeve
druibe in do ]:terarne csc;nstzke da bi kaj takega tvegal. Cistemu je vse
¢isto, pravi nas pregovor in prepriéan sem, da bo 99% to bralo s é&istim
sreem. Jaz lahko izjavim samo to, da bi danes ne napisal tega izraza,
ko bi vedel, kako bo razumljen, Toda, kdor se hofe pohujsati, ima seveda
prosto voljo za to.

S tem sem obrazloZil in opravic¢il in dal na svoje mesto vse, kar je
obseZenega v mojih dvely odstavkih o Mauserjevem razmerju do Tabora.

Vse drugo pa ni odgovor na moj sestavek in posega drugam. Na pod-
roéje — Taborove polltlkc »Kdor hoce Ziveti v miru, naj se ne mesa v
— naSo politiko, mi je zapisal anonimni plsec

In tu smo spet v zacetku: Mauser mi je Ze tedaj razodel osnovo
spora, kot da je — po njihovem ,vsega kriv Narodni odbor in SLS“ (22.
4. 1962), Zato je bilo treba mene najprej pormlt; med samovoljne politike,
med NO in SLS, izvoljence in maziljence in nasilne vodnike... ki so 1Y
dudoviti® druzbi NO! Namigujejo, kot da sem pisal po navod:llh NO in
da sem zagrekll celo za NO nedostojno de_]an_:e ko sem poscgel »v vsakda-
nja dogajanja*. Da odkrivam — doma in v zdomstvu znani stari spor,
o katerem pa je zdaj treba moléati — vsaj pred koroiko javnostjo, kot.
da ga ni bilo. Da ne bi dali videza, da ne ,spoitujejo njihovega (t. j.,
korofkega velikega prijatelja Mauserja®. Zdaj — po smrti. Da odkrivam
v neprimeren ¢as to, ¢esar jih je danes morda sram,
' In s tem sem se vmesal v njihovo politiko.

Toda v mojem sestavku ni ni¢esar, kar bi razlagalo kakor koli Nji-
hovo in ,naSe* stalife, ali polemiziralo z njim, le da ju je Mauser
svlel uskladiti, pa ni uspel, in pa zadrianje do njega. Samo to, Poudar-
Jam Samo to in ni¢ vel. Toda nudil sem pr:loinost, da Tabor pojasni
svoje stalisée do njega in to je do pifice spet tisto, kar mi je oznadil
Mauser: Vsega je kriv Narodni odbor in stranka. Ne bi odgovarjal tudi
na to, ker ni obseZeno v mojem sestavku in sega na drugo polje, toda
obranil bi rad Mauserja pred otitkom, da je pisal in nastopal le kot
angazirani propagator drugih. Kot da ni imel svoje polltléne misli. Clankar
p1§e »Ko se je vdal pritisku tribunov, je vpregel svo,]ega. Pegasa v n_nh
ale)o “ Anonimni pmec pa: ,,Pnlihkz so potrebovali njegovo osebnost in
ker je bil blaga dufa, je nasedel in Zel za druge po kostanj v Zerjavico®.
Ali ni tu v tem zadnjem stavku neko ncsk]adje Mauser je bil osebnost,
ki bi jo bile dubro pritegniti pa spet ni bil osebnost, ker je govoril iz
drugih za druge?! Clovek, ki je veé kot desetletje svoje najboljie sile
posvecal svojemu ,,poslanstvu bi me govoril iz sebe? On, katerega je
prof. Velikonja lik skoraj edmega smatral za pravega sodobnega nasled-
nika tradicionalnil slovenskih voditeljev iz preteklosti, naj bi bil samo
orodje politikastrov in ne po]:tléna osebnost? Clankar pravi: ,,Trmasto
je vztrajal na njihovem staliséu!* Na njihovem, ne svoiem? ,lz njegovega
skoraj mazohlstnénega pisanja bi mogli tudi sklepati, da je vkljub vsemu
spoznal svojo zmoto, ko se je dal vpredéi v strankarsko politike, a si iz
lojalnosti ni znal pomugatl . za pot v Canosso je bil premajhen.* Videti
je, da bi ga &lankar iz svoje strankarske politike hotel prevrniti na svojo,
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da bi ga — po Canossi — vodili oni. Toda Mauser je bil élovek svoje
volje in svoje smeri. ,,Napadajo me ljudje, ki sem jim 15 let pisal vse od
knjig do vah:la za na koline, in zato imam pravico v tem kaosu povedati
avo_]e mnenje,'* mi Je pisal 25. 9. 1964. Eno leto pozne_]e spet: Jaz stojim
in bom stal na svo_]em raje, kakor da bi tulil z vsemi, ki danes tulijo.
Moj kompas je moja vest! (19. 9. 1965). — Ce bhi ne bil prepriéan o
svojem osebnem pravu, ki ga nosi v sebi, ne bi mogel nastopati s tako
prepri¢evalnostjo pred ljudstvom, ki je éutilo za lepimi besedami osebno
dozivetje. In tudi ne bi mogel tik pred operacijo, ko se je Ze d&util obso-
jenega na smrt in stojefega tik pred odloéitvijo, ko je sprejel Ze sv.
popotnico, reéi tele odloéne besede: ,Trdno stojim za vsem, kar sem v
zivljenju pisal in govoril... Se to povejte mojim prijateljem in tistim,
i se z mano niso strinjali — z vsemi sem v miru boZjem. Ostanem pa pri
svojem prepri¢anju. (Ave Maria, aprila 1977).

Toliko o Mauserjevem politinem angaZiranju, ki ga nadenja brez
zveze z mojimi odstavki v Veéernicah. Ima pa zvezo s sklepom Tabor_le—
vega ¢lankarja, ki kondava svoj napad name tako da se obrne na moj
naslov ,,Gospod doktor* in mi oéita, da sem Ze Zivega izrabljal in da sem
svoje politikantske manevre skrival za njegovo osebno in literarno avto-
riteto.

Kot reéeno, nimam navade odgovarjati na napade, spri¢o takih odit-
kov pa res ne morem molcati.

Res, tako pa res ne!

Tine Debeljak

PISMA UREDNISTVU

Datum podtnega Ziga: 9. V. 78, Toronto. (Op. ured.)

Spostovani g. uwednilk: V Vasi weviji §t. 1—2, 1978, pod naslovom:
wBrali smo in pripominjamo’ ste citirali po ,,Ameﬂak: domovini od 10.
oltobra 1977 del govora ustanovitelja edine organizacije protikomunistié-
nil boreev, kateri so v céasw od ustanovitve pred veé kot 21. leti do danes
bile k naslove dodani $e dve besedi: ,,DRUSTEV* in na 8. rednem letnem
ubﬁgm zboru ,,TABOR!

Torej, kot zelo dober poznavalec nmase organizacije iz aktivnega, ne-
strankarsko politicnega sodelovanja v me] od ustanovnega obénega zbora
dalje, odloéno protesttram proti ,finesi*, s katero ste v Vafem élanku
(etran 50) dali ,priznanje’ USTANOVITELIU IN VSESKOZI NAJBOLJ
ZASLUZNEMU CLOVEKU V NASI ORGANIZACIJI, BREZ KATEREGA
ORGANIZACIJE NIKDAR NE BI BILO, INZ. FRANCETU GRUMU! On
je eden izmed dveh preiivelih borcev iz prve ilegale. Kot poveljnik Domo-
branskega wdarnega bataljona iz Velikih Ladé, je bil ranjen v boju na
Zalogu pri Skofljici 6. maja 1945 in kot tak je prezivel Vetrinjsko tragedijo
v bolnici v Celoveu. ..

Vai, ki dobro poznamo njegovo delo in neverjetno veliko poZrtvovalnost
2z nado organizacijo, ne moremo sprejeti tako nizkega strankarsko politié-
nega blafiranja,

Kar ne morem vrazumeti, je tole: Zakaj miste ponatisnili celotnega
élanka iz , Ameriske domovine", katerega citirate, ki je bil podpisan? Dru-
gi¢ pa, sakaj se pisec ali pisci Vasega komentarja ni ali se niso podpisali?
Tako bi vsaj vedeli, ée imamo opravka z borei, ki vedno stojimo za tistim,
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v kar vsrujsm-o, éeravno jih zato dobimo direktno ali za kulisami po svoji
whutici. .. Skrivati se za plotom in strelmh s fraéami iz skrivaliséa pa ni
moasko, ée mam boréevsko, povsem sodeé je politiéno!

Vi samz pa prav dobro veste — ali bi morali vedeti —, da dveh boréev-
skih organizacij ni! Ni mi mi¢ znanega, kdaj bi Vasa organizacija Vestnika
imela svoj ustanovni obéni zbor; niti ne poznam naslova iste, In v kolikor
mi je znano, Vadi organizaciji do danes se niste ,postavili za predsednika
drmwb?rmca, odn. protikomunistitnega borea, Vas bivsi ,,predsednik po-
kojni g. Karel Mauser NI BIL NIKOLI PROTIKOMUNISTICNI BOREC
NITI NI BIL POLITICNI EMIGRANT! (mspodje, malo ved resnosti me bi
skodilo.

Ako strankine politiéna manj§ina v nasi or gcml::am ji mi mogla zauiiti
grenkega zdravila svojega poraza, s tem Se ni receno, da bi bila upravicena
se polustiti odnosno uporabljati ime do katerega ni upravicena. Veliko lepie
bi bilo, da bi ustanovila SVOJO organizacijo in potem ponovno skulala

nadmrrdutr domobrance., Tako bi bili potem tudi Vi upravideni govoriti
nh pisati, ,o dveh boréevskih mgam.ncuah“f

Ob Vasem klicanju v spomin besede kaplana Franceta Malovrha iz
Kocevske celice se Vam pridruiujemo tudi mi, ker se nus kot borcev in domo-
brancev njegove besede me tidejo:

wPovej v Ljubljani. . .*

Mi bi vekli: V Buenos Airesu, Clevelandu itd.

Ali ni dovelj enega Turjaka, Gréarie, Vetringa...? Ali hoéete pokopa-
ti e zadnji grob Velrinja; fe zadnjo demeobranske postojanko, nas zadnji
TABOR?

In potem bo vse ttho in voditelji bodo ,éisti na obeh in vseh straneh
glovenske narodne tragedije.

Kaj je mislil kaplan France Malovrh, ko je stal pred smrtjo, o Ljub-
Liuni, ni veliko drugade kot wmislimo danes mi. LJUBLIANA je zaigrala na
nafi strani! LIUBLJANA je mmagala na komunistiéni strani! In wvse, kar
a¢e sledilo, izhaja iz LIUBLJANE. Zato je LIUBLJANA za nas ,,NEBO in
PEKEL!"

Kaplan Malovrh je stal — po besedal Kitajskega Mao — ,na napaéni
slrani puske‘!

Za zakljudek samo Se tole: Lepe so besede spo*nan)u ko je prepozno.
Mnogo bolj modra so dejanja, ki prepreéijo, da spoman_m niso prepoznd. —
7 domobranskim pozdravom. Florijan Slak, l.

PS.: Kopija: Predsedniku Tabor ZDSPB g. I. Paldiéu. Revija ,Tabor*
c/o g.ing. A, Mati&ié.

Odgovarjamo: Pisec rubrike ,,Brali smo.." je urednik, ki je bil do-
mobranee od 17. 10. 43, vrnjen iz Vetrinja, ni bil pomiloien, miti izpu-
S¢éen, Ob koneu vojne je bil star 18 let, V primeri z zaslugami inZ. Franceta
(Gruma, pridebljenimi v protikomunistiéni borbi, so mjegove nepomembne,
vendar ,,amicus Plato, sed magis amica veritas”, ali drugade povedano, ni
nujno, da so zasluge nekoga porok za njegovo nezmotljivost. Tako kot tudi
ni za nas tista stranka, ki jo imate Vi v mislih, pravec resnice ali pa de-
javnik, ki dolota o primernosti ali neprimernosti nafega pisanja.

Se vedno mislimo, da je bil na§ komentar dostojen in skrajno obzi-
ren, pa iudi potreben. Seveda ni bil povsem pohvalen, skuSal pa je biti
uprlstransk: Tudi ni bil strankarsko pogojen. S tem pa ni redeno, da
obsojamo politiéno delovanje na sploh in tudi ne verjamemo v popolnoma
nepoliticno opredelitey kakrinega koli protikomunistitnega drustva, fe manj
pu njenih posameznih é&lanoy. OR-oveev tudi med vojno nismo imeli v
casti.
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Razloge za VaSo pretenzijo, kot da bi morali objaviti celoten ¢lanek
iz Ameriike domovine, pa v resnici ne uganemo, saj se nam zdl tako na-
ravno, da komentiramo samo to, kar 'se nam zdi potrebno.

Glede nepodpisanih ¢lankov se razume na splofno, da zanje odgo-
varja urednifki odbor; ¢e je pa oznafen pisec pod psevdonimom, je pa
staremu boreu, ki pozna komunizem, to lahko razumljive. Tudi v ,, Taboru*
smo nasli take ¢lanke in ne dvomimo, da je pri mnogih za tako ,,pomanj-
lljivost’e tehten vzrok.

Vage pismo nas ni premaknilo od prepri¢anja, da je trditev o obsto-
ju ene same borlevske organizacije zmotna, zatorej me bomo pisali pro-
ti lastnemu prepriéanju. Menimo pa tudi, da si lahko marsikaj povemo —
tudi kaksno krepko — samo da je pisana v dobri veri, to se pravi, za nalo
skupno stvar. Ker predpostavljamo, da je VaSe pismo zapisano v prav
tako dobri veri, ga priobéujemo, éeprav se z njegovo vsebino v mnogodem
ne strinjamo. — Ured.

KJE SMO, KAM GREMO (IV)

Vsem Taborjanom in Vestnikoveem, ki enako mislijo, pa Zive kjer koli:

Se preden je nekdo izmed Slovencev, ki jih redno srefavam na Pri-
stavi, prebral prvi dve Stevilki leto3njega Vestnika, mi je Ze prijateljsko
komentiral: ,,So mi rekli, da ti ni zmanjkalo tinte. — Ko je prebral, je
dodal: ,,...nekaj je jako ostrih...” Je Ze tako, da bi bilo zelo éudno na
svetu, ¢e bi vsi ljudje imeli isti tip glave, las in glasu recimo, e bolj éud-
no pa, ko bi vsi enako mislili, Torej, nekateri znajo povedati z rokavicami,
drugi na svoj nadin, ker niso razvpiti, drugi pa zapifemo tako, kakor se
nam zdi, da je véasih primerno povedati, Veéno bozanje — to je neke vrste
masiranje — naredi napaden vtis, da je vse lepo in vse v redu, nié¢ ne za-
tone in nié ne nastane. Nasprotno: rodi se zastoj — in preko tega je
treba iti.

Sicer je pa ¢lanek vzbudil pozornost tudi drugod in déutim za svojo
¢asnikarsko dolZznost, da jo borecem posredujem.

Prijatelj iz Lanusa mi Ze nekaj ¢asa sem pofilja glasilo Slovenska
vas. Iskrena hvala. Naj nikar ne misli, da imam kar koli proti komur koli
v_slovenski civilni skupnosti v Lanusu. Pogresal pa sem v slavnostni ste-
vilki in v vseh dosedanjih, da je pri upravi Svobodne Slovenije nma raz.
polago Ze nekaj Zbornikov 1955, v katerem sem opravil eno naJholJ pruet-
nih éasnikarskih del, in sicer popis mastanka Slovenske wvasi, kakor si
je ¢lanek zamislil Mi]oi Stare na seji uredniskega odbora. In morda ne
bi bilo napaéno, ako bi mlajiim zakoncem to povedali. To reklamo lahko
delam, ker vem, da pri Svebodni Sloveniji doslej Ze mihde ni nifesar zah-
teval v pladilo, ampak je vse prejeto Zlo za kritje tiska, — Torej, iskrena
hvala za razumevanje, vesel bom pa tudi, ée mi glasilo fe naprej poZiljaZ.

Prijatelj iz Kanade 4. 4. 78:

»Prebral sem Tvoj zadnji élanek iz Vestnika; mnogo ,5tima‘, mnogo
manj in povedano preostro.* ’

Odgovarjam: kar se ti zdi narobe ali preostro, napisi in poflji Vest-
niku. Ne dvomim, da bo sedanji urednik z veseljem zaéel novo rubriko. S
tem sem ti tudi mimogrede odgovoril, da nisi kljub vsemu pozornemu
branju slovenskega tiska v zdomstvu opazil, da je bilo, tako v Ameriski
domovini kakor v Svobodni Sloveniji, zapisano, kdo je novi urednik. Zato
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tvgjn pripomba ,F. Gruma si strafno z rokavicami!“ ne gre veé na moj
r*adun,

Se eno pismo iz Kanade: ,,...preciziraj mi pojmovanje ‘Cistega li-
beralizma’ in da SDS sili proé od njega...*

Odgovarjam: da pri nas Slovencih liberalei kot taki pred prvo sve-
tovno vojno zaradi strukture prebivalstva res niso imeli pravega smisla, ni
ne moja in tudi ne tvoja krivda. Ce so se v ¢éasu prve Jugoslavije spustili
v kombinacije s komer koli, samo da je bil proti ,klerikalcem®, to %e ni
izvajanje liberalizma. Sicer pa tudi prva Jugoslavija ni bila taka drizava,
v kateri bi se dal é&isti liberalizem prakticirati. Kaj ve¢ o tem: beri Suklje-
ta, Prepeluha, preberi odlidne ¢lanke Franceta Dolinarja v Siju slovenske
svobode in fe kdaj sludajno zaide§5 med nas, potem ti bom 2z veseljem
poklonil dva zvezka ,Pregleda novodobnega slovenskega katolifkega giba-
nja‘, ki so zapiski msgr. dekana Skerbea. Ostali so mi doma, ker jih nisem
smel prodajati takrat, ko so izfli. Po tisti prepovedi mi je dekan naroéil,
naj jih dam komurkoli, ki bi jih prosil. Brez plaéila seveda. — Kje je
ostala kanadska in severnoamerifka naklada, pa Se danes ne vem,

Sicer pa: ali nikdar ne bere§ &lankov Ljubota Sirea? Beri Madariago
12 klasiéne angleSke liberalce odn. sedanje nemske, pa boi videl, da bo
ob morehitni osvoboditvi Slovenije pri njeni danaSnji strukturi d&isti li-
heralizem morebiti bolj potreben kot konzumarstvo. — Pa Se to: ali se
da kje objaviti politiéno-ekonomsko itd. platformo sedanje SDS?

Pismo iz Amerike 7. 4. 78:

wIvoje pisanje v Vestniku me je spodbudilo, da se Ti vsaj na kratko
cglasim. Da ne bo§ mislil, da piSe§ v prazno..." ,,...Ne vem, kaj se je
godilo v Argentini z lazaristi (1) in s Teboj, e danes ne razumem delit-
ve med Taborom in Vestnikom (Z), Se manj razumem potrebo objave, ka-
¥o je Vule do zadnjega trenutka iskal mem&ko odobrenje in priznanje za
gvoje akeije (3)...%

Odgovarjam: ad 1) kadar bo3 imel ¢as odn. Te bo pot zanesla v Ka-
nado, poiS¢éi med tamosnjo pluralisti‘no versko skupnostjo kogar koli iz-
med Taborjanov ali Vestnikoveev, pa Ti bo vse to¢neje pojasnil in pove-
dal, kakor sem zapisal.

ad 2) isto vpraZanje stavi komur koli kjer koli v Clevelandu ali To-
rontu, potem pa gotovoe Francetu Grumu in Pavletu Borstniku, — Do-
dajam: osebno sem trdno prepri¢an, da se bomo slej ali prej spet znasli na
istih poteh.

ad 3) vse kaZe, da Ti nisi edini, ki je zapis razgovora z Vuletom po-
yolnoma napaéno razumel. SkuSal bom odgovoriti preprosto, kajti znan-
stvene besede prepus¢am strokovnjakom.

V nodi med 8. in 9. majem 1945 se je vojna v Evropi konéala. Se
pravi, 9. maja eno minuto po polnoéi je bilo slovensko domobranstvo pre-
imenovano v Slovensko narodno vojsko 3. maja 1945, suverena slovenska
vojska, Kot taka je bila upravidena poklicati na pomoé kogar koli, ker se
je nahajala v vojnem stanju s partizansko vojsko, ki ni bila ni¢ drugega
kot podaijSek sovjetskih ¢et in je grozila Slovencem z enopartijsko dik-
taturo. Razen tega mi ni treba dokazovati, da razmerje slovensko-italijan-
sko-avstrijskih partizanov do slovenskih domobrancev ni bilo ravno pri-
Jateljsko. Marsikdo ne bi veé gledal zdaleé in marsikdo tudi od blizu ne vec
aafe slovenske zemlje, da nismo takrat suvereno odloéali o svoji usodi.
Torej je Vule s svojo bitke 10. maja popoldne bil prvi, ki je nehote na-
kazal, da mcreta v nekem narodu obstajati dve vladi; kasneje je bilo
to v Nemdéiji, na Koreji, v Vietnamu in % kod drugod in se tahko Se
vedno dogodi. Vule je takrat nehote zaéel — in ne misli, da si domisljam —
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iretjo svetovno vojno, ki %e danes tefe. Si kdaj pomislil, ée bi nekdo
o domobranskih poveljnikov pri vradanju zavpil: ,Juris* — in to z ro-
kamil!ll — ali bi AngleZi streljali? Sem prepriéan, da ne, ker so toliko
nrihtni, da bi takoj ugotovili: naj se med seboj pomenijo. To so pokazali,
ko je po kratki bitki na dravskem mostu Vule fel kot prvi dez,

Konéno prosim: posiljajte vse pripombe odn. pritozbe na urednistvo
Vestnika in to bo odloéilo v kolikor se tiée objav. Ni cenzura, da kdo
morda ne bi napaéno mislil, a red mora biti.

Pavle Rant

Dragi urednik!

...Cim sem dobil Vestnik v roke in ga prelistal, sem Ze opazil éla-
nek, kjer se govori o NO. Prebral sem ga in tudi takoj obsodil Tebe in
Pavleta... Napad na NO po Pavletu je pa preoster in zadene prav v #i-
vo tiste, ki se Zrtvujejo za dobro stvar Ze leta in leta... Saj Pavleta imam
rad, le moti me, ker je prenagel. — Danilo Havelka.

SE 0O BOROVELJSKI BITKI!

Popolnoma neznano mi je bilo, da bo g. P. Rant priobéil , Razgovor
z Vuletom®, ki ga je imel z njim na Vel. petek 1975 leta. Takrat je bila
Vuletova Zelja, da se razgovor ne priobéi, Vule je uporabil nekaj prostih
Lr, da je original, ki mu ga je g. Rant prinesel na vpogled ne popravil,
paé pa vojaSko dopolnil. ¢e bi mi g. Rant omenil, bi mu rade volje dala na
razpolago to dopolnilo, V tem dopolnilu nemsko poveljstvo imenuje ope-
sativni Stab in bitka za most in Borovlje, zlasti operacije posameznih
bataljonov, so podrobneje opisane.

Ce naj bi ta borba bila Zivljenske vaZnosti za usodo priblizno £0.000
Leguncev, potem si moramo biti vsaj v datumu dneva in ure edini. Ce je
Vule zapisal 10. maja od 17 do 19 ure (s priprave ob 16,30) potem je
kot poveljnik Ze toéno vedel dan in uro in je vsako nadaljne ugibanje in
prolemika o tem odveé, pa naj bo zapisana v ne vem d¢igavem dnevniku.

Ce je g, Bras ves umik osebno doZivljal, potem mora vedeti, da je,
‘e smo 8, maja 1945 ob 21. uri odhajali iz Ljubljane, tehniéno nemogode
biti Ze 9, maja zveéer na Ljubelju.

Takole pise Vule v dopolnilu: ,,10. 5. 1945., detrtek ob 0,15 uri sem
bil poklican v operativni stab, ki je bil v prvem nadstr. velike hife na
glavnem trgu v Trziéu. Tam sem zvedel mnaslednje: Nemei so 9. maja ob
1. uri ponodi sprejeli brezpogojno kapitulacijo, skulali pa bodo priti na
arugo stran predora. Terenske kom, enote ojafene s prebeglimi Mongoli
iz ruskega polka Semjonov Roa, ki je bil poslan proti Jesenicam, so na-
padle sanitetni vlak z nafimi ranjenci pri Radovljiei in zajele eca. 160
useb, Modéne kom. enote, ki so zasedle prehode éez Ljubelj in reko Dravo,
s0 tekom 9. maja zajele 600 nadih civilnih beguncev pred dravskim mo-
stom, med njimi druzino pp. Milka Vizjaka in soprogo podpolk, I. Dréarja.
To so izpovedali ubezniki, ki jim je uspela vrnitev ¢ez Ljubelj.”
pevizh | je meizpodbitno Rup. bataljon, ki mu je poveljeval tedaj stotnik
Ice Rihar, ki se je 10. maja ob 5. uri zjutraj v koloni po eden (ker dru-
gace radi natrpanosti ceste z vozovi in civili ni bilo mogoée) zacel premi-
xati iz Trziéa in prispel do vhoda v predor ob 945, uri, presel predor in
se na koro3ki strani ob robu ceste lahkotno spuital proti vasi Podljubelj.
Njemu so sledile strelske dete ostalih bataljonov, teike d&ete in prate’
pod poveljstvom nadpor, Sajbica, so ostale na juzni strani predora z
ralogo, da se éimpreje premaknejo do Podljubelja. Nekako 50 metrov pred
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¢elom kolone sta po popolnoma prazni cesti peSacila Vule in njegova Zena.
V wvasi Podljubelj sem doZivela to poslednjo bitko, ko me je okrog 21.
ure pridel iskat vojak in me spremil v Borovlje. Vule piSe: , Topniska pri-
prava, ki je bila izkljuéno v rokah Nemcev (domobranci topov sploh niso
vozili 8 seboj) je bila samo na most in na mesto Borovlje, odkoder so se
najved oglaSale partizanske strojnice.”

G. Brasa bo mogofe zanimalo, kaj je bila v tej bitki naloga  biv.
Meni¢aninovega bataljona, ki ga je tedaj vodil stotnik R. S,

Vule piSe: ,,Tretji borbeni val bataljona stot. R. 8. je maskoéil spod-
nje Borovlje, pri vi§. tocki 417 izbil na desni breg Drave in pregnal
partizane iz naselja Trate (Tratten). Splavov in &olnov za prevoz éez
Dravo ni naSel. Partizani so se umaknili proti vzhodu.®

Ge je Vule vztrajal na tem, da pove ,raje manj kot ve¢ mrtvih*,
potem to paé zato, ker je njemu uradno bilo javljenih 18 mrtvih od Bor,
bitke in 14 od spopada z 48 &eto. Vsi so pokopani na Borov. pokopaliséu.
Nikdar ni Vule imel navade, da bi se z mrtvimi bahal ali pretiraval nji-
hovo Stevilo, O tem, da naj bi partizani skakali v Dravo, sem po 35 letih
prvié zvedela iz komentarja o Strletovi knjigi ,Veliki finale na Koros-
kem®, kjer nasteva 180 mrtvih .in od g. Brasa, ki jih naSteva Ze kar
200. Drugafe ni moglo biti, kakor da je stal ma bregu in jih presteval.

Nadalje pife Vule: ,Most sam je bil zavzet v zadnjem hipu, kajti
bila je prikljucena zaZigalna vrvica na rastrelivo, ki naj bi most pognalo
v zrak, so pa partizani bili tako iznenadeni, da niso utegnili priZgati vrvi-
ce, ampak so raje pobegnili. Trinajstega maja, tik predno smo prekora-
¢li most in oddali oroZje, smo zvedeli, da je 28, Hercegovska divizija,
ki je zveler 11. maja prispela preko Kranja pred Tr#ié, obstreljevala z
minometalei zaostale begunce ter zajela ca. 500 civilnih oseb, ki so bili
odpeljani v Kranj in Skofjo loko. Ta dan so tudi anglefke patrole zasedle
Ljubeljski predor in prehod éez Karavanke.“

Zinka Rupnik

SE O ,,VDORU V ¢RNOMELJ“

Hudo ogordenje in tudi Zalost me je zadela, ko sem brala od g. Brasa
napisani ,,Vdor v Crnomelj” in to radi obrekovanja pok. Vuleta, netoZne-
ga prikaza dogodkov in surovih besed, ki jih uporablja. Zakaj ni tega
pisal preje, ko je bil Vule Se Ziv! Ce bi se dejanje, ki ga pripisuje Vuletu,
res zgodilo, potem bi takrat o tem govoril ves bataljon. Ali se zaveda g.
Bras, da je to, kar je napisal, obtoZba s prstjo zasutih ust!

Tudi iz Rup. bataljona so, hvala Bogu, &e ostali Zivi borei in g. I. K.
ie bil tako ljubezniv in mi je povedal naslednje:

,Bili smo udarni Rupnikov bataljon, ki je fel desno od Men. bata-
ljona, ne pa, ,da je na3a leva pobocnica Rup. bataljon®.

Borba je bila na samem hribu Maverlen, na jasi-¢istini obkroZeni
z gozdom, Bila je na razmeroma majhnem prostoru in je teZzila na desno
krilo, kjer sta se potem tudi spoznala dva brata domobranca,

,Cul se je strel tezkega minometa — teiki minometalei Rup. bata-
ljona sploh niso posegli v akeijo.

Poveljnik Vule ni bil solzan, temveé srdit zaradi zmote Men. bata-
liona in potrt nad nesrefo.

Rup. bataljon je imel 7 ranjenih, ki smo jih prenasali na mulah.
Trije so med potjo do sanitet. avtomobila, ki je dakal ob cesti, umrli.
Vanj smo prenesli ranjence in mrtve in ta avto je pozneje zaigala parti-
zanska zaseda,

Ves éas borbe in potem sem bil v neposredni bliZini Vuleta, zato me,
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da se dogodka s partizanom ne spominjam, temveé izjavljam, da se to,
kar pise g. Bras, m zgodilo, ker tega partmana sploh ni bilo. Po tem
nesreénem srecéanju je bila Vuletova skrb ranjenci in bataljon, ki mora
v borbo s sovraZnikom. Bil sem z njim od formiranja bataljona v wvseh
pohodih in borbah, kjer je bilo mnogo zajetih, toda nikdar Vule ni sodil,
ne obsodil, kaj Sele izvrsil. Bil je res samo vojak, dosleden v borbi, ujeti
partlzam zan] niso bili veé¢ sovrainiki temveé vojni wjetniki, ki jih Je
£¢itil z mednar. zakonom., Vem, da v bataljonu ni bilo enega samega pri-
mera sodbe in uboja ujetega sovraZnika.

wPobijmo oficirje!” Bil sem kot domobranec v raznih okoliZdinah,
a Sele sedaj po tolikih letih slifim, kar nisem med revolucijo mnikoli. Ne
vem, kako je bilo v drugih bataljonih, toda bili smo vojska z vso disci-
plino in Se ve¢, z idejo in ta je bila vredna vseh Zrtev — ne godrnjanja!
(Sicer so pa bili oficirji prav tako izpostavljeni mevarnostim kot vojaki
— kdo je meni garantiral, da se bo Vule vrnil iz te akcije zdrav in Ziv,
— Opomba: ga. Zinka R.)

Ob teh zelo netoénih zapiskih soborea R. Brasa mna borbo v Beli
krajini (glede ostalega v Men. bataljonu vem le po pripovedovanju), sem
upravi¢eno ponosen, da sem bil v Rup. udarnem bataljonu.”

G. Bras se dela zelo vainega in je bil v vseh akcijah zelo vsestran-
ski: v Beli krajini je itel Nemce, v Borovljah je preiteval partizane, ki
so skakali v Dravo,

Nedvomno je bila ta medsebojna borba res huda nesreéa, vendar se
clovek vprasa, komu so taki zmaliéeni zapiski v korist in kaksna je moral-
na 8koda, ki jo delajo domobranstvu.

Zinka Rupnik

BRALI SMO in pripominjame:

V porodilu o smrti Jaka Avéica, ,odliénega slovenskega vojskovodja‘,
ki je umrl 2. januarja letos, pove trZaski NOVI LIST v Stevilki 1162, da
se je partizanski general ,v povojnem éasu meutrudno prizadeval za ena-
kopravnost sloveniéine kot poveljevalnega jezika za slovenske enote v ju-
goslovanski vojski*

Mi pa smo mislili, da nam je bila taka enakopravnost z ,0svoboditvi-
io* in 8 komunistiéno partijo vred navriena!

Iz iste &tevilke NOVEGA LISTA ponatiskujemo iz ¢élanka ,,Ne bo-
Jdimo suZnji horoskopa® samo prvi in zadnja dva stavka, ko ugotavlja
danafnji ,napredek slovenske druZbe:

»Mnogi ljudje se vzvifeno in pomilovalno masmihajo, kadar zanese
pogovor na vero, pri tem pa so polni najbolj bedastega praznoverja, kot
je npr. vera v horoskop.* — ,Zanimivo je, da smo bili Slovenci na splo-
ino do pred nekaj desetletji skoro d&isto imuni te neumnosti, zdaj pa, ko
wenimo, da Zivimo po izrazito razumnih in ,znanstvenih* kriterijih, smo
na mah podlegli temu praznoverju. Hvala Bogu, da ne vsi.“

.

Zaradi perec¢ih vprasanj, ki zanimajo tudi slovensko zdomstvo, pri-
naiamo daljSe odstavke o ,Sporu med ukrajinsko Cerkvijo in Vatikanom*,
objavljenih v prav istem listu:
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4Kot poroéa londonski dnevnik “Times” Je izbruhnil hud spor med
nkrajinsko katolisko Cerkvijo, ki jo vodl znani kardinal Slipy, ki je pre-
Fivel mnogo let v sovjetskih jeéah in Zivi zdaJ kot begunec v zahodnem
gvetu, in Vatikanom, ali bolje reéeno papeZem. Vzroki spora so Ze dolgo
7nani, vendar so se masprotja zadnji ¢as zelo zaostrila. Ukrajinska kato-
litka Cerkev se namreé sklicuje na svojo tradicijo in pravico, da se
ima za predstavnico ukrajinskih vernikov, zdruZenih z Rimom, to je, za
katolifko Cerkev ukrajinskega maroda, medtem ko ji papez — predvsem iz
diplomatskih razlogov, da namreé ne bi priSel v spor s sovjetsko vlado
in uradno rusko pravoslavno Cerkvijo — odreka ta nacionalni znaéaj.
Zaostritev spora v zadnjem ¢asu je povzrofilo dejstvo, da se smatra kar
dinal Slipy za patrmrha vse Ukrajinske katolidke Cerkve, torej tudi ti-
stih vernikov, ki Zivijo v Ukrajini medtem ko mu priznava Vatikan cer-
kveno Junsd:kcuo samo nad duhovniki in verniki, ki Zivijo v Ameriki,
torej samo nad ukrajinsko Cerkvijo v begunstvu v Amenlu. Zadeva ima
tudi politiéno plat, kajti veéina Ukrajincev v begunstvu je razpoloZena
protirusko in protikomunistiéno ter zahteva lastno ukrajinsko drzavo, kar
de bolj zapleta in oteZuje vso zadevo in spravlja Vatikan v zadrego na-
sproti sovjetski vladi, s katero ne bi rad prifel v konflikt zaradi Ukrajincev.

Oktobra letos je bila ustanovljena nova ukrajinska Zupnija v Ha-
lifaxu v West Yorkshiru v Angliji in bi morala biti podrejena uniatske-
mu Skofu eksarhu Avgultinu Hornaku, ki je ¢&lan rimsko-katoliske 3Sko-
fovske konference za Anglijo in Wales ter se podreja papeZevim navodi-
lem glede ukrajinske Cerkve. Duhovniki nove Zupnije v Halifaxu pa po-
2luZajo kardinala Slipyja, ki zivi v Kanadi. Zato je papei zdaj suspen-
diral tri ukrajinske duhovnike v Angliji, ker so zadeli delovati na novi
Zupniji, brez dovoljenja Skofa Hornyaka...

Ukrajinski verniki so se znafli tako v hudem precepu: ali naj po-
ulusa_]o Vatikan in priznajo njegove diplomatske razloge, ali naj poslu-
sajo svojo vest ali nacionalno zavednost. Pripomniti je Se, da ukrajinska
uniatska Cerkev v Ukrajini sploh ni priznana in sovjetska vlada jo je svoj
¢as nasilno podredila pravoslavnemu patriarhu v Moskvi. Kardinal Slipy
je bil v jeéi prav zato, ker tega ni priznaval. Na tem svojem staliscu
vztraja tudi zdaj in z njim vred veéina ukrajinskih duhovnikov ter ver-
nikov na Zahodu. Vatikan pa si glede na ekumensko gibanje za ponovno
zedinjenje s pravoslavnimi, kateremu je dal drugi vatikanski koncil nov
zagon in tudi novo upanje, ne bi rad pokvaril odnosov z rusko pravoslav-
no Cerkvijo, ki jo predstavlja od sovjetske vlade priznani in seveda tudi
pogojeni patriarh v Moskvi...

Ko smo Ze pri cerkvenih vpraSanjih, pa poglejmo Se, kaksen je po-
zled Vekoslava Grmiéa ma vernega ¢loveka v ¢asu sekularizma. Grmicu
so nekateri vzdeli priimek ,,rdefega Skofa“, zato je praviéno, da imamo do-
stop do njegovega ufeniitva iz njegovih lastnih besedi. Iz tega, kar je
pisal v celjsko ,Znamenje*, je Novi list prinesel tele misli:

,/Clovek jemlje sam usodo v svoje roke in jo sku3a obvladati, ne da
bi raé¢unal tudi z boZjo pomoé&jo,” pise Grmié. ,,Kar naj bi mu bilo od Boga
dano kot ‘milost’, skufa dosedi s svojim prizadevanjem in delom. Zdi se, da
mu je molitev v oZjem pomenu postala odve¢, nekaj, ¢esar ne more ra-
zumeti.“ In NL nadaljuje takole: ,Toda Grmié¢ ni pesimist glede vere v
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takem svetu. Sekularizacija mu je Ze sama po sebi posledica in dokaz é¢lo-
vekove zrelosti. Clovek se v svojem sedanjem poloZaju, ko se ¢uti gospo-
dar sveta, ne more veé toliko poéutiti kot otrok pred Bogom, temveé holj
kot njegov sodelavec... Sekularizacija je torej lahko kar najbolj poziti-
ven izziv za vero. Evangelij nam to tudi potrjuje, pravi Grmié, saj je tak-
fna vera, kakor jo zahteva sekularizacija, hkrati pristno evangeljska.

V decembrski Stevilki ,,Sudobnostl“ je izsel odlomek iz romana ,Zve-
zde in krizi“, ki obravnava vojno 1n partlzansko tematiko, Pisec je neki
'Vlar_]an Kolar in priobfeni odlomek je vzbudil pri poroéevaleu ,Novega li-
sta* takole oceno: ,Je pa v tem jedkem, kréevitem pripovedovanju nekaj,
kar nas vendarle pritegne in prepriéa — ¢utimo namreé hotenje povedati
re;r{(ic&:: In iz stavkov obéutimo elementarna doZivetja in globoko ¢lovedko
stisko.

Ne moremo se iznebiti misli, da je spet eden, ki se izpoveduje in
bhi se morda celo rad spovedal ?

.

»Boletin Salesiano®, glasilo argentinskih salezijancev, prinasa v le-
tofnji prvi Stevilki, pod rubriko ,,Don Bosco v svetu*, sliko iz procesije na
Rakovniku, ki prikazuje slovenske narodne noSe, ko spremljajo kip Ma-
rije Pomoc¢nice ,,po ljubljanskih ulicah“ v okviru preslay ,,75-letnice jugo-
slovanskih salezijancev®. — O Slovencih in slovenstvu ni govora! Zaved-
nost pa taka!

AMERISKA DOMOVINA, 5t. 31/78, je pod naslovom ,Pazimo, kaj
in komu pifemo v Sloveniji*, priobéila odlomke pisma, poslanega iz do-
movine. Iz tega pisma prinaSamo tole:

Kljub beograjski konferenci, so zadeli komunisti silno gonjo proti
Cerkvi, vernim uéiteljem in posebno duhovnikom, ki dobivajo kakrinokoli
pesto iz tujine. Ce je pismo iz Argentine ali Amerie, jih policija takoj
klide in jih dolgo zasliSujejo, kakine zveze imajo s tujino in jih obdol-
Zujejo, da sodelujejo z onimi, ki delajo v tujini za prevrat Jugoslavije po
Titovi smrti, Takih prlmerov je ogrommno. Vsi takl duhovniki so pod stal-
nim nadzorstvom. Ne upajo se veé nikomur pisati... Na vsak naéin hodejo
dobiti &pijone med duhovniki...

,Pritisk je vedno huj8i. Tujine in emigracije se strahovito boje —
risma, ki prihajajo iz tujine, so enostavno zaplenjena, ali vsaj cenzurira-
na. Tudi v vedno vedjem Stevilu posiljajo Zpijone v tujino, posebno v Ka-
nado, Ameriko in Argentino, da zasledujejo delo emigrantov. Stoléki se
majejo, vendar ‘umreti nolejo’, pa bodo, kot kaze, prav kmalu.“

Jemljemo na znanje!

KATOLISKI GLAS (5t. 5/78) odgovarja ,Primorskemu dnevniku",
ki gleda skozi rde¢a oéala in potem tako tudi pise. ,Hotene nepravilnosti
Primorskega dnevnika® je naslov tistega ¢lanka, iz katerega izpisujemo
peto totko, ki pojasnjuje stalisée Katoliskega glasa do pisem bralcev. Ker
ima tudi ,,Vestnik® rubriko ,,Pisma urednistvu*, se nam zdi misel pri-
merna in z njo soglafamo:

wPrimorski dnevnik je pokazal zlonamernost tudi s tem, da si je za-
radi pisma bralea privoséil grob napad na Katoliski glas. Pri KG velja
pravilo, da se pisma bralcev objavljajo in vefinoma brez komentarja, a
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pismq bralca se ne istoveti s ¢asnikom. Poklieni ¢asnikarji bi morali to
vedeti bolje kakor amaterji pri Katolitkem glasu.

»PODVRZITE SE ZARADI GOSPODA SAMOUPRAVNEMU SoO-
CIALIZMU!* — Pod takim naslovom priobéuje maréna Stevilka NASE
LUCI v rubriki ,,Pisali so nam* misli nekega bralca o besedah nadikofa
Pogacnika na novoletnem sprejemu komisije SRS za odnose z verskimi
skupnostmi. Ob tej priliki je, po piscu tega pisma, nadskof dr. Pogaénik
ponovil trditve iz prejSnjih let, rekoé: ,Ze prvi papeZ apostol sv, Peter,
nam je v svojem pismu narodil, naj se zaradi Gospoda podvriemo vsakemu
¢loveikemu redu. Torej tudi samoupravni socialistiéni druzbi. To nam je
prijetna dolZnost, ki nam jo nalaga tudi nag iskren in POGUMEN (pod-
¢rtanje nafe — ured. Vestnika) patriotizem in naSe slovensko srce, ki
vidi v druzbi jugoslovanskih narodov in narodnosti najboljSo in najsreé-
nejfo domovino.” Pomisleki, ki jih ima z ozirom na te besede bralec Nage
Iuéi in jih tudi zapiSe, so tehtni in vredni branja. Vendar pa ne potegne
vseh moznih in logiénih zakljuékov, kot na primer:

Prvié: da se ,kristjiani v OF* niso ravnali po kricanskem duhu, ko
=0 se uprli Mussolinijevemu in Hitlerjevemu redu, paé¢ pa so tak nasvet
zvesto izpolnjevali, ko so se podvrgli redu komunistiéne partije;

Drugié: tudi slovenski komunisti se v smislu Petrovega pisma niso
injalno vedli do stare, kraljeve Jugoslavije, saj so po Kidri¢evih besedah
doZiveli najveéji uspeh, ko so razbili ta ,nestvor®,

Tretji¢: nadskof sam je v svojem srcu — tako se da sklepati — ¢u-
til dolZno spoStovanje in pokori¢ino do slovenskih oblasti v predvojni Ju-
roslaviji 'z banom dr. Natlatenom na é&elu, in za ¢asa okupacije ne bi
imel pomisleka ravnati se v Petrovem duhu,

Cetrti¢: smemo sklepati tudi, da je govornik ket Kristjan obsojal
pocetje slovenskih komunistov, ko so 8li prevracat tedanji in tako nestalni
cloveski red.

Peti¢: da tudi dr. Krek in dr. KoroSec kot kristjana nista bila neo-
poreéna, ker sta razbijala in razbila rajnke Avstrijo in gledala srefo Slo-
vencev v druzbi jugoslovanskih narodov.

Sestié: in Se in Se!

V argentinskem dnevniku PRENSA od 5, maja t. 1. je med Stevilnimi
osmritnicami za pokojnim Janezom Sepi¢em, predsednikom Jugoslovanske-
ga drusStva, tudi tista, ki jo je dalo POD ZNAMENJEM KRIZA objaviti
poslanistvo jugoslovanske socialistiéne republike. Vsekakor lep napredek in
1azvoj, ko vidimo, kako pocasi in vztrajno prodira kriéanska misel med ne
ve¢ tako trdne funkecionarje jugoslovanskih oblasti. Jugoslovanskemu po-
slaniku za tako pogumno gesto cestitamo.

1z avstralskih ,,MISLI", letosnje aprilske Stevilke, smo izbrali po-
ro¢ilo o smernicah, ki jih je za popolno kontrolo emigrantov zaértal Stane
Dolane, menda resen kandidat za Titovega naslednika:

»Poleg socialno-politiénih navedil je Doelanc predlagal, da morajo od-
bori vseh emigrantskih in izseljenskih drustev, ki obstojajo po svetu, preiti
v sigurne socialistiéne roke; pravtako morajo biti tudi vsa novoustanov-
ljena drudtva in aktivnosti (tisk, radio itd.) pod kontrolo socialno poli-
ticnih ‘tovariSev”. Ti naj bi skrbeli za politiéno in kulturno vzgojo vseh
izseljencev, ker so v tujini kar preveé izpostavljeni vplivom kvarnih de-
mokratskih idej. Ko bodo ta druitva preila v sigurne roke, tedaj naj jim
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jugoslovanske republiSke vlade priskoéijo na pomo¢ z denarnimi sredstvi,
ter naj jih tudi v bodoée materialno podpirajo. Posebna skrb naj bi bila
posvecena Solstvu, ki naj vzgaja otroke izseljencev in emigrantov v novem
naprednem duhu socialistiéne Jugoslavije,*

Triurni Dolanc¢ev govor je Se od predlanskega 14. oktobra in je de
vedno prav, da nam ga je avstralski list priklical v spomin.

Kostanjeviski plebiscit

Bilo je spomladi leta 1941. Premagano Jugoslavijo so zasedli sosedje.
Tudi Kostanjevica je obéutila spremembo éasa. Ker je skozi mestece peljoala
drZavna cesta, so se lepega jutra prestrafeni in zaskrbljeni medéani naen-
krat znasli pred nemdkimi tovornjaki in tanki, ki so drveli skoz mesto. Ko
pa teh ni bilo veé, pa je usoda kraja postala nekam nejasna.

Kostanjeviski Zupan se je iz previdnosti umalnil in njegovo mesto
je zasedel, brez ;uusebmh volitev, trgovec in nemcur Gatsch. Ponosno je
hodil po mestu in mesdani so se mu vdano Elanjali. Vsak dan so prihajale
nove vesti, da bodo kraj zasedli Italijani, drugié spet Nemei. Konéno so
glvar resili bt Javnimi ,volitvami®, —

Stvar je bila namreé taka: reka Krka s treh strani obkroie Kostanje-
vico, 8 detrte pa jo spreminja v otok prekop, ki je ravno tako &rok kot
struga sama. Kakor pripovedujejo zgodovinarji, so ga izkopali Ze Rimljani
na geverozahodnem konew danainjega otoka, S tem so dvignili varnost rim-
skega taboriiéa Castagnewm, katerega so mocno utrdili pod cesarjem Olita-
vianom Awvgustom.

Ttalijani so zasedli kraje ma desni strani Krke, leva pa je pripadla
Nemeem., S tem pa je usoda mesta na otoku ostala nejasna. Nekega dne je
edini polieaj, ki ga je mesto premoglo, bobnal po cestah in vpil: ,,Alo, ljudje,
vsi na plac’* — ,Kaj pa bo kaj takega?®, so se radovedni spmseirm!; n
tekli na tryg prcd posto. Tam so sredi ceste pasmmh velik zaboj, poleg njega,
vsak na eni strani pa sta se pastamla nemski in italijanski wvojak. Novi
Zupan je stopil na "abo;. V hipu je bil obdan od svojih, Ze malo vinjenih
Pr r]stasev. adaj pa se je gnetlo ostalo ljudstvo. Z zanosom je nagovoril ,dra-
ge meséane' in jih prepriceval, kako da so sreéni, ker da so se redili tisod-
.'ef'rwd smrrwsn in naj bi od slej naprej pripadali mogofnemu memskemu
THLT O,

V tem hipw se je nek wvinski bratec zadrl: ,Heil Hitler” in drugi so
mu zvesto odgovariali. Ko so dali duska svejim custvom, so spet obmolknili
in zupan je noadaljeval: ,Kaj ni res, da nihée od nas mocée ,makaronarjev'*
in ,polentarjev?

WDol z Lali®, se je spet zadrl neldo in drugi so mu sledili. Zupana ni
ni¢ motilo, da so ga prekinjali. Zadovoljen se je smehljal in rad pocéakal, pa
potem de pristavil:

wKakor vidim, smo si edini. Stopil je z zaboja, se obmil do Italijana
in mu slovesno izjavil:

wPremagani ste.*

wNavdudeni kriki: ,Heil Hitler” in ,,Gor z Gatsckem“, so skoraj ogli-
gili Italijanovo preseneéeno vprasanje: ,Come, come?"

wZdaj pa vsi pit”, se je domislil eden izmed Zejnih, pa saj je bil
obljubljeni sodéek Ze pripravijen.

Tako je padlo mesto v nemike roke. V prav kratkem é&asu skoraj ni
bilo hige, raz ﬁatem ne bi vigela hitlerjanska zastava. Prav tako so zidove
okrasgili z lepaki, na katerih so oznanjali narodi:
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wDas Unterland ist wieder frei, dank Adolf Hitler." — Dolenjska je
zopet svobodna, hvala Adolfu Hitlerju.

Preprosto ljudstvo, ki napisa ni razumelo, pa je gledalo le risbo, ki
je predstavljala mladega mozZa n Zeno z otrokem v naroéju,

o Vidis, vidis" so se fudili, ,,to je pa Hitler, pa ,Zensko in ,otroka
imal*

Nekega dopoldne pa, e v pricethu poletja, se je izza ovinka prikazala
dolga italijanska kolona. Nazadnje so le ti prepricali Nemee, da tudi otol
spada k njim. Presenedeni so meséani gledali to vdiranje v njihovo ,wepubli-
ko, Pobrali so zastave raz streh in se skusali prilagoditi novim razmeram.

Terezija Marinéel:

NASI JUBILANTI

ISKRENO CESTITAMO!

Dva velika prijatelja naSe organizacije in nalega lista sta nedavno
obhajala svoje lepe Zivljenjske jubileje. Trdno sta Lila Ze doma povezana
z nasim protikomunistiénim odporom in sta po vseh svojih modéeh poma-
gala slovenskim protikomunistiénim borcem v njihovem tezkem boju zoper
lromunisti¢ne zlofince. Mislimo, da je prav, da jima danes izrefemo skrom-
no, pa zato ni¢ manj iskreno zahvalo za vse tedanje in sedanje delo v k--
rist svobodoljubnega slovenskega naroda. To sta:

C. x. JOZE KOSICEK, ki je dne 11. marca obhajal svojo osemdeset-
letnico. Vsi starejii emigranti dobro poznajo tega izredno delavnega ¢lo-
veka Se iz domovine, Saj je bil eden izmed najbolj aktivnih javnih de-
lnveev in se je udejstvoval na mnajrazliénejiih podroéjih slovenskega ziv-
ljenja. Izdel je iz Sole dr. Janeza Ev. Kreka ter je sodeloval z vsemi ve-
likimi oblikovalei slovenskega Zivljenja: fkofom dr. A. B. Jeglicem, dr.
Antonom KoroScem, dr. Fr. Kuloveem, dr. Miho Krkom, Skofom dr. Gre-
gorijem RoZmanom in dr. Bil je neutrudljiv organizator, predavatelj, go-
vornik, publicist. Ni¢ manj prizadeven ni sedaj v emigraciji. S svojimi
stevilnimi élanki, ki so dosledno kritansko, slovensko in protikomunistiéno
rsmerjen’, bodri in vzgaja slovenske rojake in zlasti mladino za prihodnje
velike na.oge. — Dobri Bog naj mu nakloni fe dolgo zivljenje!

Drugi, pet let mlajdi jubilant, pa je ma¥ dragi sodelaveec Dr. TINE
DEBELJAK, ki je dne 27. aprila doZivel svoj 75. rojstni dan. Ni se sicer
vejskoval s pusko zoper zlodinske partizane, pad pa se je proti njim
horil z ,,uma svetlim medem® — s pisano in govorjeno besedo, In to delo
nadaljuie %e danes. Slovenski c¢asopisi, revije, zborniki in knjige so na-
polnjene z njegovimi temeljitimi prispevki, v katerih obra¢unava s komu-
nizmom in rife pravo sliko komunistiéne revolucije na Slovenskem in na-
fega odpora zoper to hudobijo. Drobei te slike so raztreseni na raznih kra-
jih. Borei pa Zelimo in prosimo, da bi jubilant te drobce in nove ugotovitve
zdruzil v velik zgodovinski tekst o strainem boju, ki je v letih 1941-1945
divjal na Slovenskem in mu dodal Ze vse podrobnosti o vetrinjski tragediji.
Tudi njega naj Vsemogodni e dolgo ohrani pri zdravju in Zivljenju!
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V SPOMIN

¥ LEOPOLD SPARHAKL

Dne 2. aprila 1978 je v Buenos Airesu umrl velik prijatelj naSega
lista, bivsi domobranski kapetan LCeopold Sparhakl, do zadnjega diha veren
‘n zaveden Slovenec ter odloten protikomunist. Kako odloéen protikomunist
je hil, dokazuje dejstvo, da je vstopll v domobranske vrste, ko se je bli-
zal Ze svojemu petemu krizu, ko je veéina njegovih sovrstnikov opazovala
boj 8 komunisti le izza zapeéka.

Pokojnik je bil rojen 9. oktobra 1897 v Teharjih, ki so globoko na-
nojene z domobransko krvjo. Bil je céastnik Ze v prvi svetovni vojni. Po
konéani vojni se je takoj javil med prostovoljece za osvoboditev Koroike.
Med drugce svetovno vojno se je vpisal v Slovensko domobranstve in bil
poveljnik posadke v Pijavi gorici in nato nma Rakeku,

Med drugo svetovno vojno je izgubil dva sina: dvajsetlelnega Bo-
iana, aktivnega letalskega ¢astnika, ki se ni vrnil iz nemskega ujetniitva
in osemnajstletnega Toneta, ki so ga umorili komunisti. Po vojni se je po-
kojnik z druZino umaknil na Koroiko in se nato preselil v Argentino,
kjer je nridno sodeloval v raznih slovenskih drustvih in ustanovah. Rad
s¢ je udeteZeval slovenskih prireditev in podpiral slovenski tisk.

Naj mu bo Vsemogoéni bogat plafnik za njegovo plodonosno delo!

7 Dr. VALENTITN BENEDIK

Dne 2. marca 1978 je v (Clevelandu umrl dr. Valentin Benedik. Po-
kojnik je bil odloéen protikomunistiéni boree. Leta 1944 se je pridruzil
¢etnikom, kjer je bil 7. mareca 1945 imenovan za nadelnika &taba sloven-
skega dela jugoslovanske vojske v domovini,

Rojen je bil 18, februarja 1898 v Ljubljani. Udelezil se je prve sve-
tovne vojne, po vojni pa je opravljal sluzbo sodnika na raznih krajih.
Ob koncu druge svetovne vojne se je skupaj s detniki umaknil v Italijo
in je preko Neméije prifel v ZdruZene driave Amerike. Kot znaéajen in
raveden Slovenee je bil pri slovenskih emigrantih zelo priljubljen. Rad se je
udelezeval slovenskih priveditev, zlasti priveditev protikomunistiénih bor.
cev. Polilitcno v domovini ni deloval, Ko pa mu je bilo v emigraciji po-
nujeno mesto ¢lana Narodnega odbora za Slovenijo, je to mesto sprejel in
ga tudi vestno opravljal.

Bog naj mu nakloni vefen pofitek!

+ FRANCE CERAR

Dne 12, februarja 1978 je v Clevelandu zakljuéil svojo zemsko pot
#vesti ¢lun nade organizacije Franc Cerar. Rojen je bil v DomzZalah 16.
septembri, 1910 v verni in narodno zavedni kmecki druzini, ki je bila vsa
odloéno protikomunistiéno usmerjena. Pokojnikov brat je bil poveljnik do-
:nobmuakc pustu}ankc v Domzalah; umorlll so gza partizani-bratje Av-
heljni iz &marce pri Kamniku. Poko_]mk je napravil malo maturo v 8ko-
fovih zavodih v St. Vidu, pa je potem odiel domov in se posvetil kmeto-
vanju. Dovrsil je Kmetijsko 30lo na Grmu. Krcpko se je udejstvoval v ka-
toliskih mladinskih organizacijah. Ko se je ustanovila domobranska po-
stojanka v Domzalah, se ji je takoj pridruzil. Ob koncu vojne se je umak-
nil v koroska taboriiéa in se poanJa preselil v ZDA, kjer je opravljal raz-
nevrstna dela. Ko je zaradi nesrece v tovarni moral stopiti v prezgodnji
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pokoj, je z veseljem spre,]el ponudbo, da bi delal v Slovenski plsarm v
Clevelandu. Nesebiéno se Je uveljavljal v javnem Zivljenju. Bil je é&lan
DSPB, Drustva Sv. Imena in Marijine legije, Slovenske pristave, Bara-
govega doma, drustva Kristusa Kralja in Kluba upokojencev.

Dobri Bog naj mu podeli veéni mir in pokoj!

DRUSTVENE VESTI

OBCNI ZBOR BORCEV V CLEVELANDU

21. redni obéni zbor je bil v nedeljo, 5. marca 1978 ob 4 pop. v Ba-
ragovem domu ob udelezbi 24 é&lanov.

Predsednik Vinko RoZman je zaéel obéni zbor z molitvijo in sicer se
je najprej spomnil é&lanov umrlih od zadnjega obdénega zbora dalje, mato
rajnega Skofa Gregorija RoZmana in drugih, ki so nas Ze zapustili, kon-
¢no pa je zmolil 3e ofenad za dober uspeh obénega zbora,

Naty je napovedal dnevni red, ki je potekal takole:

1. Za zapisnikarja je bila predlagana Mimi Mauser, ki je mesto
sprejela.

2. Tajnik Tone Megli¢é je preédital zapisnik 20. rednega obénega zbo-
ra, ki je bil sprejet, kakor je bil prebran.
3. Poroéila odbornikov.

Tajnifko porodilo: Ker nas je zadnje leto spet zapustilo nekaj élanov,
ima DSPB Cleveland sedaj 45 élanov. V preteklem letu smo imeli 8 sej,
Poslal sera vabila vsem élanom za danaZnji obéni zbor in med letom nekaj
kartic bolnim ¢lanom. Franku Rihtarju, Zal, prepozno, ker se je pismo
vrnilo s pripombo, da je umrl. Danes imam tu kartico za Ze dolgo holnega
Frnesta Zupana in prosim, da bi jo vsi podpisali. Tone Megli&, tajnik.

Blagajnisko porodilo Franca Tominca: Blagajniska knjiga izkazuje
preostanek iz prejSnje poslovne dobe $ 1.846.74

dohodkov v letoSnjem letu . 1.491.02
Skupno $ 3.337.76
izdatkov v tej poslovni dobi . 1.005,08

g Danes v blagajni  $ 2.332.68
Na predlog Franca Sega je blagajnik navedel posamezne izdatke, da so vsi
navzocl vedeli, za kaj se je denar izdal,

Porodilo odbornika za Vestnik: Vseh naroénikov Vestnika je 90, od
tega jih dobiva 27 Vestnik po podti, ostale pa razdelijo: Gospodarié, Ne-
mee, Meglié, Melaher in Tominee. Od naroénine je bilo poslano v Argen-
tino § 400.— 17. septembra 1977 po g. Pavlu Fajdigi, preostanek pa znasa
$ 199.46. Lojze Baje, odbornik za Vestnik,

Porodile predsednika: Spet je za mami ena poslovna doba in e po-
aledamo, kaj smo v tej dobi v organizaciji napravili, ge ustavimo ob nasih
obitajnih prireditvah:

Spommska svetanost, oziroma Slovenski spominski dan na Chardonu
je bil spet nekaj posebnega. G. Miha Vrenko je pripeljal svoj zborlek, ki
ic na huda napravil lep vtis, tudi moski smo zapeli nekaj pesmi,. sv. maéo
ie daroval Franc Krajnik s somafevanjem Frantka Slapsaka.

Romanje v Frank, Ohio. Septembra smo zopet poromali v Frank,
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vdelezba je bila zadovoljiva in ljudje zelo zadovoljni. Zopet je magZeval
Franc Krajnik s somaSevanjem p. Fortunata.

Druzabni vefer z velerjo in plesom, Udelezba je bila zadovoljiva in
iiudje zadovoljni z vederjo in. muzikanti.

BoZitnica. V nedeljo pred boZitem smo priredili boZi¢nico s kratkim
hoziénim sporedom in prigrizkom.

Za vse te prireditve je bilo treba sodelovanja in se vsem, ki ste ali
ki so kakorkoli pomagali, da je vse tako lepo uspelo, lepo zahvalimo. Naj-
lepSa zahvala gre naSim kuharicam in njihovim pomoénicam, saj brez
ajih bi ne bilo vederje. Posebna zahvala pgre tudi Amerigki domovini za
ohjavo nadih vabil in élankov, kakor tudi naSemu Zupniku, Fr. Pevcu, da
nam da dvorano na razpolago. Prav lepa hvala vsem odbornikom za toéno
udelezbo na sejah skozi celo poslovno dobo.

Tako smo vsi skupaj v preteklem letu nekaj le naredili in mislim,
da se Se vsi zavedamo, da je nafa organizacija Se vedno potrebna in ko-
ristna, ker nas spominja na naSo bliZznjo zgodovino in na ¢éase med in po
vojni in revoluciji in razkrinkava delovanje komunizma in opozarja na
njegovo nevarnost,

Torej, dragi prijatelji, hvala Se enkrat za udeleZbo na tem obdnem
zboru, novemu odboru pa Zelim Se veé uspeha in sodelovanja. Bog vas Zivi.
Vinko RoZman, predsednik.

Porgéilo preglednikov: Franc Sega je opraviéil odsotnega preg]edmku.
‘gnaca Hrena. Pregledniki so nasli knjige v vzornem redu. Predlagana in
soglasno sprejeta je bila razrefnica odbora in sicer s pohvalo.

4. Tajnik je prebral pozdravno pismo zyveznega bpredsednika iz To-
ronta, v katerem je pohvalil uspesno delo clevelandskega drustva pod
spretnim in poZrtvovalnim predsedstvom Vinka RoZmana in ostalih odbor-
nikov in priporo¢al slogo in strpnost, ki bosta pomagali k nadaljnjemu
uspefnemu delovanju organizacije.

5. Yolitve novega odbora. JoZe Melaher predlaga in prosi, naj ostane
za naslednjo poslovno dobo stari odbor. Isto predlaga tudi Janez Ovsenik z
vtemeljitvijo, da smo tako najbolj uspeini in napravljamo tudi v javnosti
najbolj3i vtis edinosti in trdnosti. Vsi élani so ta predlog podprli in stari
cdbor je sprejel svoje mandate za naslednjo poslovno dobo, le da je bil
nadzornemu odboru dan Se en odbornik in celotnemu drustva fe dva
odbornika brez mandata, tako je sedanji odbor sledeé: predsednik, Vinko
RoZman; popredsednik, Viktor Tomine; tajnik, Tone Megli¢; blagajnik,
Frane Tomine; odbornik za Vestnik, Lojze Baje; odborniki: JoZe Mela-
ker, Miha Vrenko, Tone Oblak, Janez Kofir; nadzorni odbor: Frane Sega,
Ignac Hren, Stanko Vidmar.

6. Predlagan je bil voséilni oglas za Veliko noé¢ in za boZié v Ame-
rifko domovino, ki je bil soglasno sprejet.

Prav tako je bil sprejet tudi predlog, da bi na Spominski dan imeli
av. mafo pol ure kasneje kot doslej, torej ob pol dvanajstih, kar bi olaj-
falo parkiranje. Litanije bi opustili, ker je stiska za ¢as, zaradi fesar se
je litanij udelezevalo vedno manj ljudi, odkar smo v program Spominskega
dne vkljucili obisk pokopaliséa Vernih dui z molitvami za vedno vedje
Stevilo tam poéivajodih élanov in prijateljev.

Romanje v Frank, Ohio, je bilo predlagano za zadnjo nedeljo v sep-
tembru ali prvo v oktobru,

Franc Sega predlaga Se $§ 300.— za stroske z urejevanjem Mauser-
jevih zbranih del. Predlog je bil sprejet.

7. Pri sluéajnostih je prof. Janez Sever opisal veliko delo dr. Tineta
Debeljaka, ki ga je opravil za slovensko skupnost s tem, ko je pripravil
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rokopis zgodovine revolucije, ki je gotovo najtofneje obdelana, ker je imel
na voljo najzanesljivejSe podatke. Prav tako je opozoril tudi na gg. Puia,
Stareta in Kogi¢ka, ki so trenutno najmoénejsi pisci politiénih komentarjev.

Mimi Mauser se je zahvalila za vso naklonjenost in pomoéd, ki so jo
¢lani in druStvo nudili ob smrti njenega moza Karla in za tolikokrat z
vsem spoitovanjem poéaséen njegov spomin,

Joze Melaher poroéa, da leZi na mrtvaskem odru odlofen protikomu-
nist in ¢lan Narodnega Odbora, dr. Valentin Benedik, in priporoéa, da bi
2anj zmolili ofenas.

Ob rpol Sestih predsednik zakljuéi obéni zbor z molitvijo za uspeh
v novi poslovni dobi, zmoli od¢enad za umrlega dr. Benedika in fe enega
za rast duhovniskih poklicev ter povabi &lane k prigrizku.

Po molitvi so Ze vsi ¢lani podpisali pozdravno karto bolnemu élanu
Ernestu Zupanu z Zeljo, da bi se mu zdravje zboljSalo in nato posedli k
prostemu razgovoru in malici.

Zapisnikarica: Mimi Mauser Predsednik: Vinko RoZman

OBCNI ZBOR BORCEV V GILBERTU

D. S. P. B. v Gilbertu je imel svoj 19. letni obéni zbor 16. aprila
1978 na prijaznem domu drustvenega tajnika., — Zbora so se udeleZili
skoraj vsi élani. Sedaj imamo 22 ¢lanov,

Zbor je vodil predsednik g. Frank Krule, kateri je pozdravil vse
navzode, posebno pa nafega duhovnega vodja, & 2. Janeza SuStariiéa in
¢ g. dekana Janeza DolSina, ter se je zahvalil za lepo udeleibo. Na pred-
log predsednika smo se najprej spomnili z molitvijo pokojnega predsedni-
ka g. Karla Mauserja in vseh ostalih pokojnih soboreev, Zrtev komunisti-
¢ne revolucije,

Predsednik nato objavi dnevni red zbora in kot prva toéka je bilo
citanje zapisnika zadnjega obcénega zbora in kratka debata.

Sledila je duhovna misel, katero je podal nas duhovni vodja ¢. g. Janez
Sustarsié. Ker smo se Se vedno nahajali v velikonoéni dobi, je nas duhovni
vodja izbral za duhovno misel in razloZil pomen besede ,Aleluja® —
nHvalimo Boga“. Predsednik se je zahvalil duhovnemu vodji za lepo in
globoko misel, ter pozval vse navzoce, da obdrZimo njegove besede v svojih
srcih in jih skuﬁamo ¢im bolj vestno slediti.

Tajnik drustva je pojasnil delovanje istega v zadnjem letu Preéital
nam je zapisnik zadnjega obénega zbora v <Clevelandu 17. septembra
1977, katerega mam je poslal nas zastopnik pri tem zboru g, Janez Ovse-
rik. Pojasnil je, da je odbor imel 3 seje v teku leta, in preéital poroéila,
katera je sprejel od zveznega odbora in od Vestnika. Druitvo je priredilo
lansko leto spominsko proslave za padle domobrance in druStveni piknik
na Emily v Minnesoti.

Iz blagajnikovega porocila je bilo razvidno, da je druitvo imelo
210.60 dolarjev dohodkov, od katere vsote je bilo porabljeno za druStvene
potrebe 268.— dolarjev. Preglednik knjig je porocéal, da so vse knjige
hile pregledane in da je na3el vse v najboljfem redu.

Pristopilo se je k volitvam novega odbora. Po prece;snjl debati je
hil konéno sprejet predlog ¢lana g. I. Grudna, kateri se je v imenu osta-
lih &lanov zahvalil sedanjemu odboru za njihovo vestno delo in jih zapro-
sil, naj ostanejo %e nadalje ma svojih mestih. Odbor je konéno pristal na
ta predlog tako, da v sedanjem letu ne bo mnobenih sprememb v vodstvu
drustva.
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Pri sludajnostih se je v madelu sprejel predlog, da drudtvo tudi

letos priredi spominsko proslave in druZabni

sestanek vseh é&lanov in

njihovih druZin. Konéna odloéitev, kdaj in kje bo ta prireditev, bo spre-

jeta na prihodnji seji odbora.

Predsednik g. Krule se je ob koncu zahvalil vsem navzoéim, posebno

pa ¢lanom odbora za njihove poZrtvovalno delo. Ker je opazil,

da je

navduSenje za druStveno delo malo popustilo, jih je vzpodbu]al, naj v
bodode bolj pridno sodelujejo in pomagajo pri druStvenem delu in naj
ise wvnaprej hranijo in §irijo ideje, za katere smo se zadeli boriti pred
ved kot 30 leti in katerih borba Se ni konéana. Nato je z molitvijo za-

kljuéil obéni zbor.

Zene ¢lanov in dekleta so nato vse navzoée pogostile z okusno malico,

Bog, narod, domovina!

DAROVI:

TISKOVNI SKLAD K. MAUSERJA

Mirko Glavan
JOLEL P OTTIRY: ixss yrwivribiry s s adnark ifn
France Sega ........
Mirko Vombergar ...........
Marija Mauser
Anton Osredkar .............
Mimi Cendol
i Lol W W0 o e e i
Stefan Vesel
JoZe Likozar
S U b et e e A
Rrnest Zopen 0. C L e
Rudolf Kolarié
Stanko Sajnovié
Frank Kuhelj
ToneiOblak i .o 0ic.. <85
Mond LawriSaiice: b st e
Viktor Tominee .............
Martin Kodnik .............
NtafanoMarolt o d0s sty
Lojze Baje

Vsem darovalcem iskrena hvala

=]
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DAROVALI SO ZA ZAVETISCE:
Od 1. 1. 1978 do 31. 3. 1978

(v dol.)
Svigel] TJanez ..o, i e es 5
Borstnik Marina ....... 15
NN, N0 B, 8, IR 66

Tajnik podruznice D. S.P. B.,

(v pesih)
Rev. Avgustin Albin ...... . 6.200
Mustary. Stane. .. v vzscairs 10.000
Lieakovec AlOJZ | .owiiviobssnimies 10.000
PN D UBAT &, eite oy binboints 9,000
Kukovid LUCIIR: v e ad e s1d's 5.000
Razinger BIRZ  ili e e s tyiele 1.000
Ni Ni Barilofe i usie e 10.000
W b gl 0§70 Sl be e G 500
Rev. Avgustin Albin ....... 5.000
Medveiéek Janez .......... 1.000
Izkupidek pri kesilu v Za-
Netlgon tdr T e e 95.200
V spomin na pok. dr. Fr. Blatnika:
Zajec Milan (dol:) ........ 10
V spomin na pok. Ludv. MeguSarja:
FajfariokErancat. sy eihcalls . 20.000
TomaZevié¢ Lovro ....... w5 e ot 1000
V spomin na pok. Ano Matidié:
Simene Smilja ..... 0000000 2.000
Martinéi¢ Ferdo (dol.) ..... 20
V spomin na pok. inZ. Franca Serka:
Burin  JoEa: |, i n e bt ste 1.500
V spomin na pok. Cirila Povse:
2 VT B0 (AR R B rm g i 2.000
V spomin na pok. Olgo Rupnik:
Tabor ZDSPB (dol.) ...... 100
10 F 0 B A LT B e 1.000
Rozman " Frane .5 cuieie 400
MivEsleHAton v i, NS AN 3.000
lavie Frgne “ iR tinsaes e 10.000
APLAEAVIRLOY 8 20 LIRS, 5.0000
Sl HIMRToYe 0 el B 800

¢, g. Skerbee JoZe - cerkve-

160



na nabirka pri sv. madi v za-
o 0D 1 B R e €2 e s S
Kokelj, druZ., Kan. (dol.) .. 50
Prof. Nace Franci¢ je izrocil

iz zapuséine pok. Konrada Sr-

Sen za Zavetiice dr. Gr. Roz-

T8+ e R R e e s 200.000
V spomin na pok. Jozeta Jakosa:
Zajee Milan (dol.) 1
Oreh Filip (dol.)
V spomin na pok. Gabrielo Albreht:
Pavlovéié¢ Oskar, druzina .. 5.000
V spomin na pok. Ano Stramare:
Fajfar Franc, druilina 2.0
dr. Fr.

Vspomin na pok. Blatnika:
tefani¢ Joze 2.000
V spomi na pok. Ivanko Gregoréié:
Stefani¢ Elsa
V spomin na pok. Ano Mati¢ic:

Blejec Ema ' ia.. i vy 1.000
V spomin na pok. Franceta Jun(mﬁa‘
Mikuz Stefka 5.000
TomazZevié Lovro ........... 1.000
V spomin na pok. Ludv. Megusarja:
Dolenc Vencelj 2.000
V spomin na pok. Olgo Rupnik:

Stefanid J0%0" i svonnes 2.000

Blejec: Ema vevicavs v 1.000

Suster$it BoZo .......iiuunn Z,000

T A E Y AR S R 10.000

TomaZevié Lovro .......... 1.000

Dolenasvencel] o vasc i i 2.000

InZz. Mati¢i¢ Anton in Lina . 3.000

Frantle NEOE . .t cn s 1.000

V spomin na pok. svaka duh,

K. Erjavea:

Erjavec Tda it veiivs su e 5.000

V spomin na pok. strica duh.

K. Erjavea:

Tomazin Metka .......iv000 3.000

Ob obletnici smrti mam

PIAer et o R AR ST L 5.000
(v pesih)

Manie inesrn oo n e 10.000

Rralill JANeZ Hiaiaivas s i 2.000

JaROR JaTaE= | A e e 100

Malavrhyilrane 0. ot s 8.800
Zupan Herman ml. ......... 200
Avguitin Aleksander ....... 100
Heibar, Vaktor = oiooocioinsy 300
TomuzinttRrane® ool 20058 o, GO0
N EV G 2 1 e i e s et 600
SRTIEStand a5 T 8.800
Jenko Janez ....... S GO
Rigler Radivo) 5 evceccennes 280
Dr. Markez Peter .......... 5.000
(v dol.)

Tabor SPB Cleveland je da-

roval od druzabnega vecera 1.
APYilE TOTE S v daves e as 500
Dr. MarkeZ Peter ....... e 50
(v pesih)

Zavetiséna ,Rifa* meseca fe-
bruarja 1978 je dala éistega 632.000
Kosilo v Zavetiséu 19. 3. 78,
sl dobItelk e e 121.780
Svojemu océetu Rusu. Sreéku v spo-
min namesto cvetja na grob:

Hus o Sracko) Rl vl ol N 10.000
Ob obletnici smrti Karla Mauserja:
Staresinstvo DSPB ......... 7.000

V spomin na pok, dr. Fr. Blatnika:
Kosanéi¢ Bogdan ........... 5.000
V spomin na pok. Olge Rupnik:

Tabor SPB Cleveland (dol.) 100
Zajee Milan (dol.) 5

Drustvo SPB (pesov) ....... 10.000
Stefani¢ Joze (pesov) ...... 1.000
(v dol.)
V spomin na pok. JoZeta JakoSa:
Koz iR rane e, v v e 10
Sk HIOF AN e s s sy 20
Claray 050 i i s v ek e 20
Krigtane (JoZe o i.. ) s ceomus 10
Breznikar Feliks ........... 10
Mohar Lojze, druzina ...... 5
V spomin na pok. Marjara Jukopl(‘.ﬂ
Mohar Lo_]:re druzina ...... 5
V spomin na pok. Milko Novak:
Zaject Milan o b e B

V spom. na pok. sina Stefana I)em-ra
Stepec Ciril

=l

NAROCNINA ZA LETO

Za Argentino: 2.000 pesov.

1978:

Za Evropo, Kanado in Severno Ameriko: 6 dolarjev.

Za Juino Ameriko:

5 dolarjev.

Za letalsko dostavljanje dodati 4 dolarje.
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