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ZAGREB - LJUBLJANA -
ZAGREB — LJUBLJANA ...

Studentje iz Zagreba so pred
nedavnim obiskali Ljubljano in
se pogovarjali s predstavniki 10
SS LVZ, Tribune, radia Student
o sodelovanju. Izmenjali smo
informacije, pozneje pa sta Stu-
dentski list in Tribuna izdala se
skupno Stevilko. Ljubljanski
§tudentje so obisk vrnili in ob

j priliki objavili naslednje
skupno sporoéilo o sodelovanju

med zagrebskimi in  ljub-
ljanskimi §tudenti.
KRATKA INFORMACIJA

V Zagrebu so se 27. marca 1973
sestali Er&dstsvniki SO S8 Zagreba
in 10 88 LVZ, Sledniji so tako vrili
obisk tovarifem iz ba. V raz-
govoru so sodelovali Zoran Ma-
lenica, Nikola Lukié, Lino Veljak iz
Zagreba in Boris Mufevié, Tomaz
Kiela, Marjan Pungartnik in JoZe
Kriinar iz I.i:bijane.

Cilj obiska predstavnikov 10 S§
LVZ je bil spoznati se z Zivljenjem
in delom 3tudentov v Zagrebu ter se
s predstavniki zagrebikih ftudentov
dogovoriti o sodelovanju. V razgo-

voru je bilo poudarjeno, da je po-
trebno razvijati sodelovanje na vsch
podroéjih in tako omogoditi boljfe
medsebojno poznavanje. Konkretno
so s¢ dogovorili o sodelovanju na

rtnem,  kulturnem drodju
(,.ftudentski teden" v Ljubljani).
Dogovorili so se tudi o sodelovanju
med Studentskim listom, radiem
Student in Tribunoe, da bi bili tako
zagreb¥ki kot Iju i §tudentje
¢im bolje mna.nf'em z delom in Zv-
ljenjem svojih kolegov.

V nadaljevanju je Zoran Malenica
informiral o thslru edsednika
Dragana Kaliniéa v Zagrebu in o 11_1;-

nastopu na sestanku SO SSZ.
%{] S8 LVZ je seznanil s stalidem
S0 SSZ o nastopu Dragana Kalinica.
TomaZ Kiela je prisotne informiral
o svojem nastopu na sestanku Ed-
stavnikov UK ZKS in SK Z v
CateZkih Toplicah konec marca
1973.

* nadaljevanju diskusije je bilo
izraieno mnenje, da je trebno
Cim wvel prispevati k delu pred-
sedstva SSJ in tako prispevati k delu
Zveze Studentov v celoti. Zavedajod
s¢ mesta in vloge Studentov ter nji-
hove organizacije v nadi socialisti¢ni
samoupravni druZbi, so udelefenci
sestanka odloéili, da bodo najved
prispevali za to, da bc Z8J dobila
ustrezno vioge med Stedenti in v
druzhbi.

V diskusiji je bilo izraieno tudi
mnenje, da, kadarkoli ima kdo pri-
pombe o delu posameznih orga-
nizacij Zveze §tudentov in posa-
meznikov v Z8J, naj jih pove na
zasedanjih oz. sestankih ZS8J, da se
bomo o njih tam tudi pogovorili,
ker nam ne more biti vseeno, kaj
delamo in kakine rezultate do-

segamo.
Po sestanku so predsts niki 10 88
LVZ obiskali Studentski centar in
redakeijo Studentskega lista.
V Zagrebu, 27. marca 197
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ZASEDANJE  UNIVERZI-
TETNE KONFERENCE ZKS

5. aprila 1973 je univerzitetna
konferenca ZKS na svoji 5. seji naj-
Erpljdspr:{ieln stalif¢a o kadrovski po-

tiki v visokem Solstvu, To je osred-
nje politiéno vprafanje na univerzi;
visokofolske ucitelje je namreé za-
radi njihovega poloiaja in vioge v
pedagoikem in znanstveno-razisko-
valnem delu moZno gbravnavati na
enak naéin kot drupe vodilne de-
lavce v druZbi, Zato je treba pri ka-
drovanju  visokoSolskih uéiteljev
upoitevati tri enakovredne kriterije:
znanstveno ustvarjalpost, pedagoiko
sposobnost in sposobnost uresnice-
vanja druZbenopolitiéne vloge izo-
braZevanja v socialistiéni druZbi,
Kriterdj je tudi druZbena angajira-
nost ucitelja znotraj stroke in dirsa
druzbena aktivnost, ki pa naj ne bi
omenila politicnega aktivizma.

rugima dvema kriterjema doslej
komunisti niso posvetili dovolj po-
zornosti, V stalis€éih je tako po-
udarjeno, da naj se v ocenjevanje pe-
dagofkega dela vkljuéujejo tudi §tu-
dentje in posebej vodstva fakultet-
nih skupnosti §tudentov,

V nadaljevanju stalid¢a zahtevajo
od samoupravljaveey na fakultetah,
da odklanjajo kandidate, ki so no-
silcd sovraZnega delovanja in neso-
cialistiéne vzgoje. Vendar je treba
tako dejavnost na'lpnm] dok~zati, Sta-
lid¢a nato 3e predlagajo dolgeroéno

planiranje mzvoja visokega folstva,
kar je zaradi &edalje hitrejfega raz-
voja 'znanosti nujno. OmogoCiti je
treba tudi kroZenje kadrov iz viso-
kofokkih zavodov v prakso in obrat-
no, Stali¥¢a se opredeljujejo tudi do
vzrokov za hitrejfo uveljavitev men-
torskega sisterna dela s §tudenti in
drugih §tudijskih problemov.

Precej razprave je vzbudil tisti del
stalii® o kadrovski politikkj, ki izraZa

dporo dlogu, aterem naj
519 ]:rwstm‘cnﬁl:mtiﬂg:l:m:-gcJ 60. in 65.
letom vsi visoko¥olkki ugitelji in
sodelavci prenehali z rednim peda-
gofkim delom. Predlagana je bila
maksimalna meja 70 let. Ob neka-
terih  tehtnih argumentih proti
takim stalif¢em, pa je najbolj zani-
mivo to, da so bili proti njemu iz-
kljuéno starejii profesorji-komu-
nisti.

Najbolj Zivahna razprava pa se je
razvila ob predlogu akcijskega pro-
grama za realizacijo j orisanih
stalif¢ o kadrovski politiki. Predlog
akcijskega programa vsebuje pred-
vsem napotila za obnafanje komu-
nistov — ¢lanov kadrovskih komisij
na fakultetah. Polemika se je vrtela
okrog vprafanja, ali naj komunisti
delujejo predvsem idejno, ali pa bolj
kot nosilci politiéne oblasti. Mnenja
so bila precej razliéna: gibala so se
od vztrajanja na predvsem idejnem
nadinu delovanja ZK, do bolj ali
manj odkritega zagovarjanja oblast-
nifkega obnasanja komunistov, ker
da to zahteva aktualna situacija. V
podporo tega staliféa se je pojavil
zelo zabaven in hkrati grozljiv argu-
ment, da se bo v tem smislu opre-
delila tudi bliZnja konferenca
Avtorja tega mojstrskega argumenta
50 nato vprafali, ¢e je morda Ze bil
na tej bliznji konferenci. Bilo pa je
tudi precej kompromisarskih mnenj,
ki so se sicer v besedah strinjala z
idejnim delovanjem ZK, vendar pa
je treba pac tudi oblastnifke metode
ohraniti — najbrZ za vsak primer. V
tem delu raz je bilo izrecenih
tudi precej ﬁritiénih pripomb na
usposobljenost in dejansko odlode-
nost za neoblastnifko vlogo v
druzbi, Pokazalo se je, da bo treba o
tej temi de temeljito razéxavlja!i.

V drugi vsebinski to¢ki dnevnega
reda je konferenca sprejela staliica
in naloge komunistov o problema-

tiki marksizma o visokem Solstvu. V
referatu, ki je bil tudi sprejet kot del
stalisé, je dr. BoZidar Debenjak med
drugim poudaril, da za graditev
m&lks.istl:énn: mﬁv:m:g.mka: é.iav na-
sprotju s svobodo znanstvenega
ustvarjanja, kot to trdi liberalistiéna
krtika marksizma. Boj za marksi-
sti€no univerzo je bolj za kritiéno
univerzo, Dr. Debenjak je tudi kn-
ticno orisal vzroke za irjenje izho-
di§¢ zahodne znanosti v najo zna-
nost. Poudaril je tudi nujnost pove-
zanosti teorije s prakso, vizija gra-
ditve marksisticne univerze pa vse-
buje marksisti¢nost u€iteljev in §tu-
dentov,; to je seveda dolgoroéna na-
loga komunistov. Med blinje pro-
gramske naloge spreminjanja uni-
verze pa je dr. Debenjak uvrstil tudi
zagotovitev ravnoteZja marksistiéne
in nemarksistiéne znanosti, ki je
tudi potrebna.

Ce naj zagotovi razvoj marksiz-
ma, se je treba vrniti k njegovim iz-
vorom, ki pa se jih ne sme brati
skozi eksistencialistié na ali heideger-
junska ocala. In konéno: &im ved
bo marksizma v druzbi, tem ved jga
bo tudi v teoriji in obratno, Konfe-
renca je bila nad referatom dr. De-
benjaka tako oCarana, da se prava
razprava sploh ni razvila, Po absolvi-
ranju dveh dodatnih vsebinsko ne-
vaZnih tock se je konferenca zaklju-
¢ila, V celoti lahko méemo, da je
bila po vsem na nivoju podobnih
prireditev iz nase politicne folklore,

IGOR VIDMAR

JAVNA TRIBUNA

0 GRADNI SPOMINSKEGA

DOMA V¥V KUMROVCU

Sreda, 4. aprila, od 19. do 21.30,
predavalnica na pravni  falulteti,
petdeset prisotnih Studentov, trije
predstavniki odbora za gradnjo spo-
minskega doma borcev in mladine v
Kumrovcu, predsednik in e Elan
vodstva Zveze mladine Slovenije.

Poleg tega, da zapiSemo, da je tri-

buna bila, je skoraj nemogode po-
vedati kaj novega. Studentske mno-
#ce ostajajo pasivne, in kolegi iz 00
ZK na tekstilni tehnologiji so itak
hoteli samo povedati, da se s filozofi
in vsemi ostalimi, ki so sprejeli sta-
liféa proti kumroviki gradnji, ne
strinjajo. Vendar jim je bil izziv
podan jasno, saj je njihova obsodba
stali3éa proti Kumroveu v bistvo
funkcionirala kot doloéen pritisk na
wsubjektivne sile”, torej na fakul-
tetne odbore skupnosti 3tudentov.
Po vseh akcijskih odborih za prire-
janje javnih tribun, za organiziranje
demonstracij in Se kaj — smo dobili
fe akcijski odbor za zbiranje pri-
spevkov za spominski dom v
Kumroveu, Ta pa je oditno taka ob-
lika dela, na katero pri organiziranih
akcijah, kot je zbiranje prispevkov
za Kumrovec, pobudniki niso nava-
eni.
; Tisti, ki so0 nasprotovali zbiralni
akciji za Kumrovec, nikakor niso
hoteli drugim onemogodéiti zbiranja
prispevkov, vendar pa je te prosto-
voline prispevke moZno pobrati le
na njihov radun, In zato se tu na-
enkrat postavi fronta: kdor naspro-
tuje Kumroveu, je nujno sovraznik
samoupravnega socializma. Tudi e
tako pozivanje na moZnost korist-
nejfe uporabe sredstev in politiéne
atmosfere, ki jo zbiralna akcija po-
skusa izkorisCati, ali pa na ¢Cisto
ekonomsko logiko — vse to zadene
na neko, navidezno konstruktivnost
oblasti, ki se je odlo€ila, za katere
projekte bomo zbirali sredstva s
samoprispevkom in za katere bomo
iskali sistemske refitve, Kajti Stu-
dentje bi se e enkrat lahko zave-
deli, da itak nimajo stika s stvarnim
#ivljenjem in z neposredno proiz-
vodnjo, in naj vsaj javno ne nergajo,
Ce Ze morajo biti proti,

Sicer pa Studentije ne moremo
sami spremeniti sveta. Potisnjeni ob
zid, prisilieni v nekonstruktivnost in
kritizerstvo, lahko fe kaj logiéno do-
kafemo, lahko piSemo stalilda,
lahko prirejamo tribune in lahko
zvemo, kako se generirajo dobre
ideje. Ko bomo ez leto ali dve 8li v
Kumrovec, bomo lahko prenodevali
v lepem spominskem domu in ne v
skromni g.'aninski kodi, kot je bilo
sprva pacrtovano. Bogatejdi za to
spoznanje smo po dveh urah in pol
nehali razpravljati in odsli domov z
zavestjo, da teCemo na mestu in dvi-
gamo oblacke prahu, ki se potem
spet pocasi seseda.

MLADEN SVARC

TRIBUNA
IN TISKOVNI SVET
SZDL

Tiskovni svet pri republifki kon-
ferenci SZDL je dolgem ¢&asu
spet zasedal. V prvi toki dnevnega
reda je obravnaval realizacijo kon-
cepta Studentskega lista Tribuna,
Pre istavniki Tribune in 10 §§ LVZ
so s kratkimi, jasnimi stavki infor-
mirali navzoée o dosedanjem delu in
s tem dopolmli tiskani material
{uredniftvo Tribune je Ze pred éa-
som poslalo tiskovnemu svetu ved
izvodov letodnje Tribune), Diskusija
se nato kar ni mogla mzviti. Molk je
prekinil Mitja Ribicic¢, ki je najprej

izrekel nekaj pohvalnih besed, nakar
je prefel h kritiki.

Ocenil je, da se Tribuna premalo
ukvarrt z zunanjo politiko s staliféa
neuvriéenosti, da bi se mo:mla v tej
smeri bolj angaZirati in slediti pozi-
tivnim prizadevanjem nadih poli-
tiénih forumov. Nato je poudaril, da
Trobuna daje preved poudarka tujim
marksistiénim mislecem, na domade
pa pozablja. Slednji morda res niso
tako teoretiéno podkovani, zato pa
so v praksi prehodili dober kos poti.
Konéno je izrekel Zeljo, naj bi se
Tribuna tesnéje povezala z drufbe-
no-politiénim organizacijami in da
bi s¢ na njenih straneh pogosteje po-
javili nafi ugledni druZbeni delavci.
Tako bi se mnogo bolj ustvarjalno
vkljuéili v sedanji revolucionarni
proces, ki ga doZivlja jugoslovanska
druiba,

Ostali ¢élani sveta niso imeli
bistvenih pripomb k dosedanjemu
delu, Dali so le tovarifke nasvete, tu
pa tam grajico, na koncu pa potrdili
dosedanje delo in obljubili, da bo ti-
skovni svet zaloZil dobro besedo pri
Tribu:.inih financegjih.

Vse je bilo zelo ekspeditivno; svet
je prvo todko dnevnegd reda kondal
v borh dvajsetih minutah. Konec
dober, vse dobro! RL

SEJA IO RISK 4.4. 1973

V drugi polovici letoinjega leta
mpubl.i.ild izobraZevalni skupnosti
primanjkuje za kritje Ze dogovor-
jenega obsega osnovne dejavnosti
2,800.000 din, zaradi éesa bo po-
trebno  samoupravnoe Sporazume-
vanje. Clani 10 RISK so pr i
sestanek na republifki ravni, ki bi
omogoéil sistematiéno nadaljevanje
dela v tej smeri. Hkrati pa so pouda-
rili, da bo treba potencialnim podpi-
snikom ob podpisovanju samo-
upravnih sporazumov nakazati
sledice, ki bodo nastopile, &e ne bi
bilo potrebnih sredstev za vzgojo in
izobrafevanje. Med drugim so raz-
pravljali i o pripravah za ustano-
vitev izobraiev skupnosti za iz-
obraZevanje delavcev v g:glbcniim
in izrekli pohvalo dosedanjemu delu



UVODNIK

DA BI IZPOLNILI SVOJO ZGODOVINSKO NALOGO PRI USTVARJANJU SOCIALISTICNE DRUZBE V NASI DEZELI, MORAMO
POSVETITI TEMU SMOTRU VSE SVOJE SILE, BITI KRITICNI DO SEBE IN DO SVOJEGA DELA, BITI NEPOMIRLAVI
NASPROTNIKI SLEHERNEGA DOGMATIZMA IN BITI
MARKSIZMA. NIC, KAR JE BILO USTVARJENEGA, NAM NE SME BITI TAKO SVETO, DA NE BI MOGLO BITI PRESEZENO IN
DA SE NE Bl UMAKNILO TISTEMU, KAR JE SE BOLJ NAPREDNO, SE BOLJ SYOBODNO, SE BOLJ CLOVESKO.

ZVESTI

REVOLUCIONARNEMU USTVARJALNEMU

DUHU

(PROGRAM ZKJ)

KOMUNISTICNA REVOLUCIJA JE NAJRADIKALNEJSI PRELOM S PODEDOVANIMI LASTNINSKIMI RAZMERJI; NI CUDO, DA
SE V NJENEM RAZVOINEM POTEKU NAJRADIKALNEJE PRELOMI S PODEDOVANIMI IDEJAML

FREEDOM IS JUST ANOTHER WORD FOR NOTHING HAVE TO LOOSE.

(KOMUNISTICNI MANIFEST)

(JANIS JOPLIN)

VLADAJOCE MISLI NISO NIC DRUGEGA KOT IDEINI IZRAZ VLADAJOCIH MATERIALNIH RAZMER, V MISLI ZAJETA
VLADAJOCA MATERIALNA RAZMERJAj TOREJ ODNOSI, KI RAVNO EN RAZRED DVIGNEJO V VLADAJOCI RAZRED,
TOREJ MISLI NJIHOVEGA GOSPOSTVA. INDIVIDUI, KI SESTAVLJAJO VLADAJOCI RAZRED, IMAJO POLEG DRUGEGA
TUDI ZAVEST IN ZATO MISLIJO; KOLIKOR TOREJ KOT RAZRED VLADAJO IN DDLOCAJQ CELOTNI OBSEG NEKE
ZGODOVINSKE EPOHE, DELAJO TO, KAR JE SAMO PO SEBI RAZUMLJIVO, V VSEJ RAZSEZNOSTI, VLADAJO POLEG
DRUGEGA TOREJ TUDI KOT MISLECI, KOT PRODUCENTI MISLI, UREJAJO PRODUKCIJO IN DISTRIBUCIJO MISLI SVOJEGA
CASA; TAKO SO TOREJ NJIHOVE MISLI VLADAJOCE MISLI EPOHE.

SLISIM, DA ME OBTOZUIJEJO, CES DA RUSIM USTANOVE,
V RESNICI PA NISEM NE ZA NE PROTI USTANOVAM,

HOCEM LE ENO. ..

(NEMSKA IDEOLOGUJA)

ZGRADITI BREZ STAVB, PRAVIL, SKRBNIKOV IN BREZ VSAKEGA DOKAZA USTANOVO ISKRENE LJUBEZNI MED

TOVARISL

(WALT WHITMAN)
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pravnega odbora sklada za Stipen-
due in posojila RISK-a.

Glede sofinancimnja izgradnje
ftudentskega paviljona v Mariboru
so sklenili opozonti skupdfino SR
Slovenije. Le-ta je v imenu RISK-a
obljubila investicijo v vrednosti 625
tisof din. Lahko je wvzeti, &e imas,
Toda &e RISK-u pnmanjlmje fi-
nancnih sredstev za kritje celotne
osnovne dejavnosti, mu res ne gre
nalagati takih bremen, za katerega pa
ne nazadnje tudi ni poklican.

VESELOD POTOVANIE
DELEGACIJE 10 5§ LVZ

30. marca zveCer smo odili iz
ubljane in smo se vozili, vozili, vo-

zli — do Sarajeva, Tam smo se
ustavili in se varjali. Namreé s
predstavniki Zveze Studentov Bosne

mn Hercegovine, Namred mi: Tomag
Kiela, Joze Korindek, Bors MuZevié
in Marjan Pungartnik. Teme razgo-
yorov: cilj — zbliZevanje dveh repu-
blifkih in univerzitetnih centrov;
medsebojno delo; reforma visokega
jolstva, delo s Fcnalizuramh organi-
zacij, SI.D delo Studemtske organi-
acie, ma:ksvz.go;a in marksizobra-
fevanje, organiziranje v luci resolu-
cije 3. konference ZKIJ, realizacija
ustavnih amandmajev, realizacija
amandmajev, Student rektor, fi-
nanciranje visokega olstva in infor-
miranje. Dogovorjeno sodelovanje.
Odpotovali. Bili na toplem, lepem,
visokem in Skadarskem. Pripotovali
v Tl ad, Tam je Studentov toliko
ariboru in so Zalostni, ker

I.Inljo e manj prostora. Spet smo se
pogovarjali. Nafa stran se ni spre-
minjala, na drugem koncu komuni-
kacie pa so bili voditelii CG $tu-
dentske organizacije, Cilj isti, drugo
pa: realizacija stahif: in sklepov re-
wlml}e tr:nm konference, razvoj
va, Studentski stan-

formativna dejavnost, delo
ninhziunlh P;?nlzac:j Potem
q:et potovali. pmko strmih
hribov v Priftino, TomaZ je bil jezen
na Kosovski boiur (hotel). Nala
stran rnzgmmrn\r ista, druga pa dele-
Eajﬂ veze Studentov Kmb\fa. Glj
ti, enotnost refevanja in interesov,

Drugade pa: §tudentski standard in
socialna politika, reforma visofol
stva, akcen! za marksizobraZevanje,
druZbene in vZgojne organizacije
(specializirane organizacije), drus-
beno in politiéno in interesno zdru-
Zevanje Studentov, izvajanje Student-
skih amandmajev, dogovor o nadalj-
njem delu, Obigki pri kulturnikih,
ferijalcih, v menzi. Uspel obisk. Mi
smo potem potovali od Pristine do
Ljubljane. Beogradu smo videli
nckaj znancev (jaz Remzo in Milu-
tina), se pogovarjali o [Idejah.
Ampak ¢asa je bilo zelo malo, Tako

smo hiteli!
Prihodnjié bo temu posveéena

cela stran,
MP

STALISCE- O UDELEZBI
PREDSTA VNIKOV JUGO-
SLOYANSKE MLADINE NA

. DESETEM SVETOVNEM FE-

STIVALU MLADINE IN STU-
DENTOYV

Na svojem sestanku, 27. marca, je
fakultetmi odbor skupnosti $tuden-
tov filozofske fakultete med drugim
razpravijal tudi o 10, svetovnem fe-
stivalu mladine in tudentov, ki bo v
Vzhodnem Berlinu od 28. julija do
7. avgusta, Po daljfem pogovoru je
fakultetni odbor enoglasno sprejel
stalifCe, da bi bila jugoslovanska
udelegba na tem festivalu povsem
neprimerma, in sicer iz razliénih raz-
hw

. Prvi pomislek se je zbudil Zze
pr onem predraduna, ki ga je sesta-
vil jugoslovanski pngavtja.lul ko-
mm: Na festivalu naj bi namreé so-
delovalo kar, S es ts t o delegatov iz
Jugoslavije. Skupni strodki naj bi
znasali (pred devalvacijo) 472 starih
milijonov, Ne samo, da je ta vsota v
danainjem gospodarskem trenutku
Jugoslavije nevzdrino visoka, prepri-
¢ani smo, da bi se lahko ta denar
neskonéno koristneje uporabil v na-
tanko iste namene, kot jih a-
mu:abllﬂ waté:m fe}.:;lﬁval 3 ut;lal
naj namred pote o
Proti imperializmu za rn;’l?iﬂp‘;]]&-
teljstvo v svetu, Tako bi festival po-
menil moéan udarec svelovmemu
imperializmu in nesebiéno pomoég

vsem tladenim narodom sveta, Fa-
kultetni odbor je trdno preprican,

da bi lahko pol stare milijarde name- -

nili direktno Irtvam imperialistiéne
agresije, ne pa da jih mzmetavamo
za nekakfen politi¢éno reprezen-
tativni spektakel, Naj navedemo
samo nekaj predpostavk v predm-
Gunu: Propaganda: 29 milijonov;
plada za sekretarja pripravijalnega
komiteja: pet milijonoy in pol; stro-
ki za njegovega namesinika in po-
modénika: osem milijonov tristo ti-
sof; reprezentanca: osem milijon in
pnlj Zepnina za nade udeleZence: 43
milijonov; umetnifko-kulturni pro-
gram 52 milijonov itd. Le teiko si
predstavljamo, kakino korist bomo
imeli od teh razmeroma precejdnjih
koli¢in denarja ljudje, ki Zivijo in se
borijo proti inperializmu, pa naj bo
to v Aziji, Afriki ali Latinski Ame-
riki. Zato fakultetni odbor Se enkrat
predlaga, da se ta denar, e je Ze
zbran, podeli na drugafen, direkten
nacin.

2 Veudar pa je finanéni problem
le ena ljivosti jugoslovan-
ske nde E:Je na 16 svetovnem festi-
valu, Politiéno vpradanje je najbri
vsaj tako pomembno. Festival je kot
Ze refeno, organiziran pod naslo-
vom borbe proti inperializmu. Ven-
dar pa je Ze med pripravami prifio
do ostrih sporov med drZavami,
morebitnimi udeleZenkami. Ker so
afrike driave menile, da njihovemu
boju ni bil dan ustrezen poudarek,
so sklenile ob istem ¢asu organizi-
mati panafriflki mladinski kongres v
Tuniziji, Prav tako je bilo kljub pro-
testom sklenjeno, da se kongres ne
bo ukvarjal s problemom Severne
Imke, Fakultetni odbor skupnosti
Studentov filozofske fakultete meni,
da jugoslovanska mladina ne more
in ne sme pristajati na definicije
imperalizma, ki bi ji jih vsilile druge
driave in drugaéne ideologije. Jugo-
slovanska miladina ne more in ne
sme pristajati na logiko, da se neka
tere imperialisticne drfave in nji-
hovo nasilje obsoja, o drugih pa se
nepodteno moléi. Ob tem je potreb-
no spregovoriti tudi o zgodovini sve-
tovnih festivalov. Deveti svetovni fe-
stival je bil namred Ze leta 1968 in
je minil v ostrem spopadu med ée-
fkoslovalkimi predstavniki in med

delegati  drzav .sama]:sucnep
bloka. Neposredno_po festivalu j
sledila agresija na CSSR, in zato iz
revidnosti pred neljuham polemi-
mi festivala pet let ni bl-lo &dﬁ
pa naj bi Ze priSel ¢as, ko bi bi
neprijetni dogotki pezahl}em. Jugo-
slovanska miladina na tako logiko se-
veda ne more pristati. Fakultetni
odbor Fﬂp:eynéan da nai> mesto ne
na spektaklu, ki je v svo-
jem bmtvu samo potrjevanje politike
doloéenega politiénega bloka in slu-
i samo kot oroZje v boju proti dru-
gemu bloku, Bonti se moramo proti
vsakemu imperializmu, pa naj bo
obarvan ¢ kakrinokoli ideologijo.

FOSSFF

KATEDRA
V LJUBLJANSKI BANKI
21. MARCA 1973

Tega dne je bilav LB ob 18 uri
prva letodnja katedra, ki jo je organi-
zirala komisija za katedre na eko-
nomski fakulteti. Stirje predstavniki
LB 10 najprej povedali nekaj splod-

datkov o LB, njeni Em

gchnlu {zlasti o stanovanjskem var-
evanju, hranilnih viogah ter deviz-
nem poslovanju) in o uveljavijanju
samoupravnih sporazumov ter drui-
benem dogovoru na Ipodméju bané-
niftva, Nato je sledila skoraj uro in
gul trajajoda diskusija, \r kateri so
denti tavijali vpraanja. Naj-
ved 50 sc?::mnﬁlt za mmia LB o
inflaciji ter za ukrepe LB za njeno
zmanjsanje. Vprafali so tudi o inte-
grnl:lrskﬂ'l ocesih v banéniftvu in 0
1513 o diplomantih eko-

mmsk: fakultete.,

Katedre se je v sejni dvorani LB, v
kateri § op ;:rc-awra za 85 ljudi, udele-
#lo 5 poslusalcev, To je kar
zaduvou:vu itew[u ker _|e LB o ks
tedri obvestila vse svoje Stipendiste
in je bila zate udelefba itudgnm
EF zelo majhna (previadovali so &tu-
dentje drugega letnika, v katerem se
predava predmet o banﬁnlitvu). Ve-
deti je treba de, bila to prva
katedra s pudstavulﬁ kake banke,

Boitjan PETAUER
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i ot antveicaibis Horaphonabuce

(nekn;‘ materialnih dejstev o znaCaju moje svetovnonazorske orien-
tacije

1. Telo in duh sta eno. Clovesko bitje je univerzalna monada,
samostojno rojstvo, Zivljenje in smrt.

2. Odkar so spermatozoidne zvezde z oceanskomodrega sumer-
skega dna neba zadrle svoje nevidne igle univerzalnega ritma v gole-
ga belega ¢loveka, je vzpostavljena vesoljna korespondenca.
Meglice, minerali, vodovja in celice so spojene v enotnosti evolu-
cijske dialektike rojevanja, Zarenja in ugadanja, Svetloba Venere je
ogenj Marsa; oba skupaj pa sta dan in no¢ ¢&loveikega Zivljenja.

3. Enotnost fizisa in psihe je vesoljno naéelo ZIVLIENJA.

4. Kongane so faze aristotelovsko-ptolomejevsko-kartezijanske
epohe. Zivimo v postdualistiénem Easu.

5. Materializem je uniéil iluzionizem ,idejnega*, preoblikoval je
darvinisticno-evolucionistiéni sentimentalizem opigje druzbe.

6. Dialektiéni materializem je edina ukroéena misel, ki ni v na-
sprotju z vesoljnim nacelom (tocka 3) niti z vesoljnim korespondi-
ranjem (tocka 2), in je edini, ki lahko zvesto in koristno slui
iniverzalni monadi, ki se imenuje Clovek (to&ka 1).

7. Temeljno nadelo enovitega Eloveskega bitja je zvestoba nje-
govi eroti¢éni dimenziji, pravzgibu vsega Zivega, gibajocega, kro-
ZeCega, goreCega, bruhajodega. Erotika je hisa univerzalne monade.
Erotika je edina $¢ ne odtujena dimenzija €loveka postdualistié-
nega obdobja zgodovine mieéne ceste. Je hisa biti in orbita bivanja.

8. Zakaj prav erotika?

Kaj je v erotiki takega, da je edina zmoZna ohraniti in varovati in
hraniti integriteto &loveka, njegovo univerzalno razseznost in ko-
respondiranje z univerzumom? Zakaj je prav erotika ¢lovekova pot
nazaj k zvezdam, it zvezdno Zarenje ¢lovekova erotiéna zelja?

9. Ker ne priznavam nikakrine oblike dualizma (niti dualizma
dneva in no&i), ker mi nagelo dialektiénega materializma ne odtu-

juje mojega lastnega telesa, moje HISE, moje domovine, planeta
popotnika, sanjarjenja pod Zareéimi, nemimi in ledenimi zvezdami,
prav tako polnimi vsega Zivega, rojevajoega in umirajo¢ega, lahko
polno zivim le sam iz sebe, v ve€ni povezanosti z vsem, kar je bilo,
kar fe boin karje . . .

EDINI VRELEC SVETA SEM!

10. Erotika je identifikacija s svetom, z zgodovino mirjade slik,
misli, sanj, zelja, ki se spreminjajo v podobe, in podob. ki se pre-
livajo v misli. Erotika je logika slikovitosti Eloveskega bivanja.

11. Erotika biva. Je clovekova temeljna razseznost. substanca.
ogenj, raéunalnik, falus, vagina. Erotika ni ne gospostvo nad tujimi
monadami niti ni prisvajanje ve&jih, lepsih ali rodovitnej§ih monad,
Vse to je preprost imperializem. Erotika je univerzalna energija
Clovekove realizacije pod zvezdami, med njimi in na njih. Je abso-
lutna substanca celovitega éloveka.

12. Ker zivimo v postdualistiénem obdobju svetovne zgodovine
je vprasanje erotike internacionalizirano. Je brez omejitev, osvo-
bojeno vseh podvprasanj o resnici, lazi, dobremu. zlu, morali, pra-
vici, zmagi, porazu . . . Princip erotike uni€uje vse dosedanje plato-
nistiéne katakalizme in prekucije.

13. Edina revolucija, ki 3¢ traja in ki bo $e terjala svoja mlada
trupla in sveze, neutolaZljive grobove, je erotiéna osvoboditev ¢lo-
veka revolucionarna preobrazba histeri¢nega bitja. ki je e vse po-
topljeno v mrak srednjega veka in somrak pozitivizma,

14. Erotiéni princip bivanja je ¢lovekov najpopolnejsi organ,
instrument, s katerim se udelezuje svojega bivanja v svetu in prek
katerega tudi svet najde vanj. Center erotiénega instrumenta v &lo-
veku je v L i. erotiCni mreni, v katero je ovito Zivo &lovekovo
meso.

15, Erotiéno bistvo ¢éloveka pomeni, da se &lovek v vsakem
trenutku svohega trajanja, Zivljenja pod zvezdami, zaveda sebe, svo-
je vloge, funkcije, oprasevanja, oddajanja toplote, tvorjenja Kislin,
pisanja pesmi, pisem in govoroy, Pomeni, da ¢lovek lahko v vsakem
trenutku realizira sebe popolnoma, brez travm, shizofrenij, in para-
noje, ki ga spreminja v divjad, bozansivo, v zvezdo, komet,
meglico; v neskonéni falus univerzalnega ob&evanija.

Pomeni, da je v njem spravljena neskonéna ljubezem do vseh
ostalih univerzalnih monad (kar pa nima nobenega opravka s t. i.
humanizmom, altruizmom in kar je $e takih dualistinil mej) in da
lahko v vsakem hipu uporabi svoje zunanje in notranje telo kot
univerzalni, neizrabljivi in veéno trajajoéi (v Casu iztekanja med
rojstvom in smrtjo) potencial socializacije.

Pomeni, da se v obdobjih relativne oddaljenosti, osamelosti, izlo-
citve od ostalih menad lahko v hipu z njimi poveZe, zdruZi, da
obéuti njihovo gorenje, trpljenje, zvezdnatost... Da z njimi
ob&uje.

16. Eksploatacija in realizacija eroti€ne substance je edino mo-
goée &lovekovo udelezevanje sveta in delovanje v njem, Edino v
tem dejanju Elovek resniéno presega svojo histeriéno, familiamo
(dualistiéno) pozicijo. Mora jo presedi, presckati mora njene po-
susene, uvele korenine, kajti ée mu to ne bo uspelo, &e se bo plasil
krikov Zrtev in mlade krvi, bo ostal ahistoriéno bitje, Zival, Zrtev
dualistiéne karaklizme in njenih shizoidnih prekucij. ki ga bodo
zasuznile, mu sprale mozgane in ga nemega ter slepega pofukale
kot mlado in nevedno Zrtveno jagnje na Zriveniku pijanskemu
idealizmu na Cast,

In tako ne bo nikdar postalo jagnje. ki odjemlje grehe dualistié-

nega sveta . . .
IVO SVETINA

Nodidizn 15

Forum in SKUC prirejata razstavo.

Kdo bo razstavljal in kaj bo razstavljal? Kdaj se bo razstava
zaCela? Kaksna razstava bo to in kaj bo?

Zacela se je ze, ve se tudi, kdo bo razstavljal in kaj bo razstavljal,
nemogod&e pa je povedati, kaj razstava bo in kaj bodo predmeti kot
eksponati. : -+

Preprosto bi lahko rekli, da je to razstava predmetov, ki jim
Studentje namenijo funkcijo estetskega predmeta v svojih sobah;
razstava slik, plakatov, skulptur, zanimivih in nezanimivih pred-
metov; lahke bi jo imenovali razstavo notranjiCine Studetskih sob,
lahko bi rekli, da je to razstava specificne kulture bivanjskega raz-
polozenja, ki se poraja v Studentskih domovih. Imenuje se Notri-
bisn 73. Zacel se je tisti trenutek, ko smo zaceli zbirati predmete,
nadaljeval se bo, ko jih bomo spreminjali v eksponate, ko bodo
postali ti slu¢ajni predmeti del razstave; NotribiSn 73 je nasilno
vdiranje v intimo, v zaprt privaten prostor, in pristajanje te privat-
nosti, da postane nekaj abstraktnega, da postane deléek predmeta
javnega ogleda, da se zdruZi v svojevrsten hepening, med drugim
je Notribisn 73 srecen splet okoliS¢in, ki ga omogocajo, ki omo-
gocajo vsakemu, da razstavlja in da je obenem pozoren gledalec, in
§e mnogo vec, mnogo vec,

Razstava se je ze zacela in predvidoma se bo nadaljevala od 18.
do 25. aprila. e

@Mhﬂdﬁw&é

0j, kako prebajno znajo Zene
pestovati svoje junake, ko se
le-ti prikiatijo iz hudih bojev v
njih narocja! Ob misli na Zene
odpove sleherni sistem, ki velja
sicer ob vseh mislil.

Zenska je, ¢e recemo kar na

hitro, visoko, v bistvu blago.
bitje; moski pa je nasproti njej
nekaj veéno nedokoncnega,
neizdelanega, nekaj silno zbe-
ganega na tem svetw. Se bolj na-
tancno se moramo ta fas vsi
yprasati:

Kdo je Zenska tega sveta?
Kaj je Zenska tega sveta?

Vpragati se, ali v druzbi s
éisto kulturno avantgardo, kot
je socialisticna, bioloska defi-
nicija Zenske $e nosi socigino
teZo.

Politiéna oblast v nasi druzbi
bi morala imeti Zensko nrav, ne
pa eksperimentatorske; seveda
ni vazno, kakinega spola bitje
zdaj sedi za volanom in nas $o-
fira skoz zgodovino, saj po-
znamo agresivne in represivne
druzbene sisteme, ki jih vodijo
prav ljudje z Zenskim spolo-
vilom. Vazna je nrav. DruZba bi

morala biti blaga do svojih ju-
makov, pa vendar v nobenem
primeru pristranska. Junaki bi
se vedno kiatili po svetovih, ko
bi jih na smrt ranilo, bi jim
druzba viila za nove
pohode, kajti napredku se tudi
matrigrhat ne sme odpovedati
Matriarhat je fin. Ne smemo pa
pristati na kaksen cebelji
matriarhat, kjer je matica samo
tovarna in ne gre Cast in slava
njenemu videzu, ta gre nfeni
vsebini To so zelo

vezi, a fele socialisticna samo-



Nocdbtontes fospircinat

,.Hotel sem napraviti igro iz zmede, iz nebogljenosti, iz odpad-
kov, ostankov, trivialnih, banalnih, uSivih ko§¢kov nekih ,prej3-
njih* resnic.”

(D. Jovanovi¢ v Gledalifkem listu)
Imamo tri elemente: A, B in C in obiéajno je, da se A veZe z
B-jem. Popolnoma samoumevno je tudi, da se A veZe s C-jem,
vendar na §kodo B-ja, saj je zveza med njim in A-jem taka, da ima
znataj pripadnosti, zavezanosti. Ko je davno tega ta shema dobila
svoje mesto v Elovekovi zavesti in Se kasneje cenzurno kartico ideo-
logije, je postala produktivna shema umetnosti; produktivna na
disto poseben na¢in, da namre¢ omogoca dologeno zvrst, ki ji
pravimo komedija, Kaj je najprej aktiviralo opisano strukturo,
lahko domnevamo: verjetno je bilo to odkritje, da je v okviru
komedije mogoée sooéiti oba odnosa: A—B in A-C. Shema, v
kateri je en element Zenska, dva pa moska (ali pa narobe, seveda),
je izredno trdoziva: z razlicnimi spremembami se je ohranila do
danes, Se vedno najdemo na kupe poskakujoéih pajacev, ki bi nas
radi razveselili s prikazovanjem zdavnaj mrtvih stvari, kakor kaka
voifena maska ter plesniva obleka bogvekdaj umrlega aristokrata.
Pa vendar je ta shema lahko tudi Se zelo Ziva. Nove in nove
moznosti odkrivajo v njej dramski pisci. Vse kaze, da je v okviru
slovenske literature po res dolgem ¢asu (upam, da se ne motim,
ceprav mlad ¢lovek dostikrat rad odkriva novo tam, kjer starega ne
pozna) komediji spet Zzivo udarilo srce. Po neskonénih variacijah na
Cankarja je nastopil Dusan Jovanovi¢, Vigal je z Znamkami in
Emilijo, zdaj pa je v Mestnem gledaliséu ljubljanskem na sporedu
njegova komedija Zivljenje podezelskih plejbojev po drugi svetovni
vojni ali Tuje hoéemo — svojega ne damo,
Ko se je v igri zgubilo &isto veselie nad tem, da se lahko ena
zenska speca z dvema moskima, sta komedijo — temu sicer ne uide
nobena knjiZevna zvrst — pojahali psihologija in morala. Resniéni

ustvarjalci govorijo per negauonem, njihovi nasledniki paberkujejo
per positionem. 1z nevarnega, pa ravno zaradi te ne-varnosti pri-
vlaénega prostora pridemo tja, kjer ima vsaka beseda svojega vo-
dic¢a, ki pa je na Zalost tudi policaj. Mi se takim varnim komedijam
lahko smejimo — blizu pa ne moremo; rezimo se jim kakor opici, ki
za mrezo kletke lupi svojo banano, zraven pa ¢utimo, kako se od
nas do dela vlee najhujsa institucija; institucionaliziran odnos. Ce
{e ¢lovek upravicen in e so dejanja upravidena, Ce je toéno do-
oceno, kaj in zakaj je vredno smeha in kaj usmiljenja — komu,
¢emu bi se le smejali!

Tri¢leni soodnosnik DuSana Jovanovica je prevzel nase sodbe, ki
so bile prej prepuséene gledalcu. Sam na sebi ni popolnoma nié
smesen, elementi so isti kot pred toliko leti. Tisto, kar ustvarja
komiko, je nac¢in miSljenja junakov, opredeljevanje do dejanj, nji-
hova privatna nadstavba, Ljudje in dejanja niso smeini sami po
sebi, niti ne v odnosu do drugih dejanj in ljudi. Smesna je refleksija,
vsa psihoanaliti¢na, moralisti¢na, pogresno modna in ne vem,
kakina e krama, ki jo rogonosci in njihove Zenske vlagijo za sabo,
da bi opravi¢ili ter ovrednotili svoje pocetje. Vse, kar bi gledalec
lahko uporabil za morebitno razlago in tako uni¢il kategorijo igre,
je onemogoceno, ker je predmet igre, torej igrivo in neresno. Vsa
manipulativna in manipulirajo¢a Sara, od Antene do volilne skri-
njice in mrliSkega vozicka, bega pod plaséem nekakSnih vrednot,
vse ima svoje Kritje v visoko priznani magineriji. Skrivanje pa je
moZno, dokler gledamo s piedestala posedovanja resnice. Sestop v
svet igre razkrije pravo naravo odnosov in pocetja: vsak po malem
zoblje drobne drekce zgodovine. Vsak majcken fuk se odvija pod
kompletno nadstavbico za privatno uporabo, z vsemi elementi —
od religije in morale do birokracije (v stilu: ,,To je Ze sesti¢, da sem
prevaral Zeno s ¢etrio Zensko.™) i

Vsaka stvar je lahko vse in nié obenem, edina resnica je resnica
igre,

Tako je pa¢. Dokler je resnica drzavni monopol in kurbirstvo
sestavii del vseh pomembnih drzavniskih in poslovnih srecanj, je
klasi¢na komedija po naravi lahko smeéna samo v svoji neboglje-
nosti.

Z.DUSA
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Na svojem sestanku dne 7. aprila Pod naslednjo toéko dnevnega

V DVANAIJSTI STEVILKI PESNISKIH LISTOV
ima svoje pesmi
BOGDANA HERMAN
kupite jih lahko v vseh knjigarah kar jih je

upravna druiba ima priloZnost,
da jih prvic v moderni zgo-
dovini vzame v podroben pre-
mislek in seriozno analizo. Nasa
napredna  drmizba se bo ne-
dvomno jutri ali pojutrinfem
odloc¢ila za matriarhalno go-
spodarstvo. Ne more pa da-
nasnji funak kar tako brez be-
sede mimo ustaljenega obrazca
za praznik Zena. Se vec je treba
reci, v danasnjem trenutku vse-
obseine zgodovine je misel e
premalo  hladna in preved
razrvana, da bi se prilegla ideji

matriarhata, tedaj ideji, da bi
morala viadati politiki Zenska
mentaliteta. Nasa misel, naj bo
se tako pateticno, gre danes
nazaj v nafe zasebne pre-
teklosti:

Naj se vsakdo spomni, kdaj fe
bile mati Zalostna naj se
spomni, kakc je po krivem
mikastil dekle kako je v naj-
lepsem trenutku hudobno po-
gledal Zeno naj se spomni, kako
nesmiselni  so  vecni funaski
boji!

je urednisivo Tribune kritiéno raz-
pravljalo o delovanju tovarifa Skrata
Tiskarnega. Le-ta kljub Stevilnim to-
varifkim kritikam kolegov iz redak-
cije ni prenchal s svojim sovraZnim
delovanjem. Potem ko je v zadnjih
dveh dtevilkah nckoliko prenchal s
svojim delovanjem (kol pa se je v
odprtem, krilicnem pogovoru kas-
neje izkazalo, se je le netovariSko

tuhnil!), je v zadnji Stevilki nafega
ista spet 1zvedel nekaj diverzij iz
svojega zelo bogatega repertoarja, V
zadnji Stevilki se je znesel skoraj nad
vsakim piscem. Preve je stvari, da
bi nadli mesto za popravke, Po kri-
ti¢nih, toda tovariskih besedah vseh
&lanov redakcije od glavnega ured-
nika pa do korektorja in predsed-
nika 10 88 LVZ, ki je prisostvoval
tej todki sestanka, je Skrat Tiskarni
sprejel kritiko in predlagal svoj od-
stop. Redakcija je ta znak priza-
devne samokritike in Zelje, da stvari
konéno bolje stedejo, soglasno spre-
jela. Razpisala je tudi novo hono-
rarno delovno mesto za funkcijo, ki
jo je doslej opravijal Skrat Tiskarni.

In se to:

Sram najf bo vse tiste moZe,
ki se ne trudijo vedno znova
najti lepote in smisla v svojih
Zerah, tako da st hodijo teh glo-
bokih odnosov za kratke, bedne
trenutke iskat drugem.

Naj bo vsaj dan Zena praznik
brez sleherne mistike in magije.
Naj bo to zgolj c¢loveski praz-
nik, dan prijaznosti in lepih,
plemenitih misli in custev. Ne
razumeri, zakaj se je k temu
razmisijanju pritaknila se tale
misel:

reda je urednidtvo sprejelo odstop
svojega  dosedanjega  kulturnega
urednika Vinka Torkarja, ki je mo-
ral v najlep§ih mesecih tega leta za-
kijugiti s svojim urednifkim delom,
ker mu ga je zagel njegov Studij ne-
tovarifko preprefevati. Vinku kli-
¢emo & veliko-delovnih uspehov,
uspelno opravljeno diplomo in fe
mnogo veselih, sre€nih let! Sreéno,
Vinko! :

Ker se Tribuna ne Zeli reht:ihsﬂm-
jega kultumega poslanstva, je v
nadaljevanju sestanka me.»d&lml_i,l“"E pred-
lagan nov urednik za kulturo, Toi_:
Zdravko Dufa, $tudent 4. letnika
lozofske fakultete.

Ob

koncu sestanka smo odhajajoéemu
uredniku in njegovemu naSiad.mJ(_u
izroéili skromna Sopka, dekleta iz
uredniftva pa so ju — enega za slovo,
dru; za prihod — pozdravila s
toplim poljub&kom. -

Toliko lepote zna biti v teh
Zenskah, pa vendar za ni¢ na
svetu ne bi maral biti Zenska.

Ali to pomeni, da sem tudi
faz samo navaden junak visokih
Zena, ki ne morem i svoje ju-
naske koze?

In kako bom sele vso to
oblastnisko mosko svojat pre-
prical, naj privzame Zenske
nravi v vladanju!

MARKO SVABIC
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POGOVOR O STUDENTSKEM GIBANJU. Urednistvo Tribune, 6.
aprila ob 18, uri, Sodelujejo: STEVANOVIC BORIS, MLADEN
SVARC, JASA ZLOBEC, DARKO STRAJN, MARJAN PUN-
GARTNIK, JADRAN STRLE, RADO LIPOVEC, PRIMOZ
ZAGAR, DANICA BULE, GORAZD SANCIN, JURE MIKUZ,
BOZIDAR DEBENJAK, JOZE VOGRINC, CIRIL BASKOVIC,
VINKO ZALAR, MOJCA VIZJAK, VITO HALZER, JOZE
KONC, NEVA MLAKAR, ZAGAR S FF, MILENKO VAKANJAC,
FRANKO ADAM, PAVLE ZGAGA, ROBI KOVSCA, TOMAZ
KSELA, JOZE KRSINAR, DUSAN ROGEL] in Se nekateri, ki se
niso podpisali na evidenéni list, Od tistih, ki so bili osebno vabljeni
na pogovor, se ga ni udelezilo samo nekaj predstavnikov nekaterih
eminentnih univerzitetnih in $tudentskih institucij. Vsem ostalim je
posredoval vabilo na pogovor tudi radio Student.

Students

PAVLE ZGAGA: Na zacetku bi Zelel povedati, zakaj s¢ je urednitvo
Tribune odlogilo za ta pogovor. Ze dalj éasa smo imeli v naériu pripravo
tematske dtevilke o Studeniskem gibanju. V zadnjem Casu pa ta tema nima

cbnega odmeva. Zaradi tega smo se odlodili zbrati na pogovor, tiste

olege, ki 50 se¢ s temi vpradanji najbolj ukvarali. Vsi danes niso prisli,
nekateri se niso niti opravicili. Ce od tega pogovora luhko pricakujemo kaj
ved kot Zurnalistiéno zanimivost, neko drugaéno kvaliteto, ki jo moramo
iskati, potem s¢ bodo momli tovistni pogovori nadaljevati., Mislim, da je
bliznji mamton ena od prostorskih in éasownih moZnosti, da pride do takega
in kar je vaZnejie — Se firSega pogovora, Danadnja diskusija pa lahko
predstavlja nekakino osnovo za nadaljevanje pogovorov o Studentskem gi-
banju, Ce pa bo res ostalo vse le pri tem pogovoru, potem nam bo, kot sem
Ze rekel, ostal kot ZurnalistiCna zanimivost,

Kako naj bi danainji pogovor potckal, si nismo poskusali poscbej toéno
zamisliti; to bolj ali man) prepuicamo atmosferi, ki bo tu nastala, Pogovor

naj predvsem pokaZe, koksne so sedanje dileme, ocene tistega, kur je bilo
prisotno kot gibanje, in kje so moZnosti za nadaljevanje takega socialnega
angaZmaja, kot ga je predstavljalo 3tudentsko gibanje pri nas in vsepovsad po
svetu, Mislim, da bi morali vie to konfrontirati z aktualnimi dogajanji, 3¢

osebej zaradi tega, ker je veé kot oéitna teza zamiranja ter insuficientnosti.
studentskega gibanja, Poleg tega pa se pri nas vse pogosteje govori o dtu-
dentskem gibanju, o ,,novi levic®™ kot o nekaksni , socialni reakeiji®, ,,manj-
fini*', ki je zavedla poSteno vecino,

MARJAN PUNGARTNIK: Zadnje leto, potem ko ni bilo veé opaziti dirie
politizacije oziroma, ko se je znotraj nje Ze zacela neka diferenciacija, smo
zadeli govoriti o Studentskem gibanju u nekega absolutnega stali§éa, kot o
ne¢em homogenem, absolutno trajnem. Mislim, da je v tako zablodo — ko se
je raunalo, da je $tudentsko gibanje neka politi€na, ne pa socialna konti-
nuitets — da je v tako zgrefeno predpostavko zasel Pnskus gibanja 13. no-
vemnber, ki se je hotelo konstituirati kot izkljuéno politiéno gbanje. To sem
povedal zato, ker mislim, da je bila ustanovitev gibanja 13, november eden
zadnjih organiziranih poskusov politiénega gibanja poskusov vedrZevanja nje-
gove kontinujtete. Tu se mi pojavlja vpradanje, ki ga je vredno zastaviti na
radetku take diskusije, — kaj je to gibanje. V vseh akcijah (vsaj pri nas) smo
lahko videli, da se je delovalo na nivoju konkretnih politiénih zahtev, da pa
s0 nekateri taki epicentri doZiveli tudi mocan teoretiCen dvig. Naslonil bi se
predvsem na naf fenomen; tega moramo najprej razrediti, saj se zaradi tega
tudi sestajumo na takih diskusijah. To bi hotel re&i za zagetek kot nekakino
provokacijo diskusiji.

DARKO STRAJN: Mislim, da ta pogovor ne bi smel preiti zgolj na
aktualistiéna razglabljanja, ampak bi moral odpreti nekatera vprasanja, ki
zadevajo ¥tudentsko gibanje kot celosten fenomen. S tem bi se kasneje lahko
toéneje vnili k vprafanjem, ki zadevajo neko konkretno situacijo. Tega
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celostnegn aspekia seveda ne bom v celoti odprl; poskufal bom pokazati na
todko, ki je po mojem upodtevanja vredna, ¢e gledamo Studentsko gibanje v
kontinuiteti revolucionamih %hanj kot historicnega procesa. Zacel bi s pa-
rolo, ki se je pojavila leta 1968 v Parizu: IMAGINATION AU POUVOIR. Ta
parola zadeva samo notranjo konstitucijo Studentskega gibanja. Opozoril bi
Se na nekatere kategorije, ki jih je zadel mz&idcevati Pungartnik. Studentsko
gibanje se kot socialna kontinuiteta vzpostavlja v nekih konkretnih, realnih
zgodovinskih relacijah. V tem smislu se $tudentsko gibanje, ki je izgubilo
svojo radikalnost in mnoge dimenzije svojega angaimaja v zgodovini. Tu bi
spomnil ¢ na Clauda-Levi Straussa (ne glede no kontekst celotne njegove
Hlozofije), ki je v nckem intervjuju rekel, da je bilo itudentsko gibanje
predvsem eksistencialistiCen revolt. Po mojem je ta trditev kijub njeni pat-
cialnosti vendarke toéna v tem smislu, da opredeljuje Studentski revolt bi-
stveno antropoloiko, Takoimenovana meicanska druZba je pamreé bistveno
enodimenzionirala celotno Zivljenje. Ena izmed posledic tega enodimenzioni-
ranja je tudi otopitev delavskega gibanja kot negativitete tega svetovnega
aeda; delavstvo je lpastutu reproducent obstojedih kapitalskih odnosov samo
v pozitivnem smislu, Tu sicer izpu§am nekatere €isto konkretne momente,
ki jih bo treba kasneje upodtevati. Stuaentsko gibanje je ravno glede na svojo
notranjo konstitucijo v tej praznini odprio nekatere nove dimenzije. Za raz-
liko od mnogih prejinjih revolucionarnih gibanj to gibanje ni bilo gibanje
askeze, pibanje kakrinegakoli odrekanja za transcendentalne cilje. § tem ne
mislim, da prejinja gibanja niso imela nikakrinega upravicencea razloga za
svojo askezo, Mislim, da je v tej situaciji, na fem zgodovinskem nivaju
neasketskost pomenila precejinjo kvaliteto. Studentskemu gibanju se odpre
neasketskost kot moZnost vpijanja tistega, kar svet na sedanjem nivoju lahko
nudi, pa ne nudi, MoZnost za evolucioniranje obstojecega sveta se torej
znotry) tega gibanja ndjprej vzpostavija kot doZiveta utopija. § tem pa je
zanikan tudi tisti ugovor, ki trdi, da $tudentsko gibanje samo rufl in & ne
vzpostavija; vidimo, da pravzaprav Ze samo v sebi vzpostavlja neko doloéeno
pozitiviteto, Seveda je vprasanje, koliko je to vzpostavijanje suficientno. §
tem je to gibanje v tem dolo€enem momentu zgodovine pomenilo neko e
nerealizirano vprasanje — mozZnost vzpostavitve kvalitativno drugaénega re-
volucionarnega subjekta in kvalitativno drugaéme revolucije. To s¢ pravi re-
volucije, ki ni izkljuéno politiéna, ampak se s politiko konfrontira tedaj, ko
ima v sebi to pozitivilelo Ze drugace doZiveto.

FRANKO ADAM: Poskuial bi vsaj malo konkretizirati tisto, o Cemer je
zdaj govoril Farko, Gre namreé za vlogo in politiCne dimenzije §tudentskega
gibanja. Ravno po letih 1967/68, ko jo studentsko gibanje doseglo svoj
vihunec, se je najbolje pokazalo, kam peljejo tiste skupine znotraj Studeni-
skega pibanja, ki sebe razumejo izkljuéno politiéno in svoje delovanje iz-
kljuéno kot politi€no delovanje; ki torej vzpostavijajo Studentsko gibanje
izkljuéno v politiéni dimenziji. Tukaj je treba zadeti z analizo tistega, kar se
dogaja v svetovnem obsegu. Znapa je Marcusejeva delitev Studentskega
revolta oziroma nove levice na peliticno dimenzijo in subkulturno ali bolje
protikulturno dimenzijo — torej na tim. hipijevski del nove levice (v ZDA
hippieji, v Holandiji provosi, kabouterji). Tu se pojavij movo vprafanje:
ravno ta protikulturna dimenzija namreé rehabilitira anathizem; toda ne
klasicni, dinamitarski anarhizem. Gre za nekaj, o cemer se je eden najboljdih
poznavaleev anarhizma Woodoock izrazil nekako tako, da so se stari anarhist]
igrali anarhizem, necanarhisti pa ga hodejo Ziveti. Ta kontrakulturna dimen-
zija v tem v bistvu previaduje politiéno. Politiéna dimenzija se dogaja znotraj
alienacije; Ze Muarx jo vedel, da je politicni Clovek alieniran ¢lovek. S lega
aspekta je pravzaprav treba obravoavati fenomen, ki mu pravimo studentsko
ghanje.

MARJAN PUNGARTNIK: Spregovoril hi o stvar, ki je mogode malo
veCjega obsega, ki pa je S¢ kako znalilna za vse evropske in necvropske
levice, Gre namrec za tisto vpraganje, ki ga je nova levica tako kol poteg-

*wila iz pozabe, in je bilo videti kot geslo — da je nammel za novo levico

oblast plafon; Zanimivo je, kako je v evropski mevolucionarni tradiciji, po-
sebej ko gre za revolucionarne oblast, vedno obveljala neka jezuitska kon-
cepcija Giséenja, To lahko vidimo Ze pri francoski burzoazni revoluciji, to se
kasneje vidi pri vseh evropskih sodalistiénih revolucijah, Kier se v skrajni
konsekvenci postavlja pravovemost kot koncepcija oblasti. Mogoce bi iz tega
izvzeli dastne izjeme — mislim na paridko komuno in potem $pansko revolu-
cijo, potem pa e oktobrsko revolucijo v svojem nastajanju in zmagi, delno
pa tudi jugoslovansko samoupravljanje, kolikor ga ne ovira €isto politicna
bariera itd. KaZe, da je prifla v krizo sedanja koncepeija Zveze komunistov.
Opozoril bi tudi na zelo zanimiv fenomen, ki ga je postavila sporna Lasiceva
knjiga, in sicer levice v komunistiénem gibanju. Ne bi hotel govoriti o neki
askezi revolucionarnega gibanja, ker vidimo, da v bistvu mi res, da so bile
revolucije do sedaj a\sIszletsl.:efn"l'l!‘\l se lahko vidi v paridki komuni, lo se lahko
vidi v oktobrski revoluciji, in to $e posebej, ¢ poznamo kulturni dvig vsake
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praksa §tudentskega gibanja, ampak tudi politinega Ifil;:.-a.nja, da sredstva cilj
strahovito opredeljujejo. Ne mores se boriti za neki cilj, ne da bi bila pri tem
vaina tvoja sredstva. Tvoja sredstva lahko spremenijo in ovrednotijo vsak
cilj, ne glede na to, kakien je. Zato jaz osebno ne morem spejeti te druge
jogike, Na primer: naredid koncept za neki Casopis (v kateregd niti sam niti
nih&e ne verjame, in dobro ved, da je tisti koncept Eista izmisljotina) zato, da
ti bo neka institucija dala svoj imprimatum. To je prvi¢ nepolteno do te
institucije, drugi¢ pa nepoiteno do samega sebe in nepoiteno do cilja, za
katerega se boris.

MARJAN PUNGARTNIK: Stari jezuit!

JASA ZLOBEC: Jasno, da se ta logika, ki jo je Pungartnik ravnokar
potrdil, ko je drugo ozmerjal za jezuitizem, kaZe kot nekak utopicen radika-
lizem, nekaterim pa ne samo kot utopicen, temve tudi smesen in nepo-
treben, preZivel, ki nima kaj iskati v tem svetu, Parola francoskih Studentov,
ki so jo prevzela tudentska gibanja po vsem svetu — Bodimo realisti, zahte-
vajmo nemogode! — ta parola nima veé nobene vrednosti, Treba se je boriti
tu, v tem konkretnem politiénem trenutku, s temi ljudmi, ki so zdaj na
oblasti, Treba je pristajati tudi na njihovo logiko, ker se drugae ne da vec
vztrajati v tej poziciji in v tem trenutku; v konkretnem paolitiénem delovanju
je vsaka utopija nesmiselna. Zato pride do tega, da se, ko se na primer
obravnava stanovanjski problem, ostaja pri goli provokaciji, ker se ne cuti
nobene potrebe in bi bilo naravnost smesno v tem okviru postavljati kakine
radikalne alternative, kot jo je na primer postavil nai prijatelj JoZe Konc
pred leti v Tribuni, Taksen nadin postaja zdaj smeSen in nesmiseln. Iz te
logike — se pravi: drzati institucijo, drZati svoje mesto — izhaja tudi to, da je
popolnoma onemogo&ena Studentska solidarnost, ki je bila prav gotovo eden
najtrdnejiih temeljev Studentskega gibanja. Da konkretiziram: seveda se je
mogoce solidarizirati z grikimi Studenti, ki jih tista grika hunta tam zatira in
zapira, ker to seveda v ni¢emer ne ovira sodelovanja z nikomer. Vpradljivo pa
je in verjetno onemogoé&ena solidarnost z nekim drugim jugoslovanskim cen-
trom, kjer se izvaja represija nad Studenti. Saj to tako ali tako niéemur ne
sluZi, spremembe ne bo, samo onemogoéilo bo tebe v delu pri tej tvaji
instituciji. Ta logika omogoda Studentsko sodelovanje samo med ljudmi z
enako logiko, se pravi, da pridemo do sodelovanja med temi birokratskimi
vrhuSkami, in to gre naprej v nedogled. Noc¢em, da bi bil ta problem razum-
liiv kot osebni napad na kogarkol. Toda zdi se mi, da je to eden izZmed
temelinih problemov, ki s¢ je v Studentskem gibanju vedno pojavijal. V tej
luéi bi jaz gledal tudi na Dutschkejevo tezo, o kateri je Darko prej govoril —
o tej trnjevi poti skozi institucije. Ko si namre¢ na tej trnjevi poti skozi
institucije, proti kateri jaz sam nisem prav nig, sprejemas logiko institucij, ¥
katerih si, in je dejansko s to trnjevo gutju konec. Tvoja pot se tam ustavi, ti
iz tega hlata izstopis in ostanef samo e v instituciji.

JOZE KONC: Povmnil bi se k tistemu, kar je povedal Pungartnik: &e
hoéemo doseéi proti kaki politiki, se moramo samo posluiiti politike. To se
pravi, da se moramo sami posluZiti institucij, ni pa refeno, da so to iz-
kljuéno obstojede institucije. Tu je torej midljeno tudi to, da moramo sami
izgrajevati lasine institucije. Ce govorimo o tem, potem vemo, da obstaja
samo ena moZnost, in to je institucija partije delavskega razreda — druge
viste institucij ne pridejo v podtev. Ze profesor Debenjak je citiral Haber-
masovo tezo o infantilni obliki boja mlade generacije proti starejiim. Tu gre
za to, da ni moZno, da bi se na kak originalen nacin izoblikovala kakina
nova institucija §tudentskega gibanja. To gibanje izhaja iz spontanosti, ki j
imanentna miadini in mladinskemu Zivljenju. Vse tiste oblike organizacije, ﬁ
za to mladino obstajajo, so medanske organizacije. I"okazano je, da to sludi
predysem srednjemu razredu, in sicer njegovim aspiracijam glede obstojedega
sistema in oblasti. Te organizacije in institucije torej ne pridejo v postev.
Potemtakem nam ne preostane ni¢ drugega, kot da se postavimo v poloZaj
pri¢akovanja dolode moZnosti, ko se bo dalo spontano delovati, Tako
sem to mislil tudi takrat, ko smo se med sabo razhajali v tem, kako naj
Tribuna deluje naprej, in verjetno se spominjate mojega stalii¢a v zvezi s
tem, Na eni strani sem namreé branil Tribuno kot institucijo, ki je ne mo-
remo kar tako poruiti, po drugi strani pa sem povedal, da moramo izko-
ristiti tisti trenutek, ko se pojavijo moZnosti in zahteve po spontanem orga-
niziranju,

Drugo vpradanje, ki me zelo zanima, je to, o katerem je govoril profesor
Debenjak, ko je govoril o stabilizaciji in svetovni situaciji, v kateri se je
pojavilo §tudentsko gibanje. Popolnoma se strinjam s tem, kar je povedal,
dopolnil pa bi ga 3e toliko, da gre tu za motno sekularizacijo vseh obstoje€ih
oblik institucij, ne pa samo institucij poznomeicanske druibe, Ko redem
sekularizacijo, mislim na to, da se dolodenim tradicijam in institucijam
jemlje veljavo in svetost ter da se skusa izoblikovati in bogatiti doloCena
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druga tradicija, ki Ze obstaja v zgodovini, predvsem v Zgodovini zahodne
kulture, in ki potem prav v teh knznih momentih dobi nove in nove sunke
ter dokaze. Ko smo Ze pri teh krizah — tudi jaz mislim, da je §tudentsko
gibanje, kot je Z¢ bilo povedano, ,detonator”, to je ncka doloCena Zrtev.
Kajti v tej krizni situaciji se vrZe na povrije in isto€asno obsoja samo sebe, da
se razkroji, ko je povedalo tisto, kar se drugaée ni dalo povedati. Mislim spet
na tisto, kar je bilo povedano v zvezi s Habermasom. Ta sekularizacija je
povezana tudi z modernizacijo vseh drugb. Gre za to, da se integracija teh
druzb izvaja na vedno bolj organiziran nagin. Bistvo tehnokratske druibe je
v tem, da ta druZba doseie vrhunec organizacijske integracije. To velja pred-
vsem za kapitalistitne in poznomeiCanske sisteme. Vse te institucije, ki
imajo pomembno viogo in tradicijo, nosilce in pripadajoce sloje ter razrede,
so tako povezane, da ne ostane nobene moznosti za kako kontradefinicijo
politike ali kontradefinicijo sistema. V vzhodnoevropskih deielah in pa v
deZelah, ki hocejo ujeti korak z industrializacijo in modernizacijo, pa je ta
integracija $e¢ vedno nekako podvojena. Tu se pokae, da je sploini inte-
gracijski nivo, torej tisti deZnik, ki daje celotnemu sistemu smisel, Sc zmeraj
nezadosten, ker je premalo elaboriran, Segredirana podrocja, ki pridejo v
podtev pri organizacijski integraciji, pa pridejo nazaj tako hitro zaradi ino-
vacij in napredka, da Zmeraj prebijejo okvir te splodne simboliéne integracije,
To sicer velja tudi za zahodne driave, toda fc imajo tako trden sistem
(Eeprav so moZne kontradefinicije tega sistema), da sproti absorbira. O tem
je precej govoril Marcuse, Za nas je bolj zanimiva ta druga oblika integracije,
kjer pride do novih legitimacij posameznih podroéij, da ne potrebujejo veé
tiste splodne legitimacije, Ta namre¢ vedno postaja vpradljiva, Ni sluCajno
recimo, da je Jas Zlobec in Tribunafi ter da smo vsi ostali zaCeli kritizirati
partijo, &ed da nima moéi, da je slaba in tako naprej. To pomeni, da tu ni
bilo nobenih univerzalnih spon, ki bi objele ves sistem koherentno in ki bi
potem dale smisel Zivljenja predvsem mladi generaciji, ki se od osemnajstega
leta naprej, mogoée pa tudi Ze prej. Jola za driavljana, in je tako mocno
izpostavljen vsem ideolofkim vplivom. To se je pri nas pokazalo s pojavom
doloéenih tendenc za stabilizacijo. Mislim, da lahko Scle nekje tu zacnemo
tak pogovor, kot je ta danes.

FRANKO ADAM: Mislim, da je najveéja fetilizacija v danadnjem svetu
prav fetiSizacija institucij, Parola poti skozi institucije je tako nejasna, da
pravzaprav ni¢ ne pove, da se skoraj vedno iztede v tisto, o éemer je Jasa
govoril. Mislim, da je prav to tisti centralni problem, ki ga je pa¢ treba imeti
pred ofmi, ko se govori o moinostih in usodi Studentskega gibanja, kajti
sicer vse drugo ostane na povriju. Ce tega problema ne analiziramo, osta-
nemo na povrsini,

Poglejmo, kako je bilo z institucionalizacijo Studentskega gibanja v svetu.
Kdor pozna sedanjo situacijo v Nemd&iji, deloma pa tudi v Franciji in Italiji,
lahko ugotovi, da so od tstega antiavtoritarnega gibanja, ki je v Neméiji
nastalo okrog leta 1967, pravzaprav ostale samo posamezne skupine. Te so
sicer precej aktivne, tudi na teoretiGnem podrocju, vendar se je potencial
$tudentov transformiral v neke vrste &isto tradicionalne leninistiéne organi-
zacije. Pojem itudentskega gibanja pa je pravzaprav problematicen, bo je bi
bilo govoriti o posameznih Studentskih gibanjih. Te Studentske grupe so se
posamezno [iksirale na delavski razred kot na nosilea revolucionarnih spre-
memb v poznokapitalistiéni, pa tudi v socialisticni druibi. Pri nas je to
drugaée in bi bilo treba to diferencirano obravnavati.

Te §tudentske skupine so se izredno hitro transformirale v nekakine toge
organizacijske okvire, ki jih je % najbolje definiral Lenin v svojem spisu Kaj
storiti? Tu je zdaj vpra&anje: kakine moZnosti ima tak naéin organiziranja,
in ali to sploh vodi k preboju poznega kapitalizma, To je tu po mojem
centralno vprafanje. V Neméiji je precej Studentov, zlasti pa tistih okrog
organizacije Spartakus, ki delujejo na univerzah, povezanih z nemiko Komu-
nistiéno partijo, ki pa ni ni¢ drugega kot sovjetski satelit. Tu se pravzaprav
gaic meja nekega itudentskega delovanja, nekega poskusa revolucionairanja

ruzbe. 1 2
szuga stvar pa je po mojem v tem, da je ravno anarhizem tisti in edini, ki
je tudi v praksi postavil alternativne institucije. Poudariti moram, da se o
anarhizmu v vsakdanjem jeziku govori, kot da tu gre za neki , kaos™, ,ne-
red*, spontanost, ki samo rufi, Dejstvo pa je, da je anarhizem podal najboljse
modele alternativnih institucij. Opozoril bi samo na provose in Ilcubqulcr_le
ter na komunalno gibanje v ZDA. Tam je priflo tako do formiranja svo-
bodnih univerz, Sol, lastne izobrazbe, se pravi sistema kontrainformacij, kot
tudi do organiziranja lastnih preskrbovalnih centrov. Mislim, da bi bilo treba




razpravljati tudi na tem nivoju, saj lahko pravzaprav fele od tw nekaj povemo
o nadaljnji usodi socialnih sprememb v poznokapitalistiCnem svetu. Po drugi
strani pa je treba pogledati situacijo v Jugoslaviji in jo obravnavati celetno,
Kdor tu pozna situacijo, dobro ve, da $tudentsko i'ban.j-e nima nobenih
moinosti, Sedanjo situacijo karakterizira pojem sta.bifizamjc - ne gre le za
stabilizacijo na ekonomskem podrodju, tu gre za stabilizacijo na vseh pod-
ro¢jih. Stabilizacija pa pomeni funkcionalizacijo. Tu smo torej blizu funk-
cionalizmu, éeprav ga napadamo. Tu pa se pojavija fetifizem institucij, in
tedaj se alternativnih institucij v bistvu ne da delati.

LADEN SVARC: Mislim, da je vprafanje institucij dejansko korenito
zastavljeno, To vprafanje se da gledati samo v perspektivi sedanjega trenutka;
organizirati se moramo 5 tega stalid¢a, Tu pa se vedno znova vracamo v neki
akademizem.

To kar je konkretno preostalo od Studentskega gibanja, je boljsevizem ali
sektadtvo, ali pa je dolgi mard skozi institucije, E je v koncni perspektivi za
vse, ki marSirajo po institucijah, postal dolgi mar$ za kariero navzgor. Ne-
zmoZnost in nemoé te konkretne utopije, poskusa doZivljanja utopije tu,
sproZa vprasanja, ki jih je filozofija nekako najbolj ekspoicitno postavila na
liniji Kierkegaard—Jaspers—Heidegger in konéno Sartre — gre torej za vpra-
Sanje Clovedike eksistence. Ugotoviti moramo, da se je ta doliveta utopija
konéula z zelo funkcionalno vklopitvijo v sedanji svet; da ga torej ni toliko
pretresla v temeljih, kot bi kdo Zelel videti, temveé da je nadla neko zado-
voljivo mesto v privatni sferi. Ta harmoniéen postkapitalistiéni svet se je
pravzaprav zmoden S¢ naprej znova prilagajati in tudi dovoljevati realizacijo
nekaterih delnih svobod &loveka, ko recimo zmanipulira sam underground in
samo subkulturo, Vprasanje, ki pa ¢ zmeraj ostaja odprto in ki je bilo
fundamentalno tudi ob nastanku Studentskega gibanja kot nekega potencial-
nega detonatorja revolucionarnega procesa, ki se je bil ustavil, je vprafanje
previadovanja politike. Se zmeraj se gibljemo pri vprafanjih politike, Vpra-
Sanja partije, birokracije, revolucionarne partije so odprta bolj kot kdajkoli
poprej. Studentsko gibanje se je pri nas pokazalo kot omejenost na akade-
mizem, politiéno pa s¢ je pokazalo kot leva fraza, Vendar pa socialna na-
petost ostaja e naprej. Vpradanja, iz katerih se je gibanje teoretiéno in
prakti¢no zalelo porajati, ¢ vedno obstajajo, Ceprav gibanje samo v svoji

socialni moé&i ne obstaja ve&, Gibanje ostane samo kot moZno upravi¢evanje
svoje lasine eksistence z lastno ideologijo, ki pa jo legitimira z delavskim
razredom. Poraz te samoosmislitve gibanja, torej nezmoZnost, da bi bilo
detonator in gledano iz sedanjega Eoloiﬂj;. nezmoZnost, da bi priflo do
razrednih zahtev, sta nujno pripeljala to oideologizacijo, kot ie omenil dr.
Debenjak. Mislim pa, da bi morali to ideologizacijo raz¢leniti na tri razli¢ne
nivoje, ne pa, da jo prikazujemo enodimenzionalno, 5

Prvi¢ — birokracija ponuja ideologijo sindikalizma, ki pa zvaja vse socialne
zahteve in vso organizirano dejavnost subjektivnih sil na pozicijo, od koder
niti teh sindikalnih zahtey ne more refiti. Drugié — poraja se sektaitvo,
poskus neke doloenc lastne kontinuitete. Gibanja, kot so maoisticna,
trockisti®na, neoboljfevidka, izraZajo neko doloeno tragiéno mzklanost se-
danjega sveta. Kot donh‘nuwn §tudentskega gibanja, ki se je zaelo iz neke
mm:ﬁ‘.ne pozicije do starega revolucionarnega vala, pravzaprav konZajo na
istem. Tudi v njih obstajajo kali birokratizma, kali vsega, kar kritizirajo.

Zdi se mi, da pozabljamo, da je bila véasih vedina §tudentov in inteligence
vezana na humanistiéni projekt, ki so jim ga ponujale komunistiéne partije
tretje internacionale. Danes pa je kaj takega vezati na kakrien koli projekt
njihovih dedi¢ev nemogoCe. Gibanje je $lo v razcep in ta razcep se ne more
umetno zakrpati. Enadenje teh partij — dedidev kominterne — z delavskim
razredom Ee pripaq:h do situacije, v kateri tega enaenja ne moremo kritizi-
rati z idealnih kriti¢nih predpostavk — kajti to enadenje je bilo moZno
le zato, ker so se v stvarnosti te partije tudi lahko tako izenacile z razredom.
V tem je tudi nezmolnost ,proletarske pozicije”, ki se kaZe v raztrganosti
intelektualcev po eni in v nujni ideologiénosti ftudentskega gibanja po drugi
strani

Studentsko gibanje nujno postane ideolodko. Revolucionarni program se zdaj

vi kot nunii:nalnujin program, ki pa zastopa nekatere elemente revo-
ucionamega duha, hkrat E::tud; elitizem, Kot izgubljena dimenzija se nam
kaZe mnoZiénost, kot konkretna zahtcva pa zahteva po povezavi ekonomske
in politi®ne demokracije, torej samoupravijanja in socialistiéne demokracije
v najfiriem pomenu. To so tudi pozicije moZne kritike, Mislim, da je ne-
smiselno gibanje do kraja pokopati, kajti naprej obstaja kot substrat insti-

tucij, Zanikanje logike institucij je v realnosti mozno pac s pozicije minimal-
negd programa. Zavest o tem, da je to logiko treba zanikati, nam pa omo-
goca neko dolofeno svobodo, ki je ne moremo drugade zagovarjati, kot da
JO preprosto yzamemo.

JOZE VOGRINC: Sem S$tudent prvega letnika fakultete za elektroteh-
niko, Opravidujem se, ker bom s svojim vpradanjem deloma verjetno prekinil
tok diskusije. Gre za naslednje. Pri nekaterih gibanjih na Zahodu, pri tem
mislim na mladino srednjega razreda v ZDA, na dogodke v Franciji leta
1968, pa tudi na holandske kabouterje, je imela poleg Studentske mladine
neloCljivo viogo tudi dijaSka mladina. Rubin to med drugim interpretira
delno kot generacijski konfliki, deloma pa prav macluhanovsko — kot vpliv
televizije kot novega medija, Vprasal bi se ali je bila v ljubijanskem gibanju v
prejfmjih letih kakina moinost, da bi tudi pri nas priflo do sodelovanja
dijakov v vsej tej zadevi. Misilim, da je taka moZnost obstajala. V zadnjih
dveh letih je imela Tribuna v nekaterih srednjih folah in na gimnazijah viogo
nekega alternativnega medija. Srednjelolska miadina je bila in je neza-
dovoljna, vendar pa je Slo tu za nesposobnost Zveze mladine, da bi kakorkoli
organizirala t¢ nezadovoljne srednjedolce. Na drugi strani pa je med pro-
fesorji in dijuki stalno obstajalo neko nasprotje. Gimnazijskim véiteljem je
bilo sicer vedno do tega, da je mladina aktivna, pazili pa so tudi, da je bila ta
aktivnost, ki je povedevala ugled srednjesolskim ustanovam. Kakrénikoli dru-
gaéni aktivnosti-pa so popolnoma nasprotovali. Prepriéan sem, da bi med
letom 70 in 72 pridlo do take povezave, &e bi bilo Studentskemu gibanju kaj
do tega, da vkljudi tudi srednjesolsko miadino,

Zakaj pravzapray govorimo o tem? Zato, ker lahko neko gibanje, $tu-
dentsko gibanje, obstaja tudi tedaj, ¢e zajema dogajunje, revolt na srednjih
dolah. Vsem nam je jasno, da gre tu za neke akademske razprave, v katerih je
§tudeniska tiha vedina Ze zdavnaj odpisana, Ce pa bi nekdo pomislil na tako
povezavo § srednjefolci, v kateri bi ti poskudali nekako racionalno izraziti
svaje nezadovoljstvo, ne bi veé prihajalo do te tihe vedine,

DARKO STRAIN: § tem, kar je kolega zdaj povedal, se v precejinji meri
strinjam in mislim, da je za to staliiée samo zelo vaino, da se pojavi v
Tribuni, Vendar zaradi tega, ker gre pogovor h koncu, k temu ne bi dodajal.
Spet bi se navezal na prejsnjo diskusijo, ki se je nanasala na vpradanje insti-
tuctj. Mislim, da so se v tej diskusiji nivoji precej mefali, in sicer med empi-
riénim in kategorialnim, ¢e lahko tako recem. Mislim, da neko cmpiriéno
dodivetje v Studentskih institucijah ne more pomeniti Z¢ samo negacijo prin-
cipa, Dutschkejev princip, kot je Ze bil tu citiran, je treba videti tudi v
doloZenem realnem kontekstu $tudentskega gibanja. Tu poleg bi postavil Se
en mjegov citat, in sicer, da je ,fafizem v obstojefem sistemu institucij*.
Mislim, da ena izjava ne negira druge. Banalna resnica je namreé ta, da je
Studentsko gibanje v nekem obstoje¢em stanju, s katerim je konfrontirano
kot parcialno gibanje, ne glede na to, da ima predstavo o univerzalnem.
Kakrinokoli spreminjanje te obstojece celote se posreduje samo skozi posta-
vitev celega spektra vpradanj, od najbolj konkretnih do najbolj celostnih. V
tem smislu se dejanska refitev teh peredih vpradanj — to so vprafanja od
vojne do socialnega stanja nekaterih perifernih slojev — na zacetku tudi
pasreduje skozi to dano realiteto, Z ozirom na to, da, dokler smo samo
Studentsko  gibanje, nimamo nekega univerzalnega revolucionarnega
subjekta, ki bi utegnil zrufiti te institucije in postaviti neko drugo realiteto,
se odpira vpradanje novega in novega drezanja tudi v obstojece institucije za
refitev teh osnovnih vprafanj, Prav to delovanje pomeni po mojem proces
vzpostavljanja tistega splofnega revolucionarnega subjekta, kjer se konec
koncev mora pokazati tudi insuficientnost tega obstojecCega sistema. Ta se
pokaZe tudi s tem, da nakaZemo meje moZnosti pozitiveega razredevanja
obstojedih Zgodih vpraZanj.

PAVLE ZGAGA: Ce dovolite, bi ta pogovor zakljucil. Kot sem e na
zacetku povedal, uredniitvo ni imelo nobenih posebnih iluzij ob priprav-
ljanju tega pogovora, Predvsem smo Zeleli pripraviti diskusijo, pri kateri bi se
soocili s problemi, ki se danes postavljajo v zvezi s Studentskim gibanjem.
Mislim, da naf danafnji pogovor ni prinesel ravno kakih odkritij ali novih
impulzov. Marsikaj je verjetno ostalo nedoreCenega in bo Se potrebovalo
razéiSfevanja. Misljin: pa, da lahko sluzi kot impulz za to, da bi se o teh
vprafanjih S govorilo, mogoce tudi delovalo. Vsem se najleple zahvaljujem.
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dentov — udelefencev demunslnng
j& vzela v varstvo' policija, Sez 1

dnipae)bjemoﬁlu sodiitu v zasti-
todeni so wmumﬁﬁ.
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uia od daled boji kriZa, je

mana. Ce to priliko ptenmmo :‘m
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fka diktatura se fe nd hﬂil

ﬁzumljwo Prilika o hu-

mkap vonja po svobodi in demo-
kraciji. Pa &etudi bi bili ta svoboda
in ta &muhﬂm fe  tako
R
razplet lahko predvi-
dimo? Doslej so oblasti poklicale v
, sklicujof se na novi zakon,
okrog sto srboritih ftudentov, in

§tudenlsko

ylbanle v zda

-Na kratko informativno

dati mm ﬁnjl A ni
.ﬂ!h
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. *gl uﬁﬂm ﬂm 1958 {wiscon-

‘univerza s svojim socialistié-
nim m‘} in v kasnejfih letih de-
nastajanja, se gibanje

'hldcntw‘{nh predvsem kot giba-

nje mﬂﬂnje na univerzah in kot
gﬁh zoper realnost kot meuresni-

eno Mhracl;o o svobodi in demo-
kraciji, kar se kasneje specificira 2
antivojnim in antirasisticnim giba-
njem, dokler ne pride do temeljnega
preloma z obstojeim na nadin spo-
Znanja o potrebnosti zruditve obsto-
jedega reda, da bi druiba prifla do
moinosti razreditve svoiih tcmeljnih

. problemov, Takien trendje magm.u

zasledovati v celotnem giba ;;1
tudi v njegovih posebnih gbem

tako tudi pn takoreko¢ kontinen-
talni SDS (students for democratic
society) — organizaciji, ki je bila v

- zadetku dokaj nedolina na pol inte-

resna  ofpanizacije, dokler se ni na
koncu razeepila v dve razlicni struji.
Prvi, ki jo je najvidneje zastopal
Tom Hayden, vse sloni kontri-pozi-

- ciji obstojeCemu sistemu, medtem

ko druga skupina zagovarja koncept

- nekaksne nove politike. Danes je

iSI}S modéno dezintegrirana in oslab-
ljena
émak:“ korelat SDS-u je E:d-
la SNCC (Students
violent Coordinating Comitee) ki se
je Se posebej Erazito opredeljevala
glede na fistiCne . integra-
tizme” Martina L. Kingﬁ. s &igar
strujo ﬁc sicer sodelovala, vendar ves
&as s hkratnim ‘kritiénim nasproto-
vanjem. Tako ni Sudno; da so ravno
v tej organizaciji (kI danes ne obsta-
ja ve&) zrashi nekateri bodo@i akti-
visti militanine organizacije Crnih
panterjev.

Od posebnih organizacyj, ki so
tvorile Studentsko gibanje, j& treba
omeniti vsaj §& PLP (Progressive La-
bor Party), DuBois klube in YSA
(Young socialists alliance). Gre 2a
organizacije, ki so wsebinsko najbolj
vezane na izrocilg ,stare" levice, v
tem smislu, da so najizrecneje mark-
sistiCne,

PLP se je med vsemi pokazala zs
najresnejio in najtrdnejio. Glede na
svojo politiéno obarvano koncepeijo

javi z bojanm

verjetno se ne motimo, & menimo,

da ima vojsks na zalogi dovolj uni-

form, tudi ¢ bi bilo treba vanje

staviti mg?m itudente !&kog )]
spet

veruh Ostane Je odpﬂn
koliko éasa bo ta mir trajal ]

VLADIMIR .II-}RK&N

e zavzemd za iranje nas v
oboroZeno silo za prevzem oblasti in-
uvedbo socializma. ;
DuBois klubi {imenovani po W‘
E. B. DuBoisu, &rnskem mdnviv
narju, ki je postal komunist i::h-'
weldesetin letih) so
si¢ne ameritke komunistiéne -
tije, utemeljujejo svoje delovanje
mark Unas mm ¥ prin
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nizacijami, prihaja pa tedi do lnﬂd~
sebojnil polemik.

. ne gle-
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Le-to.i%e rodi™ 2 berkleyskim
FSM (Free Spsech Movement), ki 2
ob svojemn nastanku ni grﬂistaﬂ}a}-;-
irdnejle organizacije, pac pa je po-:
vezoval razpoloZene Studente iz dru-
gih organizacij, profesorje (seveda
dokaj redko), hippyje in yip R
Gibanje, ki s je zadelo k ot%y'su;
je pokazalo za najustréznejio
svobodnejio oblika, p :
dentom zdruZenim \r.h P ;
banje je- tako bile
pomenu. besede, %m
organizicijske form ;

in jih hifro me
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cetka revolta
kracijo je. to gl
najizrazitefiih poj

mnogih posameznostih, pa tudi o
banju v eeloti je bilo zlasti ia.mkn
bralstvo Tribune e precej mt"nnnr
mno},

Danes je v.ZDA, tako kot skeeaj-
da povsod po svetu, §Ludems
banje v ji stagnaciji. V

zgolj nafa tem mestu nil
gode kzvajat, ¥ Koliking merﬁl.“'
sitsacija po porod (ah
moment pred ill&e revoltom)y
nja in ¥ ko mmt I’#F
postopne
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. DOBER ZASLUZEK
wProspekthiro’ Nova Gorica {ice
honoramega sodelavca — §tudenta
. za prodajo razglednic, vizitk in dru-

.'p‘.-. papirnate galenterije ma obmo&ju

mesta Ljubljane in okolice. Nudime
dober zasluiek. Prednost imajo llu-,
denti vifjih letnikov,

Pismene ponudbe poiljite do 25.°
aprila l‘)?f na nslov , Prospekt-
bira®*, Nova Gorica.
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rudi dutschke:

vietnam inmi

Z govorom, ki ga objavijamo,
je hotel Dutschke nastopiti na
protiameritkih demonstracijah,
ki so bile letos januarfa v
Bonnu To bi bil njegov prvi
javni nastop potem, ko je prisio
do atentata nadenj. Prireditelj

mu ni  dovolil govoriti,
Dutschke je dal svof rokopis na
razpolago nemiki levicarski re-
vifi KONKRET, od koder smo
ga tudi prevedli,

Tovarisice in tovarisi

V zgodovinskem trenutku, ko je
zmaga vielnamskega osvobodilnega
boja nad ameriSkim imperializmom
prav tako blizu kakor straina mod-
nost teikega zalasnega poraza v
novi stopnji uniCevanja vietnamske-
ga ljudstva, njegovih Zivljenjskih po-
gojev in socialno-ekonomskih struk-
tur na severu in jugu deZele, je
0SNOVNE omena vprasanje proti-
imperialistiCne enotnosti. Zmaga v
ljudski vojni je, gledano dolgorocno,
ﬁtuw, vendar ne izkljuduje zastra-

jofega zaCasnega poraza,

Vseskozi razlicne politi¢ne smeri,
ki se tu zbirajo, ne prikrivajo svojih
razlik, vendar so si enotne v tem, da

T

pri nadih demonstracijah ne gre za
stratelko-taktiCne razlike v ocenitvi
razrednega boja v Zvezni republiki,
temved za mednarodno solidarmost
z osvobodilnim bojem v Vietnamu,
Za solidarnost, ki si poskufa priti na
jasno o tem, da je borba najmoénej-
Zpga v verigi antiimperialistiénega
osvobodilnega boja temeljnega po-
mena za razvoj tega boja. Zategadelj
nam je jusno tudi to, da moramo po-
skusiti v dinkktiki osveianja in
akcije postaviti za osrednjo tocko
najega dela Sirjenje priznanja in pod-
pore zagasni revolucionami viadi in
Demokratiéni republiki Vietnamu v
ZRN in Zahodnem Berlinu.

Znano nam je, da se je od zacetka
antiimperialisticne prebujenosti in
Jegalno-ilegainih® oblik akcije, to-
rej od 1964. leta do danes, krepilo
spoznanje, da zatiranje in izkoriséa
nje vietnamskepa juga in morilski
poskus imperializma ZDA, da hi
onemogo&ile DRV, ne zadeva samo
Vietnam, ampak jo ta strategija raz-
rufitve dezele metoda za vzdrie-
vanje globalne strategije politi¢nega
gospostva in socialnockonomskega
izkoriiéanja v azijskem okviru.

Toda znano nam je tudi, da je
masovno firjenje tega spoznanja v
ZBRN in Zahodnem Berlinu pre-
nehale — in to velja tudi za vlado in

vladajole institucije nasploh. Poli-
tiéni skok, ki bi vedenje vlade, ka-
krina je zdaj pred nami, onemo-
goCil, se doslej ni uresnicil

Za obrambo in finance pri nas
pristojni Schmidt si je drznil go-
variti o tendenciozni odtujitvi med
ZDA in evropskim zdruZenjem, Ce
s¢ vojna v Vietnamu ne bo konéala,

in Kuehn (Smeli) je bil tako smel,’

da je govoril o ,,rodomoru* v Viet-
namu, zato ker ni (so)élan vlade,
temveé ministrski predsednik neke
deZele, ' katerc volilna baza so de-
lavci. Kuehn je topoumno doumel,
da jec obdobje, ko je protestirala
mladina, Z¢ davno .ta.kiljuécnu. in da
se v sedanji etapi vse firSe pridrufu-
jejo mednarodni solidarnosti tudi
sloji izven univerze in Sole — kot ka-
Zejo tudi te demonstracije.

Kuehn in Schmidt seveda ne mo-
reta doumeti, da odlodilno odtuje-
vanje ni golo neujemanje med viado
ZRN in vlado ZDA, temve€ je odiu-
jevanje, ki se Eedalje bolj krepi, med
vlado ZRN-Zahedni Berlin in ravno
tistimi sloji v deieli, ki so od (e so-
cialno-demokratske viade pri¢ako-
vali vsaj v tej stvari moralno vedenje
5 politicnimi konsekvencami,

In tu velja biti jasen: Ne gre za
abstraktno-frazersko staliSée, ki bi
izkljugevalo prav takine konsekven-

In tako ni dovolj, da Josusi (mila-
di socialisti) spominjajo socialnega
demokrata Brandta na moment
mednarodne solidarnosti, ki ozna-
¢uje zpodovino delavskega gibanja,
in na to, da se mom ta viada odzvati
mednarodni solidarnosti zaradi svoje
lastne politike. Kajti, zakaj naj bi
neki Willy Brandt to storil? Kje so
socialne sile, ki bi mu onemogodéile
podpirati imperializem ZDA v naj-
razliCnejiih oblikah — od devizne jz-
ravnave do zatajitve priznanja DRY
in zacasne revolucionzrne viade?
Sicer lahko reéemo, da JE prou-
imperalistiéni boj v ZRN dobil
obseg kakrinega doslej ni imel, ven-
dar moramo hkrati reéi, da te sile
doslej niso delovale niti v vodstyu
SPD niti v vodstvih sindikatov — po-
liticno subverzivnih do interesov
vietnamskega Ludstva,

Tipi€no za prikrito taktiko je, da
je obnovljena DGR kritika amerniske
politke v Vietnamu v trenutku do-
segla, da so se tajna pogajanja v Ko-
vinarstvu koncala 8.5 odstotka,
torej sovraino za delavee, Kaj misli-
jo delavei o 1akih kompromisil, ne
kazejo samo tukojin)i protestni
r';L]*ﬂj i v posiimng nih obratih, tem-
veé to pravilno prikaze jele dokon-

ce. To za Kuehna pomeni: levo-
ovadusko govoriti o , narodomoru™,
a mu hkrati podtakniti nai ekonom-
ski prispevek — izravnavo deviznega
pladevanja ZDA. Temu nasproti je
na primer vedenje Olofa Palmeja.
Sicer prav tako izhaja iz socialno-
demokratskega diha — ki imperializ-
ma kot pojma ne razume — vendar
pa moralo v politiéno-konsekvent-
nem smislu besede % jemlje resno,

To ni sluc¢aj niti pri Kuehnu, kaj
fele pri Schmidtu, In pri Brandtu ni
bilo doslej niti najmanj drugace. Po-
glejmo natanéno zveznega kanclerja
ob njegovem ,vladnem pojasnilu™,
ko se je igralo s frazo o miru in ko je
prislo na dan, kako demoralizirano
j&  socialno-demokratsko  vodstvo
SPD. Politicne konsckvence pojma
© miru niso bile resno sprejete ravno
tedaj, ko je bil govor o Solskem pri-
meru Vietnama kot mednarodnega
problema,

Cen izid soglasja o doseZenih™ re-
zultatih

1G Metall je \.-~.1u|_+;||.l v la |Ji;l{:1|.[|l
boj brez politiCne razredne borbe 2
1 1-odstotno zahtevo, pri Cemer se je
stabilno poniEno primerile | prav"
HEravnavi, Z drugimi besedami:
profitne mere gibanja kapitala ni ho-
tela ,ogroziti® niti za samcat peni
Rezultat je bil potem tudi tako ,sta-
bilno primeren’’, da so imele najvisje
instancg DGB v tistem trenutku pro-
gresiviio  vietnamsko pojasnjevanje
za posebno oportuno in so se odkri-
to prestrafile, da bt | Jevi* lahko mo-
bilizirali % druge sloje znotraj de-
lavstva, ki se ne strinjajo s takim na-
¢inom sindikalistiCnega ,vodenja®.

Ravno zato, ker je gnus pred fte-
rorjem ZDA v Vietnamu zda) dose-
gel bistvene sloje v delovnem pro-
cesu, je bolj pomembno podpirati
barbo vietnamskega ljudstva, kakor
posredovati prek pladilnega boja v
lastni dedeli — ne da bi najmunj po-
pustili oblikam pojasnjevanja in
akcije, ki niso direktno posredovane
prek produkcijskega procesa. Tako
bo v tlej tocki viado tudi zares mo-
gode pnsiliti, da bo opustila nepre-
kinjeno podpiranje politike ame-
rifkegn impertalizma in zacrtala res-
ni¢no nov odnos do vietnamskega
naroda,

Naj Zivi protiimperialisticni boj
na vsch frontah!
Prevod LS

Konkret, 5/1973
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Nacionalna zveza francoskih §tu-
dentov je prevzela organizacijo med-
narodne Studentske konference, ki
bo aprila letos v Franciji, Konfe-
renca bo obravnavala predvsem
temo politike vlad sveta v odnosu
do visokega Solstva in pa boj ftuden-
tov po svetu za ohranitev demokra-
tiénih svoboiin in odprtost uni-
VErE,

V tej zvezi so bili vsem $tudent-
skim organizacijam poslani ma-
teriali, ki podajajo na eni strani hi-
lanco Studentskega gibanja, na drugi
strani pa govore o ukrepih zakono-
daje, da bi visoko 3olstvo spremenila
v ustanove, ki bi vzgajala mlade le za
konkretne, predvsem tehniske po-
klice, ki jih kapitalisti¢na druZba v
Ert?uesu tehnizacije vse bolj potre-
uje.

eksti ugotavljajo, da obstojeda
situacija na univerzah vsega sveta za
milijone Studentov in za tisofe pro-
fesorjev, predavateljev e nikoli ni
prifla do tako ostrih kontrastov in
do tako nevzdrinih nasprotij kot da-
nes,

Ne, da bi se poslufevali statistik,
je ofitno, da Se nobeno obdobje ni
doZivelo toliko univerzitetnih re-
form, reform srednjih 3ol in Solstva
v celoti. Nikoli doslej vlade in mi-
nistri niso tako vztrajno poudarjali
nujnosti ,,tesnih povezav med uni-
verzo in druibo v celoti, odprtosti
za Zivljenje, prenovitve ﬂpcda ike*,
Se nikoli doslej ni bilo toliko za-
htev, naj se Studentje in profesorji
pridrufijo izvajanju teh reform. ge
nikoli doslej pa na univerzah tudi ni
prihajalo do takega nasilja. Ne gre le
za odpor Studentov in predavateljev
proti selekciji na univerzah, proti
napadom na kulturo in izobragZe-
vanje, problem je veliko globlji, po-
vezan z dmiZbeno-politiéno ure-
ditvijo sveta,

Studentska gibanja se v svetu po-
javljajo priblizno od leta 1968 dalje.
nacilen je primer Amerike in
odnos veéine njenih drav do ,,uni-
verzitetnih nemirov”, Kot opravi-
¢ilo za pokroviteljstvo vojske in po-
licije na mnuﬁh univerzah je zako-
nodaja navajala, da je vzrok za na-
silie (glej demonstracije, nemire) v
preveliki svobodi vstopanja na uni-
verzo in razdeljevanja  Stipendij.
Zato je univerzam, ki ne bi vzdrie-
vale zahtevnega notranjega reda,
bilo zagrofeno zmanjianje ali celo
ukinitev drZavnih subvencij,

Materiali, ki jih polilja Nacional-
na zveza francoskih Studentov, pa
navajajo v zvezi z amerifkim nadi-
nom Studija naslednje zanimive po-
datke: omejitev dostopa na univerze
— v glavnem privatne — je popol-
noma finanéna. Strofki vpisa so
tako visoki, da so banke zalele s
wStudentskimi pnsu_i'gli". za katera je
jaméila federacija, Ta posojila so od
ta 1967 dalje narasla na osemin-
dvajset milijonov duhéjev za Stiri
milijone sedemsto tisod Studentov,
Gre torej za masovni pojav. Pogosto
so posojila visoka do 1500 dolarjev,
izdana pa 50 na 7 % obresti in vrad-
liiva v 10 letih od leta diplome na-
prej. Ob vse veljem pomanjkanju
delovnih mest je brezposelnost di-
plomantov vedja, kar povzroéa, da
vse vecje Stevilo le-teh nikakor ne
mote vrniti posojil. Leta 1972 ni
bilo vrnjenih Ze 5 % posojil. Privatne
banke so fle v drugo smer: v pri-
merih, ko se odloéajo za dodelitev
posojila, prej preverijo Studijsko
uspesnost Studenta in moZnosti za
vinitev denarja. Topa je Ze Cisto so-
cialna selekcija.
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jih drugod

Prav ti pojavi pa so povzrodili e
sekundarne uéinke: prej omenjena
dejstva so omogodila ustanovitev in
razdirjenje tako imenovanih Junior
Colleges ali Community Colleges, ki
imenujejo  Univerza v
dveh letih. Delujejo po podobnih
principth kot umiverzitetni tehno-
lofki mm3tituti v Franciji, ki so bili
ustanovljeni leta 1968. Ti Junior
Colleges zajemajo svojo , klientelo™

ekonomsko visoko razvite driave.
Na Svedskem se odstotek brezposel-
nih diplomantov iz leta v leto pove-
¢uje. Tako je minister za finance
prifel do zakljucka, da se bo v na-
slednjih desetih letih Stevilo Studen-
tov 52 zmanjialo s prostovoljno od-
loitvijo in , kontinuirano usmeritvi-
jo*. Leta 1970 je bilo na Svedskem
ie 10,000 vpisov manj kot prejnje
leto. To zmanjevanje Stevila Studen-

Night of the Barricades, ro-11 May 1968 (Snark Inrernational/
Dumage).

e vedno v glavnem iz Studentov, od-
padlih z univerz, Danes je na njih Ze
2,300,000 3tudentov, leta 1975 pa
nuj bi njihovo itevilo naraslo e na 5
milijonov, se pravi 70 % predvidene
Studentske populacije. Tako se je v
desetih letih stevilo Studentov, ki
obiskujejo resniéne univerze, zmanj-
falo Za él %, In Se te univerze so se
zadele spreminjati — pod firmo
wprenovitve pedagogike™ v uni-
verze brez zidov", kjer obstaja le $e
windividualni univerzitetni kurz", ki
ustreza individualnim diplomam ne
le pred profesorji, ampak tudi pred
wposlomimi  eksperti" in ,poli-
ti¢nimi osebnostmi®,

Takina je v grobih potezah poli-
tika izobmZevanja v najmolnejiih
svetovnih drZavah. Gre v glavnem za

tov bo 2 poveCano s stroZjo selek-
cijo, ki bo obenem usmerjala mlade
v drugacne tipe Sol, ki ne bodo ome-
jene § sprejemnimi izpiti, paé pa bo
delo v njih ,konkretno®, svobodno,
in ga bodo ocenjevali , profesional-
ci*, KaZe se podobna teinja kot v
Zdrugenih drzavah: da bi bilo to
dolstvo nadaljevanje srednjih Sol in
ne prava univerza, sankcionirana z
diploma.

Francija je leta 1968 uzakonila
profesionalno orientacijo, da bi s
tem pripomogla ekonomiji; posta-
vila je tehnifke inStitute pedagodke
formacije, ki pa so jih Studentje in
predavatelji ostro zavrnili. ta
1971 so bili odprti ,,centri za prak-
titno formiranje mojstrov*, ki E&
jim je odgovorila veétedenska stavka

STUDENTJE V SVETU

vseh fakultet, tako da je ministrstvo
za Solstvo ustanovilo , delovno sku-
ino*, ki naj bi raziskala te pro-
leme. Ta skupina 3¢ do danes ni
pokazala rezultatov svoje dela.
Tak naéin dela je bil sprejet le na
medicinskih fakultetah, kjer je v
drugem letniku skoraj polovica 3tu- -
dentov odpadla po logiki ,,prostih
mest v bolnisnicah™, kljub ogrom-
nemu pomanjkanju zdravnikov v
Franciji. Tudi ta projekt je propadel
zaradi neprestanih stavk Studentov
medicine.

Tako se tudi v Franciji stalno po-
veCuje brezposelnost diplomantov
in se zmanjiuje vpis na fakultete. Se-
lekcija je ofitna, povedujejo pa jo e
razlike v vrednotenju diplom z raz-
liénih fakultet.

Francoski plan visokega Solstva je
bil skoraj dobesedno prevzet, kljub
moénemu odporu Studentov, v se-
vemoafridkih drzavah, Brazilija je za
140 % zvidala strodke vpisa na medi-
cino, obenem pa postajajo zakljuéni
izpiti na srednjih 3olah Ze kar spre-
jemmi izpiti za fakultete, kar je za
polovico zmanjialo Stevilo  Stu-
dentov. :

Oéitna je tendenca — povsod v
svetu — po selektivnih |, reformah®
univerze, Dostop na visoke Sole se
omejuje z zoZevanjem univerzitetnih
pravic, z zmanjievanjem itipendij in
posojil, z uveljavitvijo Studipkih po-
gojev — numerus clausus. Pod pre-
tvezo uvajanja v znanstveno in teh-
nolofko druzbo je dekvalifikacija iz-
vedena Ze v osnovnem in srednjem
folstvu. Stevilo brezposelnih diplo-
mantov se ves Cas povecuje, v viad-
nih programih zaposlovanje §tuden-
tov ni predvideno, zmanjiuje se
moEnost vstopa na univerzo,

Po mnenju programatorjev zako-
nodaje o 3olstvu naj bi univerza ne
bila veé dokonéna izobraZevalna
institucija, ampak le tocka, s katere
naj bi vsak posameznik zalel s sa-
mostojnim Studijemn. Torej baza za
samouke, ki naj s" pomocjo profe-
sionalnih uiteljev ali strokovnjakov
z drugih podroéij (delavci, tehniki)
ali brez te pomodi sami postanejo
maojstri v svoji stroki in ki naj sami
ustvarjajo lastno kulturno raven. To
naj bi bil ideal nove etike Solstva,
univerza pa naj ne bi veé dajala za-
gotovila za clovekovo sposobnost —
nié ved osnove za druZbeni status,
paé pa ,bi vsakomur pomagala, da
bi sem preceni lastne metode $tu-
dija*”. Takino ,samoudenje** seveda
predstavlja ,postopno eliminacijo
ostrih razlik med osnovno-srednjim
folstvom in  post-sekundamim
olstvom".

Sploina teinja torej je spremeniti
univerzo na na&in, da bi kar najbolje
slufila sodobni znanosti in tehniki.
Vse to ne zmanjiuje samo Stevila in
kvalifikacije $tudentov, ampak ogro-
#a samo eksistenco Clovekove kul-
ture.

Vse to izhaja iz zelo razlirjenega
prepriCanja, da {e potrebno ,raz-
folanje" druZbe, kajti Sola, univerza,
prostor alienacije, prostor ,meha-
niéne reprodukcije kulture*, je TD—
stavljena nasproti ,,praksi”, ki edina
zagotavlja rast posameznika. O€itno
izstopag) ¢isto ekonomski in pro-
radunski razlogi, iz tega pa sledi, da
je Studentov in univerz preved, v

onénem smislu, kulture je preveé.

Glede na to, da je viso!]:o olstvo
zaradi materialnih pogojev bilo in je
privilegij burZoazije, prav tej pa pri-
manjkuje tehnikov in inZenirjev, pri-
hajamo do dekvalifikacije univerze
in predvsem do oéitne dvojnosti —
druzbe — burfoazna — onemogoéa
lastne interese.

Prevod in adaptacija: MZ



LATINSKA

Razumeti barvito preobrazbo La-
tinske Amerike pomeni poznati na-
sprotja, ki v veliki meri presegajo ze-
leni kontinent. Teoreticno so obre-
menjena z vso modemo zgodovino,
v praksi pa jo vedno bolj zanikajo in
porajajo alternative, ki so se nam 3e
do véeraj zdele priklenjene na mi-
nula obdobja velikih revolucij.

Trije osnovni  dejavniki, obstoj
treh nasprotij, naj nam sluZi za povr-
§no analizo (hkrati pa éim bolj na
tanéno informacijo) latinsko-ame-
rifkega preporoda;

1. Osamosvajanje nacionalnih
burfoazij do vpliva zunanjega (pred-
vsem amerifkega) kapitala; kar se
tega vpradanja tice, so tendence pre-
ce) jasne — konzervimnje tipiéno
kapitalistiénih odnosov, ki naj z
modjo kapitala in s socialnimi refor-
mami dvignejo latinsko-amenfki
kontinent na raven ,sodobnega sve-
ta,* ldeoloika formula se na tej rav-
ni izraZa v liberalistiénih konceptih
svobodnega sveta in ¢loveka. Gre pa
tako dale¢, da v praksi dopuica,
participacijo vseh, le-ta pa seveda
ostaja v mejah optimalnega funkcio-
niranja in reproduciranja potro¥-
nifke mentalitete (kar je izenadeno s
svobodo v najdirfem pomenu te be-
sede, hkrati pa z vsemi prej ome-
njenimi omejitvami).

2. Mima pot v socializem: Cile;
enkraten, skorajda neponovljiv feno-
men, ki pa daje tako revizionistom
kot rmevolucionarjem upanje. Oboji
ga jemljejo za cilj lastnega boja, ne
glede na to, da pri tem pogosto upo-
ribljajo popolnoma nasprotujoca si
sredstva,

3. Leva, revulicionarna gibanja,
ki jih evropska miselnost preprosto
izenauje s terorjem in gverilo (z
gverilo v smislu nekoliko bolj orga-
niziranih teroristov),

Ustavili se bomo pri zadnjem de-
javniku; iz éisto metodolofkih varo-
kov, ker bomo na ta naéin, glede na
odnos drugih , levih g’bﬂnj" do gve-
rile, najlazje opredelili njihove tak-
tiéne poteze in globalne usmeritve,
Ker pa bi opisovanje razmer v vseh
latinsko-ameriskih driavah zahte-

valo neizmerno veliko prostora (po-
leg tega je lani izSla v Ljubljani pri
Borcu knjiga Gverila v Latinski
Ameriki, ki daje zelo natanen pre-
gled razvoja dogodkov do leta 1968
v Gvatemali, Venezueli, Kolumbiji,
Peruju in Boliviji), bomo podrob-
neje opisali aktualna dogajanja v Ve-
nezuell,

Trenutno najpemembnejii in naj-
uspesnejdi revolucionarni dejavnik v
Venezueli je MAS (gibanje za socia-
lizem), ki tesno sodeluje z vsemi tre-
mi frakcijami nekdanje organizacije
MIR (gibanje revolucionarne levice);
le-ta se je leta 1969 razcepil na:

1. MIR, ki vidi moZnosti revolu-
cionarnega vrenja predvsem v me-
stih, a je prav v njih izgubil vpliv na
univerzah, veliko podporo pa ima
med delavci na petrolejskih poljih.
Je proti oboroZenemu boju in hkrati
za volilno abstinenco, Gibanje tre-
nutno vodi M. Moleiro.

2, Del nekdanjega MIR, ki se je
zdruZil s FILN/FALN (fronta na-
cionalne osvoboditve), v principu
podpira gverilo in je zelo blizu kitaj-
skim konceptom revolucije. Vodi ga
Camilo Betancourt, izdajajo glasilo
Bandera Rosa,

3. OR (revolucionarna organi-
zacija), ki jo vodi Marco Gomez,
podpira oboroZen boj in poudarja,
da je potrebno delovati zlasti v su-
burbanih sektorjih in na univerzah.

Do omenjenih razcepov znotraj
organizacije  MIR je priflo zaradi
razli¢nih pogledov na moZnosti ozi-
roma podrocja revolucionarnega de-
lovanja (industrijski centri - mesta,
podeZelje, univerza), Razkoli zno-
traj ,leve fronte'* pa so dobili do-
konéno (danainjo) obliko po inva-
ziji na CSSR.

10, plenum CK KP Venezuele je
podprl agresorje (za podporo ,brat-
ske pomoéi” je glasovalo nekaj éez
50 % &lanov CK). Theodor Petkoff,
Clan politbiroja, je invazijo obsodil v
knjigi: CSSR, socializem kot pro-
blem; seveda je partija knjigo prepo-
vedala, a ko je koncno le izfla, je

ostala bestseler v Venezueli. T.

etkoffa so odstavili iz politbiroja.
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Zaradi omenjenega konflikta je
YCL (mladinska komunistiéna zve-
za), podmladek KPV, zahteva sklica-
nje plenuma, na katerem naj bi po-
novno razpravijali o aktualnih pro-
blemih. KP je to zahtevo odlocno
zavrgla, kljub temu pa je bilo sklica-
no zasedanje YCL, na katerem ;c
99 % prisotnih podprlo T. Petkoffa
in obsodilo agresijo na CSSR.

Hkrati so potekale razprave na 4.
kongres KP Venezuele, na katerem
naj bi bila glavna tema razgovora
problem CSSR. Na idejno teoreticni
ravni pa se je postavljalo 3e vpra-
Sanje altermativ za Venezuelo, Par-
tija je s kongresom vztrajno zaviade-
vala, Pod pritiskom éElanstve so se
pricele volitve delegatov. YCL se je
znadla v ognjn; vedina njenih Clanov
je prestala vecletno gvenlsko vojsko-
vanje (ki ga je decembra 1962 pod-
prl tudi 4. plenum KPVj na 7. ple-
numu, aprila 1965, pa je KP dala
prednost ,zakonitemu boju* ), v naj-
tezjih trenutkih so odlo¢no podpi-
rali partijo, zdaj pa jih je le-ta zmer-
jala hkrati z ultra-levimi in desnimi.
Temu zmerjanju je pridruZila 3e
knjigo Idiotski socializem T. Pet-
koffa,

Se pred kongresom je bil sklican
13, plenum, ki sta ga sErtmlj.'llu dva
zanimiva dogotka: T. Petkoff je na
uradni partijski napad odgovoril s
knjigo Socializem za Venezuelo?
(utemeljitve v njej so odloéno vpli-
vale na skorajinji razkol v partiji),
Moskovska , Pravda®™ pa je napadla
Petkoffa Q company.

Dan po plenumu je 22 Elanov CK
in 5 Elanov politbiroja izdalo dekla-
racijo, kjer so v imenu vecine komu-
nistov — delegatoy za 4, kongres po-
vabili YCL k sodelovanju (za se je
opredelilo veé kot 75 % delegatov),

Zivo prisotna ,,preteklost pa
je opravila svoje. Pritlo je do razkola
znotraj KP in med KP in YT

Novembra 1969 je bil ustavni
kongres MAS, mesec dni kasneje pa
je partijski ,,center*, ki je navezal
dobre stike z Moskvo, konéno prire-
dil 4. kongres. Kmalu zatem je Mo-
skva izgnala iz deZ-le predstavnika
MAS, ki so zatem nafli zatodiile za
teoretiéno in praktiéno izpopolnje-
vanje v Romuniji in Severni Koreji
(tu gre predvsem za tiste lane giba-
nja, ki jth je izgnala venezuelska via-
da ali pa so med zaporom in ,,pro-
stovolinjim™ izgnanstvom izbrali to
zadnje),

Osnovna usmeritev MAS v seda-
njih okolif€inah je boj proti desnici
in ne toliko boj za levico. Praktiéno
pa se kaZe ta tendenca v sporadiénih
gverilskih akcijah, v nenchnem stiku
s kmedkim prebivalstvom (, s puiko
in knjige v roki"), v spodbujanju
Studentskih gibanj in ne nazadnje v
wekspropriaciji bank."

Zakljuéek tega pregleda naj ne bi
impliciral misli, da je na ,Jevi fron-
i* najbol] desno KP Venezuele,
Kajti tudi njeno delovanje je pogo-
jeno s  spreminjajocimi se ocenami
razmer in pogojev revolucionarnega
delovanja" (KPV je §la v zadnjem
desetletju skozi vrsto |, prelomnih*
obdobij: leta 1962 — podpora stra-
tegije oboroZenega boja; leta 1965
— prednost zakonitermu boju; leta
1967 — ,nesporazum™ s Kubo, Ca-
stro napade KPV; leta 1969 — ob-
novljeni in izboljSani stiki s SZ), kar
nam dovoljuje sklepati, da bo prej
ali slej prila na pravo pot, do
nedino pravilnega sklepa® o nujnosti
politiénega in gverilskega boja, ki je
,,objektivno®™ edina moZnost revolu-
cionamega pohoda latinsko-ame-
riske levice.
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Jugoslovansko druzboslovje se e, sode¢ po nepopolni bibliogra-
fiji, vendarie prikopalo do majhnega ,velikega teksta™ o jugoslo-
vanskem Studentskem gibanju, in sicer z delom Ivana Kuvadica
oukobi', zraslim v ugodni atmosferi strokovno avtoritativnega in
socialno humanistiéno-kritiéno razpoloZenega kroZka a la Praxis.
Skupno z ostalimi poskusi in fragmenti ob predpostavki resnega
Studija tuje ustrezne literature koncno stofi mostisce za analiticni
prodor, sintetiéno osvajanje, torej znanstveniSko kompletno ideo-
logijo razvpitega, pozabljenega, pohvaljenega in pobavbavljene
Studentskega gibanja v Jugoslaviji od kresnega junija 1968 sem. g
pred njim so si sociologi na ,struénom sastanku'' belili glave z
miladino in odkrili njen krizmi poloZaj razpetosti med druZbenim
Sein in niegovim genericno-utopiénim ter ideoloskim Sollen. Sredi
sestdesetih let je staticna socialna struktura podelila mladini nizek
status, jo z retrakcijo socialne ekspanzije potisnila v vlogo noviciata
na poti k osvajanju agresivno nastopajocih vrednot privatizacije,
ekonomske motivacije in k opuféanju é&loveikih vrednot ter so-
cialisticnih idealov, Mladinske organizacije so postajale stabili-
zatorji sistema, prisomost miadine v druzbeno-politicnem Zivijenju
pa je upadala. Kiljub spoznanju, da ni enotnega tipa socializacije,
s0, vprasujo¢ se po trendu razvoja, H sociologi molée pristali na
pesimizem. Del njihovega objekta jih je ¢ez nekaj mesecev s svojo
eksplozivno politicno in socialno subjektivizacijo zavmil tako kot
ostalo presenedeno javnost in oblast. £ metodo politiéno in stro-
kovno oportunisticnega izmikanja direkinemu soocenju z novo le-
vicasko Studentsko manifestacijo druibene krize so akademski
druzboslovei olajSali dihanje taktizirajoci uspesnosti oblastnikoy
pri pritegovanju, izoliranju in dusenju gibanja ter prepustili proste
roke milaf§im kolegom, ki so se pojavili s Solskimi interpretacijami
ftudentskega gibanja po svetu, pa vendar dolili v obilno pretakanje
novic nekaj fenomenolosko urejenih, preglednih in obseznih infor-
macij: o novi levici, v glavnem Studentski ideologiji in akciji upora,
proti tehnokratskemu socionizmu in birokratizirani levici poznega
kapitalizma ter etatisticni perverziji socializma. Gibanja zoper tota-
litarizem in odtujenost sveta sodobne civilizacije so si — pravijo —
vecji del neprogramsko postavijala cilje humanisticéne demokrati-
zacije, a jih hkrati skupinsko in posamezniSko Ze Zivela v sub-
sistemih kulture, morale, sociglne neposrednosti. Slednje ugoto-
vitve v tako izrecni povezavi teksti strokovnih revij zapifejo fele
kasneje. O hipijevstvu in podobnem se tisti Cas trdi, da pasivno, z
umikom rezistira, femur novolevicarski akcionizem Ze socialno-
politicno in fiziéno oponira. Aktualiziranemu razmerju med novo
in ,,staro" levico pa so Ze ponudili odgovor: studentje so detonator
in del temeljnega revolucionarnega subjekta — delavskega razreda.
V birokratiziranem socializmu lahko v delavskem razredu vzpla-
menijo vedno prisotno iskro revolucije le, e razbijejo posreodvanje
birokracije med obema socialno-statusno locenima deloma prole-
tarskega telesa, Teza izraZa staliSéa jugoslovanskega junija, oporeka
pa ¢lanku s konca aprila v Studentu, ki prikazuje §tudentsko novo
levico kot avantgardo revolucije. S ¢asovno odmaknjenostjo, prvot-
nim ugodnim politi¢nim vrednotenjem, ob vzpodbudi svetovne
poplave studij o tedaj Ze v sredif¢u pozomosti nahajajocih se na-
stopih predrevolucionarnih socialnih sil Evrope let 1968, 1969, so
se v nasih revijah pojavili zreli pretresi pretekiih dogajanj, to pot v
socialno-politiénem kontekstu globalnih drufbenih razmerij. Za-
grebskemu simpoziju o mladinskih gibanjih in organizaciji v pre-
obrazbi jugoslovanske druzbe ter skrbi redakcije Praxisa za poglob-
ljeno obravnavo sledi leto relativne suse, ko za pisanjem o reformi
izobraZevanja ipd., branedim ali napadajodim zopetno uradno
lotitev univerze, in ob umiku pred naznanjajocimi se novimi feno-
meni socialno-ekonomske krize zorijo ideolosko angaZiranih
druzbosloveev kriticni posegi v socialnih konfliktov prepolna leta
1971 in 1972. Studentskega gibanja se ne obravnava veé v izoli-
ranih prikazih, dokoncno spoznano kot dimenzija predvsem
diahrone socialne dialektike postane spoznavni indikator mani-
festacije druzbene dinamike zadnjih let. Ko gibanje samo toZi, da
usiha, te obravnave opredeljujoée poudarjajo njegovo zgodovinsko
igro. Vendar se do takega rezultata razvija le del pisanja — drugi del
pa ved¢ ali manj odkrito in zavedno zoblje v roke nasprotnikom
liberalno-anarhisticnih ali nacionalistiénih Studentskih razredno-
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sovrainih skupin (—ic). Splosnemu pritisku za obvladanje druz-
benih ngpetosti sluZi na sektorju druzboslovne obravnave ftudent-
skih gibanj pa¢ najbolj nezahtevno, nekriticno pisanje v prid urad-
no posvecenim tezam ali vsaj o nfih. Zagrebiki siripozij se je na-
sukal na Studentsko gibanje, ,saj se rista leta ni ni¢ drugega no-
membnejiega zgodilo z mladino®, nasedel, ko je del sodelujocih
porodil tezo o koneu gibanja ter napacni usmerivi: ne kulturne,
izobraZevalne, driavne represije in manipulacije, napasti je veljalo,
poucujejo, predvsem kapital. Res je kasneje evforicéna mnoZica za-
grebikih Studentov krenila v boj proti kapitalu — za njegovo na-
cionalisticno akumulacijo. Vendar pa referar , Vidiki ideologije
nove levice” (mimogrede: UK ga je dal prevesti in spraviti v obtok
pri nags) ob ,Studentskom pokretu i novi ljevici” I Kuvacida ter
okrogli mizi GlediSta sodi v vrh razprave leta 1969 o pojavu in
bistvu levega Studentskega gibanja. Vrednost kasnejfiih prispevkov
ni v spoznavni preseZnosti, ampak v premiku pozornosti na Jugo-
slavijo. Tako je v preteklih treh letih plodovit in druzbenokriticen
tok refleksije, prepletajo¢ se z aviorefleksijo gibanja samega, po-
stregel z odgovori, sodbami in argumenti, ki jih danes v skladu s
svofimi interesi najveckrat pragmentamo uporabljajo in zlorabljajo
razne druZbene skupine. Ni¢ laZjega, saj jim sedanja heterogenost
samegu druZboslovja, heterogenost zaradi razlicnih stopenj adap-
tacife na funkcionalno podrejenost druzbenim centrom modi, to v
polni meri dopuséa. Ni¢ hudega, saj princip heterogenosti, ce le
povampirjen samega sebe ne zadusi, v regleksiji gibanja gibanju
omogoca obnavljajoce preZiveti éas stagnacije.

Vsebino in dinamiko druzboslovne misli o jugoslovanskem $tu-
dentskem gibanju pa lahko najde, kdor iSce, vsaj v sledeci skromni
bibliografiji:

Ivan Kuvadié, Sukobi, Zagreb, 1972

Praxis, 3—4/1969

Praxis, 3—4/1971

Praxis, Dokumenti, 1-2/1969

Pregled, 11-12/1972

Anthropos, 3—4/1969

Gledidta, 12/1969

Gledista, 1/1969

Sodjalizam, 3/1968 Lt

Preporod hrvatskih sveuéili§taraca (Anatomija slucaja Cicak), Zagreb, 1971
CIRIL BASKOVIC




Ustavimo se pri pojavu Studentskega gibanja kot spremembe v
politiénem. Prav gotovo je s teri tudi vpogled v dogajanje politi¢no
dejstvo, nujno povazano z odpiranjem politicne zavesti. Obenem
smo se odpravill:i‘ v iskanje univerzalnega, ki znotraj pojava v pali-
ti¢ni sferi nastopa razkrojevalno, dinamiéno, diakroni¢no.

Skrivnost socialnega se razkriva v razmerju druzba — drzava.
Prisotna in univerzalna tendenca etatizacije (birokratizacije) je
oblika stabilizacije poznokapitalisticne druzbe in kot politi¢na
forma posredovana vsemu svetu, Neposredno se o kaze v kriterijih,
ki jih tudi tako imenovane socialisticne drzave (prikrit paradoks —
socializmu kot zgodovinski negaciii pripisovati formo danadnje
drzave) privzemajo v ekonomski tekmi s poznokapitalistiéno
druzbo, v tretjem svetu pa z zmago militaristiénega modela, ki od
ljudske fronte vodi k formiranju nacionalne burzouszije. Ekonomski
napredek tako ni le medij svetovnega socialistiCnega gibanja,
ampak tudi medij formiranja svetovne burzoazije. Legalizirana inte-
gracija sveta vodi k absolutno pozitivnemu svetu burZoazije,
znotraj katerega ni ve¢ moZnosti negacije.

Stabilizacijsko obdobje neke revolucije je doslej skoraj nujno
bilo politiéno — sinkrono, bodisi zaradi revolucijske generacije, za
katere polozaj je znaéilno dokonéno in vedno znova dokonéno
.Cif¢enje’’, to je revolucioniranje, bodisi zaradi vse vefje moéi
srednjih slojev ali birokracije, ki redko prevzemajo neposredno eko-
nomsko vlogo, s posedovanjem drzavnega aparata pa vendarle funk-
cionirajo kot lastnik nasproti revolucionarnemu poteku stalnega
razlaicanja, to je podruzbljanja ekonomske sfere. K temu je zlasti
pripomogel ,leninski tip* komunistiéne partije, nekak univerzalni
tip, ki so ga za takega razglasili po oktobrski dogodki; zlasti gre za
repoudarjanje samega dejstva osvajanja oblasti napsorti druz-

nemu bistvu oblasti. Realnost porevolucijskih obdobij zanika
model partije kot grupnega intelektualca kot tipicno diakrone za-
hteve. Antiintelektualizem, ki so ga prevladale vse partije samo v
najsvetlejsih trenutkih svojega razvoja (nujno spremljanim s kul-
turno preobrazbo, s samosvojim nadinom ustvarjanja), se kaze Ze v
tvorbi specifi¢nega enodimenzionalnega jezika dektrine v zameno
Z@ program.

Politicno je redukcija ¢loveskih moZnosti. Tu ne gre za nobeno
abstraktno ,moZnost* idealnega individua, kar je pogosta zabloda
uéiteljev. Moznost ucenca je upor uéitelju, nekaka sokratovska
negacija ali, ¢e poseZemo v mitologijo, zauZitje spoznanja (strupa
ali jabolka, vseeno). Karakteristiéna je polemika Trockega s forma-
listi, nemogoé&e zaradi ,,cbraduna®™, ki ga, ¢e se seznanimo Z njenim
potekom, sploh ni bilo oziroma ni peljal do razresitve. Dvojnost
nj:govega polozaja (nasproti formalizmu in prolektultovskim
poenostavitvam) je skrivala v sebi novo in mogoce 3e usodnejio
dvojnost: Trocki — revolucionar proti Trockemu — soustvarjaleu
+oktobrskega termidorja*. Nekaj podobnega, éeprav v manj dra-
stifnih posledicah, se je razvijalo v tako imenovanem , spopadu na
knjizevni levici® med KrleZo in bojgevizirajoco se KPJ, pri cemer je
bilo vseskozi dominantno drugo nasprotje, in je primer vseeno
HCistejsi*’, Pojavil se je tudi pojem ,revolucije kot totalno estet-
skega dejanja®, v kateri poteka uresniditev mo#nosti predvsem s
sekularizacijo tu-stanja, z vratanjem dostojanstva bedi, tragi¢nemu,
Politiéno zdvrada tako sekularizacijo s stali§¢em ¢ absolutni pozi-
tivnosti svoje stvarnosti — nekako znano zvenijo torej trditve, da se
je neka umetnost (aktualno — film) usmerila zlasti v prikazovanje
~ome* plasti Zivljenja. Birokracija je namre¢ prikrajfana za do-
jemanje diakronega, torej tudi za dojemanje katarze. Zanjo je indi-
vidualnost arabeska, z njo pa tudi umetnost, in je nesmiselno iskati
v njenih ugibanjih, kaj naj bi revolucionama umetnost bila, kaj
drugega kot pragmati¢ne kliseje.

Rubinovska generacija je bila predvsem razgaljanje teatra, ki ima
sicer svoj postopek (razdelitev vlog in size), vendar brez razreditve,
brez Zasovnega skoka. Sele absurdnost, ki so jo vnesli v proces
obtozenci v Cikagu, je dajala celoti smisel, Eeprav je pripadala
neéemu zunanjemu, kot je pripadala absurdnost fevdalne ritual-
nosti posvetnemu. Enak postopek se odkriva v reZiji stalinisti¢nih
procesov okrog petdesetega leta. Giadnja ,altemativnega sveta™
torej fiima kake generiéne samosvojosti, tako pogesto neustrezno
poimenovane z utopijo. Ni mogoéa neka ncrelpresivnu eksistenca
brez ustrezne represivne. Utopija je ideoloska forma samo do po-
skusa realizacije,

Alternativni svet sodobnega mladinskega in §tudentskega gibanja
sestoji iz do — neke — stvarnosti negativnih postopkov. Vzemimo
samo moralo, ki se razresuje ne le z vzpostavljanjem nekega sepa-
ratnega moralnega sistema (recimo Gay in Woman Liberation),

ampak predvsem s politi¢no zavestjo o socialni moznosti. Ali pa
alternativni tisk, ki je s svojo eksistenco dokazal nerealnost, in s
tem tudi brezizhodnost ,vecinskega tiska“. Ali pa Revno umel-
nost, ki se po besedah Cermana Celanta v nasprotju s preostalo
umetnostjo noce prostituirati. Alternirati pomeni imeti iniciativo,
ne biti objekt, kar se da doseci z neke vrste infantilizmom, tvor-
jenjem sub — ali proti — kulture. V utrjenem (establishmentu) je
iniciativa privilegij vladajoCega, in e jo ima tisti, ki mu po statusu
ne pripada, jo more imeti kot dejansko, ne le navidezno, samo
proti utrjenemu,

Preostaja pa vprasanje, zakaj se je navkljub vsemu bilo potrebno
upreti neki konkretni ,subkulturi, &eprav je dosegla visoko raven
emancipacije. Ali je to res samo ,ustvarjanje privatne desnice in
ali je to sploh diferenciacija v levo in desno? Predvsem gre za vrsto
manifestacij, ki so izgubljale negirajo¢o zavest in so predle v tabor
sinkronega: pricel je prevladovati zaprti intelektualizem, nasleden
iz klasi¢ne kulturne elite, v kar so zapadle itevilne druge oblike
,Alternativnega sveta. Ze samo boj za Probleme je potekal na
nacin fevdalnega vzorca brez razregitve,

Znaéilnost §tudentskega gibanja, da n&sta{'a predvsem kot reali-
zacija moZnosti in s tem kot socialno, obnavlja startno zahtevo, da
je njegova meja oblast. To je usoda svetovne levice, ki mora ostati
zunaj utrjenega. Temu spoznanju je sledilo formiranje zunaj parla-
mentarne leve opozicije. Poraz socialne demokracije pred prvo sve-
tovno vojno se je legaliziral z Mitterandovim kompleksom, ki se e
hotel ustoli¢iti kot model politiéne kontinuitete. E’ tej luéi je raz-
hod med studenti in nekaterimi ,uéitelji** nove levice (recimo kon-
flikt med nemskimi §tudenti in Habermasom) hipertrofiran in po-
stavljen kot nekaj absolutnega. Urban¢iceva radost ob tem, da naj
bi se ,uéitelji** kar naenkrat nekako ,razkrili“, je golo izmilje-
vanje, podkrepljeno s famoznim , fenomenalnim® miljenjem.

Proces razkrivanja nove levice ne more biti kaj drugega kot pro-
ces bistvenega spreminjanja sveta. Tako meje nemskega Student-
skega gibanja niso v marginalnih prepirih (&eprav karakteristi¢nih)
niti v taki ali drugaéni doktrinamni usmerjenosti, in vprasanje je, ce
lahko neki ampak, ki bi po neki logiki sledil, resni¢no opredeli
mejo nemskega Studentskega gibanja. Naenkrat se samo razkrivanje
pokaze v neki drugi luéi: samo iskanje revolucijskega subjekta je
bistveno spreminjanje, in tisto kar se v birokratsko-naivnem pojmo-
vanju razume kot komunizem, namreé srednjeroéni dekret realiza-
cije stoenega programa, se iz nedosegljivosti priblizuje v vsak-
danjost. Politiéne forme razkrivanja morajo vkljuéiti ta vidik seku-
larizacije.

Berite vse in mislite samostojno. Mislite vse in to tudi izrecite,
0d tod pot vodi k levici. MP
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,JFasizem je v obstoje¢em sistemu institucij." — Rudi Dutschke.
‘Deplasitgno bi bilo razpravijanje, kaj lahko je in kaj lahko ni fagi-
zem glede na njegove konkretne pojavne oblike. Ce govorim o
neofafizmu, ne govorim nujno samo o plinskih celicah in o anti-
semitizmu, govorim o okrepljujoem se totalitarizmu, Kaj je torej
proces fadizacije, na katerega so opozorila §tudentska gibanja, niso
pa ga ustavila? Najprej naj opozorim, da na tem mestu govorim
predvsem o metropolah modermnih totalitarizmov (kajti tako imeno-
vani tretji svet ima kljub temu, da je sam zelo modificiran z ome-
njenim procesom iggje s svojo izérpanostjo in nemoé&jo naravnost
pogojujod za proces f@izacije v metropolah, $e vedno take specifié-
nosti, da je o njem k@t o komplementamem delu svetovne struk-
ture potrebno govoriti posebej).

Da bi prisli do odgovora na zastavljepo vprasanje, najprej
mo v grobem razmerja vzpostavljanja Tagi j
zgodovinskem nastopu se je fafizem me
vezava ekonomske in politiéne sfere s pom
kar pomeni podreditev vsakega posameznika, z
tino njegovih fiziénih in intelektualnih zmoZnosti vred. |,
jesnovidnemu* centru.

V visoko razvitem kapitalskem svetu se Ze dalj éasa odvija pro-
ces, v katerem se na videz obra¢a odnos med kapitalom in drzavo v
tem smislu, da se zdi kapital odvisen od drZave, ki mu pomeni
prostor njegove operativnosti. Vendar pa dejansko gre za proces
realne abstrakcije kapitalskih odnosov — prihaja do situacije, ki je v
vedjem obsegu in globini podobna tisti v nekdanjih fadistiénih de-
Zelah. Vsajen v specifiéne strukture zgodovine, na nivo identifika-
cije z drzavo, se abstrahirani kapital izkaze za doslej najmoénejse.
najgloblje in najSirse segajoce naddeterminirajoCe, tako da se vsa
svetowna lolaliteta kaze (lazno!) kot spremenljiva samo v okviru
vsakega od teh danadnjih, med seboj podobnih si ,naddetermi-
nizmov*, Svojo determinacijo Zarisce fadizacije (kapital) posreduje
skozi ultra-kompleksno mrezo institucij, katerih samoobnavljanje
pomeni obnavljanje celotne svetovne perverzije. V tej masineriji
deluje ideologija kot brezpogojni kolomaz s svojo funkcijo upravi-
Cevanja vsake konkretne iracionalne oblastniske poteze. (Samo za-
radi ilustracije; vieinamska vojna je bila vseskozi upravi¢evana kot
obramba najplemenitejiih interesov, podobno je bilo z brutalno
agresijo na CSSR, kjer so tanki totalitaristi¢nih aziatskih rezimov
nastopili kot branitelji socialistiénega humanizma (!).

Pri vseh fadizirajoCih se totalitarizmih je treba §e omeniti raz-
li€ne instrumente (kot so policija, sredstva informacij, ve&ja ali
manjia , zadovoljitev" materialnih potreb, hiper-produkcija novih
potreb itd.). ki v svoji sistematski povezanosti s substanco svojega
obstoja (zivimi konkretnimi ljudmi) ustvarjajo situacijo vedinske
pozitivne pripadnosti obstojeemu, s ¢imer upor postane margina-
liziran, vrednostno opredeljen kot (v takinem ali drugaénem
smislu) dejavnost mizjih oblik socialnega Zivljenja, tj. ,niZje™ r
{amerigki €rnci . ..) ali prenapetih mladostnikov (8fudentje) ali preé-
prosto norcev oz. psihopatov (malo§tevilni uporniki v SZ) itd. Ob-
stojeCi svet se kaze kot najrazumnejfi svet v zgbdovini in ne do-
puiéa mnogo dvoma o tem,

Toda tisto, kar je najbolj zaskrbljujoe, je, da ta novi fafizem ni
uokvirjen v meje ene same drzave oz, nacije, ampak v dologeni
meri ZE SEDAJ dolo¢a svetovna razmerja in tiéno obnasanje
§tevilnih manjsih drzav, v katerih se neofadistiené’grvine pojavljaajo
zakamuflisane z , demokracijo** ali , socializmom$ po vzoru ene ali
tretje metropole, Ce v tem trenutku vendarle 3¢ néfgre za perfektni
svetovni fasizem, pa v svojem dana$njem stadiju noki fafizem naka-
Zuje moznosti svojega kozmiénega obsioja kot Swoje dovrdene
oblike. V politiénem smislu je mogoce delovanje veCine viadajo€ih
struktur primerjati z delovanjem mafije.

v

Studentska gibanja so s svojim internacionalnim sodasnim nast
pom (ki je izbruhnil v eni dezeli organizacijsko kaj malo povezano
z revoltom v drugi) zabelezila moment, ko je mo& neofasisticne
strukture kriti€nemu ocesu postala Ze otitna. Qb tgm pa so o
enem pokazala, da s¢ v zgodovini vzpored&f\maﬂjan'e
avioritarnih struktur ni vzpostavljala ustrezéj antikapi
fronta, kar je bilo v wveliki meri posied jst rverzije
oktobrske revolucije v maliciozni totalitarizem, gNa tem mestu
moram, zal, izpustiti vsaj okvirno interpretacijo analiz pogojev teh
historiénih procesov.) Pravzaprav mislim na diskontinuiteto oz.
propad kolikor toliko moénega delavskega gibanja. (To je pove-
zano tudi z degeneracijo delavskih strank.)

Ob vsem tem ni ¢udno, da se je med idejnimi strujami v §tudent-
skih gibanjih kot najbolj prevladujoca pokazala teorija tako imeno-

/
vane nove levice. Ne glede na Stevilne razli¢ice in temeljne razlike
med gibanji, oznatevanimi s tem imenom, pa je mogo&e v teoriji
nove levice ugotoviti osnovno postavko. Le-ta obsega predvsem |
ugotovitev nezmoznosti delavskega razreda, da bi ob stopnji svo- |
jega sedanjega samozavedanja in dejanske organiziranosti {mobilizi- |
ranosti) mogel, &e ne Ze z enim zamahom preobrniti svetovni red. |
pa vsaj v prvi instanci odloéilno vplivati na sedanje oblikovanje
oblastnih struktur. Iz te ugotovitve pa skratka sledi akcija, katere |
bazo predstavljajo sloji na robu druzbe in zlasti mladina. Toda to
nikakor ne pomeni a priori zanikovanja vliogg delavskega razreda
(kot je menil npr, avtor oz, avtorji tez za 1 nferenco ZK 1),
predvsem ugotovitév fealnega stanj &esar more slediti
ri akcije samega subjekta e refleksije. Ugoto-
osti delavskih “gibanj remembo je najprej lo-
izmov, dolo€ljivih po Stevil.
s katerimi je evropsKa misel v svojem spopadaniju «
iteto (zgodovino) oborozila sedanjo zavest.

Tako d razred (v glavnem tudi v teoriji nove levice) ostane
osrednje vpgianje revolucije. kajti revolucionarni proces postaja
proces njego osvei&anja.
Ob tem se postavlja vprasanj
emarjujoé na tem mestu

vpradanja, se omejimo pred
procesu. Gre namre¢ za
~ne obrate najprej n
dolo¢enih mislecev,
posredno realizirala

Na danadnji st
kapitalskih odno
perfekcioniranje
&ée e ne intelek
nima terminoma

nih kriterij
sebi lastno

vlogi inteligence v zgodovini.
, tudi relevantne, dimenzije tega
na njeno vlogo v emancipatorskem
avljanje, da je dosedanje revolucionar-
a inteligenca, in 10 ne samo v osebah
Ea tudi z razliénimi gibanji, ki pa so se
ot plebejska gibanja.

procesa akumulacije kapitala, ob prodoru
najsubtilnej$e sfere, postaja obnavljanje in
talnosti pogojeno s precejinjo , produkcijo™,
nih, pa inteligentnih (diferenca med navede-
vzeta predvsem po Marcuseju) potencialov. iz

&esar sledi vzd nje obseznih izobrazevalnih institucij. Univerza

redstavlja mejn@8institucijo v tem smislu, obenem predstavija eno
gﬂnénih stope dokirinacije na na€in izobrazbe in najbolj od-
maknjeno pod

¢ globalne kagitaiskc reprodukcije direktnemu

represivnemu ganaiu oblasti, Zavest o vsem tem, ki se oblikuje
na univerzah i tako tudi kritiéna zavest dane totalitete, more
pomeniti prvi nejdi premik v razmerju mo¢i kapitalskih in anti-,
kapitalskih sil.

§¢ ni dana nikakr§na razresitev danih protiglov-
za izdelavo revolutije, za inspiriranje delavskih
mnozic industrifliziranega sveta k revoluciji, niti za kaj tretjega ali
desetega; kar je§ je dejansko socialno dogajanje, ki je krvavo in
primitivno in splgh takino, kakrino se kaze,

Med dosed efekte $tudentskih gibanj ne moremo pristeti
kaj prida na prvii pogled vidnih dale¢ segajo¢ih rezultatov. Toda
podrobnejsi uvid e Ze omenjeno nastajanje senzualnejde kul-
ture, v kateri kolektivizem postaja konstituitivna vrednota svo-
bodne univerze (katere svoboda je seveda le potencialna ob za-
suZnjenosti ,ostale* druzbe), mnoZi se §tevilko tako imenovanih
heretiénih znanstvenikov, in nastajajo prve predpostavke here-
ti¢énih znanosti.

To'so v primerjavi z nalogo totalne spremembe seveda drobni
dosezkj, bolje — mogode so to zgolj kali upora, ki utegne zaustaviti

endar s |
nosti, Ni rece

fadistiBni progres. Tako tudi danes ni mogo&e ni¢ bolj pricakovati
re§it@najbolj zgotih problemov Elovestva kot kadarkoli prej, Ce-
prav imamo danes opraviti s fantastiéno tehnolojko razvitostjo
sveta, :

Ugotovili smo Ze, da Studentska gibanja Ze s svojim pojavom
predstavljajo moznost stvorjenja novega revolucionarnega subjekta,
toda moznost, ki to tudi ostaja in z vsakim momentom svojega
nedadaljevanja izgublja celo svoj status moZnosti, Tudi $tudentsko
gibanje se je, nadaljujo& s svojih ve&inoma naivnih zagetkov (kot
npr. revolt zaradi razlike med deklariranim in dejanskim). soogilo z
grobo brezkompromisno represijo, poleg vsega Se opremljeno z
izredno subtilnimi manipulatorskimi sredstvi, s katerimi je prak-
tiéno vnaprej malodane onemogocala pridruzenje delaveev k . §tu-
dentski revoluciji*.

Studentsko gibanje je tako v povsem razumljivi krizi, v krizi, ki
lahko pomeni konec enega od §tevilnih marginalnih uporov v zgo-
dovini ali pa napoved temeljitejse spremembe sveta, katere potreb-
nost postaja olitnejda z vsako kapljico onesnazene vode, vsako
edrsko eksplozijo, z vsakim sveZe treniranim vojakom, z vsakim
amomorom elc., etc,

Odgovor na vprasanje, formulirano v naslovu, tako ostaja ambi-
salenten. kot je ambivalentna zgodovina v vsakem trenutku. ki ga

s0lj ali manj nezavedno soustvarjamo.
DARKO STRAIN
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ivan kuva&ic

O JUNIJSKIH DOGODKIH

Prevedeni tekst je del SirSe razprave, objavijene v knjigi Suboki
(Razlog, SCS, Zagreb 1972).

Prejinje pogojno grupiranje prebivalstva omogoéa, da se vsaj v grobih
linjjah boge \"idi! dinam?la dxug:nega spopada, artikulirana v 3tudentskih
nemirih. Ceprav so sami $tudenti heterogena ki v takih situacijah
ustvarja relativno samostojen, avtenti®en in homogen stil mifljenja in obna-
fanja, pa med nujne predpostavke spoznanja bistva dogodka spada led v
socialno poreklo in poloZsj ftudentov, posebno tistih, ki so tvorili jedro
gibanja. Seveda se v to tu ne moremo spuséati, ker ne razpolagamo z ustrez-
nimi podatki. Toda vseeno se nam zdi, in to predpostavljamo, da kompara-
tivna analiza ustreznih $tudentskih skupin ske in zagrebske univerze
glede socialnega porekla in materialnega poloZaja ne bi dala koliCkaj po-
membnega prispevka za pojasnjevanje vel T e v aktivizmu med tema
centroma za &asa junij dogodkov. Razloge za to pojasnilo je treba iskati
v drugih okolid¢inah.

Ko beremo dokumente: razglase, parole, reakcije tiska, govore, dobimo
vtis, da je dinamika spopada v skladu s privzeto shemo bila reducirana na
relacijo v trikotniku: $tudenti—birokracija—delavski razred. Pravzaprav je
spopad potekal med Studenti in birokracijo, delavci so bili vpleteni le
EniiEo. kolikor je ena in druga stran nanje apelirala in podporo, Iz tega
bi sledilo, da je bil srednji razred zunaj dogajanja. Toda to ni to&no. Zdi se
celo, da je zelo umestna predpostavka, da tako imenovani levi Studentski
radikalizem ni bil obvladan predvsem zaradi podpore delavskega razreda, ki
je podiljal protestna pisma, temveé je v tem veliko pomembnejio ﬂm
odigral vpliv in pritisk nadega srednjega razreda. Prav njemu je bil §tuden
upor predstavijen kot pohod ,nafih Kitajeev", ki nastopajo pod lo o
wenakih Zelodeih®, Z analizo vsebine tistth tekstov, ki so bili objavijeni v
nasem tisku, bi se Eisto lahko dokazalo, da so bili namenjeni predvsem
srednjemu razredu. To je bila stvar zrele in odmerjene politicne odloéitve,
ker je bilo oéitno, da bodo najniZji druZbeni sloji najmanj Enﬂ]:n‘l\rljem
zavredi Studentski program, Da bi bila stvar jasna, bomo v celoti navedli
Razglas akcijskega komiteja demonstrantov in zbora Studentov v §tu-
dentskem naselju z dne 3. 6. 1968:

1. Menimo, da je osnovni problem pojav socialne neenakosti pri nas.

§ tem v zvezi zahtevamo:

dosledno delitev po delu,

energiéno akcijo proti bogatenju na nesocialisti®en naéin, zahtevamo, da
socialna struktura predstavlja odraz druZbene strukture,

zahtevamo ukinitev vseh privilegijev, ki obstajajo v nadi drubi.

2. Veliko &tevilo nezaposlenih je tudi eden od glavnih vzrokov za tu-
dentske jeze, Zato zahtevamo:

ukinitev honorarnegn dela,

zamenjavo vodilnega kadra brez ustrezne kvalifikacije in zaposlovanje
miadih strokovnjakov na njegovih mestih,

hitrejie izvajanje zakona o obveznem pripravnifkem stafu in stimulacijo
mladih strokovnjakov, da bi prcgfeélli njihov odhod v inozemstvo.

3. Obstoj moénih birokratskih sil v nagi druZbi zahteva:

demokratizacijo vseh sredstev javnega informiranja,

svobodo zborovanj in demonstracij. : _

4. Studentje so posebej ogoreni zaradi stanja na na&h univerzah. Zaradi
tega zahtevamo:

izboljsanje materialnega poloZaja univerze, )

enakopravno udeleZevanje Studentov v vseh forumih, kjer se redujejo bi-
stveni problemi drufbe, predvsem pa vpradanja, ki so posredno ali nepo-
gredno povezana s Studenti.

Obsojamo pojav klanov in monopolov na nekaterih katedrah in zahte-
vamo oster bo?opmti njim.

Zaihtcvamu popolno in demokrati®no reelektivnost celotnega uénega
osebja.

Zahtevamo svoboden vpis ftudentov.

Iz razglasa se jasno vidi, da je ost §tudentske kritike bila l:tp&etjem na
driavno upravo, to je na upravijavski sloj. Sama platforma kritike je bila
taka, da oblast ni mogla vzeti delavskega razreda za najpomembnejd arbiter
v sporu. Zaradi tega je takoj prefla v komtranapad na naéin, ki za firfo
publiko, posebej pa za siromaine sloje 1 bil preveé prepricljiv in uspeden.
Napadla je Studentsko gibanje kot ,tako imenovano movo levico™, ki ,,
udarja prazne parole brez sleherne vsebine*. Ta ,ftudentska nova levica™ ne
more poufevati druZbe o samoupravijanju, ko prav na fakultetah samo-
upravljanja ni, vsepovsod drugod pa je. Prav tako ne more govoritj o delitvi po
delu, ko pa je poznano, da prav fakultete Zivijo na proradunu, i
nadaljevali tudi po Titovem televizijskem govoru 9. junija, v katerem je
odkrito izjavil, da je $tudentsko gibanje ?;mtmu in upraviéeno, da je 90
odstotkov 3tudentov poftena mladina, v glavnem ;Enjem: jihove
zahteve kot svoje, z obljubo, da so Ze ukrepali in da bodo v tem smislu
ravnali. Omenjena linija je posebej prifla do izraza v uvodnem ¢lanku Borbe
10. 6. 1968 z naslovom Mlado Z#to in plevel, ki je po oceni in S bolj po
intonaciji ¢isto nasprotje tistemu, kar je izjavil Tito. Ponovno je redeno, da
se ne sme nasedati $tudentskim parolam in pritiskom, ko pa_la znano, da
birokratske deformacije obstajajo na univerzi, ne v druZbi, kjer vlada
samoupravijanje. Devia SIIIJJ.IGJ nega Easopisa kijevn Elankih
argumentirano spodbujal, naj se preudarijo , 8tiri zahteve Studentov*, je bila
hitro odstranjena najprej s strani centralnega odbora zveze sindikatov, potem
pa S s strani tiska kot pocetje, ki ,,zasaja noZ v delavéev hrbet™ in ki]ﬁ'l ima
za ,pasivno maso, ki ni sposobna samostojno odlodati*,

Titovem govoru na VI, kongresu jugoslovanskih sindikatov 26. 6.
1968, v katerem je poleg napada na tiste grupe iz administracije, ki bogate
na racun dela ega razreda, ostro Fukaul tudi na uéiteljske skupine,
ki se infiltrirajo in !kmﬁivo delujejo na fakultetah, je sledil govor Milentija
Popovita, predsednika zvezne skupiine, politiénemu aktivu Kosova,”? v
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katerem je demo jje oznaéil kot ,pravo politiéno zaroto®, v Kateri
skupno delajo nasprotniki, za¢ensi pri profesorjih na fakulteti, prek inform-
birojevcev in mankovi¢evcev do ustalev in etnikov. Ta grupacija, ki jo je
prizadela nova situacija gospodarske reforme, je izkoristila stanje na fakul-
tetah in prefla v pravo ofenzivo, Zveza komunistov pa ni bila dovolj pri-
pravijena, da bi se uprla tej ofenzivi reakcionarjev. A Tan

S tem je bila v glavnem zalrtana linija spopada med Studenti in birokra-
cijo ali, da bomo konkretnejdi, med demonstranti in driavno upravo. Toda,
kot smo Ze rekli, predpostavljamo, da je za razumevanje pogojev in moZnosti
levega radikalizma zelo pomembno pogledati, in sicer vedno v konkretnih
pogojih, kako ta ﬂdﬂlﬂggem vpliva na aspiracije srednjega razreda. Tu je
mogode opaziti, da je to % pns:blill; pomembno v najrazvitejiih kapita-
listinih defelah, v katerih zaradi njihovega privilegiranega poloZaja v sve-
tovni delitvi dela precej velik del delavskega razreda prevzema tisti nacin
mislienja in obnajanja, ki je znacilen za srednji razred, tako da je to najvedja
zapora, ki Eomoéa omejevanje idej nove levice v teh deZelah v glavnem v
studentske am,: in v tiste skupine, ki so z njimi povezane v tako imeno-
vano intelektualno skupnost. Vendar iz tega ne izhaja, da je ::m‘skpnne]ie
omenjenega odnosa pomembno samo v najrazvitejih defelah, ki imajo zelo
§tevilen srednji razred. Praksa kaZe, da je to pomembno tudi za take deZele,
kot je na%a. Gre za to, da so nanovo peceni srednjedi in zasluZkarji veliko
bolj netolerantni kot pa tisti, ki so se v takem poloZaju #e zdavnaj utrdili, pa
se manjfa kolifina nadomeiCa z vedjo agresivnostjo. Naf lastnik avtomobila
ali vikendice je bolj ogoren nasprotnik levega upora kot pa ameridki ali
francoski Ze zaradi tega, ker je bolj nov v tem poloZaju, ker e nima obéutka
gotovosti, pa se zaradi tega boji, da lahko ta novi trend, ki gaz}: dvignil,
naenkrat postane vprafljiv in se lahko dogodi, da vse propade. Zanj je ves
junij z vsemi svojimi zahtevami in ‘letnjami .neka maocetungovska, stali-
nistiéna, centralistiéna &orba parol™4. Ker pa je tako neposredno in jskreno
reagiral, se takoj popravija in pravi, da je ,,potrebno iz te Corbe izloéiti tisto
dobro, kar je spontani upor proti birokratskim bogovom™. Da je to izlode-
vanje Cisto verbalno, ker se ne da obiti Titovih ocen, se vidi po tem, da so
wbirokratski bogovi'* omenjeni samo stransko, ves bes pa se sesipa na §tu-
dente, ki so izrekli parolo o vedji socialni enakosti. Kako sta ta strah in bes
temeljita, mogode najbolj ilustrira dejstvo, da je necki zagrebiki list tedne iz
dneva v dan objavljal reportafo o umoru amerifke igralke Sharon Tate,
Geprav je vsakomur, ki koli¢kaj zna politi®éno misliti, bilo jasno, da je sodni
proces okrog uboja omenjene igralke bil spektakularno montiran s strani
ckstremnih desniarjev z namenom, da bi odvrnili pozornost od masakrov v
mestih Song Mi in Mi Lay in da se izvede psiholoka priprava za krepitev
programaskega lova na leve tudente v Ameriki. S tem seveda ne Zelimo redi,
da je naf list hil kakorkoli povezan z mménimi nakanami kalifornijskih
desniarjev, da pa je objavijanje omenjene serije tudi v nadih razmerah imelo
doloteno funkcijo, Iahkg razberemo iz odli¢énega feljtona Milovana Miri¢a
Strah na tekocem traku.

Objavijanje omenjene serije nikakor ni izjemen primer, ampak karakteri-
stien za usmeritev nafih medijev z visoko naklado, ki jih je $tudentski upor
3¢ bolj premaknil v desno. Kar se tie poskusov teoretiénega obradunavanja
z akcijo tudentov, se le-ti po logiki same stvari niso mogli vkljuditi v okvir
marksistiénega pristopa, tako da je po teh dogodkih priflo do mnogo hiu?-
kr Sirjenja in odprtega ali zamol&anega sprejemanja razliénih nemarksistié-
ni knnwpcci‘_j‘.‘ : -~

Pustimo ckstremno desne primere, ki so izrazito reakcionarni, in vze-
mimo v pregled neki relativoo umirjenejdi primer obraunavanja s Studenti,
ki pa, zna&ilen za teorijske pomike, odraZa razpoloZenje zgornjih druZbenih
slojev in vsebuje pomembne politiéne impmtacgg. Gre za Elanek D. Janarja
Za beograjski levi radikalizem ali za funkcionalizem, ki je bil objavijen v
zagrebikem Casopisu Kritika $t. 7/1969. V svojem izvajanju se omenjeni




avtor naslanja na londonski Economist, ki je 27. 11. 1968 objavil £lanek pod
naslovom Ali je mogoce biti liberalen samo napol? V tem Clanku se trdi, da
zahteve jugoslovanskih Studentov navkljub werbalnemu distanciranju na-
sprotujejo jugoslovanski gospodarski reformi. To se vidi po tem, pise Eco-
nomist, da je viada pod pritiskom Studentov morala omejiti privatno
iniciativo, ¢eprav se je prepricala, da je koristna. In naprej, da so Studenti
zahtevali zmanjfanje razlik med jugom in severom z uporabo subvencij in
obdavéenjem plaé, s Gimer naj bi se zgradila nova industrijska podjetja v
nerazvitih krajih, in bi s na ta naCin refil problem zaposlenosti. Economist
¢ nc sprafuje, ali so te zahteve upravidene, ampak samo konstatira, da
delujejo v smeri zaviranja nadaljnje ekonomske liberalizacije. Sklep je tak, da
ni mogode Zeleti vecéjih politiénih, kulturnih in intelektualnih svabod brez
ustreznega popuitanja v ckonomiji. Tisti, ki v gospodarstvu uporablja cta-
tistiéni pritisk, se ne bo izneveril, ko pgre za kulturna in politina vpraSanja.

Skladno z navedenimi ugotovitvami Jancar zameri beograjskim Stu-
dentom, da v obdobju znanstvene revolucije zahtevajo razredni boj. Meni, da
i#Cejo nekaj tam, Kjer tega ni, poleg tega pa sodobni svet pozna ¢isto dru-
gacne dileme, Kot je na primer ednos med razvitimi in nerazvitimi. Ta odnos
niti pri nas niti po svetu ne vkljuéuje razrednih momentov. V jugoslo-
vanskem prostoru obstajajo parcialni prostori in vsak od nih ima svojo
startno pozicijo in ritem razvoja, kar pomeni, da sever ne more Cakati, da se
jug razvije. Ta okvir suZi za interpretacijo razlik med parolami beograjskih
in ljubljanskih Studentov, Medtem ko prvi poudatjajo parolo ,,Borimo se za
boljfega ¢loveka, ne pa za boljdi dinar™, pa drugi mislijo, da je treba zaceti
pri gospodarstvu, ne pa pri Eloveku, Prvi so za parcialne spremembe zpotraj
sistema, drugi pa zshtevajo radikalno spremembo samega sistema® Prvi
nasprotujcjo socialni neenakosti in brezposelnosti, drugi pa postavljajo v
sredifée svoje stanovanjske Studentske interese v smislu boljde organizacije
Studijo in bolj$ih razmer 3tudentskega Zivijenja. Prvi direktno napadajo
oblast, drugi pa fzraZajo zoupanje slovenskemu izvrinemu svetu.

Tu je odkrito poudarjeno nasprotje med jugovehodnimi deli deZele, ki jim
ustreza ideja razrednega boja in solidarnosti, in severnozahodnimi deli,
kamor v prvi vrsti spauda Slovenija, ki se pripravija vstopiti v sodobno
Evropo, pa se ne more ukvarjati 2z razrednim bojem, ampak z izpopolnje-
vanjem organizacije".’ Slovenijo zavrada cgalitazizem in na njegovo mesto
postavlja seickeijo, kar pomeni, da morujo iti mo¢no naprej, ne glede na
tezave slabsih, h‘vgmgl{' s¢ mora odstranjevati na ravni stroke, ne pa na ravni
razreda in ideologije.

To so stalidéa whnolo™eea funkcionalizma, modilicirani in prilagojeni za
majhne, relativno zaprie prostore, ki se kombinirajo s pojmom naroda kot
totulne skupnosti in postajajo ideologija zgornjih slojev v slabde razvitih
deielah, ki se ho€ejo & svojim prostorom tespeje povezali z razvitimi in
bogatimi, ket to meumejo kot najboljie zagotovilo lastne stabilizacije.

Heterogenost jugoslovanskega prostora s¢ je videla tudi v raznoliénosti
odmeva, ki so ga poverodile beograjske demonstracije v posameznih univer-
atetnih centrih. To se dosicj ni preuéevalo in s ocene ne morejo asnovati
na zbranem in primerjalno pregledanem materialu. Toda tudi brez tega, &e
sodimo samo na osnovi bornih €asopisnih poroéil, je vidno, da je bil naj-
moénejii odmev v Sarajevy, kjcr so 8li Studentje v velikem Stevilu na ulico in
kjer je priflo do spopada s policijo.

V Zagrebu je bil poloZa) drugacen. Odloéno vlogo je v pomirjevanju Stu-
dentov odigralo nasprotje med federalno administracijo in hrvafkim repu-
bliskim vodstvom. Ze od zaéetka se je poudarjalo, da se hrvadka politika v
pozitivienm smislu razlikuje od politike federacije, ker naglaga potrebo, da se
sredstva vrne gospodarstvu, kar pomeni, da se naslanja na delavski razred. Ne
glede na vpradanje, do kakine stopnje je bila ta opora samo verbalno manj-
pulativna, je imela velik vpliv. Toda te nikakor ne smemo izpustiti izpred
o&i, da so se poudarjene razlike med federacijo in hrvafkim vodstvom od-
krito navezovali poskusi, da se demonstracije beograjskih &tudentov prikaze
kot izraz nacionalizma in unitarizma,

V Ljubljani je oblast pricakala dogodke najbolj pripravljena in je ves éas,
kakor je videti, trdno drinla poloZaj v svojih rokah, in to predvsem tako, da
je takoj ugodila osnovnim zahtevam Studentov in s tem paralizirala demon-
stracije.

K

{Ob sumarnem pregledu dogodkov lahko postavimo dve med seboj po-
vezani vprafanji.) Najprej, ALl JE JUNIISKA AKCIJA NASIH STU-
DENTOV IZRAZIT PRIMER DIAHRONIIE, in drugi¢, ALI JE RESNICNO
IN POTENCIALNO POMENILA UPOCASNJENJE RITMA NAPREDKA
PRI NAS.

Odgovor na prvo vprafanje lahko dobimo indirektno, to je, &e se ugotovi,
kar ni tefko, da je upravljavska elita, proti kateri je bila v prvi vrsti usmer-
jena 3tudentska akcija, prista$ in branilec sinkronije, kar pomeni razvoja v
prostoru, ne pa v Casu, s Cimer se postavlja v prvi plan rast tehnologije in
standarda, zanemarja pa se druzbeni odnos. Toda tu so zares velike moZnosti
mistifikacije zaradi okolis¢ine, da na%a birokracija ni kompaktna, ampak je
razdeljena v ved skupin, ki se med seboj bojujejo, tako da lahkoe dobimo
laZen wtis, da nekatere skupine teZe k revolucioniranju tudi samega druibe-
nega odnosa, Vendar je to verbalna prevara, ker globlji vpogled ka%e, da se ta
boj reducira na prerazpodelitev moéi in vpliva znotraj obstojecega odnosa.
Neposreden in viden dokaz za resniénost te trditve je vsebovan v dejstvu, da
i‘;gg od teh skupin sprejema in brani tako ali drugacno oblike nacionalizma
kot svoje osnovnio izhodisée. Studentje pa so nacionalizmu postavili nasproti
staro parolo bratstva in enotnosti, Gesar ni mogode videti samo iz razlogov in
parol, ampak tudi iz dejstva, da so bili na zborih odloéno izZviZgani ter
zavrnjeni vsi tisti, ki so poskusili nastopiti z nacionalisti¢no platformo. V
nastopih nekaterih udeleZencev Studentskih zborov je vidno, da so razli-
kovali med politiko ohranjanja nacionalne enakopravnosti in politiko
gradnje lastnega naroda. Kakorkoli je namre¢ to drugo v danadnji ctapi
razvoja mogode nujno, pa ne smemo prezreti, da je politika izkljuéne
gradnje svojega naroda stari motiv burfoazne druzbe in da ved.no_prgdgm
stavlja obstoj priviligiranega sloja nad druZbo in njenih delovnih ljudi. Po-
temtakem rusenje centralizma ne pelie avtomatiéno do samoupravljanja
delovnega ljudstva, ker lahko politiéni prostor zapolnijo tekmovanja in spo-
padi nacionalnih oligarhij in drugih desno orientiranih sil, ki imajo svoje
posebne _interese. V takem poloZaju je edini zanesljiv barometer razredni
odnos, Ce prihaja do masovne nezaposlenosti, ki najbolj prizadene revne
sloje, ¢e se vedajo socialne razlike, in to v razmerah sploine gospodarske
stagnacije, potem razgovor o socializmu postaja podtaknjen in licemeren. To
je osnova, na kateri raste Studentski upor, ki zahteva ponovno vzpostavitev
socialistine perspektive, kar pomeni, da ima v skladu z nadim pristopom
diakroni¢en znaCaj.

Na drugo vprafanje, ki je posebna modifikacija prvega, ker izraZa stalisée,
da je mladinski uper upoc€asnil ritem nafega napredka, bi se lahko 7 na
osnovi re€enega odgovorilo negativno, Toda tudi za to jo potrebno pojasnilo,
ker se za tiste, ki branijo tako staliS¢e, napredek reducira na povedevanje
vifine dohodka na prebivalea. Menimo pa, da poleg tega obstaja tudi na-
predek v Cloveskih odnosih in da prvemu ne sledi vedno drugo. Z drugimi
besedami to pomeni, da cnostavna ekspanzijn gospodarskega sistema na
osnovi razvoja lehnike ne zagotavlja vedno Cloveskega napredka, Sices
ustvarjo pogoje, ki omogocajo clovelki napredek, vendar je Jahko prav tako
uporabljena kot sredstvo zasuZnjevanja in unienja. Zaradi tega se nam zdi,
da napredek, ¢c Zeli biti Clovedki, ne sme izgubiti socialistiéne perspektive.

e smo se torej odlodili, da vstopimo v Evropo, to je, da éimprej pridemo na
gospodarsko raven Avstrije ali Belgije. toda s pogojem opuitanja omenjene
perspektive, potem po nafem oficiaino proklamiranem sistemu vrednot s
tern ne uresnicujemo napredka. Toda, ée tudi skladnosti s tako imenovano
realno politiko zaradi &isto programskih razlogov v sedanji etapi zanemarimo
omenjeno distinkcijo in reducivamo napredek na rast ancionalnega dohodka,
niti zdaj ni osnove za trditev, da je Studentska akeija bila Zkodljiva, ker
obstajajo zelo slabi izgledi, da bodo tisti wendi, ki so jim Studentje naspro-
tovali, nasprotna stran pa jih je branila, v bliZznjem &asu privedli dedelo na
gotovo pot napredka.

Opomhbe:
. Borba, 9. junij 1968,
Glej Stevilke od 13. do 23, junija 1968.
Borba, 1. julija 1968,
VUS, 16. junija 9168
Nade teme, §t, 6/1970
. Pazljive smo brali dostopne materiale, ki s¢ nanafijo na najfe Su-
dentsko gibanje, toda poudariti moramo, da nismo nadli niti enega doku-
mentd, v katerem bi se zahtevalo radikalno spremembo nadega druzbenega
sistema,
7. Kritika, ibidem
8. Kritika. ibidem




Negativiost =
Spirus Mmovens
nove |evice

»Clovek je bitje, katerega pojav osmidlja svet.”
J. P, Sartre
(, Situation**)

To, kar tvori bistveno doloébo Nove levice kot novega subjekta revolucije,
je mjeno gibanje ,per negationem™ kot dialektiéni agens tistega SE — NE.
To, kar zanesljivo tvori novum tega intelektualiziranega gibanja nase dobe, je
principielno ograjevanje od programa klasi¢ne levice, ki meni, da se bistvo
revolucije iz¢rpava samo v boju za politiéno oblast. Ta borba je sicer lahko
eden c;d konstitutivnih elementov revolucije, toda nikakor ne edini in naj-
vaznejsi,

M:'}:Item ko po drugi strani klasiéna levica Zeli afirmirati humanizem
SELE PO rem]uc{i{i. dela Nova levica obrat, mened, da morajo principi hu-
manosti ,,stec¢i* PRED revolucijo, v obstojeéem kot SILA NEGACUHIE,

S kakinim uspehom je sodobno levo gibanje afirmiralo te svoje principe?

Nedvomno mu je lastno tisto ugledovanje lastnega poloZaja, ki zadrtava
njegovo protislovljenje epohalni ,,sliki sveta™, ki ga je rodila v svojih okvirih.
Fakina je torej STVARNOST OBSTOJECEGA, ||¢i je levo intelektualno
gibanje ne priznava za svoj dom, v kateri se ne poéuti kot pri sebi?

Potreba po transcendiranju omenjene ,.slike” skozi miselno, poetsko in
upornifko dejstvo pripada principialnemu nestrinjanju z njeno VSEBINO.
Premisliti to wvsebino, opisati jo, pomeni istolasno vpralati se po usodi

tistega Clovedkega v Eloveku; kajti obstojeci _pogoji v trenutku odtrgajo tisto,
kar bi se kot ¢lovediko Sele hotelo prebuditi. Establishement je vzel v svoje

roke monopol intepretiranja zgodovinske stvarnosti; v imenu ,stvarnega® se
whosiljuje* obstojece, ker se Zeli v imenu ,,progresa® zaustaviti zgodovino
ler se jo dejansko tudi zaustavija. Prihodnost je tako zaprta in zapirana, s
tem pa so ideali ,transcendentnega humanizma® inkorporirani v temelje
abstojedega. Poli-tehniéne konstelacije druZbenih struktur posiljujejo élo-
vesko dostojanstvo. Krenilo se je povsem na slepo sre€o po nevamni poti
stranpoti, ki je ustvarila in ustvarja mnozico ,,pod-ljudi*, ki se zavedajo svoje
,pod-Cloveskosti*, Cloveika dejavnost je speljana na goli ,,motorni ritem™, s
katerim se presrkbuje in kopi¢i materialne dobrine. Scientistiéni fanatizem
destruira ¢loveka, poniZuje ga do brezna suZenjstva in bede.

Treba pa je takoj poudariti, da se s tem ne postavlja pod vpradaj, niti ne
spodbija nujnosti razvoja tehni€ne civilizacije; nasprotno, vpradljivo j
dejstvo, da ljudje hitijo proti ciljem, ki jih niso zavestno izbrali. Politiéne in
ekonomske sfere moéi postajajo edino in pravo pribeZaliide élovekovi var-
nosti in potrebi po integriteti, te potrebe pa se vdajajo tem sferam z brez-
pogojnim zauparjem. Clovekova intergriteta, svoboda in enakost se ,,uresni-
cujejo” samo v osladnih frazah, ki kot manipulatorsko sredstvo z ene in kot
opij z druge strani sluZijo, da se obstojece stanje &im bolje prikrije in pre-
nese.

Tako postaja ¢loveku vse primerno ¢loveiko ideal. ki je na oni strani
sveta,

Premidljevati stanje, v katerem je Elovekova eksistenca poniZana do EKSI-
STENCE OBIEKTA, je vsekakor naloga éasa, ki je s svojimi pogoji izdelal
obstojeco sliko, Toda tisti NE! ki mu kli¢e novo intelektualno gibanje, ne
sme ostati utesnjen v Id'Ljegnvih okyirih. Negacija niti ne sme niti ne more biti
sumo enkraten odnos do realnosti, ne sme zajemati samo ene njene strani, v
tem primero bi do nje zavzela afirmativno staliée; ta NE se mora, na-
sprotno, nanafati na vso epohalno realnost, kjer realnost ne pomeni fizicne
aktualnosti, tistega golega , tu in zdaj*, temvec¢ oznatuje inherentno lrajani'c
skozi zgodovino. To trajanje pa pripada zgodovinski realnosti Sele kot MOZ-
NOST, da se slika Casa bistveno §PREMEN1, ce se krene po drugi poti.

Nova levica kot ,misleéi subjekt revolucije® torej ugledava obstojece v
lu€i njegovega SPREMINJANIA, pri ¢emer je spreminjanje razumljeno kot
zgodovinska kategorija par excelence, tako da radikalno preseganje vseh
meja aktualne ,slike svela® ne more pripadati Casu ,zaustavijenega Ciovakc»
vega trenutka'; Se ved, v resnici se tudi prikazuje kot pripadajode Casu
odprtih zgodovinskih moZnosti, ki angaZirajo ¢loveka za trajno ,,dogajanje*
v zgodovini.

Ali bo svet s posredovanjem duha mlade generacije kot zgodovinskega
agensa konéno postal svoboden? Ali bo zanj veljal znani Heglov stavek:
w Lista moé, ki jo lovek lahko imenuje s svojo lastno vzvideno nad smrtjo in
propadanjem . . . je sposobna, da sama odloa in kot um se pojavlja? *

. (Theologischen Jugendschriften, Tuebingen, Odgovora na to vprafanje se ne
da potegniti samo iz dosedanjega zgodovinskega izkustva, ki jasno kade, da
levo gibanje kot agens destrukeije pozivitete trpi od aktualnih slabosti. Nima
svojega pozitivnega programa v smislu definitivnega zaértovanja vizije pri-
hodnosti, toda ve, kaj node. Svoje strategije nima v kateremkoli modusu,
temved se iz€rpava v spontanosti, Ali se v teh slabostih skriva razlog za
dosedanje neuspehe v real-politiénem planu, v katerem levo gibanje kot
subjekt revolucionarnega gibanja samo premiflja sliko sveta in je torej ne
spreminja, kar inicira revolucijo, toda je ne izvaja?

MoZno je, da bo to stalifée absolutne negativitete fe dolgo slabo ,.delo
valo'* kot dijavni princip v obstojeCem, ki 3 ne ,afektira" do njcgove
revolucionarne moci, Toda toliko slabie za obstojedi svet, kolikor bolj ne-
omajno in plodovito te2i midljenje k tistemu PRAVEMU, v katerem Zivi tista
EHT;’E.RIF’OST OBSTOJECEGA, ki se kot taka gleda v tistem, kar NFVEC
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OBRAD SAVIC

o figa, in najbolje je, da je za tak
gprei utemeljena njena rehabi-

zavest
poraza

(A)

g revolucijah! Kljub
volucije v najblizji
i mislec: Kritiéna
stati mora zavest
hst gibanja*. Izgu-
rediti revolucionar-
pomenu se pravi —
no perspektivo,
zavest poraza;
barbarstvo®.
vila ,teorijo
norala anali-
biti, zapraviti
elo jasno raz-
raéun z manjiino v ,Zvezi
o treba prej in poslej distanci-
1 reakeionarnega socializma,
permanenci, torej nenchno
osti Eloveskega Zivljenja. (To
choda k analizi Engelsovih
poels — Zgodovina in

rija se \§
porazene prak&e
biti glavo ,,zgo - . :
‘no perspektivo; “izgubiti glayd v prencpeng

zapraviti, zaigrati (morda zf i
LI EONT LFS & eamnditali

Zavest poraza® e, kot se kaZe iz dosedanje analize, ena temelj-
nih izkudenj porevoldgionarne dobe. O tem nam jasno.-govori tudi
Engelsovo pismo Joseph 12. aprila 1853): Ko

pride novi val revolucije; bo# e ]
stopa pod popolno: auspiciji. v f‘i tne : jcso Lallt.

W evdem [

drogent

umnosti, ki jih je-bilo treba §e 1848 zagovarja
demokrafom in juZnonemskim republikancem, nes
itn., in celo ré€i—ki smo jih mi bili prisiljeni postayl
zmedenem nemikem poleZaju nasli opoTiECe Za afer o
to danes zagovarjajo Ze nailSGsami e
Kinkel itd. Prelimiparife prof® Bluctje, ukrepi, ki nam pre-
parirajo bojisée-n pometajo pot — ena nedeljiva recrublika itd.,
stvari, ki smoih mi takrat morali zagovarjati proti ljudem, katerim
naravno, normalno poslanstvo bi bilo, da jih izpeljejo ali vsaj zahte-
vajo, to je zdaj convenu, gospodije so se naudili. Zdaj zg a0 koj
z Manifestom , . ,

Vse to se nanala seveda le na
vedno reducirani na to, da bomo g
pom in absolutnim brezobzirnost
kako tako, ko da bo naSa strankd
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nosti vseh drugih nekega lepega ju \_] !‘ i "-; - g dne 15, 3.
bi konéno vendar izpeljala reéi, kj i P o letu 1900
resu, marveé v sploﬁno revg i

medéanskem; ob tej priloznos : aponsko in
lusa, vezan od svojih lastnih pati k uporu.,
manj strastno potisnjenih v a je sprozilo
delati komunistiéne eksperim tape revolu-
bolje vedel, kako ob necasu ki Potenikin

2 Poljske (!!,
ali do 1923

. ulth., ala (tudi) no-
silka zgoraj omenjenih glavnih etap revolucionarne poti, je o€itno
$e nchisiori¢éna clapa tako ,nenchnega osvobajanja kot samo-
odkrivanja moznosti ¢loveskega zivljenja* kakor tudi neke . zavesti
poraza*. Vsckakor pa se vsiljuje vpradanje ali ne gre morda za
~poraz zavesti™ v obliki lapsusa calami,

upajmo, da le physiquement
je svet sposoben, da o &em tab
samo za beidtijo, kar bi bilo fig!
hujse. Ne vidim dobro, kako b1 Mog gace. v 4 .

dezeli, kot je Neméija, ki ima avansirano stranko in je z avansirano
dezelo, kot je Francija, skupaj zapletena v avansirano revolucijo,
mora v prvem resnem konfliktu in biz ko nastane dejanska nevar-
nost, priti na éelo avansirana stranka, in to je vsekakor pred njenim
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(O ekologiji ali vpradanje o okusu)

Imeti zmoZnost predvidevanja, to je najpomembnejse.
M. RIBICIC

Predvidevati o ekolofkem razvoju je teZko iz veé razlogov. Eden izmed
njih je ta, da je ta razvoj v dolodeni meri odvisen od tega, kaj mislimo in
delamo, Pa vendar je Forresterjeva skupina iz Massachusetts Institute of
Tehnology posk osvetliti nekaj glavnih faktorjev (prebivalstvo, za-
strupljevanje, sredstva, standard, investicije) in njihove medsebojne zveze;
potem je te podatke vstavila v rac¢unalnik, Dobili so odgovor, da se bo kriza
zacela cez priblizno trideset let in bo dosegla vrhunec v letih 2020-2060.
Da bi se to inz.o , kolikor je mogoée, omejilo, bi morali(po dobijenih podat-
kih) zmanjSati porabo premoga in metalov za 75 %, investicije v industriji za
40 %, hitrost destrukcije narave za 50 %, proizvodnjo hrane za 20 % in smg-
njo rojstev za 30 % (danainje celote, i;)p av.). Vsako drugo razmerje bi
privedlo do poslabanja, trdi ra¢unalnik.

Kaksen domet imajo zgornji podatki (pa ¢eprav za zdaj zgolj hipoteticni),
j& mogoce spognati po danasnji razseZnosti krize, ki se firi od ekonomske
sfere prek politiénih konfliktov do strmega dviga patologkih obolenj in gez.
Konsekvence teh podatkov, ki nedvoumno silijo k preobratu danainje
usmerjenosti Zivljenja, so frapantno usodne tako za t.im, razvite kot za
t. im. nerazvite dezele. Orientacija politiéne ekonomije bo, glede na razlié-
nost politiénih sistemov, osvetlila preokret, ki izhaja iz zgornje sicer frag-
mentarne) proporcionalnosti ekonomskih podrodij. Vendar, ekologija kot
politiéna kategorija in vice versa: politika kot ena kardinalnih komponent
(izhodov ekolodke krize) e ni (odkrito) prevzela svojega mesta v politiénem
dogajanju svetovnega obsega, feprav ji to mesto zagotavlja njen planetarni
karakter; in vpradenje je, kakina bodo tréenja med politi¢éno sfero, razbito
na (politiéno<ckonomsko) razliéne sisteme, na eni strani in univerzalnostjo
ckolodke Krize na drugi strand, krize, ki jo je mogoCe in nujno rediti le v
dimenzijah njene lastne razseZnosti, to li-: planetarno.

Tako se bo ckolofko vpradanje v bliZznji prihodnosti EKSPLICITE poka-
zalo kot polititno vprafanje (npr. Zero Population Growth v Estados
Unidos), tako misljena v smislu politiénih spopadov kot v smislu ekonom-
skih pretresov, npr. devalvacije, masovne fluktuacije milijonov !f'ud:' (turisti,
gastarbeiterji . . .), ki zadevajo vsa podrodju clovekovega Zivljenja, Kajti
vzroki ekolofke krize so v zadnji konsekvenci politiéne narave, ker je vodilna
orientacija (en bloc) fe vedno prevlada ekonomije nad politiko, Geprav poli-
tika usmerja ekonomske impulze, kar daje videz paradoksalnega odnosa med
politiko in ekonomijo. Ekolodka kriza je nedvomno eden izmed izhodov tega
paradoksa. Od tod vse ve€je zanimanje ravno za jugoslovansko samoupravno
(politiéno-ekonomsko) ureditev, npr. na stockholmski konferenci ZdruZenih
narodov o Elovekovem okolju, pa tudi vedno wveé, zlasti mladih ljudi z
Zahodd se (privatno) analiticno ukvarja s tako drutbeno ureditvijo (npr.
Roel van Duyn v svoji knjigi Sporo€ilo modrega paléka, 1969). Ekol

retresi Ze priGenjajo stresati politiéne sisteme, tako da bodo doloéene eko-
oske spremembe spremenile politiéno sfero Zivljenja, seveda v razliéni inten-
ziteti in vsebini. Polititna kontrola bo v tem smislu vsebovala ekolofko
kontrolo, in glede na to predpostavko je zelo verjetno doloCena centralizi-
rana mednarodna kontrola, Toda obenem so iz ekoloskih :azlo%c;v zaZelene
samoupravne lokalne skupnosti z lastnim oskrbovanjem (G, Skirbekk).# Pre-
okret celotne politiéne ekonomije v preusmeritvi proizvodnje (npr. ekono-
mija umetnih potreb, hierarhija standarda, industrija prostega ¢asa, vojna
industrija itd.) z vsemi konsekvencami tako Bkonumie‘cenkm tega preobrata, bi
sicer pomenil ukinitev sedanjega stanja progresivne krize, vendar bi verjetno
povzrodil nove kompleksne probleme, ki bt poloZaj d¢ bolj zaostrili. Zdi se,
da smo dejansko med Scilo precbrata in Karibdo napredka ckoloSke krize.
Ob t. im. Mansholtovi oporoki februarja 1972 je mjegov program razresitve
ckolofke krize ostro napadla tako francoska politina desnica, kot levica,
kot tudi francoski kmetje, neugoden pa je bil odmev po celi Evropi. Parti-
kularni (politicni ali privatni) interesi so se postavili ostro po robu poskusu
izogniti se skupni katastrofi, in do sedaj (februar 1973) %e ni bila sprejeta
nobena konkretna programska usmeritev ekonomije, ki bi si planirala delo-
vinje na dolge p]dge.B;aspmrnu: konkurenca kot karakter trine usmerje-
nosti proizvodnje a prior blokira vsako dulﬁoroﬁno planiranje, in kljub zelo
prefinjenim obrambnim mehanizmom se ekonomija ne more izogniti kon-
sekvencam svojega karakterja. Tako je (dejansko? ) vzpostavila ,konec* kriz
hiperprodukcije #z uvajanjem masovne potroénje, vendar je bila ravno pri nas
ta ista masovna potroinja ena izmed zelo moénih faktorjev ekonomskih
(druzbeno-politicnih) pretresov. Prek trZis€a ekonomske organizacije sicer
prilagajajo potrodnika svojim potrebam (K. Galbraith), Geprav se eo ipso
postavlja vprasanje, kako se proizvajalec prilagaja imperativom potroinitke
druzbe, Tako se izkaZe, da tao organiziran sistem sicer refuje probleme
svojih predpostavk, vendar na ta nafin, da te probleme vedno znova ob-
navlja, Ce pa je tako, potem se v tej ostrini ekonomske labilnosti mora
zaostriri ekologki problem par exscelance. Ekonomski razvoj na raéun cko-
lodke nestabilnosti ne raéuna ravno na to ekoloika nestabilnost, ki vedno bolj
rufi mit ekonomske prosperitete z ekonomsko prosperiteto yred. Zdi se, kot
da je celotna Glovekova dejavnost postala perpetum mobile, ki potiska ce-
lotno éloveitvo nezadrino v katastrofo. Vendar je prd vsem tem pocetju
neka usodna dvoumnost, kajti zdi se, kot da je ekolofka kriza sprio gljo-
balne razseZnosti svoje progresivnosti morda postala normalno stanje sveta,
ki polemtakem postavija v vpradljivost tako ta tekst kot tudi prakso tega
teksta: kajti logiéna konsckvenca zgornje teze je, da vse, kar se dogaja,
pocenja Clovek, in ni potemtakem nasprotovanje temu pocetju nekaj ne-
¢loveikega? Med umirajocimi je, konec koncev, vsak mrlié€ normalen. Ven-
dar postaja ,,normalni* napredek ekolodke krize vedno bolj totalne ogroZu-
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jo€ in uni¢ujog, in to v obratnem svrazmerju z zmoZnostjo Elovekove pri-
lagodljivosti spreminjajodim se okolid¢inam, Kajti danes je zelo evidentna
Marxova ,,pripomba®, da, ée okoliséine oblikujejo &loveka, potem je treba
clovesko oblikovati okolis¢ine. Spremembe okolja pa so mnogo prehitre, da
bi se lahko nanje navadili in jih tako obravnavali kot normalne, ne €udne,
ampak nam ustrezne razmére. Morda pa gre pri tem kvecjemu za vprasanje
okusa? Kajti realnost, pravi Marx, je pa¢ takina, kot jo delamo mi sami,
Ceprav (tu nas morda tolaZi? ) najvedkrat brez svoje volje in svoje zavesti.
Vendar: Kdo lahko dojame to, kar se dogaja? Kdo lahko odgovarja za vse,
e ne more odgovarjati naj\rf:éklat niti zase, e posebej, &e (se) le malokdo
sprafuje? Na kaj apelirati? Na samozavest ljudi, ki kljub sku3nji, da jih
veliko nima niti zavesti (o dogajanju) niti vesti (dogodb) itd.? In concretum:
Mesto je nedvomno izvor in center ekolofke krize, kajti okolje kot nudenje
Eloveku in za Eloveka mora biti potencirano (izkoris&eno) eksponentno s
Stevilom meséanov, Vendar: Mesta {mestna srediiéa) so zaradi svojih ,,nega-
tivnosti bogastva™ odbijajoca za to isto bogastvo, in ti bogati ljudje se PAC
izselijo tja, kjer dihajo &ist zrak,® kjer jim ne odmerjajo spanja decibeli
avtomobilov, letal ., . V izpraznjena stanovanja se naseljujejo revnejsi ljudje,
sevedu, ¢e niso zmoini ute€i nujnosti, ki jih najvedkrat prisili v mestni
imperativ Zivljenja. (Tudi) svoje vzdréevanje pladujejo s propadanjem istega:
bleda hrana bledi njihove moéi (v prvi vesti za proizvednjo), kreativnost je
zmanjiana na nujnost (publika — voyeur Sportnih prireditey) oziroma bloki-
tana, senzibilnost j¢ vodena po produkciji (industrija prostega &asa) in pro-
dukcija je vodena od trga, trg pa je usmerjen od . . .7 Fizi€no in psihiéno so
ljudje frustrirani, kar vodi v fiziéno (in) psihiéno agresivnost, ki (tako se zdi)
postaja sama po sebi umevna. Dejstvo vsakdanjega Zivljenja je, da je na
mestnem podroéju mnogo veé prestopniftva (zakonov), kraje (lastnine, ki je
tat najveékrat nima), fiziénih konfliktov , . , ter vse do anonimne represije,
kol pa je tepa na vasi, kjer je koncentracija prebivalstva manjla in s tem
njegovo delovanje preglednejde. Nedvomno je kriminal abonent mestnih
padrocij, Mesta postajajo geta, kjer se ne ve, kdo pije in kdo plaga, a nekaj je
vendarle jusno: vsi so pijani. Spri€o tega dejstva morajo npr. amerifki, pa
tudi drugi arhitekti projektirati ¥ nove stavbne komplekse obvezno tudi t.
im, safety place”, vamostni prostor, da ne govorimo o alarmnem mcha-
nizmu, ki ustvirja ne samo ,,big bussings™, ampak zaradi upravi¢ene potrebe
po policijski zaséiti pretvarja mesto v prostoveljne jetnidnice, kjer so ljudje
varni drug pred drugim le za redetkami. Ali, kot pravi McLuhan, mesto, to je
naridnica brez zidov, Vendar je sprico tehnoloske ekspanzije Elovekovih
(zdmoZnosti transparentno loCevanje med mestom in vasjo (. . . razlicnost
ctik) v mnogih dimenzijuh zabrisano v Enost. Ze z industrijsko revolucijo se
Je zafelo potovanje svetovne vasi v svetoyno mesto oz. prihaja to € im.
povaicanjenja  mest, seveda v smeri razdiritve (impenalizma) mestnih
podrodij (od psihologije mesta prek nadina preZivljanja do izgradnje pred-
mustij, ete.). ¥V mestu je zaCetek ekolofke krize in tu je tudi zacetek njene
(njegovegu) konca. (PodrobnejSo analizo, vendar veé prostora v Casopisni
informaciji, b1 zahtevalo vpradanje . omunikacij — tako mestnih kot svetov-
nih razseinosti - v horizontu ¢kolodke krize.) Sodobna mesta so sodobne
plinske komore, katerih (uspesne) prototipe so zgradili ljudje v Dachau,
Treblinki . .. Vendar z neko razliko: Eksekutor je tu sam Zrtev, in tu de-
jansko ne gre vec za 1o, kdo je kriv, temveé samo Se za to, kdo je obsojen. In
tu je paradoks: Kateremu krvniku je e bilo mar svojih Zrtev? Plinski geno-
cid masovnih razseznosti je — samo po sebi umevno — tudi terocid, torej
totalni biocid, in ne izvzema nobenih posameznikov, ,the happy few", pa
bodisi, da Zivijo v predmestjih ali pa v koéi sredi gozdov: napredovanje ima
svetovne razseinostl, Nafa Zivijenja so Ziv odgovor na skrivnost Sokratove
odlogitve, da popije strup, Iji prinu3a takojinjo smrt. Kajti njemu je pome-
nila partikularna, delna smrt i mnogo hujée od enkratne, neizbeine, totalne
smrii, Ali, prevedeno iz poezije v prozo: Jasno nam je — S vsakemu pesniku
— kij pomeni pomanjkanje vode, zraka, h'“"f' vendar (o€itno) ob&utimo v
uni€evanju tega mnogo ve€ uZitka in veselja? Ljudje se ravnajo po tolagbi:
Ce crknem jaz, potem naj crknejo tudi drugi, kajti ¢lovek — posameznik je
le po drugih to, kar je. Kolektivna smrt (umiranje) je mnogo bolj sprejemlji-
va od posamezne smrti. Tako je nase celotno dogajanje in midljenje para-
doksalno: kajti danasnji (evropski) élovek Zivi in preZivi zgolj na ta nadin, da
(s¢) uniCuje. Pri tem se posluzuje tega, kar ga dejansko lo€l od Zivali: pose-
dovanje uma® (ki najveckrat ni najbolj umno . ..) ter tudi po vseh kon-
sek.encah slednjega: um je dokaz Clovekovega Zivljenja, seveda neumnost
tudi, Znanost kot inkarnacija uma je zatodisée &loveka pred iracionalnimi
{neumnimi) silami ¢loveka in narave (physis), znanost je penat® civilizira-
nega Eloveka, vendar nedesa ne more storiti: ne more ga obvarovati pred
njim samim. Tu odpove e tako zavezujo€ humanizem, politiéna pripadnost,
religija, ali zavezanost katerekoli transcendenci, kot bi rekel moj prijatelj
MatjaZ. Kajti znanost je skozi tehniko énuina golj v nenehni ekspanziji, bele
lise civilizacije so ,points de malheur™d evropskega misljenja: K bistvu zna-
nosti (tehni¢ne obvladljivost) sodi njeno nenghno vladanje in permanentno
preverjanje te obvladaljivosti (npr, jedrski ,poskusi®). Zdajinje dogajanje
nanosti se v ckolodki krizi izkaZe ne zgolj kot insuficientno (kardinalno
protislovje znanosti je nezmoZnost obvladati samo sebe v svojih ,rezultatih®,
dometih) — temveC znanost, konsekventno, vse bolj in bolj izgublja mesi-
jansko vlogo, ki si jo je ustvarila skupaj z mitom o sami sebi, kljub oitnim
nasprotovanjem, ki izhajajo iz perpetuiranja 1. im. znanstvenih problemoy.
Kajti znanstveni (tehniéno) vedenje (zavest) je — tako se zdi — tisti
piedestal, ki opraviéuje svoje lastno poéetje, bodisi v interesu ,,zgodo-
vinskega razvoja®, bodisi ,,napredka® itd., éeprav je jasno, da bi imela ravno
znanost eno kardinalnih vlog v odpravi katastrofe in v izogibu totalnega
uniéevanja, Vendar S vedno: Znanstveno vedenje je avioriteta, kajti edino
ona ve, zna, Zavrafati znansiveno misljenje je ne le ahistoriéno, temved
znotraj znanosti naravnost smesno, in kot tako hitro odpravljivo. Kajti zna-
nost ne prenese neresnosti, resnost mora biti tudi v besedah, resna beseda je
razklan jezik avtoritete, ki s pojmovanjem (Begriff, zapopadek} popada ta
isti svet s strupenimi zobmi svoj::’:ga ugriza. Neznanstveni naéin misljenja (eo
ipso Zivljenja), ki kot tak zavraca tudi to zgodovino kot teleoloski razvoj
linearnih nujnosti (ANALOGICNO bioloikemu razvoju) je v ZDA in tudi Ze
v Zahodni Evropi sprejet in afirmiran v t. im. ,,country culture (, kmeéki
naéin preZivljanja*)? ki ima SirSe ozadje v ,Pipp_v‘s life*, Zivljenju hippy-
jevil country culture je nastala v o u:r..-'.ic:ijil 5 tehnokratsko druZbo, ki v
imperativih svojega obstoja POTREBUIJE nasilje (od subtilnega reklam
Eodlstva prek izgradnje novih rafinerij do teledirigiranih izstrelkov in &ez)
ot svoj mudus vivendi, &igar moZgani so ,,znanstvene raziskave* in smisel
Zivljenja ,,znanstveni napredek™, Zavralanje tehnolodkih ,,doseZzkov* je tako
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znotraj kot zunaj tehnolodkih druib eden izmed izhodov represivine narave
teh drufb: Je porajanje druge in drugaéne historije. Hippyji so nedvomno
naredili velik preokret v zdajinjem dogajanju in kot taki pomenijo odpiranje
alternativ; dovolj pozomosti jim je posvetila Nixonova administracija (na
zadnjih vuiitvah npr.) in dovolj pozornosti jim posvefajo moije ,.drug-
bussinesa®.1 2 Hippyji so #z sami na sebi alternativa, in country culture
pomeni dejansko mkoZnost udejaniti to alternative, npr. v komunah. Eden
izmed centralnih pojmov Marcusejeve misli, Veliko Odbijanje,l3 velja
ravno tem miladih ljudem (sredi 60 jim je bil precej naklonjen). Veliko
Odbijanje pomeni zavraanje (tudi) ekolodke katastrofe, Seprav je evidentna
zgomja teza o kardinalni viogi znanosti. Vendar: Kako je z znanostjo kot
inkarnacijo uma? Kako je z umom? Mar lahko z razumom opravié¢imo to
pocetje, potem ko smo ga z razumom upraviéili?

Ne pozabiti: Ce smo kdaj verovali v razum,'% je sedaj Cas, da razumemo
vero. Kajti, pravi Hegel, napredek uma 3 ne pomeni napredka srece. To daje
misliti: Ogromen izobraZevalni aparat, od univerze prek bulvarskega tiska do
inftitutov in &ez naj bi imel — v konéni konsekvenci — namen ,,organizirati,
Elospcﬁit:i in usmerjati procese uéenja, da bi na ta nadin dobili posameznike,

i bodo lahko do zadnjih modi doprinesli Zivljenjski vzdrZljivosti svojih
druzb. Namen izobraZevanja je v skladu s funkcijo: Slednja je v izobrazbi
posameznika, ki bo skupno kreiral in tvoril idealno drubo, ker , . . ,.Eimbolj
Je funkcija bliZe smotru, tem veéja je sposobnost pteiivctja“.15 (Tudi) iz-
obrazba ima tu oéitno konkurenéni karakter, ki ima v trgujoéih drufbah

aé trgovsko zakonitost: &im ved znad, tem ved veljad. Ce sitrgovec (kupec),
Je seveda treba spodtovati trgovino, in podtenost trgovine pozna vsaka gospo-
dinja . . . Vendar je institucionalno vedenje insuficientno celo znotraj samih
institucij: Akademsko znanje najvefkrat ni zmoZno refevati niti svojih
lastnih problemov; evidentna je kriza univerze tako po nainu tudija kot po
dometih programske izobrazbe. Ozka specializacija, ki jo poraja univerziteini
Studij, zahteva — v okviru ekoloSke krize S¢ posebej — nujen prehod k
teamskemu delu imerdis:iglinmega znacaja. Univerza kot izhodis€e znan-
stvenega delovanja (najveckrat) ne zmore nadaljevati svoje predpostavke
(utemeljenosti): pokaze se nevzdrino nasprotje med Zivljenjem Sole in 3olo
#ivljenja, ki je Cesto v out-out poziciji. Institucije znanja pa nimajo zgolj
operativne funkcije: skozi specializacijo postajajo ljudje fragmentarni, eno-
dimenzionalni, nezmoZni samoorientacije, ki je v hierarhiji vedenja odvisna:
Specializacija ima (tudi) taktiéno vlogo. 3

Ekolodke apokalipse ni mogoée premisliti in odpraviti mimo premislitve
in preokreta bistva znanosti in tehnoloske ekspanzije, ki se — zelo sorodna
dogmaticni zavesti — €uti ogroZeno vedno, ko ni na imperialisti¢nem po-
hodu (A, Poladek).

Zgornjim fragmentarnim razmidljanjem gre torej v prvi visti za premislitev
ckolodke krize skozi znanstveno problematiko (problematiko znanosti), ude-
janjeno v tehniénem ,,0svajanju™ narave (physis), npr. optimalna ekonomska
ncodvisnost, varnost pred mrazom, itd., kar pojmuje laiéna zavest (zavest? )
kot osvoboditev Cloveka 1z mracnih sil demiurgiéne narave. TehniCni svet
Clovekovega delovanja (tako injekcijske igle }?t t. im. obrambne jedrske
mreZe) je v ckolodki katastrofi (beri: umiranju' ') nedvomno osrednja kom-
ponenta Elovekove odloéitve: ali — ali. V tem #e zaetem uniCenju stojimo
tudi pred altemativo nade lastne odloenosti — z drugimi besedami, stojimo
pred koncem zgodovine in historije, kajti ne bo ved ovinskih in histo-
ri¢nih odividcev dogodbe, ki se dogaja. Od tod tudi knza misljenja, ki mishi
to misljeno in samo sebe bistveno na zgodovinski nadin. Ker kriza misljenja
ni samo miselna kriza, Potem ko smo ,zavladali" naravi {phyii ), smo samo
dokoncali naravo oblasti: Vse, kar je, mora biti obvladano.'® Z ustolice-
njem planetarne tehnike kot podaljska ¢lovekovega organizma (znanstveni
demiurg, pogostokrat zelo podoben Prokrustu in njegovi postelji) smo zdru-
zili zgodovino narave in ¢loveiko zgodovino. V tem smislu je vsaj problema-
tiéno, e Ze ne dvomljivo Marxove lo€evanje obeh zgodovin (po G. B. Vicu),
gef da se zgodovina ¢love§tva razlikuje od zgodovine narave po tem, da smo
prvo ustvarili mi, medtem ko zgodovine narave nismo ustvanli mi. Navkljub
tej tezi pomeni zgodovina narave ravno tako ¢lovesko zgodovino, kot Elove-
kovo zgodovanje dogoduje naravo (seveda ne v tem smislu, da bi povezoval
razvoj regrata z okusom stilnega pohistva). Histerija postaja eno samo zgodo-
vanje: Terocid pomeni genocid, torej totalni biocid, in tu se dvojnost zgo-
dovine neha en bloc.

Kriza, ki jo odpira rufenje ekoloikega ravnoteija, je morda najboljdi dopri-
nos evropske civilizacije t. im. de&ﬂm v _razvoju. Ta skusnja je dovolj
ofitna, da se nekdo 3¢ lahko nasmehne: Teg: nocemo (seveda, ée Ze ni
ﬁepozm}. Kajti kdor odklanjs moé, je moénejdi od tistega, ki se ji pri-

anja. Taisti doprinos seveda velja tudi za ,razvite™: Ker, Ce se obstojeca
bistvena politiéna in ckonomska protislovia ne bi razredila z nadaljnjim raz-
wﬁm, ampak, nasprotno, poglobila, bi prihodnost (,,bodoénost*) kot mate-
rialna in duhovna prosperiteta ostala privilegij bogatih in razvitih,19 Ne
samo ostala, temved bi celo zaostala in izostala, Kratkorolne reiitve so
partikularno modZne znotraj obstojecih politiCnih in ekonomskih sistemov,
vendar to ne zadeva pravega karakterja ekolodke krize, Moina je delitev na
privilegirane in razvite na eni ter revne in nerazvite na drugi strani, vendar se
pri tem pozablja nekaj: Zemlja je nedeljiva. Seveda ,razvite* deZele mnogo
hitreje refujejo (glej j, kako) svoje probleme, pa Eeprav na radun ,,ne-
razvitih®, in tako se ekonomski odnosi med ,razvitimi* ,,nerazvitimi* treti-
rajo sub specie politicus. Ekonomska ekspanzija posameznih driav je pravza-
prav njihova politiéna ekspanzija, ker ima politi€éna ekspanzija v prvi vrsti
namen obvladovanja, ki je najbolj udinkovit skozi prefinjene filtre ekono-
mije, npr. Napoleonova zapora v bitki z Anglijo, totalna izolacija Jugoslavije
1948, itd. Ker vpradanja ekonomije so ravno tako politiéna vpradanja, kot je
politiéno vpradanje vprasanje ekonomije, pa eprav v paradoksalnem odnosu
odprtosti (glej zgoraj). . :

Seveda je centralno vprafanje, kako omejiti rast prebivalstva. Z masovno
sterilizacijo? Z pesticidnimi :pidEmlij".' Z masovnimi lakotami? Mar res
lahko samo standard znia rodnost? 2U (Mimogrede, kako pa je s stan-
dardom? ) Ekolo&ka kriza zajema v svoje obmodéje Elovekovo zdravie; ker pa
je imperativ funkcionalne (ekspanzionistiéne) prmz:yut;dﬁe_ zdrav, moéan,
vzdrljiv in odporen &lovek (homo faber), taista proizvodnja v okviru eko-
lodke krize spodkopuje svoje lastne temelje: Bolni ljudje so nekoristni, ne-

trebni, odveéni (l;mmap politiéne ekonomije, mit o koristnosti ~ premisli

oristnost mita!) in kot taki mo&an faktor v masovni nezaposlenosti, ki vodi
v masovno upadanje kupne moéi potrofnika (homo consumens), kar ima
usodne posledice na wseh podro&ith, tako znotraj kot zunaj (teiste npr.)
proizvodnje, Tako se spremenijo vrednote: Biti bolan pomeni danes pri-

vilegij, biti zdrav luksus. Proizvodnja si sicer projektira povedanje Stevila
24 Elilfem‘h za potrebe svojih procesov ,profitne mere®, F:?takn stimulira
ovno mot (Arbeitkraft — Marx) za svojo ekspanzionisticno moé (kralj



Peter je v kraljevini Jugoslaviji posebej obdaroval vsakega devetega otroka v
drufini, ker je povecal mo& njegovega kraljestva), kajti posameznik je v tem
vrtincu vedno zafelen, &e je le korsten: V miru kot delowna moé, v WE
kot bojevnik. Vendar kaZe, da je taka projektiranost proizvodnje v ek i
krizi kot Meduza, ki se pogleda v zrcalo in notri uzre svojo projekcijo: ko se
ugleda, okameni.
V:;;g:rh .-.gB je npr. prmdevm]:h pa:ﬁkmmmo mj:;vtpoh:l.hmla'lmpo robu (in na
i interesov: . im. ,,borcev za pravi
Et’:fi otroka‘}?zm imperialistiénih hotenj raznoraznih religioznih “k%
in éez. Tako se izkaie, ekolofko vprafanje ni zgolj vprafanje ekologije,
kot tudi ekologija ni neko posebno vedenje in praksa tega vedenja. Morda pa
je (samo)unievanje ljudi opravieno e samo s tem, da to jajo ljudje
(iluzija Eloveitva): Rasizem bele rase je (med drugim) tudi obramba ekspan-
zije (evropske) civilizacije, je obramba moﬂu kulture, pa &eprav se evrop-
ska kuliura osvetljuje kot unifevaina kolera.+~ Obvladovanje narave (physis)
pomeni obvladovanje Elovelke narave, ljudi samih, in orientacij dopj.mg‘:,
po kateri je Elovek gospodar sveta, pronica skozi svet v njega: Komu je (se)
do gospodovanja nad stvarmi? Kajti: Potem ko je Clovek pocloveéil stvari,
je skozi stvari postvaril (ne pom.ril!) samega sebe: Clovek skozi gospodova-
je stvarem gospoduje sebe in sebi. Ali, prevedeno: Ljudje gospodujejo lju-
gm Kljub potrebnosti te razdelitve — npr. koordinacija dela — se v ekoloski
krizi Zgomja orientacija za nesigurno, nevarno in kot taka ljiva.
o g ok e bt hgh s g
b je interes dej i im ja, ker je moZnos
udojmjen}fi.nwmsa. Kaijti, ne pol;lbiti: 1z te g:fll.zame ne moremo zbedati,
niti Ziveti mimo nje, in to Ze zaradi enega samega vzroka: zate, ker smo sami
civilizirani,

+SOMEONE SAID WHAT HE'S GONNA TURN NOW,
SOMEONE ELSE SAID NEVER MIND.*
(Deep Purple)
JADRAN STERLE

P.S.: Zgornji (fragmentarni) zapis je ,del” obseinejiega razmifljanja o
ekolodki problematiki.
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OPOMBE
1. G. Skirbekk, Ekologija in socializem, Gledista, 5t. 10, 1972
2, Isto tam
3. V vremenskem poroéilu iz avgusta 1957 o meteorolofkem stanju nad
ZDA smo informirani: ,,Za analize stratosfere, dr. Figby!...21 %
vodika, 7% kisika... in Y2 % avtomobilskih izpuinih plinov (R.

Rienow and Leonora T. Rienow v The Enviromen
Publisher, Edited by G. de Bell, New York, 1970.)
4, To ’k tako: Ko smo uni&ili ufitke, nam je postalo uniéevanje edini
uZitek.
5. Kot je definiral (Ze) Descartes: ,,Zdrava pamet je od vseh stvari na svetu
ndmzdﬂjﬂﬂl najbolj enakomerno." (Na zaé. Discour de lax Methode.)
a to tezo dovolj lucidno odgovarja Ivan Focth, mislec o umetnosti (iz
Sarajeva): , Predpostavku, da u Eovjeka ima uma, razvili su oni uZasno
rijedi:l”poedhlﬁ, oji 5u ga zaista imali."

6. Pri Rimljanih varuh ognjii¢a, cest in mest

8. ,,PodroCje nesrece"

9. j npr. T. Rozsaka: The Making of a Country Culture, Anchor
Books New York, 1969

Handbook, Intex

10. Bodisi hippyji (flower-power), beatniki, yippies, ali nizozemski palcki
(kobouterj1) itd. . . .

11. Opozicija ni mi.ilg::m mfouuénﬂ, vzemam jo po Rozsaku.

12, Bussines z mamili: tovam LSD preko ,mmvelj* (uZivalci na drobno)
do gibanj za legalizacijo mamil (zlasti marthuana, meskalin) in &ez.

13. 'l]?i;e‘z;zﬂ. Marcuse: Konec utopije, Esej o osvuboditvi; Stvarnost, Zagreb

14. ZaZetek novoveike ckspanzije (odkritje Amerik, nastanek ZDA) porodi
dvom v vero in vero v razum: od Descartesa preko Locka in Voltaira
(angl in franc. razsvetljenstvo) preko Kanta in Fichteja do Napoleono-
vega imperializma in ez,

15. G. Plckzringi'ghe Challeng to Education 1971; srb. prev. Bg., 1971

16. Ivan Ilich: Skriveni nastavni program; Kultura 1971

17. Ne gre za smrt, temve& za umiranje

18. Aluzija na Heglovo ontolodko konstatacijo, da vse, kar je, mora biti

19. R, Nakaroda,Gledista it. 12, 1972

20. Delo, 11. marec 1972

21. Roel van Duyn

22. Neplodnost je boZja kazen

23, lgra kulture: lat, se ji ree colera (iz ,colere’, gojiti, vzgajati)
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herbert marcuse
EVICAYVOBDORJU

L
Ceprav se bo mogo&e ,v tem trenutku* komu dozdevalo, da
objavijanje Mercuseja ni oportuno (vsaj tistim, ki so pred kratkim z
zagrebske TV ,sneli* oddajo o njem), se je urednistvo odloéilo za
objavoe odlomka iz Marcusejeve najnovejie knjige COUNTER-
REVOLUTION AND REVOLT (Beacon Press, Boston 1972), saj
bo tako marsikomu omogoceno, da se z njim spozna izvimeje, kot
mu to dopuscajo , Interne informacije*. Za vse resne bralce smo
izbrali 6. poglavje prvega dela te knjige, ki nosi v izvimiku naslov
The Left under the Counterrevolution.

Sedanji polozaj nove levice je bistveno razlicen od obdobja, v
katerem se je izoblikovala radikalna opozicija s svojimi prvimi vse-
splognimi uéinki (borbena gibanja za civilne pravice, vojna rezisten-
ca, aktivizem na collegejih in univerzah, politi¢éno hippie gibanje).
Pred kakimi desetimi leti so se zadeli artikulirati tudi transcendira-
jo¢i cilji: nova moralnost, emancipacija senzibilnosti, zahteva po
.svobodi zdaj*, kulturna revolucija. Establishement ni bil pri-
pravljen, Strategija je bila torej lahko masovna, odprta in &iroko
ofenzivna: mnoZiéne demonstracije, okupacije zgradb, enotnost
akcij, povezava s érnimi borci. Obdobje je prislo do nekakinega
konca, ko je postal vpliv nove levice oiten. Odhod predsednika
Johnsona, bitka za Demokratiéno konvencijo v Chicagu in inten-
zivirana vojna v Indokini ozna&ujejo za&enjanje nove faze. Znotraj
sistema so prvo resniéno groZnjo predstavile univerze in geti, ne pa
delavski razred. Establishement pa je imel prodornejsi vpogled v
resnost te groznje kot sama nova levica. Sedaj je sistem pripravljen
— in sicer v takem obsegu, da je vprasljivo samo prezivetje radikal-
nega gibanja kot politiéne moci. Kako gibanje reagira na te nove
pogoje?

Videti je, da je oslabelo do nevarne stopnje. To je poglavitni
davek legalni in ekstralegalni agresivni represiji na del strukture
moéi — koncentracija brutalne sile, proti kateri levica nima ustrez-
ne obrambe. Ta mobilizacija poudarja notranje slabotnosti znotraj
nove levice, predvsem pa: (1) ideolotke konflikte znotraj borbene
opozicije in (2) pomanjkanje organizacije.

Levica je bila vedno razdeljena: to je razumljivo, kajti, medtem
ko obvladujoé interes zlahka zdruZuje branilce statusa quo v pri-
vatni lastnini in v ohranjevanju njenih institucij, pa tistih, ki merijo
za ukinitev statusa quo, ne zdruZzuje nikakrien tak ociten skupen
cili. Ti delujejo pod odprtim horizontom razli¢nih alternativ in
ciljev, strategije in taktik.

Toda razdeljenost ni zmeraj preprecevala ali vsaj zadrzevala re-
volucije: glef borbo med manjseviki in boljSeviki. Mogoce, da se da
pravilno* strategijo v praksi preizkufati samo v takih borbah.
Seveda pa je situacija razliéna tam in tedaj, ko se gibanje % ni
ukoreninilo v ljudski bazi, in predvsem, kadar je zaradi svoje 3te-
viléne slabotnosti podvrzeno lahkemu in uéinkovitemu prega-
njanju; z drugimi besedami, kjer in kadar ni na delu revolucionarna
strategija, temveé samo pripravljanje tal za tako strategijo. Taka
situacija kli€e po ,suspenziji' prenaglienih (ali zastarelih) ideo-
logkih konfliktov v prid bolj nujne naloge, da se okrepi §teviléna
moé. Tudi v radikalni strategiji predpostavija prehod v kvaliteto
kvantitativno rast,

V tem kontekstu postaja akuten problem komunikacije. Bolj kot
s0 integralni, ,,utopi€ni** socialistiéni cilji videti konkretni zgodo-
vinski cilji, bolj so odtujeni od vzpostavljenega pogovornega sveta.
»Ljudje* govorijo jezik, ki je vse prej kot odprt pojmom in
trditvam marksisti¢ne teorije. Njihov odpor do njenih tujk, ,ve-
likih besed* in drugega ni samo rezultat njihove izobrazbe, temveé
izraza tudi obseg njihove zavezanosti establishementu, in konse
kventno, jeziku establishementa. Zlomiti mo¢ tega jezika pomen
zlomitev ,napaéne zavesti": nastajanje zavesti o potrebi po svo
bodi in o poteh za priblizanje tega cilja. Marksistiéna teorija in
praksa sta uspeli v razvijanju politi¢ne zavesti delavskega gibanja,
ko se je, dvojnim udarcem — poraza evropskih revolucij iz
1918 in kapitalistine stabilizacije, dogodil preokret: z uspesnim
sindikalizmom in z uspeinim kapitalizmom soo&ena revolucionarna
teorija je prevzela abstraktni karakter — posel neznatnih manjsin.
Ta karakter je prevzela na 3e vi§ji stopnji, kjer ni bilo nobene
mocne marksistiCne tradicije. Kot smo zabelezili, se je povecala
vizel med teorijo in stvarnostjo s Siroko raziirjeno redukcijo
Marxovih dialektiénih pojmov na ,,0snovni* besednjak. Dialekti¢ni
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pojmi razumevajo stvarnost v procesu spreminjanja, in to je tisti
proces, ki sestavlja definicijo takega pojma samega. Transformacija
klasiénega imperializma v neoimperializem tako redefinira klasicni
jem, ko razodeva, kako izhajajo nove forme iz njim predhaja-
jocih. Podobno je s ,,proletariatom*, ,eksploatacijo”, ,,obuboza-
njem*. Bombardiranje ljudi s temi termini, ne da bi jih-prevedli v
tualpo situacijo, ne sporo¢a marksistiCne teorije. V najboljsem
rimeru postanejo te besede razpoznawvne oznache in za in-grupel
ogressive Labor, trockisti itd.); sicer pa funkcionirajo kot goli
kli3eji, to je — sploh ne funkcionirajo. Njihova uporaba kot upo-
raba trenutnih stimulov v viepenem besednjaku ubija njihovo res-
nico. Marksisti¢ni pojmi definirajo bistvo za dejanskostjo: njihov
pomen se prikaZe v analizah ,pojava*, in ,pojav" danasnjega kapi-
talizma je zelo razli¢en od njegove razvojne stopnje v 19. stoletju.
Postvaritev2 [ Verdinglichung) pojmov potvarja analize razredne
strukture monopolnega kapitalizma. Radikalna ideologija Cesto
podlega fetisizmu dela — novemu aspekiu blagovnega fetiSizma
navsezadnje, delovna sila je blago). lzmed treh kvalitet, ki po-
stavljajo v marksisti¢ni teoriji delavski razred za potencialni revo-
lucionarni subjekt (1) in on sam lahko ustavi produkcijski proces,
(2) predstavlja veé&ino prebivalstva in (3) sama njegova eksistenca je
negacija &loveskosti), od teh treh kvalitet velja za tisti del ameri-
&kega delavskega razreda, ki bi ga lahko upraviceno imenovali za
sodobnega naslednika proletariata, samo $e prva: manualni de-
lavci.3 Toda ta marksistina koncepcija je opredeljena z enomostjo
treh kvalitet; proletariat, ki sestavlja veCino prebivalstva, je revo-
lucionaren z moéjo svojih potreb, katerih zadovoljitev je onstran
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dosega kapitalisticnih zmoznosti. Z drugimi besedami, delavski
razred je potencialni subjekt revolucije ne zgolj zato, ker je v kapi-
talistiénemu produkcijskemu naéinu izkorid€ani razred, temvec
ker zahtevajo potrebe in teinje tega razreda odpravo takega pro-
dukcijskega nacina. Sledi, da — &e delavski razred ni ve¢ ta ,,abso-
lutna negacija" obstojece druZbe, e je postal razred v tej druzbi,
dele¢ svoje potrebe in teZnje — tedaj predaja moci samemu delav-
skemu razredu (ni vazno, v kaksni obliki) ne jaméi prehoda v so-
cializem kot v kvalitativno drugaéno druzbo. Sam delavski razred
se mora spremeniti, e naj postane mo&, ki bo izvedla ta prehod 4

Ko bi potrebe, ki jih je ustvaril — toda nezadovoljujoce — mo-
nopolni kapital, vsebovale subverzivno moc¢ in postale osnova za
razvoj politicne zavesti med delavskim prebivalstvom, bi to ne bila
(to je odloéilno!) ozivitev prolefarske razredne zavesti; to de-
lavstvaS ne bi dvignilo zoper vsem ostalim podrocjem delavskega
prebivalstva, ne gre za ,mezdno delo® versus kapital, temvec za
dvig vseh podloZnih razredov proti kapitalu. Drugace povedano, ta
nova zavest bi govorila proti strukturi sindikalisii¢ne politike: gle-
dala bi koncu vzpostavljenega produkcijskega nacina v njegovi
popolnosti v o&i. To je dinamika monopolnega kapitalizma: pod-
wienost vsega prebivalstva oblasti kapitala in njegovi drzavi,
sovpada s splosno potrebo po njegovi odpravi. Ce ta razvoj spre-
meni izvorni pojem razreda, e zasenci kontrast med fizicnim de-
lavstvom in drugimi podroéji delavskega prebivalstva, potem je to
davek spremembam v dejanskosti kapitalizma, ki morajo biti
konceptualizirane v teorifi kapitalizma.

Res je, da so to gole tendence. Srecujejo se z intenziviranim
odporom pri enem delu strukture modi in $e niso zozile vrzeli med
delavskim razredom in novo levico, predvsem radikalno inteli-
genco. Tej drugi omalovazevanje sovrainosti delavcev slabo sluzi:
ta sovrainost je racionalna 'in upraviéeno osnovana. Spoj med
dvema silama pa je e vedno predpogoj za spremembo: sindika-
listi¢na zavest mora postati politi¢na zavest, socialistiCna zavest.
To pa, s tem da bi 3l k delavcem®, s pridruZevanjem njihovim

stavkoynim straZam, z zagovarjanjem njihove ,stvari® itd. ne bo
dosezeno. Do spoja lahko pride samo v procesu socialne spre-
membe, v kateri obe grupi delujeta vsaka iz svoje lastne baze in v
izrazih svoje lastne zavesti, stisk in ciljev. To je na primer strategija
Sinistrae Proletarige v ltaliji: ,Studentje in intelektualci, ki so prej
delovali v bazi¢nih grupah po tovamah, sedaj veC ne agitirajo v
tovarnah ali pred njimi. Tam je borbena politi¢na propaganda delo
delavcev samih, predvsem mladih delavcev, medtem ko Studentje

podpirajo delavce z dobavljanjem materialov za agitacijo, z razisko-
valnim delom v razliénih delih mesta itd.“6 Podobno je v Franciji
skupina Base-Ouvriere v tovamni Renault-Flins organizirana v
€quipe extérieure in v eéquipe interne; prvo sestavljajo predvsem
wintelektualci®, drugo (precej manjso) pa delavci v tovarni. No-
tranja grupa je $e vedno preslabotna, da bi ,yvsilila svoj ritem in
usmeritev vsej Base-Ouvriebere™.7 Taka (&asovna) delitev funkcij,
ki se izogiba patroniziranja in avtomati¢nih negativnih reakcij,
lahko pospefuje enotnost na stopnjo, na kateri razliéni specificni
interesi vsake skupine preizkuSeni in artikulirani v njenih lastnih
izrazih in situaciji (v tovarni, trgovini, soseicini), najdejo svojo
skupno podlago in skupno strategijo.

To se zelo razlikuje od ,razvoja razredne zavesti od zunaj*;
danasnje manjSinske skupine, na katere bo pafila naloga organiza-
cije, se bodo zelo razlikovale od leninisticne avanigarde. Le-ta je v
teoriji in praksi prevzela vodstvo delavskega razreda, v katerem je
bila ukoreninjena, in ki je Zivel z neposrednim izkustvom revicine
ter zatiranja — do takega obsega, da je zadostovala izgubljena
vojna, da se je organizirala za revolucionarno akcijo. Te mnozice so
bile éloveska baza za materialno reprodukcijo druzbe. V danasnjih
imperialisticnih metropolah taka situacija ne obstaja.

Se veé, leninisti¢na avantgarda je bila korelat mnoziéne partije,
obstojeée ali v nastajanju. To je bila njena osnovna utemeljenost,
sicer bi bila €isti in preprosti blankizem. Kjer so danes komuni-
sticne partije e vedno mnozi¢ne partije v opoziciji, se trdno drzijo
,minimalnega programa" parlamentarne strategije. V svoji praksi
(¢eprav nikakor ne tudi v svoji uradni ideologiji) priznavajo poli-
tiéno slabotnost in nerevolucionarno vedenje veline delavskega
razreda v dobi razvitega kapitalizma8 — in to je veliko bolj na-
tanéno vrednotenje kot tisto nekaterih radii:a[nigl grupacij na levi.
Vendar te komunisti¢ne partije niso socialna demokracija nedavne
preteklosti in ne sedanjosti — kljub njihovi reformistiéni strategiji.
Socialna demokracija 5 vedno vztraja kot organizacija delavskega
razreda, komunistiéne partije in zveze pa so ie vedno edine mno-
Ziéne organizacije na levici socialne demokracije. Z mocjo takega
razmerja sil so §e vedno potencialna revolucionarna sila.

Za Zdruzene drzave (in morda ne samo za Zdruzene driave)
mora biti postavljeno vprasanje, ¢e visoko centralizirana in hierar-
hiéno strukturirana revolucionarmna mnoZiéna partija v pogojih
monopolno-drzavnega kapitalizma ni zgodovinsko zastarela. Ta
pripada pretekli stopnji kapitalistinega razvoja: fazi, ki je Se libe-
ralna. Kasneje so te partije delovale v 3e funkcionirajo¢ih parla-
mentarnih sestavih, in to tudi tam, kjer so bojkotirale volitve. Ko
pa je parlament postal sredstvo kontrarevolucije, so zacele zgubljati
politiéni prostor delovanja — vse radikalne opozicije postanejo
ekstraparlamentarna opozicija.

+9 6040000000000 000

Opombe:

1. Angl. ,in-groups”; gre za specifine politiéne grupacije z o#im inte-
resnim in teoretiénim dometom, za katere nisem naZel ustreznega sloven-
skega izraza. — Op. prev.

2. V angl. ,petrification™, okamnenje. — Op. prev.

3. Plavi ovratnik (blue collar) je jezikovna metafora, ki v nasprotju z
belim ovratnikom (white collar) oznacuje tiste poklice, ki predstavljajo ma-
nualno delo. Zato prevajam izraz ,blue collar labor* kot , manuaini delavec™
ipd. ~ Op. prev. ; 2

4. Rosa Luxemburg je vedela, da je radikalna transformacija delavskega
razreda pogoj revolucionamne strategije: delavski razred bo dosegel ,svo-
bodno prevzéfo samodisciplino socialne demokracije ne kot rezultat disci-
pline, ki mu jo vsili kapitalisti®na drZava, temved z jztrebljanjem njegovih
starih navad pokori€ine in sufenjstva do zadnje korenine." (Nemdki tekst v
Rosa Luxemburg, Politische Schriften, O. Flechtheim, cd.
(Frankfurt: Europaische Verlagsanstalt, 1968), vol. III, str. 91. Angledki
tekst je citiran po izdaji Calvert and Neiman, str. 151.)

5. Angledki izraz . working class” prevajam z ,delavski razred®, SirSi
pojem , Jabor class" pa z ,delavstvo™. — Op. prev.

6. Zeitdienst, Zuerich, 11. september 1971.

7. Iz teksta, ki ga je predioZila delavcem iz Renaulta skupina Base-
Ouvriere, v Les Temps Modernes, avgust-september 1971.

8. Tako je francoska Komunistiéna partija denuncirala kot ,,anarchissan-
tes* take prej tradicionalne strategije marksistiénega delavskega gibanja, kot
50 ,neomejenc” stavke in mobilizacija spontanosti. ,,Spontanosti ni”, pro-
glada od komunistov vodena CGT po ,Jevidarskih* poskusih, da bi podaljfali
in razdirili stavko v Renaultovih delavnicah v Mainsu v maju 1971 (Le
Monde, 22.julij 1971).

Prevedel Pavie ZGAGA
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Vsakdo od tistih, ki so podpisali peticijo, ima nedvomno svojo oceno o
njenih moZnostih in njenem pomenu. Zeliva malo razloZiti, kako je priflo do
tega, da smo pripravili to stalijfe, in pokazati najin pogled na njegove moi-
nosti,

Studenti in fakultetno osebje na rochersterski univerzi so na novice iz
KambodZe in Kenta (Ohio) reagirali na isti nadin, kot so njim obni
kjerkoli drugje. Na masovnem zborovanju 5, maja je bil sprc_fet ep, da
b 10 bojkotirali predavanja in uporabili &as za diskusijo o tem, kaj je mo-
B storiti.

x0 je bila kampanja v podporo ter peticiji prvié pred a na tem zboro-

i, je ve€ina ljudi reagirala z obCutkom deja vu. Predlog se je zdel bana-

1. _oda preden so razprave minile, je ve€ina prizadetih ftudentov, vkljug-
no s precejénjim Stevilom radikalcev, sprejela kampanjo za peticijo.

Vprafanja, ki so jih postavili skeptiéni radikalni ftudentje, so bila vse kaj
drugega kot frivolna, in rada bi pﬂiaza.la nekaj argumentov, ki so jih pred-
ofili tisti, ki so sklenili podpreti peticijo in jo dejansko pomagali zasnovati.

Najtezji argument je, da smo Ze preizkusali institucionalno politiko iz
zpredili, Gotovo — izkudenj iz 1968 se ni mo&t& spominjati s topline ali v
kateremkoli smislu kot velikega doseika. Dokler ni konca vojne, je mogode
treliti, da niti volilna politika niti radikalna akcija nista delovali.

Vendar pa je nas ugovor, da je marsikaj delovalo. Vojna v Vietnamu se je
zaviekla tako za nas kakor za tiste, ki so pobliZe prizadeti z njo. Sile narodne
osvoboditve v Aziji in drugod vedo, kakor to ve Nixon in zlasti, kakor to ve
neobZlujoéi LBJ, da j mirovno gibsnje v ZDA vidno zoZilo manevrski
prostor administracije — politi®no in vojafko, Tudi ée smo gotovi, da vsi nasi
stulno angaZirani napori sami zase ne morejo pripeljati te vojne do kenca,
mofamo poudariti, da so pomemben prispevek, Cetudi skrajno majhen, ali
velik za tiste zunaj,

loda &e pozdravljamo potrebo po nadaljevanju boja na tradicionalnem
politiénem podrotju, raje kot na cestah? zacetek naj bo jasno, da je
Nixonova politika bila premifljeno provociranje nereda, posebno v kamp'J'l.
Apnewov zloveiéi napad na Kingmana Brewsterja se je pokrival z odlo&itva-
mi o eskalaciji vojne, Nixonov izbruh zoper ,bume v kampih'* moramo
videti v isti luéi: dogodke v Kent State je chromela politika, Ta politika, &e
jo prav razpoznavamo, je bila oblikovana, da bi ustvarila videz, da je opoui-
cija zoper vojno izoliran fenomen, sestoje€ iz nedisciplinirane mladine sred-
njega razreda — in to je politika, ki 2daj tolée mimo.

Ce more biti giha%'u pristno samo v kampih, polem ga je mogoce tudi
ugonobiti v kampih, Ce ga je mogoce usmeriti v akte nasilnifke frustracije,
da bi se ga delavski in srednji razred zbala, ga zavraéala in povsein zgredeno
razumela, potem more Nixon sprofiti vihar, Verjamemo, da je v tej deZeli
neka moléeca vedina in da je proti vojni. Toda ée hoGemo zavraZanje in zle
slutnje spremeniti v uinkovito politino akcijo, moramo premostiti brezno
mied univerznami (ki so bile zomi kot protivojnega gibanja) in med druzbo.
Se lakino Stevilo zasedb univerzitetnih z b ne more odtehtati ufinka
tisodev Studentov in profesorjev, ki hodijo od vrat do vrat, da bi govorili
delaveem in AmeriCanom srednjega razreda. Med drugim, kontakt iz oéi v
o¢i je najbolife zdravilo proti prestraSenim in neutemeljenim reakcijam
oskrenih™ ljudi proti nasi miadini. Takino reagiranje je skrbno gojil
Washington, kot del svoje politike: Deli in osvajaj doma.

Nedvomno so nekateri liberalci kar se da hitro podprli kampanjo za peti-
cijo, ker verjamejo, da gre za poskus, da bi potegnili Studente iz kampov, da
b1 kanalizirali njihove cncrgije v nekaj nenevarnega. Seveda lahko degenerira
v 1o, Toda upoitevajte odziv samo v rochesterskem kampu; v nekaj urah je
knkih osemsto Studentov jzmed ne veé kot treh tisoCev zbralo osem tisoc
podnisov in Stirl tisoé dolarjev. Med vsemi podpisi, ki jih imamo fu, je
45.u00 popisov samo s podroéja Rochestra, Eden od doselkov napora je hil
zacetek nastajanja vezi med kampom in druZbo; dolgoroéno je mogoce ta
dosefek utrdili, in ¢e se razdin prek celotne deZele, lahko napravi odlogilno
spremembo,

Frustacija, ki se poloteva nase miladine, a resniéno zadeva vse nas, s¢ je
obpavijala z Nixonovimi ponavljajoimi se uspehi v pridobivanju ljudi za
vsako novo avanturo,' Zakaj naj bi nas tak fakt presenetil ali pladil? Ko gre
predsednik Zdruzenih drzav pred ameridko ljudstvo in rece, da ima plan za
koncanjé vojne in da potrebuje podporo, kakien odgovor ljudstva naj prica-
kujemo? Spomnite se, da je tudi Lyndon Johnson delal na isti naéin in to
mnogo bolj ucinkovito kakor Nixon, dokler ni izgubil moéi, Te , podprite-
svojegn-predsednika-kampanje’ imajo svoj lastni ritem, in v tem leZi Nixono-
vis slabost, Vsakokrat, ko predsednik naredi taksno prodnjo, je vecina, ki jo
zhere, manjia ali vsaj manj navdudena, in prosti asownl razmak je vidno
manjsi.

Bistveno je torej, da nadaljujemo s pritiskom celo kot s taktiéno potezo.
lzogniti se moramo opaZanju, da so ljudje enkrat za vselgj prepriGani o
naravi vojne in mommo biti priprafljeni spoprijeti se z vsakim argumentom
Znova in znova z najvedjo potrpeljivostjo.

Veéini nam je npr, #¢ slabo zaradi teach-inov in se sprafujemo, koliko
pogovarjanja Se potrebujemo. Toda teach-in v lokalni cerkvi ali v druzabni
organizaciji, ki je bila brez pomisleka za vojno ali indiferentna, ni ista stvar,
kot %e en teachin vel v kampu, kjer so argumenti ¢ zdavnaj iz€rpani.
Preprosta namera, kot kampanja za peticijo, je primerno uporabljena lahko
pot do dveh vrst ljudi: do tistih, ki so podpirali vojno ali Se kolebajo in so
pripravijeni prisluhniti novim analizam, in tistih, ki so bili in so Se sedaj
pripravljeni za kaksno akcijo. Tisti, ki imajo podpis peticije za nesmiselno ali
trivialno akcijo, naj upoStevajo, da veina Americanov verjetno nikoli v
#ivljenju ni podpisala politine peticije. Zanje je odlo€itev to storiti zdaj in
prispevati nekaj dolarjev ali samo nekaj centov, da bi podprli mirovne kandi-
date, odlogitev, ki pomeni prvi dramati¢ni korak k angaZiranju. Toda, ali
lihko takina politiéna akcija kaj pomeni dolgoroéneje? Celo &e peticija
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dobi firoko podporo, ali si ne dovoljujemo, da bomo Se enkrat vsrkani v
nenevarno dejavnost, ki jo vlada lahko in jo verjetno bo ignorirala?

To ni kilic za eno peticijo ve€, eno kongresno kampanjo veg, za e en
napor uporabiti institucionalno politiéno masinerijo. To je predlog za upo-
mbo specifiénega poljtiénc? instrumenta, z namenom pripomoéi k speci-
ficni politi€ni krizi, Mnogi ¢lani kongresa ne vidijo prave vsebine Nixonove
politike, Prvi rezultat njihovega reagiranja je bil jok o ,ustavni krizi*, Toda,
asno, Nixon ni naredil ni¢esar, Cesar niso bili naredili #¢ Truman, Kenedy,
iisenhower ali Johnson prednjim. Toda vsakokrat je bila érka ustave po-
hojena, izvrina moé& je narasla in Predsednik je dobil nova polnomoéja za
nadaljevanje roparske politike. To, da je deiela sedaj pripravijena preveriti
predsedniska pohomngia in se vpradati, kako jih omejiti, more biti precejSnji
prelom, ki sam po sebi ponuja precejinje moZnosti za ljudski pritisk k zmanj-
Sanju, ée ne Ze k porazu politike agresije.

éz ustavnim vprafanjem je zgng problem ostavitve Nixonovih krcm]:lje\r.
Naivno bi bilo verjeti, da bodo v kongresu tisti, ki so kriticni v tej ali oni
obliki — delali globoke kompromise s Predsednikom. Celo &e on misli to
prezreti in nadaljevati v sedanji smeri, bi mu odprt razcep s kongresom
strahotno zapletel naérte za vzpostavitev Siroke desno-centristiéne koalicije.
Lyndon Johnson je padel pod daled ,,boljfimi" pogoji od teh, s kakrinimi se
lahko sedaj sooli Nixon. Javno mmnenje je nedvomno impotentno in $e je
njegova uinkovitost vidno omejena z njegovo razparceliranostjo. Mnogi, ki
nasprotujejo vojni ali jim je 2e slabo ob misli nanjo, se ustradijo pred
spektrom od neredov v kampih do &rnskega revolta, Nixon je zasendil anti-
vojno podutje, ki ga je sam povzrodil, s preraunano politiko poglabljanja
strahu pred socialnim neredom, Toda taksna smte;fljn bi mogla biti povsem
neuspedna proti splofnemu revoltu zoper njegovo politiko v kongresu.

Na Zalost mnogi ,,Congressmen® vidijo - svojih volivcih predvsem pod-
poro predsednikovi politiki ali vsaj nasprotovanje njegovim sovrainikom.
Treba je storiti vse, da bi jim pokazali, da je pol njihove oscbne politiéne
vamosti, pot trdne opozicije. Ce je res, da so dogajanja v Kongresu (ne
nasploh, ampak v tem asu in pod sedanjimi pogoji) osrednjega pomena za

mirovno gibanje, potem sledi, da je treba narediti vse, kar je mogode, za
ustvaritev ljudskega pritiska v podporo spioini konfrontaciji kongresa s pred-
sednikom,

Mnogi radikalci se razumljivo posmehujejo taki strategiji. Nadi najbolj#i
miadi aktivisti tukaj v Rochestru npr. vneto in upravieno ugovarjajo, da ti

postopki sami po sebi ne bodo pokazali impenalistiéne osnove ameriske
politike in lahko dejansko % enkrat obrnejo pozornost radikalcev v liberalno
politiko. Toda nifesar ni niti v tej niti v katerikoli razumni alternativni
strategiji, iz Cesar bi neizogibno izhajal taksen rezultat. Hudo dejstvo je, da
je nova levica omagala in levica, stara ali nova, je zmedena. Toda delo iz
destdesetih let ni bilo zaman: veliko vedja mnozZica ljudi, kakor kadarkoli
doslej se zanima za radikalno kritiko amernifke drudbe.

Studentje in profesorji na univerzi v Rochestru se zdrulujejo v delovnih
skupinah in pri predavanjih, tu so organizirani v ,alternativno univerzo™, da
bi izdelali analizo in zagotovili razpravo o problemih druZbe. Odloéeni smo
uporabiti to kampanijo za zgraditev trdnegs mostu med univerzo in druZbo
in tako so odloeni, kot domnevamo, tudi drugi po univerzah po vsej deZeli,
Enotrost in discipliniranost, ki so ju nadi $tudentje tu pokazali, daje to
upanje, da lahko pride do novega obrata v gibanju.

Rochster, New York Prevedel d. STRAIN

Pripomba k tekstu: Pri¢ujodi tekst, izbran iz knjige POLITICS OF THE
NEW LEFT - Glencoe press, Beverly Hills 1971, Mathewa STOLZA (profe-
sotja na Collegeu v San Franciscu), ni tekst ,besnih* radikalcev ( ih je
sicer mnogo v tej knjigi), pa pa predvsem tekst, ki kale na trenutek raz-
cepljenosti v ameriSkem 3tudentskem gibanju, ko je monolitna struktura
oblasti s svojo trdnostjo prisilila revoltirajole k samoizpradevanju o moZnih
poteh spremembe,
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Povod temu govoru je bil veédnevni Studentski upor, pri katerem je
priglo do krvavih nastopov med policijo in Studenti., (Ur. izd,)
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Gospoda moja!

Izredno sem vas prosil, da me DANES #e poslufate; ne govorim vam po
. narodilu, zato ker bi mi bil nekdo vie& ali me prosil za to, temveé le zato,
ker mi to nalaga lastno srce, ker ne morem ved trpeti, da bi priflo e do ene
noci, kot so bile zadnje, in da se nadaljujejo nemiri, ki so imeli Ze tako
velike, nesreCne posledice, da nas, vas vse, visoko Solo samo ogroZajo s fe
nesreCnejfim; govorim vam, da bi z vami presodil, kako naj se v dude vrne
puko%_ mir v razrufene odnose, kaj naj se % stor, da postavimo smoter
nesreci, ki posega vedno dlje okoli sebe, ki zi sramotno uniditi nasa
najljubsa upanja. Govorim vam — ne kot predstojnik, temveé kot vad ucitelj,
cigar glasu ste sledili v mnogih mirnih, reéi moram sreénih urah, ko mu je
uspelo, da vas je vodil v vado lastno notranjost in v globino éloveike misli.
Ne govorim vam kot nekdo, ki vam stoji nasproti, temveé imam z vami iste
interese, govorim vam kot prijatelj mladosti, kot VAS prijatelj, ki v vas
nikdar ni videl kaj decE kot prave bojne tovariSe, soboree v velikem hoju
clovekovega duha. Posluiajie tedaj 2z zaupanjem in pogumom, z ljubeznijo in
zaupanjem tega, ki ste mu sledili kot vodniku na poti znanosti, in dopustite,
da pri vas dobra beseda najde dobro mesto!

Kajti: OZDRAVLIIVA SO SRCA PLEMENITIH, pravi Homer. Pokagite
se plemeniti, visokomisleéi, ki ne gledajo sluéajnosti, temveé bistveno. Ogor-
éenje je veliko, vendar ga nimam za neozdravljivega, Gola sila je slepa; e se
enkral odveze, ji nujbol‘iia volja in paZnja ne moreta ved dati mere in cilja.
Pri sili ne morem storiti ni¢esar, toda pri VAS upraviéeno morem nekaj
storiti; jaz sem si — zakaj tega ne bi smel re¢i — da, pri vas sem pridobil
zasluge s svojo ljubeznijo do vas, z odkritosrénostjo svojih predavanj, v
katerih sem vam dopustil zreti tja do dna mojih misli.

Ne morem se obrniti na sile, zato se obradam na VAS; vi ste me izbrali, in
do vas gojim zaupanje, da boste vi — LE V1, BREZ VMESAVANIA DRU-
GIH — konéali z edinstveno velikim in za vedno hvale vrednim sklepom
vafega srca vse to, kar polni z najglobljo bridkostjo, s tesnobno skrbjo vse
vafe ugitelje, vse, ki so sposobni ¢ustva upanja v domovino. Stvari 5e stoje
tako, da se jih da imeti za take, ki so dozorele iz nekih prvotnih zadetkov,
morda nepreudarjenih (toliko sicer graje vrednih), vendar odpustljivih ob

epletanju pogojev in odnosov, nasproti katerim ni bil vsakdo enako moéan
E nbomizen vse do tedaj, ko Zeledi potegnejo za sabo neZelece, krivi ne-
doline, ko preneha razmiljanje in napreduje gol pogum do skrajnosti — da,
do SKRAJNOSTI! Ali NAJ gre 3¢ dlje, potem ko je tekla kri, groza me je
reél, kri mladeniev, ki so nam zaupani. O, da ne bi nikoli videl tega dne!
Excidat illa dies aevo! Naj spreobrnitev, sklenjena prav sedaj, ko vas nagovar-
jam, pokoplje te dni v prav tako globoko kot hitro pozabo! Na VAS je, to
vam povem svobodno in neustrasno — na vas je, da se spreobinete. Ali ne
morem sprevideti brezna, ki se je Ze odprlo pred vafimi nogami in grozi
pogoltniti nas vse, nafa najdrazja in najlepia upanja? Prisluhnite glasovom
modrosti in o&etovske naklonjenosti; pomislite, da iz vadih uéiteljev, iz mene
samega v tem trenutku govore vadi star$i, vadi sorodniki, vsi, ki so vam
mjljub!i in na:jvredngﬁi med ljudmi. Rotijo vas, da se ustavite na nevarni

, ki ste si jo zadali, s hipnim Pmmislckom, ki ne bo prepozen. Se je éas,
u — e korak, in bo prepozno!

Vem sicer nepopolno, in po podatkih nekaterih med vami, ki so izbrali
pravo pot in se obmili na gre ﬁgstaﬂjena akademske oblasti, da ste se
deloma tudi vi pritoZevali nad tezkimi krivicami in nad nepotrebno strogim

stopkom nekaterih, Ne verjemite, da so vadi uéitelji ravnodusni do tega,
g:r se vam pripeti; le vinite se najprej v okvire reda! Kot sem rekel, vam
govorim brez narodila; da se bom obinil na vas, sem sklenil brez vednosti
akademskih oblasti; toda razmisljanja mojih cenjenih sluzbenih tovarifev so
mi predobro znana kot moja lastna, tako da se ne bi imel upraviéeno za
poroka za to, da smo pripravljeni storiti vse, da nezasluzeno razZaljenim ali

inéenim priskrbimo vsako zado3enje, ki ga lahko pri¢akujemo od pra-
vicne in % sedaj (sem gotov) mnogo manj ogorene kot pa bolefe uga-
lodene vlade. Od danes naprej se vsakokrat, ko se vam zgodi kaka nespo-
dobnost, obrnite na akademski senat; omogoéite mu, da predlo visoki
oblasti vsaj dovolj overjene primere te vrste.

Vidite, kako malo sem pripravljen iskati krivico le na vadi strani. Toda,
moji mﬁgﬁp gospodje in tovarisi, vi ste izzvali silo in je niste prenehali
izzivati §tiri dni. Obsojamo, da, objokujemo vse, kar naj bi vam bilo storjeno
po krivem in brez potrebe; toda nade obtoibe se obracajo vedno znova k
vam samim. Od vas je odvisna ponovna vzpostavitev miru in pokoja, ki pa ga
morejo zahtevati in najti posluh samo upraviéene toZbe. Delno vas Ze
obtoZujejo strafnih namer, ki se jih nadejajo od vas. Kot o lastnem Zivljenju
sem preﬁ(:iéan, da je pri velikem delu vas zdravi razum, pravilna sodba, dober
premislek s studom in ogoréenjem zavrnil Ze golo misel takih namer. Toda
ravno zato, ker vam nekateri sedaj podtikajo namene te vrste, za kar je
vedno tako veliko vzorov, mora vsakdo, ki mu je ljuba domovina in &ast
nacije neprecenljivo dobro prepreéiti vsakrien nacin kriitve javnega reda in s
tem vsakrino luknjo, odprto mesto, skozi katerega bi mogh dejansko vdreti
oni drfavo zalezujodi volkovi, ki so do sedaj zaman iskali prilike za to.
Zaradi povezanosti okoli3¢in in nesrenih ukrepov se je ravno v Nemdiji

il tod ljudi — sicer v majhnem Stevilu — enako brezdomnih v
kraljestvu duha kot v podrodju driave, ki ne morejo zbuditi pozornosti
meicanov ¢ kakrSnokoli resni¢no veliko mislijo ali s hvalevrednim dejanjem,
in zato i3¢ejo prevrat, ki naj njihove nepomembne, toda od nesmiselne Casti-
hlepnosti razjedene osebnosti, postavi na tako mesto, kjer bi postale opazne.

je upiranje pravno vzpostavljeni sili vedno n a, celo tedaj, ko ga
izzove odkrita in kriGeca kriitev priseZenih dolZnosti in pravic tam, kjer za
upor ni nikakrinih nujnih vzrokov, pa vedno zlodin, bi bilo upiranje tu, v
odnosih, kot so nadi, poleg tega NOROST. Dobro moram vedeti, morate
vedeti vi sami, e se ne plazl.liiiu tudi med vami prej omenjeni volkovi, ki bi
mogli z brezvestnim in izdajalskim prifepetavanjem neke stvari, ki jo porodi
le mladostna nepremifljenost privesti do onega skrajnega? Ali vas ni strah,

ker se v vadih vrstah lahko nenadoma dvignejo glasovi take norosti, ki sicer
ne zmore pretresti nasih odnosov, i katerih na sreéo uZivamo pod
zakoni, in vse nafe najdraZje pravice varujoCe ustave, toda bi zadostovala za
to, da bi v mojih oeh zrgnila na nas neizbrisno sramoto, ker smo mi sami
dali priloZnost, da so se oglasili taki glasovi na bavarskih tleh; isto bi se
zgodilo narodu, ki je bil od nekdaj preponosen, da bi slepmmsnemal tuje, se
puidal voditi od praznih, z iznajdljivostjo ubogih glav ali zanikoval svoje
posebnosti, .

0, kako me veseli ta vihar glasnega, vztrajnega ploskanju, ki ravno tu
prihaja iz srca in ki ga nimam le za ploskanje, namenjeno meni, temvec ga
razumem le kot izbruh najglobljega in najsrénejSega pritrjevanja mislim, ki
sem jih izrazil,

Zato je toliko bolj poslednji Eas, da se premagajo neredi, o katerih vi sami
niste mogli vedeti, kam vodijo in kje se konéajc, gospoda moja, in od tega
trenutka dalje raéunam na to. Edino vpraianje je — KAKO? Kako priti iz
tega nesreCnega zapleta? Ni¢ laZjega, le €e se vi — vi sami — Zelite zavedati
svoje lastne éasti, svojega lastnega visokega stalid¢a, Od razdraZene sodrge se
ne da pri¢akovati, da bi presegala samo sebe. VAM, mladenidem, ki poznate
sonéne vifave znanosti, ki prostaiki nadin misljenja in prostadki predsodek
vidite globoko pod seboj, ki se vadite dvigati svoj duh k najvifjemu in ste k
temu pozvani — vam se more zaupati, da Cutite vrednost samopremagovanja
in da najdete v sebi mo&, da ga resni¢no vadite; VAS je mogoce pozvati, da
prav sedaj pokaZete to samoobvladanje, ki ga ne boste cenili le vi, temveé bo
pri¢a — slede€ le glasu uma in vedenju — kot obée pnidanje duha nemskih
univerz. Kaj pomeni gola fiziCna neustradnost, s katero se vrie tudi barbar,
celo suZenj, gnan od gomjageve palice, proti Zarecemu in smrt prinasajoemu
orofju ali proti trdnem in na videz ne premagljivem zidovju, kaj pomeni ta
neustranost, ki zmore tudi najglobljo grobost, nasproti pogumu, s katerim
ponosna éud obvlada samo sebe. Zgol) naravnega &loveka se lahko spozna
tudi po njegovem odporu do fizi€éne sile; vzgojenega in resni¢no omikanega
¢loveka, moZa med izobraZenimi, ki je moZ v pravem pomenu te besede, pa
se pozna po moéi nad njegovo lastno notranjostjo. O, ne izpustite te naj\rige
zmage! Nobeden ne bo narobe razumel povoda vaSega sklepa, nobenemu ne
bo uflo to, da ste se glede na svoj poklic Cutili preplemeniti in vavifeni, da bi
fe naprej sproiali boj, ki je brezpredmeten, brez vsakega umnega namena, in
bi ga, &e bi se danes nadalje prekleli Ze po nekaj tednih, Ze po nekaj
dneh.

Ali veste, kaj se nam obeta? Ce se bo ta boj nadaljeval e en sam veéer,
tedaj predvidevamo, da bodo ukinjena predavanja, vsi domaéi Studentje
bodo prisiljeni za nekaj mesecev zapustiti mesto, vsi zunanji pa dedelo. Javni
in sploini red je neprecenljivo in preveliko dobro, da bi bil mogo¢ kakr obzir
do kateregakoli posebnega inStituta, Ali veste, kaj e resnejega se nam
obeta? Na Zalost moram vr:)vednﬁ. da je med nami e vedno nekaj takih, ki
so naklonjeni prestavitvi visoke Sole v glavno mesto, in ta mo¢ znansivencga
duha bo poskudala vse, da bi izrabila te dogodke za pregon visoke Sole za
vselej od tu, in s tem bi jo postavila nazaj v staro stanje.

Bavarski miadeni&i, ki veste, ki &utite, kaj dolgujete tukajinji univerzi in
kakine prednosti ste obvarovali za vsestransko, temeljito, vedno trajajoco
omiko, in zlasti, ker ste v takem poloZaju, ko lahko primerjate sedanje stanje
s prejinjim, storite vse, da se prepreéi nadaljnja nesreca! Mogoce je celo v
tem trenutku Ze prepozno in vam ostaja le upanje, da, ée se zveéer ne
obnove prejinje scene, Se moremo odviniti katastrofo.

Cas hiti, povedati moram na hitro le 3¢ o tem, kako malo vam v osnovi
podtikam. Gre le za to, da bi se vsi, ki ste tukaj, mirno vrnili domov; tisti. ki
ste me poslu3ali, storite vse, da boste prepri¢ali tudi one, ki me niso poslu-
sali. Tako malo je to, za kar vas prosim in na kar vas opominjam kot ucitelj,
kot prijatelj. Tudi sam sem bil nekoé Student, zato vam ne podtikam ni-
&esar, kar bi moglo Skodovati &asti pravih akademskih med¢anov. Ni se vam
treba sramovati, ko sledite mojim besedam; tudi moje srce je Zarelo in & Fari
za vse pravicno, kar obdutite. Torej vas pozivam, UPA premagati sami
sebe, To vas bo stalo trenutek zanikanja, a v naslednjem trenutku trdno
sprtjet?a sklepa se boste utili ve&ji, vzvifeni sami nad sabo. Ne pustim vas
od tu, dokler trdno ne sklenete tega, kot sklenejo moZje — v imenu domo-
vine, v imenu znanosti, v imenu univerze. To zahtevam od vas. Glejte, da ne
bi govor o meni, ¢ef, zmotno je bilo njegove mnenje, njegova dobra volja mu

bila slabo popladana. PokaZite, da vas niso vmnili v mir in tifino niti cdarci

pit niti ubodi bajonetov, udarci sabelj, temved beseda enega samega uéi-
talr, ki %d vami ni imel d prednosti kot mnenje sréne vdanosti in
ljubezni. Prosim vas, da se takoj sedaj, ko greste domov, izogibate zbujanja
vsake pozornosti. Kako bolno bi ob&util, &g bi sonce zailo, ne da bi e bilo
oklicano vse, kar bi bilo v vade dobro: Ne, &ast vasega ucitelja je eno z vaio
lastno Eut'g, in kakrinikoli Z& morejo biti vadi obéutki, ne beste spravili v
sramoto ucitelja, ki se je obrnil na vas z zaupanjem. Ne boste dopustili
sramotiti zaupanje, ki ga je imel do vas!

Bog z vami!

Neposredno po konéanem govoru, ko so e prisostvovali soflani aka-
demskega senata, ki so sodelovali, se je pojavilo odposlanstvo poslusalcev, ki
je obljubilo in dalo €astno besedo zase kot tudi za neprisotne, da se v
prihodnji noéi ne bo pojavil na ulici noben 3tudent. Castno besedo so tudi
drzali. Noé je potekla v najglobliem miru, grobna tisina je vladala na cestah,
prekinjal jo je le 5um 3tevilnih patrulj redne kot tudi civilne vojske; noben
ftudent ni bil ranjen. (Op. ur.)

Prevedeno po Schellings Werke, 1959, V. str, 63.
Prevedel: ANDREJ ULE
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