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Stavili smo si cilj, v nekaterih toCkah orisati Cankarjeve pridobitve
na polju otroSke in mladinske psihologije. Za drugo tako totko, po kateri
hoCemo primerjati Cankarjeve analize z rezultati sodobne mladinske
psihologije, bomo vzeli Cankarjevo karakterizacijopubertetnedobe,
ozir. Se tudi predpubertetnih let. Tudi v tem sluaju nam gre
za to, da izkaZemo pravilnost in tonost Cankarjeve psiholo$ke analize
— kot psihologi imamo e tudi pravico, da te tipe kritiziramo, ozir. ugo-
tovimo, kako je Cankar veC ali manj po pravici posplosil svoje tipe, ali
pa jih enostransko potisnil v ospredje. Ze vnaprej lahko ugotovimo, da
bomo imeli malo prilike za Kkritiko; tudi nam ne gre predvsem za kri-
tiko, temveC za to, da pokaZzemo na pozitivne pridobitve in genijalno
to¢no psiholoSko analizo.

Mladinski psihologiji se je Sele zadnja leta posrecilo, podati celotno
karakterizacijo mladostnika in izkazati podrobno njegovo psihitno struk-
turo. A koncno se je tudi ta svet odprl znanosti, izkazalo se je, da tudi
mladostnik Zivi v svojevrstnem svetu, ki je i od otroSkega i od odrast-
lega bistveno razli¢en. Ze v predidoem &lanku smo ugotovili, da otro-
kovo mentalnost predvsem oznaluje ejdetski tip nazornosti, ki je bistven
in odloCilen za vso strukturo dulevnosti. Otrok si je ustvaril okrog sebe
majhen svet, ki je zanj poln istinitosti, ki ga otrok do podrobnosti pozna
in iz svojega intenzivnega afektivnega Zivljenia takoreko& z demoni in
duhovi oZivi. 1z tega otroSkega sveta se mlad ¢lovek prebudi: prehod v
puberteto se izvrSi kot neke vrste renesansa, obnovitev; zalne se
novo zivlienje, mlad ¢lovek preide v drug svet.

R TR



b A

74 Dr._l’_r:mjo Cibej: Otro8ka in mladinska psihologija pri Ivanu Cankarju.

Kak3na je struktura te dobe? Pubertetna doba je doba, ko &lovek
nima trdnega »znaCajae, je prehodna doba brez trdne bitnosti. Prehod
iz otroSke dobe se izvrSi Cesto sunkoma. Prej je Zivel otrok v sigurnosti,
bil je sam v sebi trden in gotov. V to zaokroZenost in gotovost otrokovo
pride nekaj novega, prelom. Mladostnik teZi ven iz dotedanjega okroZja,
stremi ven iz sveta, ki ga je obdajal kot sigurna lupina. Lupina je pre-
lomljena, mladeniC stoji prejSnjemu Zivljenju nasproti kot samostojno
dozivljajoC Clovek. Ustvari si svoje ideale, stvori si zavest samega sebe,
stoji svetu nasproti. Za pubertetno dobo je znacilno, da se iz kaotiCnega
Zivljenja stvori v mladem Cloveku osebnost, da zavzame napram svetu
vedno bolj specializirano staliS¢e, da odkrije resni¢ni svet, ki ga uredi
po svojem jazu in v notranjosti obstojeCih idealih.

V celoti se je v njem izvrSilo elementarno pretresenje, preobrat in
preokret, v katerem se dajo po Sprangerju’ razbrati sledeCe poteze —
ki se vec ali mam; pojavljajo v vsakem mladostniku: Mladostnik 1. odkrije
samega sebe, 2. polagoma nastane v njem nalrt za Zivljenje, 3. zraste v
posamezna kulturna obmocja in se uredi v poklicno in realno Zivljenje.

Odkritjesamega sebe se izvrsi na tak naCin, da se v puber-
tetniku pogled obrne v notranjost. Prej, kot otrok je Zivel bolj v zuna-
njem svetu, sebe smatral naivno za del svojega otroSkega okroZja. Sedaj
je odkril sebe in v sebi probujajoe se Zivlienje. A v tem Zivljenju ni
Se nobene trdnosti, njegova osebnost $e ne eksistira, obstoja le nepre-
gledna vrsta dogajanj. Iz tega preokreta sledi navadno dvoje: ali se vrZe
v pretirano aktiviteto, preSernost, razposajenost, rekordolovstvo ali pa
v nepremagljivo boje&nost, sentimentalnost in skrajno lenobo. Ponavadi si
slede ekstremi kar zaporedoma. Za mladostnika je vse to nekaj mu&nega;
pojavi se pri njem potreba po razumevanju, tujega se Cuti vsem ljudem,
sam v sebi je osamljen in sam. Pojavi se reflektiranje o sebi,
piSe pisma in pesmi, da se izrazi in najde v pismih in pesmih sebe. BeZi
pred ljudmi — loti se ga teZnja po potovanju, javlja se gnus nad Zivlje-
njem in Cesto teZnja po uni¢enju samega sebe. Mladostnik je do skraj-
nosti ob&utljiv, teZi za absolutno samostojnostjo.

Iz vsega tega odkritja samega sebe zalenjajo polagoma vstajati
doloZenejSi obrisi, nastane nadrt za Zivljenje; mlad &lovek si
stvori svoje ideale, ki jih zida v oblake in le malo vidi na njih realne
poteze; ker je v svoji notranjosti $e $ibek in napram realnemu Zivljenju
Se v netoénem odnosu, je nevarnost, da se njegova ob&utljivost ohrani
in da nastanejo oni napol zlomljeni in napram Zivljenju reaktivno zaprti
znadaiji, o katerih bomo govorili v poslednji toCki.

‘ i
\ (L |

t Spranger, Psychologie des Jugendalters. Leipzig 1924, str. 31 ss; prim. k temuw o
moja referata v Popotniku 1925 in Casu 1925/26.
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Kon¢no najde mladostnik veg ali manj pot v realno Zivlje-
nje, vedno bolj se njegova duSevnost specializira, pravilno se uredi v
poklic in posamezna kulturna obmod&ja, kjer vrsi svoje stvarno delo; iz
njegovega jaza se stvori trden znacaj in ve ali manj doloCena osebnost.

Doslej smo orisali le na sploSno mladostnika. A v Zivljenju mladost-
nika se ni izvrSila samo renesansa in obnovitev Zivljenja, v njem se poja-
vita prvi€¢ v odlocilni in doloeni obliki seksualnost in erotika,
ki izpremenita bistveno vso psihi¢no strukturo. Ne moremo podrobno
orisati seksualnosti in erotike miladostnika (ob3irnej8i pregled o tem v
mojem &lanku v lanskem »Popotniku«), le v par potezah naj oznalimo
te strani Zivljenja. Erotika in seksualnost, ki sta med sabo bistveno raz-
litni (prva je nekaj duhovnega, se nanaSa na telesno lepoto in lepoto
duSe, je estetitna ljubezen, druga spada v nagonsko plast naSe psihe),
sta v mladem Cloveku 8¢ lo&eni, nezdruZni; Sele ko Clovek odraste
puberteti in mladostnosti, se erotika in seksualnost sklopita in prepojita,
sekualnost se poduhovi, erotika se seksualizira, ljubezen odraslega zdru-
Zuje bistveno ve¢ ali manj oba elementa. Mlad ¢lovek pa tava v vsakem
svetu zase. Na eni strani se pogreza v nanovo odkrit svet Cutnosti in
dionizi¢nega uZivanja, na drugi strani pa v samo najCisteiSo »duhovno«
in »idealno« lepoto.

Razvojno obi¢ajno mladostnik na prvo pojavljanje seksualnosti re-
agira s Custvom groze in strahu; probudili so se v njem neki viri Ziv-
ljenja, ki jih Se ne pozna. In seksualnost ne ostane sama zase, marvec
izZareva v duhovno Zivljenje; v seksualnosti je neka skrivnostnost, Cesto
celo naravnost mistika. Zbudi se seksualni interes, seksualna domiselnost
in fantazija ter seksualno teZenje in hlepenje za izZivetiem. Ker mla-
dostnik Ze itak Zivi v svoji notranjosti in veliki osamljenosti, povzrota
seksualnost nervoznost; mladostnik postane bolesten in mrzliCen. Zivi
v svojem novem svetu s Cisto svojim licem, Zivlienje se sue zanj v
krogu brez konca okrog seksualnosti, tava tjavendan, Zivi v dveh
svetovih. Prepudta se duhovnemu Zivljenju, a ko Zivljenje na tem koncu
zastane, ga Zivljenje tira v seksualnost. A ta razjeda duSo, javlja se
teZenje za smrtjo in tudi poizkus samomora. Tu more pomagati le vera
v Zivljenje, v samega sebe, tu more pomodi le najbolji prijatelj in Elovek,
ki mu mladostnik zaupa.

Poleg tega bolj »sentimentalnega« tipa obstojajo $e drugi, predvsem
raz8igien je tip flirtujoih in pogummo-brezbriZno seksualnosti in erotiki
prepuitajo¢ih se mladih ljudi. Ti zaCenjajo precej z ljubimkovanjem in
modnimi norostmi — a iz njih ne pride ni¢ kaj prida; Spranger pravi, da
to niso globoki individui. In tudi ti pridejo v krize, ¢etudi ne tako izra-
zite kot prej orisani.

Vzporedno s seksualnostjo se zalenja zbujati erotika, ki se pri
mladem ¢loveku predvsem osredotouje v Cutu za telesno mladostno
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lepoto in v esteti¢ni ljubezni. Ta estetiCna ljubezen ima pogosto narav-
nost znaaj obstatiCnega zamaknenja. Kot predstopnje erotike se poja-
vijo predvsem pri dekletu soboZevanja« in »navduSevanja«. A tudi erotika
vodi do krize. Prvi¢ je Cisto »duhovnae, drugiC doZivi mlad Clovek po-
gosto razoCaranje nad lepo zunanjostjo. Spozna, da v lepem telesu more
prebivati tudi manjvredna dusa. Po daljSih bojih 3ele se pojavi teZenje po
lepoti duse in razumevanje Cloveka, kakor je v resnici.

Kon&no naj omenimo 3e to, da je mlad Clovek nadvse navezan na
kakega &loveka, ki ga po svoie vzljubi in ki njemu na ljubo naredi
vse., Mlad ¢lovek ima Cut za lepoto in druge vrednote, a ni mu toliko za
te vrednote same; zanj so le vaZne v toliko, kolikor mu jih posreduje
njegov sodrug ozir. prijatelji. Ce ga ta razoCara, je konec, je pogosto
konec vsemu interesu na kako stvar.

Te kratke &rte o mladostniski psihi naj zadostujejo; sedaj naj jih
porabimo in primerjamo s Cankarjevimi vpodobitvami miladostnikov.
Kdor ima te pravkar orisane &rte pred ofmi in pozna Zivljenje, kdor se
spominja nase, na svoja mladostna leta in na izku3nje, ki jih je napravil v
ob&evanju z mladostniki, ve, da Cankarjevi mladostni tipi niso fantomi
in ¢udeSke, sanjave eksistence, ki bivajo le v bolestnih psihah. Na zunaj
morda niso ti tipi tako olitni, a obstojajo; in Ce Ze ne eksistirajo kot
celotni tipi, eksistirajo vsaj dotiéni dozivliaji, ki jih je Cankar
upodobil. Marsikdo je odrasel mladostnosti, a doZivel je kljub temu dolgo
vrsto kriz, ki se nikakor ne dajo zanikati ali izbrisati. V njegovem psi-
hidnem razvoju so se pojavile strani, ki se pozneje mogoge niso vec
vrnile. Kolikor je Cankar te strani Zivljenja umetniSko oblikoval, je s tem
podal psiholofko resni¢ne tipe; naslikal je kos Zivljenja, ki je v obilni
meri brez&asno veljaven. Kajti mladostnik se bo razvijal vedno po zako-
nih, ki leZe v njegovi psihi. Vedno iznova se vrsi v mladih duSah rene-
sansa, vedno iznova dozoreva v njih Zivlienje, vedno iznova se vracajo
miladostne krize. Trenutno je duh Casa tak, da ta ali ona stran mladost-
niSke psihe ne pride toliko do veljave — danas$nja mladina sili Ze zgodaj
ven iz pubertete, prav tako kot tudi danaSnji otrok povelini prezgodaj
doras¢a in premaga svojo dobo; a kljub vsemu se vraCajo povsod isti
osnovni toni in temeline zakonitosti psihiCnega razvoja; psiha v bistvu ne
more izpremeniti svojega razvoja.

Danes, ko v glavnem pregledamo psihi¢ni razvoi mladostnika, je
zanimivo z vidika mladinske psihologije pregledati kritiko Cankarjevih
del. Cankarjevi kritiki, skoro brez izjeme, do zadnjega Casa niso v nje-
govih delih drugega kritizirali kot njegove Zivlienske nazore, Zivljenske
tipe in »ideje«, ki naj bi jih bil Cankar upodobil. A ta neumetniSka kritika
je kaj malo videla Cankarjevo mladinsko psihologijo, ki se vleCe skozi
vsa njegova dela in je dosegla svoj viSek v Milanu in Mileni, temu biseru
mladinske psihologije, ki ga more moderna znanstvena psihologija brez
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pridrzka potrditi v vseh podrobnostih. — Nekaj te Cankarjeve mladinske
psihologije hoCemo v naslednjem prinesti in tudi oznaciti. Kakor 7e v
prvem lanku, se meramo tu tudi cpirati na obSirnejSe citate.

1. Predpubertetna, prehodna doba, prezgodaj zreli tipi.

Knjiga za lahkomiselne ljudi. 1z predmestja (str. 50). Anka ie
stara 14 let. »sAnka je bila slaboten in bolehay otrok, kakor jih je po teh krajih vse
polno. Zdelo bi se, da ii je komaj deset let, vsa majhna in drobna;: bluzica se ni bila
vzdignila na prsih e niti za dih, lica so bila ozka, bela, o¢i so gledale &isto otrpsko(!),
neumno in radovedno(!). Pol je bila skrbeda mati, a pol dveletno dete s éudnimi Zeljami.«
Le mladostnik $e ni bila. Tudi njeno telo $e ni zrelo.

Ob zori. Miml, Ko gre v gledidte, Se otrok, sigurna; na drugi strani Z¢ bojed
mladostnik. »Se me je drZala Mimi tesno in plaho in tudi glavo je stiskala k meni;
vsa odmerjenost in sigurnost(!) je izginila z njenega obraza in z njenih kretenj: niene
ot so bile Siroko odprte in ustnice so se &asih stresle.« (14); zasluti novo v sebj poraja-
jole se Zivljenje (str. 16 ss).

Ob zori O gospodu, ki je bil Tontko poboZal (str. 115 ss). Tontka
12(!) let je prodajala vzigalice. Popozal jo ie po licih, szazibalo se je okoli nje, izpre-
letelo(!) jo je nekaj neizmerno sladkega(!), neznanega(!), nerazumliivega od Cela, od
vratu dol po vsem telesu do nog in navzgor in po rokah, po ramenih in pred mokrimi
o¢mi se je meglilo(!) in zibalo« (119). O&rtana renesansa, pogled v notranjost, nepozna-
nost in mistika probujajofega se Zivlienja. Osamliena je, po liubezni si Zeli in da bj jo
kdo razumel. »Casih jo je obslo z veliko mo¢jo, da bj vstala in bi §la k materi in bi
se stisnila k nji(!!). In neko¢ je vstala in se je pribliZala pladno(!), ali mati se je
ozrla nanjo s tako hladnim in stra¥nim pogledom, da je Tonlka vztrepetala.« sNikogar
ni bilo, da bi se sklonil k nji(!) in da bi se ga ona ovila okoli vratu« (121). Kako naj
zahtevamo od odraslega ¢loveka razumevanje, ko nima zlepa pojma o tem, kaj se godi v
mladi du$i. Le instinkt liubezni do otroka more tu pomo¢i in najti pravo pot. — Ton¢ka
gre z doma (teZenje za ljubeznijo, beg pred sabo, motiv miadostnega popotovania),
za njim, in ga iSe,

Za kriZem, Ministrant Jokec, 11 let. »Zalutil je prvikrat, da je govoril
drugace, kakor je bilo zapisano v njegovem srcue (51). »Jeseni je bilo, ko ie obsentila
Jokca temna sila spoznanja, ko je zajokal prvikrat in se prestrasil prihodnosti... na
dnu srca pa je ostala senca in ni izginila nikoli ve&« (69). Izvriitev metamorioze eidetske
nazornosti, probujajofe se novo Zivljenje, obenem Ze reakcija bolesti in onemoglosti
napram svetu. :

Ko moli Tinica za gospoda Edvarda, zaspi, »in v sanjah je stal pred njo in se je
je dotaknil z lici in ustnicami. Trépetala je pred njim(!) in strah(!) je bil v nienem srcu
in ko je bil strah v njenem srcu, se ga je oklepala okoli vratu in ga ni jzpustila... Se
zjutraj je trepetalo vse njeno telo, lica so ji Zarela in njene ustnice so bile suhe kakor
od poliubove (82). Odkritie sebe, strah in groza pred sabo, iskanje razumevanja, nez-
nostj in liubezni; telesce se probuja In Zari od nastajajofega Zivlienia in seksualnosti.
— Ko leZi bolna, »je slidala glas iz daljave in se Je nasmehnila; njeno srce je videlo vse
in je vse vedelo« (93). Je zrela, se odpove liubezni, si napravi na&rt(!) za svoio bodo&-
nost, in je vendar Se otrok. »Toda jaz, glej, jaz sem sredna; ti si moj za zmirom!« (97).
In zopet je zrela, prezgodaj dorastla Zenska.

Za krizem. Zdenko Petersilka (str. 156 ss). sZdenko bere in moldi;
dorastel je, deset let mu je, resen in tih je njegov obraz. Zdi se mi, da se 3e nikoli niso
nasmehnile njegove tenke, ravne, stroge ustnice« (157). Tip prezgodaj zrelega otroka
pred zaletkom pubertete.
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2. Celotna karakterizacija mladostne dobe.

Zivljenjeinsmrt Petra Novljana. (Knezova knj. X, str. 1—72.) Tipicen
mladostni razvoj prezgodaj zrelega 12 in 13 let starega fanta, ki se fragitno konfa s
samomorom, ker ni nikogar, ki bi mu pomagal, V tem sluaju nahajamo vse(!) tipi¢ne
strani mladostniSkega razvoja. Ko prijatelj poljubi oboZevano dekle, je razotaran (50).
»Zdaj pojde In je ne bo nikoli ve¢! je premiSljeval, ali misel mu je bila Se tako tuja,
da je niti zelo Zalosten ni bil (ni Se odrastel otroski dobi). KakSen je paé tistl kraj,
kamor pojde? Lepo je tam, solnce sije, pisani vriovi so tame (54). Zgled za mladost-
nostno didealiziranje sveta, za njegovo nezrelo fantazijo.

»Ko je $umelo naokoli, ko je plavalo gori veliko spomladansko nebo, se je vzbudilo
v Petru silno hrepenenije(!). Popotno palico bi vzel in bi Sel (nagon po popotovanju!),
hodil brez potitka ter bi jo iskal... tam bi mu prifla naproti« (56), TeZenje za ljubeznijo
in zopet nerealna fantazija. Tudi na zunaj se je spremenil, »ali ¢ je zaSel na obljudeno
ulico, se mu je telo skljucilo, gledal je v tla, noge so stopale neodlotno in plasno in
zdrznil se je strahoma, ¢e se je koga sluajno dotaknil z merodnim komolceme (57).
Pogled v notranjost in strah pred sabo in liudmi. Zavest o svoii nerodnosti. — Nad sabo
obupuje, v cerkvi i¥¢e pomirjenja, 8% smrt. sUsmili se Bog mene grednika.«
»Da bi umrl, pa bi vse minilo. — Zatisnil bj o&, pa bi bilo vse tiho« (60).

»Ali ko bi bil zdajle ves vesel in bi Sel samo tod mimo dn bi mi zapihal ta rahli
veter v lica, prece] bi se mi dotaknila srca (iskanie lijubezni). Zato ker Jo kli¥em,
ne pride(!).« »sNe pridla bi, &e bi jo klical... (62); moram, da prinesem do konca to
breme, ki sem si ga naloZil in je tako tezko. Trkal se je na prsi, kesania pa ni bilo
v srcu ni¢ in ni¢ Zalosti. Samo truden je bil, fako zelo truden... da bi se nikoli vel
ne predramil (65).« Prehod iz enega ekstremnega ¢ustva v drugo, nasprotno; z dufno
krizo zdruZena telesna pomanjkljivost. V tem v smrt teZefem razpoloZenju se javlja
bujna fantazija in intenzivna refleksija 0 samem sebi: sEj Peter, to pal ni tista cesta,
izgubil si se in hodi§ v kolobarju, ne pride§ nikoli« (69). A Ze je usoda zapeCatena, ne
more se ved dvigniti, v razpoloZenju, ki zdruZuie najvecja nasprotia, obup in hrepe-
nenje po ljubezni, gre v smrt. »In vodi ga, ljubezni Zelinega(!), nikdar ljublienega(!),
do tistega balkona, ki sloni na njem gospa Olgae« (71). *Ona pa te bo poboZala(!),
pogladila po laseh, kakor te ¥e nikoli nj nih&e poboZale (71). In ie Zel v vodo.

Kurent Lepo vpodobliena renesansa mladega Cloveka. »Vzdramil se je Kurent,
ozrl se ter je videl, da je svet lep in Zivijenja vreden... Oblutil je, da je ves od vrha
do tal tako modan(!) in poln(!) zaupanja, kakor ni bil nikoli poprei(!). Pod mese&ino je
prespal vso svojo mladost (to se pravi: za njim je leZala otro¥ka doba kot nekaj Cisto
drugega)« (15). »Na vse bridkosti je pozabil (renesanca!) in tudi spominjal se ni, odkod
mu gosli v rokah in veselie v srcue (16). Lep zgled za to, kako mladostnik tudj lahko
s pozitivaim, jakim doZivlianjem reagira na novo, v njem se probujajote Zivijenje. Ob-
enem dokaz, kako ni¢evo je oc&itati Cankarju, da slika same pesimisti¢ne(!) tipe. Naj
doprinesemo e par podobnih zgledov!

Kniiga za lahkomiselne 1judi (155—57). Renesansa mladostnika Milana.
sMilanova dufa je bila mirna in lahka, najmanjSa skrb ni leZala na nji... ZaZelelo
se mu je, da bi zapel sredi ceste preSerno pesem(!), da bi pozdravil popolnoma nezna-
nega Cloveka ter mu povedal nekaj veselega. Njegovo srce je bilo polno romantiénih
pravliic, njegova glava je bila polna imenitnih idej, njegove roke so bile polne dotlej
neznane modi(!). Zdelo se mu je, da je bilo njegovo dotedanje Zivlienje preve¢ mirno,
leno in dolgo€asno, nikamor ni vedel s svojo mladostio, Zelie so se izpolnile predno jih je
fzgovorile (156). sNa vrtu je bilo &udovito tihoe (157). Otrok ne opazi tiSine, pravi

* Spranger. sCutil se je sreinega in boZji mir mu Je sanjal v srcu. — V istem &asu je

spoznal, da se pri¢enja novo Zivlienje(!!) in da leZi vsa preteklost dale¢ za gorami...«
(157), Tu je umetnik precizno povedal za kaj gre.



Ob zori (115—125), Tontka. »Samo nekaj novega je stopilo prednjo, nekaj Cisto
neznanega in ¢udnega(l)... V tistem trenutku je Cutila Tontka, da bj se lahko spre-
menilo, da bi lahko prifla neko¢ domu in bi bilo vse drugate« (122). Klasiten zgled za
nastajanje renesanse,

Knijiga za lahkomiselne ljudi Iz predmestja. Anki je bilo hudo.
»V spanju je jokala tisto noC... Ali v Ankj se i¢ bilo nekaj zganilo, predramilo(!).
Kakor da bi bila mlada tica prvikrat(!) zafriotala s perutmi, pogledala okrog sebe
(pogled vase in zavest sebe!), e pladno in neodloéno (Se ni fiksnega sznadaja«!), fer
se napravljala, da vzleti iz gnezda... Vzbudilo se je hrepenenje v nii Bog vedi po
¢em, po necem svetlem, solnEnem(!!), po rumeno peenih tortah, pisanih bluzah in
zlatih zapetnicah, da, zlatih zapetnicah z veselo cingliajo&imi naveskie (52/3). Probuja
se zavest sebe, potreba po lidpu in ni¢emrnost, obenem $e reminiscence na otrofko dobo.
Znadllno za to otrodko ljubezen, da Se ni izolirana in izdiferencirana in sama zase dovolj
moéna, da se temved naslanja na zunanjosti, zapetnice in celo pedene torte.

In gre kupovat, sAnka se je ozrla na nebo, ki je bilo dalo svetlobo, in se je zasme-
jala od radosti; prvikrat je bila ugledala solnce(!)« (55).

Za krizem. Tudi v gospodu Edvardu se vzbuja renesansa. Zakasnjena je, ker
je bila po okroZju in vzgoji zadrZana, da se ni mogla razviti. A kon&no vendar prodre,
zave se samega sebe in sedaj 3ele vidi sebe In svet okrog sebe. Star je Ze 17 let.
»In spomnil se je v tistem hipu strahoma(!), da jo je Ze mmogokrat videl pred seboj
v lahki obleki, z golimi rokami in naSminkano in da tega nikolj prei ni opazil (ker
ni bilo seksualnega Interesa in %e ne od erotike loene(!) seksualnosti!). Z gnusom in
boledino(!!) je ob&util zakaj je Sele v tem trenutku videl svojo mater z drugadnimi
odmi« (70). »Pomislil je na svojo mladost in kakor bj jo ugledal prvikrat(!) (se zave
sebe in reflektirujote obrne v preteklost), se mu je zazdela vsa neizmerno Zalostna in
pusta(!). Sum brez veselia, lué brez gorkote, in vse, kar je bilo, vse potoplieno v
umazanost in gnuse (74). Da gleda na tak nadin v preteklost, je posledica njegovega tre-
nutnega notranjega stanja in obenem nanovo nastalajoCe ljubezni, ki vrie Se temnejSo
senco na otroSka leta,

Tipi¢ni mladostniki se nahajajo nadalie v Lepi Vidi in v Milanu in Milenl. V
Lepi Vidi je Poljanec bolan $tudent, pozni mladostnik, ozir. mladostnik, ki 3e ni
preZivel svoje mladostnike dobe. Dioniz je mladostnik, 15 leten Student, poln hrepe-
nenja in Zejen ljubezni. Podrobnosti ne morem navajati, naj si jih vsakdo sam poidce.
Navajam samo motiv popotovanja in teZenla za tujino. »Fant je videl roZo &udotvorno,
v sanjah jo je videl dalinoZarko, vzdramil se je in je el na pot...« (83).

Milan in Milena. Le iz zadetnih poglavi] naj sledi neka] markantnih mest.
sTemni borovci so Sumell, zamolkla(!) je bila njih pesem, tezka(!), hrepenenja poina(!),
kakor pesem jetnika, ki poie, da bi ne slifal svoje bolesti(!!)« (1) »vzdihl poZeliive(!!),
nenasicene(!) in nenasitne ljubeznie« (1). »Tam je Zivel Milan, ko so bile $e zastrte(!!)
njegove ofj in Se niso razlogevale podob in glasov Zivljenja... in je bil na svetu &isto
sam(!). Zato so bile niegove misli nemirne, Zalostne(!) polne strahue (1/2). Liudie so mu
tuji, napram oCetu je hladen. »Je vztrepetal kakor v groznici in je trepetal vso noé¢ od
strahu, od nepoznane bolesti in siadkosti« (4). Bere o ljubeznj in ne more razumetl.
sPovejte mi, ve lilije, pohotno diSefe... po poljubih koprnete, poveite mi, kaj je v
mojem srcu(!!), da je tako bolno(!)? ... O daj mi smrt. Smrt, smrt, v smrti je izpolnjena
ljubezen« (10). In tako naprej se vr&i Zivljenje mladostnikov, vse Zivlienje tia do konca
pubertetnih let, ozir. tako dale€, ko se Cankar ne upa dalje, ne upa orisati poti ven iz
pubertetne dobe in oznaliti prehod v odrastlo Zivljenje. Morda tudi namena ni imel
sei preko mladostnosti. (Dalje prihodnjig.)

Dr. Franjo Cibej: Otrogka in mladinska psihologija pri Ivanu Cankarju. 79
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ELIZA KUKOVCEVA:

NACIONALNA IN DRZAVNA VZGOJA
V OSNOVNI SOLL
(Dalje.)

Vzgoja k spostovanju je velevaZna. Doslej $e ni na viSku, vsaj v
podezZelskih razmerah ne. — V Angliji se glasi vselej prva zdravica: »Naj
Zivi na$ kralil« To velja ne le v krogu javne druzabnosti, marveg tudi v
tesnem okviru zasebne, domade veselice. Stoletia se je angleSki narod
boril za demokratsko ustavo svoje drZave in vendar kako iskreno spo-
Stovanie izkazuje svojemu vladarju, svojim drZavnikom! V tem so An-
glezi zgled vsem narodom Sveta in ba§ visokemu Cislanju kraljevega
dostojanstva se pripisuje nenadkriljena mogoCnost angleSke nacije.

Zgodovinski pouk vobe priStevamo k stvarnemu pouku. In vendar
se po svojem bistvu in po svoji nalogi zelo razlikuje od tega. Zemljepis
in prirodoznanstvo nudita otroku znanje, ki ga potrebuje za pravilno in
smotreno uredbo vsakdanjega Zivljenja, zgodovinski pouk pa sluZi vzgoji
znacaja in nacionalnega Cuta.

E. Heywang stavi v svoji knjigi »Die Arbeitsschulidee in der ein-
klassigen Volksschule« sledeli cilj: »Zgodovinski pouk naj pou€i uCence
o medsebojnem razmerju poedinca in ob&estva. To je narod, drZava. Raz-
loZi naj, kako je nastalo obestvo, kaj mu dolguje posameznik in kaj pri-
Cakuje od njega.«

Vsi uéni predmeti naCeloma upostevajo drZavljansko vzgojo, a zgo-
dovinski pouk jo neguije kot stroko. Najbolje zgodovinski pouk primerimo
verouku. Obema strokama je namen obraziti misljensko smer gojencev.
Znanje predstavlja v teh dveh strokah le snov in sredstvo za pobudo
verskih, oziroma patriotskih &ustev. Pri predavanju naj u€itelj ubira duh
in voljo utencev, kakor ubira glasbenik strune na glasbilu. Osvetljuje naj
zgodovinske dogodke s svojim navduSenjem in soCutjem. Kakor pridigar
naj uporablja prispodobe in parabole, slika naj podrobnosti, vpleta izreke
zgodovinskih oseb. Zgodovinska povest bodi zasnovana po literarnem
nadinu v slogu novele. Seve je k temu treba temeljitih studij in pismene
priprave.

Ako se je predavanje posrecilo, ponovijo otroci povest ne le v Soli na
povelje, marved $e doma iz lastnega nagiba, po gonilni sili moCnega zani-
manja. (Resni¢no so minulo pomlad po zaslugi nasih mladih »zgodovinar-
jeve pri nas v Stoprcah opravili delavei vinogradsko kop s pomenki o
trinogu Tahiju, Cigar grad Stattenberg Se dandanes di¢i nasa vinorodna
Dravinska brda, dasi v razvalinah.)

Vtis predavanja poglobimo z razkazovanjem doti¢nih historicnih slik
ter s preprostimi ilustrativnimi risbami, ki naj jih deca posnema ali po

»
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zmoznosti osnuje sama. Konéno osvetlimo e podano snov s primernim
pripovedovalnim Ctivom, zlasti z memoriranjem narodnih pesmi in balad.
Iz priuene zgodovinske snovi odmisljamo 1. etiCne pojme, t. j. vzore
pravi¢nosti, poZrtvovalnosti, neustrasnosti ter sploh vzore moralnih zna-
Cajev. 2. poime politi¢nih stremljenj, t. j. enakopravnost, neodvisnost in
politi¢na samostojnost (avtonomija).
~,Glede izbire snovi ima prednost ona zgodovinska snov, ki naglasa
razvoj socijalnih in gospodarskih razmer onega stanu, kojemu pripada
uéenec, v podeZelskih Solah torej zgodovina kmetskega stanu. — To je
prispevanje k skladom domoljubnih druStev kakor sta Jugoslovenska
Matica in Gosposvetski Zvon. To je zanimanje za domoljubne Casopise in
kniige. To je udeleZzba pri shodih, ki jih skli¢ejo domoljubna udruZenja.

Primer iz Solske prakse.
-— Kmetska vojna L 1573,

1. Kakoso Slovencisprejeli podloZnost. Ko so se nasi pradedi pri-
selili v Alpske deZele, so naSli pokrajino malo obljudeno. Neovirani so se razSirili od
Drave do Donave. Zemlia je bila rodovitna, Slovenci vedi kmetovalci. Pridelkov so
imeli v izobiliu. To so zapazili sosedje, roparski Avari. Vsako jesen, ko so Slovenci
Ze imeli pridelke spravijene, so Avari pripeljali svoje Zene in otroke ter se vsilili Sloven-

cem kot sovZitniki. Jemali so jim Zivino iz hlevov, Zito iz shramb, vino iz Kleti.

Umaknili so se 3ele spomladi, ko so pri Slovencih zmanjkale Zivilske zaloge. Po njihovem
odhodu so morali Slovenci kljub vsemu blagostanju stradati. To se je dogajalo leto za
letom.

Vedo&, da pridejo vsako zimo Avari zajedalci, so Slovenci Ze jeseni skrili svoje
zivilske zaloge v gozdu. A mnogo blaga se je pri tem izpridilo. Tudi s skrivanjem Zivil
niso odvrnili Avarov; nasprotno, le razdraZili so jih. Avari so bili mnogo Stevilnejsi
od Slovencev. Stikali so v vseh krajih za skritimi Zivili. Gorje pa Slovencem, ki so
se poizkuSali braniti. Avari so tedaj pobesneli ter ljuto posekali vsakogar, ki jim je priSel
v roke, Z diviim krikom se je vrgel Avar na svojo Zrtev ter ji sesal kri iz smrtne rane.
Ko je krvolok utesil svojo Zejo, je iztrgal mrlicu srce iz prsi. Avar ni prizanesel niti
Zenam in otrokom.

Slovenci so zapustili jedva ustanovijene domove ter se Avarom umikali proti
zapadu, Zaman. Krvoloki so jim sledili, A Slovencem so na zapadu zastavljali pot
mogo&ni Franki, Docela obupani, so potoZili Frankom: »Odkar je umrl kralj Samo, nam
ni ve& Ziveti. Nimamo moza, ki bi bil sposoben uZugati Avare!« Franki so jih tolaZili,
&e§, naj se predajo v njihovo zad€ito, Slovenci so pristali. Tedaj prijezdi 1. 791. frankovski
kralj Karol z veliko vojsko v Slovenijo ter izZene iz nje vse Avare, ki pobegnejo v
Siroke Donavske planjave. Pozneje so se frankovski vojaki stalno nastanili v Slovenijl.
Prvotno so bivali v Sotorih in zasilnih zgradbah, neprestano pripravlijeni na boj z
Avari, ki pa se niso ve¢ pojavili na slovenskem ozemlju. Slovenci so labhko v miru
kmetovali. Iz hvaleZnosti so zgradili svojim zaiCitnikom gradove. V vsakem teh gradov
s¢ je nastanil vitez s Stevilnimi voiaki (30—100). Dravinjska brda n. pr. je posedel
vitez Blankenstein, Imel je 4 sinove. Zato so mu Slovenci zgradili 4 gradove: Zbelovo
pri Poli¢anah, Stattenberg pri Makolah, MaiSperg in Rogatec. V vsakem teh gradov se
je nastanil eden izmed Blankensteinovih sinov.

Ko se je bil vselil vitez v dozidani grad, je pozval Slovence k zbhorovanju na
grajskem dvorid¢n, Zbranim mnoZicam je izjavil vitez: »Zemlja, ki jo posedate, ni veé
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vasa, marvel moja. Kdor hoe $e naprej na njej bivati in kmetovati, placati mi bo
moral desetino vseh pridelkov. Opravljati mi bo moral kmetijska dela, kop v vino-
gradu, setev na njivah, kodnjo, Zetev itd. Komur pa ti pogoji niso vSe€, naj se izseli.
To pa mora storitj do novega leta; kajti po novem letu bom smatral prebivalce mojega
ozemlia prav tako za svojo last kakor zemljo.«

Stiskani Slovenci so vzdihovali: »Sedaj uvidimo, da so nas speljali Franki iz
dezja pod kap. Avari so nam jemali pridelke, Franki pa so nam wvzeli kar zemljo.«
Radi bi se bili izselili. Na izhodu, na ogrskih planjavah je bilo sicer $¢ dovolj prostora,
toda tam bi bili pridli zopet Avarom v oblast. Tega so se bali, Ostali so v svojih
alpskih domovih. S tem so se odpovedali svobodi in samostojnosti ter sprejeli pod-
loZnost, tlacanstvo. (Primer samodologbe.)

Vitezi so zagospodovali Slovencem, kmetom. Vrhovni gospod, vojvoda jim je bil
vitez Babenberg, figar grad fe stal na Babni gori ob Donavi.

2. Kako so vitezipokristianili Slovence? Vitezi so bili zelo poboin!
in vneti za kr&tanstvo. Zato so si prizadevali pokristjaniti svoje kmete, Prirejali pa so ta
bogoliubni &n precej enostavno. Vitez je &¢ mogode sam potoval v Salzburg k nadskoiu
in prosil naj mu poslie v grad duhovnika. Skof je ugodil pro$nji. Prispel je duhovnik iz
Saizburga, seve Nemec. Vitez je velel svojim biri¢em, sklicati kmete h gradu. Tu jim je
duhovnik razlagal o Kristusu in o sv. krsty, seve v nemdkem jeziku, ki ga pa kmetje Slo-
venci niso umeli. Brez zanimania so posluSali, drezali se s komolci in nasmihali. Graiski
so tako vedenje gledali seve z veliko nevolio, z zgraZanjem. Kljub temu je duhovnik izvr-
&il sv. krst, Vitez ie bil boter vsem moskim, njegova soproga pa Zenskam, Ko je krstitelj
poloZil kridencem sol v usta, so isto pljuvali; ko jih je polil z vodo, je marsikateri
vzrohnel, &e§: »Ne bos mel« A biri¢i so ga nZugali. Najbolj je slovenskim kriCencem
%e ugajala lepa krstna srajca, ki jo je vsak prejel za dar in pa bogata pojedina, s
katero sta jih pogostila visokorodni gospod boter in Zlahtna gospa botra. V svoiih do-
movih in pri skupnem delu pa so novokriZenci zasmehovali svete obrede in se delali
norca, kako glupo se duhovnik kreta pri sluzbi bozii, namred pri sv. madi: kako krili
z rokama, kako jé in pile ter Se druge krmi. Kon&na beseda po takem razmotrivanju
ie bila vselej: »Bes jo plentaj! Kako je glupa ta nemska gospoda.«

Vitez, videvsi, da ni povolinega uspeha, ie menil, da je treba krst ponoviti. Vsako
leto je pustil svoje kmete vedno na novo krstiti. Vendar se mu ni posredilo, nithovega
paganstva zatreti.

Koncem 9. stoletia so pridli iz Moravske slovanski duhovniki, Zopet so vitez
prirejali cerkvene shode. To pot je slovanski duhovnik govoril Slovencem v nijih mate-
rinem jeziku. Takoj so razumeli. Uvideli so svojo zmoto glede svete vere. Trkali so
se po celih in dejali: =Ni gospoda glupa, marve¢ mi smo bili bedasti.«

Z najvecio vnemo so se poprijeli kriCanskega bogosluzia ter se je velika poboz-
nost Slovencev ohranila do danaSnjega dne.

3. Kako so bili kmetje prodani. Koncem 15. stoletia ie izumrl rod Blan-
kensteinov. Zadnii vitez iz tega rodu je bival v gradu Stattenbergu pri Makolah,
Njegovo graséino je podedoval avstrijski cesar Maksimilian. Dasi je imel mnogo gradov
po vsei Evropi, je zlasti v poletni dobi rad priSel v Stattenberg. Ustanovil je trg
Makole ob Dravinji. Po smrti cesaria Maksimiljana so HabsburZani grai&ino Statten-
berg prodali; kupil jo j¢ ogrski baron Franc Tahi

Zgodovina pripoveduje, da so gra$Caki ravnali krivi¢no in sebitno s svoiimi
podloZniki, Toda baron Tahi je bil nad vse druge gradtake lakomen in krivien. Za-
krivil je nad svojimi podloZniki, makolskimi kmeti, vse 3tiri vnebovpijoe grehe,

Baron Tahj je imel tudi na Hrvatskem dve graséini. To sta bili Susedgrad pri
Zagrebu in Podsused pri Stubici Donji. Tia je poSilial svoje 3tajerske kmete tlacanit,
dasi k temu ni bil upraviéen. ‘A na ta natin so se Stajerci-Slovencj seznanili s sotrpini
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Hrvati. Medscbojno so si potoZili svoje gorie. Sklenili so, pritoZiti se zoper Tahija pri
cesarju. lzvolili so iz svojih vrst poslance. Ti so potovali na Dunaj ter stopili pred
cesarja. Prosili so ga, naj jih 3&iti in uZuga Tahija. Cesar jim ni verjel. Dejal je:
»LaZete in pretiravate!« UZalieni so se kmetski poslanci vrnili domoy. Dejali so svojim
volilcem: »Cesar nam nofe pomagati. Pomagaimo ‘si samil«

4. Zarota. Odslej so hodili kmetski agitatorii po Sloveniji in po Hrvatskem.
Govorili so ljudem: »Na nebu so vam dana znamenja, tri solnca, tri mavrice, Cudni
oblaki, ki se voiskujejo med seboj. To pomeni, da vas sam Bog poziva. Pojdite v boj
za staro pravdo. Otresite se gosposkega jarmale

O priloZnosti semnjev in cerkvenih proten] so se shajall kmetie, povabljeni od
agitatorjev na zborovanje, ki se je vrdilo v kaki samotni cerkvi podruZnici, esto tudi
v podzemeljski jami alj kakem drugem skrivali$&. Tu so se kmetie uporniki posveto-
vali in domenili: 1. Vsak, ki je naSega miSlienja, naj nosi briijanov list in kokotovo
pero za klobukom. To je skrivno znamenije, po katerem se bomo spoznali somiSljeniki.
2. Vsak naj vabi nove Elane v naso udruZenje (gmaino). 3. Vsak naj si pripravi oroZje!

Vsaka pokrajina je imela svoje agitatorje in Ssvoje skrito shajaliS¢e. Agitator za
Dravinjsko dolino je bil Nikolaj Kopriva, nekdaj Tahov valpet, shajalide pa je bila jama
»Balonjagae, nedalet od grada Stattenberg.

Glavna skupSéina upornikov iz Stajerske in Hrvatske se je vrSila v adventu
L. 1672. v Vidmu pri Krikem. (Gl. E. Ganglovo balado =Gubdeva sodbae.)

Tu najdemo ne le Tahove podloZnike, marveé kmete iz vseh.Staierskih in hrvatskih
grad€in. Tu so izvolili svoie vrhovne povelinike. To so bili: Iliia Gregorig, Matija
Gubec, poleg njih 3¢ 11 kapetanov, izmed katerih so najbolj znani Mihael GuSetic,
Ivan Pasanec, Ivan Mogait. Tu je Matija Gubec, kot naibolis govornik razlozil zbra-
nim mmnoZicam namene, ki jih uporniki holejo dosedi.

Prisegam vam, bratje, da sveta je stvar,
ki zanjo se kmetie borimo;

tlatilcem prinaamo kazen in smrt,

da robstva se vsi oprostimo.

A kdor iz sebitnosti sebi le v prid
izrabljati hotel bi zmago,

nai pomnl, da sleherni tak3en zloCin

z Zivlienjem bo platal mi drago.

Nadalie so se domenili, da bo »krvavi plese, t. i. boj pricel takoj po Novem letu
1573. Naj pridejo do tiste dobe uporniki s somiSlieniki na Sotelsko polje, vsi po moz-
nosti oboroZeni,

Baron Tahi je tisti &as bival v Stattenbergn na Stajerskem. Zato so uporniki
poverili Nikolaju Koprivi, da izzove Tahiia na boj, ter so osnovali tudi boini razpletek.

(Konec prih.)
(EED

MIRO SIJANEC:
RIMSKI KLASIKI V PEDAGOGIKI

IL. M. F. Kvintilijan,
(Nadaljevanije.)

Kot ucitelj govorni§tva je kazal Kvintilijan tako nadar-
jenost, uCenost in pedagosko vrlino, da so ga hodili poslusat najslavne;jsi
Rimljani. Med mnogo$tevilnimi uenci sta bila najodli¢nejsa Plinij mlajSi
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in — skoraj gotovo zgodovinopisec Tacit. O prvem ni dvomiti, ker to
sam priznava; o Tacitu pa je verjetno, ker kaZe v svojem prvem
spisu, da se je bil poprijel onega sloga, ki ga je Kvintilijan priporocal,
namreé¢ Ciceronovega. Da bi dobil Ciceronov slog spet veljavo nasproti
Senikinemu, je postopal Kvintilijan z vso strogostjo in pobijal v Soli
pisavo zadnjega. Kako zelo je cesar Domicijan Castil uCitelja govor-
ni§tva, je razvidno iz dejstva, da mu je izrocil v vzgojo vnuke Svoje
sestre Domitile. Kvintilijan je bil prvi ulitelj, ki je dobival placo
iz drzavne blagajne ter dobil naslov profesorja (Proiessor Eloquentiae).

V svojem rodbinskem Zivljenju pa Kvintilijan ni bil sreCen. Njegova
soproga je zgodaj umrla, komaj 19 let stara, zapustivii mu dva deCka.
Mlajsi je bil jako nadarjen in ljubezniv deCek, ki je ofeta neizreCeno
ljubil, — a je umrl komaj pet let star. Odslej je Kvintilijan stavil vse
svoje nade na starejSega sina, ki je kazal veliko nadarjenost in zani-
manje za vse vede, posebno pa za govorni§tvo. Pa tudi ta je kot deset-
leten podlegel dolgotrajni bolezni. Tako je ostal moZ, ofe in — udi-
teli sam, neizmerno Zalujo& po prerano umrlih. Svojo tugo in nesreCo
izraZa z ginljivimi besedami v uvodu Seste knjige govorniSkega pouka.
Edina uteha mu je bila veda in pisateljevanje, ki se ga je posebno
oprijel, ko je izstopil iz drZavne sluzbe in nehal javno poucevati. Bil
je to prvi slucaj upokojitve ulitelja, kakor se je to pozneje redno vrSilo.
Ko je bil nastopil svoj pocitek, je priCel sestavljati Ze omenjeno delo »De
causis corruptae ¢loquentiae«. (O vzrokih pokvarjenega govornistva.)

Nekateri Castilci in prijatelji so ga prosili, da bi v poudni knjigi sesta-
vil vse, kar je tekom dvajset let o govorniStvu predaval. Kvintilijan se
je tej prosnji izprva ustavljal, potem pa se je udal in svoje glavno delo
»Institutio oratoria« (Govornidki pouk) spisaval dve leti. Se preden ga
je bil dovrsil, je postal vzgojitelj sinov sestre cesarja Domicijana, ki je bil
dal umoriti oCeta teh nefakov, Flaviia Klementa. Po priporotitvi Flavija
Klementa je baje Kvintilijan Ze prej bil dobil naslov konzula, kar je bilo
v tej dobi izredno odlikovanje. Objavljen je bil Govorniski pouk menda
l. 95. po Kr., gotovo pa pred smrtjo cesarja Domicijana.

Kvintilijanovo ime nosi pa tudi zbirka 19 vecjih in 145 manjsih
deklamacij, t. j. govorniSkih vaj. Vedje vaje po zagotavljanju raziskoval-
cev gotovo niso Kvintilijanove, pa¢ pa kakega njegovega ulenca.
ManjSe vaje smatrajo nekateri uCenjaki za nacrte, ki so jih sestavljali
u¢enci po Kvintilijanovih predavanijih in navodilih. Brzkone so pa tudi
manjSe vaje izdelki poznejSih retorjev.

Kvintilijan je brez dvoma doZivel visoko starost; katerega leta da
ga je smrt poklicala od trudapolnega pedagoSkega delovanja, se ne da
dognati, najbrZ pa okoli leta 115. po Kr., koncem vladanja cesarja Hadri-
jana.« (Fr. BreZnik.)
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»Institutio oratoriae, ki ga je Kvintilijan posvetil uce-
nemu prijatelju Marcelu Viktoriju, obsega 12 knjig. Zdi se, da je
snov Se za Casa Zivlienja prvega sina zbal z namenom, da bi
poskrbel za njegovo nadalino in popolno izobrazbo v sluaju, da bi
on pred dokonCano izobrazbo umrl. Vsebino in razpored »Go-
vorniSkega pouka« nam podaje klasik in pedagog v uvodu istega dela:
»Prva Knjigas, tako piSe, »bo vsebovala to, kar prednjadi poklicu
govornika. V drugi knjigi se bodo obravnavali prvi zacetki pouka
retorja ter bistvo retorike. Pet nadaljnih knjig bo posveCeno iz-
najdljivosti (inventio), ker tej bo sledil in se pridruzil razpored (raz-
vrstitev, dispositio), $tiri govorniSkemu izraZanju (elocutio), pri Cemer
se bo primerno upoStevalo uenje na pamet (memoria) in predavanje
(izgovorjava, pronunciatio). K temu Se pride knjiga, po kateri vzgajamo
govornika, in v kateri se seznanjamo z vedenjem govornikovim,
nadalje z naceli, po katerih naj sprejema pravde, kako naj te prouava
in vodi, kateri nalin govorni§tva naj izvoli, kedaj naj neha s pravda-
niem in se bavi z nadaljnimi $tudiji. (Dalje prih.)

lsl'slk

IZ SOLSKEGA DELA.
Iz popotne torbe.

Nahrbtnik na ramo, velik deZnik v roko in hajd, nadzornife, na pot
od vasi do vasi, od Sole do Sole!

S tezkim srcem sem Sel prvi¢ na pot v novi sluibi. Premisljeval
sem in napravil obraCun: Tovari§i me imajo po velini radi i1 so me
upoStevali dolga leta kot druStvenega voditelja; vendar nima nikdo rad,
da ga drugi pri delu poslu$a in opazuje, zato bom skoraj povsod nedobro-
dosli gost, pravi »nadleZni stareSina« v slovenskem pomenu bcsede. Ako
pa kdo trdi, da ni potrebno nadzorovanje 3ol, se moti. Cim dali &asa
hodim okrog, tembolj se prepritam, da je tak obisk 3oli prav pctreben,
nekaterim v placilo, drugim v spodbudo, nekaterim tudi prepotrcben
toCen pregled njihovega dela.

sLuksuse v3oli: Ze od dale¢ zagledam Solo v vasi, saj je razen
ZupniS¢a najveCje poslopje. Vesel pa tega pogleda navadno nisem. Ze
od daleC zapazim pobite Sipe; bliZe ko pridem, veé jih nadtejem. Plot
okoli vrta je razdrapan; boljSe ni¢ kot taka podrtija; zidovie odrto,
dvoriS€e nesnaZno in vse Se vedno kaZe o minulem vojnem Casu. Vojska
je bila sicer daleC od nas, posledice so se pa kazale povsod Se dolga leta
po voini. Solske sobe so zakajene in umazane, pedi v najslabem stanju.
Vse kaZe »luksuse, ki pa mu mi pravimo reviina ali nemarnost. Tisti, ki
je pisal pred kratkim o luksusu v onovnih Solah, naj gre in pogleda naso
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neizmerno revsCino; saj se dobe $e dandanes s slamo krite Sole in mesto
strani$Ca lesena utica za oglom itd. Res se je zadnji dve leti nekoliko
izbolj$alo, marsikateri upravitelj si je uredil Solo v lep, prijazen dom za
mladino in zase, o luksusu pa Se dolgo ne more biti govora.

Solska poslopja so le tam primerna, Kkjer je Solska oblast
krepko vzela vajeti v roko, kjer je bil srezki poglavar neizprosen v
dobrem in je obCine prisilil k stavbi. Le redko je imela obCina sama inte-
ligentnega, zasluZnega moza, ki ie iz lastnega nagiba deloval v Kkorist
Sole. Kier se prepusca neukemu ljudstvu v razsodbo in odlocitev, ne bo
nastalo nikoli kaj prida. Vaski politiki se boje, kaj bodo rekli ljudje; boje
se, da ne bodo prihodnji& voljeni v obCinski odbor. Celi srezi nimajo
niti ene lepe $ole — nasprotno ima ves sosedni srez primerna Solska
poslopja. Ta dejstva so dokaz moje gorenje trditve in nauk za bodoCe
delo. Priznam pa, da je danes izvrSitev Solske stavbe radi podraZenja
delavcev, stavbnega materijala in visoke obrestne mere posojil mnogo
tezavnej$a, nego pred voino. Zato bo priporoCliivo, da se sestavijo srezki
Solski odberi, ki bodo zbirali 3olske prispevke. Posamina obCina stavbe
ne zmore, ves srez lahko vsdj vsako drugo ali tretie leto dovrsi novo
poslopje.

Se slab%e ko s Solskimi sobami, je z uCiteliskim stanovanjem. Za
upravitelia je oskrblieno navadno prav revno, za ostalo uciteljstvo skoraj
nikjer. Sole po ve&ini nimajo pisarne, pogosto niti dovolj stranis¢. Ako
si posamezni ob&ani lahko postavijo hiSo, bi pal vsa oblina zmogla
poSteno stanovanje za uciteljstvo. To zahtevo bo treba unesti v novi
Solski zakon in jo potem brezobzirno izvesti.

ZapuS&ena Sola. Pocitnice so! Dijaki, profesorji in uCitelji hite
na oddih domov, ali kamor Ze morejo. Uboga Sola stoji ponekod popol-
noma zapuSCena in zaprta ves Cas pocitnic. Treba bi bilo izvrSiti naj-
nujnejSa popravila, ¢e ne pod vodstvom, vsaj pod nadzorstvom ucitelja.
A njega ni! Odsel je, niti ni povedal naslova. Delo pa Caka. Ko se upra-
vitelj vrne, Sele naroca tiskovine, vrie se popravila — Solsko delo, ki Je
podrugod Ze v polnem teku — stoji. Uboga zapu3Cena Sola! Nikdo ne
mara kratiti pravice do pogitnic, a $ola ne sme biti popolnoma zapusCena.
Kjer iih je ve¢ na 3oli, naj se menjavajo v uradovanju..

Tudi med letom je Sola neredko zapusCena. V soboto popoldne po
pouku ucitelji odha;aso in se vradajo nazaj v ponedeljek, Casih Se z malo
zamudo. So tudi slucaji, ko del uCiteljstva vsak dan odide v sosedne
kraje in se dnevno ve& km daled vraca zopet na delo. Soli to ni v korist.
Zlasti neZni spol rad potuje; mi pa govorimo o stiku Sole z domom, o
delu med narcdom i. pod. Kdor se zaveda te ulitelieve dolZnosti, naj ve
predvsem, da mora z narodom Ziveti, Ziveti med njim ter z njim misliti
in ustvovati. Ugitelj, ki ostane ljudstvu tujec, ne ve, kaj se hoe z narod-
nim ucditeljem. —
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Solski vrt Vse naSe osnovne Sole obiskujejo po veliki vedini le
kmetski otroci, zato se mora tudi pouk v teh Solah prikrojiti kmetskim
poirebam in koristim. Prvi pogoj, da pride kmetijski pouk, zlasti_sadjar-
stvo in vrinarstvo lahko bolj do veljave, je velik Solski vrt (najmanj
1 oral zemlje). Zato je dolZnost krajnih Sol. svetov, da oskrbe potrebno
zemljisCe za Sol. vrt, oziroma za razSirienje premajhnega vrta. Cim vedii
bo vrt, tem vecja bo korist vSolanih obd&in.

Kdor govori o uspehih na malem vrtiCu, ki bi ga skoraj pokril z
Zepnim robcem, nima pojma o pravem delu na Sol. vrtu. Vrt mora obse-
gati vsaj mati¢njak, drevesnico in gredice za zelenjavo in cvetice.

Maticnjak, t. j. odrasle sadno drevje, zlasti jablane in hruske, po
moznosti e Crednje, slive in drugo sadno drévie, da ima 3ola in nrebi-
valstvo cepiCe najboljSega sadja vedno na razpolago. —

NajvazneiSi del vrta je drevesnica z najmanj 100—200 cepljenci
letno. Otroci naj imajo posebej gredico za veZbanje v ceplienju. Gredice
za zelenjavo upravitelj Se najrajSi obdeluje, ker nosi »pojedi¢ne« koristi
in tudi cvetlic navadno ne manjka na Solskem vrtu. — Manj vaZen se
mi zdi poizkusen vinograd. Bolj ko vinogradstvo, naj Sola podpira proti-
alkoholfio gibanje. V vinorodnih krajih ima sicer pomen pouk o vinograd-
stvu, praktini poizkusi so izvedljivi le tam, kier nima vrt prenizke lcge
in trsje ni izpostavljeno pozebi. — Sploh je velje vaZnosti sadjarstvo,
ker daje razen zdrave pijaCe tudi ZiveZ. Dohodki sadjarstva se bodo iz-
boljsali, ko se bo malo ve¢ skrbelo za sadno drevije.

Komaj 10% $ol ima primerne vrtove. Neko¢ je bilo boljSe, a so marsi-
kje kraj. Sol. sveti, oziroma obCine zemljis¢a prodale kar na tihem brez
nadzorstva. Brez dovoljenja Solske oblasti je vsaka taka prodaja
neveljavna.

Velik vrt prinasa ucitelju mnogo dela, zato ni vsakemu dobrodesel —
pravemu ucitelju pa najvaznejSi delokrog v korist prebivalstva, a tudi
v korist Sole.

Pridelu. VS8olisedelamarljivo, dobroinuspesSno.
Stopim v $olo. Kolikor je v takem poslopju moZno, se gleda na snaznost
in red. Sa tudi Se krajni Sol. sveti, ki smatrajo dnevno pometanje za
luksus, a ne prodrejo s svojimi nazori. Napisi na vratih mi kaZejo
pisarno, razrede in razrednike. Iz Sole glasno odmeva i, u, in druge zna-
no8ti in kaZe, da je zdavnaj minul &as, ko so si ulitelji sicer v poedinih
redkih slu¢ajih med poukom na hodniku pravili dovtipe ali tiSCali glave
_skupaj v konferencni sobi, otroci so pa pisali ali diviali. Pred tablo je
'stal »paznik« in zapisoval nemirneZe, ki so potem prejemali po vrsti
placilo v obliki leskovke in drugih dobrot iz klofutnega zakonodajstva.
Se.v odmoru morajo biti otroci nadzorovani po ucitelju, saj je razrednik
©odgovoren za izroCene mu ucence.
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Le enkrat sem priSel v razred in sta oba oddelka pisala, razrednica je
sedela pri mizi in se bavila najbrZ z drugim poslom. Ako ni te brezdel-
nosti povzrocila sluCajna slabost ali obolelost, je zagreSila veliko napako
v svoji sluzbi.

Sposobnosti ne manjka naSemu uliteljstvu, so nekateri, zlasti mlajsi,
v Solskem delu bolj neokretni, to se bo tekom let popravilo. Najde se
v¢asih premehaniéno Solsko delo. V Soli sicer pridno raCunijo, Citajo,
piSejo; poucuje se premalo po metodidkih nacelih in pravilih. Nagin pouka
izkaZe ucitelja mojstra — mehani¢no delo bi lahko opravljal tudi
neucitelj.

Ne manjka dela in skrbnosti za Solo, Ce tudi se najde tu in tam
komodnost. Medsebojne hospitacije, sloZzno skupno delo na zavodu, spod-
bude potom predavanj pri Konferencah in uiteljskih zborovanjih in potom
nadzorcvanja vplivajo zelo ugodno na te nedostatke.

CeS&e pa manjka poZrtvovalnosti za Solo. Nekateri delajo toliko,
da se jim ni¢ ne more, kakor se sami izraZajo, drugi delajo vestno in
skrbno po predpisih, navduSenih, poZrtvovalnih delavcev, ki Zive samo
za Solo, je manj. Le poZrtvovalno delo prinaSa uspehe.

Senekajpripomb o pouku. Ni moj namen pisati pedagoSke
razprave, le nekaj opomb o Soli in Solskem delu.

Kjer je uCitelj pevovodja, ¢ujemo v Soli krasno petje, kier je uli-
liica slikarica, so odli¢ni uspehi v risanju, itd. Kar kdo zna, to lahko
proda, ¢esar pa nima, dati ne more. To je nepobitno in zelo vazno tudi
radi vzgoje. Ako ucitelj sam ne ljubi svoje lepe, troedine, nerazdeljene
domovine, tudi otroke ne bo mogel uditi ljubezni in ne spada v osnovno
Solo. DrZavno in narodno edinstvo ni strankarska politika, to je drZavna
in narodna potreba in uditeljevo najvaZnejSe delo. Najbolj podpira ufi-
telievo delo v tem oziru zemljepis in zgodovina, ako se predmeta ne
poucujeta suhoparno: meje, reke, gore, mesta, vojske, letnice itd. Zemlje-
pis oZivi potopisni pouk s skicami na Sol. tabli in v zvezkih otrok. Vse
naj riSejo: Sol. sobo, $olo in vrt, kraj, ob&ino, srez, Slovenijo, naSo kra-
lievino, potek Savinje, Save itd. Velike skice na risarskem ali ovomem
‘papirju naj vise v Solskih sobah in na hodnikih poleg velikih stenskih
zemljevidov. Vse kar govorim o na$i domovini in o Slovanih, naj bo tako
povedano, da se otroci z veseliem priitevajo k Slovanom, zlasti veha
to za naSo jugoslovansko domovino.

Srbohrvai&ina je bila nekaj Casa pastorka — ne iz mrZnje —
kljub ljubavi do nje — ni 3lo dobro. Jezika vedina uliteljstva ne ‘obvlada
in se vsi ne potrudijo resno ga nauditi, pouCevalo se je po »Prvi srbo-
hrvatski Citankic po zastarelem nadinu prevajanja (prestavljanja), zato
so bili uspehi malenkostni. Na osnovi predavanj pri uiteliskem drustvu
in raznih razprav smo krenili na pravo pot ter pouCujemo danes srbo-
- hrva%tino na podlagi nazornega uka in govornih vaj in je Citanka le




Iz Solskega dela: Iz popotne torbe, 89

navrZzek. LoZe bi delali, ko bi imeli u¢no knjigo spisano po modernih
naéelih'iivega jezika.

Tudi uspehi v radunstvu niso povsod prvovrstni. Jaz pripisu-
jem krivdo vsaj deloma nainu pouka. Vadi se marljivo, a nekoliko pre-
mehaniCno, premalo pride v poStev razlaga in pouk od stopnje do stopnje.
Racunanje s prevelikimi $tevili ni prakti¢no: mnogo nalog tudi v racuni-
cah ni primernih, ker niso vzete iz Zivljenja. Cemu bi v Soli govorili
5 Din %% Din, saj poznamo le Din in pare, Eemu bi radunil na ure, dese-
tinke ur itd., saj se to ne rabi v Zivljenju.

Kjer se Citanje pouduje premehani¢no s pomanijkliivo stvarno in
besedno razlago, trpi splo$na izobrazba otrok. Pri obravnavi berila ugi-
telj najloZe pokaZe svojo spretnost in sposobnost. Ne vsiljujem formalnih
stopenj, neko razdelitev, nek nacért si pa uciteli mora napraviti.

Za realije pogosto ni ulil, v&asih je pomanjkliiva priprava na
pouk, naj¢ese pa je pouk premalo temeljit, zlasti v nazornem nauku.
Ni¢ ne $koduje dobremu uspehu bolj nego povrinost. PosluSal sem v
L. razredu, 1. Sol. letu pouk o vozu. Kot u&ilo je sluzil mali model, podoba
Jansky in Se ena slika. Otroci so odgovarijali odli¢no, vedeli so za vsak
posamilen del voza strokovni izraz. Zakaj? Ker je razrednica na osnovi
uCne slike z vpraSanji in odgovori bila na to snov popolnoma priprav-
liena. Naslednji dan sem poslusal na sosedni $oli pouk o vozu brez udil,
otroci niso vedeli o vozu drugega povedati kakor, da ima 4 kolesa,
lestvice in oje. To so ponavljali in gonili 4 kolesa, lestvice in oie, da je
bilo vsem mu¢no. Zakaj? Ugiteljica je $la v $olo nepripravljena in sama
ni vedela o vozu niCesar. Preprital sem se opetovano, kadar pri pouku
né gre vse v redu, je najveC kriva nezadostna pismena priprava.

Prostemu spisju se ponekod ne posveti dovolj paZnje, Nekod
stopim v razred, otroci 2. oddelka (2. in 3. $ol. leta) so ravno prepisovali
s 3ol. table spisno nalogo. Res so bili zvezki vzorno snazni, skoraj vse
naloge odlitne — vrednost njih je bila pa nezadostna, saj so samo pre-
pisovali. Otroci se ne bodo naudili samostojnega dela. Ravnotako ni
primerno, ako se da naloga brez priprave, t. j. obravnave ali navodila.
Kakor v vsakem predmetu, se dajo dosei tudi v spisju lepi uspehi, ako
se to sistemati¢no vadi od 2. Sol. leta naprej.

Kaj bodo na8i kmetski otroci najveckrat pisali v Zivljenju. Pisma,
razglednice, dopisnice in druge po3tne tiskovine, za to delo jih moramo
usposobiti, saj pouCujemo za Zivljenje. PiSite v ¥oli mnogo pisem! Se
dblika naj bo taka, kakr$na se rabi v Zivljenju: rob, datum, podpis.
Pisma spisujemo na pisemski, listine (pobotnico, izpri¢evalo itd.) na
pisarniSki papir.

Petje smatrajo nekateri za manj vaZen, stranski predmet. Zame
je jzredne vaZnosti. Povsod naj pojo ljudje, pri delu in doma, na pagi, na
potu, v cerkvi, na kolinah in gostijah —, zato jih mora nauciti Sola takih
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pesmi, katere radi pojo izven 3ole, posebno narodne in domoljubne.
Lahko se nauce tudi sekiric.

Risanje se goji veCkrat brez pravega naCrta, danes riSejo hiSo,
jutri cvet ali list itd. Vsaka risba je lahko zase dobra vaja, ni pa siste-
maticen pouk, ki je za dobre uspehe neobhodno potreben. Imamo pred-
pisane u¢ne na¢rte (Konénik XII in XIIL zvezek) odli¢no delo, ki dovo-
ljuje naimoderneiSe poti. V Zivljenju riSemo skoraj vse z ravnilom in
Sestilom, zato je to risanje velike vaZnosti in se ne sme prezreti.

O koncentraciji pouka so mladi tovariSi(ce) malo pouceni,
ali pa premalo izveZbani. VaZna je koncentracija za splodno izobrazbo
otrok in je ta zadeva potrebna temeljite razprave pri domacih uciteljskih
konferencah, ali $e bolje pri uciteljskih druStvih.

Omenil sem Ze vmes, da pouujemo za Zivljenje, pouk mora biti
praktiten. UpoStevajmo krajevne razmere in potrebe prebivalstva! Ko
izbira$ uno snov, ko daje$ naloge, vpraSaj se, ali ima to kakSno vred-
nost ali vsaj interes prebivalstva. 3

Knjige. Po prevratu smo dobili dobre in prav uporabne petdelne
&itanke. Ker ni bilo tedaj drugih, so se uvedle prve Stiri tudi na niZje
organizovanih $olah, kjer se le teZko uporabljajo, najvaZnejSa snov iz
pete Citanke ostane otrokom neznana. Za eno, dvo- in trirazrednice
rabimo trodelne Citanke.

Mnoge 3ole nimajo raCunic, nme jezikovnih vadnic. RaCunic ne
rabimo sicer vsako uro, ne predelamo vsako vajo, popolnoma jih pa
brez Skode ne moremo pogreSati; isto velja za jezikovne vadnice. Na
vetrazrednicah bi nam Se dobro sluZila pomoZna knjiga iz realij, ki bi
obsegala neki minimum znanosti za osnovno Solo. Kdor potrebuje vec,
lahko doda sam. Kniigo iz realij priporotam 3ele sedaj, ko sem opazil,
da ponekod cele ure narekujejo snov, otroci se pa doma na pamet nauce.
Ze v drugem Zolskem letu se porablia ta nain pouka, proti kateremu
pa imam resne pomisleke. Marsikaj je treba zabeleZiti med poukom,
samo narekovanje pa ni pouk; deloma je potrata Casa, za ucitelja
komodno, za otroke duhomorno.

Ué&ila. Vsaka $ola neobhodno potrebuje zbirko u&il. Kjer ni dovolj
ucil, je krivo majve¢ uditelistvo. Vsako leto je v proracunu doloCena
svota, ki se naj brezpogoino porabi v ta namen. Sklepanje v sejah kraj.
%ol. sveta, ali je n. pr. zemljevid naSe kraljevine potreben ali ne, je popol-
noma neumestno. Kraj. $ol. svet vzame v proralun svoto, ki je doloCena
z odlokom prosvetnega oddelka $t. 3014 z dne 1. 3. 1924, narota pé

upravitelj po sklepu domade ucit. konference.
(Dalje prih.)

laisl
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A. SLOVSTVO.

Willlam F. Russel — X{us. M. Pagocas-
mepuh: Hlkone n myonopame y Cjeaumennm
Jpxasama, Msngame Kwwxapuuue Pajkosiha
# hyxosuha. Beorpan, 1925, — 96 crp.
Zakaj je iz8la ta knjiga tudi v srbskem
prevody, nam pove g. prevajalec, ko pravi:
»Dani narodnog Zivota, nijegove buduénosti
i opstanka u op§tim socijalnim prilikama
nastalim iza svetskog rata, — zahtevaju
nove uslove, organizacliu ilj bar modifiko-
vanje naSeg dosadanjeg sistema u Skolova-
nju, koli je postojao, a i danas postojic in
sda li je (ameriSki) sistem Skolovanja i
organizacije, bar danas Evropi potreban i
u koliko?e — Tedaj: v upoznanje tujega
in v primeno doma. V ta mamen pa si men-
da ni bilo lahko izbrati boliSega dela mimo
tega Russelovega, 1z&rpna, dasi v vseh po-
glaviih kratka, nam kaZe ameri8ko Solstvo,
ki si »je stavila u zadatak stvoriti znanije,
ranije privilegisana stvar ogranienom bro-
ju, znanje kao opSte dostojanstvo i pravo,
potpuno uverena: da visoki kulturni nivo
naroda ujeméava veliku meru Zivotnih ra-
dosti a daje veliku moguénost za samoobra-
zovanje i usavrsavanje« (str, 7.).
V Stirinajstih poglavjih nam kaZe pi-
satelj razvoj ameriSke zgodovine, uprave
ter Zivlienja, &igar nujna posledica je 3ol-
stvo, kakr3no je, in njegov razvoj. Prvotni
sistem Solstva, preneSen z AngleSkega, je
razbila sdelavska revolucija« v prvi polo-
vici 19. stol. ter postavila mesto privile-
girane in fevdalne Sole obco, drZavno, na-
rodno Solo, ki se je poslej razvijala v istem
koraku, kakor se je razvijalo Zivlienje in
kakor so to terjale potrebe; da pa je to
bilo mogole, je vzela vzdrZevanje 3olstva
v svoje roke javnost. — Po tem zgodovin-
skem pregledu dobimo vpogled v osnovno,
srednje in viSje 3olstvo v preteklem sto-
letiu, pa v napore, ki so se prevzemali v
svrho, da se izravnajo razlike med raznimi
Solskimi organizacijami ter se odpravijo ne-
- dostatki, ki niso bili v duhu &asa. Kot naj-
preprostejSe sredstvo problema organiza-

RAZGLED.

cije Solskega pouka se javlja povefanje ué-
nega nacrta v predmetih, ki so potrebni na-
rodnemu Zivljenju. To sredstvo je dovedlo
do diferencijaciie Ze v osnovni 3oli, ki se,
odgovarjajofe potrebam in darovitosti mla-
dine [n odraslih, nadaljuje v srednjem in
visokem Solstvu; specijalizacija Solstva
olakSava izbiro poklica, nivelira neenakost
v gostoti Solstva in popravlja razliko pri
Solski mladini, nastajajoi spri¢o prirodnih
individualnih nedostatkov, Jasno je, da ta
Solska 'organizacija ustvaria povsem druga-
Cen nalin Zivljenja za mladino, kakor je
to pri nas: svoboda v disciplini, Siroko iz-
rablianje individualnosti, dobivanie tehniéne
izobrazbe, smisel za uporabo bibliotek in
muzejev — so najznadilnejSe poteze Ziv-
lienja ameridke 3olske mladine. —

V kratkih, skoro suhih, a zanimivih
obrisih nam kaZe knjiga ta sistem, ki ga,
kakor se zdi sodel po naporih novodobnega
Solstva pri nas, Sele iSCemo. Da li ga naj-
demo? Da li je — da govorimo z navede-
nimi besedami g. prevajalca — »danes Ev-
ropi potreben in v koliko«? Potreben —
da; a Ce vpraSamo: da li dosegliiv — mo-
ramo vsaj zase Zalibog zanikati; kaiti:
1. nam nedostajajo pogoji obfe demokracije,
ki so osnova takemu Solstvu; 2. pa nam
ba§ zato nedostaja tudi smisel za potreb-
nost takega Solstva.

Ker pa smo mnenja, da moremo tudi
pri nas dospetj do takega spoznanja, in to
le evoluciisko potom narodne vzgoje i
dela narodnih vzgojiteliev, moremo tem v
poutilo priporociti gorenjo knjigo, ki je pre-
vedena v gladkem jeziku. * Flerd,

Moliére: Scapinove zvijate.
Komedija v treh dejanjih. Prevel Niko Kuret.
— Lijud. odra VIIL. zv. — Zal. Jugoslov.
knjigarna v Ljubljani, 1926,

Veseloigra svetovnega slovesa, ki je s
tem izSla v slovenskem prevodu, bo zelo
dobrododla naSim podezelskim [ljudskim
odrom, zato opozarjamo na njo ulitelje;
voditelie takih odrov,
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B. CASOPISNI VPOGLED.
Vaznejdi Clanki v sNeue Bahnen« 1. 1926.:

sDas Idealbild des Padago-
gene« (Stv. 1.) Nemci streme za tem, da si
vzgoie pedagoge, ki naj druZijo v sebi vse
vrline praktiénih u&iteljev in skrbnih vzgo-
iiteliev. V to svrho je razposlal »Osrednii
zavod za vzgojo in pouke na vse zavode
»Psiholosko wvpraSalno polo, v svrho ugo-
tovitve onih lastnosti, ki so potrebne za
uditeliski stane. Ta pola, ki Jo je sestavil
okrozZni svetnik Hylla, vsebuie nad 100 glav-
nih, pa $e ve& podrejenih vpraSanj. Zahte-
va pa se od dobrega pedagoga, da ima pre-
gled o smislu, smotru, vsebini in obliki
vzgoje; poznati mora duSo otrokovo in jo
relativno voditi; snov pouka temeljito ob-
viadati in pouk smiselno ustvarjati. Bitl
mora vzor miadini in dober propagator
vzgojne ideje. Idealnega pedagoga hotejo
izkristalizirati iz raznih tipov; pribliZuje pa
se temu idealu najbolie visokoSolska iz-
obrazba osnovno Solskih uliteliev. —

Karsen u Kruschwitz: »>Zum
Problem der freien geistigen
Arbeite (Stev. 1) Pod gorenjim naslovom
kritikujeta pisca Gandigovo metodo ssvo-
bodnega duSevnega dela« kakor ga je Gan-
dig praktiéno izvajal pri uCenkah svojega
zavoda. Dr, Karsen je obiskal ta zavod in
je kot gost prisostvoval pouku. Postopanje
pri pouku potem kritikuje in prihaja do
zaklju¢ka, da nadin tega pouka ni vodil do
proste samodelavnost] in so bila vprasanja,
ki so iih uéenke stavijale, formalno-logi€na
zveza brez vsakega prostega duSevnega so-
delovania uenk. Po tej metodi da se
razviiejio sicer misleCe osebnosti, ki iim bo
pa notranje doZivijanie vedno tuje. — Dru-
gi kritik pa si je izbral za svoja Kritina
opazovanja dve najboljdi spisovni vaji naj-
vidjega razreda Gaudigove 3ole. Temi se
glasita: sNovi vladar« in sOsnovni pojmi
politike«, Obe vaiji sta sestav ve¢ vpraSanj,
na podlagi katerih naj bi se vajl izgotovili.
Dr. Kruschwitz zatrjuje, da Je Gaudig Ze
z nastavo obeh tem nasprotoval svojim
lastnim principom in da je s tem dokazano,
kako je teorefiéni princip o prostem du-
Sevnem delu ulencev v praksi teZko izved-

liiv, ker je potreben za vsako (notranjo)
dusevno delovanje zunanji povod. Vendar
pa zatriujeta oba kritika, da je velika za-
sluga Gaudigova, da otrok tudi aktivno so-
deluie pri pouku in mu nj treba samo pa-
sivno spreiemati od uditelja podavane snovi.

sLehrplanfragenc (Stev, 2) Glede
ulnih natrtoy vladajo v Nem¢iji razliCna
naziranja: Nekateri o u¢nem mnalrtu sploh
nicesar ne marajo slifati in trdé, da ulni
nacrt povzrota 3ablonsko delo in omejuje
prosto delovanje uditeljevo, Drugi sicer niso
ndsprotniki unih na®rtov, so pa mnenja,
da je izgotovitev istih sedaj $e preuranjena,
ker bi znalo to ¥kodovati novim vzgoinim
nacelom, ki so Se y razvojnem stanju. V
tretio skupino — in teh bo najbrZ velina —
pa spadajo omi, ki Zele Izgotovitey novih
uénih naértov. — Zelje glede sestave ul-
nih naértov so pa zopet razline: Prvi Zele
idealne madrte, ki naj bi odgovarjali vsem
modernim zahtevam. Drugi bl imelj radi
prehodni uéni naért, ki bi se nanafal na
obstojede stanje, So taki, ki bi imeli nekak
okvirni uéni naért, ki bi odgovarjal kra-
jevnim okolid¢inam. Pa tudj o tem so mne-
nja razliéna ali naj vsebuje nalrt poleg
snovi tudi metodiSka navodila. Dobijo pa
se tudi taki, ki bj radi imeli poroCevalni
natrt, t. j., da bi porolali izkuSeni moZje,
kako so delali pod raznimi pogoji. — Iz
vseh teh nadtetih okoli$¢in je razvidno, da
noben uéni nadrt ne ustreza vsem zahte-
vam. Nemci imajo izdelane sledete nalrte:
Olsnitzer Lehrplan za celokupni pouk; Lehr-
plan von Grunewald; M, Brethield: Von
Schularbeit und Lehrplan; Dr, Seyfert:
Deutschlehrplan; Berliner- und Wiener-
Lehrplan,

sHiusliche Erziehunge (Stev.
3) »Nemdka druzba za domalo vzgojos, sl
je nadela nalogo, podpirati star§e pri do-
mati vzgojl. V to svrho izdaja pedag. spise
in prireja po najrazliénej$ih krajih pedag.
telaje za starSe. V Leipzigu pa predava
redno vsak prvi petek v mesecu profesor
od 8—10. ure (20.—22.). Poleg tega izhaja
letho v 6 zvezkih list: Eltern und Kind
(starSi in otrok). Vsebina teh zvezkoy ie
posebno vaZna, ker vsebuje wvzgoina iz-
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kustva, ki jih zbirajo Ze ve& let v druzin-
skih krogih. — V nekaterih mestih so usta-
novili Ze posvetovalnice za starSe. —

] sEine dringend notwendige
Reform des Zeichenunterrich-
tese, (Stev. 3) NajvaZnej$a naloga risar-
skega pouka je, da skula ucitelj v ulencu
zbuditi veselie do slikanja. Ce otrok nekai
nariSe, hote pri tem vedno nekaj pripo-
vedovati, Na slikah pa, ki jih otrok opa-
zuje, ga v prvi vrsti zanimajo dejanja, za
oblike ne kaZe posebnega zanimanja, To
dejstvo opazimo tudi pri risanju flustracii,
kijer so oblike mnogokrat prave spakedran-
ke. Otroku je treba zato pomagati, da spo-
zna pot, ki vodi do pravilnega umevanija.
Prva stopnja na tej poti je risanje po fan-
taziji. Kakor pa ne more pripovedovati do-
bro, komur nedostaja besedni zaklad, tako
ne more slikati ali risati, komur nedosta-

lagati le z zelo omejenim Stevilom posa-
meznih risarskih tipov. Zato mora uciteli
bogateti ufenev risarski zaklad s tem, da
mu kaZe, kako se z lahkoto ridejo Zivali,
osebe, orodje in pod, kako Se¢ v nekoliko
potezah ilustrirajo posamezni prizori itd.
Treba pa je, da uditelj to sam dobro zna,
kar Zalibog Cesto ni; zato iS¢e uditelj pri-
pomockov in hvaleZen je za vsako spod-
budo. Ugitelju je treba dati v roko »Orbis
pictuse¢, v katerem lahko opazuie naina-
vadne8e oblike posameznih predmetov. To
knjigo pa naj izdelajo le pravi umetniki, ki
imajo dar, da lahko prikazuiejo bistvo in
lepoto v jasnih potezah, V njej naj bj bilo
poleg posameznih predmetov tudi ponazor-
jeno risanje skupin, tihoZitia, pokrajine in
prizori. Vse to najde uditelj, ako hoce opa-
zovati in zbirati razne slike po ilustriranih
Casnikih, leposlovnih listih, umetnidkih re-
vijah, razglednicah, - Vsi veliki umetniki so
kopirali, zato nai se tudi udtelj vadi v
tem, da bo zmoZen poulevati otroke. —
Od uCenca ni mogoe zahtevati, da bo
predmete, ki jih vidi v naravi, mogel sam
pravilno risati, Na to ga je treba navajatl s
tem, da mu pokaZe u&itelj skico, napravlieno
po pravilnem opazovanju. Pot k naravi vodi
Do poti umetnosti. (Konec prih.)

jajo risarski izrazi; otrok pa more razpo-

C. TO IN ONO.

Gustay Silih:

Pedagoski tecaj v Zenevi,
(Od 1. do 15. avg. 1926.)

Z devizo: »Discat a puero magister!«
je pricel Institut J. J. Rousseau, visoka $ola
za vzgoine znanosti (Ecole des sciences de
I' éducation, Genéve, 4, rue Charles-Bonnet)
v Zenevi, svoje delo. To je bilo L 1912, ko
ie ves pedagoSki svet praznoval 200-letnico
rojstva velikega Zenevéana, J. J. Rousseau-
ja, cigar znameniti stavek jasno kaZe smer
moderni pedagogiki: »Commencez donc par
mieux étudier vos éléves, car assurément,
vous ne les connaissez point.« Otrok —
sredifée pedagoskega Studija, mladinoslovie
najvaznejSa pedagoSka disciplina: oboje tvo-
ri bistvo delovania te izredne pedagoske
Sole, ki i1 morda nj para na svetu. Medna-
rodno obeleZje zavoda je privablialo od
leta do leta veC sluSateliev, obenem pa se¢
ie jacil njegov vpliv in se je Sirilo obmocie
niegovega udejstvovania, Ni traialo dolgo,
da je postal institut priznano mednarodno
pedagosko sredisée, Trije moZje so si pri-
doblli traine zasluge za lepi procvit Sole:
Claparéde, Bovet, Ferriére. Niih imena so
pedagoskemu svetu znana, tako da mi ni
treba natanéneje govoriti o njih delih, Le
malo sotrudnikov so imeli, toda vsi so po-
kazali toliko energije, inicljativnosti in or-
ganizacijskih zmoZnosti, da so pustili stare
priznane pedagoS$ke instituclie dalet za se-
boj, &eprav so razpolagale z mnogo veéjim
aparatom in izdatneiSimi gmotnimi sredstvi.
Neprestan napredek je bil smoter Zenevskih
pedagogov.

Ko je ravnatelj zavoda, vseud. prof. dr,
P. Bovet, 1. 1917. ob petletnicj institutovega
obstoja poro¢al o uspehih, je mogel z vese-
liem ugotoviti, da so zelo veliki, toda Ze
takrat je povdarial, da je treba pritegniti s
pocitniskimi tecaji Se vecie Stevilo Solnikov
k skupni borbi za novo $olo. Ta nalrt pa
je bilo moino izvesti Scle po koncanl voini.
Leto za letom se zbere v poditnicah lepo
Stevilo vzgojiteliev, ki Zele od zavoda in-
formacii in pobude. Tako je tudi letodnii
teéaj privabil v Zenevo nad 60 udeleZencev,
pripadnikoy 22 razli¢nih drzav iz vseh de-
lov sveta, z mnairazliCneiSimi vrstami in
stopniami pedago$kega zvania: inSpektorii,
docentje, profesorji, uditelii in dijaki, Pestra
mednarodna meSanica je vrvela po zavodo-
vih predavalnicah, vse pa je prignala v Ze-
nevo 7el'a, da nmajdejo tukal novih direktiy
za svoie vzgoino delo, da naveZeio stike z
institutom in s posameznimi udeleZenci, za-
kai med njimi je bilo mnogo priznanih pe-
dagoskih delavcev. ,
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Jasno je, da je organizacija takega med-
narodnega pedagoskega teCaja izredno te-
Zavna stvar, zakaj v razmeroma kratkem
tasu je treba zadovoljiti vse udeleZence:
nuditi se ne sme niti preved niti premalo.
Teéaj mora podati pregled sodobnega peda-
goskega glbanja, seznaniti udeleZence z ak-
tualnimi problemj In najnovej$imi izsledo-
valnimi metodami, predayvanja ne smejo biti
presplosna, ker bi mnogim ne povedala ni-
Cesar novega, a tudi ne preteZka, ker se na-
hajajo med udeleZenci vendarle tudi peda-
godki novinci. Vodstvo te€aja je redilo svojo
tezavno nalogo dokaj dobro s tem, da so
poedini predavatelji obdelali izbrana po-
glavia iz raznih panog pedagogike ter jib
prikazali z novih, interesantnih vidikov, po-
sluZujoé se pri tem v &m naivedii meri
eksperimentov in demonstracij v raznih la-
boratorijih, Predavanja o pedagodki praksi
s0 bila zdruZena s poseti 3ol in raznih pe
dago$kih institucij. Bogata strokovna KknjiZ-
nica je bila ves ¢as na razpolago vsem ude-
leZzencem. Posebno priznanje pa gre vod-
stvu radl nadina organizacije tecaja. V_ssl
udeleZenci s predavateljl vred so tvorili
veliko druZino, ki se je v obeh tednih prav
dobro razumela ter spoprijateliila, NajlepSe
so bile fajanke na krasnem vriu gostoljub-
nega prof. Claparéde-a. Omeniti moram 3Se,
da so se vrdila vsa predavanja v franco-
skem jeziku izvzem$i nemsSki predavanje
Pavla Geheba, ki je govoril kot gost nem$ki,

(Konec prih.)

DROBNE PEDAGOSKE NOVICE,

Izbor ulencev. Na poizkusni 3oli v
Hamburgu so priéeli praktiéno izvajati pro-
blem o izboru nadarienih uencev, Nadar-
jene uence odbirajo koncem Zetrtega leta
osnovne Sole in trdijo, da je mogoée pri
10-letnem otroku Ze ugotoviti vidino splo §-
ne nadarjenosti, ne pa tudi razliCna nag-
njenja in smeri Istih, Izbor se vr¥i s so-
delovanjem zastopnikov spreiemne (visje)
in oddajne 3ole; tem pa stoii kot pomoénik
in svetovalec ob strani psiholog, katerega
metode so Ze tako razvite, da tekom 1 in
pol leta komaj 2% vseh odbranih otrok ni
moglo napredovati v nadallevalnih Solah.
Kratko pred Vel. noljo sestavijo poizkusne
razrede in med pouk teh razredov se vple-
tajo »testi« in sicer tako, da otroci niti ne
opazijo tega, da se skuSajo, — Na Saskem
pa so uvedli posebne tiskovine, imeuovane
 »Schulgutachtene«, Ta tiskovina, ki je na-
redbenim potom uvedena v osnmovne 3ole,
vsebuje sledede oddelke: A. Vzroki more-
bitnih zadrZkov -pri Sol. obisku, — B. L
Telo: 1. Splodni telesni razvoi; 2, telesne
hibe (gluhost, kratkovidnost itd); 3. ner-
voznost; — 4, bolezni, posebno v zadnjem

letu. — II. Du§a: a) DuSevna struktura
(aktivno sodelujo¢ ali pasivno spreiemajod
— ali se kaZe poseben tip). — b) ZmioZ-
nosti: lahko ufenje, obseg spomina. ¢) Misli
in fantazija (samomislec, razsoden), &) Zmoz-
nost delovanja (stopnia utrujenosti, solidno
all povrino delovanje itd.). d) ZmoZnost v
izraZevanju (besedni zaklad zgovoren itd.).
e) Custvovanje, volia (odloen, boje?, me-
hek zanimanje, zanimanje za red itd) —
III. Okelica: 1. Domade razmere. 2. Raz-
merje med 3o0lo in domom. — Po teh podat-
kih komisije pri sprejemu otrok ocenjuie
zmoZnost za nadalievanje Studija.

Kakfen poklic si Zele otroci v berlin-
skih obg&inskih Solah, Moderna poklicna po-*
svetovalnica si prizadeva, da dolo¢i mladini
takSen poklic, ki odgovarja njenim lastno-
stim. V ta namen pa je potrebno natantno
spoznavnje otrokovih zmoZnosti; te v
zadnjem cCasu doloCajo s pomodio takozva-
nih poklicno-sposobnostnih preizkuSenj. V
Berlinu so v L 1919, do 1924. na podlagi
razli¢nih, zadevnih vpradanj napravili izbor
uCencev za bodole poklice. Uspehi, ki so
sedaj od komisiic objavljeni, so zelo za-
nimivi in pouéni,

Leta 1919, se je posvetilo: udit. pokl.
28%, tehn, pokl, 19-5%, uradn. stanu 26:8%,
trgovstvu 11'6%- bankarstvu 1°1%.

Leta 1924, se je posvetilo: udit. pokl.
2:09%, tehn. pokl, 24:5%, uradn, stanu 1-9%,
trgovstvu 122%, bankarstvu 40:8% (vpliv
izpremenjenih gospodarskih razmer!)

Glavnl motivi za izbor teh poklicev so
praktiéni razlogi. Velina poklicnih kandi-
datoy je navedla za vzrok stalnost sluzbe,
udobno Zivljenje, preskrbljenje za starost.
V mnogih slucajih pa se Je pokazala tudi
ljvbezen do starSev, ko se izlavljajo, da
bodo lahko skrbell tudi za onemogle starSe.
Znadilno je razmerje med predmeti, do ka-
terih Ima otrok veselje, in poklicem, ki se
mu hofe posvetiti, Le v zelo redkih sluéa-
ith je bilo moZno dognati med obema so-
razmerje, n. pr. da bi raunar postal tehnik
ali profesor matematike, Pomembno je pa
tudi, da si nad 70% ni hotelo izbrati do-
titnega poklica, ki ga izvriuje ote. (Ve-
Cina teh otrok je pripadala obrtniskemu
stanu in stanu niZjega uradni$tva (pismo-
noSe, redarjl, pisarniSke sluge in razli®ni
rokodelci).

FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavlia dr. Fr. Derganc.)
(Dalje.)

Vsa zunanja draZila sprejema in do-
jema celica na specifiten nadin, samo s
polarnim ob&utkom ugodja (slast]) ali ne-
ugodja (boli), neloéliivo spojenim z dejavno
reakcijo hotenja ali nehotenmja. Prva raz-
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voina faza duha se nam kaZe v primitivni
emociji: v polarnem obcutku slastl in boli
s polarnim dejem hotenja in nehotenja. Ne-
moteni potek bijolodkega smotra in procesa
pa ni odvisen samo od notranjega vitalnega
nagona, ampak tudi in morda Se v wveéji
meri od draZil okolnih sostvari. Obstoj in
razvoj celice potrebuje toplote, svetlobe,
zraka, vlage in druge hrane od zunaj, ra-
zen tega pa medsebojni odnos stvari ni
vedno sotruden in pozitiven. Medseboinost
je Cesto bojna, stvar unili stvar, jo poZre,
to se pravi, razkroji prvine njenega telesa
in jih asimikira, prilagodi lastnemu telesu,
sovraZna stvar porabi sostvar za hrano in
gradivo lastnega telesa. Odigrava se Isti
proces medsebojne analize in sinteze kakor
v mrtvi prirodi, samo z razliko, da se vrsi
bijolo8ki proces v spremstvue dudnosti (ob-
Cutljiivosti in gibliivosti). Dudni moment
komplicira fizikalno-kemiéni proces, vigia
sila duha posega v dogodnost slepe prirode,
novo, Zivo in nadmoéno kolo duha se uvrséa
med kolesie mrtvega stroja.

Vitalne nujnosti povzrodijo razdelitev
prvotne, egoistine samozavesti Del se
razvile v smeri Kkonegoistine sozavesti,
nove sposobnosti, s kojo more celica za-
znati, spoznati zunanje stvari, niih koristno
(prijatelisko) in 3kodliivo - ($ovrazno) vpli-
vanje; s kojo se zave svoje delnosti, ome-
jenosti in nepopolnosti in spozna. da tvori
Sele s sostvarno okolico trajno in organsko
enoto: zaetek kozmitne, zemeliske in so-
cijalne sozavesti. Nova sozavestna funkcija
si ustvari v ta namen posebne zaznavne
organe. DuSni razdelitvi zavesti sledi raz-
delitev materijalne substance, del celitnega
telesa se pretvori, prilagodi v obliki &util
zunanjim draZilom. Ali pa se delci s spe-
cifitno obcutljivostio, ker niso vsi delci ce-
litne substance enako obéutliivi, zbero na
enl tolki povriine in se pretvoriio v organ
s specifitno futno energijo, n. pr. v oko,
v uho, za pritisek, tip in temperaturo ob-
Cutljlvi delci se razdele po vsi povrsini. Tudi
oblutki razpadejo na dve skupini, z dejav-
nimi ob&utki polarne emociie zaznava duh
lastno telo, izpremembe bijolodkega pro-
cesa v lastnem telesu, s sostvarnimi, pred-
stavnimi obCutki Cutil spozmava druga te-
lesa, to, kar istinito biva v okolicl in se mu
javlia z istinitimi udinki, Ista dvosmerna
razdelitev se ponovi tudi v pozornosti.

Posebej moramo naglasiti, da se je izvr-
Slla prvotna razdelitev zavesti zgolj iz bi-
joloSkega interesa, da je bila predstavna
(predmetna) sozavest v zaletku samo bijo-
losko sredstvo ohranitve, obrambe in ori-
jentacije. A skoro se je uveliavil nov raz-
volen princip, ki ga Hans Valhinger
prav primerno imenuje »zakon preradtajo-
Cega sredstva (Gesetz der Uberwucherung
des Mittels iiber den Zweck). Po tem za-

konu sredstvo nekako preraste, prebohoti
s$voj smoter in postane samo nov smoter.
Intelektualna faza duSnega razvoia si po-
stavi teoretitno spoznavanje za zadnji in
najvisji smoter ter poniZa doslei gospodu-
joto emocijo vitalnega nagona na stopnjo
in ulogo sredstva. Emoclia postane sredstvo
intelekta.

Spoznavanje omogoéi kozmiéni princip
soglasja, Ziva materija in duh se na svoj
nacin prilagodita zunanjim draZilom. Z na-
predujodim spoznavanjem se prilagodi pred-
stavna sozavest vsem zazmatnim stvarem,
zavest postane mikrokosmos, pomanjSana
podoba vsemirja. V zacetku prevladuje bi-
joloSkj Interes organske materije in neza-
vedni duh zaznava Sostvari, oziroma njh
udinke (draZila) z ob&utki polarne emocije,
duh se briga samo za eno stran stvari, za
njih koristne ali $kodljive u¢inke na lastno
telo. Teoretiéni, spoznavni interes, kakine
so e druge strani objektivnih stvari, kakSne
so stvarl ob sebi (Ding an sich), se pridruzi
prakti¢nemu, bijoloSkemu interesu v obliki
predstavnih  (predmetnih) obéutkov, naper-
jenih na zunanje sostvari, Sele pozneje v
tcku razvoja, Emociionalni duh zaznava bit
stvari samo posredno, zgolj po dvojnem
bijoloSkem uéinku slasti in boli. koristi in
S$kode, oziroma po razliénih Custvih, ki se
diferenciraio pod vplivom predstavnih pri-
Cutkov iz polarne emocije. Nekaj biva zato,
ker obuja mo&no, pretresliivo emocijo, emo-
cijonalno izvestnost in emocijonalno, utvar-
no fantazijo.

Prvo soglasie duha s stvario je delno
in omejeno, duh se prilagodi stvari samo z
enim, emocijonalnim delom svojega bistva.
Nuino je torej prva resnica emocijonalna,
soglasje polarne emocije z delom (uéinkom)
zunanje stvari. Z razvojem predstavne fan-
tazije se zatne uveljavliati 3e drugi, inte-
lektualni del duha, predstavno, intelektualno
soglasie duha s stvarjo, Zunanja drazila

-obujajo isto¢asno dvojen ob¢utek emocije in

intelekta (predstave). Vzporedno se odziva
prilagodni duh stvarem z dvoinim soglasiem,
z emocijonalnim in intelektualnim, prvo je
subjektivno in se nanafa na bijolodki pro-
ces lastnega telesa, drugo je objektivno in
meri na istinito bit zunanjih teles. Dvojnemu
soglasju odgovaria dvojna resnica. emocijo-
nalna in intelektualna (predstavna), vsaka s
lsv?tja!.m lastnim Kriterljem emocije all inte-
e

Nadaljnji medsebojni odnos oboinega so-
glasia se izpreminia z napredkom duSnega
razvoja in socijalne kulture. Dokler porabi
v primitivnih razmerah borba za obstanek
ves €as in vso Elovesko pozornost, dokler se
poslednia osredotofuje v obrambi, prehrani
lastnega telesa in rodu, toliko &asa je umev-
no, da se tudi intelektualni tip &loveka za-
nima za stvari okolice samo z bijoloskega,



PRI e Y AR T R T IR T Ry VROEEE

96 Razgled:

To in ono.

praktitnega vidika, kolikor mu koristijo ali
Skodijo, da jih vrednoti samo z bijolodkim
emocijonalnim Kriterijem. V borbi za obstoj
previaduje in prerasa bijoloska emociia
predstavne obutke in pospeSuje razvoi spo-
znavnega tipa pameti, kojo je smatrati le za
prehodno dudno fazo ¢lovestva. Kakor se je
duh doslej v izbranih, izvolienih pojedincih
razvil do najviSje stopnje kriticnega inte-
lekta, smemo isto z napredkom kulture in
evgenitnega izbora priCakovati tudi za
ostalo vecino.

V urejenih, kulturnih razmerah stoprav,
ko preneha materijalna beda, uvidi Clovek
blagodat imetja in prostega Casa. Po soci-
jalni razdelitvi dela odpade marsikomu,
zlasti bistremu intelektualcu, potreba gole
biiolo3ke dejavnosti in borbe za wvsakdaniji
kruh. Prebitna sredstva in prosti ¢as omo-
goclita udejstvovanje viSjie dulne, zlasti inte-
lektualne sposobnostl. V obstoinem boju
kruto zadrZevani teoretiéni, spoznavnj in-
teres in nagon udari z vso silo na dan, v
ojatujotem akordu se mu pridruZi Se etitni
in estetitni interes, Tako se razvije spo-
znavni tip razuma in misleCemu Eloveku z
dobrim spominom se takoi pokaZe razlocek
emocijonalnega in intelektualnega kriteriia,
razlotek emocijonalne in intelektualne res-
nice. Cista, teoretitna vedoZelinost se iadi
z vsakdanjim izkustvom, da sluZi emocijo-
nalna resnica le hipni, individualni slasti in
koristi, da ‘pa zadovoljuie traino in splo3no

bijoloske potrebe samo intelektualna resnica.
Trplienje prehoda izziva odpor proti teo-
reticni, novi resnici, ker vsak prehod boll.
A Clovek se brzo spomni in zave cudovite
prilagodnosti svoiega duha in telesa, s pri-
lagoditvijo preide bole¢ina v slast, s pri-
lagoditvijo se izpremenj intelektualna resnica
v emocljonalno. Tega drugotno emocijonal-
nega kriterija pa nikakor ne smemo isto-
vetiti s kriterilem primarne, predintelektu-
alne emocije. Mnogokaj je bilo od emocijo-
nalne pameti ali racionalistiGnega razuma
progladeno s kriterijem emocije ali koristi za
resnico, kar je pozneje kritiCnl, empiricni
intelekt ovrgel kot samoprevaro in zmoto.
Borba med racionalistiénim in empiri¢nim
razumom se je razvnela zgolj iz bijoloSkega
interesa stanu, ki si je na osnovi emocijo-
nalne pameti zgradil modno organizacijy z
namenom, da sl za vedno zagotovi socijalio
oblast in nadvlado. Z napredkom resnice so
prepereli in strohneli emocijonalni temelii in
zgradba oblastne organizaclie se v dogied-
nem Casu sesuje v prah, S propadom orga-
nizacije pogine in se razkrojl tudi stan, nje-
gove prvine asimilira druga, moderna or-
ganizaciia s temelji empiriCnega, kriti¢nega
razuma. Racionalistitno vodstvo bije primi-
tiven bijoloSki bo] za obstanek. Kadar se
ladja potaplia, &lovek ne izbira sredstey
reSitve, tudi ne jzkljuCuje neCloveSke okrut-

nosti dn perfidnosti.
(Dalje prihodnijic.)
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