e

Article VII - “Helsinki

or religion.”

(Signed 35 States: . , .

“The participating states will respect human
rights and fundamental freedoms, including the
freedom of thought, conscience, religion or belief,

for all without distinction as to race, language

Accord” 1975.

Yugoslavia.)

/ SI.O\)GHS ](d\

FOR A FREE SLOVENIA

DRZAVA

Article VII

“The participating States on whose territory
national minorities exist will respect the right of
persons belonging to such minorities to equality
before the law, will afford them the full opportu-
nity for actual enjoyment of human rights and
fundamental freedoms and will, in this manner,
protect their legimate inferests in this sphere.”

(Signed 35 States: Austrija, . .

“Helsinki Accord” 1975.
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NAROD NAS DOKAZE HRANI !

Ob 32. obletnici komunisllénega;

bratomora

nam nase edinstveno lepe
nine, S¢ vse pokrite s snegom,
posiljale zadnji pozdrav,
ko smo odhajali’iz nase ljublje-
ne domovine Slovenije, razbica-

Svoj

ne in krvavece iz neStetih ran,

ki so ji jih zadali nacistiéni in
fasisticni okupatorji, ter odkar
so komunisti,
novega

slepi suznji Stali-
terorja, omamljeni od
zmage sovjetske armade in Roo-
seveltove prodaje petnajst  ev-!
ropskih  svobodnih narodov
brezboznemu komunizmu, z ro-
pom, pozigom umorom :ni-
Cili v nasi domovini neSteto Ziv-
ljenj, druzin in domov.

S krvjo mucenih in poklanih
slovenskih moz in fantov po
konc¢ani vojni in z \'poslavih'ijul
najhujsega totalitarnega sislcmai

in

parfije, ki zanika in zatira \:sc';+

naravine in osnovne (‘lovcs.kc;
pravice, ki unici vsako zaupanje
v socloveka in vse Cloveske od- |
nose, kakor jih pojmujemo mi,
v svobodnem in vsako’
njim nasprotno idejo, so komu-
nisti hoteli upali zapecatiti
z molkom prezivelih pri¢ svoja
zlo¢inska dejanja.

svetu,

in

Nih¢e ni nasedel lazem nacis-
tov in fasistov, da so nas prisli
osvobodit, kajti vsakemu je bi-
lo jasno, da hocejo nniditi slo-
venski narod in si razdeliti nje-'
ga ozemlje kot so storili krvniki!
s Kristusovimi obla¢ili, neznat-|
na komunistiCna partija Slove-
nije pa je z lazjo in prevaro pod
krinko Osvobodilne Fronte za-
menjala okupatorja in v sodclo-‘
vanju z njim uspela pomoriti |
tiso¢e najbolj narodno in ver-|
sko zavednih Slovencev.

Jugoslovanska  komunisti¢na
partija, ki se¢ je s pomoc¢jo sov-
Jjetske armade n proti volji iu-'

|
)

goslovanskih narodov polastila |
oblasti, je s poklanjem sloven-

skih protikomunisti¢nih, za svo- l
bodo in demokracijo se borecih |
borcev po koncani wvojni, zagre-

Sila najstrahotnejsi bratomor v

petnajst stoletni  zgodovini  slo-
venskega naroda. Pred izbru-

hom druge svetovne vojne so
nas le tiji okupatonji in zunanji :
sovrazniki morili ter metali v
je€e in koncentracjska taboris-
Ca.
LAk R 4

Mnogi navidezni pristasi po]i-l
ticnega terorja doma med pri-
jatelji priznajo, da bi v svobod-
nih okolis¢inah vsi glasovali pro-

ti vsiljenemu ideoloskemu siste-
mu in praksi, ki ju je mozno
primerjati samo s c¢lovekom z
gnilim jabolkom v ustih, ki bi
ga hotel, a ga nc more izplju-
niti.

Tisti, ki zaradi duhovne praz-
nine in zanikanja svobode v je-
¢i domovine ne bi mogli Ziveti
in ki pam je uspelo oditi v Sirni
svet svobode kot Zive price re-
snice, imamo kot ideolo$ko-po-
liticna emigracija dolznost, da
z objektivnimi  informacijami
svetu porocamo o polozaju do-|
ma, da cohranjamo in nud;nljujc—'
mo Slovenstvo,

njega :krsc;mskc}
in duahovne vrednote ter tako po-
magamo domovini do svobode.

Nasa prvenstvena skrb mora
biti,
Scga mnaroda, ki na wnajbolj iz-
postavijenem Evrope
skozi vso svojo viharno in bo-
gato zgodovino nikdar ni padel
na kolena pred mocnej$imi in
po nasi zemlji grabezljivimi so-

kako obogatiti velicino na-

krizis¢u

sedi, prezivel vsako nasilje lcr1
kon¢no vedno znova zazarel v
siju svobode. |

|
!

Preteklo je ze 32 let odkar 503’
pla- |

demokratskega procesa,
podpisniki.
Nasa zveza,

1. Politiéni jetniki:

in osojen 17. maja,
dolzitev.

2. Svoboda gibaja:

odklonjen.

3. Svoboda tiska:

“Nekje je lue™;

4. Verska svoboda:

skem podrocju, itd.

in poedine primere;

Tukaj je ponatisnjen prevod spbmenice, ki jo je poslal
Tabor, Zveza Slovenskih protikomunisticnih borcev,
Zunanjemu ministerstvu v Ottawi.

c/o L. Babic,
Tabor,
Zunanje Ministerstvo,
G. Don Jamieson, Minister,
Ottawa, Ont.
Spostovani:
Namen: mednarodnega zborovanja, ki bo junija 1977

v Beogradu, bo $tudij napredka osebnih pravic, ki so bile za-
jamcene na zborovanju v Helsinki.
to pogodbo, ima sedaj pravico in dolznost nadzorovati razvoj
kot je bil sklenjen med prisotnimi

ki zastopa velik del slovenske skupnosti
v Ontario, bi rada navedla nekaj primerov, ki kr$ijo v princi-
pu pogodbe skienjene v Helsinki,
v Jugoslaviji, ki je bila nekdaj naSa domovina.

a) Franc Miklav¢i¢, nekdanji sodnik, je bil obdolZzen
1976. Prilozena je njegova ob- !

b) Viktor Blazi¢, casnikar,
1976, za Sirjenje sovrazne propagande.
¢) Franc Srebotnik, obsojen v maju 1976.

a) Dr. Kazimir Humar, glavni urednik casopisa Ka-
toliski glas v Gorici v Italiji,

b) Profesor Borls Pahor iz Trsta, glavni urednik me-
se¢nika Zaliv, yvizam odklonjen.

a) uvoz slovenskih knjig v Jugoslavijo, uradno pre-

povedan, npr. A, Kobal, “Ve¢ni popotnik”; V. Beli¢ic,

B. Pahor, “Zaliv",

N b) Slovenska mesetnika v Kanadi, “Bozja beseda”
in “Slovenska drZava”, mivoz prepovedan.

¢) “Draga”, letno zborovanje slovenski izobrazencev

iz Trsta, je ovirano na vse macine.

a) Dve katoliski semeniS¢i eno v Mariboru in drugo
v Ljubljani sta $e vedno zaplenjeni.

b) Vera nima mozZnosti do uporabe javnih sredstev
za razSirjanje vesti in verniki nimajo pravice organi-
ziranja izven cerkvenih prostorov.
dobijo zaposlitve na $olskem, vojaskem in diplomat-

Navedli smo samo nekaj primerov, kjer ¢loveske pravice
niso priznane v Sloveniji. Mi se zavedamo, ker poznamo raz-
mere, da vasi zastopniki ne bodo mogli posredovati za vse
vendar mi upamo in pri¢akujemo kot
kanadski drzavljani vsaj nekaj uspeha. Ce Zelite ve¢ podrob-
nosti, jih bomo radi preskrebili.

(Opomba urednistva: Kot nam je znamo je tudi Sloven-
ska narodno zveza za Kanado poslala sli¢no — nekoliko daljSo
spomenico v isti namen na kanadsko zunanje ministerstvo.

Toronto, Ontario.
433 Lanor Ave.,

Ker je Kanada podpisala

glede republike Slovenije ||

obsojen v septembrnt

jugoslovanski vizum

Verni ljudje ne

(Sledijo podpisi)

— Urednik)

pak po izdaji in sklepa velesil.

zmago resnice in pravice, nas
' idealizem in wvztrajno delo ter

Svobodnemu svetu pa mora-
mo tudi pricati o krivici, storje-
ni nasemu narodu, ki je izgubil
svobodo, ne po lastni krivdi, am-

Slovenski narod ima po narav-
nem in mednarodnem prau'ui
pravico, da v lastni drzavi in v
popolni svobodi rZiva sadove
svojega dela in truda skupno !
z drugimi svobodnimi narodi
in drzavami.

*

Pot do svobode mora iti véa-
sih skozi solzno dolino je¢ in
moris¢, in preganjanj,
streljanj in pobijanj, toda ¢e
bomo vztrajali, bomo zmagali.
Nasa neomajna vera v konéno

mucen)

neomajna zvestoba slovenski dr-
zavni ideji so nase majmocnejse
orozje.

V svojem delx “Na Ozarah”
pokojni pisatelj Karel Mauser
takole pravi:

“

@® Vlada Saskatchewanu bo po-

delila vsako leto “Arnasonovo”
nagrado zadrugi in zadruZzniku

leta, ki je bil
do nedavne upokojitve namest-
nik ministra za zadruzniS$tvo v
provicialni wvladi Saskatchewa-
na, je eden vodilnih ustanovitel-
jev in pospeSevalcev zadruznis-
tva na kanadskem zapadu. Se-
daj zivi v pokoju v mestu Cal-
gary.

Barney Arnason,

® Clani zadruZne organizacije
United Cooperatives of Ontario |
so dobili za 1. 1976 $3,577.737
rabata.

.« Vso zgodovino so nas
pobijali, pa $e
mrtve so nas imeli, pa smo
vriskali.
smo vstali — in danes po

ot |
Zivimo. Za

£ ]
Pokopali so nas, pa

wvseh kontinentih Zubori slo-
venska beseda polj
in gozdov, morij in gora . .."

Da bo

Pesem

narodu )
spet mogoce ziveti v svobodi,
pozivamo vse Slovence, ki jim
je ljubezen do rodne grude .ir

slovenskemu

materinega jezika pri srci, da
se z vsemi modmi zdruzimo in
neomajno sodelujemo za <im-
prejs$njo osvoboditev
roda in za uresnicitev

nasega na-
nase su-
drzave.

verene slovenske

&

-
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26. maja leta 1942. malo pred osmo uro zjutralj, se je odpravil prof. dr. Lambert Ehrlich v sprem-
stvu jurista Viktorja Rojica iz akameskega doma sv. Cirila proti domu. Nekaj korakov od vhoda
v Ljudsko kuhinjo, sta jima priSla nasproti morilca. Zvesti in junaski Viktor Rojic je imel komaj
Se toliko ¢asa, da se je pognal proti njima in zaman skusal s svojim telesom ubraniti profe-
sorja, ta pa je obstal miren in gotov kot vedno; vzravnan je padel vznak s prestreljeno glavo

in vratom . ..

P. V.

, no drzavo zahodnega demokra-

F. MIKLAVCIC DELNO OPROSCEN

Prizivno sodis¢e Slovenije je

{ po najnovejSih vesteh iz Ljublja- |

ne znizalo sodniku Francu Mik-'

| lav¢icu kazen, na katero ga je|

oktobra obsodilo okroZno socus-f

¢e v Kranju, za $tiri leta. Odpas-| Ci¢ v nedavuem govoru v Drus-i ,a1a svedskih potrosnih zadrug

¢ena leta se nanasajo na kul.cni
za dnevnik, ki si ga je pisal Mik-]
lavCic in v katerega si je zapisall
tudi misel, da naj bi si ustano-
vil slovenski narod demokratic-|

ticnega modela, ki naj bi bila‘
urejena po vzgledu laburizma
ali socalne demokracije. O¢itno
so zalegli odlo¢ni protesti vseh
svobodnih Slovencev proti ub-%
sodbi zaradi zasebnega dnevni-|
ka (!), pa tadi intervencija drus-

tva Amnesty International. Po-
leg tega gre Jugoslaviji najbrz |

Slovenski rodoljub ; na junijski konferenci v Beogra-

du, na kateri bodo presodili iz-l
vajanje sklepov helsinske kon-|
ference, preve¢ obremenjena s
prekrski Cloveskih pravic. Zani-
je tudi Mitja Ribi-]

mivo je, da

tvu slovenskih pisateljev izjavil,

da ne bi smel biti nih¢e kazno- |
'

van zaradi pisanja dnevnika. So-
dis¢e je to upostevalo. Miklav-
¢i¢ bo moral tako odsedeti ka-
zen enega leta in osmih mesecev,
ki jih je dobil za druge obtozbe,
zlasti zaradi ki
objavil v “Zalivu”
je potrdil pravilnost Kocbekove

¢lanka, ga je

trditve o pomoru domobrancev

po vojni. Seveda pa je pravno

nevzdrzna tad ta obsodba, ker |

ni pomenil Miklavéicev <lanek

nikakega obrekovanja ali direkt-

’zu to, da s¢ ne bi predstavila| nega politicnega napada na re-

im unn_-,__ sSamo T“J uu,d pYe ¥l

| nicnosti

]
in v kaferem |

| @ Svedski zadrugarji so dali or-

ganizaciji UNICEF $100.000 na
otroke v dezelah razvoja. Del
tega denarja predstavlja izku-
| picek posebne porcelanske zbir-
ke “Otroci sveta”. Porcelan je
izdelala tvrdka AB Gustavsberg
Fabriker, katere lastnik je cent-

Kooperativa Forbundet.

nokega objektivnega
dejstva. Zato se pricakuje, da bo
Miklav¢ic  kmalu kljub tej
obsodbi — izpusCen na zacasno
ali pogojno prostost.

® Nov veter je zapihal — iz Hel-
sinkov! — tudi glede Kocbeka.
Nenadno sta ga cbiskala pred-

stavnika dveh ljubljanskih za-
lozb in ga zaprosila za dovolje-
nje, da
njegov

natisneta zalozbi
knjigi in sicer
medvojine dnevnike menda
izbor pesmi. Dnevnike bo na-

njegove
in

tisnila

iV SPOMIN IN

VIPODBUDO. . .

Iz preteklosti mimo sedanjo-
sti v bodocnost se je vzpela svet-
la misel.
vzpela,
doloc¢enih obrisov.

Visoko pod zvezde se
sprva nejasna, brez
Pa so se¢ raz-

je

blinile meglice in o¢i so zamak-
njeme strmele v prelepo prika-
zen — vizijo — popolno svobod-
Ino. samostajno Slovenijo.

! Dr. Lambert Ehrlich! Ali Ti
‘mso rojenice korotanske ze ob

[ ‘zibeli prerokovale, da boS men-
| tor veliki ideji. Iz tvoje krvi so

dve ;

pognale mladike za mogotno
drevo — vrhu gore hrast!
Iz Onostranstva . nam govos

ris: — Tak$na je moja oporoka:
Dvignite glave,
kave,

zavihajte si ro-
zastavite korak! Vstrajaj~
te — to je vsa zivljenska mod-
rost. Velika ideja, nasa stara
pravda, je na pohodu, je kakor
orel, ki mu rastejo peruti, po-
gum in samozavest. Verujte, u-
pajte in ljubite, pa vam bo pri?
borjeno in dodeljeno — mk.sn.r
je bozja volja .

In mi verujemo,

Apamo  in
ljubimo, wvztrajamo ter zvesto
hodimo za sledom Tvojih sto-
pinj — Ti na$ veliki vodnik in
ucenik — in mucenik. m.K.,
Ob zaklju¢ku lista . . . smo

sprejeli novico, da . . .

KOROSKI SLOVENCI
PROTESTIRAJO
NA DUNAJU.

Tisoéglava mmozica Koros-
kih Slovencev je dne 2. aprila
protestirala pred stavbo Or-
ganizacije ZdruZenih Naro-
dov, proti Kkrsitvi Clena 7.
avstrijske drzavne pogodbe,
ki jam¢i Slovencem na Ko-
roskem med drugim tudi dvo-
jezicnost $ol in napisov, in
proti drugim krsitvam clove-
kovih pravic in svoboscin, ki
s0 nasprotne duhu Karte
Zdruzenih narodov. Protest
sta organizirali skupno Na-
rodni Svet Koroskih Sloven-
cev in Zveza slovenskih orga-
nizacih na Koroskem. Ve¢ o
tem uspelem protestu bomo
objavili v naslednji s$tevilki,
Danes le naSe cestitke z ob-
ljubo, da jih bomo tudi v bo-
doce v svetu v njihovi pravi¢-
ni borbo podprli.

Miladincka ‘/ni%
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® 0Old Smokey Kimberley.
Za zakljucek sezone je obiskala
Old Smokev mladina slovenske
plesne skupine iz Chicaga pod
vodstvom dr. Ludvika in Corine
Leskovar. Veselo je bilo srecanje
starih prijateljev in znancev. Po
smucanju je imel maso na$ je-
zuit G. Roblek — nato pa je bi-

la zabava s piesom. V nedeljo
je goste iz Ohicaga zabavala

slovenska plesna skupina “Na-
geli” pod vodstvom G. Cirila
Sorska. Vsi so se v zadovoljstvu
poslovili v upanju, da se sreta-
jo v naslednji zimski sezoni.

® Pri Katoliski Zenski Ligi v
7upniji Marije Pomagaj, je spre-
jela novo predsednisko mesto
ga. Bricova, Ge. Mari Muhicevi,
ki je 4 in pol leta vodila spretno
in dovrseno to, nadvse vazno ka-
nadsko katolisko organizacijo v
nasi fari, iskrena zahvala. Bodo-
¢ema  novemyl odboru, Zelimo
mnogo uspcha!

® V kratkem bo Toronto obiskal
Trio Korotan, ojaten 2z nekaj
pevci drustva Danica s Koroske;
kot predavatelj pa bo prisoten
Dr. F. Zwitter, dolgoletni vodja
Z0S, levicarske struje  Sloven-
skih Koroscev. Gostovanje orga-
nizirata rezimska IzseljeniSka
matica v Ljubljani in pa drustvo
za kulturne izmenjave iz Toron-
ta. Vidno je, da je tudi ta obisk
“napredna  linija".
Ker gre za Korosce, in ker z
njihcvo borbo sofistvujemo in
jim Zelimo pomagati, bi jih ¢lo-
vek rad pocastil z obiskom. To-
da, ker smo ponovno <itali v
Prosveti (6. april 1977) da’ gre|
dobi¢ek te turneje v korist fol-|
skega fonda SNPJ, tak obisk od-
klanjamo. Organizatorji, ki va-
biio na abisk, bi lahko imeli uvi-
devnosti in obzirnosti, da ne bi,
tudi iz trpljenja Koroscev po-I
napraviti  strankarsko
kampanjo.

organizrala

skusali

® Napovedan je za nekaj kasne-
je tudi obisk najbolj eminentne-
ga partizanskega pesnika Matjei
Bora Pavsi¢ (“Razpnite vesala”,
itd) z nekimi drugimi Jugoslo
vanskimi kalturniki. Izgleda, da
ni ve¢ dale¢ Cas, ko nam bodo
“levi  kulturniki” - organizirali v
Torontu “Dan borca” to je 4.
julija, tako vsaj nekaterim klu-
bom in posameznikom ne bo
treba romati v $kofjo Loko —

Slavenski Dachau,

® Imamo tudi novo Slovensko
radijsko oddajo. Na radio oddaj-l
ni postaji smo izvedeli, da je
vodja te postaje Jugoslovan srh-
skega porekla, ki je Ze leta sem
poznan po njegovi jugoslovanski

redio i, ki vsako leto slavi 29.
november in ima celo v svoji:
pisarni veliko jugoslovansko za-|
stavo z komunisti¢no oznako.

® 30. aprila je bil v slovenski
dvorani na Manning
Ave. v Torontu zabavni veder z
vecerjo. Veler je priredl odbor'
za Slovenski starostni dom Lipa.

cerkveni

OSHAWA

® Slovenska Sola v Oshawi se
pripravlja na zaklju¢ek letoSne-
ga Solskega leta. Trinajst otrok
je redno hodilo v Solo v prosto-
rih, ki so brezplatno na razpo-
la v $oli Sv. Fran¢iska. Zakljuc-
na slovesnost in nastop otrok bo
15. maja. Isti. dan bo Slovensko
Gledalis¢e iz Toronta gostovalo |
v Oshawi z Gogoljevo veseloigro
“Zenitev”. Nastop otrok in igra
bosta v poljski dvorani na Ban-
ting Ave. ob dyveh popoldne.

® Slovensko Drustvo v Oshawi
je 23. aprila priredilo slovensko
kmecko svatbo z vecerjo. Ude-
lezilo se je okoli 200 ljudi, med
njimi tudi nckaj pirjateljev iz
Toronta,

® Nase cCestike g. Petru in ga.
Francki Cekuta, ob rojstvu héer-
ke Sonje, 10. aprila. Tudi brat-
ca Marko in Marcel sta bila ve-
sela novega Clanstva v druZini.

® Marca meseca letos je bil
imenovan za predsednika odbo-
ra za novinarstvo, v sklopu vec-
Kkulturnosti v Kanadi (National
Committee Chairman on Mcdia,i
of the Canadian Advisory Coun-|
cil on Multiculturalism) Slove- |
nec g. Peter Cekuta, !

S tem imenovanjem je poslali
g. P. Cekuta Clan glavnega od-|
bora za veckulturnost v Kanadi,
ki svetuje ministru za ve&kul-
turnost federalne vlade v Otta-
wi.

V' zadnjih tednih se  je delo-
vanje odbora pozivilo, tako, da
je moral g. Cekuta ze obiskati
Stevilna kanadska mesta, kjer
je imel sestanke in razgovore z
aredniki  in predstavniki  vseh
kanadskih  novinarskih uprav.
listov, radio postaj in TV — od
dajnih postaj, vklju¢no anglesko
in francosko govorece, kakor tu-
di s predstavniki etni¢nih sku-
pin in novinarjev.

Namen odbora za novinarstvo
po sestankih in® Studijah
predlagati federalni vladi in mi-
nistru nadi-
ne, kako naj novnarji v Kanadi
s pomod¢jo tiskane besede, radia
in TV, uspesno sodelujejo pri
povspesevaniia medsebojnega so-
delavanja  pri - povspesevanju
veckulturnosti s sodelovanjem
celotne kanadske druzbe.

K imenovanju Slovencu g. P.
Cekuti Cestitamo in mu Zelimo
obilo uspeho pri njegovem delu
za Cim uspesnejSe in intenziv-
nejSe spoznavanje in spostova-
nje  kulturnih razli¢nosti med
vsemi Kanadc¢ani.

je,

za veCkulturnost,

(hicago

® Koncert cerkvenega pevskega
zbora nase slovenske fare v Jo-
lietu, Ill. na Cvetno nedeljo, je
prav lepo uspel. Pater dr. Ven-
delin Spendov je skrbno sestavil
program, ki je obsegal cerkve-
ne pesmi za post, Velikono¢ in

izbrane Marijine pesmi. Bilo je
23 pevskih to¢k. Pred in po bla-|

V vseh pravanih
zadevah se¢ z zaupanjem
obrnite na:

CARL VIPAVEC |

SLOVENSKI ODVETNIK
~ IN NOTAR

The Simpson Towers 401 Bay St. Suite 2000 - EM. 4-4004

goslovit z Najsvetej$im so bile
evharisticne pesmi. Zal, da je
bila orgeljska sprembjava za
Steviléno Sibek, sicer dobro iz-
vezban pevski zbor, mnogo pre-
moc¢na, Udelezba je bila primcr"
no dobra.

® Cvetna nedelja je bila pravo
slovensko slavje. Prav lep uvod
v veliki teden in za velkonocne
praznike. V farni dvorani je p.
dr. Vendelin slovesno blagoslo-|
vil pristne slovenske butarice
in palme. Nad 130 j*h je bilo|
in mladina slovenske sobotne'
Sole je bila v narodnih nos"a-h.!
Krasen slovenski puseljc na ka-|
terega smo lahko ponosni. Berili !
sta brali gd¢. Sonja in Dina Ko-
cinec. Pasijon pa ucenci viSjega
oddelka slovenske sobotne $ole:
Tomaz Krivograd, Buh Marko

in Bogdan Judni¢. Darila za
svelo maso sta prinesla Puc
Marko in Gorsi¢ Danicl. Oba

v narodnih nosah.

® Zadnjo nedeljo, v marcu ie
bila mladinska sveta masa in|
po masi lepo uspeli sestanek v
dvorani pod cerkvijo. Uécncil
slovenske sobotne Sole so nam
pripravili lep program. Sesta-|
nek bil posve¢en spominu
pok. pisatelja Karla Mauserja.
Ga. Ana Gaber je imela lep go-
vor o delu pok. oblikovalca slo-|
venske besede K. Mauserja, ga.
Nanda Puc in dr, Lojze Arko sta
ob¢utno recitirala nekaj Ma'x-‘
serjevih pesmi. Pesmi K. Mau-
serja so sicer kratke toda glo-
boko obc¢utene.

ie

® Velikono¢ni prazniki so bili
prav lepi in kar je vazno, topli
in son¢ni. Na Velikono¢ sme'
imeli 85 Fahr. To je dvignilo!
tudi - prazni¢no razpoloZenje. V'
cerkvi smo dozivljali lepoto ob-
redov. Na veliki ¢etrtek je bila
vecerna masa slovenska in slo-
vesna. Na Veliki petek so bili
obredi v angleskem jeztku, na
velikonocno soboto smo bili bolj’
mednarodni. Obredi v latinskem, !
angleSskem in slovenskem jezi-
ku. Na Velikonotno nedeljo je
bila cerkev prenapolnjena. Ma-
Sa slovesna in slovenska. Pevski
zbor je prav lepo sodeloval. Na
velikoono¢no nedeljo pri sloven-
ski sveti masi sta prejela prvo'
sveto obhajilo Karla in Edvard
PSenica. StariSi zZivijo dale¢ iz-
ven mesta, Zeleli so pa, da otro-
ka sprejmete prvo sveto obha-
jilo v slovenski cerkvi. Bil je
lep druzinski praznik.

® Umrl je najstarejsi slovenski
faran Frank Rcich, doma iz Sre-
dis¢a ob Dravi na Sp. Stajer-
skem, Star je bil 95 let. Ko ga

je obiskal nas poroc¢evalec lan-

sko leto za njegov rojstni dan,!
je rekel: “Ko bom star sto let,
bo veselo v vsej nasi slo\'cnskil
soseski.” Ni mu bilo dano, Naj:
pociva v miru! Druzina je zanj'
vzorno skrbela ves ¢as bolezni.

® V muzeju za znanost in indu-
strijo je bilo med velikono¢nimi
prazniki prav lepa razstava slo-
venskih velikono¢nih . obi¢ajev.
Videli smo slovenske butarice,
lepo okrasene velikonoéne pirhe,
slovenske cekarje itd. Vse je bi-
lo v oskrbi ge. Metode Fishin-
gerjeve.

® Velikono¢ni prazniki so bili
prav lepi. V pravem slovenskem
duhu. Krasno petje in zelo veli-
ka udelezba sta doprinesla svo-
je. Tadi vreme je bilo izredno
toplo.

® Na Belo nedeljo smo se zbrali
Vv prayv velikem Stevilu v veliki
dvorani k Baragovem kosilu.
Bila je odli¢na udelezba in seve-
da tudi odlicna postrezba. Za
Baragovo beatifikacijo so od gis-
tega prebitka dali $500 za stros-
ke Baragovega dneva, ki bo le-
tos 3. in 4. sept. v Lemontu, pa
nad $1.400.

i Solski pouk z zahvalno maso na

masa Slomskove sobotne S3ole.
Bila je darovana za pok. pisa-,
telja Karla Mauserja.

, ® Uctenci vijih razredov farne

Sole so v nedeljo 24. aprila pri-
redili' v spodnji dvorani prav le-
po razstavo. Pokazali sokaj vse
znajo. Med razstavijalei je bilo
ve¢ slovenskih uéencev in ucenk,
ki so vsi dobili lepa priznanja.

Slovenska Sola je zakljucila
zadnjo Prvo
soboto v juniju so pa ucenci po-
hiteli v Lemont na svoj piknik.
Lemontski gri¢ek je tokrat o7i-|
vel od nase slovenske miadine
Kateri so se pridruzili tudi udi-
telji in starisi.

nedeljo v maju

® Materinsko proslavo, ki je
bila tudi letos spet v Lemontu
sta priredili z zdruzenimi mo&mi
cikaska in slovenska
Sola. Uspela- je prav lepo. Ma-
mice so bile zadovoljne.

jolietska

® V maju se je mudil med slo-
venskimi fran¢iskani v Ameriki
njihov provincial iz Ljub]june|
p. Pelikarp Brolih. Obiskal je.
vse slovenske fare. Spremljal ga
je p. dr. Vendelin Spendov. OFM
kot tajnik in delno tudi kot tol-
mac. Pravijo, da bodo v nasi ku-
stodiji spremembe.

| nja morali placati z lastnimi gla-

® Na zadnjo nedeljo v aprilu
je bila spet obi¢ajna miladinska'

KOMUNISTICNA
LGRADBA
RAZSULU

Poke v-monolitni komunisti¢ni
zgradbi se vedno bolj vecajo.
Nesoglasja in nesporazumi so v
zgodovini komunisti¢nega suze-
njstva dobro poznani. Mnogi so
svoja zoperstavljanja, kbibova-

vami. Vsi ti protivniki so bili
hladno likvidirani. Komunisti¢-
na diktatura se vzdriuje s te-
rorjem, katerem ¥ vsej ¢loveski
zgodovini ni najti ‘primere.

Vendar so danes znaki krha-
nja  monolithne  Komunisti¢ne
strahovlade vidni in pricakovati
Je, da bodo Stevilni kriti¢ni gla-
sovi pomagali izoblikovati nov|
svet, grajen na svobodi in ¢love-
kovem dostojanstvu’

Prvikrat v povoini dobi vidi-
mo ofitno razklanost v komu-
nisti¢nem svetu. Kar dva komu-
nistitna sestanka sta se vrdila
prav v istem casu.

1. V Madridu so sc sestali ko-
munisti¢ni  voditelji  zapadno-
evropskih kom misti¢nih strank:
Francije, Italije in Spanije.
Francosko komunisti¢no stran-
ko je zastopal George Marchais:
italijansko  Enrico Bc:rl»inguer;I
Spansko pa Santiago Carrillo. |
Na tem sestanku so~poudariiiI
dve vazni stvari, ki Moskvi ne
bodo vse¢, namre¢:

Popolno neodvisnost od Mo-
skve in poudarili dostojan-

stvo  Cloveka, spostovanje
clovecanskih  svobos¢in  in
pravic.
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2. V Bolgariji pa so se prav
v istem €asu sestali voditelji de-
vetih  komanisti¢nih  strank
sicer: Bolgarije, Kube,
Slovaske, Vzhodne Nemdije,
Madzarske, Mongolije, Poljs’kc,:
Rumunije in Sovijetske zveze,
kjer so obravnavali protesina
gibanja v Komunisti¢nih drza-
vah. Poleg tega so tudi poud:\rilil
skupno staliS¢e, ki ga bodo za-
vzeli na junijski konferenci v
Belgradu, na kateri bodo pregle-
dali v koliko so podpisnice iz-
vedle in uresnicile v lastnih dr-
Zavah Helsinske dolocbe.

Luka Dolenjc

in
Ccho-

|
{
]

® Ob koncu leta 1977. izide pri
zalozbi Cross-Cultural Commu-
nications, 239. Wynsum Avenue,
Merrick, New York 11566, pes-
niSka zbirka Leva Detela in Mi-
lene Merlak: “What Night Re-
veals”, v angleskem jeziku.

V SPOMIN I. CANKARJU IN V
POCASTITEV NASIH MATER.

V nedeljo 1. maja je slovenska
mladina, v¢lanjena v druitvo S.
A. V. A, priredila v torontski
dvorani cerkve Martje Pomagaj
akademijo v ‘¢ast materam. Za
vsebino so si izbrali izbrane mis-
li pisatelja Ivana Cankarja, ki
S0 izvenele v misel — mati-do-
movina-Bog.

Sodelovali so, gd¢. Mirjam Ce-
kuta kot lektor, g. Blago Cekuta
v vlogi Ivana Cankarja samega,
g. Andrej StraZar, ki je recitiral
in tudi bral prozo.

Gd¢. Majda Resnikova je sode-
lovala za uvod priveditve in
kon¢no pri - razdeljevanju na-
grad. Scensko zamisel je' izvedel
g. Tine Francesci, ki je bila zelo
posrecena. Projecirane slike s
Klanca so spremljali glasbeni
viozki na klavirju, ki jih je za-
igral” ob¢uteno mladi; g. Peter
Pavlin. Za zakljucek j'c e v an-
glesCini  recitirala gd¢. Anka
Jamnik.

Izbor Cankarjevih citatov, po-
razdeljev v vloge in nastop pi-
satelja s svojimi globokimi mi-
slimi je moc¢no pokazal silo
ustvarjalca slovenske pisane u-
metnine in njegovo ljibezen do
matere. Istoasno pa je ' ta u-{
metnina na dostojen nad¢in za-
dostila spominu praznika nasih
mater, ki so ga S.A.V.A-ni obha-
jali istocasno z navzoco publiko.

V proslavi je bila vkljuéena
tudi Slovenska 3ola obeh to-
rontskih Zupnij, kjer so otroci
pripravili dela o materi v besedi
in rizbah. NajboljSa dela so bila
nagrajena in sicer sledece.

‘ Risanje: Prvo mesto — Lidija
Zajc, 2 razred Slovenske 3ole
Marije Pomagaj.

Drugo mesto — Beti Cesnik, 2,
razred Slovenske Sole Marije
Pomagaj.

Tretjo mesto — Wendy Muha,
1 razred Slovenske Sole Marije
Pomagaj.

Za spisana dela pa so zasedli:

Prvo mesto — Barbara Plat-
nar, 6 razred Slovenske $ole Ma-
rije BreZzmadeZne.
~ Drugo mesto — Edi Plecko,
6 razred Slovenske Jole Marije
BrezmadeZne.

Tretio mesto — Renata Kodig,
6 razred Slovenske Zole Marije
Brezmadesne.

_Proslava je bila sestavljena in
prirejena odlitno. Na oleh pri-
sotnih si videl, kako globoko je
nasa mladina posegla v besedi
in srce nasega genija-ustrvarjal-
ca. Srce je pa¢ pravien in ne-
zmotljiv sodnik. Opazovalec‘

vsaki noseti Zenski, poroceni ali ne, da ialec hoce,
vzame 17 tednov neplacanega dopusta za sotnost,
dobo, ko dobi otroka. Ta zakon velja tako  dajalec

za polno kot tadi delno zaposlene usluzben-
ke, seveda z zahtevo, da so delale za istega
delodajalca vsaj 63 tednov pred pri¢akova-

nim rojstvom otroka.

'Ko S¢ vrne na delo, ji je zagotovljeno
sluzbeno mesto ali enako mesto, brez izgu-
pravice do dela (seniority) ali dodat-

kov, seveda tudi z enako placo.

bitve

Naravno, noseénost ne

ogislu\'it\‘q vsled kakega vaZnega razloga, ki
n v zvezi z nose¢nostjo, toda nose¢nost sa-

1a ne more biti vzrok za odpust od dela,
kjer ima usluzbenka pravico do odsotnosti.

PricakujoCa mati mora dati 2-tedensko
naznacitvijo dneva,
<daj misli zapaustiti delo, Ima pravico za
svojo odsotnost v c¢asu enajst tednov pred
rojstvom otroka in mora vzeti najmanij

ma ne

ismeno sporocilo z

. Rasije: Nevesta Agatija, “komaj

Nikolaj Vasiljevié Gogolf: ‘

ZENITEV

Slovensko gledalis¢e v Toron-
tu, si je za ‘konec pomladenske
sezone izbralo Gogoljevo kome-
dijo “Zenitev”. S premiero so
najprej gostovali na pobudo Li-
ge Slovenskih Amerikancev, v
dvorani Kriza v Fairfieldu,
Conn. in naslednji dan v New
Yorku, v cerkevni dvorani
osmi! Nato se ponovili To-
rontu, v Slovenskem domu na
Pape Ave., in v cerkevni dvorani
v New Torontu. 75. maja pa ime-
li kar dve predstavi ob 2 popol-
dan v Poljski dvorani v Oshawi
in .zopet doma v Torontu ob 8
avecer, v cerkevni dvorani
Manningu.

Slov. gledalis¢e bi. lahko ime-
novali “igralski popotni cekar”
saj na svojih potovanjih zbasejo
vse pritikline, kar je neobhodno
potrebno za oder. To pa - zato,
ker v nekaterih dvoranah nima-
jo niti odra, kaj sedle, ludi, ki so
tako vazen

SV.

na

v

na

odra.
Vcasih je za mlade igralce teSka
situacija — a pod spretno  reZi-
serjevo roko, se tudi taka, brez
odrska novost, hitro resi!

Veliki ruski rodoljub N. V.
Gogolj se je rodil 19. marca 1809
v mestect Sorecini. Svoj talent
i¢ podeloval po ocetu, ki je pi-
sal komedije in v njih tudi na-
stopal skupno z Zeno in mladim®
sinom Nikolajem. Sredi pestre
kulturne druzbe je mladi Gogolj |
Siril svoje obzorje in ostril svoj
pogled ma napake tedanje ‘vis-
je" druzbe, ki se ni zavedla,
da jo strastno opazuje mladi
Clovek. Doba njegovega Zivije-
nja je bila nemirna, polna po-
razov. Predaja se in sanjari o
vseh mogodih nacrtih.

To svojo satiri¢no komedijo
izoblikuje v salonu, malomes-
¢anske druzine

del wvsakega

tedanje carske

27 letna” trgovéeva héi, se pri-
pravlja za zakonsko zvezo. V
njen salon pa ne pridejo “Zeni-
ni" shu¢ajno, teméev jih je po-
slala  Zenitovajska posredovalka
Fekla. V “Zenitvi” nas Gogolj
opozarja, da scbitni in ozki o-
sebni interesi, pohlep po bogal-‘
stvu, dusevna lenoba, nerazgle-|
danost, ne vodijo do prave sre-
¢e. Skok skozi okno, ki ga na-
pravi strahopetni Podkoljosin ni
vsakdanja pojava v zivljenju,
vendar posamezni liki, duhoviti
razgovori in samogovori sprem-
liajo vso komedijo do konca.
Agatja Tihonovna, nevesta:
gd¢. Anica Demsar, prvi¢ na od-

CE STE ZAPOSLENA IN PRICAKUJETE OTROKA
IMATE PRAVICO DO LEGALNE ODSOTNOSTI
' VSLED NOSECNOSTI.
NASLEDNJE NUDI ONTARIO ZA ZAGOTOVITEY,
DA ISTO TUDI DOBITE.

V Ontario imamo zakon, ki dovoljuije

more izvrievati
zadostno.

... Delojemalka ima pravico za brezposel-
nisko zavarovanije
sotnosti (tudi, ¢e se ne misli vrniti na delo
EO izteku roka za odsotnost), ¢e ima vsaj

tednov zavarovane dobe dela v let pred
rajstvom. Vsaj deset od 20 tednov naj bi
padlo med 30 in 50 teden pred rojstvom.

Ce Zelite ve¢ pojasnil o nosecnostni od-
sotnosti ‘ali o drugih delavkih
Jah, ki zadevajo delujoce zensk:e, pisite na:

0

krije mozZnosti

Employment Standaras Branch

Ministry of

Labour

400 University Avenue
Toronto, Ontario M7A 177

and we will send you a brochure.

Bette Stephenson, M.D.,

Minister of
Labour

S R e s

ru. Prikupna in naivna, le malo
preve¢ v enakih gestah. To je e
zacetek! Saj so wvsakemu zacet-
niku-ci, roke v napotje in ne ve
kam bi jih dal. Ce bo vzirajala
pri gledaliS¢u, se bo razvila v
dobro igralko.

Arina, njena teta: gd¢. Vera
Mesec, postavna in pripravna za
oder, le premalo odlo¢nosti
videti v njenem . nastopu.

Fekla Ivanovna, posredovalka:
ga. Amnica Resnik, nas ‘je vedno
spravila dobro voljo, le, da
se je to pot premalo poglobila
v ‘rusko’ in ostala
je, kar nasa “kranjica”. V kostu-
mih je bila odli¢na!

Podkoljosin, strahopetni
nin: g. Joze Miheve, posrecen lik,
ki je dosledno speljal do konea,
mu je bilo lahko verjeti, kaks$no
pot bo izbral,

Kockarjev,
g. Aleks.
slov.

e

v

mesetarko

7e-

prijatelj:
Kozelj, stareSina pri
gledaliS¢u, zvitorepec, ki
se je sam urezal, je bil morda
v¢asih, prehiter v besedi.
Jajénica, Zenin: g. Janez Me-
sec, njegova simpati¢na pojava
je tudi to pot v njegovi pretira-

njegov

ni debelosti, S¢ posebej prisla
do veljave. Bil, je jasen v izgo-
vorjavi.

Anuckin, Zzenin: g. JoZze Kranic,
malo pretih, a se mu je vloga
dobro podala, “ker res ni znal
ni¢ francoski'!

Zevakin, Zenin: g. Andrej Stra-
Zar, je Zel najved aplavza, v nje-
petelinji skoda,
ker ga v¢asih ni bilo razumeti.

Dunjaska, Marta
Demsar, je v majhni vlogi poka-
zala nov lik, Xot smo jo videli
v prej$ni veseloigri. Le malo ve¢
razloénosti v vlogi Dunjaske ji
je bilo potreba.

Stjepan, sluga:
vlogica, duhovita pojava, igra-
lec-reziser sam. Osebe so bile
dobro karikirane v odi¢nih ko-
stumih, nezivljenske in so zalo
izstopale okvira zivljenske
verjetnosti. Igralci so se dobro
patrudili, kar’ je zasluga reziset-
Ja.

Za dve wri, edlitne zabave,
mladim in starej$im igralcem,
g. reZserju, njegovi vztrajnosti,
poZrtvovalnosti in idealizmuo ki
o Vsestransko z vsem srcem raz-
sipa, miadim ljudem, (in nam.
ki smo Zejni po slovenski kulturi
Vv tujini) prisréna hvala. — V
apanju, . da se slovensko gleda-

govi kreaturi;

hiSna: gdé.

brezbesedna

iz

lisCe zopet oglasi v jesenski se-

zoni. A. A,

6 tednov odsotnosti po rojstvu. Ce deloda-
da usluzbenka zacne svojo od-
predno ona zaprosi za njo, delo-
mora dokazati, da usluzhenka ne

Employment Standards Branch
Ministry of Labour

400 University Avenue

Toronto, Ontario M7A 1T7

in mi vam posljemo brosuro.

PROSIMO,
PORAVNAJTE
NAROCNINO!!

normalinih delovnih zahtev

za Casa noseénostne od-

zakonoda-

William Davis,

Premier

Province of Ontaria:
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7 VERO VASE V BODOCNOST

Dvaintrideset let Ze mineva od.

tiste pomladi, ko smo pri¢ako-
vali, da nam bo prinesla tako
zazeljeno svobodo in mir pa smo
namesta tega doziveli najvedje
razo¢aranje: slovenski narod je
bil pahnjen v stra$no suZnost
rdece tiranije.

Maj 1945. leta. Saj se ga Se
spominjamo! Potihnili so topovi
in regljanje strojnic. Celo tisti
posamezni streli pusk, ki so nam
bili Zze tako v navadi, da smo jih
komaj Se slisali, so se- izgubili
nekam dale¢. Res so se po pras-
nih cestah valile dolge kolone
proti  Karavankam (pravili so
nam, da bo to le za nekaj dni),
narava pa je spet dihala, kot
da se otresa smrti in slovenska
zemlja je bila kot en sam cvet,
Tedaj Se nismo vedel, da je bilo
to cvetje na grobove slovenski
miladini.

Ni $e minil maj, ko so se fant-
je vracali . . . poniZani, izdani,
na smrt obsojeni samo zato, ker
so Jjubili svoj narod in se zanj
Zzrtvovali. V dneh, ki so sledili,
so ‘komunisti opravili $e zadme
dejanje bratomorne vojne in po
vojni brez sodbe pobili sveje
idejne nasprotnike. Skrivaj so
jih pobijali v Kocevskem Rogi,
v Teharjih, Trbovljah, pod Kri-
mom, v $t. Vidu, v Rovtah, v
Poljanski dolini, skratka — wso
slovensko zemljo je namocila
kri slovenskih  domobrancev.
Komunisti so rac¢unali, da bo
tako njthova zmaga zagotovlje-

na, zgodovina pa ne ko nikoli'

pak tudi za mnoge, ki smo pre-| krat popavljati, proti ¢emu smo

vedrili tiste krvave dni.

Veliko jih je padlo takrat.
Drugim je v duse sedel teial\
spomin na tisto grozo, ki $e ved-
no rise obraze, boleCine in pros-
nje, ki bole ali bi vsaj morale
boleti do konca ¢asov. Toda —
koliko zivih med nami se je. Ze
izneverilo zvestobi in pozabilo
na ideje, za katere jih je toliko
dalo svoje Zivljenje! Nepotrebni
obiski v domovino, boje¢ molk,
ko bi morali zakricati resnico —
SO vse prepogosto ‘znamenja,
da smo se v bistyu Spremenili,
Nekateri bi radi celo izbrisali

spomine na Krivico in kri, ki
je tiste dni tekla v potokih. Radi

bi pozabili na vse, da bi bila la-
godnost ¢im bolj popolna, ne
zavedajo pa s¢, da s tem dajejo

moralne aporo krvnikom bratov | .

in ‘sestra.

Res, sam spomin brez prepri-
<¢anja nikomur ne Kkoristi: nam
spominov ni treba, ker smo $li
skozi resni¢nost
razo¢aranja; naSim otrokom -ne

pomenijo ni¢, ¢¢ flm mi tega ne|

povemo s polnostjo svojega pre-

|

trpljenja  in |

L

pri¢anja. Le také bomo vnedni|

velikih Zrtev na$ih bratev

in' takoimenovani

-stalo . dragega, kot da se brani

in znova za¢nimo delati za idea-
i Je, za katere je vredno Ziveti!

Odprtega boja ni ve¢. Domo-
branstvo je preslo v zgodovino,
ki bo brez olepSavanja, dodaje-
nja ali brisanja jzrekla dokon¢-
no sodbo. Komunisti ze skozi
35 let to zgodovino piSejo po
svoje, a se vedno bolj zapletajo
v lazi svoje lastne propagande.
Dejstev me bo mogoc¢e spreme-
niti, ta pa vsa govore v prid
slovenskemu domobranstyu, ka-
terega qmgam'ziranj’e S0 S svoji-
mi zlodini izsilili komunisti sa-
mi, ker so za Jresméenje woﬁh
IIoémskxh nacrtov morali imeti
fménega nasprotmka

Sw:toym kominizem: je slo-
venskemu  narodu - napovedal
smrt, narod pa ni hotel umreti
. Zato se je rdei brat zvezal
z okupatorjem, ki okupiranemu
n:modq ni hotel nuditi osebne
wvarnosti, da Sta skupaj uniceva-
la nas$ tod, ki je zahteval svo-
bado in mir. Tako narodu ni o

sam. Obramba golega Zivijenja
po ‘nobenem prayu me more biti

zlo¢in, pa naj se komunisti in'

" “svobodni  svet”

sestra. Ne' bo nas sram nanje S to{iko trudijo, da. bi svoje
misliti, ampak bomo ponosni, da, idejne nasptotnike prikazali ko

smo jih poznali, bili del njiho-|

zlotince in marodne izdajalce.
Ce ob tem razmi$ljanju po,

I mobrancev so se prelomile sil-|

zvedela za ta zlocin. Kako so se‘

zmotili! Ubili so telesa, ideje
se pa ubiti ne da! Ideja domeo-
branske svobode Zivi in se raz-
radc¢a, kakor da klije iz tisoce-
rih src. Komunisti kot obsedeni |
Ze vsa leta mlatijo po njej, a ie
ne mortjo pregnati, ker je duh.
Povsod widijo strahove, ki ‘nje,
heroje, plasijo do onemoglosti;
vidijo prebodene o¢i in razpara-
na srca, ki jih ni mogofe vee
zasuti v kraske jame in tako
opraviti z njimi. Ideja samo ob-
tozuje, obtozuje . . . Slovenski|’
komunisti sami to najbolje -ve-
do. Zadnja leta so nekateri le
napol odprli usta in pokazali na
do zdaj zatajene grobove, tkajti
dan zZivljenja nagiba tudi |
mjim, zato ne vzdrie
pred svojo lastno vestjo, ki vsak |
dan glasneje odita. Kako dolgo
bo 3e, da bo tem nekaj besedam
sledilo javno priznanje! :
Dolgo je Ze od tiste pomladi,
od tiste cvetode pomladi, ko se

se

1

vega zivljenja in borbe za res-|

ni¢no svobodo. Z uni¢enjem do- gledamo na“izid 2. svetovne voj-

1
nice slovenskega navoda, toda ki jih je ta vojna prinesla nase-
boj ni konc¢an, ampak se je sa- ™u Dnarodu, peostane ¢isto jasno,
mo premaknil v nepremagljivo da namen te vojne ni bil utrdi-
vrvenje  zivljenja, ki zahteva !ev miru in vrnitev svobode ma-

| !
prostost, mo< pa zajema iz krva- : lim narodom, @mpak-poplno raz-

ve Zrive medolno pomorjenih. ' ' dejanje in -unidenje ‘slovanskih
Narod, ki se ne spominja Zrtey narodov. 1z strahu pred Slovani
preteklosti, tudi ni vreden lepsih “je bil 'komunizem sfabriciran
dni bodocnosti! Zato mora bili v ‘Neméiji in’ Angliji,' potem pa
dolznost vsakega zavednega Slo- presajen v Rusijo, od koder kot
venca, da ohranja spomin na Tak na' znotra; razjeda slovan-
Zrtve  komunisti¢ne re-\olucun ' ske "°d°"°

ki po grozovitosti prav ni¢ ne' v Atlantski karti, ki sta jo 14..
zaostaja za ono v Spaniji ali augusta 1941, podpisa'la ‘ameriski

| celo v sami Sovijeiski Zvezi. Na- predscdmk Frardd,m D. Roose-

|

ved ' niti | ]

je wsakega cveta drzalo 'upanjc‘

in hrepenenje. To je bila zadnja,'
pomlad ne Je za pomorjeme, am-

|

sa mladina mora do potankosti velt in britanski ministrski pred-
spoznati  slcvensko zgodovmo sednik. Winston Churchill je
polpretekle dobe: spoznati mora ' sicer med drugm zapisano:

zglaganost komunisti¢ne Osvo- “Tretji¢ . . . da spostuje pra-
bodilne Fronte; vedeti mora, da vico wseh narodov, da si izbirajo
je bilo slovensko domobranstvo obliko oblasti, pod katero bodo
tisto, ki je s svojim nastopom Ziveli; in da Zelijo, da bi suve-
celemra svetu pokazalo pot v bo- Tene pravice in neodvisna oblast
ju za resni¢no svobodo in dosto— bila vrnjena vsem, katerim je
janstvo. cloveka in to tedaj, ko bila s silo vzeta.” Besede — de- |
je bil mali slovenski narod tep- janja ckaiejo dmgaée. e pomis-
tan od treh okupatorjev in ni limo, ka) se je zgodilo z na$im
mogel od nikjer pri¢akovati po- narodom. Ceélo partizani so ime-
moci, brat-komunist pa mu je h do neke mere prav, ko so v
S svoio revoluctjo pogna] noz pnn fazi re\olucue govorili o
v hrbet. To zgodovinsko dejstyo m'lpenahstlém voini, i
pa moremo nasi mladini posre-|  To je tudi bila: vojna za kori- |
dovati sami mi. Nehajmo %e en-| sti velesil na $kodo malih nmo-l

ne, in 3¢ posebej na posledice,'

dov. Povzroc¢ila je brezprimerne
materialne in Cloveske Zrtve, re-
Sila pa ni nibenega problema.
Nasprotno — napravila je sve-
tovno zmedo, v kateri se je ta-
kovzani “Svobodni svet” zvezal
s sovraznikom ¢lovekovega do-

stojanstva in kr$anske kulture!

med temi
na-

ves syet. Mali narodi,

med prvimi na$ slovenski

rod, so verjeil L.edam, Xakor v
Svoji  poSienosti  verujeio v
snovne pravice c¢loveka, niso
mislili na Zrtve in so se prolx
upu uprli— za pravico ziveti m
ni¢ ve¢. In kaksno je bilo placilo
za to nesebiéno Zrtev? Kar ni
uni¢ila vojna in revolucja, je
unicila edinstvena izdaja ob
koncua vojne, ki je v svojem zla-
ganem poletu “za svobodo ma-
lih narodov” z zvija¢o pahnila v
smrt mlijone borcev za resnic-
no svobodo, med katerimi je bi-'
lo tudi dvanajst tiso¢ sloven-
skih domobrancev.

Tedaj se je zanje, ki so v
dobri veri verjeli v praviéno
ureditev sveta, odgrnil -zastor,
za katerim so svetovni igralci|
pod krinko “boja za svobodo”,
podpisovali obsodbo svobodi in
prizigali zeleno prometno
komunizmu. Danes, po dvaintri-
desetih letih se 3e bije isti boj. !
Se stoje zavese, za katerimi igra- |,
jo isti ljudje in z bliskovito na- !
ghco 'in nervozo ponavljajo sta-!
ra gesla, zato ni ¢udno, da Se
vedno ni primeren c¢as povedati,
resnico o grozi, trplienju
smrti nasih bratov in sester. '
Oznanjajo nam jo le grobovi . . .
samo grobovi in ideja resni¢ne

svobode, ki Zivi v srcih tisocev,
ki trpe - m se mol¢e ozirajo v
nebo Del” te nepreStete mnozice
smo tudi mi. Spominjamo se'
grobov, a upajmo v svobodo kot
Vv wvstajenje; sami, brez pomoci
drugih . . .

O

TS

in

Dokler so nasi domobranci ra-
¢unali samo v svojo mo¢ in na
boZjo pomo¢, so zmagovali, pro-|
padli pa so v zaupanju Ime.-
nikom, ki so jih kot drobiz vrg-|
li v Zzrelo rdetem: zmaju. Od

. vse propagande in od vseh ob-

ljub nam je ostalo le razocara-
nje in grobovi. Tcga se spomi-
njamo, preko grobov zremo v
bodo¢nost, z vero vase in z za-|
upanjem v Boga, da bo po tei
veliki Zrtvi naSemu narodu kma- |
lu zasijal dan zmagoslavija, mi-
ru in resi¢ne svobode.

Bratje in sestre: na nas je,
~kdaj bo prifel ta dan! Ce bomo
izpricevali resnico preteklosti in
imeli neomajno vero v bodo¢-
nost — do tega dne ni ve¢ daled;
¢e bomo molcali in zaupali dru-
gim — so zaman padli tisti, ka-
terih se te dni spominjami.

Domobranec

TITO NAMERAVA SE OSTATI
NA OBLASTI

Znani hrvaski komunisti¢ni
prvak Viadimir Bakari¢ je izja-
vil 6. aprila na tiskovni konfe-
renci v Zagrebu, ki so se¢ je ude-
leZili tudi tuji Casnikarji, da je

v Jugoslaviji 502 politi¢nih jcmi-‘

|

kov. To jje povedal na vprasanje

nekega tujega Casnikarja. Zani-
mivo pa je, da je bil fa odgovor
sicer objavljen v tujem, npr. ita-
lijanskem tisku, ne pa.v obsir-
nem teksta o tiskovni konferen-
oi, ki so ga objavili jugoslovan-
ski listi, napr. zagrebsi “Vijes-
nik”. Slovenski tisk je objavit
o tiskovni konferenci le manjsi
povzetek.

Tito je dopolnil izjave Baka-
ri¢a Gn dragih komunisti¢nih
prvakov, ki so sodelovali na tis-
kovni konferenci ( Berislav Se-
fer, Dobrivolje Vidi¢, Miljan Ko-
matina, Milorad Pesi¢ in Ivica

|
| no, kako Tito prezirljivo in tudi T¢ Hotel je popolnoma syobod-'

Racan)$e isti vecer v hotelu Park

v Novem Sadu, po gledaliski
predstavi v njegovo &ast na ta-
koimenovanem “Sterijinem po-
zorju”, V odgovoru na napitnico
predsednika tega “pozorja” (ne-

ke vrste jugoslovanskega gleda-l

njene - sklepe o 'loveskih pravi-
“cah in" o ‘svobodnem krozenju
idej jn ljudi. Tito je hotel na-i
glasiti  trdnost svojega rezima,
Ceprav je jasno, da bo amnesti-
lov na medveda. Dal je razu- Ja, €e bo res prislo do nje, po-
meti, da se $e nikakor ne misli Sledica pritiska mednarodnega
umakniti zaradi starosti in da javnega mmenja, kateremu se
bo ostal na oblasti, dokler bo tudi jugoslovanska diktatura ne
mogel. “Napadajo nas zaradi ™ore izmakniti.

dveh ali treh potnih listov, ki

jih ne izdamo in jih tudi ne bo-
mo. In lahko vam ob tej priloz-
nosti povem, da ne bomo nobene
stvari storili pod pritiskom ko-

__CUDNA VLOGA
JOSIPA VIDMARIJA

Eden izmed psiholosko in kul-

garkoli”, je rekel Tito. Znano pa) turno mnajbolj nerazumljvih in

je, da ne gre za “dva ali tri pot-
ne liste”, ampak za potne liste

nedoumljivih likov v sklopu da-
masnje jugoslovanske diktature

| 1. 1943 v Jajcu predlagal, da bi

desetine in desetine ljudi, kot' j¢ Josip Vidmar. Zacel je kot
so Milovan Djilas in drugi opo-, ©Stro liberalen, svobodomiseln
rec¢niki. Tudi iz tega ’je razvid- <#h, nasprotnik vsake diktatu-

laznjivo prikazuje polozaj, ho- Te¢ga Cloveka. Kontuje po svojo

te¢ ga napraviti ‘manj vaznega,
kakor je.

AMNESTIJA?

|
|
|

kariero kot maravnost petoliz-
niski ob¢udovavec ali bolje re-
¢eno lakaj okrutnega diktaror-
ja, ki ga vsi predobro poznamo,

Bakari¢ je na omenjeni tiskov- da bi izgubljali besede o mjem,
ni konferenci dejal, da preucuje- in Kkaterega kult osebnosti da-

jo moznost kake amnestije v

le¢ prekasa vse, kar so kdaj

Jugoslaviji, Tito pa je v Novem spravili skupaj v tem pogledu
Sadu takoj poudaril, da ne bodo Hitler, Mussolini in Stalin. Ta

‘pod pritiskom” nicesar storik, kult osebnosti
s ¢imer je hotel re¢i, da more- diktatorja dosega Ze naravnost

bitna amnestija ne bo v zvezi z' patoloske in skrajno primitivne
liskega festivala) Josipa Vidmar- junijsko konferenco v Beogradu, ablike, pri ¢emer pa ravno Josip |
ia je rekel Tito, bo sicer kmala na kateri naj bi preverili, kako| Vidmar wvneto sodeluje. Nikjer
dopolnil 85 let, da pa je $e ved-| driave, ki so sedelovali na kon-| ne manjka, kjer se je treba pri-
no sposoben, da gre ponoéi na, ferenci v Helsinki, izpolnjujejo! lizovati diktatorju in se mu kla-

jugoslovanskega |

® 8. februarja sa odprli poseb-
no kreditno zadrugo za prvotne
prebivalce Alberte. Alberta Na-
tive Peoples’ Credit
280 ¢lanov, upajo pa, da bo uspe-
lo odpreti podruznice po ceii
Alberti,

goceno ¢lanstvo in s tem dostop

Union ima

tako da bo vsem omo-

do cennih posojil.

.

njati, On je bil tudi tisti, ki je

proglasili Josipa Broza za mar-
Sala, Ceprav wverjetno ma suges-
tijo Broza samega. Verjetno je
to spletlo tak “prisréen” odnos
med njima.

Vendar pa je zares tezko ra-
zuameti, kako je mogel pasti tak
nedvomno bister in samostojen
duh, kot je Josip Vidmar, tako
zelo, zelo nizko, da priziga di-
Save cloveku, ki ne zamudi pri-
like, da ne bi izbruhal svojega
sovraStva do svobodne misli, doI
vsega, kar disi po libe«ralizmu.j
Bogve, kaksen globok obc¢utek!
manjvrednosti slovenskega ma-
lomescanstva oziroma ljubljan-
skega ‘purgarstva’ se skriva v,
Vidmarju, ki po tej plati mo¢no
spominja na nekdanje smuka-
nje ljubljanskega liberalnega
Zupana in pisatelja Tavéarja
okrog KaradordZevicev.

| dolo¢be iz leta 1976. Te listine

NEMIRI IN PROTESTI
NARODOV V KOMUNISTICNEM SVETU

Narodi pod komunisti¢no dik-

| taturo drug za drugim jzrazajo |
— komunizmom, ki zdaj unic‘ujc‘?

nezadovoljstvo. Vzroki tega
splodnega mnezadovoljstva zasuz-
mjenih narodov, ki zadevajo ta-!
ko poedince kot narode v celoti,
so vsestranski, v glavnem troj-
nega znacaja:

1. Pomankanje vsakdanjih ma-
terialnih dobrin.

2. Teptanje duhovnih vrednot,
predvsem ¢loveka vredne. svobo-
de in zanikanje osnovnih drZav-
kjanjskih politiénih pravic.

3. Zanikanje narodom narav-
no pravico do samoodlo¢be, ne-
odvisnosti lastne drzave.

Glasniki tega splo$nega pro-
testa, upora, se sklicujejo na
ustavne dolo¢be drzav samih, v
katerih zive; dalje na Atlantsko
listino, ki sta jo 14. avgusta 1941.
leta podpisala Rooselvelt in
Charchill; na wustavno listino'
Zdruzenih narodov in Helsinske

izrecno priznavajo ¢loveku vse-
stransko svobodo in dostojan-
stvo, narodom Ppa pravico do sa-
moodlo¢be. Ta trojen znacaj
nezadovoljstva opazamo vsepo-
vsod v komunistiCnem svetu.
Razlika je le v tem, da je po—;
udarjen zdaj bolj eden, /daj‘

.zahteve po ve&ji politi¢ni, gospo-
darski, kulturni in duhovni svo-
bodi. Med poljskimi kulturnimi
delavei zavzemata v tej borbi
za svobodo poljskega naroda
vodilno mesto znani pisatelj

Jarzy Andrzejewski in gospodar-

stvenik Edvard Lipinski.

CESKO-SLOVASKA
Vojaska
ske zveze in nasilna odstranitev
popularnega reformatorja Alek-
sandra Dubceka je samo zacas-
no prisilila Cehe "in Slovake k
molku, Ceska in slovaska narod-

intervencija Sovjet-

na zavest je prisla zopet do pol- |

nega izraza letos, ko je nad tri-|
sto kulturnih delavcev, mnogi
med njimi neko¢ zagreti in za-
krknjeni komunisti, podpisalo
zdaj, ze svetovno znamo “Spome-
nico 77”. Kaj vsebuje “Spomem-
ca 77"? “Spomenica 77" v glav-
nem vsebuje zahteve po osnov-
nih ¢love¢anskih svobos$¢inah in
pravicah kot npr.:

1. svoboda izrazanja,

2. svoboda nemotenega poro-
¢anja,

3. svoboda tiska,

4. pravica do izobrazbe,

5. svoboda zdruZevanja,

6. verska svoboda.

Ti meustraseni borci za svo-

zopet drugi vzrok. Na splosno bodo opirajo svojo zahtevo pr-
pa so vsi navedeni vzroki tesno venstveno mna domada usta\na

i7.druzem in podcrtavajo splo$no' dolocila, ki izrecno pru.navajo

nezadovoljstvo. Kateri od vzro- ljudem mnogotere drzavljanske
kov je bolj poudarjen zavisi od pravice, dalie na Stevilne druge’
dejanskega poloZzaja v katerem mednarodne tozadevne Listine,
se zasuZmjeni narodi nahajajo. zlasti pa na Helsinske dolo¢be
| 0 c¢lovecanskih pravicah.

SOVIETSKA ZVEZA ’
Poleg obce Cloveske teznje p()I VZHODNA NEMCIJA
Na splosno previadaje mnenje,

boljSih in bolj ugodnih, ¢loveka !

vrednih Zivijenjskih razmerah, | da Vzhodna Nemdija zvesto 'ho-l
ki jih morejo nuditi in ustvariti = di po poti, ki jo skrbno zactrta-
materialne dobrine, so v sedanji  va Sovijetska zveza. Vendar te-
imperialisti¢ni Xomunisti¢ni Ru-| m=a ni tako! Nezadovoljstvo in
siji pomemba predvsem Sse: odpor proti komunisti¢ni dikta- |
‘. vedno osirejSa zahteva po turi sta Ze prisla prvikrat do
duhovnih _in ppliti¢nih svoboé-‘ izraza 1958. leta, ko so delavci
¢inah. Najbolj znan po svetu z neredi protestirali proti ideo-
je v tem pogledu Nobelov ne- loski, politiéni, kulturni in gos-
grajenec, znanstvenik, fizik An- , podarski komunisti¢ni uranuni
drej Sakharov in wrsta drugih Gospodarski polozaj se je po-!

ruskih znanstvenkov in kultur-
nih delavcey.

2. Zasuznjeni narodi v Sovjet- |
ski zvezi ne zahtevajo samo de¢- !
centralizacijo, devolucijo in te-
meljito  preobrazbo sedanjega
diktatorskega politicnega sisle—;
ma, pac¢ pa zahtevajo mnogo
ved: narodno svobodo, neodvis-.

' nost, svoje lastne drzave! !

3. Dalje je vedno bolj Ziva ide- |
ja _po delitvi sedanje Sovjetske
zveze v evropsko Rusijo in azij- |

| hkrati opomnil ijudi,

sledi¢no nekoliko izboljsal in
dostojno ¢lovesko zivljenje- po-
trebne poleg zadostnih 'mate-
rialnih dobrin vazne prav tako
S¢ duhovne dobrine, predvsem
pa svoboda in druge politi¢ne
svobosc¢ine. Dalje zahtevajo de-
mokratizacijo zivljenja na splos-
no, tesnejso povezavo z Zapadno
Nem¢ijo, prost prehod, povra-
tek in moZnost izsel'tve. Te za-
hteve so prisle do zavestnega

| rientaciji
da so za

sko Rusijo, bolje oznaceno — | izraza ob priliki, ko je Vzhodna
Sibirijo. Rodovi, ki so se rodili, Nemdcija izrecno  prepovedala
v Sibiriji so ve¢inoma potomci Wolfu Biermanu, znanemu vzho-
politi¢nih kaznjencev Ze iz ¢asov| dno-nemskem1 peveu in  druz-
carske Rusije in kasneje iz dobc benemu - kritiku, povratek iz
Stalinove strahovlade. - Bodo¢- i uspele pevske turneje po Zapad-
nost bo pokazala, v koliko so ni Nemciji. Ve¢ kot sto vzhodno
sedanje mnogotere centrifugalne nemskih intelekt-alcev je protes-
sile pravilno zastavljene. Dej-| tiralo proti tej komunistic¢ni
Stvo je, da so v polnem razmahu.| vladni odlogitvi. Poslediéno so
POLJSKA b'ili.mnogi il.kl_iuc:‘cni u k?mu-
Delavsko ' nezadovolistvo  in nisti¢ne stranke, nzngam ahi Pa
" IS so se nenadoma znash v zaporih.

stavka v minulem poletju sta|

razgibali poljsko narodno za- | ROMUNIJA

vest in opogumili poljski narod-|
ni ponos. Neposredna zahteva'
delaveev po zniZzanja cen in|
zboljSanju splosnega Zivljenjske- |
ga standarda, ozivitev privutm:-|
ga industrijskega sektora z ne-
omejeno iniciativo in dclmnoxt-

V zacCetku februarja letos je
devet Romunov sestavilo odprto
pismo, spomenico, in jo naslo-
vili na zastopstva petintrideset
narodov, ki bodo letos, 15.
junija v Belgradu udelezila kon-
ference zavarstvo insodelovanje

S¢

Jjo, dalje ve€jo podporo kmclr evropskih narodov. Med pod'pls-i

jam, je kontno logi¢no vodilo niki te romunske protestne spo-
do organiziranega nastopa polj- | menice je tudi znani politicni

skih kulturnih delavcev in Inan-‘

novelist Paul Goma. Udelezenci

podpisnice v vsakdanjem zivlje-
nju Helsinke dolo¢be dejansko
vpeljale in izvedle.

Podpisniki “Romunske spome-
nice” prosijo zastopstva naro-
dov, ki se bodo udelezila bel-
grajske konference, da bi pre-
govorili romusko vlado, da bi
ustavne dolocbe, ki izrecno po-
udarjajo svobodo poklica, dela,
svobodo zdruzevanja, svobodo
tiska in porocanja, svobodo ve-
sti, nedotakljivost druzinskih
domov, dopisno tajnost in tele-
fonske razgovore, spoStovala in
Jih v vsakdanjem zivijenju de-
jansko izvajala.

Vse ustavne dolo¢be
munska komunistiéna vlada na-
merno prezira. Dalje podpisniki
“Romunske spomenice” poudar-
jajo, da je uresnic¢itev teh svo
bos¢in edina osnova, edini pogol
za vsestransko narodno rast,
mednarodno razumevanje, spos-
tovanje, sozitje in sodelovanje.

TITO-SLAVIJA

Polozaj v Tito-Slaviji je svoj-
stven, “balkanski”. Pomanjka-
nju  zivljenjskih potrebscin
teptanju osnovnih ¢lovecansk h
pravic in polititnih svoboséin,
je vsiljena, proti volji prizade-
tih jugo-slovanskih narodov po-
vrhu Se srbska dominacija s
tesnim sodelovanjem komunis-
ticne tiranije, gospodarskega
izkoris¢anja in istovetenja vele-
Srbstva v Jugo-Slavijo. Izpeta
centralisticna srbska gesla kot
npr.: Jedan narod, jedan jezik —
to jest ‘srbski’!, jedna kultura,
a svima drugima: kukala jim
jadna majka! se ozivljajo v t¢j
ali oni obliki,
krajevne prilike in po-

e o~

n

kakor pa¢ nareku-

| Je cas,

| trebe. Povrhu tcga pa narodi v

pmakomnju mn.ldnc Smju.\u.
vojaske intervencije in zasedbe.
Stalinisti¢no krilo komunistic e
sttanke je dokaj moéno - pri
i Srbih in nekaterih vodilnih ko-
munistih na Hrvatskem, Make-
doniji in v Sloveniji. V Sloveniji
je poznan po svoji sovjetski o-
komenistiéni prvak
Edvard Kardelj. Ni¢ ¢udnega to-
rej, da je med narodi v Jugo-
Slaviji — z izjemo Srbov! —
najbolj poudarjena zahteva po
narodni osvoboditvi, neodv!sno-
sti, lastni drzavi! Seveda to ve-
lesrbski miselnosti in komunis-
tiéni partiji, ki
ta, ne gre racun. Zato tako
Strupeni jzpadi proti posamezni-

tesno sodeluje-
v

kom kot npr.: sodniku Miklav-
Ci¢u, casnikarju Viktorja Bla-
Zicu in drugim; protiupravice-

nim narodnim teznjam po, svo-
bodi in neodvisnosti.
* * %

Podobne
stva naletimo na Madzarskem,
v komunisti¢ni Kitajski. Znana
je usoda Tibetancev- Dalje juz-
na Azija, Vietnam, Kambodia,
Afrika, Juzna in Srednja Ameri-
ka, skratka vsepovsod Kkjer
na oblasti diktature.

vzroke nezadovolj-

SO

Teznja po svobodi je Clovek:a
prirojena, globoko vkoreninjena,
zato je nobena diktatura, pa naj
si bo to leva ali desna! ne more
za stalno, popolnoma zadusitiy
uni¢iti, Slej ko prej bruhne na
dan Se z vec¢jimj zahtevami. Za-
nimivo je pri tem dejstvo, da se
liudje pri tem ravnanju ne pla-
Sijo grozenj in morebitnih po-
sledic.

Vse tiranije, tudi komunisti¢-

vzgojno sredstvo za mladino,
ampak naberejo tudi znatno vso-
to prihrankov — 1. 1976 nad pol-

drugi milijon dolarjev!

Postna oznaka (Code ali zip):
Naro¢nina za 1 leto $6.00

' — 187 > i!
stvenikov, ki so javno obsodili konference v Beljadu bodo ™ ), So-aapisane sprus
komunisti¢ni teror in izrazili pregledali, v koliko so drzave Luka Dolenjc

; NAROCILNICA ZA: “SLOVENSKA DRZAVA”
$ lm.ﬂjmh Woke:: . Rokute 646 EUCLID AVE. TORONTO, ONTARIO, CANADA >
Bleue je postala 53. $ola v po- :
krajini Saguenay Lac Saint Jean, Tme:
Quebec, ki je ustanovila kredit- By
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no zadrugo za Solarje. Te Solske
: : bl e e e vl A B b o e S o o Y AR RS
! kreditne zveze niso samo dobro
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“"SLOVENSKA DRZIAVA" —

Maj 1977

1. februarja je umrt v Buenos Airesu profesor dr. Sredko Bara-
ga v 76. letu starosti. Ne bom opisoval njcgovega slikovitega zivlje-
nja ko trgovca, organizatorja visokosolcev, profesorja, politi¢nega
in kKulturnega delavca ter pisatelja. To bodo gotovo- storili drugi
nekrologi. Omejil se bom le na njegov najvedji zgodovinski dopri-
nos, to je na organizacijo slovenskega Solstva na Primorskem, ali
pravilneje v coni A Julijske krajine.

Dr. Baraga je nastopil svoje zgodovinsko poslanstvo — in mis-
lim, da je popolnoma prav, ¢e govorimo o njegovom delu kot o zgo-
dovinskom poslanstvu—sredi zelo napetega in nevarnega politi¢nega
ozradja. Oglejmo si torej poloZaj na Primorskem takoj po drugi
svetovei vojni Kakor tudi Baragov del¢Z pri njem. Le pravilno po-
znanje politi¢rega polozaja in okolja nam bo prikazalo v pravilni
laci pomen in velicino njegovega dela.

Po diugi sveitovni voini je dr. Baraga z mnogimi drugimi bc.
gunci zapustil svojo domovino in se¢ umaknil na zapad. Takoj po
vojni je v begunskem tabori$éu v Monigu pri Trevisu organiziral
slovensko gimnazijo. Kot ravnatelj te gimnazije se je konec julija
1945. leta napotii ‘v Trst, da bi dobu dovoljenje od Zavezniske vo-
jaske uprave (ZVU), da s¢ prcseu bcngka gimnazija iz Mom{,a
v Trst in da bi biia aradno priznana. O iem sc je- razgowamal Z ame-
riskim poroénikom — poznéje’ Kapeianom — Johncxn P. Simono-
jem, ki je bil Sef cddelka za solstvo. pri ZVU. Tako sta sc srcéala
dva moza; ki sta o gamzlm!a slovensko in hrvatsl\o Solsl\o v coni
A’ Julijske krajine.

Ko je prisel Baraga v Trat so bili Angkn -in Amu‘kdncn, ki so
mc;h v svojih rokah ZVU, posebno pa njihov scf, amer ‘..uq polko\‘n;u\
Alfred C. Bowman, v z¢lo tezkem polozaju. Vedeli so, da je '1jl_ali~
janski fasizem preganjal Slovence, zatrl njihove 3ole, gospodarske,
kulturne in puliticne ustanove, ter so bili pr ipravijeni, da te krivice
popravijo. To bi bilo toliko lagje, ker so bili Italijani po vojni brez

oblasti, disorganizirani in prepusceni dobri volji zapaduih zavezni-
kov. Edina dobro organizirana sila so bili le slovenski in italijanski
komunisii, ki so stali pa ¢elu partizanskemu gibanji in njcgov'

masovnim organizacijam. Ker so bili paruzanalu oddelki in jugo-
slovanska aimada prvi, ki so zasedli Trst in anorsko, so komu-
nisti vpostavili svoje :lounsl\c in blU\Cﬂ&l\O‘lldlfjanbl\& ‘osvobodine
odbore kot izvrsevalce nove oblasti. Vendar na zahtevo Velike Bri-
, tamyje in ZdruZenih drZzav so se morale jugoslovanske &cte po stm-
desetdnevni zasedbi, dne 12. junija 1945, umakniti za tako imenb'
vona Mcrganovo ¢rio, ki Je razdelila bivso Julijsko krajmo na dve
coni: coho A so upravljale anglo-ameriske sile, cono B+ pa jagosio-
vanska anmada. Seveda s¢ komunisti niso vdali. Se vedno so sku-
Sali obdrzati oblast, ali vsaj del oblasti, v svojih rokah. Zahtevali
so, da njihovi Krajevni, mestni in pokrajin¥ki osvobodilni odbori
$¢ nadalje [unkcionirajo kot nova oprava, docim bi ZVU postala
le neke viste nadzorni organ. ZVU je zavraila'te zahteve z atemeljit-
vjo, da komunisti kontrolirajo osvobodiine odbore in i torej préd-

stavljajo cnopartijski sistem, n¢ pa deniokracije, to je zastopstva
vseh politicnih strank v upravi. Z namenom da bi organizirala ta-
ko demokrati¢no upravo, je ZVU ponovno pombxla zastopnike \seh'
politin'h strank, Osvobodilno frouto, prav tako kot xlahjanskc
demokraiske: strairke, da bi se dogo(fonh o italijanski in ‘slovenski .
udelezbi v njej. Vendar komunisticni voditelji so odklonili vsako
sodelovanje. Hoteli so vse ali ni¢, To pa je postalo usodno za vse
Slovence. ki so po dolo¢ilth mirvne Knference ostali v Italiji, ali
pa v com A Svobodnega trzaskega ozemlja, ki se je nckoliko po-
zneje, to je 1945, tudi zdruzilo z Italijo.

Ker so komunisti odklonili vsako sodelovanje z ZVU, je polkov-’
nik Bowman izdal 11. avgusta 1945 splosni ukaz $t. 11, s Katerim je
razpastil vse osvobodilne odb_one' in napovedal novo civilno upravo,
Xi jo ho organiziraia ZVU, Se wedno so se polkovnik Bowman in
drugi Sefi ZVU trudili, da bi OF posiala slovenske zastopnike v no-
vo upravo. Vendar vse je bilo zaman. Slovenski; italijanski in hr-
vatski komunisti, partizani in mnoZi¢ne organizacije so se povezali
v_skupno Slovansko-italijansko antifasisti¢no unijo, ali po italijan-
sko, Unione antifascista italoslava (SIAU-UAIS) in proglasili boj-
kot vsega, kar je bilo v zvezi z ZVU. Se ved, zagrozili so vsakemu
posamezniky, ki bi bil pripravijen sodelovati z ZVU, da ga bodo
smatrali kot izdajalca in ga bo zadelo, kar wvsak izdajalec zasluzi.
Ugrabitev in uboj mladega Devetaka, ki je bil doma z Vrha sv. Mi-
haela in je sprejel ZVU sluzbo na mrenski obéini, je najboljsi pri-
mer, da se komunisti niso Salili,

Takrat bi Slovenci lahko dobili ne le obCingke uprave sloven-
ski odbcin, temvec tuadi svaje zastopnike v trzaski in goriski mestni
upravi in v pckrajinski in delezni administiaciji; in sloven$¢ina bi
lahko bila uvedena v vse urade, tudi v drzavne. Vendar ideoloska
zagrizenost slovenskih komunistov je v glavnem odgovorna, da do
tega ni prisio. ZgreSena politika slovenskih komunistov pa je pri-
pomogla tudi do tega, da so si razmeroma hitro opomogle Sibke
italijanske sile. Ker so bili italijanski demokratje edina polit:iénai
skupina, ki je bila pripravljena sodelovati z ZVU, so zasedli novo
upravo in priceli sistemati¢no 3iriti svojo oblast pri ZVU, seveda
na skodo Slovencev.

Tak je bil 101¢j poloZaj, ko je priSel dr. Baraga v Trst. Tukaj naj
omenim le 1o, da je Baraga vse Zivljenje pripravljal svoje spomine,
vendar jih Zal ni izdal. Slede¢e dogodke avgusta in septembra 1945.
leta, ki so bili v zvezi z ustanovitvijo slovenskih 3ol, pa je le opisal,
in to v svojem predavanju, ki ga je pripravii za 25 letnico ustano-
vitve slovenskih ‘Sol. Vsi moji citati in podatki v tej zvezi so vzeii
iz tega predavanja, kot jih je objavil S slovenske svobode 15.
aprila 1976, Pa vimimo se v Trst. Med razgovorom, ki je trajal tri
ure, je poronik Simoni obljubil Baragi, da bo priznal gimnazijo
v Monigu, ¢¢ ma najde slovenskega profesorja, ki bi mu pomagal
organiziratl slovenske Sole v coni A. Ko se je Baraga vrnil v sloven-
sko laborisce, so se vsi strinjali, da bi bil dr. Baraga najbolj$a ose-
ba, zato se¢ naj vine v Trst in pomaga porocniku Simoniju, ki ga
Jje nato imenoval 18. avgusta za strakovnega svetovalca za slovenske
Sole pri ZVU. Polozaj je bil zelo teZaven. Dr. Baraga ni poznal Slo-
vencev v Trsta in Gorici, in ni bilo lahko vpostaviti novih stikoy,
ker se je vecina bala, kako bo SIAU-UAIS reagirala na to. Za Bara-
g0 je prisel v Trst $e profesor Alojzij GerZini¢, ki je Ze organiziral!
slovenske Sole v Primorskeh med okupacijo, ter pomagal vpostaviti.
stik 8 primorskimi Solniki in javnimi delavci. Z njegovo pomocjo
je dr. Baraga vpostavii nekaj zelo vaZnih kontaktov, ki so bili od-
loCilnega pemena za slovenske Solstvo.

Ker fje imela SIAU-UNIS dosti veljo oblast in kontrolo nad'
ljudmi po slovenskih vaseh kakor pa po mestih, je dr. Baraga s\'u-f
toval porocniku Simoniju, naj bi se pricelo wpisovanje najpred v
srednje 3ole, Sele pozneje v osnovne. Tako je ZVU razglasila, da
se¢ bo priCelo vpisovanje v slovenske srednje Sole v Trstu in Gorici |

{ Pa jim jc manjkala strokovna izobrazba. Tudi ianjc je bilo treba

V SPOMIN Dr. SRECKU BARAGI

od 10. do 15. septembra 1945, V itej zvezi je 31. avgusta $olski odsok |

pri ZVU poslal poseben odlok Dragotinu Pahorju, ki je bil Sef parti-
zanskega Solstva, v katerem ga poziva, naj izprazni v dveh dnch
svdje uradne prostore, ker jih ZVU rabi za novega okroZnega nad-
zornika slovenskih Sol, katerih otvoritev se pripravlja, kot mu je
znano. Ze ez kako uro je Pahor pridrvel k Simonija, kjer je pro-
testiral, vpil in grozil, vendar Simoni ga je na kratko odslovil. S
tem je bil zadan konec pariizanskemu 3olstvu v coni A, Dragotin
Pahor pa je ostal le $e 3olski referent pri SIAU-UAIS. Ker je dr.
Baraga postal novi predstojnik slovenskega Solstva; je ostal do
svoje smrti preprican, da je Pahor iz uZaljenosti vodil dve leti in
pol, torej dokier fje bil Baraga v Trstu, “Krivi¢no, nemoralno in
brezovzirno osebno gonjo” proti njemu. Vendar danec vemo, da
je biia wsa Pahotjeva gonja le del splosne gonje, ki Jo je organizirala
komunisticna partija proti ZVU. Iz osebne uialjcnosti je bil lahko
Pahor bolj gored kot drug, zopet pa je mogode, da je izvajal le na-
vodila svojih politicnih voditeljev. : :

Takoj po razglasiivi ypisovanja s¢ je zacela ustna kampanja v
partizanskih org .xmuuj..\h pwl-i vpisu;' 1. septembra pa so spre-
govonili tudi. veliki Kkaooni. Tega dne je obv)aul Primorski dnevnik
na drugi 'sluuu ddkj‘bl Clanek, - ikatcn,ga naslov “Ali bomo zaupali

olroke udaj(me POye. vso vsebno. Takrat je Baraga uvidel, da
vse: visi na mutki, \nho\m pn.ds(q;n.k ZVU, polkovnik Bo“man.'
“je ndmrcc. 4. akusld na wsnlmxmkl konferenci obljubil, da sc bodo
slU\LA]:kL s(.lc (errl«., toda le Ce bo dovol] ‘udenicev, profesonjev in
Solskih pru:,to. ov, Dr. Ba.mga s¢ je'zato dobro zavedal, da ne bo
slo\mskxh sudxmh Sol nc: v 'lrslu in me v Gorici, ¢e uspe SIAU-'
UAIS gonja iproti. *\plauunja Takrat se jc spomil na g. Skabarja,
ugledneg slounsk»ga duhovn’ ka, s l\aluim ga je s¢éznamil profe-
sor  Gerzinic,

Baxaga Jje povabil g. Skabarja v svoj urad ter mu razlozil ne-
varen polozaj, v Katerem se je nahajala ustanovitev slovenskih ol
Sam pravi o tem: “Prosil sem ga, naj me poveze s kom, ki je pri

{ komunistih v voditelskih vrstah, a je zaveden Slovenec. Rekel sem |

mu, da mi parodna dolZnost narckuje, da obvestim o tej nevarnosti
koga, ki je narodno zaveden, ceprav sodeluje s komunisti.” Tako'
jt. Skabar orgamural samhek Jned d‘( ‘Barago in dr. Tonc¢i¢em na
svdjem stanoxangu pri Sv. Jakobu, 12. septembra popoldne med
peto.in Sesto uro, to Jjo naslcdmega dne po objavo dr. Tondi¢u, da
slovenskih srcdnjih 3ol ne bo, ¢e vpis nebo uspel. Povedal m: je Se,
da tudi Italijani; z«Jo nasprotujejo ustanoviti slovenskih $ol, po-
sebhip v "f'ratu ker se’ bojijo, da bi Jhgosla\ua uporabila obstoj
srednjih Sol na mirovni konferenci kot dokaz,da slovenska skupnost
v.Trstu ne le obstoja, ‘temdev je tudi aktivna in narodno zavedna.
V.poirdilo ‘je pokazal' za' ZVU italijanski Solski nadzornik( prov-
veditore) dr. Tavella, v katerém i ije stalo tudi tole: “Tanto piu assur-
da ¢ o pretesa degli sloveni, di evidente carattere politico, di avere
una Scuola Media slovena in citta.” (Toliko bolj nesmiscina je slo-
venska: zahteva, ki ima ocitno politicen znacaj, da bi imeli v mestu
slovensko Solo). Tavella zal\lJus,ch odstavek: “La Scuola Mcdia a
cai gli sciovinisti slavi tendono, ¢ duane un’arma politica di cui gli
sciovinisti’ iugoslavi si’volione servire”. (Srednja Sola, ki bi jo radi
“imeli slovenski- Sovinisti, ‘je torej oroZje, ki se ga bodo posluzili
Jugoslovertski Sivinisti). D, Baraga je svoja izvdjanja zakljucil
takole: "To sem Vam hoteli povedati, ker se zayedam godovinske od
govornosti. Vas ‘pa prosim, da storite vse; Kar j¢ ¥ Vasi‘modi, in
povejte Se drugim, kar sem Vam povedal. Vedite, da ne gre ved
za dneve, ampak Ze za ure, in Ce te zamudimo, primorski Slovenci
ne bodo imeli nikdar ved slovenskih srednjih $ol ne v Trstu ne
v Gorici.”

Dr. Baraga ni mkdar ved videl dr, Tonci¢a, niti ni izvedel, kaj
je dr. Tondi¢ tisto no¢ delal, s kom je govoril in kam, je Sel. Vendar
je takoj prinesel pozitivii rezultat. Z¢ haslednjega dne, 13. septem-
bra 1945 je Primorski dnevnik objavil na 2. strani poziv, naj se slo-
vensko dijastvo na Primorskem ‘v celofi v ‘pise v slovenska srednjo
Solo v Trsta in Gorici, kakor poziva razpis ZVU. “Dokazimo z vpi-
sovanjem vsega naSega dijadtva apravi¢enost nase zahteve po slo-
venskih srednjih Solah,” je zakljud¢il Primorski dnevnik svoj poziv.
Drugi dan je ta poziv ponovil. Sele | pozneje se je izvedelo, da je
listo no¢ po Baragovem razgovoru s TonCiCem starosta slovenskih
advokatov v Trstu, dr. Josip Abram, zagrozil komunistim, da jih
bodo slovenski nacionalisti zapustili, ¢¢ ne dovolijo vpisovanja v
slovenske srednje 3ole. To je bila velika zmaga dr. Barage. Led je
bil prebit in slovenski dijaki so se vpisali v slovenske srednje Sole
v veliko vetjem Stevilu, kot je pricakovala ZVU in kot so napove-
dovali Italijani. Korist pa so imeli predvsem primorski Slovenci
sami. Radi tako Stevilénega vpisa je ZVU ustanovila v Trstu NiZjo
in visjo realno gimnazijo ter trgovsko akademijo, v Gorici pa nizjo
in vi$jo klasicno gimpazijo in nekoliko pozneje Se slovensko udi-
teljisce. Pozneje so bile organizirane strakovne in vse ljiudske Sole
ter otroski vrici. Obstoj osnovnih $ol ni ve¢ odvisel od vpisanja.
Dr. Baraga je dosegel, da je bila slovenska oshovna $ola or ganizira-
na v wvsaki vasi, kjer je bilo dovolj otrok. Osnovne $ole so pricele
delovati ne le v Gorici, temved tadi v trzaskih predmestjih ter v
srediS¢u samega Trsta, v alici Sv. Franc¢iSka. Temu moramo pri-
dati, da sta dr, Baraga in poro¢nik Simoni organizirala tudi hrvat-
ske osnovne Sole in uditeljski te¢aj v puljskem okrozju.

S tem so se skrbi in delo dr. Baraga $ele zacele. Tmel je naj-
lepSo priliko, da je uporabil vso svojo veliko organizacijsko spo-
subnost. Treba je bilo najti dovolj profesorijev in uciteljev. Mnogo
damacinov se¢ S¢ vedno ni upalo blizu, dragi pa niso imeli sloven-
skih 3ol in zauje je bilo treba organizirati. posebne slovenske jezi-
kovne tefaje. Pri vsem delu so dr. Baragu pomagali tudi begunski
profesorj. in ucitelji, ki so zamasili marsikatero vrzel. Med begunc
je zovet bilo mnogo razumnikov, ki so bili pripravljeni pomagati,

organizirati posebne strokovne teCaje. Vendar z osebjem se tezave
niso koncale. Ni bilo niti Solskih kKnjig niti drugih “1¢nih pripomo¢-
kov. Treba je bilo poiskati Kompetentnih oseb, da so spisale Solske
knjige od prvega razveda osnovne Sole do zadnjega razreda gimna-
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John A. Craig, Multinational
Cooperatives. An alternative for
world development. — Prairie |
Books, 1976. i

John G. Craig, profesor druz- |
boslovja na vseusilis¢u York v
Torontu, je posvetil veliko ¢asa’
vprasanju gospodarskega razvo- |
ja gospodarsko zaostalih dezel.

S tem v zvezi se mmogo raz-
pravlja o gospodarskih kolosih,
ki delujejo v wve¢ drzavah —
multinational corporations. Na
eni strani imajo mnogo zagovor- |
nikov, ki naglasajo zlasti njih
prispevek k tehni¢nemu napred-
ku gospodarsko zaostalih drzav,
na drugi strani pa tudi mnogo
nasprotnikov, ki morejo nazoi-
no . prikazali, kako Jje njihovo
ddovame na d&kodo ne  samo
gospodarsko  zaostalih drzav,
marveC mnogokrat - tudi indu-
strijskih drzav, kjer imajo svoj
sedez, ker Je vse poslovanje med
poedinimi enotamz v raznih dr-
Zavah samo paplmcga znacaja
— cene za delo, blago, tehni¢no
pomog, . patenti, itd.. ne  dolota
trg, marveC jih podjetja svoje-
volino . dolocajo tako, da izko-
ristijo vse ugodnosti, ki jih nu-
dijo poedine drzave (zasti gle-
de obdavievanja). Mnogokral s¢
njihov vpliv razteza tudi na po-
lititno podrodje.

Glavna toCka knjige je ugoto-
vitev, ki je podprta z welikim
Stevilom konkretnih primerov,
da obsto;ajo gospodarske tvor-
be, ki morejo nuditi vse pozi-'
tivne pridobitve 'multinacional-
nih korporacij, ki pa ne vkljucu-
jejo nikakih nezazelenih ucin-,
kov. Taka organizacija so multi-
narodne zadruge, ki deloma Ze
obstojajo, ki pa bi jih bilo treba
Se bolj razviti in razsiriti v ko-
rist ne samo deZel v razvoju,
marvec vsega Clovestva, ker bo
le tako mogole premostiti pre-
pade med bogatimi narodi in

Profesor Craig razloZi ne sa~
mo, kaj razumemo pod multi-
nacionalnimi korporacijami,
marvec tudi, kaj je bistvena raz-
lika med raznimi gospodarskimi
sestavi (na dobi¢ek naravnano.
gospodarstvo, drzavno  gospo-
darstvo in zadruge). Te bistvene

. razlike, ki dajejo smisel vsaki

teh vrst gospodarstev  vplivajo
odlo¢ilno na gospodarske odlo-
Citve v okviru vsakega sistema.
Odlocitve, ki so v enem sestavu
nesmiselne, morejo biti ne sa-
mo upravicene," ampak celo nuj-
ne v drugem sestavu. Zadruge
n. pr. niso zainteresirane na do-
biCku, marve¢ na nudenju do-
brin in sluZznosti ¢lanom kar se
da blizu stroskom:.

Glavni del knjige obravnava
razne mednarodne zadruzne or- .

ganizacije, ki Ze obstojajo ter

prikazuje, kako se njihovo delo
razlikuje od podobnih' na do-
bi¢ek usmerjenih multinacional-
nih' korporacij.

Take mednarodne zadruine
organizacije so:

Mednarodna zveza zadruzmh
zavarovalnic International
Cooperative Insurance Federa-
tion na podro¢ju zadruZnega za-
varovalniStva.

Zadruzna proizvodnja umet-
nih gnojil — CF Industries.

Mednarodne potroSne zadruge
Nordisk Andelsforbund v
skandinavskih drzavah ter Euro
Coop v .Evropi.

Petrolejska zadruga — Inter-
national ‘Cooperative ‘Petroleum
Association.

Mednarodna banka — Inter-
national Cooperative Bank.

Zaklju¢ni poglavji razpravlja-
ta sistematicno in bolj v po-
drobnostih vpliv muitinacional-
nih korporacij na dezele, Kjer
delujejo ter v tem zvezi o pred-
nostih, ki jih nudijo’ multinacio-
nalne zadruSne organizacije.

'

——

med nemanici. : I Delo predstavlja dobrodosel

'naaonahstov so sicer bili slovenski komunisti prisiljeni napraviti

‘je posebno zaganjal proti begunskim uciteljem in profesorjem.

zije. Treba je bilo izposlovati denarna sredstva od ZVU za tisk,
Za napravo instrumentov. ter druge opreme za fizi¢ne, kemicne in
prirodopisne laboratorije, kakor tudi za zemljepisne in zgodovin-
ske potrebsCine, za 3olske Kknjiznice ter za zadostitev Se mnogo dru-'
g:h vecjih in manjsih potreb. Skratka, treba je bilo priceti iz nic.

Konulo je bilo treba dobiti prostore za srednje, strokovne in ljud-
ske Svle. Maogo truda je bilo treba, da je ZVU nakazala vsa potreb-
na poslopja, posebno za slovenske strokovne in sredni je Sole v Trstu
in Gorici. Pomisliti moramo, da to ni bilo lahka, ker je bilo mnogo

poslopij med vojno poSkodovanih, gradiva pa je primanjkovalo
posebno prva leta po vojni.

S tem, da so komunisti dovolili vpisovanje, pa njihova propa-
ganda proti slovenskim Solam ni prenepala. Na pritisk slovenskih

“korak nazaj”, vendar, kot je dr. Baraga sam zapisal, s tem $e niso
privoliti, da bodo ucenci. te $ole tudi lahko obiskovali. Gonja proti
Solam se je madaljevala tako wstno, od osebe do osebe, po SIAU-
UALS organizacijah, kakor tur v Primorskem dnevniku, Zadniji se

Zaradi te gonje sc mnogi primorski ucitelji niso upali pridruziti '
slovenskim Solam v coni A in so rajsi sli poudevat v jugoslovansko
cono B. Gonja proti slovenskim Solam ni imela takSnega uspeha kot
s0 komunisti pri¢akovali. Star$i so bli navelicani ilegalnega pravne-
ga polozoja, ki so .ga imele slovenske Sole med in po vojni, in so
radi posiijali svoje otroke v legalno ZVU Solo. Holeti so, da dobijo
njihovi otroci pravno veljavna spricevala, s katerimi se bodo lahko

vpisali pa visje Sole ali pa zaprosili za nstrezne javne in privatne

sluzbe. Pozneje se¢ je komunisti¢na gonja usmerila bolj na posa- .

mezne utitelje, katerim so grozili ustno in po ¢asopisju. V mnogih
primerih ni ostalo le pri groZnjah. Prislo je do dejanskih napadov,
pa tudi do ugrabitev in ubojev. Proti dr. Baragi se¢ je gonja nadalje-
vala ves Cas, o je dve leti in pol, dokler je bil v Trstu. Se ve¢, dne
7. februarja 1946, je bil v odsotnosti v Jageslayiji- obsojen na smat.
Zate pa je tudi lahko razumeti, da se je dr. Baraga odlogil, da bo
emigriral, kakor hitro se je pojavila prva prilika. Tako je prve me-
sece 1948. leta zapustin Trst in se naselil v Argentini, kjer je ostal

do svojc smrti.
S hvaleznostjo se spominjamo, kar je dr. Baraga storil za slo-

vensko solstvo v coni A. lzmed vsega njegovega dela pa je najvaz-
nc_i'sé ustanovitev slovenskih srednjih Sol. Po njegovi zaslugl sSmo
Slovenci dobili prvi¢ v zgodovini drzavne srednje Sole v Trstu n
Gorici S¢ ved, lahko recemo, da Slovenci v Trstu in Gorici danes
skoraj gotevo ne bi imeli slovenskih srednjih $ol, ¢e jih ne bi do-
segli takrat. Halijani 'so' bili pripravijeni ustanoviti slovenske ljud-
ske sole v sievenskih vaseh in obdinah, mogoce Se v trzaskih pred-
inestiih, nikakor pa niso bili pripravijeni priznati slovenskih sred-
njih Sol. Slovenske srednje Sole so bile za Italijane prav tako anate-
ina, kakor je bila, in je Se dancs, uporaba slovenskega jezika v jav-
nih aradih. Obzalovati moramo le to, da ni bilo Se ved Barag, ki bi
uvedli slovenski jezik v mestno-ob¢inske, pokrajinske, delezne in
drzavne urade, seveda tudi na sodis¢a. Zavedati se moramo, da ima-
jo Sloveaci v Haliji le tiste institucije in pravice, ki so si jih pri-
dobili prva leta pod ZVU. Italija je pozneje te istitucije in pravice
priznaia, le malo pa je temu pridala. Najve¢ji kras vseh teh institu-
cij pa je slovensko Solstvo, kateremu je dr. Baraga polozil soliden
temelj.

Da je Baraga lahko vse to dosegel, je moral imeti veliko pogu-
ma, veliko organizatorske sposobnosti, veliko vztrajnosti, veliko
narodne zavesti ter fin diplomatski. Cut. Vse te njegove osebne last-
noski pa so prisle najlepse do izraza, ko se je odo¢il, da je govoril
z dr. Toncicem. Pokazal je silno veliko narodno zavest. Radi nje je:
prezrl osebno nevarnost in ideoloske predsodke, in spravil v pevar-
nost cele svoje sodelovanje z ZVU, saj ni nih¢e vedel za njegov
sestanek, nitt poroc¢nik Simoni, Izkazal pa je tudi fin diplomatski
cut: Izbral je pravi trenutek, pravo oscbo, pravi nacin, in pravo do-
kumentacijo ter resil slovenske srednje Sole, ko je njihova ustanovi-
tev visela na tanki niti. Zato pa tudi mislim, da je za vso Baragovo
zgodovino slovenskega 3olstva ta sestanek silno vazen, ¢e ne najvaz-
nejsi. Vsa bogata Baragova dedis¢ina izhaja iz njega, 3¢ veé, Lot
blisk presvetli vso Baragovo osebnost in vse njegove pozitivne
lastnosti.

il marca 1977,

prispevek tako k teoreti¢nemu
razpravijanju o zadrugah kot

tudi podrobma porodila o med-

narodnih  zadrugah, ki jih je
sicer tezko dobiti. Njegovi po-
datke ne izvirajo samo iz ob-
javljenih porogil, marveé v ve-
liki meri tudi iz osebnih stikov,
ki jih je imel s predstavniki ve-
likega Stevila teh organizacij.
Vsi, ki se zanimajo za zadruz-
nistvo, bodo nasli v knjigi pro-
fesorja Craiga veliko koristnega
gradiva. — dres

CIKAZANI SE ZAHVALJU-
JEJO KANADCANOM

Chicago, Hl. — Koncem mar-
ca je Folklorna skupina Sloven-
skega Radijskega Kluba iz Chi-
caga v spremstvu starsev s po-
sebnim autobusom obiskala slo-
vensko smucis¢e “Old Smokey”
v -Ontoralju.

Ceprav. je vreme nekoliko na-
gajalo, da je bilo smucise upo-
rabno samo prvi dan, vendar je
bilo“razpolozenje neskaljeno, za-
radi izrédne prijazne .pozornosti,

_kateré. smo bil delezni na vsej

poti, posebno $e pri vodstvu
tega izredno lepega slovenskega
hrib¢ka v Kanadi.' Podjetnim ro-
jakam estitamo- k lepemu uspe-
hu pri ureditvi in vodstva tega
zbiraliS¢a za ljubitelje zimskega
sporta.

Posebej Zelimo izre¢i naso pri-
sréno zahvalo Tonetu in Valeriji
Seljak, Emi in Jozetu Pogacar,
Francki in Riko Zirnfeld, Zdeni
ViZintin . in  smacarskemu tre-

nerju Marjanu Senk. Vsi so se

trudili; da so napravili nas$ obisk
kam najbolj nepozaben. Vésel je
bil :obisk Dr. Avgustina Kuka
in njegove soproge Marije, ka-
kor mfogih drugih; ki so tisti
dan prisli. na Oid Smokey. Po-
sebno prijazni vtis je napravil

[ jezuitski pater Roblek, ki je o-

pravil cerkvena opravila in tmel
globoki. verski nagovor.

-Mladi in ne tako miladi smo
vsi bili ‘izredno weselo presene-
Ceni ob Krasnem nastopu folk-

 lorne skupine “NAGELJ” iz To-

ronta, ki so pod vostvom g. Ci-
rila Sorsaka predvajali ijubske

SIGVETIARE 1JUASKE Plese: Pokaza:"
li so izredno gibcnost v iazvaja-
nj1 Starinskih plesov in wvelja
njim ter njihovemu ucitelju po-
hvala in priznanje za trad mno-
gih let ter vidmi uspeh trajnega
dela.

Mladi so imeli priliko se spo-
znati- med seboj in dati drug
drugemu’ poguma k nadaljnemu
delu. Ob tej priliki so nam To-
ront¢ani tadi obljubili, da se
vidimo na Baragovih dnevih to
jesen v Lemontu.

Kakor je bilo Ze porocamo,

"~ smo imeli tudi nekaj nezgod, ki
S0 se pa vse dobro iztekle in

sta oba fanta zopet med plesalci
in wapata, da bostadrugo Icto

“nadomestila zamujeno | smuca-

nje.

Kot znadilni primer kanadske
gostoljubnosti, naj omenimo, da
se nam je Serif malega mesta
sam ponudil za kakr$nokoli u-
slugo, ko je opazil, da je eden
izmed skupine zbolel. Naj velja
nasa zahvala tadi njemu, ¢eprav
ne’ vemo mnjegovega dmena.
Vsem: Ziveli in Na svidenje!

Cex o Cikaski izletniki

® V provinci Quebec postaja-
jo popularni “nabavni klubi”,
ki so potrosne zadruge v zamet-
ku. Skupina druZin zdruzi svoje
nakupe in tako izkljudi posred-
nika ter mjegov dobic¢ek. Dokler
je skupina majhna, opravljajo
veCino dela prostovoljci, ki se
vrste od casa do casa, da ne
pade vse delo na majhno Stevi-
lo. Ce skupina naraste, potem
morajo seveda preskrbeti tudi
za poslovne prostore in placane
usluzbence. Gibanje se je razvi
lo- po 1. 1970. Neka preiskava
Jje ugotovila, da se je delez vele-
blagovnic povecal v Quebecu od
33% prometa v 1. 1962 na ‘42%
v letu 1977 in tako dosegel sko-
raj monopol, ker je obvladal v
vedini primerov tudi prevoz in
na nekaterih podrodjh celo pro-
izvodnjo. Koncem leta 1976 je
‘obstojalo v provinci 82 takih po-
troSnih zadrug s 13.300 ¢lani ter
z nad 23 milijonov dolarjev pro-

Bogdan C. Novak. | meta,
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SLOVENSKEMU NARODU

JE TREBA POKAZATI NA VELIKI POLITICNI CIL)

~ USTANOVITEV LASTNE DRIAVE

Ni mogoce zanikalti, da je slo-
venska politika, ki se ne istoveti
z Zvezo komunistov Slovenije in
njenimi pomoznimi organizaci-
jami, danes vse preved pasivna,
neodlotno, brez prave perspek-|
tive in brez famazije. To je bolj
stopicanje na mestu kot kaj dru-;
gega. Listi, ki izhajajo v begun-:
stvu in politiki, premlevajo v
glavnem preteklo dogajanje in
bolestno is¢ejo krivee za politié-;
ne pomote in nesrede, grebejo.
po ranah in se prepirajo o ma-
lenkostih ali’ si skuajo zagoto-|
wviti osebni prestiZz v posameznih
‘begunskih  skupnostih,  vse . pre-
malo pa razmisljajo -in piséjo
o na$i narodni prihodnosti. Pa
tadi Tjudje v domowvini, ki so po
svojem polit¢nem misljenju ‘na-
sprotni totalitarni diktaturi, ki
jo tladi, in njenim kvizlingom —
ali ki je vsaj ne odbbra\'ajo in
si Zelijo demokracije — nimajo
pred seboj nobenega pravega
cilja, kar jih dela malodusne,
rezignirane in pasivne, da ne re-
¢emo plasne. Ceprav je tako zu-
naj kot v domovini vse polno
posameznikov in ‘manjsih ali
vecjih skupin, ki- politino nekajf
delajo, razmisljajo, se . trudijo in
tudi marsikaj Zrtvujejo ali celo!
tvegajo, napravlja vendarle vse 8
skupaj vtis razdrobljenosti, ne-
ucinkovitosti in stagnacije. Ne-

kateri dolZijo za to beginstvo
— odrezanost od domacega do-|-
gajanja, taje okolje, boj za (»b-i
stoj, utrujenost in naveliCanost.
Toda stanje v Sloveniji ni ni¢
boljSe, morda fe slabse., KaZejo
se isti pojavi, ki jih spremljajo
Se strah, obcutek memo¢i na-
sproti mogo¢nim sredstvom, s
katerimi razpolaga reZim, in ne-
informirenost, kajti - na- splosno|
so zaradi reZimskega monopola
nad vsemi sredstvi javnega ob-
vesanja in zaradi “Tanjugove-
ga"” precejanja porodil skozi uni-
taristicni totalitarni propagan-
dni trahtar zelo slabo informira-
ni o resniCnem polozaju tako v
Sloveniji sami in v Jugoslaviji
kot tudi v $vetu. Tako npr. le
malokdo kaj ve o usodi Mihajla
Mihajlova. Kdor né. Zivi v do-
movini ali blizu nje, si ne moré
niti predstavijati, kako zelo so
strah, neinformiranost in dolga
politicna nedejavnost napravili
slovenske intelektualce pasivne
in celo miselno lenobne, pa naj
so v dnu duse $e tako nasprotni
rezimu.

Potrebno je storiti nekaj veli-
kega, kar bi iztrgalo slovenske
ljudi iz te pasivnosti, sterilnega
premlevanja preteklosti in ozkih
horicontov. Potrebno jim je da-
ti nov polititni c¢ilj in jim od-
preti perspektive, jih napraviti
spet sposobne za navduSenje in
Zrtve ter dostopne za SirSo orga-
nizacijsko povezavo za dosego
skupnega cilja. Ta cilj pa more
biti samo en — ustanovitev ne-
odvisne demokrati¢tne drZave
Slovenije, ki bo zagotovila svo-
bodo slovenskemu narodu in mu
omogodila nov, mogocen razvoj
v kulturnem, gospodarkem, so-
cialnem in v vseh drugih pogle-
dih. Slovenci, ki noc¢ejo komu-
nizma in nobenega totalitariz-
ma, saj imajo svoje nadvse brid-.
ke izkuSnje tako s predvojno ju-
goslovansko diktaturo kot z ita-
lijanskim fa$izmom in nem3kim
nacizmom, se morajo kon¢no za-
vesti, da si lahko zagotovijo svo-
bodo in demokracijo samo v svo-
Ji lastoni drzavi, v okviru svojega
lastnega demokrati¢nega plura-
listi¢nega sistema. Vse drugo so
utvare, s Katerimi se slepijo. Ju-
goslavja ne bo nikdar demokra-
ticna, ker ne more biti, saj jo
lahko drZijo skuapaj le diktature
z vojsko in policijo, od prikiju-
Citve Slovenije h kaki drugi dr-
Zavi — a h kateri? — pa si nima

slovenski narod ni¢ obetati. Se-

. jan Brecelj v barako 100F na !
. Rogu in obvestil njegove &lane,

Pomanjkanje politicne perspektive hromi naso politi¢no odmi, z vizijo bodoce slovenske

vitalnost in delo.
FRANC JEZA

veda pa o tem noben pameten
slovenski ¢lovek no¢e nti slisa-
ti. Neodvisna in demokrati¢na
slovenska drZava je torej ne le
najboljSa, ampak tudi edina
reSitev iz madih narodnih stisk.

Kdor bi morda irdil, da Slo-
venci po vecini niso za neodvis-
no slovensko drzavo, bi trdil ne-

Mj nedokazanega in neresnicne-

ga.Se nikdar' ni‘ noben politicai
referendum pokazal, da sloven-
sKi narod noce lastne neodvis-
nosti, ki je seyeda moina le v
lastni*diZavi. Slovenci $e nikdar
niso imeli moznosti, da bi bili
svobodno — -z volitvami — izra-

. zili svojo politicno voljo- glede

lastne drzave. Pristop X prvi Ju-
goslaviji je bil sklenjen od sku-
pinice strankarskh politkov brez
&Guta za politieni realizem in brez
prave zavesti o nasi narodni in-

¢ dividualnosti, ker so bili %e od

svoje  mladosti  izpostavljani -
bucni propagandi za panslavi-
zem in “jugoslovanstvo”. Obsto-
ja pa tudi upraviten sum, da so

 bili nekaleri plateni agenti srb-

ske vlade aliivojatke obvescevai-|
ne shuzbe, saj  drugale si je ne-
mogode - -razlagat ‘njhovo - ravna-

ynje 1. 1918. Pristop k novi ko-
{ mgnist:i{.‘ni jugoslovanski drZavi
{ pa je bil grobo izsiljen. Dovolj

je prebrati, kaj pile o tem Ed-
vard Kocbek: v svoji “Listini”, |
Nekega velera je prispel Mari-

da morajo takoj na dolgo pot v
Jajce, da potrdijo tam pristop
Siovenije k novi Jugoslaviji. To
narodilo - je . priSlo iz Titovega
vrhovnega . §taba in slovenska
partija: je seveda takoj pristala
namnj. Nekateri so imeli pomisle-
ke, a ni ni¢ pomagalo. Drugi dan
so morali na pot. To je bila
“odloCitev  slovenskega naroda“
za noyo, Titovo Jugoslavijo.

Niti za prvo niti za ‘drugo pri-
kljucitev niso odgovorni' v Ljub-
ljani in Beogradu nikoli iskali
kakega wvsaj formalnega pristan-’
k ' slovenskega maroda, Tecimo
z ljudskm referedumom (plebis-
citom) ali s klepom kakega svo-
bodno zvoljenega osrednjega
narodnega  predstavniStva.
“Majniska deklaracija” ni vse-
bovala izjave, da se¢ slovenski
narod z njo odpoveduje lastni
drzavi in narodni samostajnosti
ter celo avtonomiji. Ljudje so
jo pojmovali ravno obratno, kot
izraz hotenja po osvoboditvi iz- .
pod tujega, vsakega tujega gos-;
podstva in po samostojnem na-
rodnem Zivljenju, Ceprav v Sir-
Sem drzavnem okviru, a vedno
v mejah federativno urejene Av-
strije. Sicer pa so ljudje podpi-
sovali, kar so jim svetovali nji-
hovi duhovniki s 3kofom Jegli-
¢em na Celu in njihovi politiki,
v katere so imeli zaupanje. Skli- '
cevanje na majniSko deklaraci-
jo, ¢e$ da je bila izraz narodne |
volje po vkljulitvi v centrali-
listicno velesrbsko Jugoslavijo,
je polititna goljufija in laz Po-!
leg tega jo je podpisala le ne-
znatna manjSina vsega sloven-
skega naroda. Nikoli pa e ni
bila dopu$Cena slovenskemu na-
rodu moZnost, da bi se resni¢no
svobodno, brez vsakrSnega pri-
tiska, z ljudskim glasovanjem
ali na javnh shodih izjavil za
lastno neodvisno drZavo ali proti
njej. Preprican sem, da bi se
velikanska vedina Slovencev —
¢e bi se jih lahko prej svobodno
poucilo, za kaj gre — brez po-
misleka odlo¢ila za lastno ne-
odvisno demokrati¢no dravo.
In ¢e bi bili imeli tako priloZnost
leta 1918, bi gotovo ne bili izgu-
bili Korodke.

Ta cilj — lastno drzavo — mo-
ramo torej pokazati danes Slo-
vencem na le kot dosegljiv, am-"
pak tudi kot nas edini politi¢ni
cilj, edini, za Xkaterega se je
vredno truditi, edini, za katere-
ga je vredno kaj Zrtvovati. Da-
nes ne gre za Zrtvovanje Zvljenj,
za obrozen boj, ampak za tiste
majhne materialne in _delovne
Zrtve, ki so potrebne, da posta-
vimo na noge tako splosno in
tako mo¢no politiéno organiza-
cijo in organziramo tako moc¢no
in mnozi¢no gibanje za na%o ne-
odvisno drzavo, da bo zajela kar
najsirse -slovenske plasti v be-
gunstvu in doma in &mprej iz-
silila njeno  uresni¢enja. Samo
tak velik, plemenit in demokra-
ticen cilj bo lahko spet krepko
povezal in. sprijateljil vse Slo-
vence in jih napravil aktivne,
velikodu$ne in politiéno ucinko-
vite. Odpravil bo pojave malen-

- kostne prepirfjive samoljubno-

sti med nami in medsebojno ob-

- toZzevanje. Slovenska drzava bo

omogocila politicni  plaralizem
in - demokrati¢ne  svobo$cine

vsem Slovencem in vsem (razen
tistim, ki bi stremele po unile-
mju nase demokracije in diza-
ve), zato bodimo strpni do tis-
tih, ki morda drugace mislijo
o raznih stvaren kot mi, Ze da-
nes. Odpasti bi moralo vsakr$no
medsebojno  obsojanje in  iz-
kljuCevanje, kar pa seveda ne
pomeni, da bi se morali izogiba-
ti stvarne demokrati¢ne idejne
in politicne polemike, a vedno
z nadim velikim ciljem pred

demokracije v svobodi.
Degjansko lahko zacnemo ures-

nicevati slovensko drZavo ze da-

nes. Lahko si izberemo njene

| simbole, zastavo, grb itd., kar

pa je treba seveda napravil.i'
demokrati¢no in prcmiS-ljcno.‘
Lahko si izberemo njeno pred-
stavniS$tvo, tudi ¢e ne bo zaen-
krat mednarodno priznano. Lah- |

ko si izvolimo njen parlament
v begunstvu., Lahko se zatnemo
pocutiti kot njene dizavljane,
Kot drzavljane svobodue neod-
visne Slovenije, ki mora vseka-
kor zaziveti prej v naSih dusah
in - srcih,  ¢¢ hole kdaj zaziveti
tudi v materialnih obseZnostih.
In v to naso dahovno slovensko
diZzavo moramo seveda — 10 je
samo po -sebi razumljivo
vklju€evati tudi mati¢no domo-
vino z njenimi ljudmi, z vso nje-

no resni¢nostjo. Idejo nasSe dr-
Zzave je treba zanesti tudi tja.
Vsak Slovenec od zunaj, ki ga
4=pol zanese tja ali ki pride v stik
z ljudmi iz mati¢ne Slovenije,
naj postane poslanik te nase dr-
zave in oznanjevanec njene dr-
Zavne, demokraticne ideologie.

Ta veliki cilj, ideja slovenske
demokrati¢ne' neodvisne drzave,
v kateri bo slovenski narod
kon¢no res. lahko sam odlocal
0 svoji usodi in razvil vse svoje
velikanske sposobnosti tako v
gospodarskem kot v duhovnem
pogledu, bo Slovencem v begun-
stva in doma vrnila tako politi¢-
no aktivnost, duhovno ustyarjal-
nost, navdusenje in vitalnost, ta-
ko medsebojno povezanost, ka-
kr$nih si ne moremo zdaj niti
predstavljati.

KAKSNA SLOVENSKA DRZAVA!

Ko so komunisti leta 1941 va-
bili in pozivali Slovence W Os\'o-!
bodilno fronto, so delali to pod
pomenljivim imenom Komunis-
ticna partija Slovenije in v pro-'
gramu OF so obetali slovcnskc-.
m1 narodu demokracijo, pravi-
co do samoodlocbe in sloven-
sko drzavo. Ni dvoma, da je
mnogo ljudi verjclo tem oblju-
bam, ker si ni mogli misliti, da

bi bilo vse to samo nemoralni:

politiéni makiavelizem oziroma

"'da stalinstiéni komunizem ni

drugega kot makiavelisti¢no po-
liticno laganje. Slovenci smo
bili v bistvu Se proprosto in

! globoko posteno ljudstvo, poste-
| no do naivnosti, in smo jemali

besede in obljube dobesedno. Ni
smo. si mogli predstavijati, da
bi lahko imele besede dvojni po-
men in da so za komunisié be- |
sede eno, dejanja pa drugo.
Toda zgodilo se je, da sloven-
skemu narodu ni bila dana ob
konca vojne priloZznost za samo-
odlocbo. Namesto slovensk:e dr-
Zave, ¢eprav morda v Kak$ni ju-
goslovanski federaciji, je posta-;
la Slovenija le ena izmed -pro-'
vine politiéno, gospodarstvo in'
celo kulturno strogo centralis-
ticne jugoslovanske drzave, vf
kateri je ostala Slovencem le
nepopolna jezikovna avtonomi- |
ja.” Dejansko pa je sloven.i)('inag
manjsinski jezik - v drzavi, -Cesar
ne more nihe zanikati, -in. je
porinjena v obrambo celo v Slo-;
veniji sami. Namesto demokra-
cije so padli Slovenci pod to-
talitarna diktaturo, ki ne dopu-{
sti slovenskemu narodu ne le*
nikakréne lastne politike, ampak |
tudi ne izraZanje lastne nacio-
nalne identitete navzven, zunaj
Jugoslavije, v evropskem ali ce-
lo svetovnem prostorii. Tam mo-
rajo wveljati Slovenci samo za
Jugoslovane in ni¢ drugega.’
Eden glavnih ciljev boja, ki so
ga bili Slovenci v letih 194145,

IAKAJ HOCEMO SLOVENCI $V0JO
NEODVISNO DRIAVO

VpraSanje “Zakaj hocemo Slo-
venci svojo neodvisno drzavo”
je pravzaprav retori¢no in ne-
potrebno, ker bi moralo biti
vsakomus jasno, zakaj ‘jo hode-
mo. Zato, ker se bomo lahko
Cutili svobodni in se bomo lah-
ko razvijali kot narod samo v
lastni drzavi. Danasnja repub-
ltka Slovenija ni nikaka dizava,
ampak samo provinca jugoslo-
venske drzave, ki je v politicnem
in gospodarskem pogledu popol-
noma centralisti¢na. S}‘mcni_i;ll
nima na gospodarskem in pol-.
ticnem polju niti najmanjse av-
tonomije. Vse odlocitve so spre-
jete ma partijskem in birokrat-
skem vrhu v Beogradu in Slove-
niji ne preostane drugega, kakor
da jih sprejme in izvaja, dokler
jo npravlja od Beograda po-
stavljena kvizlinSka garnitura,
ki je suzenjsko pokorna svojim
beogradskim gospodarjem =z
diktatorjem Titom na delu.

. Jugoslavija n¢ dopusti sloven-
skemu narodu, da bi se avto-
nomno razvijal in uveljavil svoje
sposebnosti. V Jugoslaviji osta-
ja slovenski narod samo del dr-
Zavne jugoslovanske nacije in
ni mednarodno priznan kot na-
rod, Se manj pa seveda takoime-
novana “socialistiCna republika
Slovenija” kot dirzava. Formila-
cije v slovenski in jugoslovan-
ski ustavi, da gre pri socialistic-
nih republikah Sloveniji, Hrvat-
ski, Srbiji itd. za drzavo, so laz.
Drzava mora biti mednarodno
priznana, izpolnjevati mora do-
lo¢ene pogoje po mednarodnem
pravu, da je priznana za drzavo,
in pwvi teh pogojev je, da je su-
verena in nima nad seboj nobe-
ne druge oblasti. Slovenija kot
tudi druge jugoslovanske repub-
like pa so Cisto enostavno Pro-

Franc Jeza

vince jugoslovanske drzave, pa
naj se imenije in oznacujejo, ka-
kor hoc¢e¢jo. Dejansko nimajo mi-
ti toliko avtonomije kakor npr.
posamezne dezZele v Italiji, Av-
striji ali Nemc¢iji, ki imajo lah-
ko drugacen politicni reZim, koti
ga predstavlja osrednja vlada,'
medtem ko v Sloveniji to ni mo- |
goce. Slovenija danes niti nima|
nobene lastne politi¢ne stranke,
kajti edina stranka, ki je do-
voljena, Zveza komunistov, je
samo del vscjugoslovanske in
strogo centralistitne Zveze Kko-
munistov Jugoslavije. Se nikdar
v moderni zgodovini ni bila Slo-
venija brez ene same lastne po-
liii(‘-nc stranke, kakor je
Zato je jasno, da nima niti naj-
manjSe moznosti za kako poli-
ticno avtonomijo, kaj Sele, da
bi bila dizava. Ze samo to, Ce bi

dancs.

obstajala v Sloveniji cna sama
politicna stranka, bi bilo slabo,
ker to pomeni totalitarizem in
politi¢ni monopol tiste stranke.
To, da ni- danes nobena sloven-
ske stranke, pa je skrajno po-
niZanje za slovenski narod, hkra-
ti pa tudi nesre¢a, Kako naj
predstavlja in brani interese
slovenskega mnaroda partija
Zveze komunistov — ki je samo
del tuje partije in katere wrh
je v sredis$¢u srbstva, srbskega
hegemonizma, v Beogradu?

Slovenci ho¢emo in moramo
dobiti lastno drzavo, da se re-
Simo iz tega poniZevalnega sta-
nje. Hofemo jo tudi zato, da
bomo kon¢no preko nje postali
subjekt, ne pa samo objekt med-
narodnega dogajanja. Danes slo-
venski narod ne more z nicemer
soodlocati , v mednaridnih zade-
vah, ker ni niti ¢lan Organizaci-
je ZadruZenih narodov niti med-
narodnih gospodarskih, politic-|

nih in vojaskih organizacij, saj’
brez lastne drzave d<lanstvo v
njih ni mogoce. Samo lastna dr-
Zava bo omogocila naSemu pa-
rodu, da bo imel glas v ZdruZe-
nih narodih in da bo mednarod-

(Dalje na 6. strani)

Franc Jeza
pa je bil prav ta, da bi postal
slovenski marod subject v ev-
ropski in svetovni politiki, na-i
rod med narodi, drzava med
drzavami, ne pa zgolj neka pro-
vinca in del nekega drugega, tu-
jega drzavnega naroda. Sloven-
ski narod danes nima moZnosti,

' da bi katerokoli plat svojega na-

cionalnega Zivljenja uredil po
svoje, tako, kakor se zdi njemu
najbolj primerno. Vse mora u-
ravnati po jugoslovanskem in
komunisticnem modelu ter po
zapovedih iz Beograda. Fraza je
ostalo zanj celo titovsko geslo,
da ima vsak narod pravico, da
si sam doloca svojo pot v so-
cializem. To velja za Beograd,
ne pa za Slovenijo. Za Slovenijo
doloca “pot v socializem” partij-
ska centrala v Boograd‘x.
Ideja slovenske drzavne
odvisnosti pomeni dokon¢no od-
reditev iz te ponizujoée odvisno-
sti starega kulturnega naroda,
kot je slovenski, naroda, ki ima,
Ze tisoC let svoje pismenstvo in
dvatisoCletno’ zgodovino, naroda,
Ki je imel Ze v prvem tisocletju
po Kr. svojo drzavo in ima zc|
ve¢ kot 400 let cvetoo litera-
turo. Neodvna slovenska dr7ava'
bo pomenila konec zatiranja in
omalovazevenje slovenskega na-
roda, konec tajenja njegove'
narodne identitete, konec asimi-
lacije in gospodarskega- izkoris-’
Canja, -konec stanja,” da je bil-
slovenski narod od wsch, zlasti’
pa od drzav, v katerih je moral
Ziveti, smatran bolj za narodno
manjsino kakor za pravi poli-
ti¢ni narod ali celo samo za je-
zikovno manjsino in nacionaino
8¢ ne izoblikovano etnijo. Samo
neodvisna slovenska driava bo !
potrdila Slovence kot narod inf
jih naredila kot narod cnako-'
pravne drugim drZavnim naro-
dom. Ce s¢ hotemo Slovenci o-
hraniti kot marod, moramo imeti
lastno drzavo. Zato je nujno, ne-
zogibno, da si Cimprej pribori-
mo lastno dizavo. DanaSnja
“SR Slovenija” ni drzava, kajti
drzava mora biti mednarodnos
pravno priznana in nad njo ne
sme biti nobene vidje oblasti od
nje. Biti mora suverena. To pa
“SR  Slovenija” ni, ampak je
Cisto . enostavno le ena izmed
provinc jugoslovanske drZave.
Trditev, da je “SR Sloventja” di-
Zzava slovenskega maroda, je laZ.
To je ena tistih makevialisti¢nih
laZi, ki so se jih posluZevali in
se jih tudi danes poskiZujejo
jugoslovanski komunisti oziro- !

ac-

ma rezimovci, da bi z njimi va-
rali slovenski narod. )

Zato vprasanje ni v tem: “Ne-
odvisna slovenska dirzava ali
ne?”, ampak samo v tem: “Ka-
k$na naj bo slovenska drzava?”,
Pridevnik ‘“neodvisna” je prav-
zaprav odve¢, kajti drzava, res-
ni¢na drZzava, ne more biti dru-
ga¢na kot meodvisna. DeZela, ki
je odvisna od kake visje ali
osrednje oblasti, ni in ne more
biti drzava, ampak samo provin-
ca. Res, da obstajajo na svetu
dezele, ki se imenujejo drzave,
pa to niso, kot npr. “drzave”,
ki sestavljajo Zdruzene drzave
ali Brazilijo. Toda njihov naziv
“drzava” ima samo zgodovinski
pomen, ker so nekdaj vsaj dolo~
&en Cas zivele samostojno in se
prostovolino vkljucile v federa-
cijo.. Toda danes ni niti najma-
njsega dvoma ved o tem, da to
niso drzave, ampak bolj ali manj
avtonomne province neke SirSe
enote, ki edina upravi¢eno nosi
naziv dizava, ker je samo ona
suverena in mednarodno prizna-
na.

Slovenska drzava mora Dbiti
torej predvsem popolnoma su-
verena in enakopravna vsem
drugim priznanim drzavam, ¢la-
nicam Organizacije ZdruZenih
marodov. Biti mora samostojno,
kot taka, v¢lanjena v ZdruZene
narode. Imeti mora svojo vlado,
svojo-vojsko, svojo diplomacijo,

svoj “denar, svoje znamke, svojo

drzavno zastavo, svoj drzavni
grb, svoje potne liste, svoje ca-
rinske oblasti, svojo policijo. To-
da te stvari so tako samoposebi
umevne, da jih niti ni treba po-
sebej poudarjati. To so atributi
wvseh drzav, poleg to¢no docenih
meja njihovega ozemlja in vla-
de. V bistvu so to simboli in
organi nesesa $e bolj bistvene-
ga, t. j. vsebine drzave, iz katere
vse to izhaja. Vsebina slovenske
drzave pa mora biti demokraci-
ja s slovenskim predznakom in -
ta demokracija 'se mora kon-
kretno izrazati v slovenski de-
mokrati¢ni “druzbi, v slovenski
civilizaciji.

Edvard Kocbek je nekod pri
neki diskusiji v Trstu (v Drustvia
slovenskih izobraZencev) v od-
govoru na neko vprasanje od-
vrnil, da ne verjame, da bi si
mogli ustvariti Slovenci neko
lastno civilizacijo. Nekoliko pre-
ved zmedena diskusija, v kateri
80 padala vpraSanja vse kriZzem,
ni dopustila, da bi bila tisti, ki

(Dalje na 6. strani)

LASCITITE VASE OTROKE PROTI BOLEINIM
L LASCITNIM CEPLJENJEM,
NASLEDNJE ONTARIO NUDIV VASO POMOC

Zastitno cepljenje vas varuje pred po-
) 3 noricami,
oslovskim Kasljem, mumpsom in tetanu-

lio, davico, oSpicami,

som, <eprav se smatrajo

“otroSke bolezni”, so lahko vse kaj drugega
kot lahko obolenje, kot naprimer ospice, T(i

lahko povzrocijo moZzgansko
vzioCi dusevno zaostalost.

Tu v Ontario ministerstvo za zdravje
oskrbi injekciie in Ontario Health Insiran-
ce Plan (OHIP) pla¢a stroske zdravniku, ki

vam te injekcije da.

Toda odgovornost za ceplenje — da bo-
do vasi otroci zares zasCiteni — lezi na vas.
Napravite vase otroke nesprejemlive (im-
munized) za te bolezni § pomocjo vasega
druzinskega zdravnikaj Za Solske otroke pa
lahko uporabite ceplenje v Solah, ki jih or-
ganizira Zdravstveni oddelek (Health units).

Ceplenje

(immunization)
r'’kiadno — inspekcije proti razli¢tnim bo-
eznim so veCkrat na razpolago v kombina-

cijah. In eden nacin kontrole nad teme bo-

leznimi
kozami, vila lju

te bolezni za
¢a za

bolezen, ki po- OHIP

dj_c s ceplenjem c¢im vedjega Ste-
i

Vasa Ontarijska vlada nudi svoj delez
— s tem da priskrbijo injekcije in da pla?-
cepljennce (immunization) s pomocjo

Storite va$ delez — oskrbite, da bodo

nimi zascitnimi

responsibility”,

Health

je hito in

Healih Resource Centre
Communications Branch
Ontario Ministry of Health
Hepoburn Block, Queen’s Park
Toronto, Ontario M7A 1S2

vasi otroci cepleni. Posvetujtc se z vaSim
druiiinskim zdravnikom, javnimi zdravstve-

sestrami, Ali z vasim kra-

jevnim zdravstvenim uradnikom.

Brezplacno knjigo “Immunization is your
dobite,
predelnico proti katerim boleznim naj bo
vas otrok ceplen (immunized), in v katerem
letu starosti. Za vaso kopijo pisite na:

ki kaze tudi raz-

Resource Centre

Comununications Branch
Ontario Ministry of Health
Hepbuarn Block,
Toronto, Ontario M7A 1S2

Queen’s Park

Dennis Timbrell, William Davis,
Minister of Premier
Health

Province of Ontario
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KAKSNA SLOVENSKA DRZIAVA!

(Nadaljevanje

je postavil vprasanje, in Kocbek
to Kocbek
je verjetno razumel pod poj-!

vprasanje razcistila.

: s o _egs .s ’
mom  “slovenska cn'lhl.acn_au"|

torej vsoto Kkulturnih in mate-,
rialnth dobrin na kakem §irnc'mi
prestory, navadno kar na CC'O[-.
nem kontinenta ali podkonlincn-l
tu. Vprasanje je zdclo]

nesmisel-

S€¢ mu

morda celo nekoliko
no: zakaj naj bi Slovenci ustvar-
jali neko svojo civilizacijo, C'c'
pa Z¢_imamo evropsko civiliza-
cijo? Toda pod slovensko civili-
zacijo je mislieno nekaj drugc-'
ga:
,\}\\‘

druzba,

sloven-
specifi¢na
dolocenih po-
okvirih
in v dolo¢enih zgodovinskih po-
gojih. Kakor obstaja npr., ame-
riska ali japonska
ali indijska, in kakor obstajajo
npr. v okviru zahodnoevropske
civilizacije Svedska, danska, ho-
landska, avstrijska
namrec
dolo¢en nacin civiliziranega Ziv-
tako bo obstajala tudi
slovenska civilizacija.. To pome-
ni, da si slovenski marod v
demokraciji in popolni narodni
svobodi in oblilval
lastne nacine Zivijenja, ki bodo

svobodne
Ki

ziveda v

zivljenje

druzbe, bo

lititnih _in geografskih

civilizacija,

francoska,
ali nemsSka cvilizacija,
lienja,

bo

ustvarjal

s 5. strani)

lastni nadin redevala celo vrsto
problemov, katerh restev ne bo
mogla avtomati¢no prevzemati
od dragih narodnih druzb, ki
zivijo v drugaénih pogojih
razmerah, npr. kar zadeva rese-
vanje ckoloskega problema (var-
stvo narave); delovanje politic-
nih demokrati¢nih ustanov, ki
bodo morale biti vskladene s slo-
vensko zgodovinsko tradicijo, ki
je bila vedno odlo¢no demokra-
ti¢na in Jjudska; urejevanje od
nosov med Cerkvijo in dizavo;
med Cerkvijo in S$olo; odnose
med kmetijstvom, industrijo in
terciarnimi - dejavnostmi  (obrt,
trgovina  itd.); ureditev yprasa-
nja lastniStva in upravljanja slo
venske industrije, zlasti yelike;
ozdravljenje slovenskega kme-
tijstva; urbanizem (ozdravljenje
mest, odnos med podezeljem in
mesti, ureditev vasi, da se ob-
varuje. ljudi, zlasti mlade, pred
begom v mesta); pojmovanje in
vioga 3porta in oddiha ter de-
javnost starih ljudi, da se bodo
Cutili $e naprgj koristni- ¢lani
druzbe: odnos med trZznim gos-
podarstvom, demokrati¢nim so-
cializmom in gospodarskim pro-
gramiranjem;. odnos med pisa-
telji in umetniki ter drzavo ozi-

in

najbolj odgovarjali njegovemu roma druzbo; enakopravnost
znacaju, nagnenjem in zgodovin- | Zensk; vsebina Solskega pouka v
skemu razvoju. Literatura alil skladu z modernimi pedagoski-
sport  bosta napr. nedvemno| mi maceli in izkusnjami; vioga
imela  pri - slovenskem marodu | univerz; vloga znanosti v druzbi;
drugacno vlogo, kot jo imata| rstavne pravice; delovanje so

npr. v Angliji, v Italiji ali v Av-
striji. Ze doslej je imel pisatelj
pri veliko vaZznejSo
viogo v wvsem javnem Zivljenju
kot npr. v Italiji ali Nem¢iji. To
pomeni, da bo lahko pisateljska
elita veliko bolj vplivala na slo-

Slovencih

vensko javno mnenje in na vse
kakor ka-
ksni drugi drzavi. V tem pogle:

slovenske razmere v
du bi lahko Slovence primerjali
v Norvezani ali z Islandci, kjer
so bili pesniki in pisatelji vedno
soodloCujo¢ dejavnik narodnega
zivljenja in sooblikovavei narod-
ne druzbe. Sport nudi manj$im
narodom poscbno priloznost, da
izrazijo narodno oseb-
in talent za te-
lesno aveljavljanje. V slovenski
druzbi bo $port del narodne, t.j.
drzavljanske vzgoje in tudi del
narodne cbrambe. Oblikoval bo
krepke, vzirajne in
pogamne, tovariske in poZrtvo
vaine mlade ljudi, kar bo bolj
vazno za obrambno. pripravije-
nost in sposobnost slovenske dr-
kakor tako
moderno orozje, katerega pa si

SVOjo

nost, vitalnost

vzdrZljive,

zave in druzbe Se

ne bomo niti mogli niti hoteli |,

nikoli preskrbeli v toliki koli-
¢ini, da bi to odlotalo o naih
odnosih s sosedi in drugimi na-
rodi. Lahko pa se bomo uveljav-
liali kot narod in drZzava s $port-

diS¢; pristojnost policije; odnos
med posameznikom in drzavno
in obcinsko birokracijo; vloga
ob¢in; avtonomija ‘dezel; odnos
do narodnih manjsin in do slo
venskih manjsin v sosednih dr
zayvah; odnos do totalitarnih
ideologij, ki ne pristan¢jo na de
mokrati¢no igro; itd.

Marsikaterega teh problemoy
bo reSila — in bo morala resiti
— slovenska' druzba v slovenski
drzavi na svoj, izviren nacin, ki
ga terjajo poscbne slovenske
razmere.  Malokje mogode
enostavno posnemanje tujih re-
Sitev. To bi bilo tudi v nasprotju
s temeljistostjo in podjetnostjc
slovenskega narodnega znacaja
in z ljubeznijo do dela. Vsota
vsega tega dzvirnega iskanja naj
primernejsih reSitev in izkustev
pri tem pa bo dala tisto, kar bi
lahko imenovali slovenska civili-
zacija. Ta pa bo lahko izviren in
tudi zanimiv doprinos k splosni

bo

civilizaciji “demokrati¢nega sve-
ta. In taka slovenska civilizacija
| ne bo drugega kot konkretno
aveljavljanje  demokracije . in
konkretnost svobode v vsakda-
njem zivljenju ljudstva. To pa
bo — in mora biti — vscbina
slovenske drZave. Tako sloven
sko drzavo hofemo, ¢eprav mo-

ramo v isti sapi pristaviti, da
bi bila najslabsa slovenska dr-
Zzava za slovenski narod Se ved-
no boljsa kot “najboljsa” Jugo-
slavija, zlasti ker vemo, da “naj-

boljsa” Jugoslavija ne bo nikoli

' mogoc¢a, ker pojem Jugoslavija

je nezdrusljiv s pojmom svobo
da.

nimi uspehi nasih $portnikov.
Zato mora dobiti $port z vso
ostalo telesno vzgojo vred v slc-!
venski druzbi od otroskih vrteev
naprej pa vse do univerz in \'o-‘
jaSke sluzbe posebno vamo
mesto.

Slovenska druzba bo lahko —
in bo tudi morala — na SVOj
POLITICNI MOLK TRAJA
DALJE

Vedno bolj se zaostruje poli-‘
ticni pritisk v Sloveniji. Zabra-t
njeno je vse, kar bi kukorkol‘ii
spominjalo na teZnje po sloven-'

ski drzavnosti,

¢eprav samo v
okviru zgolj prividne jugoslo-
vanske federacije. Izraz “slo-

venska drzavnost”, ki je v res-
nici pomenil samo teznjo po
veCji avtonomiji Slovenije in ki
ga je bilo v ¢asu, ko je vodil za-
deve v Sloveniji Stane Kav¢ié,
lahko mnogokrat sliati in bra-

ti, je Ze davno izginil iz sloven-
ske publicistike. Dejansko je to
danes prepovedan izraz, odkar
s¢ je Tito decembra 1. 1971

norceval iz hrvaske in slovenske
republike, ko je v televizijskem
govoru iz Bosne grozil Hrvagki
z oboroZeno intervencijo vojske

@® V provinci Quebec obstoja
nad 20 pogrebnih zadrug z nad
100.000 ¢lani. Te zadruge upo-
rabljajo obstoje¢o zakonodajo v
Quebecu, ki dovoljuje vsakomur,
da sam dolo¢i, kaksen pogreb
ho¢e imeti, dokler Se Zivi. Dru-

Zzma je tako za$¢itena pred druz-

benim pritiskom, in prigovarja-
njem pogrebnih zavodov, da mo-
ra pocastiti pokojnika z dragim
pogrebom,

in se rogal: “Kakve su to drza-
ve! Mi imamo jednu drZavu i to
je Jugoslavija!” Ljudje v Slove-
niji se zdijo preplaseni in pasiv-
ni,; nesposobni kake premisljene
in odlofne polititne reakcije v
slu¢aju potrebe. Nihée ved ne
govori o politiki. Zdi se, da nih¢e
no¢e razmisljati, kaj Sele raz-'
pravljati o tem, kam pelje raz-
voj.

Ni popolno,

IAKAJ HOCEMO

no upostevan. Samo s tem, pre-
ko lastne drzave, bo lahko pozi-
tivno vplival na izboljSanje uso-
de drugih narodov in za njihove
osvoboditev, bodisi zadeva
zatirane narode in rase na dru-
gih celinah, bodisi kar zadeva
manjsine in podjarmljene naro-|
de v Evropi.

kar

Samo v lastni drzavi si bo slo-

venski narod ustvaril lastno de-
mokracijo, ki mora biti plura-
Enu-'
strankarski sistem je Ze sam po
sebi blaznost, ki postaja vse bolj
nevzdizna, kot

listiéna, ve¢strankarska.

dokazuje ravno
pojav evrokomunizma, ki iz nuje
pristaja na politi¢ni pluralizem;
za slovenski narod sploh ni .\Iu-;
venska, ampak maperjena proti
slovenski politicni in gospodar-

ski samostajnosti. V bistvu je;

liteti delavskega zivlijenja ... .

posredovanjih . . . v

NEODVISNO DRZAVO

(Nadaljevanje s 5. strani)

Prepricani smo, da je Kanada eden naj-

boljsih Kraje za delo in zivljenje.

toda ¢asi se menjajo, prav

tako potrebe in upanje ljudi

Veliko je ‘podrocij, kjer mi lahko na-
pravimo izboljsanja, ¢¢ delamo skupaj....

v zdravstvu in varnosti na delu.. v Kva-

v skupnih

adelezbah delaveey

v zad&iti proti krivicam pri delu.

Prav zato je zvezna vlada spravila v

tek veliko vrsto novih predlogov.

SLOVENCI 5V0J0

velesrbska, tudi e se sklicuje
na marksizem.
titovski
ga samega c¢loveka in ta diktatu-
ra s¢ v niCerem ne razlikuje od
fasisti¢nih diktatur, svojim
“vodjem”, kultom njegove oscb-
nosti, z enotno stranko, enotno
mladinsko organizacijo,
ranimi  sindikati,
tajno policijo,
suZnjenim

Za njo se Kkrije
faSizem, diktatura ene-

S

dirigi-
Vsemogocno
popolnoma za-,

“vistousmerjenim”

| skega naroda.

tiskom, militarizmom itd. Taka
diktatura slovenski ng-|
rod, ga demoralizira kot tudi vse'
druge narode

hromi

v drzavi, da se
zaradi- lastne Kkariere .\u).cnj.\kul
podrejajo, niza kulturno raven,
onemogoca svobodno delovanje
ravno najbolj ustvarjalnim kul-
turnim elementom, in pomeni v,

dolgi perspektivi smrt sloven- |

i goslovanski

Za izboljSanje delavnega okolja

NA POTI PROTI

IZBOLJSANJU

ZA 1ZPOPOLNITEV CELEGA
DELAVSKEGA POLOZAJA

Za izboljSanje odnosov med delavstvom

n vodstvom

[] Nova narodna poklicna varnost in

zdravstveno sredisce

{] Nova narodna kvaliteta srediS¢ de-

lavnega zivljenja

[[] RazSirjenje posvetovalnih - poslug

r—
L

[7] Prostovoljni zakonik o  utrjevanju

dobrih industrijskih razmer

[71 Dodatna varnost za neorganizirane

delavee

[7] Skrb za varnost skupnega delavsKe-

ga vodstva in za zdravstvene odbore

Za izboljsanje skupnih pogajanj

8 PospesSevanje na veliko osnovanih

kupCij . . . kapcijskih zvez . . . manj

prekinjenth pogajanj

™

} IzboljSanje overovljenja potrdil . . .

!
’

obravnave pritozb

] Izboljsanje poslug o spravah, posre-

dovanjih, in poravnavah

[] PospeSevanje vzgojnih pripomockov

in priloznosti za razvoj delavnih

spretnosti in znanja o delavnih

odnosih
~j Novo skupno trgovsko informacij
sko sredisSce

Za nadaljno informacijo piste na:
The Honourable John Munro, Mi-
nister of Labour, House of Com-

mons, Ottawa.

Travail
Canada

Labour

l * Canada

Hon., John Munro, Minister

DELO, KANADA IN VI...
NA POTI PROTI IZBOLJSANJU

V gospodarskem pogledu ju-
onemogoca
Slovencem, da bi razvili svoje
gospodarske sposobnosti, ki so
jih pokazali ze v stari Avstriji.
Zivljenjsko raven v Sloveniji in
slovensko gospodarstvo, v koli-
kor mogoce govoriti 0
njem, nasilno zniZuje na raven
jaznih pokrajin v drzavi; da bi|
tako tudi gospodarsko zlomil |
hrbtenico slovenskemu

rezim

je Se

ne, marvec

“nacio-

Znatno Stevilo drzav v Evropi
nudi posebne ugodnosti starej-|
$im oscbam (starostna meja je!
v ‘ve¢ini primerov 60 let za Zen-|
ske in 65 za mozske). Ugodnosti |
niso omejene samo na drh'u'lju-" 3
tudi
| pridejo kot turisti. Vecina po-|
pustov velja za drzavna promet- |
| na sredstva, v nekaterih primc-}
I rih pa tudi za zasebna. Ker so

i o R =

POSEBNE OLAJSAVE
ZA STAREJSE V EVROPI

| Se je dobro pozanimati pri pot-
| niski agenciji pred potovanjem.
| Drzave z ugodnostmi so: Avstri-
| ja, Anglija, Danska, Finska, Lu-
Francija,
[Svica, Spanija, Svedska, Nizo

[ xemburg, Norveska,

y zemska ter Zapadna Nemcdija.
| V ZDA obstoja drusStvo Ameri-
an  Association Retired
Persons, ki sprejema za
| osebe, ki so dosegli 55. leto sta-
rosti. Letna je $2.00.

of

za tujce, ki

¢lane

¢lanarina

nalizmu”, Zelji po politi¢ni, t. j.|
drzavni samostojnosti. Okrog 50

|
odstotkov slovenskega narodne- :

ga dohodka si prilas¢a Beograd.
Stevilk o tem, ki so bile ze ve¢-|

popusti v vsaki drzavi drugacni,

polno raznaroditev Slovenije.
Iz vsega tega ni druge resitve

® Zadruina avtomobilska ya-
varovalnca CIA v
povrnila del premije
rovanje v letu 1977, ker so bile
{ lanske izgube manjSe kot prica-

bo

|
|
| o
i Toronto
I
!

Za  zava-

krat objavljene, ni mogel Beo- kakor neodvisna siovenska de-| kovano. Vrnjeni znesck bo pri-

grad nikdar zanikati. Pod cent-
ralisti¢no

mokrati¢na drzava. Vsak zave-

| blizno - 15% polletne premije.

velesrbsko-titovsko! den in pameten Slovenec'se mo-| Zadrazniki ga bode dobili v ob-

vladavino se je naselilo v Slove-| ra po svojih moceh truditi in Jjki kredita, kadar bodo obnovi-

150.000

z juga, kar znaSa Ze skoro dese-

niji okrog priseljencev

tino vsega prebivavstya v Slove- |

|

boriti zanjo, v trdnem n tesnem
zavezniStvu s hrvatskim mnaro-
dom, ki ima pred seboj isti cilj

li svojo polico v 1. 1977.
| @ Zveza hranilnic Desjardins v
' Levisu je izdala 500 strani obsec-

niji, in sedanji ritem priseljeva-| — neodvisne Hrvatsko. To je gajode porocilo o mednarodnem

Ze présega letni naravni priras-

nja, predviden in celo nu(‘rluvun,i
|
|
tek v Sloveniji. To pelje v po-|

edino v skladu z dostojanstvom
slovenskega in hrvatskega naro-
da,

kongresu kreditnih zadrug, ki
| je bil v oktobru 1975 v Mont-
| realu,
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TORON'I'O — CANADA

Iz slovenske zgodovine. . .

OBRI IN

Oglejmo  si tako imenovano
obrsko nadoblast nad predniki
slovenskega naroda. Obrsko-slo-
vansko razmerje je $e vedno ze-
lo neraziskano. Zgodovinskih vi-
rov in dejstev je malo, toliko
vel pa raznih teorij. Nemski na-
cionalisti¢ni zgodovinarji prika-
zujejo Obre kot gospodarie, Slo-
vane pa kot njim podrejeno
ljudstvo, ¢e Ze ne kot obrske
suznje. Na drugem ekstremu

skusajo slovanski in tudi neka-’
teri slovenski zgodovinarji pri-|
kazati to razmerje kot zavezni-|
Stvo dveh ljudstev, ki se med se-
boi dopolnjujeta. Obri so bili
konjeniski narod, ki so poleti
pienili na dale¢ in na Siroko, je-
seni pa so se vracali med Slova-
ne, ki so bili poljedelci in Zivino-
rejei. Skupno so nato preZivlja-
li zimo in si delili obrski plen in
slovanske poljedelske pridelke.

Bogo  Grafenauer,  dana$nji
strokovnjak za starej$o sloven-
sko zgodovino, je zavzel srednje
staliS¢e. Kot vemo, je bilo obrs-
ko sredisce njihov ring v
Panonski med Tiso in
Donavo, na danasnjem MadZar-
skem. Cim bliZje so bili Slovani
obrskemu pravi Grafe-
nauer, temvecja je bila njihova
odvisnost od njih, in ¢im dalje
so Slovani ziveli od ringa, tem
vecjo svobodo so imeli. Na ob-
ronkih obrske oblasti lahko na-
letimo celo na Staroslovence in
Obre, ki se kot enakopravni bo-
re proti skupnemu sovraZniku.
Prav taRa odaljena deZela, da-
le¢ od obrskega ringa in sredi
gora, je bila Karantanija. Zato
pa tudi lahko re¢emo, da so tam
zivedi slovenski predniki najbr-
Zze vedno uzivali Siroko notranjo
avtonomijo, Obrom pa le pla-
Cevali tribut.
njihov samostojen politi¢en, ple-
menski in socialni razvaj, ki je
prednjacil pred sli¢nim  razvo-
jem zapadnih in juZnih Slova-
nih. i 3
Ne vemo sicer, ¢e je katera
od teh zgodovinskih dommev
prava. Ce pa je, potem pac lah-
ko zaklju¢imo, da je v vsakem
Slovencu nekaj obrske krvi.
Prav tako nasprotuje sloven-
skemu zgodovinopisju trdtev, da
“bavarska in frankovska® nad-
oblast Slovencem nista $kodo-
vali” v prvem obdobju, to je
nekako od leta 750 do upora
Ljudevita Posavskega leta 819,
Seveda je res, da so Slovenci

ali
ravnici

ringu,

Na to kaze tudil.

SLOVENCI

takrat Se imeli svoje kneze in
uzivali notranjo avtonomijo. Po-
zitivno je tudi, da se je v tej
dobi razsirilo med Slovenci
krs¢anstvo in to iz Bavarske in
z bavarsko pomocjo, z njim pa
so se Slovenci vkljucili v zapad-
no evropski svet in ‘se ohranili
kot narod. Vendar je prav, po-
kristjanjevanje razklalo Sloven-
c¢ na dva sovrazna tabora: na
pristase novega reda, ki ga je
podpiral vladajo¢i knez in na
pristaSe starega, poganskega re-
da, ki ga je branilo veliko vel-
moz in vecina svobodnjakov, saj
so kon¢no zmagali nad kr$can-
sko stranko'in pregnali iz deZele
vs¢ kr&canske duhovnike. Pre-
magana krS¢anska Stranka je¢
poklicala tujce na pomo¢ in za
¢el se je krvavi pokolj. Leta 772
je kr$¢anska stranka po - veclet
nem boju premagala z bavarskc
pomocjo - .predstavnike  pogan
stva, starega reda in svobodc
ter- ponovno zagospodovala nad
Karantanijo. Lahko re¢emo, d:
ta prva doba bavarske in fran
kovske nadoblasti gotovo ni bi:
la le nekaj pozitivhega v sloven
ski zgodovini, saj je povzroéil
krvavo versko in politi¢no bor
bo, ki
venskih Zivljenj
znotraj karantansko avtonomijc

je zahtevala mnogo slc

in oslabila n:

Ze generacijo po tej katastrof
so s¢ morali Karantanci udelezi
ti nove morije, tokrat v frankov
ski vojni proti Obrom  (795-800)
Obrska oblast in nevarnost jc
bila sicer za vedno unitena, ven
dar mnogo slovenskih vojakov
ie ponovno izgubilo svoje Zivlje-
nje. Proti Obrom se niso borili
le Karantanci, temve¢ tudi Slo-
venci, ki so prebivali v grofiji
v zgornjem Posavju, to je v da-
nas$nji Kranjski, in Primorski
Slovenci. Ceprav. je to vojno na-
rekovala ekspanzionistitna poli-
tika Karla Velikega, je prinesla
nekaj koristi tudi Karantancem.
Prenchala je obrska nevarnost
in konc¢ala se je njihova nad-
oblast nad slovenskimi predniki
v Panoniji. Po vojni so se Ka-
rantanci zaceli naseljevati v
veCiem $tevilu v Spodniji Pano-
niji, kjer so znova pomnozili slo-
vensko prebivalstvo, ki ga je
vojna izred¢ila. Vse to so bile
kratkorone koristi;  na dolgi
zmaga prispevala k temu, da
rok pa je prav ta frankovska
je Karantanija izgubila svojo
notranjo avtonomijo.

LIUDEVIT POSAVSKI

% Verske voijne in prisilno vOjs-
kovanje na frankovski strani go-
tovo ni priljubilo niti Bavarcev
niti Frankov. Ze¢lja po svobodi
in nezadovoljnost s frankovsko
nadoblastjo sta bila najvaznejsa
vzroka, da so se Karantanci pri-
druzili Ljudevitu Posavskemu. K
temu pa lahko $e dodamo fran-
kovsko oholost in krutost, ki ju
lepo ilustrira zgodba - Konstan-
tina Porfirogeneta o furlanskem
mejnem grofa Kadolaju,
vrhovskem upravitelju  vseh
avtonomnih kneZevin juZno od
Drave. Porfirogenet slika Kado-
laja kot izredno surovega in
krutega ¢&loveka, ki je v zabavo
metal slovenske otroke svojim
divjim psom, da so jih raztreali.
Ceprav  nekateri zgodovinarji
dvomijo, da je navedena anek-
dota resni¢na, Porfirogenet ven-
dar jasno nakaZe vzroke Ljude-
vitovega upora. Del te frankov-
ske oholosti, ¢e %e ne krutosti,

S0 gotovo okuSali tudi Karan-
tanci.

Ko goverimo o uporu, se mo-
ramo zavedatl, da je Ljudevit
Posavski vladal v Spodnji Pa-
noniji med Dravo, Savo in Kol-
po, to je nad ljudmi, ki so bili
mnogo blizje S'lovencem kot pa
Hrvatom, ¢e e niso bili Sloven-

ci. Hrvatje so takrat namred Zi-

veli v Primorski Hrvatski in

Dalmaciji ter jim je vladal knez
Borna, ki je med uporom bil
frankovski zaveznik n se boril
proti Ljudevitu. Pa tudi pozne-|
je, ko so se med ostanke L_iudo-i
vitovih podanikov Hr-
vatje, ki so prodirali od jugal
proti severu, je previadal mcd%
njimi kajkavski dialekt, to je
prvotnih  prebivalcev.
Zato pa je Se Kopitar v zacetku
19. stoletja smatral, da so wvsi
kajkavski Hrvatje od Medzimur-
ja, preko Zagreba do Karlovca
po etniénem izvoru isti rod kot
Karantanci, to se pravi kot Slo-
venci. Ce to izvajanje drzi, po-
tem nam postane Se bolj razum-
ljivo, da so se karantanski, pri-
morski.in kranjski Slovenci pri-
druzili Ljudevitu Posavskemu.

naselili

narecje

Vsakdo se bo strinjal z g.
Menartom, da so Karantanci tez-
ko placali svoj upor proti Fran-
kom. Zgubili so slovenske kneze
in slovensko avtonomijo; Ka-
rantanija je postala frankovska
fevdalna pokrajina; slovenskega
kneza je zamenjal frankovski
grof in avtonomna kneZevina je
postala frankovska grofija, to

Zave Franki so tudi zaplenili

B. C. NOVAK
vse uporniSko premozenje in
njihov. kralj je postal lastnik

vsega uporniskega in nenaselje-
nega zemljis¢a. S tem pa so se
odprla vrata nemski kolonizaci-

Tako se je zgodilo pray na-
sprotno kar pravi g. Menart.
Tudi v narodnostnem oziru po-
meni zelo veliko, ne pa “zelo ma-
lo”, kdo vrhovni fevdalni
gospodar.

Kon¢no naj dodam $e eno per-
spektivo k “usodnem” kqmn(qe—
skem zavezniStva z Ljudevitom
Posavskim, ki se -ti¢e geograf-
skega  polozaja Karantanije. Ce
pois¢emo na zgodovinskem zem-
ljevidu frankovsko drzavo v &a-
su Karla Vclikcga, bomo takoj
opazili, ‘
vrsia

Je

Baltskega do Jadranskega mor-
Do leta 800 je tudi Karan-
bila "t¢h - obmejnih
kncZevin.. § porazom .Obrov pa
se je frankovska mma premak-
nila proti vzhodu  in Karanta-
nija je izgubila SVOj obmejm po-
lozaj ‘in. bi zato post'xla prej
ali frankovska administra-
dvna cenota. S ‘svojo odlotitvijo,
da se pridruzijo uporu Ljudevi-
‘a Posavskega, so Karantanci sa-
mo pospesili ta zgodovinski raz-

ja.

tanija ena

slej

da jo na. vzhodu. oddaja|
avionomnih kneZzevin od |

uporu, bi Karantanija zelo ver-
jetno nekaj let pozneje vseeno
izgubila svoj avtonomni polo-
zaj. Po obrskem porazu, ko se
je frankovska 'meja pomaknila
na vzhodu do Donave, so Franki
tu naletel na novega in moénej-
scga nasprotnika, na Bolgare, ki
so se jim pridruZili ostanki Ob-
rav, obojni so zaceli proti koncu
dvajsetih let devetega. .stolclja
pleniti po frankoyski Spodnjx
I Panoniji.: Zaradi' tega so, Franki
leta 828 - reorgapizrali svoj o
br'rmbm sistem. Pri.tem pa so
u"ubllc SVOjO avionomnost  Se
tiste l_gncicnnc, i so. si jo ohra-
nile $¢ po wuporu. Karantanija
' pa je to, avionomijo izgabila le
nekaj let prej, to je leta 820.
Tega  zgodovinskega  razvoja
Karandanci _niso 'm'ugli : prepreci-
ti, tudi ¢¢ se ne bi bili udelezili
Ljudevitovega upora. Se ved,
upam si_ trditi, da bi lahko le
uspescn upor pneprcéxl razvoj
Vv to ‘'smer in prmcscl quantcn-
cem snobodo Danes seveda ne
vemo, ali so bili karantanski
voditelji tako dalekovidni, ali
pa so se ravnali le po instinktu
samoohranitve. VaZzno je le to,
da ugotovimo, .da avtonomije
niso izgubili zaradi upora, tem-

voj. Pa tudi ¢e se Karantanci ne
i . pridruzili  Ljudevitovemu |

ve¢ zaradi ckspanzijc in konso-
lidacije frankovske modi.

OSREDNJE VPRASANJE

Danes prchajam na osrednje
rprasanje, zaradi Kkaterega sem
se pravzaprav lotil tega pisania.

Ko g. Menart govori o usodmh'
posledicah, ki jih je imel upor
Ljudevita Posavskega za Sloven-
ce (glej Slovensko drzavo, de-
cember -976, str. 6), je zapisal
tudi tale sporni stavek: "Skoraj
tiso¢ let je bil slovenski narod
pretezno narod tlatanov.” G. Me-
nart torej smatra vojasko zvezo
Slovencev z Ljidovitom Posav-
skim za vzrok, da smo Slovenci
izgubili svojo avtonomijo in po-
stali narod tlacanov dolgih tiso¢
let, to je nékako od leta 820: pa;
vse do leta 1848, ko je podlozni-
stvo prenchalo. Ni¢ nimam proti
taki razlagi, saj je ena izmed
najbolj tradicionalnih. Zadelo
pa me je, da se je g Menart
posluzil starega kliseja o tisoc-
letnem  suZenjstvu slmensk;g'\
naroda, ki enati Slovence s kmc-
tom-tlacanom, gospodovalca pa'
z Nemcem-plemicem. Resnica je,
da sc g. Menart vendar le zave-
da, da gornja prispodoba ni ¢is-
to pravilna, saj jo omili z bese-
dico ‘pretezno’.

To sliko o Slovencu-tlatani,
ki ga Ze tisoC let Zuli tuji jarem,
ki pa kljub temu ni nikeli klonil,
teméev neomejno veroval, da bo
po velikem petku njegovega trp-
ljenja priSla, ob pritrkavanju
zvonov in pokanju topicev, tudi
velika nedelja njegovega vsta-
jenja, so ustvarili slovenski pes-
niki, pisatelji, narodni buditelji
in kvazi zgodovinarji devetnaj-
stega stoletja. Pravi slovenski
zgodovinarji se niso nikoli stri-
njali s to sablono. Mit o Sloven-
cu-tlatanu je gotovo mnogo pri-
pomogel pri Sirjenju slovenske
narodne zavesti v devetnajstem
in v zafetku dvajsetega stoletja
in tako opravil svoje zgodovin-
sko poslanstvo. Danes pa je ¢as,
da trezno razmislimo, koliko
drzi ta prispodoba o slovenskem
kmetu-tlatanu, kakor tudi ena-
¢ica, ki istoveti tlatana s slo-
venskim narodom. No¢em oma-
lovazevati  pomena slovenskih
kmetov pri ohranitvi slovenske-
ga jezika in slovenskega naroda,
nakaziti ho¢em le, da raziskova-
nje slovenskih slojev v daljni in

I ‘knjig,  Ljubljana,

- Sloji in periodizacija

Na osnovi slovenskih virov
(Franc ‘Kos, Gradivo za zdodovi-
Slovencev v srednjem. v*u, pet
1902-1928. Od
zbirke Viri za zgodoviino Sloven-
cev, ki jo izdaja SAZU, pa naj
omenim Milko Kos, Urbarji Slo-
venskega Primorja, dva decla,
Ljabljana, 1948 in - 1954; Pavie
Blaznik, Urbarji freiSinske Sko-
fije, Ljubljana, 1963; in Fredo

: Gestrin, Mifninske knjige 16. in

17. stoletja, Ljubljana, 1972), in
modernega ‘ter  primerjalnega
zgodovinopisja, bom obravnaval
najrazli¢nejsa vpraSanja, ki ‘se
ti¢ejo ‘slovenskih slojev, to je
‘plemstva, kmetov, duhovscine,
mes¢anstva in delavstva. V koli-
kor bo potrebno, pa se bom do-
taknil tudi drugih vprasanj, kot
kolonizacije - slovenske  zemlje,
pomikanja slovenske narodne
meje od Donave proti jagu in
ponemdévanja. - Prvenstveno pa
s¢ bem pecal s slovenskimi slo-
li. Zavedati se . moramo, da
bomo razpravljali o tisi¢let-
nem razdobju, v katerem Zivlje-
nje, z njim pa socialna razmerja
niso ostala stagnantna, temdcev
so se spreminjala in razvijala od
primitivno rodovne do moderne
razslojenosti. Seveda ne morem
opisati vsega razvoja na en mah,
temcev se bom omejil na tradi-
cialne zgodovinske dobe. Staro-
slovenski druzbi pred 820. letom
bo sledil opis, ki bo zajemal
zgodnji in visoki srednji vek, ali
dobo od 820. leta pa do srede
13. 'stolefja, s prelomnico med
obema, nekje od srede do konca
11. stoletja. Zelo vazna je doba
poznega srednjega veka, ali na-
slednjih dvesto let, od srede 13.
do srede 15. stoletja. Sledi raz-
burkano 16. stoletje, stoletje
kmec¢kih uporov, protestantizma
in tarskih upadov. Medtem %o
je 16. stoletje polno verskih bo-
jev, uporov, bitk, ustvarjanija,
zmag in porazov, torej polno Ziv-
Lienja, je sledece 17. stoletje, sto-
letje kon¢nih obracunoy in kon-
solidacije, ki nas vede nato v ra-
cionalizem in razsvetljenstvo 18.
stoletja. To pa polozi temelj re-
volucionarnemu leta 1848, ki je

bliznji preteklosti, nasprotuje

gornjemu kliSeju, da je bil Slo—|

venec samo tlatan skozi celo
tisocletje. Zgodovinski

menti, ki se nam jih je ohranilo

vse premalo, vendar dovolj, daf
osvetlijo slovensko druzbo, pri-;

ne pa le o enem sloju.

daku-

vazen mejnik. Tlaénstvo prene-
ha, pri¢ne pa se Sirjenje sloven-
ske narodne zavesti med sloven-

skimi ljudskimi mnozicami. Raz-

vojidenje slovenske druibe pa

se zactne priblizevati danasnje-

' ga bomo na kratko ‘imenovali
- Conversio. Ta gotovo najvaznej-

' ta 800 Ze

mu stanju. Zaradi zgoraj oznade-
je upravna enota frankovske dr-| ¢ajo o slovenski razslojenosti, ne dileme, bom, skozi vsa sto-| koimenskega
| letja, posvetil veé pozormosti| knes, raradi pridobljenih za-

e

plemiskemu in kmeckem sloju
kot drugim.

Staroslovenska druZzba

NajlepSe nam osvetli staroslo-
vensko “druzbo Razprava o po-
Kkristjanjenju Bavaicev in Ka-
rantancev (De Conversione Ba-
goariorum et Carantanorum Li-
bellus), Ki jo je napisal okoli leta
870 salzburski duhovnik proti de-
lovanja sc. Cirila in Metoda. V
latinsS¢ini pisano delo brani pra-

vice salzburSke nadskofije ter

Si wvir za najstarejSo slovensko
zgodovino govori o politi¢aih in
verskih razmerah v Karantaniji
od prve polovice 8. do druge po '
lovice 9. stoletja. Iz Conversije
razvidimo, da se je starosloven:
ska plemenska druzba okoli le
zacela razslo_ic\'dli. S
tem pa je bila dana osnova za
prve zacetke fevdalnega sistema.
Na ¢elu Karantanije je bil knez.
katerega polozaj je bil deden
med moskimi sorodniki iste dru-
zine. Vedno pa so-ga Se potrje:
vali in wustolicevali kosezi. Zele
verjetno so 2a kosezi Se vedno
volili, ¢& ni bilo moskega potom-
ca v knezji druzini. Conversio
pozna {udi viSje plemenstvo, ki
ga oznacuje s “primi” in “prima-
tes” in so ga sestavljali kneZevi
sorodniki ter knezi drugih po-
krajin . Karantanije, ter so bih
podrejeni glavnema ali ustolice-
nemu knezu. Na podlag primer-
jalnega zgodovinopisja lahko
skiepamo, da so se pokrajinski
knezi razvili iz rodovnih stare-
$in, ali pa so postali knezi, ker
SO se izkazali v vojni. Kosezi so
predstavljali niZje plemstvo ali
pa vsaj sloj. ki se je razvijal v
to smer. Kosezi so bili oboroze-
no spremstvo ali druzina, ki jo
pozna tudi ruska zgodovina.
Spremjali so kneza na vojnem
pohodu, kakor tudi v mirnem
¢asu, ko je pobiral dolzne da-
jatve. S c¢asom so si pridobili
posebne sodne pravice in so vo-
lili novega kneza ali ga potrje-
vali in ustolicevali. Med kosezi
in ostalim svobodnim prebival-

“teh: krajih tudi naselja kosezov

T ——

vrsina navodila, da bi se

podvrzeni po tajni UDBA-, ki

do ¢rke izpolnjuje.

| V novell “Auketni listi malega &loveka®, ki jo je napisal
manl slovenski pisatelj Misko Kranjec in ki jo lahko dobite
v torontski javni knjiZnici, beremo v ¢riici:
sedje, rojaki in cigani . , . in domovina“ naslednje:

“Za nase izseljence — zadnje ¢ase jih imenujemo bolj
romantiéno “zdomei” — je dandanasnji, ko se vradajo na
obisk v domovino kar lepo poskrbljeno. Ne le da jim ob
nedeljskih oddajah za vos¢ila prepevamo kar naprej o
domovini, o zlatih mamicah, o srebni ptici, ki leti nad
oblaki, temve¢ jih tudi na mo¢ prazni¢no sprejmemo na
Brnikih: kot zmagovalce, ki se vratajo s kakSne nadvse
uspesne turneje, jih pozdravi kdo od Izseljenske matice,
tam so dekleta v narodnih noSah, ki takoj zaple$ejo na
veselo godbo kaks$nega od premnogih orkestrov, deklice
— pray tako v narodnih nosSah jim podarijo nageljnov,
po navadi jih celo pogostijo. Zanaprej pa dobijo vsako- '

da; bi se ¢im ve¢ dolarjev ¢im hitreje otresli v blagor tu-
rizmu, od katerega poglavitno Zivimo poslednja leta,

~Zdaj si ze lahko celo pri nas najamejo kak avio za -

- ves &as svojega bivanja med nami. Nekateri pa se raje

- odpeljejo z avijonom na Dunaj, tam najamejo avto in

se potem s to tujo registracijo vozijo Sirom po domovini,
ali pa kar od sorodnika da sorodnika, od toplic do toplic
alt poéhejo'paé kaj podobnega . .

Skoda, da je drugace bistri opazovalec slovenske druZbe
pongll‘ omeniti Se poniZujoca zasliSevanja ali “prijateljske
pogovore”, katerim so taki “zdomci“, na obisku v domovini,

dogovor o ¢loveskih pravicah* v “demokratski“ Jugoslavl]l

“Sorodniki, so-

¢im bolje pocutili “doma' in

. il(lc"

vestno skrbi, da se “Helsinki

-_— &

stvom so bili svobodnjaki, ki so
imeli svoje dvore, poscbno taki,
ki so jih obdelovali in upravlja-
li z nesvobodniki. Ti dvori so Ze
v privatni lasti vsakega lastnika.
Velika vecina svobodnjakov pa
Se vedno Zivi po Zupah in oprav-
lja zemljo, ki .jo imajo v skupni
lasti Zupe ali pa sosedske. Na
najnizji stopnji so bili nesvobod-
niki. To se bili ostanki zasuZnje-
nih starosclcey, posebno Rimlja-
nov, ki so jih imenovali Lahi, in
vojni  ujetniki.

Take so bile druZbene razmere
severno od Karavank. Ostali delj
slovenske zemlje, ki so bili pod
obrsko oblastjo skoro do leta
800, so zelo verjetno zaostajali
za karantanskih druzbenim raz-
‘vojem  ter ‘je razslojevanje po-
Casneje napredovalo. Viri sicer
Ze omenjajo kneza za ta das.
Ker pa imamo v 11. stoletju v

in svobodnjake s svojimi dvori,
zato smemo sklepati, da je po
tekal druZben razvoj tudi tukaj
sli¢no kot severno od Karavank

Bogdan C. Novak

POSLEDICE UPORA 819- -812

Ni dvoma, da sta imeli zveza,
z Ljudovitom Posavskim in upor
proti - Frankom tezke posledicc'
za  Karantance.  Slovenskega
Kkneza je zamenjal frankovski
grof in frankovski kralj je zaple-
nil vso knezjo zemljo ki je po-
stala kraljevska zemlja. (Vsak
frankovski in pozneje nemsSki
vladar je bil kralj, ¢e pa ga je
kronal papeZz je postal tudi ce-
sar.) Isto se je zgodilo z zemljo
velmoZ. Tako je priSla najboljSa
in po legi najpomembnejSa zem-
la v frankovske ali bolje nem-
S§ke roke. Zelo verjetno je po
820. letu izginilo skoraj vse viSje
plemstvo. Te so nadomestili
frankovski plemici. Pozneje je
frankovskega grofa sicer zopet
zamenjal  karantanski vojvoda
(dux), vendar po rodu je bil to
Frank, ne pa Slovenec, karantan-
ska zemlja pa je bila razdeljena
na grofije, ki so jo prav tako
upravhjali  frankovski grofije.
Isto se je zgodilo s pokrajinami
od Karavank.

USODA VELMOZ

Zcelo tezko je odgovoriti ma
vpradanje, ali je to pomenilo ko-
nec  slovenskega visjega - plem-
stva, Viri nam pri ltem niso v
veliko pomo¢. Imamo pa nekaj
primerov; iz Katerih bi se dalo
sklcpati, da je se vedno bilo
mogoce, da je bil slovenski nizji
plemi¢- povisSan med viSje plem-
stvo. V drugi polovici devetega
stoletja imamo primer, da je
kralj podelil v popolno last ve-
lika posestva v gornji krSki do-
lini s krajem Krko in zemljo
okoli Brez Svetopolku (Zuenti-
bolch), ki je bil sorodnik ena-
velikomoravskega

.na Sfajerskem, kjer je bil njen

-lina,

slug, Sv. Hema, katere rod je
bil najmogo¢neidi v 1. stoletju
tako' na Koroskem kakor tudi

sin savinjski- krajisnik, ki mv
je pripadala ‘ne le Savinjska do
temved” tudi obsoteljski
kraji med Smarsko dolino, Sotlo
in Savo, kakor tudi posestva
juZno od Save pri dolenjski

Krki, je bila v sorodstvu v ravni |
¢rti s tem karantanskim Sveto-
polkom. €eprav je bil Svetopolk

velikomoravskega porekla, je

vendar obstojala moZnost, da se

je tudi kateri slovenski plemic
sli¢no povzdignil med visje
plemstvo. Posebno ugodna pri-
lika za kaj takega se je ponudila
v Spodnji Panoniji sredi 9. sto-
letja, ko sta tam vladala Pribina
in Kocelj. Drugi primer pa je so-
proga upornega Karantanca, ki
je imel velika posestva v Ptuju
in mjeni okolici. Darilna listina
iz leta 977. pravi, da cesar Oton
I1. potrjuje salzburski nadskofi-
ji vsa posestva, ki jih ima v Ptu-
ju in okolici, tudi' tista posestva,
ki so neko¢ pripadala upornemu
Karantancu. Od teh posestev pa
je treba izvzeti dvor v gornjem
in ve¢ dvorov v spodnjem delu
mesta, s sto kmetjami in deseti-
mi vinogradi, ki jih cesar $e na-
dalje prepus¢a Karantancevi
vdovi. Prva listina, ki to omenja,
je bila spisana Ze leta 890. in
kot darovalec se navaja kralj
Amolf. Toda strokovnjaki so
bili mnenja, da je bila ponareje-
na. Listina cesarja Otona Il iz
leta 977, ki ji vsi priznavajo ori-
ginalnost, pa ponovi zgornjo
zgodbo, ki pa je verjetno sta-
rejsa. Seveda ne vemo, ali se
je Karantanec pridruzil aporu

| Iz vsega tega sledi,

Lludonta Posavskega, ali pa se
je Jpll frankovskim vladarjcm
kdaj pozneje. Ne glede na to, je
gornja darilna listina vazna Z%a
na$ primer iz ve¢ razlogov; &e
se je doti¢ni Karantanec uprl
pozneje, potem dokazu-
je, da je visje sloveysko
plemstvo ohranilo S¢’ po uporu,
seveda zelo izredéeno, ali pa, da
se je nizji slovenski plemi¢: po-
vzpel med viSje plemstvo sli¢no

listina
se

kot zgoraj omenjeni Svetopolk,

Se ve¢, zgornja listina nam na-
kaze Se tretjo moznost, to }c, da
je upornik sicer izgubil ve¢ino
posestev, do¢im je njegova Zena
ohranila ostali del. Ta ostali del
v nasem primeru ni bil majhen.
Zeni je ostalo ved dvorov v me:
stu Ptuja, sto kmetij in 10 vinor
gradov.

Verjetno je torej, da je, razen
nekaj izjem, vecina slovenskih
velmoz (primates) izgubila svo-
jo zemljo, ali vsaj vecino svoje
posesti. Kot vsaka uporniSka
posest, je predla tudi ta v kralje-
vo last, kralj ali cesar pa jo je
lahko podaril ali v fevd, ali v
last (alodij) komur koli je hotel.
Vecina tistih, ki jim je -kralj
dal to zemljo so bili Franki ali
Bavarci, torej Nemci. Vendar ne
smemo izkljuciti moznosti, da
je bilo med  obdarovanci tudi
nekaj Slovencev. Seveda so vsi
obdarovanci pripadali ali ‘cerk-
venim dostojanstvenikom ali pa
plemstvu. Mozno pa je tudi, Ce-
prav za to nimamo virov, da je
nekaj zena upornikov ali ‘vdov,

| ki so imele premlade sinove, da

bi se rdelezili upora, ohranilo
del, ali vso svojo posest ter jo
poznej izrocile svojim sinovom.
da je bilo
slovensko visje plemstvo zelo
razredéeno, skoraj popolnoma
uanic¢eno, vendar se jih je nekaj
le ohranilo. Priznati moramo, da
je ta argument vsaj enako mo-
¢an kot trditev, da smo Slovenc
izgubili vse svoje viSje plemstvo
ali celo vse plemstvo zaradi u-
pora proti Frankom.

NIZIE PLEMSTVO e

Popolnoma drugacen pa je bil
pol:)izlj nizjiega plemstva. Tukaj
gre v glavnem za koseze in mor-
da Se za posamezne svobodnja-
ke z ve¢jimi dvori. V kolikor
so preziveli upor, so ohranili
svoje stare poloZaje in svoje
imetje, ker so jih novi frankov-
ski apravitelji rabili. Frankovski
grof, ki je nadomestil karantske-
ga kneza, je imel le malo Stevilo
frankovskih velikaSev, pa Se fti
so bili zelo redko razmeséeni po
vsej Karantaniji. Ce je hotel novi
grof s svojimi frankovskimi ple-
mi¢i uspeSno upravljati etni¢no
tuje ljudstvo, katerega jezika ni
pozn'al, se je moral nasloniti na
neko plast domacinov, ki so bili
posredniki med novonaseljenimi
Franki in staroslovenci. Ta plast
pa so.bili kosezi in bolje situira-
ni lastniki dvorov. To je bil glay-

(Dalje na 8. strani)
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Kaj drugega nizjega plemstva

ni vzrok, da so se kosezi in ne-
ohranil. K temu pa dodaja zgo-
dovinar Grafenauer (Zgodovina |
slovenskega naroda, pet zvezkov,
1954-1962; ter druga predelana
izdaja, zv. 1, 2, 5, 1964, 1965 in
1974) Se naslednjo zanimivo ana-
lizo ki nam pomaga razumeti,
zakaj so Franki skoraj popolno-
ma unicili visje plemstvo, ne pa
nizjega. Po Gralenauerju sta na-
slonitev prihod
krs¢anstva ojacala knezovo o-
blast, kakor tudi oblast prima-
tov.

na Bavarce in

Krs¢answo, ki se je Sirilo
med Karantanci od zgoraj na-
vzdol s knezovo pomocgjo, je po
magalo atrditi njegov ugled in
oblast. Stik z bavarsko-frankov-
sko druzbo je nadalje pospesil
razkroj plemenske
svebodnjakov,
vzoru zgodnje
so tudi
imet

skupnosti
Po frankovskem
fevdalne druzbe

razni velmozje hoteli

slicne fevdalne pravice,
posebna lasine dvore in osebno
posest. Temu pa so nasprotovali
svobodnjaki, Ki so branili svojo
skupno Zupno posect, posebno pa
$vojo svobodo in stare pravice.
Zato vidi pogan-

polovice

Gralenauer
skem . uporu  druge
osmega stoletja ne le boj med
kristjani in pogani, teméev tu-
di boj med dvema druZzabnima
redoma, to je med knezom in
velmozini na eni in svobodnjaki
na drugi strani. Poganska stran-
ka starega socialnega reda, je
zmagala, knez, velmozje in krist-
Jani pa so bili premagani. Sele
ko pridejo Bavarci na pomocg, so
kristjani in predstavniki novega
fevdalnega (Naj
tukaj pripomin, da ta razlaga
spregleda zgodbo o knezu Inku.
(Inko), ki je povabil veljake in
suzje na kosilo, na katerem je
gostil suznje -kristjane, ne pa ve
ljakovspoganov.  Ceprav je to
zgodba v Conversiji, Grafenauer
misli, da je poznejSega izvora
in so jo {'ubili za 10, da bi pri-
kazali veljavo. kricanske vere,
ter je v tem podobna svetopi-
semskim zgodbam, ne po zgodo-
vinskim porocilom, zato je mo-
ramo kot tako tudi vzeti.)

Za Ljudovitov upor so se na-
vdusevalj
Jker

reda zmagali.

predvsem visji  sloji,

Je narasCajoca frankovska

oblast omejevala samostojen do-
bili porazom prav posebno
prizadeti ravno ti visje sloji, ne
mac fevdalni razvoj. Zato
pa toliko kosezi.

S
SO

|

SLOVENSKA IMENA i
Upor leta 819, je bil vsekakor |
usoden za slovensko plemstvo,
vendar ga ni pokoncal, saj se
slovensko

plemstvo, $e¢ wvedno
omenja v razli¢nih davilnih lis-

tinah do konca 11. stoletja. Sele

honcem tega stoletja izginjajo
siovenska amena. 10 pa zopet
ne pomeni, aa . j¢ takralt prene-

N0 oLslojal, temvec le, da su

slovenski  plemuci  zaceli  upo-
rabrati nemska Kkrsina imeona.

Z¢ v desclem, s¢ bolj pa enaj
siem stoletju, naletino na pr
meore, da uma darovalec otroisce,
od Katerih imajo nekateri nem-
ska, drugi pa sc¢ slovenska ime-
na. Ker so navadno slovenska
imena v tch dokumentih edini
¢nak, da je bil nekdo slovenske-
za rodu, ne smemo sklepati, da
>0 Nemcei wvsi, ki imajo nemska
imena. Za nemskimi imeni se $e
aadalje skriva mnogo slovenske
piemiske Krvi.

SLOVENSKA ZEMLIJA

Kot sem ze omenil, je bilo po
uporu 819. leta mnogo najrodo-
vitngjse ' slovenske zemlje zaple-
ajene. Nokaj te zemlje so prejeli
wrankovski plemidi, najve¢ pa so
0 dobili bavarski in frankovski
skotje. Najve¢ jo je prejela salz-
burska nadskofija, ki ji j¢ pri-
padaio Karantansko misijonsko
podro¢je severno od Drave, Pa
tudi druge nemske Skofije so bi-
ic bogato obdarovane, ¢e ne ta
KOj po uporu, pa nekaj ¢asa po-
zneje. Nato pa’ so° $¢ 'same -na
svoje sirile svojo - posest. -Naj
omenm med njimi I¢ brixensko,
freisnsko in bambersko. ‘Pozneje
s¢ jim je pridruzil $¢ oglejsks
patriarhat, Ki je kontroliral sio
vensko misijonsko podrodje juz
N0 od Drave. Vsi'ti cerkveni gos
podje so imeli svoje sedeze zu-
naj slovenskega ‘etni¢nega’ teri
torija, zalto so vecinoma -l¢ pre
Jemali, malo pa vracali sloven
skim krajem. Na redkonaselje
no slovensko zemljo' so prav 1
cerkveni  dostojanstveniki
nemske  koloniste,  kai
pripomoglo Xk germanizacij

.na
seljevali
je
severnega dela staroslovenskeg:
ozemlja. Pri tem so jth wvodil
njthove gospodarske koristi, m
pa razncrodovalna politika
smislu 19, stoletja. Vendar nji
hov nag'b tukaj ni vazen. Vaznc
jc dejtsvo, da je ta ‘del staro
slovenskega ozemlja postal spr
va ciniéno mesan, nato pa . je
dobil popolnoma nems$ki znacaj,
z morebitnimi ve¢jimi ali manj
$imi  slovenskimi otoki. Alojzij

+ Kuhar je o tem pisal v svoji

doktorski dizertaciji, ki jo je
prediozil leta 1949. Cambridge

* univerzi, leta 1967. pa jo je iz

dala v angleskem jezikua Studia
Slovenica v New Yorku. (The
Conversion of the Slovenes and
the German-Slav Ethnic Bounda-
ry in the Eastern Alps). Pokrist-
janjenje Slovencev in nemsko
slovanska  ¢tnicna

vzhodnih Alpah.

meja v
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Zamenjava straze v trdnjavi “George” v kraju: Niagara on the Lake.

(Ena izmed lokalnih

tursti¢nih atrakcij).

@® Nova administracija v ZDA|
je znana po svojem pozitivncm!
stalis¢u do zadrug. Predsednik
Carter je izjavil, da zmorejo za-|
druge znatno zboljSati i.\')jcnj-}
ske ramere. Podporniki zadrug |

so. tudi podpredsednik Walter|

Mondale in njegova Zena, delov-
ni minister Ray Marshall in
poljedelski minister Bob Berg-
land. Zadruge v ZDA si prizade-
vajo, da bi vlada odobrila pose-
ben zakon, ki bi dovolil delova-

njc bank na zadruzni podlagi,

JUGOSLOVANSKO SLOVENSTVO

(Ponatis iz “Smer v Slovensko!
Driava” L. 12. 66. — 15. 2. 1971 |
Buenos Alres, Argentina

Vedno znova se¢ nam od neka-
ke uradne strani (Narodni od-
bor) postavlja slovenski politi¢-
ni problem v sklopu svetovne
politike nekako takole:

Smo Slovenci in ho¢emo slo-
vensko drzavo in  neodvisnost.

Kako pa do nje priti, o tem
menda ni primerno mnogo raz-
pravijati. Lahko bi se¢ kdo (utii
prizadctega, Npr: bivsi predsed
nik Ford in njegov oproda Kis-
singer, ki Zelita med drugimi slo
vanskimi dezelami tudi Sloveni-
jo podeliti kot fevd g. BreZnje
vu. Tudi morda gospod’ Carter;,

ki po slovesni obljubi: vsemu|:

ameriskemu narodu (naciji?) —
dvomijivo “je, ¢e’ cno ali drugo
sploh ‘eksistira;, — ‘da ne bo . po
slal ameriSkiga vojaka -{ja, <
bi Breinjev” vendarle poskusis
zgrabiti ' lita za goitanec,  Spre
meni. svoje mnenje, potem’ ko
ga Nemci in drugi opomnijo, di
je kaj malo umestno - zbujat
skomine in vecati apetit Breznje
vu.

Tudi’ sam presvetli cesar- Tite
bi morda ne¢ soglasal s Kako ide
jo o samostojnosti, ko se je iz
svetovnega prekocuha sprelevis
v ognjevitega zagovornika miru
in bratovske ljubezmni med naro

di av sebej eda med.y ) BoRe v PRI ¢
i, Prav. POSERC] LS N ;St:'xlno' p;‘cd oCmi ¢no:  nézaupa-’

- prisilno._srajco. osyobojenimi.. 1]

Jugosjavijl iu v garanta drzavng
sanwstojf}b's'q ":q.h'a_nc; (xnncju.
Slonokostene  obale, tetrarhije
[di Amina, CizZd~CuZziji in:dragil.
podobnih « svobudnjakov. | ;

In konéno' 3¢ zamera-pri Ka
kem  g. Agostinu -Casaroliju. i1
drugih razsvetljencih v bliznj
in «aljni okolici . svetega- oleta.

Podoba - je'taka, da je za nas
gar najbolj primerno, da ohra
aimo svojo drzavno ddejo “i
pcclurc",'nu zunaj pa skrbimo,
Jda s¢ ljubljeni Jugoslaviji ne bi
xaj hudega zgodilo, da se njer
se bolj ljubljeni cesar: ne b:
vendarle kje in kdaj spodtaknil.

Vse to v ¢asu, ko je ves svel
v vrenju Irska, Palestina, Baski,
Katalonci, Bretonci, Korzika,
Francozi v Kanadi, in drugi, v
sami Franciji, ki jim c¢lovek. do
danes niti imena ni vedel, pol
ali ved Afrike, pol Azije, wsa
vzhodna Evropa vklju¢no -sama
Rusija. In konlno $e, ¢e ni greh
zapisati, vklju¢no sama Jugosla-
vija, Kjer sc sam Tito zaveda, da
je polozaj eksploziven.

Mislimo, da je ve¢ Kot potreb-
no, da s¢ to omenja ob vednem
ponavljanju nckega manifesta
ali deklaracije Narodnega odbo
ra. V formulaciji, kot se objav-
lja, to ni noben program, nobe-
na deklaracija. Vsak kdor pre
bira take izjave z drobcem zdra-
ve pameti, bo priSel do zakljué
ka, da je vendarle slovenska bo-
docnost izklju¢no in samo v Ju-
goslaviji. Kar se je seveda tako
jasno pokazalo 1, 1941, ko je
bilo tudi samo njegovo veliCan-
stvo srbski kralj garant naSe
svobode in ncodvisnost. Cas je,
da Slovenci vsaj danes, ko mno-
gi gledamo na slovenski prob-
lem iz verne in objektivne raz-
dalje, stvarno analiziramo real-
ne pogoje za samostojen obstoj
in razvoj naroda. Treba je spet
in spet analizirati naso paliti¢no
preteklost, vse od prvih megle-
ath zacetkov, ki nam s kraljem
Samom in panonskim Kocljem
dajejo vsaj priblizen obris tega,
kar naj bi bila lastna drZava
in samostojnost. Treba je ob-
jektivno ugotoviti, da smo de-!
jansko Slovenci celo v dolgih|
stoletjih nems$ke nadvlade v au-i
stro-ogrski’ monarhiji imel ved-|
je moznosti na premnogih Ziv-|
ljenjskih podrocih za razvoj in
narodnostno ohranitev, da je
preko dolgih stoletij slovenski |
vpliv. na Dunaju imel tezo in|
veljavo, medtem ko v Beogradu |
nikdar nismo pomenili kaj ved
kot brezpravno rajo. V tem po-|
gledu je karakteristitno primer-
jati viogo pok. dr. Korosca v
obdobju usodnih 52 let. Na Du-
naju z vso avtoriteto zagovornik
in terjalec pravic slovenskega —

in 3e drugih slovanskih narodov,
v Beogradu brez avtoritete —
ker turSki in bizantinski am-
bient takih pojmov sploh ne
sprejme in ne prizna — kvecje-
mu prosilec miloiine. Ce se
prav spaminjam, je moralo biti
Koncem decembra pred njego-
vim vstopom v Stojadinovitevo
vlado, ko je v Ljubljani konzulti-
ral ljudi iz vseh plasti. Tudi nas
Studente je poklical v Marijanis-
¢e ter vprasSal, kaj mislimo, ali
naj vstopi v vlado ali ne.'Vpra-
Sal sem ga ob tej priliki, kaksne
pogoje bo stavil za svoj vstop.
Rekel je, da ne more staviti ab-
solutno - nobenih  pogojev, vse
Kar bi s¢ dalo dosedi, se bo le
s postopaim razvojem in;s sode-
lovanjem. Dejal sem, da’ po. nio-
jen muenjir ne bi smel v Wado;
e smo Cakali'6 let, bomo Jahko
$e “6 “mesceev. ‘Poznejsi  razvoj
je pokazal, kdo' je imel ‘prav.
Ob Cvetkovicevem sporazumu z
Mac¢kam  je. reSitev slovenskega
vpraSanja speét. ostala za pozne-
je, resili so ga Mussolini, Hitler
in Tito.

In Kon<no mi po' vsem svetu,
vsak za svoj oscbni blagor ali
nesreco, vsak za svoja nova spor
znanja. In tch menda ni bilo ma-
lo tudi za tiste, ki so bolj po
visni  opazovalci Zivljenja. Iz
vsch teh spoznanj mislim, da
mora za vsakega Slovenva biti

“hje do vseh in do vscgd, kar ni

brezpogojno in samo slovensko.
Slovenc! nimaimio - dosti - prija-
teljev na svetu. €¢ imamo svet-
nike v ncbesih, na zemlji nam
tudi. teh ne priznavajo.

Cuvajte Jugoslavijo! so nekda)
polozili v usta mrtvemu . Alek-
sandry, ki v vsem: svojem’ Zivlje-
nju o nikdar imel pred od&mi
kaj drugega kot weliko Srbijo.
Cuval jo je tako, da je op poli-
(i',(:,ni krizi po Radi¢¢vern umoru
mislil celo. ma amputacijo. . Za
zgodoving bo. zanimivo . ugoto-
viti, Kdo je tedaj to prepretil.
Bog ve, e bi vajni dogodki ne
potekali 'drugace, & bi se ta
nestvor o pravem &asu, parceli-
Fali s ,

Zdaj gre seveda za bodocnost,
za' bodocnost naroda, ki je danes
morda na. majnizji tocki svoje
nemodi v vsej zgodovini. Ce se
v takem  jpolozaju - prihaja ' med
ljudi z ‘elasti¢nimi formulami, s
praznim taktiziranjem, &e$ bolj-
$i Tito kot BreZnjev, pravijo do-
ma, potem scveda problema - ni-
kdar’ ' ne - bomo’ premaknili 2z
mrtve toéke. Kb razen tega gle-
dano v svetovnopolitiCnem me-
viu, tudi pravilnost te formule
Se ni dokazana. V Kolikor zadeva
moderno politiko, denimo zad-
njih 100 let, smo si bili vendarle
Slovenci po svojih tjudeh v naj-
ve¢jo Skodo. Liberalasi na Du-
naju, Kramer ali Kardelj v Beo
gradu — vsi vedno proti Sloven-
cem. In tisti, ki bi po srcu bili
Slovenci, v odlocilnih trenutkih
niso bili. Leto 1918 je en primer,
1. 1929 drugi, 1. 1941 tretji idt.
V vseh usodnih trenutkih smo
hiteli reSevati druge, ne sebe.
Zdaj v tujini, raztreseni po vsem
svetu, izolirani kot politi¢ni fak-
tor iz vsega svetovnega dogaja-
nja, nam ostane vsaj eno: moz-
nost trezneé in razumne presoje
nasega polozaja. In po tej preso-
ji, potrebni zakljucki. Zakljué-
ki, ki merijo na resitev za dolgo
dobo, za trajno.

Odlocitey za naso drzavno sa- |
mostojnost mora iz razuma pre- |
pojiti srce in voljo. Tako odloci- |

tev smo. v najtezjih trneutkih
nase zgodovine Ze enkrat napra-
vili: z naSim domobranstvom. |
Tedaj se nismo ni¢ ozirali na to,l
ali je prav Anglezem ali ne. Bilui
je potrebno za naso samoohrani-
tev, bilo je spoznanje cne in
edine poti, ¢eprav najtczavnejse |
in ' najnevarnejSe. Slovenci ni-
kdar miso bili med najmanj ta-
lentiranimi narodi na svetu. No-
benega razloga mi, da se o pra-
vem trenutku tak samonikel po-
jav ne bi ponovil, ¢¢ bomo vsi |
priSli do tega preprostega pa
nujnega spoznanja, da je resitev
le w lasti duzavgosti, brezg sle-

!

‘Brazilije, Cilcje, Kolumbije, Ek-
cvadorja in" Gautemale pa je do-
"kazala, da pridelajo male kme-
“tije '3 do” 4-krat ve¢ na hektar

@ Novi predsednik viade v Que-
becu Rene Levesque je v nagovo-
ru na oblnem zboru, zadruge
Cooperative Federee izjavil, da
je treba gledati v zadrugah
Cetrti steber za bolj izravnano
gospodarsko in druzbeno Zivlje-
nje — poleg drzave, zasebnega
gospodarstva ter delavskih or-
ganizacij,

@® Na svetu je dovolj Zita, da
bi mogli imeti vsak <lovek
3.000 do 4.000 kalorij na dan. Da
so mnogi la¢ni, ni krivo pomanj-
kanje, marve¢ Kkrivicna razdeli-
tev kupne modi.

@ Pregled 83 driav kaZe, da je
80% orne zemlje v rokah samo
3% lastnikov. Studija Argentine,

kot. ‘velike ' kmetije.

DARUJTE V
TISKOVNI SKLAD

NASEGA LISTA!

Ministerski predsednik Ontarijske vlade g. W. Davis

D

govori zastopnikom etni¢nega tiska.

IA SESTDESETO OBLETNICO

o Yt ~y

e atnic -;;-' nica . Consumers Cooperative
Za . $estdesetd obletnico. Za-|

rdrudiie zveze v ZDA: so imeno-| Service v New

vali- prvih’ 12 zadruznikov, kate-
rih.-imena veljajo za ustanovne
&lane Zadruznega doma slave v
Washingtonu (Cooperative Hall
of Fame).

Willam 1. Myers (1891-1976)
je bil. med drugim eden glavnih
oblikovalcev kreditnega sestava
za kmete v _ZDA, ki ga uporabl-
jajo kmegke zadruge.

Edwin G. Nourse (1883-1974),
ekonom in avtor dela The Legal
Status of Agricultural Coopera-
tion, je bil eden glavnih gradi-
teljev  Ameriskega zadruZnega
instituta (American Institute of
Cooperation).

Howard A. Cowden (1893-1973)
je bil med organizatonji Con-
sumers Cooperative Association,
ki se je razvila v najmoénejso
zadrugo'v ZDA — Farmland In-
dustries. : Pod njegovim vod-
stvom so dobili v ZDA tudi prvo
zadouZno petrolejsko refinerijo.

James P. Warbasse (1866-1957)
zdravnik . in propagator potros-
nega zadruzniStva, avtor S3tevil-
nih - knjig in ustanovitelj K Za
druzne zveze ZDA.

Howard E. Babcock (1889
1950), eden prvih voditeljev
kmedkega zadruZznega gibanja v
ZDA.

John D. Miller (1850-1946), sod-
nik, ki mu priznavajo glavno za-
slugo za sestavo zakona za za-
druzno prodajo Capper-Vol
stead Act. Ta zakon wvelja za
magno chanto poljedelskega za-
druznistva.

Edward A. Filene (1876-1937),
veliki pospesevalec potrosnega
zadruznistva, zlasti kreditnega.

Mary E. Arnold (1876-1968),
ustanoviteljica in glavna uprav-

hemega pridizka. Treba je vaz
biti za vsako ceno prisilni oklep,
ki so nam ga nadeli tujci, ki nas
mrivi, ki nas dizi v zacaranem

krogu. Ne vemo, kaj je zunaj
kroga. Vemo pa, da je znotraj
kroga mada smrt in propad. Kaj
tedaj tvegamo, ¢¢ holemo ven
iz kroga? Ali je materializem
omrezil Ze tudi razum Vv
taki meri, da ne bi ve¢ priznali
Prederna.... manj strasna smrt?
Ali nasa odloCitev za domobran-
stvo ni padla prav pod tem
geslom? ldeja o nasi diZavnosti
mora tedaj znova zablesteti pred
nami kot ma$ mnespremenljivi
cilj, mora prepojiti slednje viak-
no naSe narodne biti, mora “ex
pectore” wven na plan in spet se¢
bodo nadli borci in treba,
spet novi junaki, dokler sloven-
ska drzava ne bo postala real-

nas

¥
CC

York City. Dve |
leti je prezivela v Sydneyu, NS, |
kjer je pomagala ustanoviti za- |
druzno - obliko  gradnje druzin-
skih his. |

Murray D. Lincoln (1892-1966) |
dolgoletni predsednik ZadruZne |
zveze in prvi predsednik organi- |
zacije CARE.

I. Harvey Hull (1884-1972) je
deloval predvsem v kmedkih za-
drugah, vklju¢no elekiricnih ter
kreditnih.

Abraham E. Kazan (1889-1971)
se jeuveljavil predvsem v Stavb |
nem zadruznistva v New Yorku.
Dclo, ki ga je zacel, nudi sedaj
dom nad 100.000 osebam. Bil je
prva oseba, Kateremu na ¢ast
so imenovali v New Yorku cesto
Se za Casa zivljenja,

Jerry Voorhis (°1901) je edini
8¢ zivi Clan te izbrane druzbe, |
avtor 7 knjig in predavatelj.
Dolga leta je bil jzvrsilni rav-
natelj in dve leti tudi predsed-
nik Zadruzne zveze, ¢lan izvrsil-
nega -odbora“ Mednarodne za-
druzne’ zveze, itd. Sedaj Zivi v
pokoju v Californiji: Voorhisu |
so ‘podelili tudi Ellerbejevo na-|
grado kot priznanje za njcgovui
delo za zadruzniStvo (\'klju(:noi
cek za $3.000).

Pri slovesnosti je sprcgovoril?
tudi Voorhis. Med drugim je|
povedal to-le:

Sodobni problemi, trpljenje inl‘
tudi zlocini izvirajo iz pokvarje-

1

Dr. L. EHRLICH I
vodi pogrebne obrede za umor-
jenim bivéim banom
g. Markom Netla¢enom

!
:
!
|
|
i

nost, resnica, kljub vsej sovraz- |
i sredl PRI AP, B

DARUJTE V TISKOVNI SKLAD:
NASEGA LISTA!

{¢i ZDA in Japonske,

. - LADRUINE SVELE V IDA

nega dna sebi¢nosti, poZreSnosti
in hlepenja po bogastvu in obla-
sti. Zeja po dobi¢ku na racun
drugih omogo¢a brezumnemu
vojaSkemu sistemu kontrolo
nad zivljenjem in usodo nas
vseh. Je motivacija monopolis-
ticne in oligarhi¢ne finance ter
industrije, ki sta nam dali isto-
¢asno mneukrotljivo inflacijo ter
veliko brezposelnost ter gospo-
darsko recesijo.

Motivacija zadruzniStva je
prav nasproina. Smisel zadruz-
nih podjetij je, da zadoi¢ajo,
kolikor je le moZno, potrebam
svojih ¢lanov ter obcestev, in da
store to ob najnizji ceni, ki jo
v skladu z modrim in pravi¢nim
poslovanjem.

Ce bi uveljavili zadruzniStvo
na SirSi podlagi, ne samo v po-
edinih drzavah, ampak tudi po
celem svetu, bi bilo mozno od-
praviti vzroke wojn, ublaZiti
ravsCino in praviéneje razdeliti
sredstva. Zvljenja.

Voorhis je tudi predlagal, naj
bi v.bodo(:c pocastili v Zadruz-
nem domu slave ‘Neznanega za-
druznika”, osebo, ki ne uZiva
priznanja zaradi visokih poloza-
Jev v zadruzniStvu, ki pa omo-
goca zadruzniStvo kot Zivo silo:
zastopnika nepriznanih tisocev,
ki posvecajo velik del svojega
zivljenja v neplacanem pospe~
sevanju zadruzniStva.

R. Cujes

® Kvebeski Studentje so obja-
vili izsledke esejev z naslovom
“Kako gledajo kvebeski Stu-
dentje na zadruzno gibanje”, Pri
predaji knjige javnosti so bili
navzoCi trije ministri provio-
cialne vlade — Lise Payette, ki
je minister za zadruZni$tvo, mi-
nister za gospodarski razvoj
Bernard Landry ter delovni mi-
nister Jacques Couture.

® Zadruga La Cooperative des
Consommateurs de Ste-Foy v
Quebecu ponasati, da
so kar trije njeni ¢lani ministri
v.novi provincialni vladi: Louis
O’Neill, Claude Morin in Jean-
R. Garon.

SC more

@ Povpretna visina Zivljenjske-

| g8a zavarovanja v Kanadi kon-
% cem 1.

1976 je bila $17.300 na
zavarovanca in $32.100 na druZi-

no. NajviSje vsota zarovanja na

osebo (vSteti so tudi tisti, ki
nimajo ni¢ zavarovanja) so ime-
li prebivalci Ontarija ($10.700),
Quebeca ($10.200), nato Britan-
ske Kolumbije ($8.900), prerij-
skih provinc (§8.600) in najmanj
prebivalci . atlantskih  provine
(36.700). Po visini zavarovanja
smo Kanad¢ani na tretjem mes-
tu. ViSje so zavarovani prebival-

e



