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LAWK Mblaess i NG 1 B

"Boj se nadaljuje..." Tako je v zadetku maja v tem listu dopisnik iz Kana=
de zakljuéil svoj opis "nekriZanske diungle", v kateri se "dve slovenski katoli
8ki nazorski skupini'" dajeta med seboj, Wi bilo dovolj, da sta bili svoje boje

Znotraj cerkvene dvorane, v pevskem zboru, na gledaliskem odru, pri dobrodelnem
drustvu in gledalidkem listu. Kot poroda zdaj kanadska SLOVENSKA DRZAVA, gre zdaj
%38 ustanovitev nove kreditne zadruge v okviru slovenske zupnije Marije Pomagaj.

Ze leta 1953. je bila ustanovljena "Hranilnica in posojilnica Janeza FKre
ka v Torontu', Zadeli so s 53 élani, a so v treh letih prigli na 292 zadrunikov,
Temu primerno so se tudi hranilne vlioge dvignile: od 4.131 dolarjev v juniju 1953
la 91.543 dolarjev v leto3njem juniju. Posojil pa je zadruga dala doslej v zne =
Sku blizu 77.000 dolarjev. Ze te Stevilke pric¢ajo o popularnosti te kreditne za=
druge med torontskimi Slovenci in njihovem zaupanju v zavod,

Po prej omenjenem meseiniku posnemamo, da gre zdaj za ustanovitev konkurend
fe kreditne zadruge. Vr8il se Jje Ze pripravljalni sestanek v cerkveni dvorani,na
Raterem Jje govoril tudi slovenski zupnik Cegedr.Kolaric, ki je vozdravil ustano=
Vitev nove hranilnice. Glavno besedo pa Je imel g.Marke%, ki je pred tem izsto =
Pil iz Ev.Krekove Hranilnice.,

Ustanovitev novega kreditnega zavoda med begunskimi Slovenci ne bi bila nid
legativnega, &e bi bili izpolnjeni pogoji. Vsaka zdrava in lojalna konkurenca je
Pozitivna, ker po eni strani razbija monopolizem, po drugi strani pa prav zaradi
tega vnasa v Javne posle vedji cut za odgovornost in solidnost. Iz teh razlogov

i odklanjali precej alarmantno pisanje DRZAVE okoli tega. ‘

Toda gre za izpolnitev gotovih pogojev in za upostevanje posebnih okoliZ&in.
Ves ta problem lezi v tem, ¢e je med torontskimi Slovenci prostor za dva kredits=
la zavoda. Po DRZAVI soded Je tajnik Ev.Krekove hranilnice zvedel "iz uradnih vi
Yov", da se_organizira nov kreditni zavod "v okviru zupnije Marije Pomodnice Kri

8tjanov", Ge to drzi, potem dvomimo, da bi mogli dve hranilnici-posojilnici pro
Spevati v tako majhnem obmodju, kot ga tvori Zupnija. Ved kot gotovo se zdi, da
b? ena hirala., Z ozirom na to je strah Ev.Krekovcev upravidéen, saj je jasno, da
vl novo nastala hranilnica naperila svoje topove proti njim, sSlejkoprej bi pri =
Slo do nelojalne konkurence med obema zavodoma, z vso poplavo lazi, obrekovanj in
Ntrig ter z edinim namenom, da se onemogoli konkurenta., Pri3lo bi pa lahko Ze do
UjSega, desar se najbrz zdaj ne zavedajo ne eni ne drugi: v takini nekrsdanski
dZungli katoliskih finandnih prepirov bi verjetno vedina Slovcncev izgubila za=
“Panje v slovenske denarne zavade in bi raje zaupala svoj denar - tujcu. Tako ne
1 priSla na boben samo ena hranilnica ampak verjetno sdasoma kar obe.

Obstoja sicer fe upanje, da iz vsega tega ne bo nid., Kot kreditni zavod je

lamres ze obstojeta Ev.Krekova Hranilnica registrirana v kanadski kreditni Zvezi,
1 izvr3uje tudi nadzorne posle nad svojimi &lanicami. Jasno je, da Jje v intere=
U te zveze, da 3&iti svoje Clanice in da ne dovoli nelojalno konkurenco, ki bi
Jih mogla ogrofati. Tako je prav mogode, da bo zadnjo besedo imel tujec, ko sta
“¢ odpovedali slovenska zdrava pamet in dut za mero. ;
i Seveda gre tudi tu - kot pri vsch ostalih primerih, nasStetih v zadetku - ne
,?liko za spor med Strazarji in Protistrazarji kot predvsem za borbo med prista=
i} "Slovenske ljud ke stranke" in onimi, ki se nocejo podrediti tej vesoljni kle
ikalni stranki, Stranki, ki se ne more zadovoljiti samo s politidnim delokrogomn,
Pak hode 8isto po totalitarnih vzorcih obvladati "'slovensko katoliSko skupnast!)
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ki jo je sama ustvarila, pa vse mogo&e druge organizacije tja do poslednje pozar
ne brambe, de bi ta imela kje kaj gasiti.
- Urednistvo.

V DRUSTVU NIC NOVEGA...

Na pridetku naj povem, da nisem bil na ob&nem zboru Slovenskega DrustvVa v
Londonu in da vem o zadevi sam¢ toliko, kolikor je porodal KLIC TRIGLAVA, Pad pa
me celokupno vpradanje angleskih Slovencev in njihovega nezanimanja za skupne
stvari zanima.

Gotovo drzi, da so po sredi vzroki objektivne narave, ki so Slovence nekam
odtujili med seboj. Sem je treba 3teti tako duhovne kot materialne &initelje. Se
le ko se ljudje ustalijo, ko odpladajo prve dolgove ali pa zazivijo v lastnem
domu, so voljnejsi za kaksno skupno delo. Seveda so izjeme, toda te le potrjuje=
jo pravilo. Za gotove pomenijo tudi ‘meSani zakeni problem.

Toda vse to se mi ne zdi bistveno, da ni Slovensko drustvo uspelo. Poglavit
ni vzrok vidim v tem, da se dru3tvo ni znalo priblizati ljudem, razumeti njihove
potrebe in nagnjenosti, da jih ni znalo zadovoljiti in da je s tem zanje izgubi=
lo gmisel. In zaradi kakSnih osebnih muh ali intrig morda celo zaupanje.

. Delokrog Slovenskega dru3tva je sam po sebi zelo Sirok in praktidno lahko za
jame vse, razen politike in religije. Nesrea je v tem, da drustvo tega ni stori
lo, Nekaj prireditev na leto v Londonu ali kvedjemu Se kakSnem drugem centru, -
to je bilo praktiéno vse., Jasno je, da se ljudem ne zdi niti vredno niti potreb=
no, da bi samo za to morali biti &lani in pladevati &lanarino. Drustvo je preved
pricakovalo od njih, a jim je premalo dalo. Razna domoljubna gesla seveda ved ne
uzigajo in zato je v tem pogledu vsak poskus Ze v naprej obsojen na neuspeh.

Ne da bi dolzil kogarkoli osebno ali kolektivno, mislim, da so drustveni od
bori kot taksSni odpovecdali, Niso pokazali dovelj pobude, niso raziskali terena ,
niso si prizadevali najti neresSena vprasanja, ki so se postavljala in se Se ved=
no postavljajo pred angleike Slovence., Na desetine je vprasanj, ki zahtevajo od=
govora., Res je, da bo en odgovor pogosto zanimal samo del Slovencev, toda v celo
tibl mnogo odgovorov na mnoga vprasanja zadovoljilo veliko Slovencev.

Seveda bi se pa odbori morali stvari lotiti popolnoma na drug nadin, kot se
je to dogajalo. Iz centrale se je hotelo prevec voditi, pa premalo razumeti in po

magati, Odbori se niso znali priblizati &loveku, poiskati njegove kritidne toéd=
ke in mu svetovati ali pomagati, Tako so si pag ljudje iskali pomoci drugod,sosi
pomagali sami in spoznali so, da gre tudi brez Slovenskega druitva.

Odbori so dalje pridakovali od élanov preveé. Iniciativa bi morala redno v
prvi vrsti prihajati iz odbora in jo v drugi vrsti Sele pricakovati od &lanov.In
Se ta poslednja bi pogosto prihajala samo, ce bi jih odbor nekako izzval, da bi
povedali svoje misli in Zelje.

Seveda imajo tudi odborniki svoje te¥kode in svoj posel ter se ne morejo po
svetiti v celoti skupnosti. Toda drustveni odbor bi moral misliti na to dovoljzgo
daj, da bi honoriral &loveka, ki bi z ozirom na svoje sposobnosti in delavoljnost
bil pripravljen Zrtvovati nekaj casa za skupne stvari, Ce bi se pokazal uspeh te
ga - in v to ne dvomim - potem bi bilo razumljivo dvigniti &lanarino in tudi iz=
vedljivo bi bilo, &e bi &lani imeli od tega neko korist,

Zdaj po petih, Sestih letih breziniciativnih odborov je seveda teZfko prido=
biti nazaj sorazmerno vecéino nekdanjih &lanov in jim vliti zaupanje v drusdtvo.W%r
jetno bi bilo treba nadiloveskih naporov, da bi ljudje spct nas3li smisel Sloven=

skega drustva, Ob skoro prazni blagajni je to Se teZje.

Do tu le sploSne misli. Prcidem na nekaj konkretnih zadev, ki bi po mojemmi
sljenju prihajale v postev, da o n31h razmisli odbor Slovenskega drustva, Ze prej
sem nakazal, da eno ali drugo vprasanje ne zaiima vseh &lanov ampak morda samo de}
majhen del, Toda veliko vprasanj z odgovori zanima veliko ljudi skupaj.

Ce potujete na evropski kontinent in niste britanski drzavljan, vas britan=
ski Domovinski urad preskrbi namesto s potnim listom s Potovalnim dokumentom, ki
ga priznavajo skoro vsc drzave tostran Zelezne zavese. Toda obidajno potrebujete
tudi vizo - vstopno ali prehodno - za derelo, kamor ste namenjeni. Zakaj ne hita
ko vizo, obidajno iz Londona, preskrbovalo Slovensko drustvo in pri tem svojimd&la
nom zaracunalo nekaj malega za uslufnost, nedlanom pa recimo dvojno? Koliksnevre
dnosti bi to bilo zlasti v primeru, kadar &lovek potreovuje ved viz naenkrat inhi-
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tro, Drustveni uradnik v Londonu lahko to opravi v enem dopoldnevu - dodim uteg=
Ne imeti zainteresirani mnogo teZav bilo s Casom bilo s stroski.

Letos maja je vlada Nem3ke federativne republike ukinila vize za Potovalne
dokumente, e ti veljajo vsaj 3tiri mesece od vestopa v zapadno Nemdijo. Sijajna
koncesija. Zakaj ne bi odbor Slovenskega drustva dal pobudo’ za to, da se ta kon=
cesija doseze tudi od drugih drzav, n.pr.Belgije, Francije, Svice,. Avstrije itd.?
Kaj bi bilo treba storiti? Povabiti ostala drugonarodnostna podobna druStva na po
8vet, da se izdela skupna prosnja na zadevne vlade, da tudi one sledijo zapadno=
nemski vladi. Glavo grem stavit, da bi za to dobili podporo tudi nekaterih bri =
tanskih ustanov, ki se borijo za odstranitev umetnih pregraj med. narodi (n.pr.:
Zveza turistidnih agencij, Evropski federalni pokret, britanska organizacija :Zdru
Zenih narodov itd.). : : “ o e sy

%a take in podobne akcije bi bilo dobro imeti neko stalno mednarodno konfe
renco raznih begunskih nepolitiénih drustev, kakrsno je Slovensko drustvo, kjer;:
bi si jizmenjavali informacije in skupno iskali nadina, . .kako olajSati Zivljenje be
guncev v Britaniji. Zakaj ne bi taka konferenca poskusila konéno dosedi ukinitev
nekaterih delavnih omejitev, ki 3¢ veljajo za begunce-nedrzavljane? Poskusiti je
treba, : ' - '

Drustvo je vendar kulturna ustanova

Ali so slovenske druZzine Ze¢ kdaj dobile od Slovenskega drusStva enostaven a
Pregleden opis britanskega Solskega sistema, ki bo slej ko prej zajel slovenski
haragcéaj tu na otoku?

Sploh: Zakaj se ne bi, Slovensko drusStvo posvetilo tudi vzgojnim vprasanjem?
Vem za primere, ko bi matere po¥irale poljudna a sodobna vzgojna napotila pri vzgo
Ji svojih otrok. Ne recite, da je vendar veliko knjfig na razpolago in da lahko vsa
- ka slovenska mati tam najde pouk. Knjige so v knjigarnah ali knji%nicah - materam
Pa je treba dati direktno v roke konkretno napotilo, kako naj se loti svojega hlad
Mana, Nekaka ''vzgojna posvetovalnica' ali podobno bi moglo biti koristno.

0 nakupovanju hif, posojil in'podobno se je enkrat, dvakrat nekaj pisalo,to
da. povr3no in nestrokovnjasko, da se Bogu smili., Ali ni bila naloga Slovenskega
drustva, da tudi tukaj nudi stvarne, todne in podrobne informacije, kako in kaj?
Ker jin ljudje niso dobili, so $§l1li k angleskemu solicitorju, pladali seveda tak=
80, toda na Slovensko drustvo so se pozvizgali,

- Problem dvojezidne vzgoje Jje menda enkrat nacel KLIC TRIGLAVA, Slovensko dru
Stvo bi moglo preskrbeti: strokovno mnenje o tem vpralanju, ki danes tare marsika
tero slovensko dru%ino. In ker ga ne zna resiti odn. misli, da ga ni treba resi=
ti, otroci ne govorijo slovenski, Seprav sta oba roditelja Slovenca. In vendar

le gre pri tem samo za nacionalni moment ampak tudi 3isto vzgojni, ko je ob dvo=
Jezidni vzgoji otrok prisiljen ved misliti in torej bolj vezbati svoje moZgandke.

In Se bi se dalo pisati., Taksla in podobna vpraSanja naj bi obravnaval od =
bor, naj bi jih skufal refiti, naj bi poiskal primernc osebo, ki bi prevzela po=
Sel in naj bi ji nudil primeren honorar, %e bi to bilo treba. Koristnikom pa bi
b}10 treba seveda redi, da na svetu ni ni¢ zastonj - in razumeli bi, Se.bi hote=

1 imeti korist., : ' > s

. V-zvezi s tem bi Se Zelel omeniti naSega duSnega pastirja. Cesa se %e ni ta
QJ_-Ovek. veega lotil, ker se niso lotili drugi! Zakaj tako neposlove . odnos med Zup
kom in drustvenim odborom? Zakaj se ne bi dopolnjevala in zakaj ne bi duhovnik
Stdel v odboru in mu pomagal, ko Ze ima nekaj dasa na razpolago, izkufnje, veli=
© potuje naokoli in bi lahko za drustvo mimogrede opravil kako vlogo? Pa naj bi
°0 dobil zadevni honorar, e prcvzame v 'okviru drudtva kak posecl.

Ce je namen Slovenskega.drustva, da v tujini resuje slovensko kri in pomaga
Svojim 3lanom, potem praktidno ni meja njegove dejavnosti. Toda posel je treba za
Erabiti z odprtimi odmi in z nekoliko ved domiSljije, kot pa se je to dogajalo v
Minulosti. Sicer bomo na prihodnjem obdnem zboru spet duli: v drustvu nigd novegal

Pn
—
da%etkom avgusta je gostoval v Glynde= Na mednarodnem festivalu narodnih pesmi
Ournu jugoslovanski basist Drago ‘Ber= in plesov v Llangollenu, severni Wales,
na§§i5, ki je pel Serastra v "Carobni Je prvo nagrado za narodne pesmi prejel
Piggalin, Zal, njegovo petje je bilo dvojni oktet iz Beograda. Prvo mesto za

kako nervozno, da ni napravilo bogve ka narodne plese so dosegli Spanci,drugo Mo
€ga vtisa,kljub drugade dobremu glasu., ravci in tretje Ukrajinci iz Manchestra
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RAZGLEDI

Dokumenti o Jugoslaviji.- GG.D.Cvetkovi€ in dr.é.Nikitov16 sta izdala v julijut.
1, nov zvezek (5t.8.) pod naslovom "Razgovori v Berchtesgadenu". V uvodu pojas =
njujeta, da je Vlada Sporazuma 'sledila edino pravilno pot za reditev npasih za =
pletenih notranjih problemov in izognjenju katastrofi, ki je pretila drzavi od
zunaj". Po njunem misljenju je predstavljala "usvojitev Dunajskih protokolov po=
litiko moznega, politiko tkzv, realizma v politiki, s ciljem da se drava izogne
vojni ob nepravem Casu in da’'se ji omogodi notranjo konsolidacijo". 4

Doslej objavljeni dokumenti in tisti, katere bosta gg.D.Cvetkovié in dr. C.
Nikitovic Se objavila, so morda todni, Trditev udelezencev v pudu 27.marca,da je
Jugoslavija kot nagrado za pristopitev k Trojnemu Paktu dobila Solun, je mogoce
netodna., Morda je tudi toéno, da je Cvetkoviceva vlada bila podvriena pritiskuin
da ni imela nikakrsnega drugega izhoda, toda vse to je bolj ali manj postransko,
kajti vse to Se ne more pomeniti, da je bil 27.marc kriv za vse nesrede, okupaci
Jo, komunizem v Jugoslaviji itd. Usekakor bi bilo dobro, ako pisca te broSure te
ze enkrat uvidita., £ svojimi dokumenti jima je uspelo pojasniti v pogledu zunange
politike samo to, da onadva nista mogla drugase postopati in ju zato nima smisla
obsojati.

Toda gre za nekaj ve¢. Vprasanje namre3 je: kakino "legitimacijo" (da upora
bim priljubljen emigreaentski-izraz) je imela "Vlada Sporazuma"? Bila Je instrument
diktature kneza Pavla in kadarkoli je resevala '"zapletene notranje probleme je
brez dvoma sledila 'edino pravilno pot' - pot vsake diktature: brez naroda. Ta
vlada ni uzivala narodovo zaupanje, ceprav je uivala polno’ zaupanje kneza Pavla.
Namestniski reZim in Vlada Sporazuma sta bila nedemokratska, t.j. nista predstav
ljala naroda in nista odgovarjala narodu, A vlada, v katero narod nima zaupan ja
in ki brez posvetovanja z narodom resuje "zapletene notianje probleme'", ne more
pricakovati, da ji bo narod to zaupanje dal ko bo resevala zapletene zunanje pro
bleme.. G.D.Cvetkovi¢ in g.dr.C.Nikitovidé bi napravila narodu in emigraciji veli
ko uslugo, ako bi pojasnila, z dokumenti ali_brez njih, kdaj, kako in kje je vla
da g.D.Cvectkoviéa dobila narodovo zaupanje? Sele potem bi nilo mogode obsoditi
vse udelezence v pudu 27.marca kot kriminalce, in to brez razlike.

Sest koles.- Glavni dokument nosi naslov "Razgovori v Berchtesgadnu", G.D.Cvetko
vié popisuje te razgovore po spominu, ker so bile originalne beleZke unidene 2za
casa bombardiranja., Toda to zmanjSuje vrednosti dokumenta. Razgovori o odnosih
med Jugoslavijo in Hemeijo so se zaleli 28.novembra 1940. med Cincar-Markovidem,
Jugoslovanskim 2zunanjim ministrom, in Hitlerjem ter Ribbentropom. G.Cvetkovic pra
vi: "0 potovanju Cincar-Markoviéa v Nemdijo ni bil izdan noben komunike, niti ni
bila javnost ‘o tem obvesfena, ker je imelo povabilo nemskega zunanjega ministra
neuradni karakter. Izmed tujih predstavnikov v na$i drZavi smo o tem sestanku ob
vestili samo predstavnika Velike Britanije, g.Cambella%.. To se mi zdi &dudno in
sme8no! Sme3en, naravnost brezsmiseln je razlog zaradi katerega narod ni bil ob
vesden o tem sestanku, 3eprav se je tikalo njegove koze., A obvesden je bil bri =
tanski predstavnik kot da bi bila Jugoslavija navadna britanska kolonija! Tehpar
vrstic pojasnjuje v celoti stali$e kneza Pavla in g,Cvetkoviéa proti jugoslovan
skim narodom, X '

Drugi sestanck je bil 16.februarja 1941, kateremu je prisostvoval tudi g.D.
Cvetkovié, a tretji - s knezom Pavlom - 3.marca 1941.:G.Cvetkovid podaja Hitler=
jeve besede dobesedno (Zeprav pise po spominu!). Hitler ni zahteval od Jugoslavi
je nidesar - niti vojaskih opori8d, niti prehod skozi Jugoslavijo, niti Zeleznic,
niti .lokomotiv, Zahteval je samo, da Jugoslavija pristopi k Trojnemu Paktul,..Da
Jje g.Cvetkovié takrat verjel, da Hitler zares ni& ne zahteva.razen "forpalne pri
stopitve k Trojnemu Paktu", ni 3udno. Cudno pa je, da on v to verjame Se danes!

V "dokumentu" zapada g.Cvetkovié v pesniiko razpolozenje z opisovanjem nepo
membnih podrobnosti: "Ko smo prispeli v Berchtesgaden, smo se odpel jali -v autom.
bilu s Sestimi kolesi na vrh brega, kjer se je nahajala Hitler jeve rezidenca. Hi
tler nas je pridakoval na stopnicah svojega dvorca... Konferenéna dvorana je bi.
la ogromnih_razmer, & preprosto rdedo preprogo na podu in izrednimi slikami na
stenah, medtem ko je na sredi ob zidu stal ogromen doprsni kip Bismarcka. Skozi
velika okna je bilo mogode videti veliZastne Alpe pokrite s snegome. " Taki opi=
si ne spadajo v dokumente, razen ako nam jeli g.Cvetkovié pojasniti, da je bil oo
priliki podpisovanja Trojnega Pakta pod vplivom automobila s Sestimi kolesi in °
rdede preproge! j
B.SIMONIC
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CUDNA SO POTA USODE

V beograjski POLITIKI je bil 29.julija tl. objavljen c&lanek, ki mede zanimi
Vo lu¢ na pocetje sodnih oblasti v Jugoslaviji., Clanek namred govori o sodnempmro
cesu bivSega politidnega emigranta-kominformista Milutina Rajkoviéa, nekdanjega
glavnega urednika jugoslovanskih oddaj Kadia Prage in namestnika urednika dasopi
sa NOVW BORBA, ki so ga izdajali na Cedkem kominformistidni emigranti. Rajkovié
Sam je bil na Gedkem od 1948 do 1955, ko se je prostovoljno vrnil domov.

"Ostal sem v emigraciji,'" je rekel obtoZeni Rajkovic na sodiséu, "z nazori,
ki so se izkazali objektivno sovrazni in zato sem se vrnil, da polagam odgovor."
Izjavil je tudi, da je govoril in delal proti Jugosiaviji in socialistilnemu re=
du v njej, a priznal je, da je v danih okoliS&inan bilo teZko ubrati kako drugo
pot. Razen tega si ni izmisSljal snovi o razmerah: v Jugoslaviji., Crpal jih je ved
ali manj iz kominformistidnega glasila ZA TRAJNI MIR ZA LJUDSKO DEMOKRACIJO. To=
da kljub temu se je mozak v polni meri zavedal svojih napak. "Ko sem se prepri =
¢al," je dejal, "da je vse to bila napaZna informacija, in to je bilo po Krusde=
vem obisku v Beogradu, sem videl, da mi ni ostalo nid drugega kot pa da grem na
Javno Toilstvo ter da prosim, da me sodijo, ker sem priSel na pozicije izdajal=
Ca..”

Kaj naj bi navaden 3itatelj pridakoval od sodiSda? Rajkovié gotovo ni mogel
drugega storiti kot pa to, kar so mu rekli, sicer bi lahko izgubil glavo ali pa
8e znadel v kakem sibirskem taboriscdu. Ni si izmiSljal pravljic, ved ali manj je
Prepisoval snov iz drugih casopisov, sicer pa je o razmerah v Jugoslaviji gotovo
pravil resnico., Ko so se odnosi 2 Jugoslavijo in ostalimi vzhodno-evropskimi dr=
Zavami nekoliko uredili, sé je takoj vrnil domov. Kot pravi komunist je po Bulga
Rinovem in Kru3devem obisku Jugoslaviji takoj uvidel, da je na Ceskem gresil in
hapotil se je na Javno Tozilstvo, Na Zapadu bi gotovo poklicali zdravnika,da mo
zaka pregleda. Toda doma te stvari vzamejo bolj resno. Obsodili so ga na osem let
zapora, Dejstvo, da se je skesal so mu Steli kot olajSevalno okolisdino, dejstvo
Pa da se je boril s partizani Ze Qd-19hl.leta dalje, pa so mu Steli kot otezeval
o okoliSdino, kajti kot je pribil drzavni tozilec: "Obramba obtofenega, da jevee
delal v zablodi, sodiS&e ne more sprejeti, ker se je on udelezil revolucije %e od
1941, aktivno delal na izgradnji de%ele in vedel, po kateri pori gre naSa drzaval

Vsekakor neodpustljiv greh s strani dobrega komunista, toda kaksne perspek=
tive se odpirajo emigrantom od 1945.leta in splon takim, ki so bezali na Zapad!
Ker se niso borili pri partizanih,.niso pomagali pri izgradnji nase dezele in ker
Jim nikakor ni jasno, po kateri poti hodi nasa ljuba Jugoslavija, se lahko takoj
Vrnejo. SodiSde jim bo to dejstvo, kot vse kaje, vzelo kot olajSevalno okoliddi=
no, vsaj ¢e se vrnejo v Beograd. Mogode gledajo na te stvari drugate v Ljubljani
ali Mariboru. Decentralizacija drzavnega aparata .je morda le odigrala svojo vlo=
g0, : P.B.

RACUNI BREZ KROMARJA ?

g Kmetijska proizvoednja na Siroki osnovi, ki naj zadovolji potrebe domalega tr-
%ziS¢a in predelovalne industrije, je moZna samo, ako so za to dani gotovi pogoji.
Ti pogoji so organizacijske in produkcijske narave, kakor tudi modernega pogleda
Proizvajalcev samih., Tak pogled, ne samo na podrodju kmetijstva, pa so marksisti
Smatrali, ‘da se da doseCi predvsem z uvedbo gotovega sistema. Za marksiste sistem
iZpreminja poglede in odnose med ljudmi in ne obratno: da pogledi in odnosi med
}judmi narekujejo sistem. Zato so se in se Se uvajajo sistemi v komunistidnih de
zelah, ki so ljudem tuji - Eeprav imajo teoretidno morda veliko bododnost. Ker
Jih ljudje ne razumejo, se pojavlja podtalni odpor in v najboljSem slucaju pasiv
fa rezistenca, ki sistem zavira in ustvarja na gotovem podrodju popolni zastoj .
Pryg reakcija komunistidnega rezima je obidajno teror in prisilne administrativ=
le mere, ki pa ne morejo nadomestiti prostovoljnega in s tem produktivnega sode=
10vanja pri izgradnji sistema. V Rusiji je ta proces stal na milijone zivljenj
Med kmedkim prebivalstvom, medtem ko je na Kitajskem ta proces sedaj Sele v raz=
Voju. V Jugoslaviji je do zmeSnjave v pogledu linije, ki naj bi jo rezim zasto =
Pal v kmetijstvu - kakor tudi v procesu industrializacije, prislo kmalu po prelo
mg z Moskvo 1948,leta, Z dvomi v obstojedi sistem v Sovjetski Zvezi so se pride=
1 porajati tudi dvomi, ali je mozno sovjetski sistem v kmetijstvu presaditi in
Atomatidno uporabiti v Jugoslaviji, zlasti Se, ker je Jugoslavija bila osvisna



"

Stran 6. KLIC TRIGLAVA Stev,196.

o

od kmetijske proizvodnje tako v domadem kot izvoznem pogledu in bi vsako nadalj
ne administrativno upravljanje v kmetijstvu, ki je - kot je bilo pricdakovati =

vzbudilo odpor in pasivno rezistenco med kmeti, zavrlo sposobnost rezima za nas=
daljno finansiranje industriaiizacije in v kondni liniji spravilo na beraskopa
lico tako kmeta kot delavca, a s tem ustvarilo nevarno ozradje za komunistiéni

rezim, ki se - zaradi svojih stikov z Zapadom - ni drznil vedé opirati zgolj na
surovo silo.

Uvajanje kolhoznistva je prenehalo in tkzv. delavne zadruge so pricele raz
padati. Kmetje so dobili pravico, da iz zadruge izstopijo in da se povezujejosa
mo potom splosnih kmetijskih zadrug v svrho nabave reprodukcijskih sredstev in
odkupa svojih proizvodov,., Ako bi se Zelel zadrzati na razvoju dogodkov, ki so se
odigrali od takrat, vkljudno vse poskuse rezimskih ljudi, da Se vedno igrajo vlo
go biridev na vasi in poneverbe, ki so jih na Siroko vrsili vsi mogoZi kupci in
posredniki kmetlasklh proizvodov, kar je vse vodilo k pomanjkanju poljedcljskih'
proizvodov na trzisdu in astronomsko visokim cenam, bi verjetno moral napisati
kar celo knjigo. Toda to ni namen tega prlkaza. Zelel bi samo, da dam sliko po=
lozaja, kot je scdaj in opiSem namene, ki jih ima reZim za bododnost,

Do pred kratkim sta obstojala na slovenski vasi dva tipa "socialisticne iz
gradnje kmetijstva": splosna kmetijska zadruga in drzavno kmetijeko posestvo.To
poslednje razpolaga z zemljiSdem, ki je svoje Sase pripadalo razlasdenim "vele=
posestnikom" in ki je bilo vkljuceno v tkzv. "splosno ljudsko premozenje" na u=
porabo bivsSim kmedkih delavnim zadrugam (ki 3e obstojajo v nekaterih predelihJu
goslavije, zlasti v Vojvodini), in pa z zemljislem, ki je bilo odkupljeno od mi
vatnih kmetov ‘'po zakonu o zemljiskem maksimumu. Takih posestev je v Slovenijioc=
krog 150 & pribliZno 230 ha obdelovalne zemlje vsako, od katerih pa je samo 89
ha njiv. Med njimi jih je komaj kakih 80, ki v neki meri delujejo, medtem ko vsa
ostala cakajo na organizacijo. DrZavna posestva delujejo po istem principu kot
‘vsako drugo gospodarsko podjetje, a so zaenkrat Se daled prej kot pa rentabilna,
8eprav bi morala nuditi privatnemu kmetu vzgled vzornega gospodarstva. To seve=
da nujno ne pomeni, da je pravilnejse vztrajati pri stari obliki kmetovanja na
nasi. vasi, ampak da se mora na.drzavhem posestvu marsikaj poprdviti, kar trenut
no povzrodéa izgubo in posestvo postaviti na solidne noge. Tega pa ne bo niti pri
drzavnih posestvih niti pri kmetijskih zadrugah, dokler njihovi usluzben01 ne bo
do imeli vsa] osnovnega znanja o kmetijstvu, :

Funkcija zadruge

Toda drZavna posestva niso toliko vafna za "socialistidno izgradnjo vasi",
‘ker nimajo neposrednega stika s privatnimi proizvajalci, ki Se vedno drzijo vro
kah veéino obdelovalne zemlje. Pozornost rezima je predvsem osrcdotodéena na kme
tijske zadruge, ki so lansko leto odkupile in posredovale 70 odstotkov vseh prl
delkov, ki so th perdtnl kmet je imeli na prodaj.

Ker si rezim dolgo dasa ni bil na jasnem, kako naj organizira zadruznistvos
ki naj bi po eni strani ‘odpravilo "privatno-kKapitaliztifne odnose" na dezeli,tjs
oslabilo samostojnega kmeta in ga v:najboljSem sludaju napravilo odvisnega odWﬂ
stema", a po drugi strani dvignilo kmetijsko proizvodnjo, so se¢ kmetijske zadru
ge omejevale zgolj na odkup poljedeljskih proizvodov in na oskrbovanje proizvas=
jalcev z raznimi potrebséinami, med katere so v zadnjih letih spadali celo kme=
tijski stroji in denarni krediti namenjeni v prvi vrsti "socialisticénemu sektor
ju", Na ta nadin so zadruge zadele igrati samo trgovsko in posredovalno vlogo,
brez da bi vplivale na "socialistidno preobrazbo" vasi in kmctovanja. In ker so
- se trgovski posli bolje obnesli, ako je .zadruga imela v svojem delokrogu vedji
teritorij, so se nekatere zadruge zadele zdrufevati, a druge, ki so obstojale ¥
trgovsko ‘nerentabilnih krajih, so prenehale obstojati.Tako je Stevilo zadrug pé
dlo od 833 koncem 1953 leta na 715 koncem lanskega leta.

Izgleda pa, da bo tej ozki dejavnosti kmetijskih zadrug sedaj odklenkalo .
Kot sem %e porodal zadetkom leta, je Kardelj na okrajni partijski konferenci v
Novem Sadu napovedal reorganizacijo zadruZnistva v cilju dviga kmetijske proiz=z
vodnje in konec podpiranja privatnega kmeta skozi zadruge., Re%imu gre najboljn2
zivce dejstvo, da so se nekateri privatni kmeti dokopali do kmetijskih strojev,
kateri bi morali ostati "socialistidna lastnina' in sluziti kot neke vrste pri=
tisk na privatne kmete, da se v zameno za uporubo teh strojev podvrzejo éotove
mu proizvodnemu planu. Zato je reZim upeljal visoke davke na "osnovna sredstva'y
t.j. na stroje, podobno davkom na taka sredstva v industrijskih podjetjih,da bi
s tem "dokazal" kmetu, da se mu ne izplada posedovati takih strojev za njegov
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naé¢in drobnega kmetovanja. Z ozirom na velike investicije, ki so v nadrtu zadvig
kmetijstva, se refimu zdi,-da je sedaj najprimernejsi cas, da s€¢ zZ€ v samem za =
Cetku re3i tudi ta problem in dolodi funkcija kmetijskih zadrug.

Kmetijske zadruge naj bi se v bodode pecdale & proizvodnjo semen trsnega in
drevesnega materiala, organizacijo plemenllnlh p0utd3, sluzbo zascéite rastlin,trak
torskim oranjem, melioracijo, organizacijo zbiralnic in skladigd ter odkupom, o=
skrbo z reprodukczasklmi sredstvi, investiranjem v stroje in opremo, prevoznimi
sredstvi, predelovalnimi obrati in slidno. Vsaka zadruga naj bi imela odseke 2za
razne panoge proizvodnje in izdelovala perspektivne proizvodne plane v skladu g
lokalnimi pogoji in zadruZnimi skupsdinami, ki jih tvorijo 3lani zadruge. Kmetij
ske zadruge imajo trenutno 126.360 &lanov, od katerih je okrog 89.000 kmetov odn.
62 odstotkov vseh kmedkih gospodarstcv. Dobidek zadruge se deli med &lane, Taka
de javnost zadruge bi po eni strani koristila pr01zvagalcem, po drugi strani pabi
njihovo proizvodnjo usmerjala v skladu s planom, na podlagi katerega bi drzavam
gla delati gotove zakljudke in nadrte za bododnost,

Zvezo med posameznimi zadrugami in trzisdem bi oskrbovale tkzv. poslovne zve
Ze, ki bodo organizirane po glavnih dejavnostih, kot n.pr.kmetijsko-proizvajalna
poslovna zveza, poslovna zveza za blagovni promet, hranilna sluzba, poslovna zve
za: za gozdarstvo itd., ki bi vkljudevale poleg mehanizacije se ustanavljanje raz
nih predelovalnih obratov, proizvodnjo reprodukcijskih sredstev in sploh to, kar
kmetijske zadruge potrebujejo za uspeSno funkcioniranje.

Sredstva so na razpoluago

Kot zagotavljajo pri republiski vladi v Ljubljani, reorganizacija zadruzni=
Stva in kmetijske proizvodnje na gornji osnovi nima namena odpraviti s sveta pri
vatnega kmeta, marve¢ pripraviti ga do tega, da bo skupaj z drugimi kmeti sodelo
val v neki nadrtni proizvodnji, ki bo dvignila nivo sedanje proizvodnje in dala
dovolj pridelkov za domadi trg, surovin za predelovalno industrijo, in preseZek
za izvoz. Glede na to, da ima drzava sedaj na razpolago tovarne za kmetijske stro
Je, ki morejo nuditi takoj 15.000 ton strojev in 2,000 traktorjev, ter industri=
Jo fosfatnih in dusidnih gnojil, katere zmogljivost je okrog 230.000 ton na leto,
medtem ko se bo uvoz vseh teh sredstev § vedno nadaljeval do izgraditve novih to
varn doma, je mozno prideti s pospeseno proizvodnjo v kmetijstvu. Kot sem %e po=
rogal, bo Jugoslavija uvozila v naslednjih 10 letih 6.000 Fergusonovih traktor =
Jev iz Anglije, od katerih jih bo prispelo Ze letos 1.,100. Okrog 900 traktorjev
bo priflo do konca leta iz 8e§koslova§ke. Zadruzne zveze imajo sedaj najved je skr
bi s strokovnim osebjem, katerega silno primanjkuje, in z organizacijo mehanid =
nih delavnic, ki podo oskrbovale in popravljale stroje in traktorje. Predvideva=
Jo, da bodo imeli za dasa zime dovolj dasa, da uvedejo tedaje za traktoriste in
mehanike, kakor tudi da poskrbijo za agronome in inZenirje, ki bodo pazili na u=
forabo in vzdrZevanje strognegd parka ter izdelovali nadrte za melioracijska de=

a'

Jugoslavija, ki stalno jamra o pomoci nerazvitim deZelam, bo prihodnje leto
dobila od Organizacije Zdruzenih Narodov okrog 665.000 dolar jev tehnidne pomodi,
od katere 300,000 dolarjev bo namenjenih kmetijstvu. Ta sredstva je jugoslovan
Ska kmetijsko-gospodarska zbornica Ze razdelila in sicer 55.000 dolarjev za iz
boljSanje semena %ita, 35.000 dolarjev za kemizacijo, 33.500 za namakalna dela |,
32,000 za mehanizacijo, 22.000 za gozdarstvo, po 17.000,.za zivinorejo in veteri
harstvo ter 12.000 dolarjev za zasc¢ito rastlin. Okrog ?75.000 dolarjev pa bodo po
rabili za . bivanje 18 tujih strokovnjakov, a 126.000 dolarjev za specializacijo 70
Jugoslovanskih kmctijskih izvedencev v inczemstvu., Poleg gornjega bodo Zdruzene
drzave dale Jugoslaviji sSe 350. 000 dolarjev, Velika britanija 25.000 funtov in
‘Francija 5 milijonov frankov, ;

Se eno stvar se mi zdi vredno, da omenim, V Jugosldv131 obstoja danes Ze ne
koliko tovarn za predelavo polaudoleklh pridelkov, ki potrebujejo surovines- Nji
hovo Stovilo bo polagoma naras&alo in to bo nudilo proizvajalcem -zagotovljeno tr
2iS&e in obecnem zaposlilo odviSek delavne sile s podefelja, ki se Jje danes vsi o
tepajo. 8 povedano mehanizacijo v kmetijstvu bo ta odviSek Se narasely ' a s postop
No industrializacijo de%ele se bo spremenila tudi struktura prebivalstva. Med tem
ko se je pred vogno bavilo s poljedeljstvom 76% prebivalstva, se je koncem 1953,
leta bavilo le Se 61%. : i

Kot vidimo, nadrti so lepi in daljnose¥ni - a kon&no besedo bodo imeli pa®
Tezultati, ko bodo poznani. ' : R (as)

mn
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PISMA UREDNIKU

G.urednik! K &lanku "Titovski pritisk
na begunce" (KT 183) bi osebno zelel pou
dariti, da so izjave, o katerih je v dlan
ku govora,- potrebne angleskim diplomat=
skim predstavniStvom v Jugoslaviji zara
di izdaje britanskih viz in se jugoslo=
vanskih oblasti prav nié ne tiZejo. 0Od
oblasti doma je paZ odvisno, ce izdajo
potni list in vizo za odhod i%Z Jugosla=
vije, a se ne bi smele vtikeati v doku=
mente, ki njim niso namenjeni.

S1. ni izrecno povedal, ¢e jugoslo=
vanska ambasada potrjuje originalna po=
‘trdila, ki ‘so namenjena angleskim konzu
latom v Jugoslaviji ali-‘duplikate tehm
trdil. To bi bilo izredno zanimivo vede
ti, Ce ambasada potrjuje samo duplikate,
potem je jasno, da se v polni meri zave
da, da nima pravice pritiskati pecatov
na dokumente, ki se je ne ticejo.

CGlede namena te poteze se ‘strinjam s
S1l. Moje mnenje je, da hode ambasada iz
vleci éim vec¢ podatkov iz ljudi samih,
n.pr.kje zive, koliko jugoslovanskih e=
migrantov 8¢ zivi tam, kje se zbirdjo,
kdo jih zbira, in podobno. Usluzbenci,
vajeni takega zasliSevanja, morejo izvle
£i iz lahkovernih ljudi mnogo.

Drugi razlog pa je gotovo financne na
rave. Baje'jé ‘treba za tako potrdilo pk
. Bati 14 in pol angleSkih' 3ilingov, kar
je precejénja vsota in masten zasluZek

za potrdilo, ki ga ambasada sploh nima

pravice izdati, Od kod pa more vedeti,

koliko prosilec zaslu%i, koliko “denarja

ima prihranjenega in ali lahko vzdrZuje
goste iz Jugoslavije? 3

Po mojem mnenju je ta najnovejSa pra
-ksa éisto naviadno ropanje. Vsi Jugoslo=
.vani, ki so Ze postali -angleiki drzav =
ljani, bi morali takoj stopiti v stik s
svojimi narodnimi.poslanci in to najno=
vejde poletje jugoslovanske ambasade pri
nesti na svetlo.Ljudje pa, ki nameravas
jo prositi za taka potrdila, pa bi ‘mora
1i najpreje.razgovarjati z znanci, s ka
terimi zive v istem kraju in ugotoviti,
kaj smejoc povedati in kaj ne. Zanikati,
da sploh kakega drugegd Slovenca pozna=
jo, bi bilo neumno, ker oblasti doma i=
tak vedo za ljudi, ki Zive v raznih kra
jih Anglije. A drugih podatkov ni treba
dajati. i A.B,
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.zbe,Podoben predlog je dala tudi Sirija

‘slavijo nobenih jet-letal v teku tegain

\Q%_
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JUGOSLOVANSKA KRONTKA ' i

V prvem polletju letosnjega leta je plﬂ
lo skozi sueSki prekop 32 jugoslovansk
ladij, kar je stalo 42.579 egiptovkih
funtov. Radunajo, da bo letos plulo ko
zi kanal okrog. 70 jugoslovanskih ladije

Indija je predlagala Jugoslaviji ustano
vitev jugoslovansko-indijs ke pomorske dru

Zdruzene drZave. ne bodo izvozile.v Jugo

prihodnjega leta, To je posledica usta=
vitve ameriske vojaske pomodi. Ceprav
stevilo jet-letal, ki jih je Amerika po
slala Jugoslaviji doslej ni poznano, jée
uradno potrjeno,.da so pred ustavitvijo
pomc&i poslali v Jugoslavijo v teku -tes
ga leta 6 jet-letal.

Jugoslovanski listi objavljajo vest o
prepovedi komunistiéne partije v Zahod=
ni Neméiji kot "nedemokraticni ukrep'in
opozarjajo .na . podobni razvoj dogodkov V |
Nem&éiji tik pred prihodom Hitlerja 1933
leta, Fryi 7 i o)

V Jugoslaviji se¢ je mudila ameriSka tr=

govinska delegacija, ki skuSa:.dosedi ve |

ji izvoz jugoslovanske robe v ZdruZene
drzave. Fy 4

Predstavniki kmeékih dclavnih zadrug so
odili na obisk kolkozov v Sovjetsko Zve
Z0. ; " t

V Kranju se vrsi Ze detrto leto medna =
rodni seminar Studentov kvekarskih orga
nizacij. UdeleZuje se ga:33-udelefencevV
iz 24 drgav, :

Okrog 300 slovenskih Studentov je. prebi
lo ‘poletje v Studeéntskih taborisdih inma
seminar jih v tujipni. Tako v Zahodni Nem
¢iji, nordijskih dezelah, na Nizozemskam
v Svici, Izraelu in Egiptu.

Turistidna sezona v Jugoslaviji je letos
slabo uspela in Stevilo tujcev je bilo
znatno nizje od lanskega leta. Vazrok je
predvsem v povecanih cenah po hotelih,
medtem ko so hoteli v Italiji in Avstri
ji svoje cene znizali.

IZPREMEMBA NASLOVA KLICA TRIGLAVA

Cenjené sogelavce, narodnike in prijatelje opozarjamo na novi naslov KLICE TRI=

GLAVA, ki je sedaj:

BM/TRIGLAV , LONDON, W.C.l.

Ta naslov ne velja za redakcije Casopisov, s katerimi uprava zamenjuje KLIC TRI=

GLYV A, Casopise opozarjamo, da za zamenjavo Se vedno velja ‘dogovorjeni naslov. -

KLIC TRIGLAVA izdaja SLOVENSKA PRAVDA, Njeno miSljenje predstavljajo samo oni pri
spevki, ki so podpisani od Izv.Odbora.-Narodnina: 24/- letno, 6/- detrtletno.



