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PETEK, 13.

Malokdo se je med prenosom iz skupiéine SFRJ, ko so slovenski (in hrvaski) delegati postavili vprasanje za-
upnice vladi, spomnil, da je Mladina pred dobrimi dvemi leti morala umakniti tekste, v katerih se avtorji niso gt'rml‘all
s kandidaturo Branka Mikuliéa za predsednika Zveznega izvrinega sveta. V tem primeru je slovenska politika ig-
rala vliogo lahkovernega gasilca, ki je ob prvem dimu mimoidoe prepriteval, da je nekomu prekipelo mleko, ko
pa je pozar zajel celo hiso, se je izpostavljal nevamnosti v prvih vrstah. Da je pri nas sploh zelo v islih natelo »bolje
le&iti nego spretitiu je znano, zaskrbljujoCe pa je, da zagovornike preventive radi giljotinirajo. Ker pri nas po nekem
nerazlozljivem naklju€ju viogo nosilca novih pobud in odpiranja razprave o dovEerajsnjih tabu temah nosi mladinski
tisk, je ta e najveckrat obglavljen. h

Pred éasom smo na tem mestu pisali, da so v domnevno vse demokratinejsi politi€ni klimi v Jugoslaviji za-
plembe in &istke v urednistvih mladinskih Easopisov vse pogostejse. Od takrat so v Zagrebu pogistili Studentski
list, na Sonéni strani Alp pa je napodila sezona sojenja urednikom in sodelavcem. Vendar pa je v nedvomno do-
misljenem scenariju nepredvideno viogo zaigral dov&erajsnji statist — sodis¢e. Potem ko se je pred kratkim na uli-
cah pojavila »odplenjena« Mladina, je v petek 13. ljubljansko temeljno sodiste razveljavilo odlo&bo o zatasni pre-
povedi 13. $tevilke Tribune. Menda ne samo zaradi praznovernosti. Nepouéeni bralec bi iz tega lahko zakljucil, da
je sodstvo zaéelo delovati racionalno in s tem objektivno proti politiki, ki je iracionalna. Vendar pa sodstvo z ra-
cionalnim odloéanjem objektivno pomaga politiki. Ce bi tej uspelo dokonéno obglaviti mladinski tisk, bi ostala brez
svezih idej in parol, ki jih vedno bolj pogosto érpa iz najbolj sovraznih élankov. Izpred nekaj let, seveda.

TOMI GRACANIN

OBVESTILO NAROCNIKOM

Pri pregledu plaéil naroénine smo ugoto-

vili, da so mnoge poloZnice vplacale ose-

be, ki niso na seznamu naroénikov ali pa

ste jih vplagali, ne da bi napisali svoje ime
ime in naslov.

Vkolikor se vam je primerilo kaj takega,
nam takoj poidljite fotokopijo poloZnice
z navedbo toénega naslova in imena na-
roénika. V nasprotnem primeru vasega
vplacila ne moremo evidentirati in upo3-
tevati.
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TRIBUNA

glasilo UK ZSMS Ljubljana
t. 14, leto XXXVII

25. maj 1988

Uradnidtvo:

Tomi Gratanin {glavni urednik),
Ruta M. Bari¢ (odgovorna uredni-
ca), Toma# Topori&i€ (kultura), Si-
mona Fajfar {politika), Borut Ris-
mal {komentarji) in Brane Sene-
gatnik (lektar).

Stalni sodelavci:

Alenka Cotit, Borut MeBko, Jas-
|2 Il:_lé-ianié, Jasna Rajh, Aleksa
usuli

Tisk:
Tiskarna Ljudska pravica

Priprava:
BEP - DNEVNIK

Naklada:
5000 izvodov

MNaslov:
Kersnikova 4, Ljubijana

Telefon:
319-496, 318-457

TRIBUNA izhaja nateloma vsakih
Stirinajst dni, med poéitnicami pa
potivamo. Cena posamezne §te-
vilke je 800 dinarjev.

Oprosteno temeljnega davka za
promet po sklepu 5t. 421-170 z
dne 22. 1. 1973.

Uradne urs:

ponedeljek: 11.30-13.30
sreda: 18-19.30

petek: 11-13

Sestanki urednistva so vsako sre-
do od 1B. do 19. ure.

JUGOSLOVENSKIM JAVNIM GLAS-
LIMA

Inicijativni odbor Fonda solidarnosti
izdao je danas specijaino Stenje u
kome szsolidsri&s sa Strajkatima kra-
kovsks Zeljezare sLenjina i istoimenog
Brodogradifi$ta u Gdanjsku, kaoi sa ak-
cijama podrike radnika i studenata &i-
rom Poliske. Odbor istovremeano po-
zdravlja odiuku o pristupanju pregoveo-
rima | sporazumevanju Strajka&a pod
vodstvomn aktivista Solidarnosti in up-
rave brodogradilifta, a energitno osu-
duje represivne mere koje su viasti pri-
maenile protiv krakovskih matalurga.

Posebno se zadriavajudi na sproble-

mu _peodione mumlc ije institucije
dtrajka u socialistitkim zemijamar, Od-
bor Fonda solidamosti naglakava, da

ragﬂwg.hva-

suskracivanje ovogs vel s
Vo favojevanog prava pred-
stavife sramotu za sv SBVIEMEnD

drustvo koje pretenduje da se nazove ci-
L.\.:iﬂmrerwn demokratskim | socialistid-

L
U svim takvim zemljama skojfe i

opstae krire | st mogu izici samo
radikainim ek i ek i
drugtvenim ama, po.ﬂin‘qrp

za legalizaciju Strajka. Ta vide nije stvar
dobve volfe viss ved

razuma | konafnog o kako bi
se blagovrerneno 6§ usiovi za ne-
minovno demokratsko BZLMEVENje
drave | druftva, .-mwﬁ' klase unutar

njega, { mirno redavanje konfifktnih si-

tuaca.x

U toku dvogodignjeg postojanja i de-
lovanje jugoslovenskog Fonda solidar-
nosti OVO j8 pIVo javnNo e na

aktuslne tame | pojave koje nisu isklju-

tivo domadeq karaktera. Dodatni raz-
log z to otkriva i samo saopStenje u
kome se oftro zamera domadim sred-
stvima informisanja szbog jednostra-
nog obavestavanja jugosiovenske jav-
nosti o nafnovifim rbivanfima u Polskoj.
siskliudivim serviranjermn stevove sa 2va-
niénih viadinth brifinga. a gotove potpu-
nim prenebragavanjem izvora iz redova
dtrajkaca i Solidarnostis, precizira se u
saopétenju, »jugosiovenska politifna
Glasita su narusila dobre obidaje, fak idu-
¢, na Falost dotle da se Svrite drfe Tini-

" poljske viade no r‘;anqur‘a Stampa

Je’ polj
koja nfezinom kontrolom.«
Mm isnicama saop&tenja Ini-

cijativnog ntft’:ora nalaze se i poznata
imena filozofa, sociologa, knjitevnika,
novinera i drugih intelektualnih i proiz-
vodnih radnike: Matev Krivic, Ljubomir
Tadi¢, Dordi Marjanovié, Predrag Mat-
vejevit, Zagorka Golubovi€, Dragpslav
Mihailovic, Mojca Dréar-Murko, Zarko
Puhovski, Kosta Cavokki, Zdravko Gve-
ro, Biljana Jovanovié, Slobodan Rakitié,
Rastko Zaki¢, Dudan Vukajlovié, Pav-
lufko Im&irovic, Filip Mladenovié, Igor
Mekina i Dusan Bogavac.

ZA POTPISNIKE SAOPSTENJA
Dufan BOGAVAC

DRUSTVO SLOVENSKIH PISATE-

Toméiteva 12, 61001 Ljubljana
Telefon 21-318, p.p. 516

Ljubljana, 29. apnl 1988
POZIV JAVNOSTI

11. 5. 1987 je Drudtvo slovenskih
pisateljev v Odprtem pismu javnosti
opozorilo na obsodbo Dobroslava Pa-
rage pred ob&inskim sodistem v Zagre-
bu, ko ga je sodnica Jasna Novak obso-
dila na 8est mesecev zapora, pogojno
za tri leta, v katerih mu je prepovedano
objavijati v tisku, radiu in televiziji ali na-
8 ti na javnih zborovanjh, ker da je
v slovenskem tisku »%iril latne novices
in tako svznemiril javni red in mira. D.
Paraga je v prispevikih v tedniku MLA-
DINA in v pismu Novi reviji opisal ne-
humane, necivilizirane in brezpravne
razmere v zaporu na Golem otokuy, ko je
od svojega 19. do 23. leta prestajal jet-
nitko kazen, zreteno po sramotnem
glenu 133 KZ. Tudi to Paragovo prite-
vanje, objavijenc v Slovenijl, je pripo-
mogio k pobudi Republidke konference
SZOL Slovenijem ki jo je ta sprodila v
S82DL Jugoslavije za objektivno preis-
kavo resniénih razmer v nekaterih ju-
goslovanskih zaporih, zlasti 3e ravna-
njagkakrﬂhaga so delekni politiéni jetni-
ki. Se do zdaj nikakrine resnifne preis-
kave ni bilo glsla na ponovna zahtevo
Zvezne SZOL je pritlo »porotilo o sa-
mem sebis, namreé porodilo sekreta-
riata za pravosodje o razmerah v zapo-
rih, torej tistega, ki zapore upravija. To
porodilo je sodigtu tedaj tudi sludilo kot
dokaz proti Paragovim navedbam. Po-
buda SZDL ostaja do danes izigrana,
obsodba Parage panorfevanije iz te po-
bude.

Razvoj dogodkov pa je e hujdi in
strafljivejsi. 31. 3. 1988 je namestnik
obBinskega javnega tolilca v Zagrebu
Jasna Novak poslala Dobroslavu Para-
Eliipuz'w pred sodidde, tes da je kriv pre-

itve pogojne obsodbe na podlagi
ovadbe obtinskega javnega toZilca iz
Ljubljane z dne 30. 3. 1988 zaradi ob-
jave &lanka »Za Clovelke pravice
zapomnikov v temnicah SFRJ«, objav-
Ijuno‘ga v ljublianskem Studentskem
glasilu TRIBUNA 8.2.in 22, 2. 1988.

Prav tako raradi objavijenega &lanka
z naslovom »Pritofbay v 6. Stevilki KA-
TEDRE 1988. lata. (Tekst objavijen v
TRIBUNI je D. Paraga napisal in TRI-
BUNI al e vet mesecev pred ob-
sodbo, naveden je bil 2e v enem od te-
daj inkriminiranih Elankov, medtem ko
sedaj inkriminirana »Pritotba«, cbjav-
ljana v KATEDRI, ni nit drugega kot po-
natis Paragovega dokumenta, namred
pritoZbe, ki jo je poslal Tajnistvu za not-

ranje zadeve, ko so mu odbili izdajo
tnega lista). Sodna obravnava, na
ateri obtokenemu Dobroslavu Paragi
Grg:i] &rtanje pogojne Ir»aa;ni in mma-
selni zapor, je napovedana pred za-
grebkim sodiem na simbolno ali ci-
niéno {7) izbran datum — na »sDan var-
nosti«; 13. maj.

Slovenski pisatelji smo ob tej ovadbi
obtinskega javnega tolilca ogorteni
Ogorteni smo Se toliko bolj, ker meni-
mo, da ponovno sojenje Dobroslavu
Paragi predstavlja novo vmeSavanje v
proces demokratizacije slovenskega
tiska in gro#njo svobodi izraZanja in ob-
javijanja v SR Sloveniji. Najodlofneje
protestiramo proti tej reprasiji in po-
novno vzirajamo, da mora SZDL z vso
odloénostjo insistirati pri svoji zahtevi
za preiskavo in porodilo. Gronja nove-
ga sodnega procesa proti Dobroslavu

aragi zaradi &lankov, objavijenih v Slo-
veniji, je resna in cinitna gronja slo-
venskemu tisku. Ravno ra?:a tudi ne-
posredno vsej slovenski javnosti, kate-
re vse pomembnejsi del njenega izraZa-
nja postaja ta tisk.

Liubfjana, 3. maja 1988

Rudi Seligo, sadnik

Drustva sbuuerg?:imamiw

Veno Taufer, predsednik

Komisije DSP za mi&ljenje in pisanje
Drago Jantar, predsednik
Slovenskega PEN centra

EKOLOSKA SKUPINA
ZELENA SMER

Skupina je bila ustanovljena v zatet-
ku leta 1988 in deluje v okviru Univer-
zitetne konference ZSMS Ljubljana,
vanjo pa so vkljuteni dijaki, Studentje,
usluibenci, raziskovalci.

Javnosti najbolj znane akcije so pro-
testni zbor pred Skupdfino ob obletnici

Cernobila, okrogla miza v CD o alterna-

tivnih okvirih e j& in nasprotovanje
programu IV, ljubljanskega samopri-

Zavzemamo se za odpravo jedrskih
elektrarn in za pravilno reSitev shranje-
vanja do sedaj nastalih jedrskih odpad-
kov. V nadomestilo ponujamo varianto
alternativnih virov energije, kot so: son-
ce, veter, bioenergija termalna energija,

Zahtevamo, da se v Jugoslaviji za-
&no izvajati ukrepi rat'rficlranagn spora-
zuma (CLUB 30 %) o redukciji &misije
502 in NO. Radi bi, da se razgini recik-
laia papira iz nekaterih dasopisov tud|
na nekatere druge papirne izdelke in se
s tem zmanjia destrukcija gozdov, Za-
htevamo, da se zmanjSa propadanje
slovenskih gozdov na najniijo moing
mero.

Hogemo tudi kmetijstvo brez pesti-
cidov, to naj producira polj§tine, ki na
bodo vsebovale pesticidov itd.

Zahtevamo, da projektanti in Zvajal-
ci prlpnuj-ejo ved veljave svarilom
logov in jih upogtevajo do najviije maz-
ne mere.

e vas ekologija zanima, se lahko
oglasite pri nas vsak ponedeljek ob
2! 4.00 uri v informalnici na Kersniko-
Wi

Ekoloski pozdrav!
EKOLOSKA SKUPINA
ZELENA SMER

V NASLEDNJI STEVILKI
TRIBUNE

All about RK ZSMS in vo-
litvah

Intervju KRIVIC in JANSA
SINDIKATI

MEDIJSKA INFORMACIJA

V pripravi so naslednje izdaje, v distribuciji pa bodo konec maja

LP

Velika plosta skupine BORGHESIA OGOLELO MESTO, v koproduki
Zalozbe FV in ZKP RTVL. Na njej bodo nekateri posnetki, z belgijskih pl
No hope, no feer in N.U.D. in povi $e neobjavljeni posnetki. Plo5¢a je posne- |
tav Ijubganskih studijih, miksanje pa je opravljeno v znanem londonskem |

SOUTHERN STUDIO.

KASETE

WV pn'pra\ri so tudi 4 nove kasete. SONIC YOUTH in PERE UBU na«:!alju-
jejo serijo Zivi v Ljubljani’, tokrat v sodelovanju z Radiom Student (prispe-
val bo svoje koncerine posnetke}, kar bo skupaj s kvalitetnejk3imi trakovi
oblutno izboljfalo kvaliteto kaset. Jeseni pridejo na vrsto 3e neob) vjieni 1
koncerti (Test Departement, Einstrurzende Neubaten, Swans z NR 87 itn). |
Drugi dve kaseti pa pripravljata domati skL?ini SCH iz Sarajeva in avtorji

glasbe ob razstavi Ve$ slikar svoj dolg MU

NEO VIDEO

Konéno bodo iz&le tudi prve tri vid

IC FOR THE SPECTATOR.

kasete edicije NEO video, pri kateri

smo sodelovali z Brut Filmom: M.A.X, Skuc Ropot 86-87 in Good mornign |

America, hard core kompilacija.

FANZIN

Nova &tevilka fanzina VRNITEV ODPISANIH NO 6 je Ze izéla.

RAZPIS ZA HOMOEROTICNO LITERATURO

Lezbigka sekcija in sekcija Magnus pri SKI,IC—Farumu nameravata v je- : I
seni 1988 izdati publikacijo izvirne homoerotitne literature, zato vabita vsé
avtorice in avtorje, ki bi Zeleli.objaviti v tem zborniku, da poégeg‘o svoja dela

{podpisana z imenom ali psevdonimom) do konca avgusta 1

8 na naslov:

Sekcija Magnus, Kersnikova 4, Ljubljana, s pripisom: za literarni zhornik.
Honorarja na 2alost ni, prav tako pa tudi ne omejitev,

ZIRO RACUN ZA MAGNUS & LL:

50101-678-52011

TRIRIINA —STRAN 2
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SOCIALISTIENE MLADINE
ENLIE
KONFERENCA

(ZJAVA O MLADINSKIH VOLITVAH

. Protestiramo, ker je stavek »Pred-
sadstvo AK ZSMS ga ni uvrstilo na
dliog kandidatne listex postal skoraj
inonim za »tlan Jandeve skupineq, in
diagamo obtinskim kandidacijskim
arencam, naj izvriene kandidate
yrnajo na kandidatnao listo.
~ Menimo, da to dejanje P RK ZSMS
(istka Jandeve skupine) zaostaja za
dose?eno ravnijo demokratizacije v slo-
‘venskem prostoru. Strinjamo se, da
ima predsedstvo RK po sedanjih pravi-
ihigre pravico, da &na kogar hote, me-
‘nimo pa. da se to ne spodobi. Opozar-
& vas, da je bilo med dvaindvajseti-
" mi na omenjenem sestanku prisotnimi
glani P RK 16 kandidatov za nasledniji
mandat.
. Ma osnutek kandidatne liste niso
uyrstili 15 kandidatov, med njimi jih je
14 podpisalo JanSev program.

za Predsedstvo za Predsedstvo
- UK ZSMS Ljubljana
K ZSMS Maribor
" GORAZD DREVENSEK
BOZIDAR NOVAK
predsednik predsednik

Maribor in Ljubljana, 11. 05, 1988

ZVEZA SOCIALISTIENE MLADINE

SLOVENIJE
UNIVERZITETNA KONFERENCA
LIUBLJANA

PREDSEDSTVO
" UNIVERZITETNA KONFERENCA
MARIBOR
PREDSEDSTVO
— Republifkemu sekretariatu za notra-
nje zadeve, Tomadu Ertlu
~ CK ZK Slovenije, Milanu Kucanu
— javnosti

- JAVNO VPRASANJE

Med ljudmi se v zadnjem &asu Sirijo go-
varice, ki bi jih na kratko lahko povzeli

takole:
Poloig seje predsedstva CK ZKJ (ki ji je
sledi

inkvizicijski komunike), je v istih
dneh zafetka pomladi, kot ka%e brez

VLA SOCIALES TIENE MLADaNT S10visud
URIWERZIFETHA KONFERENCA LIUBLIANA

vednosti CK ZK (J in S), zasedal tudi
Vi ﬂﬁﬂﬂ#"l sil SFRJ. V tam
1k da tudi v mimem £asu povsem
samostojnem) politiénem subjektu, naj
bi razilenili aktivhosti, ki naj
bi jih bilo potrebno izvesti v Sloveniji, da
bi se ubranili namisljene specialne voj-

na. Komandant Ljubljanskega armad-
a obmodj lg;merd Visnji¢) naj bi
dobil navodi stopi v stik s Sefi

RSNZ in preveri, koliko je slovenska ob-
last sposcbna driati situacijo v svojih
rokah, potem ko bi izvedli aretacije (po
nekaterih verzijah tudi likvidacijel, ki bi
jim po predvidevanijih scenaristov (ge-

neralitabal sledile demonstracije, po- °

hodi fudi na ulice, generaini Strajki, ci-
vilna neposludnost in bojkoti (ugovor
vesti) med vojaki, miliéniki, med uslu2-
benci v zaporih, medijih obvestanja

Ewmﬂ itd.
omandant LAQ naj bi tudi ponudil po-
mol pri »drianju situacije v rokaha, s
tem da naj bi daril, da ima prvenst-
veno viogo &ititi sebe (kasarne, voja-
ke...). S slednjim v ?aa naj bi bile iz-
vriele tudi priprave. Sefi RSNZ so bili
menda dovolj prisebni, da niso ukrepali
na svojo roko. ultirali so slovensko
Big:;ko in ofenziva je bila ustavijena,
jda po energifni intervenciji tov, Ku-

tana in Dolanca. S slednjim v zvezi e
krofi Sala, »da Dolanc ofenzive ni usta-
vil zato, ker bi bil proti njej, temved zato,
ker so jo hoteli izpeljati brez njega«.
Gornje govorice smo vzeli resno, saj bi
se na podoben scenarij dalo sklepati
tudi iz dnevnega Easopisja in nekaterih
revij (Front, 1. 4. 1988, obisk genaral-
&taba pri CK ZKS itd.), obstajajo pa tudi

cloteni naverificirani dokumanti

8 50 govorice izmisljotina, potem ka-
¥ejo na to, da je ljudstvo sprito agresiv-
nega obnasanja n groen) | VZne-
mirjena in sila nezaupljivo. Ce so govo-
rice utemeljene, potem lahko sklepa-
mo, da je Slovenija za las udla vojadke-
mu udaru.
0Od naslovnikov zahtevamo jasen in
Endmhan odgovor na enostavno vpra-

anje: Koliko in kakBna je resnica v
ggcnj povzetih icah?

tudentski organizaciji sta vedno dalo-
vali javna in mnenja smo, da nejasni ali

ikriti scenariji, ki se pletejo izza kulisja
javnosti, vzpodbujajo napetosti v raz-
poloZenju javnosti, Zahtevamo, da na-
slovnika, RSNZ in CK ZKS, odgovor po-
sredujeta tako v medijih obvedtanja
kot neposredno na nad naslov.

za edstvo za predsedstvo
UK ZSMS Maribor
. UK ZSMS Ljubljana
Bakidar Novak Gorazd Drevendek
redsednik dsednik

aribor in Ljubljana, 11. E.TBBBE
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Satirikon na volitve
BO VOLILNI GOLAZ?

»Tezava nivtem, kdo voli, ampak kako
sa voli tiste, ki viadajo.u je menil J. Sc-
humpetar : :

Nedvomno ima na$ polititni sistam ved
labilnih Elenov, eden najbolj labilnih pa je
prav gotovo volilni sistem oziroma kadrov-
ska politika. Pa ne da bi hotel na dolgo in &i-
roko ra; jati o tem. Rad bi le malo bolje
osvetlil del spovabilay, ki sem ga dobil od
00 ZSMS svoja fakultete, V tem svolilnem
povabilug, ki to ni, pife:

wKolegica, kolagal .

V éasu od 17. do 19. maja 1988 bodo
od 8. do 13. ure na fakultati potekala:

volitve za fakultetne organe, ki se voli-
jon no

{Fakultetni svet. Samoupravna delavska
kontrola).

Prosim te, da si v asu od 17. do 19,
maja 1988 vzamed pet minut &asa, ob-
k.rnill n imaen in vried listak v volilno
skrinjicos (poudaril P. A

In kaj je to tudnega. Nig, bilahko rekli, te
ta obrokro¥nica (poslali so jo menda vsem
rednim &tudentom] ne bi krodila med Stu-
denti Fakultete za sociologijo, polititne
vede in novinarstvo, se pravi & je nebina-
pisali §tudentje oziroma miladinski funkcio-
narji, Studentje fakultete, na kateri se (sa-
moumevna) podrobno ulujejo prad-
vsam polititne vede, ker ]Iﬂ to pat tudi Fa-
kultata za politi€ne vede. In v politi&nih ve-
dah, posebej pa v polititnem sistemu, se
volitvam ter kadrovskemu sistemu in kad-
rovski politiki posvela izredna pozomost
Miglim, da ni treba posebej poudarjati, kaj

meni volilni sistam, kadrovska politika in

drovski sistem v vsakem polititnem sis-
temu. Pa pojdimo po vrstic
FRANCELJ ALI ZMAGO?

Prvié. Ce ste mogode spregledali, vam
bom &e enkrat napisal: gre za volitve Stu-
dantov v fakultetne organe, ski se volijo ne-
posradnosl Se pravi, neposredne volitvel
Hvalevreden pristop, ki nedvomno demo-
kratizira volitve, kajti ne smemo prezreti
dejstva, sda so posredne volitve izredno
sredstvo, da se pod plaitem demokracije
pravzaprav- odvrie demokracijae (Duver-

er, Les parties politiques, Paris 1976, str,
?57}_ 00 ZSMS - rad te imam| Demokra-
tifno.

Drugié. Pred vsakimi volitvami se man-
da izvede kandidiranje. O tam, kot povprad-
ni §tudent FSPN ter zvest &lan 00 ZSMS -
nimam pojmal Le kdaj so (e so) zasedali
kandidacijski odbori, kdo (kar ja manj po-
membno) ter kako (kar je izrednega porme-
na) je potekalo kandidiranje? O. K. Vza-
mem krivdo nasé - moja neobvedlanost
ter neadgovorno ravnanje do 00 ZSMS.

Tretjie. Lepo in prav je, te kja (kje? na
oglasnih deskah, menda| najdes kandida-
ciisko listo, prebereé, koga lahko izvolit in
koga ne. Do tega trenutka (16. maj) je ni-
sam videl, 0. K. Le kdo mi je kriv, da imam
digptrijo-1,257 00 ZSMS prav gotovo ne.

etriié. rav j@ moj standard tak, da si

né morem privostiti oal, vseeno razbe-
rem, da ma 00 ZSMS prosi, da vzamem
pet minut £asa z8 volitve. Volitve? O, nal
00 25MS me lepo prosi, da obkroZim ne-
kaj imen. Ne prosi me tore], da volim lle za-
kaj bi me? Saj je to moja driavijanska in
patriotska dolnostl), ampak da obkroim,
s& pravi, izbarem ﬂikaLimnn- Moram si ku-
iti ¥Ognjistes, da praberem pomen imen.

& morem iti recimo Francla, &e je
tam tudi Zmago, ali recimo Micko, &e je
tam tudi Viktorijal 0. K. 00 ZSMS prav go-
tovo ni kriva, ker ne razumem pomena
iman!

Peti&. Le bi bil zloben (tisti, ki me pozna-
jo. vedo, da sem), bi parafraziral Duvergerja
takole: Neposredne volitve (volitve? obkro-
$evanja? glasovanje?) Studentov, ki jih je
pripravila 00 ZSMS FSPN, so izredno
sredstvo, da se pod pladtem demokracije
pravzaprav odvre ... Le kdo je kriv, da s
namesto obkrolevanja, tj. glasovanija,
predstavijam volitve?

estié. Na koncu bom vrgel listek v vo-
lilng skrinjico. (Neki profesor se je pred
kratkim spomnjal »starih, zlatih cajtovs, ko
so se volilei kon&anih volitvah zbmli
okrog 1. 1. partizanskega ali volilnega gola-
£a, katerega so jim v znak zahvale skuhali
kandidati.) Upam, da si bom tako zagotovil
Emw pri volilnemn gola2u ter ga poskusil.
& ga ne bg, pa se odrefem OO0 ZSMS -
kar ga ni pripravila.

PEDJA ASANIN

ZVEZA SOCIALISTIENE MLADINE
SLOVENIJE

UNIVERZITETNA KONFERENCA
LJIUBLJANA

Kersnikova 4
61000 Ljubljana

LEVA, DESNA, LEVA ...

Od 18. do 21. aprila latos je potekala na
Univerzi Edvarda Kardelja samoodiodbe
Etudentov, ki naj bi obelodanila eljs in po-
trebe “Studentov. Na Zalost iz objektivnih
razlogov akcija ni bile izpeljana na posa-
maznih fakultetah oz. letnikih v planiranem
£asu. Zato po enomesetnizamudi objavija-
mo te2ko priakovane rezultate na ljubljan-
ski univerzi,

Smo e tretja garnitura fudi v Predsad-
stvu UK Z5MS Ljubljana, ki 38 ukvar@a s
spormnim pradmatom SLO in DS na UEK.
Ma ¥alost prejinje generacije niso dosagle
mnogo na tem podrodju, kljub dobr volji in
delovnemu elanu, Kolike bo uspalo nam,
bo najbolje pokazal Eas. Zavedams se na-
jpomambnajde naloge, ki smo si jo zadali,

o ni kraljgvanje v oblakih, ampak vipos-
tavijanje stika z zaledjam, s Etudantsko po-
pulacijo, kar ja dosadanjim viadavinam bolj
ali manj uspelo. Kot drufbenopolititna or-
ganizacija oz. Studentska organizacija se
zavadama svoje odgovomosti, ki so nam jo
zaupale fakultate in vikje Sole preko svojih
Studeniskih delegatov

Javna tribuna, dne 12, 4. 1988 z delov-
nim naslovom: SLO in DS ne UEK: Rens-
sansa ali ukinitav? Ja bila odskoéna deska
28 izmenjavoe mnen| in idej udi ki gledajo
na zadevo iz razliinih Zormih kotov, 5 po-
modjo javne tribune sma oblikovali dolole-
né smemice za razmibljanje do 18, 4.
1888, ko je bila na UEK SAMCOODLOCBA
Studentov o predmetu SLO in DS, Poudariti
je treba, da s to anketo hotemo oceniti fa-
lje Studentske populaciie, ali smo za OH-
RANITEV, SPREMEMBO afi UKINITEV
predmeta SLO in DS. Toraj ne gre za bojkot
predmaeta in prav tako ne moremo radunati
na meanipulacijo z bodolo intaligenco sio-
vanskega naroda, sa) so na razpolago ob-
kroditve tri razlitne varanie.

Namen samoodioébe Studentov ja po-
skus premakniti z mrive tolke problamarti-
ko SLO in DS na Univerzi Edvarda Kardelja
v Ljubljan{ teprav nam nekateri (Skupnost
utitaljev SLO in DS) obitajo, da se vratamo
na &rko »Ax iz leta 1986./86. V nadem pro-
gramu enoletnege mandata smo zastavili
zahtevo 28 ukinitav predmeta SLO in DS,
Da si pojasnid, zakaj takien kontinuiran od-
nos predsedstey UK ZSMS, je najbolje, da
pralistad 12. Stevilko Tribuna, kjer jo zgo-
dovina predmaeta dana pod drobnogled.

Namenimo &e nekaj vrstic analizi sa-
moodlotbe. Udelelba Studsntov, ki so gla-
sovali, je 44,9 %, kar ni pohvalno, toda po
drugi strani ni zanemarljivo. Glede na to, da
je ta prva akcijg v nadam zaledju, lahko z
optimizmom gledamo v bodo#noat. Zave-
dati sa moramo, da e slavenska Sudent-
ska populacija v dananjorn trenutku apo-
lititna in tist, ki se zanimao In borjo =
naso vprasijivo prinodnost, niso tako Stavil-
ni, kot fjudje mislijo. Poudanti j@ treba, da
m_'nan'i:nn ocena ni dana za konkretno ak-
cijo, afpak j@ to adnos miadih do nadih Erv-
ljenjskih vsakdanjih problemov, ki sa tiajo
Studentske problamatike, ali pa tudi ne, Iz
razpredelnice soded, je vprasljiva udeleiba
Studentov ne velikih fakultetah, To je pro-
blam, ki spramija fekultate z mnogostavil-
nimi Btudenti, 2e nekaj lat.

robnej§o oceno prepustimo bralcam
samim, ki i jo lahko oblikujets & pomotjo
podane razpredelnice rezultatov. Poudanti
jo treba, da kljub temu podpira nad pro-
am, oz. zehteve za ukinitav predmeta

LO in DS 6094 ankstirancev.

Cilj samoodioébe je seznanitev nadih pri-
stojnih driavnih organov z dobljenimi rezul-
tati (in prav tako javnostil in prifakujod v

ri veri z njihove strani prve vidne kora-
ke. LEVA, DESNA, LEVA .,
v Ljubljani, 16, &5 1988
Pradsedstvo UK ZSMS
Ljubljana
Tomal Milave
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14. MAJ ZA BRANKA MIKULICA

Po dveh letih produciranja gospodar-
skih ndizastrovu je delegatom v dveh re-
publikah konéno »potil filma, pooblastili
s0 svoje zvezne delegate, da pradiaiajo
glasuvanja o nezaupnici ZIS v Skups&ini

FRJ, oziroma da ne potrdijo poroéila o
dveletnem delu.

Na prvi pogled je strahotno nelogitno, da
je vpradanje zaupnice vlade pridlo 3ele po
dveh letih, saj je vlada propadla pri vseh
projektih, ki si jih je zastavila od 19886. leta
naprej. Kaj takega se v obitajnih, pametnih,
predstavnifkih demokracijah ne bi moglo
zgoditi, saj bi vlada padla Ze pri prvem,
najkasneje pa pri drugem neuspehu. V kon-
tekstu yu-polititne kuiture {(mimogrede:

ravno letos poteka Sestdeset let od strelja-
nja v parlamentu) pa gospodarski neuspehi
ne igrajo bistvene vioge. Oblast se ne vz-
postavlja na ekonomskih uspehih, tem-
veé na produkciji ideologizmov in ob

ﬁ e {-: < g
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idejnopolitiénih Zegnih. Primarnost ideo-
logizmov pred ekonomijo moramo imeti
pred ofmi, &e hofemo razumeti delova-
nfa 'u&ulluvarlsklh viad, “ém vse (razen
vliade Janka Smoleta, ki je v $estdesetih le-
tih odstopila, ker v Sloveniji niso hoteli
sprejeti zmanj8anja financiranja tistega,
kar danes imenujema druZbene dejavnosti,
potem pa je prifel zvezni zakon, ki je pred-
videl $e vetje zmanjSevanje od tistega, ki
ga je predlagal takratni republigki izvrini
svet) viade vzdriale le, ce so upoitevale
idejnopoliti&ni okvir dovoljenega (pri tem
pa je zgolj slutajno, &e se je i.p. okvir ujemal
s principi delovanja modeme driave), ozi-
roma so padle, &e so si dovolile samostoj-
ne koraka. In e smo malce zlobni, nas niti
ne sme &uditi, zakaj se je glasovanje o za-
upnici Z1S iz8lo tako, kot se je. Delegati so
v znak nesposobnosti nase viade navajali
zgolj ekonomske in postopkovne napake,
skratka, uporabljali so govorico, s katero
s@ pri nas bore malo doseZe. Ko bo drugi¢
kdo prediagal glasovanje o zaupnici, naj

poskusi svoje argumente podkrepiti Se s
kak&nim ideoloskim konstruktom in re-
zultati bodo zanesljivo drugatni od rezul-
tatov 14. maja.

Vlada in razlike

Ni 8e dolgo (v bistvu je bilo to Sele vie-
raj), kar smo se navadili na to, da obstajajo
razlike, ni pa nam popolnoma jasno, kaj naj
z razlikami po&nemo. Potrebno pa je ve-
deti, da obstaja differentia specifica med
sklepanjem konsenza v kaki DPO, sajjev
zadnji instanci vedno moé doseci kaki poli-
tiéni skupni imenovalec z ob&o vsebino,
tako da lahko iz nje izpeljemo, kar nam srce
pozeli, in med sklepanjem konsenza v dr-
zavi. Tudi tu 3e lahko prigakujemo dogo-
varjanje o nujnih skupnih premisah; od na-
&ih republik lahko priéakujemo, da se bodo
- Ceprav stisnjenih zob - le nekako dogovo-
rile © njihovih skupnih zadevah v federaciji

i

(v primeru sprejemanja ustave), medtem
ko je o vsebini tekoée gospodarske poli-
tike v driavi s tako raznoliko ekonomsko
sceno nemogoce oblikovati konsenz, po
katerem bi se ravnala operativa. Delova-
nje viade (kjer koli in kadar kn!i}rje po de-

finiciji diskriminirajote. Povsod je kak-
sen segment, na katerem se vzpostavlja-
jo vladne razlike, v primeru SFR. pa vlada
forsira gospodarstvo, ki se s svojimi po-
slovnimi rezultati samo ne bi moglo cbdr-
Zati, na ratun tistega gospodarstva, ki kljub
vsem metanjem polen pod noge %e nekako
vziraja. To dejstvo na federalni ravni takoj
dobi tudi nacionalno-teritorialno podlago,
tako da se nezadovoljstvo nad zvezno vla-
do kaZe v:

— kritikah, ki preteZno prihajajo iz Slove-
nije in Hrvaske

— kadrovski sestavi ZIS.

Ko Ze govorimo o kadrih: po 15. maju sta
od Slovencev v ZIS ostala samo $e bivia
prva dama sindikatov Francka Cetkovic
(prej Francka Herga: v &asu OroZen - Herga

so na RS ZSS razformirali lastni raziskoval-
ni institut) in pa Janez Zemljari&. O kaka-
nem hudem eksponiranju prve v zadnjih le-
tih #al nisem sliala, medtem pa je Janez
Zemljari¢ vsem znan kot gored zagovornik
pravilnosti ukrepov, ki jih je sproduciral 218,

Iz ZIS sta odéla dr. Lojze Ude (zakonoda-
ja) IN DR. Andrej Ocvirk (po kuloarjih se
govori, da bi bilo potrebno njegov odhod
povezati s pogodbo o dobavljanju alZirske-
ga plina) in summa summarum: - od 15,
maja ne bo veé¢ nobenega Slovenca na
¢elu komiteja ali sekretariata (Slovenci
niso nikali 8li z navdufenjem v luZbo v
Beograd, e posebej ne v viadino sluzbo, v
Mikulitev ZIS pa sploh ne). S kadrovsko
sestavo je vlada zelo nazorno pokazala,
da je objektivno nemogote zagotoviti
tako gospodarsko politiko, ki bi ustrezala
vsem, ali drugace, ne ta niti kateri koli
drugi ZIS ne bi mogel tu in zdaj voditi
obée jugoslovanske politike, temveé
vedno le parcialno, pa naj bo na &elu via-
de Mikulié, Markovié ali pa kdo tretji. Ko-
nec je sprenevedanja — vsaj za to smo vladi
lahko hvaleZni.

Prihodnost z Brankom Mikuliéem innje-
govimi

To pa seveda ne pomeni, da bi bil rezultat
delovanja ZIS isti, ne glede na njegovo se-
stavo. Osebno se zavzemam za vlado, ki bi
vodila tako parcialno politiko, ki dajala |
prednost investiranju pred omejevanjem in |
drZavno kontrolo, isto¢asno pa mi je kristal-
no jasno, da v kratkem &asu take vlade ne
bomo imeli. Mikuli¢éeva vlada sama ne bo
§la, torej jo bomo imeli vsaj do naslednje-
ga predloga o nezaupnici. In zato lahko
tudi v bliznji prihodnosti pritakujemo vse
tisto, kar smo Ze imeli priliko doZivetido 14.
maja. Zamrznitve, devalvacije, intervencijs-
ke zakone, disparitete, inflacijo in tako na-
prej do konéne . . . (vstavite po Zelji). Bran-
ko Mikuli¢ in njegovi nas bodo $e naprej
prepritevali o brezalternativnosti njihovih
predlogov (sprejeti bo treba tale program,
drugace . ..), e naprej se bodo pritoZevali,
da imajo premalo kompetenc (za izvajanje
ekonomske reforme je treba &imprej
spremeniti ustavo, republike ne izvriuje-
jo dogovorjenega, mi nimamo pregleda
nad zdruZzenim delom...), sklicevali se
bodo na to, da njihove programe podpirata
tako Predsedstvo SFRJ kot tudi partijsko
predsedstvo (drzava se &e kar ne emanci-
pira od partije), pri tem pa bodo previdno
zamol&ali, da je program sprememb, ki jih
zdaj najavlja Z1S, bolj ali manj prepis navo-
dil, ki jih je dobil od Mednarodnega denar-
nega sklada. :

V prihodnosti lahko pritakujemo tudi
strahovito uZaljenost ob kritikah, ki bodo
zanesljivo padale na delo ZIS. Gore se
bodo tresle, rojevale se bodo mii - samo
da misi pobegnejo pred potresom, kam
pa bomo pobegnili mi?

Jasmin Drzanié

I
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UDAREC NA TRETJI MAREC

Po Ljubljani se irijo govorice o vojas-
kem udaru, ki smo mu v Sloveniji za las
uéli na zacetku pomladi. Kaj si lahko na-
vaden smrtnik, ki ni visok funkcionar ali
j njegov oZji sorodnik, ob vsem tem
li?

Vsekakor vet stvari.
" Najprej si lahko misli, da je §lo za resni-
Een poskus vojaskega udara. |zvriteljev
udara v sedanji situaciji niti ne bi bilo tako
iezko locirati: od predstavnikov viade, ki
dajejo tovrstne izajve v Zahodni Nemtiji, do
predstavnikov vojske, ki se vztrajno me&ajo
v civilne zadeve.
~ Bolj previden opazovalec dogodkov na
“tem koncu Balkana bi z enako prepriélji-
‘vostjo lahko trdil, da je 8lo v celotni zadevi
e za obliko specialne vojne oblasti, uper-
 jene proti demokratiéni javnosti. Tudi v
“tem primeru ne bi bilo prevet teZko Ic irati
‘krivca —za specialno vojno bi stalo libaralno
krilo partije, ki se zoperstavlja neposredne-

= nim psihiénim razjedanjem nasprotnika.

mu fizitnemu obragunavanju z bolj huma-

e bolj skeptitnemu opazovalcu, ki ne
verjame niti v to, da ja Slo za resniten po-
skus dejanske vojne niti za dejansko obliko
specialne vojne, pa je na voljo Se tretja raz-
laga. Lahko si misli, da je ilo le za govorice,
ki so nastale v sami javnosti. Ta moZnost
se mi osebno zdi najbolj neprijetna. Sirjenje
taksnih govoric bi pomenilo, da izgubljamo
svojo paralelno pozicijo, da smo se pogrez-
nili v psihotiéni svet puétavnikov, ki nam
vladajo. To bi pomenilo, da nismo vet odtu-
jeni od sveta, v katerem Zivimo, ampak da
smo ga ponotranjili, da skratka zivimo
neavtentitno.

Obstaja $e neka &etrta moZnost, da gre
namret za obliko specialne vojne, ki jo
vodi proti Jugoslaviji nekdo od zunaj. Zdi
pa se, da bi, izven najvigjih krogov oblasti, le
$e tezko nasli koga, ki bi verjel ali upal v kaj
tako fantastiénega. Zato lahko to getrto

moZnost mirno odmislimao.

Kaksen udarec so nam torej pripravljali

+{~ 2a letodnji marec? Najbolje bo, da vpraga-_1
mo koga, ki nam lahko da zanesljiv odgovor

iz prve roke.

Tovarig Kuéan naj bi marca letos na tajni
seji CK med drugim rekel tudi tole:

»Trece, to se odnosi na upufstva, koje je
kako nam je rekao komandant armijskih ob-
lasti dobio da kontaktira direktno sa republié-
kim SUP-om posle vojnog saveta u pogledu
aktivnosti koje treba preuzeti u republici, On
Je pitao da li smo mi u stanju da drZime situa-
ciju do kaoje &e dodi nakon aretacifa, jer se
ucenjuje da ce dodi do izlaska naroda na uli-
cu da on ima zadatak da obezbede sebe, ka-
sarne | vojna lica, a da su spremni da nam
pomognu.«

Mislim, da ima slovenska javnost pra-
vico, da izve, ali je ta izjava verodostojna
ali ne. Sedaj so na vrsti tovari§ Ku&an in
njegovi.

GREGOR TOMC

DISKRIMINACIJA ZENSK?

Ko je Erica Jong pisala svojo knjigo Strah pred letenjem, zagotovo ni niti pomislila na Slovenijo. Vendar, kdo bi si mislill, v Slo-
veniji se nekateri Se kako bojijo letenja in to letenja Zensk, vendar jih orgazmi pri tem podetju najverjetneje ne spopadejo v samem
letalu, pa& na na nasi ljubi, trdni zemiji. Dejstvo je, da v Sloveniji Zenske nikakor ne morejo postati poklicne motorne pilotke, pa naj

si tega (poklica ali hobija) Se tako Zelijo.

Prve teZave nastopijo pri samem Solanju, kajti zelo tezko se je prebiti skozi mnoZico predpisov, ki diskriminirajo 2enske na tem
podroju. Menda je Ze tradicionalno znano, da so Zenske za te poklice irelevantni subjekti, ker niso psiho-fizitno za kaj takega spo-

sobne (histerija, menstruacija ipd. . .).

No, potem pa pride na vrsto pravo top gun. Ce osebek #enskega spola e naredi vse izpite, priprave in prefivi vso moZno in ne-

moZno torturo, se zatakne — pri samem letenj

letenja. Odgovor je jasen — noben.

u. Le kateri aeroklub bo financiral neZno bitjece pri njenih okoli 200 urah potrebnega

Tako Zenske ostajajo na nivoju jadralnih pilotov, padalcev in podobnega, kajti to nedvomno zahteva manj%a viaganja vanje. Kaj

| &ed, tak je svet.

! Tako, spoStovani bralci, e bodo nesre&ne deklice hotele spregovoriti za na& asopis, bomo v nasledniji $tevilki objavili vse mastne
. Podrobnosti v zvezi s tovrstnim mazohisti¢no-sizifovskim potetjem, Ce ne, potem pa bo tudi ta kratek tekst ostal le opozorilo na do-
¢ lo&ene stvari, ki v nadi druzbi sploh niso razti&&ene in nikoli ne bodo, kakor se zdi.

PETER KNAP
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PARTIJA NA GENERALNEM

REMONTU

Nekot se je verovalo, da vidimo dlje in
globlje ter da se imamo ravno temu zahva-
liti za vse, kar smo dosegli. Sedaj pa, ko Ze
lep tas ugotavgamo le 3e neuspehe, za vse
krivimo tujce. Se svedeniki, ki v skupi&inah
ponavljajo vedno iste molitve, ne varujai'u
vel tako gorete kot neko. Ljudem je Zze
dolgo tasa vseeno, teprav se jih e vedno
mobilizira za stare rituale. Nekot pa je bilo
vse tisto drugate. ..

Kamencek v mozaiku

Ali je bila aprilska konferenca slovenskih
komunistov res zgodovinska in prelomna,
se bo pokazalo Sele €ez nekaj let, kajti do-
slej so bili e vsi partijski kongresi od osvo-
boditve dalje zgodovinski (tako je vsaj zapi-
salo tedanje tasopisje), toda takratni skle pi
nam ne morejo ponuditi skorajda nikakri-
nih &arobnih idej. Najbrz bo slovenska par-
tijska konferenca %e nekaj tasa veljala kot
prelomna in zgodovinska, toda ¥e ob na-
slednjem kongresu bo ves njen sijaj zbledel
in postala bo to, kar je objektivno Ze danes
—samo kamenéek v mozaiku partijske zgo-
dovine.

Partija je namred prefla dolgo pot od
faze ilegale, preko faze oboroZene borbe za
oblast, nato preko faze obrambe in ophra-
nitve oblasti do faze distanciranja od oblas-
ti. Zato se socializem kot sistem oblasti ni
vzpostavil z akcijo delavskega razreda
niti s prevratom v ekonomiji, kaj sele s
kulturnim in ob&eéloveskim prevratom.
Partija s tak&nim prevratom noée imeti ni
skupnega in se zato ne tuti odgovorno za
ekonomsko oziroma obée tlovesko krizo v
jugoslovanski dru#bi, katere arhitekt je bila.
Serijo partijskih konferenc, potekajotih po
vseh federalnih enotah, bi lahko razumeli
tudi kot dokonéno priznanje nemoti par-
tijske organizacije, da bi uresniéila svoje
kongresne in vse ostale sklepe. Lahko pa
bi bil to tudi nekak3en kompromis oziroma
nadomestek za izredni partijski kongres.

Kljub obilici gradiva in sklepov slovenske
partijske konference pa vendarle nikjer ni
bilo zaslediti analize preteklih kongresov.
Strah pred preteklostjo, ki kot Damokle-
jev me€ visi nad glavo slehernega partij-
skega funkcionarja, je opravil svoje. Stra
pred lastnim pogetjem v preteklosti pa je
razviden tudi iz sledecih dveh izjav gla-
nov slovenskega partijskega vrha. Ste-
fan Korodec je na seji komisije CK ZK Sr-
bije dejal: »TeZko je stopati naprej s kadri, ki
gledajo samo nazaj.« France Popit, &lovek,
zaradi katerega so morali spremeniti partij-
ski statut, da bi lahko pred nekaj leti &e tret-
ji¢ zapored postal 3ef slovenske partije, pa
je ob podelitvi leto&njih Kidritevih nagrad
poudaril (in to je bilo z velikimi &rkami zapi-
sano tudi v naslovu DELO-vega porotila):
»Mi pa se vedno bolj oziramo nazaj.«

Makadamski socializem

Ko so komunisti prisli na oblast, je mara-
lo ljudstvo &astiti novega boga - sociali-
zem na poti v sreéni komunizem. Tak3en

prevrat je organizirala in vodila skupina po-
litiénih entuz astov, ki so Zeleli uresniéiti so-
cialistitne ideje. Ta manj8inska skupina
mesijanskih voditeljev je sicer svojo tehni-
ko vladanja obogatila z organizirano insti-
tucionalno obliko samoupravljanja kot av-
toceste v komunizem. Toda ko je ugotovila,
da je njena avtocesta zgrajena deloma na
moévirnatih, deloma pa na kamnitih tere-
nih in da je zato izpostavljena neugodnim
zunanjim vplivom, se je odlotila za luknja-
sto makadamsko pot. Partija se je odpo-
vedala svoji mesijanski vlogi, namesto
socializma po svoji podobi pa naj bi zgra-
dili socializem po meri ljudi. In ravno to je
najbrz najpomembnejii premik v globalni
strategiji socialistitnega razvoja, saj je par-
tija priznala tisto, kar bi morali vedeti e
prej: niti slovenska niti jugoslovanska parti-
ja nima jasnega modela socializma. Novi
socializem odredeniskega tipa naj bi bil
socializem s éloveskim obrazom ali kot je
dll;'.g'ala Sonja Lokar (izvréni sekretar CK
ZKS vintervjuju za Komunist), da »jjudje Ze
sami najbolje vedo, kaj je to socializem, na-
.-‘o%a partije pa je, da to uresnidi.« Seveda pa
bi bilo narobe trditi, da partija nikdar ni ime-
la nikakrdnega modela ali vizije socializma,
vendar pa so v stvarmosti vsi njeni kon-
strukti padli v vodo. Celotna kriza svetov-
nega gospodarstva je v sedemdesetih in
osemdesetih letih nedvoumno pokazala,
da gospodarstva socialistitnih drfav ne po-
menijo prave (uspedne) zgodovinske alter-
native razreSevanju kapitalistitne krize.

Ce 3e tonemo, potem potonimo skupaj s
partijo!

V wvseh svojih kongresnih materialih je
partija zapisala, da se mora loditi od drzave.
Lotitveni postopek je torej v teku, toda do
koné&ne loditve nikakor ne more priti. Pa &e-
tudi se partija lo&i od drzave, kaj bosta po-
tlej poteli dve logenki? S kom se bo poro-
tila partija in s kom drava?

Stane Dolanc je pred 16-timi leti v Spli-
tu jasno povedal, da je »partija na oblasti, da
fe povsod tam, kjer se oblast ustvarja. Ce ne
bi bila ona, bi bil kdo drug.« Milan Kuéan pa

je ob 40-letnici Slovenijalesa dejal nekaj
povsem drugega: »Mi nismo partija na ob-
Jasti.x Ali se je situacija res tako spremeni-
la, da je leta 197 2 partija %e bila na oblasti,
danes pa ne vel? Komu naj sedaj verjame-
mo?

V istem govoru je Ku€an dejal, da se
mora ZK odlepiti od gospodarskih odlocitev,
nekaj minut kasneje pa poZrl svoje lastne be-
sede. ko je dejal: vNe moremo podpreti teko-
e gospodarske in razvojne politike, kakrsno
imamo Ze dalj fasa.« V isti sapi torej, ko Ku-
&an pravi, da se partija ne sme vme&avati v
gospodarstvo, pa'se hkrati na eni strani Ze |
opredeli do gospodarske politike, na drugi |
pa tvorno sodeluje pri njenem ustvarjanju.
Partija se bo (tako je zapisano v konferené-
nih sklepih) zavzemala za krepitev trZis&a
za uveljavitev ekonomskih zakonitosti.

Joze Mencinger, eden najboljgih sloven-
skih ekonomistov, meni, da trg ne priznava
niti pridobitev revolucije niti kongresnih skie-
pov. In kaj potem lahko tukaj i$¢e partija?

Vedeti je pat treba, da ekonomska kriza
neposredno ogroZza dominacijo, ideolosko |
neoporeénost in suverenost konénega raz- |
sodnika — partije. Zato Zeli ohraniti udinko-
vitost gospodarskega sistema tako, da ga
neprestano reformira in trg prilagaja svojl
podobi. Na eni strani nastopa kot naroéni
reforme, na drugi pa kot njen zaviralec, ko
ekonomske reforme zahtevajo prerazdeli-
tev palitiéne oblasti in ogroZajo njeno ob-=
last. Meje ekonomskega reformiranja so
spremembe politi¥nega sistema, ki je vse
doslej ostal nespremenljiva zgodovinska
konstanta. Nespremenljivost politiénega
sitema povzrota znatilno cikli¢énost, ki se
vrti v zataranem krogu »nespremenljivosti
vetnega spreminjanja¢. Kot moto taksne-
ga potetja lahko navedemo naslednje:
»Spreminjamo zato, da se ja ne bi kaj spre-
menilo.« In v tem se skriva tudi temeljna bit
vseh dosedanjih partijskih kongresov =
skupaj s pravkar kontano konferenco slo- |
venske partije.

MARKO POVSE
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MALGIA DUACERE

HIMNA HIMNI HIMEN

Aprila letos so na kongresu Studentov
medicine in stomatologije v Pristini na ce-
' rimonialni otvoritvi organizatorji namesto
goslovanske himne »Hej, Slovanix zaig-
rali »internacionalo«. Razumljivo, ljudje al-
‘banske narodnosti zelo tezko &utijo himno
" yHej Slovani kot »svojow. Vendar, predpis
‘je predpis, morali bi igrati jugoslovansko
ﬁmnn. Beograjski Studenti so v protest
ystali in zapeli »Hej, Slovani¢, pa tudi ostali
Ztudentje so jih pri tem podpirali. Ali je od
' sedaj tudi Internacionala sovraina pesem?
' Kajti to je otiten primer, kako zmanipulira-
ne mlade generacije dozivijajo razmisljanja
spreko okvirov nacionalnega«, lastna
' resnitnemu marksizmu, skoraj kot akt
sovrainega delovanja.
. Maja letos na Sportnem srefanju 5tu-
dentov medicine in stomatologije (Medici-
‘miade) v Puli so zagreb&kim Studentom, ki
5o bili zadol¥eni za razglase, organizatorji
(Beograd) odvzeli gramofonsko plodto s
himno SRH (»Lijepa nada«), kajti dovolj naj
'bi bilo zaigrati »Hej, Slovani«, drugate bi
‘morali igrati tudi himne vseh republik! Za-
‘grebéani so se s tem predlogom strinjali,
‘vendar niso nasli ostalih himen, zato so ig-
rali samo »Hej, Slovani«; protestnega petja
#Lijepe nade« ni bilo, teprav — predpis je
_ﬂr&dpis: morali bi zaigrati tudi republi$ko
imno.- Nezadovoljstvo Zagreb&anov so
‘podprli studenti iz, ugibajte — Pristine, »nHej
Slovani je na sre&o izvimo poljska melodija,
zato ni mogode nikomur, ki jo intonira v Ju-
igoslaviji, otitati nacionalizma ali $ovinizma.
- Dobro bi bilo, &e bibil e tekst himne v po-
ljskem jeziku, da bi se nesoglasjem (slave-
ni : sloveni) do konca izognili. Zaviden je ta
poliski nacionalni romantizem bodoéih
ogradskih zdravnikov.
Vendar sploh ni bistveno vpradanje, kako
‘bi morali igrati himno v tak&nih priloZnostih;
pravo vpradanje je, temu sluZi igranje hi
‘men na tak&nih sessionih YU-studentov?
- Himna nima »veze« s stroko, za katero se
dolo¢eni studenti usposabljajo: ali ne bi bilo
‘bolj logitno, da bi ob ceremonialu odipran;
kongresa medicincev prebrali Hipokritovo
Prisego v izvirni starogritini, kot pa da in-
tonirajo himne? Kajti, ne smemo_pozabiti,
‘da zdravnik mora biti v prvi vrsti Clovek in
Zdravnik, Sele potem pa pripadnik neke dr-
ve, nacije, veroizpovedi ali polititne par-
tije! Himna nima veze z znaajem dogod-
ka, ob katerem so se studenti zbrali; bolj
2dravo bi bilo, e bi vsaka fakulteta (kot
‘amariski College) imela svojo »himno«, na-
menjeno tak$nim Sportnim manifestaci-
jam, kaijti to bi bil odraz resni&ne samobit-
Nosti $tudentov in univerz, za kar so se Stu-
denti v civiliziranih deZelah, med katere se
i@ takrat zatuda $tela tudi nafa, izborili Ze
V Sestdesetih! Himna nima veze s podkuk
tumo matrico, s katere se je regrutirala ve-
Lina Studentov: generacijam, ki so odra$&a-
18 ob rock’n’rollu, so kot himne bliZje dolo-
Lene melodije iz te sredine, ki so v glavnem

v angles€ini, kot pa lastna himnal Himna
nima veze z univerzo: Vseutilidte/Akade-
mija/Univerza - to je institucija, ki je neod-
visna od drzavnih, nacionalnih, rasnih,
spolnih in verskih razdelitev celo v JuZni
Afriki, pa zakaj torej ne bi bilo tako 3e na
tieh neke evropske deiele — Jugoslavije;
Studenti sveta imajo svojo himno: nGau-
deamusu v latind&ini, in &e je e potrebna
neka himna na nekem kongresu 8tudentov,
potem je 2e zaradi same dignitete kongre-
sa to »Gaudeamusg!

Jasno je, daje igranje himen Studentom
vsiljeno »s stranig, s strani tistih politi€nih
sil, katerih interes je, da bi lahko nekje iska-
le nove sovraZnike in da bi lahko na temelju
tega kaj potele, nacionalna razdelitev, ki bi
potisnila socialne in razredne; 2alostno je,
da se tudi one lahko imenujejo za komuni-
ste. Zalostno je, da jim uspe toliko vplivati;
#alostno je, da prav tisti, ki o tem najvet go-
vore, ne vidijo, kam vse to vodi.

Primeri, ki to potrjujejo, so uporaba zraé-

ne puske in aparata za gaSenje pofara na
Zportnih sretanjih $tudentov naravoslov-
no-matematitnih fakultet, pisanje grafitov
v cirilici po zidovih zgradb v Puli (Medicinia-
da), katere so naslednje jutro organi reda
ali zbrisali ali prebarvali, ali na primer izjava
nekega Studenta na leto¥nji Filozofijadi v
Mos&enigki Dragii »Albanci so zgradili
najveé ekolosko Skodljivih objektov in
najbolj onesnaiili Zivljenjsko okolje na
Kosovem polju, ker je tam tradicionalno
najveé Srbskega Zivlja . . .«.

Vendar isfejo specialno vojno med
povsem drugaénimi ljudmi in mladino. Po-
trebno se je vprafati, kdo postavija vpra&a-
nje specialne vojne! Niredek pojav v kriznih
situacijah in v malih deZelah, da vladajote
strukture pod krinko skrbi za drzavo, druzbo
in narod, delajo izkljuéno v lastno korist in
pri tem ne izbirajo sredstev.

MISA G,




B [NmERVAU]

AMANDMA]JI SE NE DOTIKA]JO
TEMELJNIH ZMOT

Znanost temelji na kritiki, ne na poslu&nosti

Kaksen je poloZaj znanstvenih delav-
cev v Jugoslaviji, zlasti na podroéju drui-
boslovnih ved?

Odgovor na to vprasanje ni preprost. Po-
lo2aj znanstvenih delavcev na podrogju
druzboslovnih ved kake gledati v lu&i nase
politiéne ureditve, predvsem v lugi trenut-
ka, ko je bila vloga partije ta, da skrbi za
vse sektorje druzbe in da jih regulira ali
vsaj nadzoruje. Takino vlogo ima partija
$e danes, vendar je bila ta vioga tedaj e
bolj poudarjena in uresnitevali so jo bolj
dogmatsko. Tudi znanost kot zelo vaZen
dejavnik je delovala v interesu partije. Kljub
temu, da so poudarjali, naj ta interes nace-
loma ne izkljutuje svobode znanstvene-
ga dela in misljenja, je Ze sama okolisgi-
na, namreé poudarjanje »partijnostia,
hromila znanost. »Partijnost« je pomeni-
la to, da mora znanost na nek nacin
upravi¢evati ukrepe partije, njene osnov-
ne poglede in nauke. Zdaj je svoboda
mnogo vetja, tako da se je — zlasti v zadnjih
letih — svoboda raziskovanja znatno raz-
mahnila. Danes je v napoto neka druga
okoli&tina in njene korenine so prav tako v
preteklosti: to je kadrovska politika. Le-ta je
bila pod nadzorom partije; ker pa je bila par-
tija mo&no zainteresirana za druzboslovne
vede, se je to izraZalo v izboru kadrov v
druzboslovnem podro&ju. Skrbeli so za to,
da so bili znanstveni delavci &lani partije (v
naravosiovnih znanostih tega niso toliko
poudarjali) in tako je pridlo do iste usmerit-
ve, o kateri sem prej govoril.

No, e ena stvar je, ki nima zveze s par-
tijo, vsaj neposredne ne, to pa je tole: ko so
pri nas uvedli samoupravljanje, se je tudi
Solstvo decentraliziralo. Decentralizacija
pa je pomenila to, da kadrov ne izbirajo visji
forumi, ki bi imeli 8irdi pregled in bi mogli ta
izbor objektivno zasledovati, pat pa je izbor
prepusten oljim centrom, celé profesor-
jem na fakultetah, zlasti tistim, ki so bili na
dolo&enih katedrah najvplivnej$i. Prihajalo
je do primerov, ko so te kadre izbirali po sil-
no ozkih kriterijih. Skrbeli so za to, da niso
izbrali najsposobnejsih in najbolj kriti¢-
nih, marvet v prvi vrsti tak&ne, ki ne bodo
mogli zasentiti svojega patrona. Ta pojav
razkriva izrazito negativnost nade kadrov-
ske politike ne le v znanosti. Sicer to ni v
neposredni zvezi z vadim vpra&anjem, ven-
dar pomislite samo na to, kako izbirajo kad-
re v gospodarstvu, v ob&inah, Sprito naSe-
ga komunalnega sistema imajo ob&inski
voditelji zelo Siroka pooblastila, ki jih po-
gosto izrabljajo za to, da podijo sposobne
kadre, sprejemajo pa povpretneie, ki jih
izbirajo po lokalnih, druZinskih, prijatelj-
skih in drugih zvezah. To je navzole tudi v
znanosti. Doktorate so podeljevali na skraj-
no Siroki podlagi. Zanimivo je, da so v neka-
terih republikah in pnkraljinah, v katerih so
znanstvene ustanove Sele ustanavljali, pri-

hajali vanje kadri, ki so z neverjetno lahkoto
pridli do svojih doktoratov, &eprav so bili
znanstveno Sibki. Tak&ni kadri so zelo pre-
tenciozni, kajpak pa zgolj pretenzije ne mo-
rejo dati nobenih rezultatov. Sicer pa je
pred nedavnim Skeljzem Maliéi izjavil za-
grebdkemu STARTU prav Sokantne stvari
o izboru kadrov na Kosovu, ki so zelo naglo
postali doktorji, profesorji, akademiki. . .

Nad misljenjem znanstvenih delavcev
pnaostn gospodari politiZhi oportunizem
in kompromis.

Idejnopolititne opredelitve so pogojeva-
le marsikatero znanstveno kariero. To je bil
razlog vet za ubogljivost. Toda ubogljivost
je potrebna v vojski; v znanosti je odvec.

Znanost temelji na kritiki in kritiénosti, Ze
vetkrat sem dejal: religija terja verovanje,
znanost terja kriticnost, to pomeni nasproto-

vanje. Cimbolj nasprotujemo kaki znan-
stveni resnici, toliko bolj in toliko globlje jo
bo treba prouditi in argumentirati. Vnaprej
vsiliena stali§ta, ki so - &eprav v manjsi
meri — 8e vedno navzoéa, silijo znanstveni-
ka v posludnost in destimulirajo njegovo
delo.

Mar ni prav ta pogojena znanstvena
misel, ubogljivost, »partijnost«, vzrok za
vidno zaostajanje druZboslovnih ved v
rt:;:dnwwwskih. socialistiénih deie-
a

Glede na to, kako je bilo svojtas, je pri
nas $e sijajno. Podrejenost znanosti politiki
pa se Se danes &uti, denimo v SZ. Ko se je
tam ustoli&il stalinizem, je izginil - ali pa so
ga kar fizitno likvidirali - marsikateri znan-
stvenik in profesor, &igar misljenje ali znan-
stveno delo se je, najsi e tako neznatno,
razlikovalo od uradnih nazorov. Ko je Stalin
postavil doEmo o dravni socialistiéni last-
nini, je vsakdo, ki je kakor koli kritiziral to
formulo, nadrsal.

V razpravah o politiénih vprasanjih so

politologe, pravne strokovnjake dolga
leta odrivali vstran. Njihovih mnenj nisg
upostevali niti tedaj, ko so imeli prav -
kar je stvarnost kasneje, Zal, potrdila,
(Drastiéen primer je razprava o amand-
majih na beograjski pravni fakulteti leta
1971.) Nekateri so doZivljali nevieénosti
zavoljo svojih diskusij, politiéno so jih
diskvalificirali, njihova kariera je prié{a
pod vprasaj. Ali smo to premagali, ée se
ozremo na odprtost in ostrino zdajénjih
razprav o naértu dopolnil?

Danasnje diskusije ni mo& vzporejati s
tisto iz leta "7 1. Zdaj se vse dogaja v de-
mokratiéni, svobodni obliki. Zdaj je mogoée
svoje mnenje svobodno izraZati in dejanske
sli§imo marsikatero naravnost »drznow
mnenje. Ko pravim »drzno«, postavljam be-
sedo med narekovaje, ker znanost ne terja
drznosti, temve previdnost. Ko pravim
»drzno«, gre za primerjavo s tistimi &asi, ko
se tesa takega ni smelo izraZati. To je odi-
ten, kvaliteten korak naprej.

V svoji izjavi sprico NINOVE nagrade
pravite, da predstavlja ta nagrada za vas
grenko zadoiéenje. Kaj ste hoteli s tem
povedati?

lzrabil bom priloZnost, da to dezinforma-
cijo popravim. Ko sem dal nekemu &asniku
izjavo, je — vsaj mislim tako — novinar z na-
jboljdim namenom vse skupaj pripisal Ni-
novi nagradi. Vendar se izjava ne tite na-
grade, ampak sem jo zapisal v predgovoru
svoje knjige »0 lastnini«, izdane |, 1982,
MNagrada zame ni bila grenko zadostenje, |
dasi je bila zadodenje. V knjigi sem
namret zapisal, da se uresniéujejo neka-
tera predvidevanja, ki sem jih izrazil v
razpravi o amandmajih I. '71. To pa mi
prinaa grenko zado3&enje; dejansko bi bilo
za na%o druzbo bolje, ko bi se bil tedaj motil
jaz in ne amandmaiji. Vendar je povsem jas-
no, da je bila takratna kritika skupine profe-
sorjev docela pravilna.

V razpravah o dopolnilih obstajata dve
razliéni pojmovaniji: prvo — ustavna dolo-
¢ila so dobra, vendar se v praksi slabo
uresniujejo, in drugo — ustavna doloéila
so slaba in jih je treba bistveno spreme-
niti. V javnosti previaduje drugo pojmo-
vanje, a Zal se pogosto poudarja, da so
spremembe, ki jih dopolnila ponujajo.
bolj »kozmetiéne« kot bistvene. Ali ni to
dodaten dokaz v prid trditvi, da smo
1974. dobili togo, teiko spremenljivo
ustavo, nad katero bdi »prikazen« kon-
senza?

Konsenz je velika nesrefa neke drZave.
Odioéitve o spremembah ustave morajo
biti soglasne, razvitim republikam (mislim
predvsem na Slovenijo in Hrvasko) pa ust-
reza — ali vsaj mislijo, da jim ustreza — €@
dopolnila ni¢esar ne spremenijo. Prepri-
&an sem, da bi pravna drfava na zdravih
lastninskih temeljih oz. na zdravi ekonomijl

—
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~ ustrezala razvitim republika m- pravzaprav
 bolj njim kot pa nerazvitim. Ne bi bilo prav-
nih nasprotij, kakr8na vidimo danes, v da-
nasnji organizaciji driave. Odpor proti
ustavnim spremembam ima torej na voljo
| zelo motno oroZje - to oroZje je konsenz.
| To je izrazito nedemokratitna in Skodljiva
~ ustanova. Proti spremembam niso samo
 razvite republike, ampak tudi moéni
| druzbeni sloji, ki so se svojih privilegijev
. dokopali na podlagi amandmajev. Tudi v
rajinah, recimo, ki bolj formalno kot
" praktitno pripadata Srbiji (formalno-prav-
‘no sta e vedno v sestavu Srbije, to pa tudi
nekaj pomeni), ki pa imata drfavnost kot
ostale republike, tudi v obeh pokrajinah
imate velik odpor, Eeprav bi bilo v njunem
interesu, da bi pripadali 8ir5i ekonomski in
pravni celoti. Imate gospodarske veje 2z
monopolnim poloZajem, imate nekatere
ljudi, ki so zasedli stol¢ke, ki uZivajo raz-
| norazne privilegije in se jim lepo godi.
Imate sloj prebivalstva, ki mu inflacija
ustreza, itd. Njim vsekakor ni do spre-
memb, vendar pomenijo danes spremem-
be nujen pogoj za sploden razvoj druzbe,
Danasnja ustava je polna notranjih proti-
slovij, usodnih napak, ki nas bodo - &e jih ne
odstranimo - pahnile v $e vedji zaostanek.
Dopolnila se ne ticejo teh temeljnih za-
blod. Temeljne zablode izraZa sintagma
odmiranje lastnine in drzave. Ta je pripe-
ljala do zelo zmotnih pojmovanj. Odmiranje
driave je privedlo do komunalnega siste-
ma, ki je — zlasti v zaostalih okoljih, v za-
ostalih obéinah - pripeljal do konzervacije
zaostalosti.

Slab vodilni sistem - ki pri nas malone
| ne obstaja, saj se je spremenil v glasova-
| nje, v ljudsko sveéanost. kjer ﬁjudstvn
| zgolj glasuje za vnaprej dolo¢ene kandi-
| date ali proti njim - je obrnil na glavo tudi
| sistem odgovornosti pizvoljenih. Ne ust-

rezajo ljudstvu, temveé tistim, ki so po

S

funkciji nad njimi. § tem ni veé mogoé
uéinkovit, demokratiéen nadzor oblasti,
to pa pelje v nastanek monopolov. Ali se
da temu stopiti na prste?

Z?udnwna potrjuje, da vodi monopol ob-
last pravilgma v njeno kvarjenje in iz-
krivlijanje. Ce oblasti ni moé& kritizirati in
omejevati, pride prej ali slej, v ve&ji ali manj-
8i meri do korupcije, do izkrivljenj, do raz-
vrednotenja pravic. Kontrola oblasti mora
obstajati in mimo vseh dana&njih slabo-
sti ni mogoéa bolja kontrola od svobod-
nih, neposrednih volitev in moZngsti, da
volilci sami postavijo kandidate. Ce ima
kdo moenopol oblasti, ga bo prej ali slej zlo-
rabil. TakSnim mnoZi&nim zlorabam smo
prite tudi pri nas. Zato sem za neposredne
in tajne volitve z ve& kandidati.

Slovenci poskugajo nekaj takega.

Slovenci pod kuSajo, vendar so proti
spreminjanju ustave in zagovarjajo njena
temeljna natela. Redi moram, da negativne
posledice samoupravnega sistema v Slo-
veniji niso tako uni€ujode, kot, denimo, na
Kosovu in v nekaterih nerazvitih obé&inah.
Zato tudi zastopajo mnenje, naj ta sistem
ostane v celi Jugoslaviji.

Svojéas ste rekli, da bi veljalo uvesti le-
galno opozicijo za uéinkoviteji nadzor
oblasti. Nekateri so vas zato obtozevali,
tes da ste pristas veépartijskega siste-
ma.

Neka vrsta opozicije oz. kritike oblasti
mora obstajati, ker brez kritike tistih, ki op-
ravljajo javne funkcije, ni mo& postaviti
vpradanja o njihovi odgovornosti, od njih ni
mogote terjati polititne odgovornosti. Po-
lititna odgovornost pameni njihovo zame-
njavo. Drugo vpraanje je, na kak3en natin
bo ta legalna opozicija delovala. Vsekakor
mora biti najbolj8i zakoniti instrument te
kritike svoboda tiska.

V kolikini meri je samoupravijanje -
oziroma naéin, na kakrénega smo ga raz-
vijali - botrovalo krizi?

Imeli smo obliko samoupravijanja, ki je
dala na zaletku, v petdesetih letih, resnié-
no dobre rezultate. Pri8lo je do decentrali-
zacije, dolotene druZbene in ekonomske
sile so dobile svobodo. Kasneje, v Sestde-
setih letih, je prislo obdobje liberalizacije.
Obdobije, ko so bili recimo filozofi v Beog-
radu in Zagrebu zelo dejavni in so skuSali
razviti nove oblike marksistiéne filozofije, ki
so se navezovale na zahodno »antropolos-
ko filozofijo«. To je bilo torej obdobje libara-
lizacije, ki je doseglo vrhunec s $tudentski-
mi demonstracijami ‘68. Vendar je ostal
trend liberalizacije Zal v glavnem v Srhiji.
Vsaj v tistem &asu se ni razmahnil po dru-
gih republikah; ne spominjam se, da bi imel
v Sloveniji kaj odmeva. Prav nasprotno, na-
mesto da bi pri8lo do veéje svobode kritike
v vsej driavi, se je na Hrvadkem pojavil
maspok in politiéni sistem se je priCel de-
formirati. V sami organizaciji driave in
druZbe, kakréno je postavila nasa ustava, je
morebiti res mo& opaziti nekatere ideje
maspoka, kolikor poudarja prevlado, sa-
mostojnost republik, prednjaéenje njihove
suverenosti nad suverenostjo federacije in
celd odcepitev od federacije.

V ustavi ‘63 je obstajala natelna moz-
nost formiranja novih pokrajin poleg

dveh Ze obstojeéih. Ustava ‘74 to moi-
nost izkljutuje. Kako to tolmagite?

Mnogi menijo, da je to o%kodovalo Srbijo;
te tlovek nepristransko pretehta stvari, se
takemu sklepu teZko izogne.

Hotemo blagovno gospodarstvo,
obenem pa vztrajamo pri druzbeni lastni-
ni, pojmovani kot nelastnini. Oéitno to
dvoje ne gre skupaj, dopolnila pa niéesar
ne spremenijo, saj zgolj formalno nudijo
veéjo zaséito druZbeni lastnini. V svoji
knjigi ste izérpno in natanéno pojasnili
to, za nase Empudarst\ra in druzbo ka-
tastrofaino koncepcijo-zablodo. Kaj in
kako je treba po vaie spremeniti, da bi
konéno naredili resnejdi korak na poti iz
nasega ni€ kaj roZnatega gospodarskega
prolozaja?

Treba je jasno videti, kaj hotemo. V na-
$em sistemu je neka utopiéna, docela ne-
realna koncepcija, ki se je v zakonodaiji ni
dalo izpeljati: to je koncepcija o druibeni
lastnini kot nikogarénji lastnini, nelastni-
ni. Skufamo jo uresnitevati skozi blagovno
gospodarstvo - to pa je osnovno protislov-
je. Nelastninska koncepcija je temeljni po-
stulat marksizma, ki ga predvideva Marx za
bodofo »neodtujenos komunistiéno druZ-
bo - mi pa ga hofemo udejaniti 2e zdaj v
razmeroma majhni Jugoslaviji, ki je polna
neskladij, tako nacionalnih kot socialnih in
mnogih drugih.

Blagovna ekonomija je po Marxu izraz
odtujenosti, vendar je ne glede na teore-
titno opredelitev blagovne ekonomije
jasno, da je nasa blagovna ekonomija ne-
popolna in nekoherentna.

Nekoherentna je zato, ker daje podjet-
ju moZnost, da prav tako kot zasebnik, na
podlagi t.i. pravice uporabe in razpolaga-
nja, proizvaja, kar hoée (kot zasebnik), iz-
delke lahko plasira, kamor hoée; pri nas
obstaja triice in e podjetje na triicu
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zasluii, si lasti »dohodek«. Vendar v na-
&em sistemu ni avtomatske premoZenj-
ske odgovornosti, kakréno poznamo v pra-
Eam klasi¢nem blagovnem gospodarstvu.

@ blagovni proizvajalec oz. zasebni lastnik
izgubi, tedaj izgubi svoje. Pri nas pa se izgu-
ba pripiSe druzbi in druzba krije izgube.

Tako smo ustvarili povsem nekoherentno
blagovno ekonomijo, ker smo ji odrezali
prav tisto protiute?, tisto prvino avtomat-
ske premoZenjske odgovomosti, ki zaseb-
nika - blagovnega proizvajalca sili v previd-
nost, gospodarnost, delovno disciplino, v
Euvanije proizvajalnih sredstev itd. Ker pro-
izvajalec pri nas ne izgublja svojega, ni za-
interesiran za var&nost. To dokazujejo éez-
marna reprezentanca, povsem nerazum-
na sluibena potovanja. odveéne in ne-
premiiljenu naloZbe, pomanjkanje de-
lovne discipline, nevzdrievanje proizva-
jalnih sredstev, slednji¢ pa tudi gospo-
darski kriminal, ki na vsem tem sloni.
Zelo pouten je primer, ki ga pogosto nava-
iajo: predstavnik podjetja kupi pri nas, Ze
raj8i pa v tujini, zastarelo licenco, zastarel
stroj ali slabo blago, slabo surovino, zato
ker od tujega partnerja dobi dele?. Razum-
ljivo je, da ima ve& osebnih koristi, Ze sprej-
me ta deleZ, kot pa, &e podjetje dobro po-
sluje - saj podjetje ni njegovo.

Blagovni sistem je pri nas nekonzisten-
ten tudi zato, ker ni gibalne sile blagovnega
gospodarstva - to pa je konkurenca. Kon-
kurenco pri na hromi osem gospodarskih
obmotij, osem samostojnih nacionalnih
ekonomij na sorazmemo ozkem skupnem
trZi§tu, kot je Jugoslavija. Razvite republike
Erpajo celo vrsto ekstra profitov iz nerazvi-
tih, enako tudi razvite veje gospodarstva iz
narazvitih. Konkurenco hromi tudi sam ko-
munalni sistem,

Patem imamo nekatere funkcionarje, ki
so dejansko subjekti pravno nedefinirane

druZbene lastnine, nato imamo razne SIS
(ki so sicer pravno regulirane, a ne dokoné-
no} in ti lahko stalno zajemajo iz podjetij,
mnogo vet, kot bi lahko zajemali v dogra-
jenem in konsekventnem praveem siste-
mu, ki bi ustrezal pravemu blagovnemu
gospodarstvu.

e hotemo blagovno ekonomijo, mora
slednja temeljiti na ustrezni lasntini - to pa
je vbistvu zasebna lastnina; pravim v bist-
vug, ker danadnja zasebna lastnina paé ni
to, kar je bila v Marxovih &asih. Samo ta bo
lahko motivirala bolj$o gospodarsko dejav-
nost. Blago in zasebna lastnina nista ni&
drugega kot izraz zasebnega interesa na
ekonomski ravni in to je najbolj&a motivaci-
ja za preudarmo poslovanje. Razume se, da
bo obstajala tudi druzbena lastina, sajv ne-
katerih gospodarskih vejah mora obstajati:
v velikih gospodarskih siste mih, Zeleznicah,
posti, telekomunikacijah, energetskih virih

- 8 to mora biti prava druZbena lastnina, na
celotnem drfavnem ozemlju, urejena na
sodobni znanstveni podlagi, ne pa to, kar
imamo danes. Posebno je treba pospede-
vati tiste oblike blagovnega gospodarstva,
v katerih je navzot delnidki kapital, v katerih
lahko zasebnii z delnicami vlagajo svoje
prihranke neposredno v podijetja. Spodbu-
de je potreben tudi zadruzni sektor, ki prav
tako temelji na zasebni lastnini: &eprav za-
drugar ne vlaga celotnega imetja, ampak
samo en del, je vseeno bolje motiviran, kot
&e bi proizvajalna sredstva brezpla&no do-
bil od drufbe (kakor se dogaja v nagem
gospodarstvu v podjetjih).

Ali verjamete, da je integracija evrop-
skih drZav uresniéljiva na tak naéin, ka-
kor se zdaj govori?

Tudi, &e ne bi verjel, bi moral priznati, da
je ta moZnost danes é&isto realna in da - v
gisto realnih oblikah - daje zelo vidne re-

tren
druzbene podedice.
sistemu, se bomo vrili v 19. stoletje.

zultate. Ta vrsta organizacije postavlja kla-
sitno organizacijo driave v nov polozaj:
klasiéna driava ie zastarela — mi pa for.
siramo krepitev drzavnosti republik. Pri-
$lo bo do novih ablik druZbenega organizj-

ranja, morda do novih oblik drzave ali kakg
podobne strukture; tega ne moremo pred- |
videti, vsekakor pa gre za razvoj v to smer,

Integracija je nujna posledica sodobne-
ga tehnoloskega razvoja. Mo#nost vse
bolj mnoZi¢ne proizvodnje, potreba
mnoiiéni potronji, po mnofitnih teleko-
munikacijah itd. terjajo %iroke ekonomske
prostore, Sirina ekonomske integracije pa
prinasa s seboj tudi kulturno, polititng in
druge oblike integracije v ostalih sferah
druZbenega Zivijenja,

Ali lahko Juaosla\riia taksna, kakring
ie. na kakren koli nagin najde svoj pro-
stor v taksni Evropi - zlasti, Ee ne pride
gimprej do sprememb v njenem eko-
nomskem in politiénem sistemu, ki sta
sedaj tako protislovna?

Ce bomo nadaljevali s tak&no razdroblje-
nostjo, bodo posledice neugodne tudi za
tiste republike, ki danes vztrajajo pri raz-
drobljenosti oz. pri ustavi ‘74, Treba je ust-
variti sodobno gospodarstvo, o katerem |
sem govoril, prvi pogoj za to pa je sodobna
pravna driava; to bi tudi razvitim republi-
kam ustrezalo bolj kot pa zdajinji sistem, ki

s seboj prinada stalno zaostajanje, stalna

a, nesporazume_in druge negativne
Ce ostanemo v tem

ZIKA RANKOVI
prevedel A. SUSULI
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Helena M. Carlson, dr. fil.

NEKAJ INFORMACIJ ZA STARSE
IN DRUZINE LEZBIK IN GAYEV

Vetina homoseksualcev je odrasla v he-
teroseksualnih drufinah. Skozi druZino,
versko prepritanje in 3ole so izkusili podob-
no socializacijo kot heteroseksualci. Nega-
tivna stalista do homoseksualnosti so prav
tako del njihove socializacije. Nekateri ho-
moseksualci so Ziveli v druZinah, v katerih
se ni govorilo o spolnosti, homoseksual-
nost pa je veljala za temo, ki se ne omenja
v olikani druZbi. Vegina homoseksualcev je
ravno tako kot heteroseksualci spoznala,
da ljudje vidijo homoseksualnost kot greh,
bolezen ali zloéin. Tudi v liberalnej8ih druZi-
nah strah pred homoseksualnostjo lahko
iztiri starde, kadar odkrijejo, da ima njihov

. sin ali njihova hterka homoseksualno na-
gnjenje.

Vsi star$i ne reagirajo negativno ob ta-

kem odkritju, vendar pa so vetini skupni
obéutki krivde, sramu in strahu, Matere in
ofetje mislijo, da jim je spodletelo v viogi
dobrih starSev. Nekateri star$i si zatiskajo
oti pred dejstvom, da bi njihov ljubljeni
otrok lahko bil homoseksualen in odklanja-
jo razgovore na to temo. Tako zanimanje in
samoobtoZevanje lahko porudi komunika-
cijo v druini: neko tako ljubljeni otroci po-
stanejo tujci v drudini. Topla druZinska in-
timnost se pogosto razblini.

Konflikt lahko nastane med verskim pre-
pritanjem star§em na eni straniin ljubezni-
jo do njihovega otroka na drugi strani, Se
posebno, te so stari &lani verske skupno-
sti, ki strogo prepoveduje homoseksual-
nost. Stardi lahko redijo ta konilikt tako, da
se odrefejo svojemu homoseksualnemu
otroku,

Ko star8i odkrijejo homoseksuaino na-
gnjenje otroka, ga pogosto posljejo na tera-
pijo, da bi ga »ozdravili« te »bolezni«. Tera-
pija lahko refi mnoge teZave emocionalne
narave, vendar je skoraj brez utigka v spre-
minjanju seksualne orientacije. S5e vet kot
to. Kadar star8i otroka po$ljejo k terapevtu,
mu posredno sporotijo, da ga ne zmorejo
sprejeti takega, kakrien je.

Razen strahu, krivde in sramu imajo star-
8i homoseksualcev pogosto tudi obtutke
nemoti, besa in depresije. Bojijo se posme-
hovanja drugih &lanov druZine, prijateljgv
ali sosedov. Se posebno jih deprimira ob-
&utek, da so odgovorni za seksualno orien-
tacijo svojega otroka. Take obtutke e raz-
pihujejo razne neznanstvene pisarije o ho-
moseksualnosti, ki napa&no pripisujejo
otrokovo seksualno orientacijo ravnanju
starsev.

etudi star8i sprejmejo svojega otroka
kot lezbijko ali kot gaya, se bojijo, da bi mo-
rali biti prita krutemu in odklonilnemu rav-
nanju drube do njihovega otroka. Misel, da
bo otrok v svojem Zivljenju osamlijen in pre-
ziran, jih spravlja v obup. Jezni so, da se je
to moralo zgoditi ravno v njihovi druZini.

Velik del anksioznosti starSev je zasno-
van na zastarelih in napa&nih pojmovanijih.
Raziskave so vetinoma ugotovile, da star8i
niso odgovorni za seksualno orientacijo
svojih otrok. Lezbijke in gayi se kot posa-
mezniki v nitemer ne razlikujejo od hetero-
seksualcev, razen po nagnjenju, ki ga &utijo
do istega spola. Po novih raziskavah o ho-
moseksualnosti je Ameridko zdruZenje psi-
hologov leta 1976 glasovalo proti diskrimi-
naciji homoseksualcev. Obenem je podprio
Amerisko zdruZenje psihiatrov v njihovemn
prizadevanju za odstranitev homoseksual-
nosti s seznama mentalnih motenj. Tudi
mnoge verske skupine so zalele zastopati
bolj sprejemljivo stali$§¢e do homoseksual-
nosti. Drzavne in lokalne skupnosti pa so
zatele lezbijkam in gayem zagotavljati za-
&¢ito v zakonodaji drzavljanskih pravic. Vse
te spremembe kaZejo na vedjo druibeno
sprejemljivost lezbijk in gayev. Vetina no-
veje literature kaZe pozitivne spremembe
v odnosu do homoseksualnosti. V biblio-
grafijah se pojavljajo teksti, ki naj bi druZi-
nam omogotili natanénejfo predstavo o
homoseksualnosti in obenem razbili mite in
negativne stereotipe.

V teZkem obdobju, ki sledi soo&enju star-
Sev z otrokovo homoseksualnostjo, je lah-

ko sretanje z drugimi starsi homoseksual-
nih otrok pozitivna izkusnja. Tako lahko vi-
dijo, kako so drugi star8i ravnali ob tem
spoznaniju in dobijo bolj jasno predstavo o
tem, kaj jih aka v prihodnosti. Stardi in pri-
jatelji lezbijk in gayev (Parents and Friends
of Lesbians ant?Gavs ali Parents FLAG) in
Nacionalna federacija stargev in prijateljgv
gayev sta organizaciji, ki nudita izobraZe-
valna sredstva in podporo starSem, kadar
se morajo spoprijeti s spoznanjem o homo-
seksualnem nagnjenju otroka. Organizaciji
pomagata druZinam lezbijk in gayev do raz-
umevanja in sprejemanja svojih otrok.
Medsebojno spoznavanije izkudenj tistih, ki
so §li skozi ta, vitasih zelo tefak proces,
star§e opogumiin jim pomaga v odkrivanju
drugim €lanom drutine, prijateljem in sose-
dom. Te organizacije razgla%ajo razumeva-
nje v drubi, ki naj bi ga dosegli z izobraZe-
vanjem.

DruZine homoseksualcev pogosto misli-
jo, da morajo skrivati otrokovo homosek-
sualnost pred svojimi prijatelji, sosedi, so-
rodniki in bliZnjimi znanci. Tako se mnogi
star§i zaprejo vase. Skrivanje jih ponavadi
pripelje do iste boleine, kiso jo Eutili njiho-
vi otroci, ko so e skrivali svoje homosek-
sualno nagnjenje. Sprejemanje in poveza-
nost v druZini sta zelo pomembna dejavni-
ka za vsako tutete Elovesko bitje.

Ceprav stargi svoia?a homoseksualnega
otroka v zatetku odklonijo, kasneje ljube-
zen do otroka ponavadi premaga negativne
ob&utke. Sretanja z drugimi starsi lezbijk in
gayev, z gay afirmativnimi terapevti in pri-
dobivanje informacij iz knjig so pogosto
zelo pomembne aktivnosti, ki vodijo k lju-
bezni in sprejemanju. Ko je doseZeno
razumevanje in sprejemanje, vedina druZin
porota o &ustveno obogatenih odnosih. Ko
se podrejo skrite ovire, druzine lahko zaki-
vijo v veé&ji odkritosti in svobodi kot pa dru-
Zine heteroseksualnih otrok.

Prevedla Suzana

B | e e e e
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Mlichel D. Storms: RAZVO]
SEKSUALNE ORIENTACIJE

Pred veé kot tridesetimi leti, ko je homo-
seksualnost veljala za tabu temo v javnih
razpravah in znanstvenih raziskavah, je
znan raziskovalec spolnosti Alfred Kinsey
ugotovil, da je 50 % vseh odraslih mo8kih
in 28 % odraslih Zensk v Zdruzenih drza-
vah Amerike obéutilo priviaénostdo iste-
ga spola. Ne samo to. Kinsey je ocenil, da
ima priblitno eden med tremi odraslimi
moskimi in ena med osmimi odraslimi Zen-
skami vsaj eno seksualno izkudnjo s pri-
padniki istega spola (A. C. Kinsey, W. B.
Pomeroy, C. E. Martin, P. H. Gebbard: »Se-
xual behavior in the human femaleq. Phila-
delphia: Saunder, 1953.). Ceprav je odnos
ameriske druZbe do homoseksualnosti zelo
odklonilen, je homoseksualna praksa ven-
darle zelo pogosta. Ta paradoksalna situa-
cija je vzbudila veliko zanimanja za razvoj
homoseksualnosti tako med znanstveniki
kot med laiki.

Vendar je teoretiziranje prineslo le malo
konkretnih rezultatov. Kljub 50-letnemu
raziskovanju homoseksualnosti znanstve-
niki $e zmeraj vedo zelo malo o privlaénosti
do istega spola. Nobena teorija o vzrokih
homoseksualnosti ni bila podprta s kon-
kretno raziskavo. lzvori homoseksualnosti
ostajajo skrivnost.

eprav nobena teorija v praksi ni bila po-
trjena, imajo mnaogi ljudje to za tofno, saj
ustrezajo razsirjenim stereotipom o homo-
seksualcih,

MNavajamo seznam razlag o vzrokih ho-
moseksualnosti. Te pogoste razlaga so v
resnici samo miti.

- Vzrok homoseksualnosti so teZave, ki
fih imajo otroci v odnosu s svojimi starsi: do-
minantna mati ali hladen in odtujen ofe. Ne-
davne studije o odnosu homoseksualnih
oseb s stasi niso nasle niti enega starsevske-
ga faktorja, ki bi lahko pojasnil razvoj homo-
seksualnosti. Tako kot heteroseksualci ima-
Jo tudi homoseksualci dobre in slabe odnose
§ svojimi starsi: nekateri imajo tople starse,
drugi hladne in odtujene; nekateri se bolje
razumejo z materjo, drugi z odetom. Ni bist-
venega vzorca odnosov med otroci in starsi,
ki bi lahko napovedal eventualno seksualno
orientacijo otroka.

- Vzrok homoseksualinostije v strahu ali v
sovrastvu do tavnikov ﬂ'ru}gega spola.
Ta mocna razsirfen mit pravi, da fjudje posta-
nejo homoseksualni zato, ker se ne ujamejo
s pripadniki drugega spola. Homoseksualci
se bojijo pripadnikov drugega spola ali pa jih
preproste ne marajo. Tud/ te teorije raziska-
va ni potrdila. Ravno nasprotno. Veliko lez-
bijk in gayev se odliéno razume s prijatelji
drugega spola. Nekateri hamoseksualer éuti-
o prifetno seksualno priviaénost do drugega
spola, Ceprav imajo drugace mocno seksual-
ho nagnjenje do istega spola. Raziskovalci
S0 ugotovili tesno prijateljsko zvezo med ho-
maseksualci in njthovimi heteroseksualnimi
prijatelji drugega spola. Na primer: prijatelj-
Stvo med homoseksualnim moskim in hete-
roseksualno Fensko. Vzrok tega tesnega pri-

o —

jateljstva je verjetno v manysi seksualni pri-
viadnosti med takima posameznikoma,

- Vzrok homoseksualnosti pri Zenskah je
v njihovi poudarjeni moskasti in vzrok homo-
seksualnosti pri mogkih je v njihovi poudar-
jeni Zenskosti. Ta mit je tesno povezan z raz-
Sirjenim stereotipom o pomehkuZenih gayih
in moZacastih lezbijkah. Tudi tokrat je razis-
kava ovrgla teorijo in ravno tako ta sterec-
tip. Stopnja mogkosti ali 2enstvenosti varii-
ra tako med heteroseksualnimi kot med
homoseksualnimi mogkimi in Zenskami.
Homoseksualni mo$ki nimajo  bistveno
manj moskih lastnosti od heteroseksualnih
moskih in homoseksualne 2enske nimajo
bistveno manj 2enstvenih lastnosti od he-
teroseksualnih Zensk. Ker se mo&no razsir-
jeni stereotip o 2enstvenih gayih in moZa-
tastih lezbijkaii pogosto prikazuje v javnih
medijih, vetina ljudi verjame, da je to res-
niéna podoba homoseksualnih ljudi, teprav
je raziskava potrdila nasprotno.

- Vzrok homoseksualnosti je v poruse-
nem kemiénem ravnoteZju hormonov. Ta
mit je biolo&ka verzija zgoraj opisane teori-
je. Biolo&ki faktorji povzrotajo, da so gayi
premalo mo&ki ali preveé 2enstveni in da so
lezbijke premalo tenstvene ali prevet mos-
ke. Tudi to teorijo je raziskava ovrgla. Niso
nali bistvenih biologkih ali kemi&nih razlik
med homoseksualci in heteroseksualci, ki
bi lahko vplivale na razvoj seksualne orien-
tacije.

Vetina raziskav s podrodja seksualne
orientacije je odkrila le tiste faktorje, ki niso
vzrok homoseksualnosti. Ali so raziskovalci
odkrili kak&ne indikatorje, ki bi lahko pojas-
nili razvoj homoseksualnosti? Prva ugoto-
vitev je, da imajo homoseksualci veliko ved

in mo&nejie seksualne fantazije o pripadni-
kih istega spola. To morda zveni trivialno,
vendar je to zelo subtilna in pomembna
ugotovitev. Veliko ljudi izkusi homosek-
sualno obnasanje ali celo doZivi homosek-
sualne izku3nje v posebnih okoli&¢inah, kot
so na primer spolno segregirane Solske
ustanove. Nagnjenje do homoseksualnos-
ti pa razvijejo samo tisti ljudke, ki imajo
moéne seksualne fantazije o pripadnikih
istega spola. Nekateri raziskovalci celo tr-
dijo, da so seksualne fantazije in nagnjenje
do istega spola bolj zanesljivi indikatorji
seksualne orientacije kot pa dejansko ho-
moseksualno obnasanje.

Druga bistvena ugotovitev se navezuje
na prvo: odrasli homoseksualci se spomi-
njajo svojih seksualnih fantazij, ki so jih
imeli o pripadnikih istega spola v otro&tvu
in v zgodnji adolescenci. To nas navaja na
misel, da je psiholodki razvoj seksualne
orientacije bistveno izpopolnjen Ze v pubar-
teti. Med adolescenco se posameznik od-
loti, kako bo reagiral na svoje seksualne
fantazije in ob&utke, ne glede na nagnjenje.

Res je tudi, da nekateri posamezniki lah-
ko spoznajo ali celo spremenijo svoje sek-
sualno nagnjenje tudi kasneje v Zivljenju.
Vendar pa je pri vedini ljudi relativno na-
gnjenje k homoseksualnosti ali heterosek-
sualnosti verjetno zasnovano Ze v adoles-
cenci.

Znanstveniki vedo veliko vet o tem, kaj
ne povzrota homoseksualnosti kot pa o
njenih vzrokih. V nasprotju s preteklimi teo-
rijami in razSirjenimi miti sedaj vemo, da
vzroki homoseksualnosti niso v slabih od-
nosih s starSi, v strahu, sovrastvu ali neuje-
manju s pripadniki drugega spola, v poru-
Senem kemi&nem ravnoteZju hormonov ali
v Zenstvenosti pri moskih oziroma v mos-
kosti pri Zenskah.

Nepoznavanje razvoja homoseksualno-
sti nas navaja na misel, da se seksualna
orientacija razvije kot osnovno psihosek-
sualno nagnjenje do istega spola, ki se po-
gosto izrata v seksualnih fantazijah posa-
meznika. Seksualno nagnjenje se pri vetini
ljudi v najvedji meri razvije e v obdobju od
zgodnje do srednje adolescence.

Nekateri znanstveniki trdijo, da je vzrok
nepoznavanja razvoja homaoseksualnosti v
nepoznavanju razvoja heteroseksualne
orientacije. Z drugimi besedami: homosek-
sualnost in heteroseksualnost sta dve plati
iste medalje - razvoja posameznikovega
seksualnega obna$anja, nagnjenja in oku-

" sa. Z ozirom na to strokovnjaki ne bodo na-

predovali v razumevanju homoseksualnos-
ti, vse dokler si ne bodo zastavili SirSega
vprasanja: Kako oseba razvije svoje sek-
sualno nagnjenje do katere koli osebe ne
glede na spol?

1983

University of Kansas
Prevedla SUZANA
Lezbiska sekcija
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DEMOKRACIJA DA, PEDRI NE

Tako bi se najbr glasila formula pred-
stavnikov na%e oblasti, &e bi si kdo upal jav-
no izrefi besedo peder oziroma homosek-
sualec - o lezbijkah se obitajno 8e govori
ne.

Zgornja formula je parafraza dobro zna-
ne totalitarne smicalice: »Demokracija da,
razkroj nel«, ki je v razliénih inadicah stalno
navzoca in ki predpostavlja, da ima demo-
kracija (to je dobra volja oblasti) neko mejo,
onkraj katere je razkroj, femur se danes
rede zloraba demokracije. Kot da bi bila de-
mokracija na metre ali elastika, ki jo lahko
samovoljno (kdo?) raztegujemo in kr&imo.
— Demokracija je, ali pa je ni, in demokracija
v oZjem pom enu pomeni neposredne, tajne
in svobodne volitve. Morda bi veljalo raz-
misliti, Ce drZavljani SFRJ sploh imamo vo-
lilno pravico.

Priznavanje temeljnih Elovekovih pravic
naj bi bilo samoumevno, ker pa to ni tako,
ker se moramo pri nas za temeljne &loveko-
ve pravice Sele boriti, bomo pojme demo-
kracije uporabljali v Sirfem smislu svobo-
&€in in pravic. In &e hofemo Ziveti v demo-
krati€ni drubi, bo treba pristati tudi na tako
nsvinjarijo«, kot so pedri in lezbace,

nDemokracija«, ki bo dovoljevala, da
kritiziramo politike, nimamo po mozno-

sti, da bi jih odpoklicali niti da bi jim po iz-
teku mandata z volilnimi glasovi izkazali
zaupanije ali nezaupanje, ki bo voséila bo-
%i¢ in hkrati zatirala cele skupine in
manjsine, ni kaj prida vredna.

Sicer pa za demokracijo nihée ne trdi, da
je lepa duda, nasprotno pa vsi totalitarizmi
sebe predstavljajo kot lepo du$o, kot ne-
skonéno dobro, ki zlasti ve, kaj je dobro za
druge ljudi.

Il

Za naslovno smicalico bi lahko nasli celo
teoretsko utemeljitev. V diskurzu gospo-
darja nek oznatevalec (S1) zastopa sub-
jekt za drugi oznaéevalec oziroma za vse
ostale oznatevalce. Operacija oznate-
valnega zastopanja se nikoli ne izid~ do
kraja, v nji se zmercm proizvede neki
neugodni preseiek, izmecek, ostanek (a),
in ostali trije diskurzi so zgolj trije nagini,
tako raztistiti s tem neugodnim presez-

om.

Najpriro&nejdi faliéni oznatevalec, ozna-
tevalec brez smisla, ki podeli smisel vsem
ostalim, je oznatevalec pedra. Homosek-
sualni uZitek (uZitek, ki ga ne bi bilo treba)
kot objekt-razlog Zelje, ki poganja 8e ostale
tri diskurze. Seveda gre za homoseksual-

—_—

nost in lezbijftvo kot usmerjenost na na-
domestne objekte in na nadomestni uzi-
tek (iz nemoZnosti napraviti prednost, iz
stiske krepost), kajti le gospodar (subjekt,
ki se zanj predpostavlja, da je peder] je tisti,
ki ve, kaj je pravi uZitek — ki more drugim
zapovedati: Dovolj uZivanjal

Je neka temeljna izkljutitev, ki je lastna
simbolnemu kot takemu, ki je druga, hrbtna
stran njegovega vznika. Cim vznikne red
oznatevalcev, je neki oznatevalec ne le po-
tlaten, marvet radikalno izkljuten - ozna-
tevalec spolnega razmerja oziroma pedra,
V lacanistitniizpeljavi peder (subjekt, ki se
zanj predpostavlja, da uZiva) nastopi kot
preseiek kot tisti izmeéek simbolnega, ki
konstituira samo simbolno. Vendar tu delu-
je travmiéno za sam lacanizem Lacanova
enatba iz pete faze: »Kastriran peder je
cela Zenska.«

Kljub zelo pronicljivim druZbenim anali-
zam lacanizma bi se veljalo vpra3ati, &e je
lacanizem primeren kot polititna teorija
in nacionalna terapija.

Zdi se, da demokracije ni za pedre -
kajti pedri so za Resitelje.

Sekcija MAGNUS
lezbiSka sekcija

MA IN KRI

V kriganski civilizaciji je homoseksual-
nost nekaj, kar je potrebno premestiti, po-
tladiti, nekateri goreénei visokih sfer pa
operirajo tudi s sublimacijo.! Tako je ta ci-
vilizacija homoseksualnost izlo&ila v margi-
no - in v Oblast. Homoseksualci so margi-
nalci, perverzne#i, kakor jih po mehanié-
nem avtomatizmu oznafuje psihoanaliza,
ki pojem perverznosti nemalokrat uporab-
lja kot sinonim za kategorijo homoseksual-
nosti. Na drugi strani pa je psihoanaliza po-
kazala, da je mesto Oblasti priviligirano
mesto perverzne obscenosti (totalitarizem
ima tu fastno mesto). Oblast je torej Ho-
moseksualna.l

In zakaj margina ogroia Oblast? Ob-
last ve za margino, saj ima v posesti pan-
optikum?, in iz nje &rpa objekt Zelje! ki jo
poganja v volji do modi, margina pa ne ve
za {homoseksualno) Oblast. In margina ne
sme priti do samozavedanja, da se njeno
mesto izmetka urejene druzbe prekriva z
najvisjim mestorn dru2bene stratifikacije.
Ce bi se margina osvobodila svojega statu-
sa presetka, bi ogrozila presefno ufivanje,
konstitutivho za Olast.’

Sperma in kri® je sintagma, ki oznatuje
homoseksualce in znak za AIDS, ki bo
obrzdal margino, jo spravil nazaj v okvir iz-

metka ter konzerviral dru2beni univerzum
{Oblast). Aids deluje na natin klevete, ki se
Siri kot neslidno tkanje duha (Hegel).” Cetu-
di je kleveta neresnitna, je ni mot izbrisati.
In Oblasti o aidsu ni treba govoriti ~ kajti
lahko bi povedala kaj preved.

Michel Caﬁousel: SPER

Aléja moéna oblast, ki ne bi bila perverz-
na? Ceprav zveni vpraSanje utopiéno, pa se
zdi realen odgovor, da bi bila manj perverz-
na oblast, ki bi imela v svoji strukturi vgra-
jene mehanizme, ki bi omejevali njeno moé.

Opombe:

1) Na Zalost se v tej civilizaciji homoseksual-
nost vse prevetkrat ssublimira v najrazlitnese
genocidne projekte nad »nesublimiranimis ho-
moseksualci.

2) V diskurzu homoseksualnosti je treba
upostevati distinkcijo perverzne honoseksual-
nosti in homoseksualnosti kot identitete Jaza, ki
v dobr8ni meri ustreza kontrarnosti Oblast —
margina.

3) Ponoptikum Benthamovega tipa, popolnega
fizitnega nadzorovanja zapornikov, je z razvojem
druzboslovnih in humanistifnih znanosti presto-
pil mejo zunaj - znotraj. Podanike se motivira
psiholosko. »Stalite vednosti implicira staliste
Oblasti in resnica je izvorna Oblasti, ne svobodi.«

4) Zenska neenakopravnost se zatne e na
margini.

5) Sama konstatacija, da je cesar na?, Le ne
bi ogrozila dvorne Oblasti, ki razpolaga s (pretel-
nim] u#itkom, saj lahko poseie po represiji, pri-
kraj4ala bi jo le za del obscenega uZivanja, kar pa
bi #e pomenilo vstop razlike v psihotitno tvorbo,

6) Margina pretaka svojo kri, Oblast pa kn
drugih. ;

7} Aids predstavlja svojevrstno kulminacijo
razsvetljenstva — kulninacijo (zdravega) razuma
in utilitarizma na Oblasti.

Prevod SEKCIJA MAGNUS
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RADI imamo KALNOST
S partijo proti partiji

Nobenega dvoma ni, da je nasa partija edinstvena in da zleze &loveku
loboko pod koZo. Ravno zaradi te svoje pronicljivosti in sposobnosti za-
vsakega posameznika, zajeti druzbo kot celoto, ni mogoce niti po-
misliti, da bi uvedli e kakino partijo ali stranko. Lahko pa se uvede kar
sama, brez uradnega Zegna.
Rawvno to poéne Radikalna partija, partija, ki ne pristaja na nobeno
ideologijo, partija, ki hoée imeti v svojih vrstah razliéne ljudi z razlignimi
ledi in interesi, partija, ki s svojo aktivnostjo ne predstavija partije v
asiénem pomenu besede.
Pogovarjali smo se z Ann van Dyck aktivistko Radikalne partije v
Antwerpnu (Belgijal in s Sandrom Ottonijem, federalnim tajnikom iste
rtije v Italiji. Vsak od njiju pripada svoji partiji, a vendar eni sami. Ann van
k se ukvarja z nastankom nenacionalne partije v severnem delu Belgije.
V Radikalno partijo se je vpisala novembra lani, predvsem zato, ker so se

RADIKALCI IN ZDRUZENE DRZAVE EVROPE
Kateri dejavniki silijo v uresniéitev zamisli o ZDE?

- carine, premajhna in zaprta tr#i§a, neusklafeni standardi in norme, po-
dvofene naloZbe in raziskovalni programi: vse to stane zﬂ’qfs”?’a Evropo kakih
dvesto do tristo tiso milijard dinarjev (ko boste to brali, bo stevilka e bli¥a
tristo kot dvesto)

— ni mogode uresnititi kakovostne obrambne ‘,rnor.‘t.r'ka. de imamo dvanajst
vg:ﬁh ,r;.'wﬂi‘unw dvanajst vojasko-industrijskih aparatov, dvanajst zuna-
iy iti)

- nemogoce je resiti problem nezaposlenosti, &e imamo dvanajst proracu-
nov za raziskave in industrijo. ki se kriZajo in prekrivajo in tako onemogodajo
Evropi, da bi bila na mednarodnem trgu konkurenéna Japonski in ZDA

-n Jje opredeliti energetsko in ekolosko politiko v okviru posamez-
nif driav, ker so energetski in ekoloski pojavi taksni, da se ne ravnajo po mejah

- z ustanovitvijo ZDE bi se odprio skoraj dva mifijona novih delovnih mest

— kapital vedri in obladi med Rimom, Parizom in Bruxellesom, evropski par-
lament pa je presibek, da bi te tokove kakorkoli uravnaval. Profiti odlodajo 7e
ms o usodi nasih otrok in vnukov: bododnost je odvisna od odioditev peséice

ncev.

Kateri dejavniki so proti? : ; el

— velike multinacionalne drube, ki po eni strani hrepenijo po liberalizacii
evropskega triisda, po drugi strani pa se .{!ﬂa_.-‘zﬂ moénih politicnik institucij v
ZDE, ki bi bile dejansko sposobne nadzirati ekonomijo in po potrebi posegati
vanjo. To bi Jahko zamajalo monopole. i

— politiéni centri modi, ki se bojijo izgubiti kontrolne instrumente, ki jih ima-
Jjo nacionalne partije trenutno trdno v rokah 5 ;

— del jugeslovanskega javnega mnenja, ki tudi za Jugoslavijo meni. da smo
»narazen mocnejsiv, kaj sele za Evropo

— cariniki in tihotapei, ker bi obojfi ostali brez dela.

ji zazdeli »zeleni, za katere je na volitvah glasovala, preozki, saj ne govorijo
o &lovedkih pravicah.

Sandro Ottoni pa kot tajnik skrbi za vel stvari, trenutno pa se ukvarja z
Jugoslavijo in s prediogom, ki nam ga ponujajo enako kot tudi Evropski
gospodarski skupnosti. V Radikalno partijo je vstopil leta 1984, ko je bil v
zaporu zaradi ugovora vesti. Da bi si priboril pravico do sluZenja civilnega
roka, je prezivel v zaporu Sest mesecev in v njegovi nameri ga je podprla Ra-
dikalna partija. Po nekaj letih aktivizma znotraj partije v Firenzah ima zdaj
odgovoren poloZaj v tajnistvu.

Tribuna: V ¢éem so razlike in podobnosti med delovanjem vajinih dveh

partij?

Ottoni: V Italiji obstaja Radikalna partija e vet kot trideset let. Ze po
imenu je bila vedno nenacionalna partija. Zato se imenuje Radikalna partija
in ne Radikalna partija Italije. Ze od samih zatetkov smo imeli po razlinih
driavah sveta svoje ¢lane. Je prva italijanska partija, ki je imela za tajnika
tujca, Jeana Fabreja, Francoza in ugovornika vesti. V zadnjih dveh letih pa
smo se odlotili, da mora partija res postati nenacionalna, transnacionalna,
ker menimo, da so vsi pomembni politi&ni boji mednarodnih oziroma sve-
tovnih dimenzij. Vzemimo samo primer ekologije; Cemobil je pokazal, da so
meje irelevantne, ko gre za tehnologke in nne%mske probleme v sodobnem
svetu, boj proti lakoti je prav tako svetovni problem. Ogitno je, da ena sama
driava ne more redevati takih problemov, ampak da se morajo z njimi
ukvarjati vsi narodi.

Skratka: vsi najvetji problemi nagega &asa — ekonomski, energetski, po-
liti&ni, problemi miru in vojne — nobenega ¢d teh problemov se ne da ugin-
kovito rediti zgolj na nacionalni ravni. Nasprotno, nacionalna raven ustvarja
nove probleme in jih e bolj zapleta. Zato smo se na zadnjem kongresu v
Bologni januarja letos odiotili, da bo nasa partija postala prva in edina na-
cionalna partija na svetu; kajti druge take panﬂs ni, obstajajo samo inter-
nacionalne partije, ki pa so dejansko samo nacionalne partije, ki se zberejo
enkrat letno in dajejo skupne izjave. Nimajo organizacije, ki bi presegla dr-
Zavne meje.

Ann van Dyck: V Belgiji obstaja ta partija Ze leta, vendar je bila glavna
skupina vedno v Italiji, kjer je bilo najveé aktivistov. V Bruxellesu je bilo vse-
ga skupaj le nekaj ljudi. Zdaj, ko je partija transnacionalna, pa nismo v no-

enem oziru podrejeni, ker lahko povsem sami odlofame, ne da bi vpra8ali
za dovoljenje. Vsakdo ima svojo odgovornost, nikoli ni potrebno sprasevati

velikega poglavarja. Uresnitujemo to, kar se nam zdi primerno, pravi€no.
Teiava je edino takrat, ko kaksna pobuda zahteva mnogo ljudi oziroma de-
narja.
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RADIKALCI IN LETOSNUJI CILJ

1) ZdruFene drZave Evrope, ob upodtevanju kulturnih razlik

2]} protitotalitarizem in éloveske pravice

3) boj proti lakoti, antimilitarizemn, varnost

4) boj proti prohibicionizmu, ki se je razvil v okviru érnega trfi$ca z mamili
fkriminal, kufture, ideologije)

5) razvoj nadel pravne drfave

I

6) ofolfe, energija in obramba ekosisterma

Ottoni: Edino razmerje je &lan - tajnik - kongres, tako da ne obstajajo po-
samezne sekcije po driavah, Skupina ljudi v neki driavi se ne opredeljuje
po nacionalnosti, ampak je to samo skupina, Imamo kongres, ki ga prire-
jamo enkrat letno. Delegatov ni, kdor koli je vpisan, lahko pride na kongres.
Lani je od 11.000 &lanov pridlo 2.000 ljudi. Na kopgresu doloZamo naso
letno politiko, volimo tajnika, ki je odgovoren za to. Clan ni prisiljen vztrajati
in izvajati politike, ki jo dolo&i kongres. Edina dolZnost Zlana je — po statutu
- da uveljavija radikalna zdruZenja, to so od partije neodvisni organizmi. Ta
zdruZenja imajo absolutno svobodo pri dolo&anju svojih polititnih vsebin.

Tribuna: Kak&ne so vade letosnje naloge? :

Ottoni: Konkretne naloge za letoSnje polititno leto so predvsem: da bi
imeli vsaj 3.000 novih Elanov izven Italije. Da bi nam uspelo postaviti vsaj
osnovne temelje ZdruZenim dr2avam Evrope, da bi naie samofinanciranje
doseglo &tiri milijarde lir, da bi lahko grlpra_lvili prve strukture za transnacio-
nalno partijo. Sedaj imamo &lane v Spaniji, na Portugalskem, v Turtiji, na
Paliskem, v Franciji, Belgiji, Gr&iji, Jugoslaviji in v Sovjetski zvezi. Gre za ne-
kaj deset ljudi, saj smo komaj na zaletku. T :

Konkretne dejavnosti po drugih driavah Evrope pa so: prirejamo tiskov-
ne konference, predstavijamo se po radiu, televiziji. Zlasti v Franciji in Spa-
niji je na%a partija e dolgo znana. Metodi na3ega komuniciranja sta torej
dve: po eni strani mnoZi€na obéila in po drugi osebni stiki med prijatelji in
Znanct.

Tribuna: Kaj predstavija projekt Zdruiene Evrope? i d

Ottoni: Jugoslaviji in ostalim evropskim driavam ponujamo projekt
Zdruenih drzav Evrope, da bi lahko postavili temelje tej ideji. To je evropska
federatija, z enim parlamentom, z eno samo vlado, ki bi jo volilo ljudstvo na
demokrati&ni podlagi. Imeli bi tudi skupno valuto. Valuta, parlament in via-
da so trije osnovni elementi za Zdrufene driave Evrope,

V ved eyropskih driavah zbiramo podpise, da bi uved|i referendum o
ZDE. Z anketami smo 2e izvedeli, da je velina prebivalcev za zdruitev. Zato
hotemo, da bi posamezne viade uvedle ta referendum. Druga na8a pobuda
pa je, da naj bi ustanovili skup&gino vseh evropskih parlamentarnih poslan-
cev (okoli 6000), da vidimo vzporednico med francosko revolucijo in sta-
njem sedaj, dvesto let kasneje. Ta skup&tina naj bi izvolila predsednika Ev-
ropske skupnosti. Na& namen je, da se oblikujemo v nekak&no gibanje pri-
tiska na podro&ju kulture in politike.

Tribuna: Kako gleda javnost na vaso organizacijo, kakien odnos ima-
jo druge partije do vase partije in obratno?

Van Dyck Kjer delam jaz, je dejavnost partije slabo znana. Predvsem pa
je ljudje ne razumejo. Mi hotema na primer biti partija, v katero se lahko vpi-
&ed z dvaojnim, trojnim Elanstvom v razliénih Fartijah {&e si socialist se lahko
vpiges e v Radikalno partijo). Ko razloi§ ljudem, tega preprosto notejo
razumeti. Marsikdo misli, da ni mogote ustvariti partije, ki bi bila nenacio-
nalna. Zato je potrebnih mnogo informativnih dejavnosti, da ljudje izvedo,
kdo in kaj smo in kaj ho&emo. Pri drugih partijah pa nas moti predvsem to,
da imajo polno zamisli, rezultatov pa ni od nikoder. Mnogo govorijo, le malo
pa je uresnitenega. F : b )

i: Javnost se na nas sploh ne ozira, ker zaradi spolitiziranosti me-
dijev nismo dovolj navzoti. To se sicer razlikuje od {:Ieiela_dn deZele, teprav
so izku&nje v Italiji zelo negativne. Bistvena ovira je odvisnost medijev od

razli€nih partij, ekonomskih sil . . . Javnost pa ima o nas dokaj $kandalistié-
no podobo. £e v preteklosti smo posku&ali to 3kandaloznost izkoristiti, da
bi popularizirali naZo partijo. Zato smo npr. kandidirali Tonija Negrija, ki je
bil obtoZen, da je vodja Rdetih brigad. Zavzeli smo se za objektivnost, pra-
vi¢nost v procesu proti njemu. Kot tudi za praviénost proti drugim &lanom
skrivnih organizacij. V javnem mnenju imamo podobo provokatorjev, ven-
dar pa utimo, da nismo tak&ni: smo ljudje, ki predlagajo pobude in konkret-
ne akcije. ;

Ostale partije nas imajo za zelo koristne, zaradi nae sposobnosti da
predlagamo, si izmisljamo novesti in predvidevamo stvari, ki se bodo zgo-
dile. Smo pragmatitna in ne ideoloska partija, z zelo konkretnimi vredno-
tami, nakeli in smotri. Druge partije so ideclodke partije s programi, ki po-
dajajo reSitve za vse probleme, zato praviloma pri uresnitevanju zatajijo.
Menimo, da je »partijokracija« razdelila drufbo na rezine kakor veliko torto,
in tako ima vsaka partija svojo rezino moti. Nasprotno pa si mislimo, da so
partije zdruZenja me&Zanov, ne pa interesov; in se borijo za vrednote, ne pa
za rezine.

RADIKALC! IN MAMILA

Trenutno so na svetu najbolj razsirjene Stiri vrste mamil. Dve med njimi (al-
kohol in tobak) sta zakoniti, dve pa protizakoniti (marihuana in kokain). V' Veliki
Britaniji ubije alkohol kakik 10 tisod fjudi ng leto, cigarete pa kakih 100 tisoc.
Tobak in marihuana ti séasoma povzrodita raka,; alkohol in marihuana povzro-
cata, da zbijad pesce za volanom svojega avtomobila.

Pametna javna politika bi bila taksna, ki b:m alkohol, tobak in ma-
rihuano na enak nadin, z dovolfenji, davki in kakovosti. Najucinko-
vitejde sredstvo bi lahko bilo obdavienje: dovolf visoko, da prepredi ziorabe in
aﬁ:_vg:} pestro ."razifndoi, de ljudi z:ﬁw od gq}rem-m@xh ﬁggﬂ. Davki bi mo-
rali biti dovolj nizki, da preprodajalce na &rno sunejo s triiséa.

Najsiabsa moina Jje aktualna politika: iz trgovine z mamili je
naredila protizak podetje, zloGin- tako, da lahko trgovina z mamili
kontrolirajo izkdjuéno najnevarnejsi kriminalci.

Glede sedanjih potrosnikov mamil, bi bilo najbolj smotrno to, da jih poteg-
nemo iz ilegale in jim dovelimo, da se registrirajo ter fim omogodimo nakup
skrajno omejenih koficin mamil.

RADIKALCI IN NOGOMET
(Z4PIS PESCICE NAVIUIACEV)

Tekma Jugoslavia - Italija se bo pravkar zacela. Prisli smo snavijate. Zme-
nimo se §e zadnje podrobnosti: transparente bomo odprli ob prvem kotu, Za-
Zelimo si sreco in krenemo na svoja mesta na tribunah,

Akcija pred nasimi vrati, Odpremo transparente. Na njih so napisi JUGO-
SLAVIJA V EGS — RADIKALNA PARTIUA - VPISI SE V EVHOP£ VPISI SE
V RADIKALNO PARTUO. Spogledama se in Ze so tu milicniki. Kaka so nas vi-
deli, se spradujemo. (Naslednji dan nam bo Ottoni razloZil, da je jugoslovanska
TV posnela nese transparente.) Milica je v zadregi, ker tekmo prenasa Evro-
vizija. Po dolgem radijskemn razgovoru s centralo nam redejo, da bormo morali
po tekmi v marico. Nekaj domadinov nas spodbuja s sosednjif tribun. Nekaj
minut koncem nas mili¢niki povedejo s sabo - nekaterim od nas uspe, da
razdeljo letake. skrite pod drevesom ob vhodu na stadion. Pri razdeljevanju po-
magajo tudi navifacy.

asliSujejo nas do pol dvanajstih zveler: zaslifanje je bolj politicno kot po-
licijsko. Miadi inSpektor v zadregi sprasuje: kaj mislimo o nasilju, ali smo proti
j'ukgas;'avmsh' demokraciji, ali nameravamo pomagati njegovi deZeli, se bojimo
ekonomske konkurence iz Jugoslavije? Odvrnem, da smo nenasilni in da je
vse, kar podnemo, favno. dg nismo prisl zato. da bi presojali nfihovo demo-
krati¢nost, ampak zato, da bi predlagali vstop njihove dr#ave v EGS. Ne, ne bo-
Jimo se ekonomske konkurence.

Virnemo se v hotel; drugo jutro nas obsodijo na denarno kazen in na dveletno
prepoved vstopa vJuE)os!aw}'ﬂ. Povratek domov je zabaven in vesel,

Dva dni zatem nas bo Vjesnik podprl in zapisal, da se mnoge jugosiovanske
Mfﬂ-_?m zavzemajo za vstop Jugosiavije v EGS, pa jih zato niso pe izgnali ne
oglobili
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RADIKALCI IN EKOLOGLIA

Kaj ,:‘a vefekt tople gredex?

Kakih 15-20 km nad nagimi glavami plava debela plast ozona (triatomske-
ga kisika, Oz). Le-ta absorbira vecino ultravijolicnih Zarkov, ki bi drugade prodrii
do povrsine planata in ga segreli (efekt tople grede), povzrodili pa bi tudi po-
vecanje rakastih obolenj koZe. Ta »3¢&ita - azon — pa fma sovraZnika, ki se mu
rece »halogenkirani ogljikovodikix (po domade freon): i uniéujejo molekule
ozona. Ta freon, ki ga proizvaja &lovek (spreji, proizvodnja plasticnih pen, hia-
dilniki in klimatske naprave), podasi nacenja ozonski plasé. tako da so 7e leta
1885 nad Antartiko opazili luknjo v njem.

Povecanje ultravijoliénih radiacij za 1% pomeni poveéanje Stevila
koznih tumorjev za 5 %. In doslej je le 20 % freona reagiralo z ozonom. Véliki
udarec bumeranga nas Sele taka. Zato radikalna partija skusa uzakoniti pred-
log, naj bi halogenizirane ogljikovodike vsaj v sprejih (prilih) nadomestili z ne-
§kr?f,wmt plini. Informativna tiskovinica z naslovom OZON TE RESUJE -
RES! OZON ima na naslovnici prefuknfano nebo.

1

Tribuna: Kako se financirate, glede na to, da mnoge organizacije pro-
padejo ravno zaradi finanénih te3av?

Ottoni: Financiramo se sami, vpisnina v nago partijo je pribli¥no deset-
krat draZja kot v ostale partije. Cena nase knijiZice je 1 odstotek bruto na-
cionalnega dohodka na prebivalca. V Italiji to znese priblizno 150.000 lir.

Drugi vir je denar, ki ga nameni driava vsaki partiji, ki se ud ele2uje volitev
(v Italiji je to ve& milijard lir). V preteklosti tega denarja nismo hoteli sprejeti,
ker se nam nizdelo prav, da, recimo, davki nekega fagista pripadejo npr. so-
cialistiéni stranki. Proti temu smo sprodili referendum, ki pa ni uspel; zato
smo se odlotili, da bomo ta denar namenili nekaterim subjektom zunaj Ra-
dikalne partije: s tem smo financirali in&titute, ki raziskujejo mir in vojne
{strateski in&tituti). Tretji nadin financiranja so javni pozivi ljudem, naj nam
pomagaijo.

Ustanovitev transnacionalne partije pa bo nov problem, saj bodo pred-
videni stroski priblifno stokrat vedji, kot so sedaj. Tako bomo denar, ki ga
driava namenja posameznim partijam, namenili za ustanovitev transnacio-
nalne partije. Naslednji vir so plate na8ih poslancev - ti dajejo priblizno
60 % plae partiji (trenutno je 13 nadih poslancev v italijanskem parlamen-
tu, trije pa so v evropskem parlamentu. Ti bodo tam paé ostali, vse do na-
slednjih volitev, ko ne bomo niti poskuZali priti v parlament). Domislili pa
smo se tudi, da bomo posku&ali dobiti denar od razlitnih podjetij, saj je us-
tanovitev ZDE tudi v nﬁhwem interesu. Kot zadnji vir financiranja pa lahko
navedem e stojnice, ki smo jih uvedli prav mi 2e pred ved kot dvemi de-
setletji; tam razdeljujemo plakete, letake, glasila in drug material, ponujamo
peticije, referendume . .. in pozivamo k finan&nim prispevkom.

Tr;buﬂa: Kaksna je socialna in generacijska struktura vasega &lan-
stva

Ottoni: Vodilna struktura je starejfa, zgodov insko jedro, ki se je izobliko-
valo v petdesetih letih. Sicer pa se &lanstvo giblje od zelo mladih ljudi pa
do Sestdeset in sedemdesetletnikov. Letos imamo tajnika, ki je star Sestde-
set let, lani pa smo imeli sedemindvajsetietnika. Ne gre toliko za generacij-
ski problem, ampak bolj za umsko odprtost posameznika. V nai partiji so
Studentje, nezaposleni, upokojenci, usluZbenci, intelektualci, ugitelji . . . nasi
tlani so iz vseh druZbenih sektorjev, ker nismo ne ideoloska ne razredna
partija. Vsako leto spremenimo problematiko, s katero se ukvarjamo, in s
tem se neprestano spreminja tudi struktura Elanstva.

Tribuna: Kako deluje skupina v Jugoslaviji?

Ottoni: Ko govorimo o zdruZenih evropskih driavah, mislimo na dvanajst
dejanskih &lanov EGS. V resnici pa nas ne zanima zemljepisni pojem Evro-
pe, ampak njena polititna podoba: demokracija, Elovedke pravice, vrednote.
v Poljski, Jugoslaviji in ostalih komunisti&nih re2imih'z mo&no demokrati&-
no tendenco vidimo bodote tlane teh Zdruenih driav Evrope. Zato je nas
resnitni natrt Jugoslavija kot élan evropske skupnosti. To bi pomenilo
pridobitev zuugoslwansko ekonomijo, pomenilo pa bi tudi veéjo demok-
ratizacijo. Hofemo, da bi se demokratizacija in liberalizacija, ki se porajata
na Slovenskem, raz&irili na vso Jugoslavijo. Tak3no Jugoslavijo si predstay-
liamo kot &lanico Evropske skupnosti. Konkretno pa si prizadevamo, da bi
popularizirali svoje ideje, predstavili Radikalno partijo, dobili nove &lane v
Jugoslaviji, ki bi nam pomagali doseti ta cilj. To po&nemo z intervjuji, bodisi
v asopisih, bodisi po radiu, z javnimi razpravami, zborovanii ipd. V nasled-
njih mesecih nameravamo imeti v Ljubljani vet javnih razprav, pa tudiv Za-
grebu, Kopru, Beogradu in druged. Trenutno imamo v Jugoslaviji 31 &la-
nov, sku$ali pa bomo poslati v javnost &imve informativhega materiala,
knjig, in upamo, da bodo te pobude zbudile pozomost. Za informacije in
tlanstvo nam lahko pi%ete na naslov:

PARTITO RADICALE
VIA DI TORRE ARGENTINA 18
00186 - ROMA

Ali pa:

ASSOCIAZIONE RADICALE

VIA MAZZIN| 30

34100 TRIESTE

{z opombo, v katerih jezikih komunicirate) SiMONASFAJFA

ALEKSA SuSuLl

TRIBUNA — STRAN 17




TRIBULIIIA POSRERDOVALLIIGA Il

V dveh mesecih posredovanja s stanovaniji in socbami ugotavija-
mo naslednje: Stanodajalci so &isto prijazni ljudje in kar pridno te-
lefonirajo in dajejo na razpolago sobe. Vse sobe, s katerimi razpo-
lagamo, oddamo Ze pred zaklju&kom redakcije, tefje pa je s stano-
vanji. Zatorej, stanodajalci, imejte posluh za Studente-brezdomce
in jim oddajte stanovanja, ki ste jih kupili za svoje otroke, ki so ée
Vv vricu in stanovanja vsaj $e petnajst let ne bodo potrebovali. Ce
notete, da vam kdo vdre v nepremiénino, ki ste jo z muko kupili, se
oglasite pri nas na telefon 318-457 vsak dan od 12. do 15. ure, ée
pa imate opravke v mestu, se mimogrede oglasite %e na Kersnikovi
4, drugo nadstropje.

Ponudba ta teden je naslednja:

1. Soba v enodruZinski higi, zaston], za dekle, ki bi pouevalo dva
nadebudna osnovno&olca tujih jezikov.

2. Soba v blizini Tivolija, platilo strodkov za Studenta ALU.

-

Povpraevanije ta teden je naslednje:

1. Mimo dekle (medicinska sestra) nujno i&%e garsonjero ali
enosobno stanovanje. Klitite Anito vsak dan na 48?—778 po 16.
uri.

2. Stanovanje i&te mlad par, ki bi zbral skupaj tudi nekaj prepla-
tila, poleg tega pa_nudi vsakrino pomoé,

3. Garsonjero v Si¥ki ali Sentvidu i%&e diplomirana ekonomistka.
Kli¢ite na 064 21-659 ali 064 22-481,/300 (Jerneja).

4. Trije pari i8¢ejo stanovanje ali garsnjero v Ljubljani, predpla-
tilo od pol leta do enega leta.

5. Par iste stanovanje ali garsonjero, predplaéilo bi bolj tefko
spravil skupaj, raduna pa na dobre stanodajalce, ki so tudi v&asih
bili brez denarja in brez strehe nad glavo.

Se priporotamo: TRIBUNA, OMNIA in UK ZSMS Ljubljana

AFORIZMI

Tigina!l Partija igra. (Baljak)

Tidina!l Partiju boli ... (Primoz Truba)

Prelili so veliko krvi. Sedaj Zivijo od prostovoljnih dajalcev. (Matié)
Rdege Stevilke ob zakljuénih ra&unih so le dokaz ve&, da komunizem ni daleé. {Bob)

Mo¢i so izenagene. Na vsakega sovraznika imamo pisca memoarov. {Mitrovié)

KOROLARI: Tisinal Partija svira k. ..(Arnold)

S partijo véeraj, danes in... nikdar veé. (Thomy Tlaéanin)

Iz ognja revolucije se kadi Dimé&e Vaginovsky. (Harpo)

Mikula Brankovi€ Eestita in pozdravlja: OB 15. MAJU, DNEVU KADROVSKIH ZAMENJAYV, NAJTOPLEJE CE-
STITAMO VSEM, KI BODO V NASLEDNJEM LETU PREDSEDNIKI CESARKOLI V SKUPSCINI SFRJ.
NOVEMU PREDSEDNIKU PREDSEDSTVA SFRJ RAIFU DIZDAREVICU IN PODPREDSEDNIKU PREDSED-
STVA SFRJ STANETU DOLANCU PA POSILJAMO KOS POLJUBCKOV.

TRIBUNA — STRAN 18



GO = GO N

Konec maja je za mladinske medije &as, ko se pripravljajo zadnje Stevilke pred poletnimi pavzami. Druga polovica
maja bo letos za Tribuno predvsem tudi Eakanje na odlogitve sodiSta, javnih toZilcev in podobnih javnih oseb, ki odloZajo
o tem, ali neka stvar razburja javnost, vsebuje moZnosti nravstveno-socialistiéno-moralne korupcije slovenske pravoverne
mladine in starine, ima znacaj sovraZznega delovanja, povezanosti s sovrazno emigracijo in kar je $e podobnih fiktivnih
razlogov, zaradi katerih se v najbolj demokratitni druzbi v najboljem od najboljsih svetov na svetu (samo Kandidov, ki
bi v kaj takega verjeli, Ze vsaj od Voltaireja manjka) umikajo stvari iz tiska. V bistvu pa je takale zaplemba za nekatere,
vsaj delavce v tiskarni, tudi zanimiva stvar. Ni namre¢ vsak dan, da bi Elovek lahko videl v barvo temnega neba pred nevihto
obletene mlade fante, ki v skupinici ali prej skupini vkorakajo v ekspedit potem pa naprej, se prijazno pogovarjajo s po-
poldansko-veternimi dezurnimi, jim skuhajo kavo do dve, prinesejo $e kaj zapit, potem pa jim retejo: » Takole stojijo stvari, n
fantje. Mafija se je uspela vtihotapiti tudi v vrste, ki so v neposrednem stiku z vami. V tehle zabojih je prepovedano ttivo, .
tas prohibicije je in alkoholnih stvari se ne sme brati, to je jasno vsem. Pa kaj ko jih ljudje privietejo iz Kanade, Al Ca- |
ponejeve tolpa in tako naprej. Vi nam lepo dajte tele zabojcke, pa 3e tiste £asopise, ki ste si jih vzeli za domov, mi jih bomo ;1
presteli, dali v tole sobo, jo zapetatili, potem pa polovili bandite, &e se pa to ne bo dalo in bodo medtem ukinili prohibicijo, '
pa tudi v redu. Bomo pa sobo odklenili in skupaj spili tasopis ali dva.«

Vemo, da Slovenci ne hodijo radi v kino, Untouchables pa so le napet film, zato so bili delavci tiskarne LP e kako ’i
veseli, ko so lahko gledali res malo transformiran triler kar na delovnem mestu. Kultura v vsak kontek delavievega vsak- .‘
dana, staro in utrjeno geslo, ki se je e enkrat udejanilo v beli Ljubljani.

No, v bistvu ljudje pravijo, da se kulturniki v nagih letih notejo vet ukvarjati s politiko, zato je najboljZe, da nehamo.
Da se Ljubljana ne vrti samo okoli politike in obratno, se lepo vidi, e se sprehodimo po C(apaw' ulici, se pravi mimo pre-
novljenega Elephanta, kjer je mimogrede tudi italijanska restavracija z za Ljubljano precej neverjetno dobro opremo, pri-
demo prej ali slej do tromostovja (to ni turistiéni vodit), kjer tik pred tremi mostovi, na nanovo urejenem trgu, na katerega
vet kot Zalostno zre Pre&eren (Kako je mogel tako velik pesnik skozi tako majhna vrata, pravi Milan Jesih, ampak na tem
mestu nas vrata ne zanimajo) stoji maketa nekak§nega modernistitnega tudo-vodnjaka ali kvazi-vodnjaka. Kljub temu,
da se je arhitekt, ki je trg urejal, e kako zavedal ene od tendenc postmoderne in je trg decentriral, tako da prostor za vod-
njak staji_nekje vmes in se ga ne da vklopiti v kakr$no koli perspektivo, je njegov predlog fontane milo reteno vet kot ,
ogaben. Ce se bodo ljubljanske oblasti odlotile za to, da ga postavijo, PreSernu na piedestalu ne bo ostalo nié drugega, |
kot da se spremeni v zmaja, bruhne sveZenj gorkega plamena in z njim poskusa poZgati spatek od spomenika. Ce to ne -
bo $lo, bo $e najbolj3e, te se vrne v rojstno vas, med puske in zibelko in se preda svetobolju. Njemu se zdijo verjetno te -
stvari Ze precej daleg, ga ne zanimajo, Ljubljanéani pa bi se vsekakor morali odlogiti proti e enemu med modernistiénimi
tudesi, ki jih vsiljujejo slovenski starejsi (po letih ali dusi) arhitekti.

Tisti, ki bodo zaradi makete pri tromostovju postali slabe volje, bo $e najbolje, te se odpravijo gledat Berlinsko afero,
film Liliane Cavani, ki ga je tuja kritika pretezno sesuvala, v bistvu pa je vse prej kot povpreten filmski produkt, za kar je
v negativnem smislu (tistim, ki znajo anglesko pa tudi v zabavo) poskrbel tudi slovensko-srbohrvasko-bantu prevod ali |
podnapisi, ki niti pribliZno ne sovpadajo s tem, kar se na filmu dejansko govori, poleg tega pa ukinjajo kakr&no koli razliko ;
med jugo jeziki. Ogitno distributerji prihranijo denar, ko dajejo filme podnaslavijati v slovenstini tako, da jih nekdo, ki je
bil dva do tri dni v Sloveniji prevede iz srbohrvasgine. Liliana Cavani pa ni edina Zenska reZiserka, ki jo bomo lahko videli |
proti koncu maja. CD, ki milo re€eno, v tednu, ko tole piSemo, ponuja ni& manj kot dva koncerta in dve predavaniji (tako '
da je zaposlenih vet kot nastopajotih), pripravlja namrec tri vetere filmov evropskih reziserk z nekoliko £udnim skupnim 1'
naslovom ZALJUBLJENI MOSKI. Filmi in reZiserke bodo naslednji. Ponedeljek, 23. 5. Brez strehe in zakona in Agnes .
Varda, v torek, Zaljubljeni moski Diane Kurys, 5e ene Francozinje, v sredo Vzpon in Larisa Sepitko. Trije zanimivi filmi. ,

Potem pride na vrsto gledalidte. Najprej amaterji. V NG ali Novi Gorici je bilo e eno sretanje amaterskih gledaligkih |
skupin, med predstavami pa so bili tudi zanimivi naslovi, Nosorogi lonesca, Konec igre Samuela Becketia. Bog Woody ]
Allena (tega bomo lahko videli tudi v KUD France PreSeren) ... Od 189. do 24. junija pa bo v Zagrebu ve& kot zanimiv fes- l

I

tival EUROKAZ, na katerem bomo lahko videli okoli deset predstav iz ZDA, Francije, Belgije (Jan Fabre), Jugoslavije
itd. Kaj veé o tem verjetno drugi¢. V Mestnem gledali§tu so pripravili malo Krleze, tisti, ki jih KrleZa v Mestnemn gledalistu
zanima, bodo lahko seveda 3li tja in si ga ogledali. V Drami se igra Dedalus D. J. ali Draga Jancarja, drama, ki je e nismo
videli in zato o njej ne bomo rekli ni&, Mladinsko pripravlja in pripravija Filip&ita, konec maja naj bi bila premiera. MatjaZ
Fari¢ je kon&no pripeljal svoj Vzhodno zahodni projekt tudi v Ljubljano, tako da je izbrana alter scena v prelepih oblaéilih
(toalete so bile seveda Ze tiste za v Disco Turist) lahko gledala mg modernega plesa v intenzivni predstavi. Dvorana‘je
bila, tako kot pri Panoptikumu, ki ga §e enkrat priporotamo, pri Spanskih borcih. |
Na Reki so izdali prvo ekolosko EP plogto s kompozicijami protijedrske tematike (v okviru akcije Zvuk za zrak), v Equr- |
ni razstavlja Tugo Cuénik svoje slike, v tednu, ko se tole pise, bosta na FF-u dva dneva kulture univerze, Marko Brecelj, ,
Javna vaja, $e vrsta bendov, razstave, zasedanje parlamenta. Druga godba seveda tudi letos bo, napovedana je v Tribuni,
ki je zaenkrat e zaplenjena, 27. ali 28. maja pa na taisti godbi tudi podelitev Zlatih ptic, ki bo letos burna. Ve se seveda,
kdo jo bo dobil, ampak pravila igre so taka, da tega ne smemo povedati. Boste Ze videli.
|

(tt)
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STEFKA DROLC EN FACE

Vsak maestro je bil svojtas dete, ki je
grabilo glasbilo za strune kot za lase in ga
vieklo sem ter tja. In tisti, ki postanejo res
tisti — so ponavadi utitelji na uliteljifdu.
Predmetu, ki ga na AGRFT poutujete, je
ime Umetniéka beseda in vasi varovanci
so bili ve¢krat pohvaljeni za svoje nasto-
pe tudi izven akademije - kdo so bili vasi
utitelji?

Utilo me je delo. Ko sem zatela nasto-
pat, akademije %e ni bilo - pred tem smo
s Franom Zifkom intenzivno delali po
Stanislaveskem in %e dandanes razmi3-
llam o tem in &rpam od tam.

Na kak&en natin pa vi sami odpirate vod-
njak, iz katerega potem &rpajo $tudentje?

Letos imam le en letnik {lani sem imela
dva). Preutrujena sem — mnogo ur izven
rednega programa smo presedeli skupaj,
delovni in Eloveski kontakt je dober. In-
tenzivno spremljam vse igralske nastope
na vseh produkcijah in si ustvarjam sliﬁo
o vsakem posameznem igralcu, iz tega
vtisa za vsakega igralca pripravljam ma-
terial oziroma poseben program. Posku-
sim ga odpret tam, kjer se zdi samo po
sebi vabljivo, pa morda ni imel Student
prave prilonosti, pri kom spet poskusam
poglabljat barve, ki so bile 2e nastavljene.
Mogote se mi ne posreli vedno in
povsod, a pripravljam se temeljito.

Kako potemtakem gledate na spre-
jemne izpite (vEasih so sprejeli vsakega,
ki si je to Zelel — vendar jih je takala letna
selekcija) in na izkunjo, ki jo naj igralec
ali reZiser prinese s seboj ali pa tudi ne
prinesa?

Retiserji bi moraliimeti prej drugo Solo
za seboj ali pa vsaj nekaj let &tudija. To
tloveka obogati in za&ne z drugega izho-
di%&a, s sabo pa prinese &lovesko zrelost
in &irino v razmi&ljanju. Tudi igralcem ne
bi Skodilo, &e bi prej obiskovali kakino
drugo fakulteto — vendar (kar 8e posebej
velja za dekleta), marsikatera uprizoritev
zahteva rosno miado bitje. Vsaka stvar
ima pat dve strani. O sprejetju na akade-
mijo odlo&a izpitna komisija, vendar ima
tehtno besedo tisti predavatelj, ki bo
sprejete sam pouteval v prvem letniku,
Njegova beseda ima vet teZe, ker izbira
glede na svoj natin dela. Nikoli ni reteno,
da so izbrani najbolji — v enem, dveh le-
tih lahko nastane strahotna sprememba
v &loveku. Nekdo, ki v svoji prvi pojavno-
sti poka¥e nenavaden, vabljiv materiajal,
lahko postans nezanimiv oziroma po
tudnem vztrajnostnem principu obstane,
MNekdo pa, ki je bil v zaetku siroma&nejsi,
a je sledil fudni smeri, za katero stoji s
posebno prezenco — se nenadoma priéne
vzpenjati. Koristno je, &e je razred Sirfi -
vendar pa je letna selekcija lahko 3e bolj
boleda za tloveka. Spet je to stvar, kiima
dve plati.

Ze precej tasa me zanima - kako se je
v resnici godilo vse okoli Staneta Severja

in z njim. Moja mama, ki ga ni imela nié
manj rada od Clarka Gabla (katerega je
oboZevala) je vetkrat potozila, da so ga
pahnili v samoto.

Stane Sever je za nas vse bolete vpra-
Sanje in o njem teZko govorim za intervju
in v nekaj stavkih. Bil je igralski velikan in
v njem samem velikanske stiske - zelo
hudo in teZko naj me bilo, ko je od3el.

Cg starega mojstra povabijo mladi v
akcijo, se ponavadi zgovarja na svoj mir.
Vas so k sodelovanju povabili Rde&i pilo-

e

R

ti, po vseh medijih razglageni kot najbolj
udarni miadi gledali&&niki in vi ste vabilo
pogumno sprejeli. Ceprav je projekt Mig-
ranti v Cankarjevem domu propadel, ste
vtis o atmosferi gotovo dobili.

Ko so me povabili, sem bila precej pre-
senedena. Vabilo s strani Zivadinova je
bilo pozormno in utemeljeno in vsa reé me
je pritegnila. Delo mimo urejenih razmer
me je vedno mikalo (sodelovala sem pri
odru 67°*, pa pri traskem gledaligu, kjer
je bilo treba zdriat s strahotnim zano-
som). Zelo mi je 2al, ker je projekt Mig-
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ranti propadel - ob delu sem zadutila, da
bi bila postavitev sila zanimiva, delana z
gostoto in &udno nabitim entuziaznom,
Prej sem mislila, da so ti ljudje agresivni
— potem pa sem zaznala poezijo in ne-
nost, kombinirani s svojevrstno energijo.
Izjemno vrednost je e kot izhodiste da-
jala Globokarjeva glasba, tekst pa trka na
vest Evropejca.

Reiiserji vladajo v dana3njem gledali-
&&u, take govorice se Eirijo naokrog, tudi
beseda nasilje se je e pojavila, e pose-
bej pri predstavah te vrste gledali&a.

Pojav, da je reZiser kompleten avtor

redstave, ni tako nov. Nasilja na svoji

oZi nisem nikoli obutila — &e je nekdo
vedel, kaj hole, sem z veseljem dodala
svojo energijo agniju, ki je 2arel. Zivadino-
vu je uspelo, da nas je ogrel, zatipali smo
presenetljivo idejo, kasnajg pa se je po-
kazal njen globlji smisel. Zivadinov ima
svojevrstno estetiko in videnje — sprej-
me$, ali pa tudi ne. Predstave me lahko
viasih dobesedno olarajo, ali pa pustijo
nedotaknjeno — Kaj pomeni, te je ogenj,
te se iskri in pada dol med ljudi? Klemen-
tov padec sem, recimo, gledala brez diha,
tako postavitev, kakor igralce.

Zanimivo je, kako se suéejo medseboj-
ne vezi - reZiser ima afiniteto do dolo&e-
nih igralcev, ker &uti, da z njimi najbolje
dela, in tako se znajde krog igralcev zme-
raj v ospredju. VEasih se ti krogi zanima-
nja pokrivajo bolj, véasih manj in nekateri
igralci ostanejo stalno ob robu.

Viasih je bilo reziserjem doloteno, kaj
in kako naj delajo, danes oni prihajajo s
svojimi projekti (kar je dobro) - igralec pa
je tisti, kateremu je delo vedno naloZeno,
zelo redko si ga lahko izbira sam.

Kako, kje in kak&no vidite prihodnost
nasega gledaliéa, vi, ki ste ga spoznali v
obeh skrajnostih?

Nobenih receptov (saj jih ni) ne bom
dajala, kaj je boljée in slab%e - verjamem
v nadarjene ljudi, v njihovo norost in tve-
ganja, ¢emur lahko sledi véasih tudi
polomija. Samoda se ne zatoléemo v po-
jme urejeno, spodobno in podobne. Tudi

pri nas so se in se zdaj in se bodo pojav-
liale osebnosti, ki prinafajo osvei veter.

Ne gre mi v glavo, kako lahko pet minut
pred drugo kdo pogleda na uro, &eprav
smo sredi dobre vaje. V&asih smo poteg-
nili do polnoéi in &ez - pa vendar, vsakdo
ima pravico do svojega miru, druZine. ..

Beseda izku$nja ima precej skupnega
z besedo zrelost, kako ju vi Eutite, &e jima
dava pridevnik gledaliska?

Raje bi govorila o osebnosti, ne samo
o zrelosti. Kaijti, ko na odru zatuti§ oseb-
nost - je to tisto pravo. Mnogo je igralcev
(nujno potrebnih in neznansko dragoce-
nih{. vendar pa velika predstava stoji na
osebnostih, napolnjenih s fluidom in ma-
gi¢nostjo. Osebnosti take sorte ni zelo
veliko.

In kaj vidite, &e se ozrete &ez ramo na-
zaj na svoje prve igraiske like in prisluh-
nete prvim igralskim besedam?

Prvi moji koraki so bili zelo nebogljeni
V sebi sem nosila dekli§kost, ki je bila go-
tovo prijetna, a po znanju nebogljena.
Spominjam se, da sem morala predstav-
ljati veselo dekle, ki s smehom pride na
oder in to me je postavijalo pred velik
problem. Pol ure sem poska kovalaza od-
rom, misle& da mi bo to pomagalo. Mno-
go kasneje sem spoznala, kako zmores v
hipu postati tak in tak. Pa vendar se pri $e
tako dobrih iﬁ;‘alcih zgodi le redko, mogo-
&e vsakih nekaj let, da se ve dobro zdrudi
— tekst, natin dela, rediser, igraléeva inti-
ma. Ponekod se blazno muéis, ponekod
pa kar zapoje v tebi, ne razmisljas, kako
naj kaj naredis. |z tebe vre, ves tisti svet
postane tvoj. Zanimivo je brskat po sebi,
zanimivo je, ko %e ne ve’ kako in kaj.

Zdaj ne na vrsti vpradanje, ki v igral-
skem intervjuju nikakor ne sme manjkati
- katera ali e bolje, katere so bile vade
najljubde vioge in katere vloge so vas
najbolj iztrpale v smislu nenehnega iska-
nja in brskanja?

Najljubsa mi je, bi skoraj lahko rekla
Chatrin Sloparjeva iz Dedinje — vse v
meni je di%alo po njej — nebogljenost,
obup, razotaranje. Potem pa 8e dr. Zahn-
dova iz Fizikov (ki je povsem drugana
#enska), pa Requiem za viatugo, pa Ple-
salka, pa Giga, pa staromodna komedija
s pokojnim kolegom Kosmadem, ki je iz
predstave v predstavo rasla, Zelo mi je
pri srcu Marija se bori z angeli in Ranjev-
ska, pa %e ... Hudo je delat, &e imam ob-
Eutek, da mi reZiser ne zaupa popolino-
ma, da ima drugaéno videnje, da men je-
gove pripombe zapirajo, takrat sem v
sebi nesrefna. Velike probleme sem
imela z Medejo - pa ne zaradi reZiserja,
ampak ker te 2enske enostavno nisem
mogla razumet. Ne to, da ubijes (v Elove-
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ku so skrajne situacije, €udna norost, ko
bi tudi ubijal, #e ga ne bi ustavijal razum),
ampak to, da ¥rtvujes lastne otroke samo
zato, da se nekomu mas&ujes in mu po-
vzroti§ boletino.

V Eloveka, ki dela s teboj, mora$ globo-
ko verjet. Ce se pojavi dvom, delas z re-
zervo, z manj energije in vse skupaj je
lahko mutno, namesto radostno.

Poskusili ste se tudi na filmu (Na svoji
zemlji, Na klancu, Zarota, Na% avto—in 3e
kje). Nekomu je neznansko teZko igrati
na kamero, paziti, da ne zaide iz kadra -
spet drugemu najlaZe in najljub3e. Kaj vi
poretete o gledali¥kem in pa filmsko-te-
levizijskem igranju?

Kamera, kakor je nema, je neverjeten
poslusalec - lahko ji odpre$ dufo in go-
vorié - nobeno naprezanje ni potrebno.
Posebno govorico ima Ze sam nasmeh,
kajvse lahko povedo oti. Vendar sem ve-
liko bolj vezana na gledalite, kjer je pri-
soten Ear poslugalca - tisti hip, s tabo Zivi
in ko s tabo diha, zatuti¥ toplino, smisel
svojega dela, pa Eeprav ohra ni misel, ki si
jo poloZil vanj, vsaj za en veder. V tem je
neznanski &ar in zato smo vsi skupaj
malo nori v tem poklicu.

O generaciji, ki prihaja, sva Ze govorila,
pa vendar — &e jih primerjate s svojo ge-
neracijo v njihovih letih?

Generacija, ki prihaja, je razgledana,
nadarjena in bo na&la svoj prostor — tako
kot je treba in kot je prav. Sploh ne raz-
misljam, ali je bolj3a, ali slab3a — takina
je, kot je — naj ji sijejo sretne zvezde.

Ko igralec dobi scenarij s svojo viogo in
tekstom, se najbrz potuti podobno kot
slikar, ki je kupil krasne barve in ves za-
misljen hiti v svoj atelje. Kako se lotite
vioge?

Odvisno od tega, v kolik&ni meri jo za-
tutim. Veasih kar enostavno ne vem,
kako (to se zgodi sicer bolj poredko) - so
pa vioge, na katerih sem delala noéi in

noti, razmiljala o stavkih, o &utenju, is-
kala pravo stezo in potem se nenadoma
zgodi mali &udei v tem procesu, ko kar
naenkrat najdes. V&asih seveda dobid
naloge, ki te nekako ne vznemirjajo, ko se
tvoja notranjost ne zgane - takrat mora%
paé ustvariti vlogo tudi iz krhkega mate-
riala, treba je poiskati pravo barvo in pra-
vi nacin.

Nikoli ne sedam k tekstu, da bi se ga
utila — z raziskovanjem stanj od situacije
do situacije se tekst kar sam od sebe pre-
lije v zavest.

Nazadnje vas prosim, e za misel, ki bi
ne bila odgovor na nobenoc vpra%anje — a
Zivi Ze daljsi tas v vas.

Vsa leta sem se spra%evala, zakaj toli-
ko po&nemo in kaj vse po&nemo v imenu
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neke ideje, ki postaja sama sebi simbol -
ljudem pa sploh ni prinesla tega, zaradi
&esar se je rodila. Koliko let smo izgubili,
ker smo - nekaj pogeli vimenu netesa in
zmeraj, kadar se nekaj poéne — v imenu
netesa, me postane blazno strah. Vse
dobre in velike ideje so se rodile zato, da
bi bilo ljudem boljfe — mi pa smo teé cve-
tove unitili. Namesto, da bi skrbeli za do-
bro ljudi, smo poskrbeli, da je bilo dobro
idejam.

V imenu gledaligkih bralcev Tribune,
od nazvestejSe, Damjane Cerne, pa do
tistih, ki nitesar ne preberejo, ¢e njihovo
ime ni omenjeno tri in veékrat na tipkano
stran, se Stefki Drol&evi za pogovor in iz-
vrstno émo kavo (po éemer se vidi, da je
dolgo bivala v Trstu) zahvaljuje

MAKAR CUDRA

P.S.

Vsi tisti, ki boste pravilno uganili, kate-
ro izmed tokrat zastavljenih vprasanj je
sad plodnega sodelovanja z mojim stal-
nim sodelavcem pri zastavljanju vpra-
Sanj Mizijem Ekartom, boste pridli v po-
Stev pri Zrebanju za edinstveno nagrado.
Sretnei bo namreé prejel gledalidko re-
likvijo, znamenit rekvizit gumi-twist, ki ga
je taistiznameniti igralec M., E. uporabljal
pri svojem 3e bolj znamenitem monolo-
gu Prometeja. Relikvijo so zasegli delavci
UJV, ker jo je skusal brezvestni taisti
M. E. prodati inozemskim prekupteval-
cem za dva tisof nemskih mark in s tem
osiromasiti gledali§ki muzej Slovenije.
MNaj se ne razveselijo tisti, ki M, E.-ja do-
bro ali intimno poznajo, ker je prasanje
zastavljal zopet telefoni&no ob deseti uri
in se v &asu prebujanja okrog trinajste
ure seveda ni ni¢esar vet spominjal.

Pisma oziroma dopisnice s pravilnimi
odgovori poéljite v roku enega tedna po
izidu te Stevilke — &e pa bi bila ta Stevilka
sluéajno zaplenjena, se nagradna ugan-
ka razveljavi.
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Zaradi vas in samo zaradi vas
je zaplenjen vas in samo vad
Amold A. Svarceneger

00O
SEDEM SAMURA]JEV SKO]J-a

A kot Ariala (ime moje mame). Ko smo 2e pri tem: ali veste, kaj pomeni
Luza M. Barié? lzdam vam v prihodniji Stevilki, vi pa v medvremenu malce
napnite vijuge. Dogovorjeno?

er so mi Ze spet odmerili tako tesen prostorfek, bom kar naravnost,
meni tit tebi ni¢, preslatal na vada pisma.
e en odmev na odmevni dopis F. Vrbinca, upam da je to tudi zadnji:

»Dragi Vrbinc, motis se, s teboj ni praigpit narobe. Nasprotno, ti si dedec
in pol, res pravi moski, kakr&nih danes pravzaprav ni vet. Kajti, ne das se za-
peljati — ti hoded osvajati in osvojiti. Zato ima8 prav, ko se ne pustid zma-
nipulirati v predmet naslade potrebnih. Kar se tite tvojega smeha ob najbolj
nepravem &asu in na najbolj nepravem kraju pa mislim, da izvira iz tvoje du-
Sevne nadvlade. Po domate povedano - nobena ti &e ni bila kos, vse doslej
so ti bile preprozorne.

Tvoja Fortuna
Olimp, 27. 04, 19884«

No, Vrbinc, si zdaj #e obupan? Si videl, koliko bralcev ti je priskotilo v po-
mot? Sividel, koliko iskrenih ljudi je na svetu, kljub vsemu? Tebi, draga For-
tuna, pa v upanju, da ne bos vse prehitro odéla, zaupam Vrbinteve podatke
(prej sem ga prosil za dovoljenje): Ljubljana, 21. 02. 1961 ob enih zjutraj.
Te to zadovol|i? No, Fortuna je tudi predlagala, da bi skupaj z menaoj ustva-
rila astrolodki kotidek za vse bivie, sedanje in bodode pare. Sem enoglasno
za. Ti, draga moja Sretka, pa mi sporo€i, v katerem ozvezdju te lahko dobim,
#e nama bo kak partek poslal svoje rojstne podatke. Prav? Prav.

Pa 3e eno bi te prosil: se z Olimpa Ze kaj vidi, Le bo naslednja olimpiada
res v Veliki Kladu&i?

In zdajci pisemce Simna S&egetavca iz oije Slovenije:

»Z zarotenko, ki je iz neke najfe bratske republike, se zelo dobro razume-
va, saj sem bil pri vojakih in dobro obvladam jezike narodov in narodnosti
{ona pa zelo dobro obvlada jezik ljubezni). Zadeva pa se zatakne pri neki
stvan, ki jo jaz vem, ona pa ne ve, da jo vemn (kot v prej4nji zaplenjeni tevilki
pravi bralec iz Ekbatana? Tako je s to stvarjo: vojaski rok sem sluil v kraju
svoje zdajinje zarofenke in tako je naneslo, da sem, enkrat spal z njo. Ona
£e zdaj ne ve, da sem bil tisti vojak jaz, a jaz imam spomin za take redi. Ko
je nekaj let kasneje prisla v Slovenijo za natikarico, sem jo pri prii spoznal,
ona pa mene ni, tako da sem rabil kar nekaj ur, da sem jo »osvojile. No in
zdaj se vse zaplete. Odkar se »v drugos poznava, 3e nisva imela spolnih od-
nosov (predvsem na njeno feljo). Neko? sem ji govoril o nadi himni, kako
da jo je treba zamenjati ali vsaj prenoviti. Pravil sem ji, da je stara himna
zgolj razpadnjuﬁ ostanek preZivele dobe, ki je potreben vsaj liftinga, &e ne
kar pravega kirurikega lepotnega posega. Kaie, da je zarotenka vse skupaj
népak razumela: kmalu je namreé odpotovala za dva tedna domov, ne rekoé
mi ne kam ne kod. |z zaupnih virov semn zvedel, da je bila na kozmetitnem
oddelku njihove kirurke klinike, vendar ona trdi, da je bila ves &as pri star-
&ih. No, ko se je vrnila, se mi je podala s prvo not. In pomislite! Bila je ne-
dolina! Imela je koZico, imela je lep, pristen, nedotaknjen himen!

A jaz vem, da kaj takega organsko ni mogoce, saj sem vendar pred leti
lastnorogno spal z njo. Pomislil sem, da ima mogode kako sestro, & pravi,
da ima samo sedem bratov. Kaj naj si mislim? Arnold, bralci, ljudje - poma-
gajte mi iz zagate! Borim se proti &rnim mislim, a vse bolj me naZira dvom,
da je moja zarofenka Zrtev okostenele opne trdokoZnih nazorov zaostalega
okolja. Povrnite mi vero, povejte mi, da se motim!«

Ja, ljubi moj Simen, priznati moram, da je tvoj problem zame zapleten kot
klitopis. Upava lahko le to, da se te bodo bralci usmilili in ti razpihali oblake
dvomov, ki tarejo tvojo mlado duso. Mislim pa, da te bo vsaj malo potola-
Zilo, e ti na uho izdam, da sem imel sam &e veéje topogledne probleme kot
ti: moje Zene so me vse po vrsti varale. Vse po vrsti, pomisli! Ena sama mi
ni bila z;.resta. Kar oglej si sliko moje tretje Zene Christmas in olajaj si dufo,
sotrpin

O revoluciji in rotaciji nam pi%e no&ni Zurer in obiskovalec diskov Jo-
sip Stare iz Cebra:

»Jako sem zadovolen, da sem pondelk v diski Turist prebil. Klevete so to,
kar pife se ino govori, klevete. Muzika sicer morebiti rahlo preglasno hrumi,
a pesni so vendar zale, stare ino vsem znane romance ter kancone. Le dveh
ali treh nisem pripoznal, mea culpa, mea culpa, vse ostale pa, dasiravno v
drugih izvedbah, poznamo 4e iz rane otrotjosti.

A kanil sem sledefe povedati: v starih &asih so imeli ljudje nade zemlje
o njenej obliki ino obse#nosti jako nejasne ino krive misli. Sele Kopernik je
spoznal, da je nada zemlja okrogla, da se okoli solnca sule, ki vedno na is-
tem mestu stoji. Nazval je Nikola svoje nauke uk o REVOLUCIJI in uk o
ROTACILJIL. Veke in veke sta uka zatem Zivotarila na smetifu zgodovine,
nakar sta 3ele v nadi dobi res 3iveti jela. V svitlih letih borbe za svobodo na-
Siga ludstva smo vslednje spoznali, kaj REVOLUCIJA res pomeni. Na RO-

TACIJO pa je bilo potrebno &e malo se strpeti. V nadi drulbi smo komaj
pred leti uvedli tudi ROTACIJO, da svet vidi, da je izmed vseh drub na sveti
prav nada drutba KOZMOS. Sicer kozmos v malem, pa vendar kozmos —
po tacej logiki pa je nad svitli vodja nihe drug kot Solnce: BOG SOLNCE.
Zategadelj ni prav ni& ndpak — nasprotno, to je edina prava pot — &e nasi de-
lovni ljudje in farani zahajajo dopoldan na partijske sestanke, popoldan pa
k 2upniki. Zakaj Eiveti je treéf za vetno, ne samo za to kratkg dobo, kar smo
nitem begotnem planeti. ZIVLJENJE JE LE PRDEC V TISINO KOZMO-
SA.x

Tako pravi Stare in nadaljuje:

»Zato predlagam, naj bi pregledali vse dneve v leti, da do2enemo, ali je
%e kak dan nezaseden, da ga dodelimo blatenemu Nikoli kot zasluinemu
klasiku makijavelizma, Machivellijevern somi&ljeniku in disciplu. Prav on f
namreé dognal prvi Kopernikov zakon ali zakon vzroka in poledice: VSA-
KA REVOLUCIJA SE IZRODI V ROTACIJO.«

In smo spet pri klasikih makijavelizma. Dragi Stare, pobaral bom na$ cen-
ter za koordinacijo gleda prostih koledarskih dni, preden pa preidem k na-
slednjemu dopisu, naj dostavim $e majhno opombe: razbijmo kon&no locus
communis o domnevnem ofakovem rekiu cilj posvetuje sredstva, da nam
makijavelistom in Slovencem ne bo treba zardevati, ko bomo brali zapise
nadih sintelektualceve, ki nadega otaka tako vestno citirajo, ob tem pa (sicl}
marsikdaj navedejo $e kje, kako, kdaj in zakaj da je vrli Machiavelli to zapi-
sal. Torej v vednost sizobraZencem« in vsem ostalim: Nikolaj ni tega nikoli
zapisal. Njegove politiéno-zgodovinsko-filozofske spise sem 2e v tretje na-
vzkriZno preveril in navedenega gesla v njih zagotovo ni. Kdor pa mi ta sta-
vek vseeno najde (morebiti v kaki njegovi %i'odaliiki igri?), sem mu w;ﬂan

repustiti prestol, 2ezlo, plato in vikend na Bledu, ki prititeta PRVEMU MA-
EIJAVELISTU NA BALKANU. Tolika.

Zdaj pa $e zadnje in najbolj nerazumljivo pismo bralke, kar sem jih
i:dagwli v swﬁ knljgri prejel:

»Dragi moj Noldi Svarcl|

Dan za notjo in no& za dnem mudi me problem.

Odpira se mi zadrga na hlatah iz modrega ¥ameta, ki jih najraje nosim,
Gre narazen kot prikazen in z okna ms;:l{azu';s sinidica in me natrno ovija
v 2akljevino, ki se napihuje kot balon. PoZeljivo si prepeva, ostre krempeljce
zasaja v leseno polico na oknu Setrtega nadstropja. In ko jo tako opazujem,
kako s pogledom spremlja mojo razdvojeno zadrgo in roknato ipkovino za
njo, se vprasujem — le kak3en je njen cvet ali njen svet in oti na roZnatem
cvetu ali moje in njene odi skupaj ali samo najin cvet na svetu. Morda je
sretna, ko se takole poZeljivo pres'lavijraego okenski polici. In ona se vidno
osrefuje, medtem ko mene tladi z nesreo. lzgubila sem srefo v trenutku,
ko sem stopila na ulico in se je moja sreta preselila k okenski polici fetrtega
nadstropja. Kje naj torej pritakam ponovni obisk srete; nekaj mi je govorilo,
naj se zatetem v cerkveno okrilje, a mene bolj viete k Legion Etrangére ...
Dragi moj Noldi, ako imag kak$en uginkovitej8i predlog, mi ga prosim iz-
daj. Tvoja zvesta bralka

Saharina Fus-Rotg

Draga Saharina, ne vem, ali te je grdo nasadu in namazu, vem pa, da si
sado-mazo; zato se vzdrfim odgovora in zalvilgam: She wore bluuuue
veeelvet . .. bluer than veeeelvet was the night...

Spominjajo vas pa to, da ga ni &ez NUK za dober FUK, vas pozdravlja
Tone Fornezzzzzi — B:kl

Za vas si ga je drkal Amold, Svarceneger pa bere pomolabor in vneto
maturira (vstavi s in b, kamor paseta)!
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UKI ali NE UKI

10 tez Umberta Eca o univerzi in mnoZi&nih medijih

Co bise moral te teme lotiti z zvi&eno zlo-
namernostjo, bi bil moj posey zelo kratek.
Rekel bi le, da so mnoZiéni mediji posredni-
ki banalnosti, izumetniene zabave, ki je
sama sebi namen, in da se s hlastanjem po
vedno novem omejujejo na populariziranje
neke zadeve, ki jo skusajo vsiliti &im &ir§e-
mu krogu. Univerza pa je, nasprotno, pro-
stor temeljnih raziskav, pogloblienega in
truda polnega razmisleka, ima neposreden
stik s tradicijo, je nezaupljiva do novosti in
reditev, ki se kar same ponujajo. Njena na-
loga je kontinuirana krititna revizija ved-
nogti. Soglasje i&¢e pri dologeni eliti.

e bi spregovorili na tak nagin, ne bi upo-
rabljali le poceni stereotipov, pozabili bi na
to, da so mnoZi&ni mediji ali sredstva mno-
Zitne komunikacije tudi knjige. Za mnoZig-
no komunikacijo gre, ko centraliziran od-
dajnik posreduje preko tehnolodko kom-
pleksnega kanala neko sporoéilo, ki doseze
skupino sprejemnikov. Ti so razprieni po
Sirokem teritoriju, med seboj se razlikujejo
po sacialnem in kulturnem izvoru, &esto pa
tudi jezikovno. Tipiéno za masovno komu-
niciranje je, da ni neposredno. Tisti, ki odda-
ja, ne ve, komu bo govoril in zato svoj govor
prilagodi »sogovorniku — fantazmi«, od ka-
terega ne more dobiti nobenega trenutne-
ga feed-backa.

V kak3nem poloZaju je univerza? Mno-
#i&ni mediji niso neka homogena institucija
{mnoZitno sredstvo je tako izdaja neke
University Press kot kak3na rock ploséa),
homogena institucija pa ni niti univerza.
Poleg visoke znanosti se tu odvija tudi po-
sredovanje informacij na poljuden naéin,
posredovanje osnovnih informacij o pred-
metu. Ali potem lahko reéemo, da je Uni-
verza %e vedno mesto neposredne komuni-
kacije, ki temelji na dialogu med utiteljem
in uéencem? Kaj se torej zgodi, ko moara
profesor govoriti 500 &tudentom v dvorani,
kjer je prostora za kvedjemu kakih tristo?
Ali je tistih dvesto, ki se morajo stiskati v
hodniku, kjer so preko zvoé&nika, e ta sploh
je, deleini le pradavatelfevqga glasu, ali je
tistih dvesto torej avtomatiéno vstopilo v
univerzum masovne komunikacije? Stu-
dent, ki si dela neustrezne zapiske, ki jih po-
zneje ne bo uspel razbrati, je ta Se v dialos-
kem, neposrednem kontaktu? In tisti, ki
predavanja posname in jih tedne pozneje
preposlusa, je e uporabnik masovnih ko-
munikacij?

Med univerzo in mnoZitnimi mediji so
dandanes meje bolj zabrisane, kot se misli.
Potrebno bi bilo izslediti dvoumne in pro-
pustne cone, prepoznati sles liaisons dan-
gereuses«, hibride, tujke, medance. Gre
skratka za zoologijo novih vrst. Tako bomo
danes poskuali dleﬁnérati novo fival, Zival,
kiima tri tace, misli, laja, sika z razcepljenim
jezikom, plava v vodah, premikajot roko, na

teri je palec postavljen nasproti drugim

prstom, ki pa so zradteni skupaj in je njen
hrbet prekrit z luskami. To je Univerza v ci-
vilizaciji mnoZi¢nih medijev.

Univerza prouuje mnoZitne medije
Univerzitetni instituciji je treba priznati,
da se je, ko je temu fenomenu posvetila
Sols in oddelke, znala spoprijeti s sistema-
titnim Studijem civilizacije mnoZitnih me-
dijev. Toda, &e so mnoZiénim medijem ne-
kot namenjali premalo pozornosti, se da-
nes dogaja, da pretiravajo v nasprotni sme-
ri. Pogosto analizirajo mnoZitne medije tudi
takrat, ko vedo Ze vse, kar je treba vedeti.
Naravnost smesne so ob&irne raziskave ar-
hetipskih motivacijskih v obsesivni podobni
belega, ki jih opevajo v reklamah za pralne
prake. Dovalj bi bilo o tem povpragati pro-
pagandiste, ki so obiajno ljudje z dobro

univerzitetno kulturo in so brali Junga. Kar
pa se tite §tudentov, lahko o tem berejo v
revijah, kamor pifejo med drugim tudi uni-
verzitetni profesorji.

Pa vendar - Univerza proutuje mnoZitne
medije in pripomogla je k temu, da se je kri-
titen odnos do njih raziril tudi na Sirée ob-
tinstvo.

Univerza v sluzbi mnoZiénih medijev

Kako kritizirati nekaj, femur se sluzi? Ne-
redko se zgodi, da univerzitetni profesorji
postanejo svetovalci finan&nih in indust-
rijskih organizacij ali oblasti in ni¢ &udnega
ni, ¢& s0 mnogi vidni sociologi postali sve-
tovalci mnoZignih medijev.

Menim, da bi moral strokovnjak, ki raz-
vozla kak mehanizem vplivanja na mnoZi-
ce, svoja spoznanja opisati in poutiti druge,

kako se jih da prepoznati, ne pa da se kot iz-
vedenec ponudi v sluZbo tistim, ki te meha-
nizme uporabljajo v zasluZkarske namene.
Toda spradujem se, &e je strogo lodevanje
med nadzorniki in nadzorovanimi sploh
smiselno ali pa bi bila v odnosu do dolote-
nih oblik komunikacij ali dolo&enih sporoéil
smiselnejfa serija ideolodkih preventiv
(pravilnih ali napa&nih, kakréne pa& Ze so).
Sicer pa nas ne moti, e nek ekspert za
mnoZiéno komuniciranje sodeluje, na pri-
mer, pri kampaniji za dvig ekolodke zavesti
ali za za&tito pred aidsom, tako kot se nam
zdi naravno, da vetina predavateljev sode-
luje z zaloZniskimi hifami.

Gre za to, da so nekatere oblike kompro-
misov med univerzo in centri ekonomske
ali polititne moti sprejemljivejSe od drugih,
zato ker so utrjene s tradicijo. Ce pomislim
na sodelovanje velikih mojstrov renesanse
s prvimi velikimi tiskarji in ponovno prebi-
ram znamenite hvalniske uvode iz 16. sto-
letja, mi postane jasno, da se je ta odnos
med znanstvenikom in izdajateljsko indust-
rijo vzpostavil Ze na zatetku. Tako kot je Ze
od &asov Aristotela afirmiran mode! filozo-
fa kot svetovalca vladarja.

Mnoziéni mediji izkoritajo delo Univer-
ze

Zamislimo si najpostenejfe staliste ne-
kega znanstvenika, ki se ukvarja z razisko-
vanjem mehanizmov vpliva mnozitnih me-
dijev in ki se nofe prodajati nikomur. Z vi-
dika moralnosti njegovega namena je ta
znanstvenik onstran vsakega suma. Toda,
¢e rezultate svojih raziskav objavi, se jih
mno#iéni mediji lahko polastijo. Torej se
lahko nek kritiéni oris nedopustnih postop-
kov vplivanja sprevrie v zastonjski prispe-
vek k aplikaciji teh istih postopkov.

Seveda se vsaka disciplina srefuje s tem
problemom. Kemik dobro ve, da se njego-
vih spominov o uporabi orientalskih stru-
pov lahko posluZi kak morilec. Toda meni,
da opisuje nekaj, kar bi tako ali tako obsta-
jalo, neodvisno od njegovega zapisa.

Na podro&ju druzboslovnih ved pa je
znanstvenik nenehno obseden s strahom,
da je sprostil nek pojav Ze preprosto s tem,
da ga je opisal.

Univerza pripravlja delovno silo za mno-
Zitne medije muzik

Na vseh univerzah sveta abstajajo $ole,
ki pripravljajo Studente na delo po standar-
dih, veljavnih v Easopisih, TV mreiah, za-
lo2nigkih hitah. Nagelno ni to ni& tudnega,
saj univerza udi tudi, kako postati advokat,
zdravnik ali uradnik.

Toda slednji poklici so se rodili skupaj s
#olami, ki usposabljajo za njih, in Sole so
lahko institucionalizirale hkrati »kajstvo in
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najstvou, delovno prakso in profesionalno
gtiko, pustanje krvi in Hipokratovo prisego.
Casopisi, reklame, kino, televizija pa so se
rodili prej kot Sole, ki bi lahko definirale (nji-
hove) ideaine pogoje. Tako pridemo do pa-
radoksa, da na isti univerzi oddelek, ki po-
utuje tehnike komunikacij, vpeljuje prakso,
ki jo oddelek za polititne znanosti alj za fi-
lozofijo kritizirata kot nedopustno.

Kdo bi nemara mislil, da Univerza lahko
Zivi v tem pluralizmu vidikov. Zal pa tam,
kjer do te dvojnosti prihaja, ni videti, da bi
pri§lo tudi do integracije razliénih perspek-
tiv. Studentje komunikologije se po e prej
omenjenih veljavnih kriterijih usposabljajo
za tasnikarje, Studentje filozofije pa se uk-
varjajo s kritiko Easnikarstva kot sperverti-
rane dolZnosti raziskovanja resniénosti.

Ti dve perspektivi lahko soobstajata v
akademskih vrstah, toda dve smeri mislje-
nja vplivata na oblikovanje dveh razliénih
kategorij ob&anov in bodotih profesional-
cev, ki se bosta ignorirali vse Zivijenje.

Univerza lahko uporabi mnozi&ne medije

eprav to mnogi njeni pripadniki trmo-
glavo zanikajo, univerza uporablja mnoZit-
ne medije. Ti so prevzeli nekaj didakti&nih
funkeij, ki so bile neko# v domeni univerze
(denimo to, da so morali v&asih utitelji
sami priskrbeti didakti&ni material, 8esto v
rokopisu ali v obliki skripte, danes pa ga
proizvaja kulturna indsutrija v kvalitetnejdi
obliki in po sprejemljivih cenah).

VEasih se je neko splosno znanje dobilo
v Soli, danes %e tudi prek masmedijev, kot
na primer, katero je glavno mesto Kambo-
die ali kje se nahaja Maldivsko ototje.
Toda to $e ne pomeni, da je 8ola osvoboje-
na dolZnosti, da oblikuje sploZno razgleda-
nost. MnoZitni mediji posredujejo podatke
na nekontroliran in nekrititen na&in in &ola
Je tu, da jih nadzoruje in popravlja. Na nivo-
Ju institucionalnega pouka je naloga da-
nadnje univerze bolj kot to, da posreduje
elementarno znanje, to da zna biti krititna
do medijskega posredovanja taistih infor-
macij.

Dejstvo, da so temeljni teksti dostopni v
cenenih izdajah, konstituira moZnost plura-
listitnega informiranja &tudenta, ki so muy
tako na dosegu roke razli&ni viri oziroma
podatki, s katerimi lahko preverja predava-
teljeva izvajanja. To pa lahko povzroéi tudi
zmedo, ko predavatelj ne more prikriti svo-
jih belis lis, a je poklican, da odgovarja za
vse tekste, ki jih kulturna industrija ponuja
na trgu. Opaziti se da, da je izdajateljstvo
pravzaprav tisto, ki s svojimi izbirami in s
teksti, ki jih daje na razpolago, vpliva na iz-
biro tem 3tudija v nekem obdobju. Res je
da so ti izbori ponavadi delo univerzitetnih
predavateljev, ki so svetovalci pri zalozbah.
Toda ne gre podcenjevati implikacij tega
fenomena: preko pritiska neke zunanje
modi nekateri univerzitetni predavatelji
vplivajo na izbiro svojih ostalih kolegov, ka-
terim je to lahko izgovor, da ne posredujejo
znanja iz prve roke,

Univer;a lahko mnozigna sredstva upo-
rabi tudi za razdiritev svojega vpliva.
Uspesni eksperimenti Open University z

novimi metodamiza izobraZevanje odraslih
in alternativa za Studente ob delu kaZejo,
kako lahko koordinirana uporaba dasopis-
nih Elankov, audiokaset in videckaset slu3i
temu, da se izobraZenost razdiri.

A tudi v tem primeru lahko preobilica
moZnosti deluje paralizirajote. MnoZina
sredstva so vsekakor nepogresljiva, ko Ze-
limo doseti tiste, ki so loteni od pretoka in-
formacij v neki kulturi, toda neposrednega
didaktitnega odnosa ne morejo nadome-
stiti,

Ce je neka univerza prenapolnjena in v
predavalnici ni prostora za tisot $tudentov,
da bi lahko poslusali enega samega profe-
sorja, potem ni optimalna resitev uporaba
videorekorderja, temveé to, da so na voljo
tri predavalnice in trije profesoriji. Lahko za-
tiskamo oti pred tem, toda svet univerze
uporablia mnoZi&na sredstva tudi kot inst-
rument pritiska v sporih med razli&nimi &o-
lami in tokovi,

Znanstvena polemika, ki s2 jo vodi tudi
po Easopisih, ni novost tega stoletja. Je pa
vsekakor nova vioga, ki jo ima teievizija pri
oblikovanju javnega mnenja, ko gre za po-
membne znanstvenc-polititne odloditve,
kot je na primer uporaba ali neuporaba
nuklearne energije.

Mnozi&ni mediji vplivajo na univerzitet-
ne Zivljenje

Mediji so tudi Univerzo vpletli v zvezdnis-
ki sistem in pogosto se spradujemo, &e je
slava nekega znanstvenika res vezana na
njegovo delo ali na podobo, ki jo ustvarijo
televizija in tasopisje. Kot ste opazili, je si-
stem tako mo&an, da potegne vase tako
tiste, ki so v ospredju, kot tiste, ki so se
umaknili. Zvezdnigki sistem uspe transfor-
mirati v novico ne le nastopa&tvo tistega, ki
se vsak dan pojavlja na TV ekranih, ampak
tudi skritost tistega, ki se je poviekel v
ozadje. Zvezdniki sistem spremeni v vest
celo odsotnost. Ni predmet vestisamo tisti,
ki izda knjigo na leto, ampak tudi in pred-
vsem tisti, ki nikoli nitesar ne objavi.

Eksplozija znanstvenih informacij

MozZnost objavijanja, izdajanja ponatisov,
tiskanja s pomotjo kompjuterjev in kabel-
sko posredovanje svojega dela leto ali dve
prej, kot je natisnjeno, vse to je pripeljalo do
izbruha znanstvenih informacij, ki ga ne
more nihte ved obvladati. Rast znanstve-
nega materiala, ki je na voljo, usodno vodi
k lotevanju ved. Kadar nek znanstvenik
prejme dnevno na stotine strani, ki se na-
nadajo na njegovo specifitno podrodje raz-
iskovanja, mu to dokon&no prepretuje, da
bi sledil raziskavam na drugih podrogjih.

Toda zadeva je Ze tako dalet, da ne uspe
vet slediti niti dosezkom na lastnem pod-
ro€ju. In tu nastopi produkcija in potrodnja
tako imenovanih izvletkov, lzvietek pred-
stavlja tekst, ki ga je interpretiral in filtriral
nekdo drug. Tako je prva dol2nost in pravi-
ca znanstvenika, da je tisti, ki naj bi bral, in-
terpretiral in avtonomno presojal tekst, de-
legiran na redaktorja in izdajatelja izvie&-
kov.
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Poleg diktature teh izvieZkov bi opozoril
&e na groZnjo vseobsegajoéih bibliografij, ki
jih je odslej mo& dobiti preko informacijske
mreZe za katerikoli predmet. Bibliografijo je
treba osvajati potasi, korak za korakom.
Vseobsegajota bibliografija ne slui nite-
mur. Znanstvenik, ki s pritiskom na gumb
prejme o predmetu po svoji izbiri 10 tiso&
naslovov, ne samo da ne bo prebral knjig s
Sp?ka. ampak tudi bibliografije same ne
vec.

Znamenja krize so vidna v mnogih publi-
kacijah, ki so iz8le v deZelah, ki Stejejo za
avantgardo znanosti. Nobena bibliografija
danes ne Ekljuéuja naslovov, starejsih od
deset let. Ce je ta kriterij upraviten za ne-
katere razvite tehnologije v stalnem proce-
su napredovanja, pa je njegova veljavnost
vpradljiva kar se tic¢e humanistiénih ved, ki
s0 po naravi komulativne.

Samomor mnoZiénih medijev

Proizvodi mnoZiénih medijev so okuZeni
z neozdravijivo boleznijo: pokvarljivostjo
njihovih materialnih osnov. Niso pokvarljivi

le video-trakovi, posnetki na magnetnih
trakovih, fotokopije. Pokvarljivo je postalo
tudi osnovno sredstvo transmisije znanja —
knjige. Vse knjige, ki so jih proizvedli, odkar
so presli od papirja, ki ga izdelujejo iz cunj,
na papir iz lesa, so obsojene na to, dase v
sedemdesetih letih spremenijo v prah. Me-
diji so omogodili razmnoZevanje in kroZenje
knji% ki ne bodo preZivele niti svojih avtor-
jev. Vse predlagane metode, s katerimi naj
bi se zoperstavili tej tragiéni neprimernosti
{mikrofilmi, ponovno tiskanje na acid free
papir, kemitna za&Sita obstojeéih knjig),
bodo lahko resile le del pricevanj o nai kul-
turi.

Ena od zgodovinskih odgovornosti uni-
verze bo v naslednjih desetletjih morda tudi
odloditev, katere knjige naj se obravnava
kot privilegirane. Upam samo, da mi nikoli
v Zivljenju ne bo treba sodelovati v komisiji,
ki bo morala sprejemati take odlogitve.

Zaklju ki

Nesmiselno je demonizirati prisotnost
mnoii&nih medijev v utrdbah znanosti. Tre-

ba jih je prepoznati, brzdati in izkoristiti
moznosti, ki jih ponujajo. A biti obenem za-
dosti skromni, da priznamao, kadar je treba,
da je dobra televizijska oddaja (lahko) plod-
nej$a od suhoparme akademske lekcije.

In kon&no - univerza, kolikor malo ali do-
sti e ima dobrega, se lahko upre perverz-
nim utinkom mnoZiénih medijev prav s
tem, da izkoristi njihove slabosti. Morda se
bo zdelo paradoksalno, toda, e tvori infor-
macijo tisto, kar je bilo malo verjetno, da se
zgodi, potem so mnoZiéni mediji informa-
tivni le kar se tite podatkov, ne pa kar za-
deva koncepte in interpretacije le-teh.
MnoZi&ni mediji pripovedujejo, da je nekdo
mrtev, da je strmoglavilo letalo, da je padel
dolar, da se je zagela vladna kriza, a tudi v
teh primerih ostajam v dvomih, e je bilo to,
kar je sedaj informacija, res tako nepri¢ako-
vano, nepredvidljivo.

(Pa Se en primer). MnoZiéni mediji so v
zadnjih letih odkrili, da vstopamo v civiliza-
cijo podob, potem ko so sociologi to ugo-
tavljali pred 40-imi leti, in 2e nekaj &asa ni
vet res. Nova civilizacija kompjuterjev je al-
fabeti®na in vratamo se v svet Gutenber-
ga.
Toda tega mnoZitni mediji ne morejo
reéi, saj ljudje ne bi verjeli. Preveé truda jih
je stalo, da so se prilagodili ideji, da Zivimo
v civilizaciji podob in se ne morejo kar tako
odpovedati klideju, ki so ga tako teiko
osvojili.

Mnoziéni mediji lahko razéirijo vest, da v
nekem laboratoriju raziskujejo nek delec,
toda niso sposobni dogodku primerne in-
terpretacije. Na nivoju dejstev mediji pripo-
vedujejo o tistem, kar se dogaja v tem tre-
nutku, na nivoju interpretacij pripovedujejo
tisto, kar je morda veljalo pred dvajsetimi
leti. V ta precep dvajsetih let se vmesta
kultura, ki jo producirajo univerze. Verja-
mem, da $tudentje Se prihajajo v nade
predavalnice zato, ker se tu razpravlja o ne-
¢em, kar $e ni dostopno mnoziénim medi-
jem. Ko bodo mediji do tega priéli, bo uni-
verza Ze razpravljala, ali vsaj morala raz-
pravljali o neéem drugem. Univerza bo oh-
ranila svojo vlogo, in to nenadomestljivo, &e
bo obdriala ta razkorak.

VEDE




KUDA VOJSKA PORNOFILA KRECE

V mesecu smo velitastnih praznovan.
Dan mladosti, za vojsko pornofilov sade
drugarice roZice. Pornofili smo edina nevo-
jadka skupina volunterov, ki si zaradi sloi-
nosti v njej sami in ob od specifikuma homo
sapiensa, ko se transformira v homo sa-
piensa pornofilusa semper erectusa, dani
nalogi in s tem Ze pravici graditi druZbo in
| napredne odnose v njej, zasluZi Eastni naziv
| — vojska. Na to smo ponosni. Drugarice
‘| nas vole. Smo v neprestani borbi z obskur-
nimi marginalci, kot so npr. feministke. Zar
bitke #e ugasa, feministke sa korakoma
umikajo, mini krila se vraajo in z njimi
zenski spol k pameti. Naslednji veliki praz-
nik maja meseca je dan varnosti, 13. maij.
Spada med najpomembnej$e manifestaci-
je civilne druzbe, ki uporablja po Machia-
velliju vsa sredstva, da zatre gnusne izvr-
#ke, izmetke, fasistoidne, emigrantsko na-
strojene impotentneie, ki ogroZajo nas raz-
voj na sledi diste ideje enakosti na smrtni
postelji, ko je realizirana, predtem pa mor-
bidno vpliva na energijo individuuma v bor-
bi s tasom ob pus&anju sledov zanamcem.
Na 13. maj se 3e povrnemo s citati in pri-
padajotimi komentarji iz glasila vseh var-
nostno-bezbednostnih subjektov. Ustaviti
se kale Se ob bodoéih praznikih in datumih,
ki jih pornofili zapiSemo v svoj koledar s sol-
zami (srete) v oteh. Ta kos Balkana dobi-
va za oktroirano ustavo e 15. maj, dan s
petatom driavne tajne zavarovane, ljud-
stvu pornofilov oktroirane ekonomske pali-
tike, privremenih intervencionih mjera ala
bastard med NEP/perestrojka/Juina
Koreja/Panama/Urugvaj, ko in kjer posta-
nemo pomofili Che Guevare. Mi smo se
vselejzavzemali kod mjera za velike (duge),
protiv privremenosti stavljali smo vjeditost
(erekcije), kod intervencija za penetraciju.
Statistika seksualnih deliktov kaZe na dej-
stvo, da se pornofili izredno redko ali nikoli
ne znajdejo na zatoZni klopi, inkriminirani s
posilstvom. Mi se zavedamo in pritakuje-
mo od partnerja, da v odnos prostovoljno
privoli, se z gjim strinja in v debati izrazi
svoje Zelje. Ce s partnerjem ne najdemao
skupnega jezika, opravimo stvar sami s
sabo ali pa jo prelozimo na kdaj drugit.
Majski deéki pa niso seznanjeni z mod-
rostmi porno generacije in ostale popula-
cije in se radi predajajo nekontrolirani
strasti, ki, kot verno le mi, nikoli ne rezultira
popolnim uiitkom, trajno duhovno satis-
fakcijo, ampak neredko pripelje akterja v
ustanovo, kjer skrbimo za neprilagojene
ekstremiste. Sprehod skozi mesec maj
mimo apokalipse konéajmo z Ze navede-
nim trinajstim majem. Letos je to povrhu 3e
petek in &e je pornofil sretal macko v &rni
uniformi, se je brZ prekriZal. 13. maj pa ni
samo daturn, je tudi glasilo sil, ki nas varu-
jejo pred drugimi in pred samim sabo: »13.
maj, Casopis za pitanja bezbednosti in
drustvene samozastite«. V Stevilkah 3, 4
in 5 letnika 1987 je neki dr. Ljubomir Preli¢
pokazal podcenjujoé in nekorekten odnos

do parnografije kot kulturnega mainstrea-
ma in njenih subjektov, ki ga vseskozi ute-
meljuje zgol in e posebej z etiketiranjemn
in pristransko arbitraZo). Pa poglejmo, kaj
je najti v njegovih prispevkih.

Seksualna delikvencija i pornografija
lzmedu seksualne delikvencije i porno-
grafije postoji blizak odnos protimanja. ..
upravo vidovi seksualne nastranosi test su
predmet pornografskih sadraja, a savre-
meno (drevno) zakonodavstvo veoma do-
sledno inkriminise seksualne nastrano-
sti, a gotovo bezizuzetno one seksualne
devijantnosti &ije praktikovanje ukljutuje i
primenu nasilja prema jednom od ucesnika
odnosa ... dakle vidovi seksualnih nastra-
nosti (pedofilija, HOMOSEKSUALNOST)
istovremeno su i predmet kriviéno prav-
ne norme, ali i sadrtaj pornografskih tvore-
vina i predmeta, te se drudtvo na dva nati-
na brani od devijacija u polnom Zivotu i mo-
ralu .. .svakako da i kriviéno delo proizvod-
nje i rasturanja pornografskih spisa spada,
u Sirem smislu, u seksualnu delikvenciju . ..
tedko vredanje polnog morala se neposred-
no povreduje in neko lice na emocionalnom
planu... medutim, uticaj pornografije...

na seksualnu delikvenciju moZe biti i te
kako znatajan i svakako negativan ... &a-
sopis, koji se apologetsko odnose prema
nosiocu radnje koji na primer, muéi svoje
partnerke u polnim osima, a one pri
tom ne pruZaju otgor ili CAK MANIFESTU-
JU MAZOHISTICKO ZADOVOLJSTVO,
mogu imati veoma 5tetno, a neposredno
dejstvo na psihu i sistem moralnih vred-
nosti kod mlade osobe . .. nije za potcenji-
vanje ni opaska, da mnogi primitivni, neod-
gojeni, ili najzad, neiskusni ljudi veruju kako
sve 5to je dobilo vizu da se javno prikaZe na
platnu, u specijalizovanim bioskopima ili u
naglaseno erotiénih (taénije, poluporo-
grafskih i PROFITERSKIH) &asopisima,
samim tim drustveno prihvatljivo, seksual-
no pozeljno, telesno zdravo i &ak i avant-
gardno i modernc-savremeno . .. najinte-
resantniii oblik seksualnih devijacija, sa as-
pekta naSeg rada, svakako je sadizam, koji
se pojavijuje u veoma raznovrsnim oblici-
ma ... Dobio je naziv po Markizu de Sadu,
RASKALASNOM ZAVODNIKU s kraja
osemnajstog stoljeta, koji je proveo u tam-
nici sedamnajst godina iskoristivdi ih da za-
podne pisanjem romana o perverznostima,
s akcentomn na mudenju seksualnih partne-
ra kao natinu postizanja zadovoljstva i za-
dovoljavanja seksualnog nagona ... Upra-
vo u pornografskim delima, PROFITU OK-
RENUT! producenti postiZu potimalnu
kombinaciju svoje poznate blagosiovene
formule »NASILJE PLUS SEKS JEDNA-
KO ZARADA« ... pornografija nosi veoma
jasne i grube poruke polne diskriminaci-

je...

Naj bo za danes dovol| te Zaljive godije, s
katero sem sebe in prav verjetno tudi Vas
spravil v slabo voljo, &e e ne v pravitno
jezo. Omenjeni avtor citiranega &lanka niti
za trenutek ne pomislja in se ne obotavlja
uporabiti vseh sredstev naracije in cene de-
magogije, da bi obelodanil svoje sovradtvo
do pornografije in pornofilov. Ob branju nje-
govih spisov pri priti &utim, da sem - nih&e
drug — kot Don Kihot v borbi z mlini na ve-
ter. Ampak le za trenutek. Pa me malodusje
kmalu mine. Z odprtostjo v svet, dobrim de-
lom, bodo tudi ljudje, ki zapostavijajo in za-
smehujejo genije in dobrodelce, kot je de
Sade, vpletajo in prikazujejo dogmatistiZno
krizarsko vojno proti emancipiranim posa-
meznikom kapital kot motiv na¥ega giba-
nja, obrekujejo in dvomijo v sedobno orien-
tiranost nagega tasopisa in hvalevrednega
izbora filmske umetnosti v nasi kinodvorani
Slogi, zlonamerno in nepravilno obratajo
podatke o seksualni delinkventnosti, hote#
nam naloziti zlogine, okriviti za usodo Agro-
komer&evih puranov, in nas obremeniti s
slabo vestjo . . ., izginili_in &as jih bo povozil.
Kaijti v Slogi je mo&. Zelim Vam uspe&no
fabriciranje uZitkov in trdo roko v obelede-
vanju spomina na 15. maj, morda delu
pornopopulacije e permanentno trd falus,

VAS PRIMOZ TRUBA
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NAZI FILM

Bitka za Nam¢&ijo, ki so jo nacisti zateli v
dvajsetih in v zatetku tridesetih let, je bila
hkrati tudi boj za kontrolo nad nem&ko ki-
nematografijo. Sprva so jo izvajali s po-
modjo tiska, saj ni imel nhée izmed vodij
propagande v stranki s filmskim medijem
nikakrdnih izku3enj. Z wvstopom Josefa
Goebbelsa v polititno areno pa se je situa-
cija nenadoma spremenila. Podobno kot
Hitler je bil tudi Goebbels strasten cineast.
Pozorno je prestudiral uginek sovjetskega
revolucionarnega filma na ruske ljudi in za-
torej razumel vplivnost filmskega medija.

Na njegovo iniciativo je bila ustanovljena
Reichsfilmstelle (Nacionalna filmska agen-
cija) pod direktnim nadzorom Propagan-
dnega ministrstva. Ta agencija je nedovis-
no nadzorovala razlitne faze filmske pro-
dukcije, distribucijo in prikazovanje. Uvedli
so tudi sistemn kontrole, po katerem je bilo
treba filmsko zgodbo in snemalno knjigo
predioiiti agenciji in celo potem so si Ze po-
snete filme e enkrat ogledali in jih odobrili.

Cim je vodina kampanija leta 1932 potr-
dila premo& Nacional-socialistitne delav-
ske stranke, je le-ta na sretanjih in shodih
zatela predvajati svoje dokumentarne fil-
me in filme o rekrutiranju. Casa in denarja
za filme o specifitnih znadilnostih naci
stranke je primanjkovalo, zato se je zdela
najbolj&a alternativa, da se indirektno vpli-
va na obstojete nemike studije.

Prva ideoloSka konfrontacija z nemsko
kinematografijo se je pojavila v nem&kem
tisku: nem3ki karakter, nacionalizem in voj-
ska so bile teme, ki jih je bilo treba popula-
rizirati med obiskovalci kinematografov.
Obenem je bila napadena »#idovska film-
ska industrija«, ¢e8 da spodkopava vitalno
moé naroda in vodi pravo nemsko filmsko
industrijo na rob prepada.

Nekaj filmskih producentov se je sprijaz-
nilo z nacistino ideologijo in jo v svojem
delu podpiralo. Kompromis je bil atrakti-
ven: prva svetovna vojna izgubljena, nem-
Ska ekonomska in kulturna moé na zelo niz-
ki stopnji, po vrhu vsega pa %e govorice 0
nacionalizaciji filmskega biznisa, ki so si
tuacijo samo %e poslab3ale. Ko je Alfred
Hugenberg, ultra desnifar in predsednik
UFA, dovolil padec svoje drutbe pod nacis-
tiéno kontrolo, je séasoma klonila tudi osta-
la filmska industrija.

Za propagandni stroj je z uvedbo zvoka
filmski medij postal veliko bolj prikladen in
uinkovit. Na podrotju fa&isti&no inspirira-
nih filmov je vodila UFA z Die Letzte Kom-
pagnie (1930, Poslednja Zeta), zgodbo
nem&kih vojakov v napoleonskem bojnem
pohodu.

eprav so Francozi §tevil®nejsi, zasedejo
Nemci mlin in se brezupno borijo za presek
izredno pom embne poti. Bitko sicer dobijo,
vendar na ratun svojih lastnih redijo Zivije-
nja tovariev.

Pozivi k ekstremnemu patriotizmu so bili
sedaj v filmu sprejemljivi.

Naslednji zgodnji primer novega duha v
Neméiji se kaZe v filmu Ein Burscenlied aus
Heidelberg (1930, Fantova pesem iz Hei-
delberga) z Willyjem Forstom in Betty Bir-
dovo v glavnih vilogah. Bodoéo nacionalno
elito sreéamo v filmu kot enotno mnoZico
utencev v enakih oblekah in s praskamina
licih, ki so jih skupili pri §portnih dvobojih —
Eniacﬁ gledajo v prihodnost s pesmijo in me-

em.

Liebling der Gotter (1930, Ljubljenec bo-
gov) Hansa Schwarza pripoveduje zgodbo
tenorista, ki ga igra Emil Jannings, Ta se

zaposli v Juini Ameriki in pade v roke brez-
vestnemu Zidovskemu biznismenu, ki ne
dominira le v trgovini, temveé tudi v svetu
kulture.

Po kratki bolezni pa se junak vme v ljub-
lieno Tirolsko k vdani Zeni, ki mu s skrbno
nego pomaga, da znova zaZivi. Vme se na
oder, kjer ponovno zatne svojo opemo ka-
riero z zmagovito predstavo »Lohengrina«.

Shematiéno gledano previada v filmu
nad neprijetnim Zivljenjem v tujini svez zrak
arijske domaovine. Videti je bilo, da se anti-
semitizem pojavlja postopoma, vendar je
bila diskriminacija nedvomno namerna.

Kar zadeva Goebbelsa, sta bila eksemp-
laritna oba filma, ki ju je reiiral Gustav
Ucicky, tako Das Flatenkonzert von
Sanssouci (1930, Koncert za flavto iz Sa-
nssouci) kot Yorck iz leta 1931. Koncertza
flavto kaZe prusko vojsko pripravijeno na

bitko, z Ottom Gebdhrom v vlogi firerja Fre-
derika drugega.

Goebbels je poskrbel, da je film poZel
uspeh. Najel je plagane navija&e in zbor, ki
je z govorom spremljal projekcijo; na nje-
gov ukaz pa so v tasopisju iz§le navduiene
recenzije. Med delavskim razredom, komu-
nisti, socialdemokrati in delavci brez izbru-
fene polititne osti je bil film obsojen kot
»na vojno hujskakod« in poskusali so ga
prepovedati. SA enote in policija si bile na
predvajanjih pogosto v pripravljenosti, pri-
hajalo je do pretepov, toda kljub temu se je
med finan&nimi uspesnicami leta film pla-
siral na tretje mesto. Istotasno je za §tevil-
ne reZiserje, ki so delali pod nacisti, ta film
postal vzoréen.

Do prihoda filma Morgenrot (Zora) v za-
getku leta 1933, je bila nacistiéna ideologi-
ja v nem&kih filmih Ze moéno uveljavijena.
Filmska zgodba govori o nemski podmorni-
ci v akciji med prvo svetovno vojno. Na po-
Skodovanem plovilu naredita dva oficirja
samomor, da bi se njuni tovari§i lahko resili
z zadnjimi osmimi re&ilnimi pasovi. Sama
zasnova zgodbe je suhoparna, heroizem pa
otiten,

S tem, ko Morgenrot apelira na nem&ko
nacionalno zavest, idealizira skrajno Zrtev
in zapostavlja An?leie. Med drugo svetov-
no vojno je nastalo 3e ved kopij tega filma,
ki so jih &etam predvajali z namenom, da bi
stimulirali njihovo borbenost. Glavna pe-
sem iz filma »Nem¢ija bo Zivela, tudi e mi
umremog je zloveSte napovedovala njiho-
vo_usodo.

e bolj nenavadna manifestacija naci-
stitnega duha se pojavlja v tako imenava-
nem »Gorskem filmskem Zanru«. Oba filma
Luisa Trenkerja, Berge in Flammen-{1931,
Gore v plamenih) in Der Rebell (1932,
Upor), sta postavijena v nem&ke in avstrij-
ske gore. Upor je e posebej pomemben
zaradi zgodbe, v kateri je tirolski boj za
neodvisnost potlacen, vojna proti Franciji
pa se transformira v privatno vojno indivi-
duov.

Ceprav je vpliv nacistiénega propagan-
dnega stroja v zgoraj omenjenih filmih oéi-
ten, pa je nacisti¢éna idaoIO?ija v nadaljnjem
desetletju uspesno delovala pod krinko za-
bavnega filma.

Prevladi nacistov je leta 1933 sledila
produkcija treh jasnih propagandnih filmov:
SA Mann Brand, fiktivna zgodba o junas-
kem w»rjavosrajéniku«, Hitlerjunge Quex,
drama, LF temelji na Zivijenjski zgodbi pri-
padnika Hitlerjugenda, ki ga 1932. ubijejo
komunisti, in Hans Westmar, moé&no fiktiv-
na avtobiografija Horsta Wessela,

Vsi trije povzdigujejo pripadnost stranki
in Fiihrerju, bili pa so finanéna polomija.

Posledica tega je bila dokonéna odloti-
tev propagandnega ministra doktorja
Goebbelsa, da skrti obseg javne propagan-
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- de na filmske tednike, ki so jih stasoma
| aljsali na 45 minut. Goebbels je verjel,
da je prostor za SA na cesti in ne na platnu,
| zato je dal prednost filmom, ki naj nemskim
| obiskovalcem kinodvoran vcepijo vrline in
lastnosti, ki jih lahko nacisti najbolje izkori-
stijo za ohranitev in Siritev svoje moti. Za-
| raditega je tudi nasprotoval nastanku filma
| Triumph des Willens (1934, Triumf vole),
' dolgega dokumentarca Leni Riefenstahi, ki
_bi bil lahko skanstruiran samo kot direktna
propaganda. Ker pa je bil to Hitlerjev oseb-
ni projekt, se je snemanje nadaljevalo, ven-
dar je Goebbels %e naprej motil njegovo
produkcijo.

Kvalitete, ki jih je nem&ki film zagovarjal
v nadaljnjih desetih letih, so: brezpogojna
uklonitev absolutni avtoriteti nezmotljivega
voditelja, domoljubje, tovaridtvo in Zrtev.

Ciklus filmov, ki kronoloko podaja karie-
ro Frederika Velikega iz Koncerta za flavto
Gustava Ucicky-ja, je postal znan kot »Fre-
derikovi filmi«. Frederik je v filmih Der Cho-
ral von Leuthen (1933, Leuthenova hvalni-
ca), Der Alte und der Junge Kénig (1935,
Stari in mladi kralj) in Fredericus (1963)
prikazan kot proto — Hitler z jekleno voljo.

»Tudi tiste filmske zgodbe, ki se vratajo
v prejSnja zgodovinska obdobja in Erpajo iz
tujih dezel, morajo izrazati duh naSega
¢asa, da bi mu spregovorile« takSen je
Goebbelsov pogled na zgodovinski film.
Prakti¢no posledico takinega pristopa lah-
ko vidimo v filmih Das Madchen Johanna
(1937, Deklica Johanna), kjer postane
Jean d'Arc figura Zenskega Fihrerja, ki
oZivlja zatirano in okupirano Francijo, in
Condottieri iz leta 1937, neka vrsta fasi-
stitnega El Cida, v katerem &mosrajéni vo-
jaki usode zdruZijo Italijo 16. stoletja pod
praporjem karizmatitnega voditelja.

Teoretitni dokumentarec Hansa Sprin-
gerja, Der Ewige Wald (1936, Neskon&ni
gozd) dramatizira nacistiéno doktrino »Blut
und Bodeng, pri éemer uporablja neméko
zgodovino skozi Zivljenje gozda od prazgo-
dovine pa do sedanjosti. Film poudarja
predvsem globoke korenine ljubezni c;o
otetnjave, izraene v ciklu filmov o Zelji
nemskih izgnancev, da se iz tujine vrnejo
domov.

Taksni filmi so: Flichtlinge (1933, Be-
?unci!. Ein Man wull nach Deutschland

934, Nek moz bi se rad vrnil v Nem¢&ijo) in
Friesennot (iz leta 1935, ki prikazuje, kaj
vse so pripravljeni storiti patriotiéni Nemci,
da bi se lahko vrnili v domovino.

Pogled na listo staatsauftragfilmov (fil-
mav po narodilu drfave) nam razodene, da
se zrcalijo previadujote teme kot disciplina,
ubogljivost in Zrtvovanje vedno na ozadju
oboroZenih sil. Naslovi filmov so neumni in
#e sami po sebi razlagajo vsebino. Na pri-
mer Zwei gute Kameraden (1933, Dobra
tovarida), Soldaten — Kameraden (1936,
Vojni tovarii), Kameraden auf See (1938,
Tovaridi z morja) itd. Karel Ritter, reZiser, ki
si je ustvaril kariero s populariziranjem na-
cistitnega etosa, je izjavil:

#Maji filmi obravnavajo nepomembnost
posameznika... za na3o stvar je treba
opustiti vse, kar je osebno«.

Njegov tipiéen film je Unternehmen Mi-
chael (1937, Operacija Michael), v kate-
rem dramatizira dogodek & prve svetovne
vojne s specifiéno intencijo pokazati nem-
ki mladini, da ima nesmiselna izguba #iv-
lienja tudi svojo moraino vrednost. Popu-
larnost vojnih filmov v Neméiji v &asu, ko v
Veliki Britaniji nastane komaj kakZen, je
sama na sebi zanimiv fenomen, na katere-
ga lahko gledamo kot na del ustvarjanja
razmer § poudarkom na nacionalizmu in
militarizmu. Pred izbruhom druge svetovne
vojne pa so se potasi vendarle zateli pojav-
ljati tudi protiZidovski in protibritanski filmi.
Vsekakor pa so AngleZi v nekaterih filmih
prikazani kot nem&ki simpatizerji, kot na
primer v Der Héhe Befehl (1935, Vigji
ukaz), kjer pomagajo pruskim upornikom v
boju proti Napoleonu.

Navadno sovetino nemskih filmov v tem
tasu opredeljevali kot razvredrilne in ne kot
propagandne, vendar je to moZno le, &e na
propagando gledamo zelo ozko. Znova citi-
ramo Goebbelsa: »Celo razvedrilo lahko od
tasa do &asa opravlja funkcijo pripravljanja
naroda na boj za obstoj.«

»Kinematografija,« poudarja, »bi morala
biti umetni§ko pristojna,« tisto, kar pa je
razumel kot umetnost, je bila seveda nem-
£ka nacional-socialistitna umetnost.

Kot primere, ki naj bi izboljsali filmsko in-
dustrijo, navaja naslednje &tiri filme: Eisen-
steinov film Krizarka Potemkin (1925},
Langove Nibelunge (1924)Clarence
Brownovo Anno Karenino (1935) in Luis
Trenkerjev »Uporu, ki zdruZujejo vizualno
lepoto z moralo ali sporoé&ilom.

Seveda pa je mogote na enak natin za-
znati ideologijo v navidez najbolj nepaliti&-
nih filmih Tretjega rajha. Kontinuirana seri-
ja plehkih dunajskih operet na primer prika-
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zuje Avstrijce kot izérpane, uZitka Zeljne di-
letante, ki so bili, &e se izrazimo &asu pri-
merno, dovolj zreli za nem&ko prikljutitev.
Cemerne atmosferske melodrame o &ved-
ski pevski zvezdi Zarah Leanden, e pose-
bej Douglas Sirkov film ZU neuen Ufemn (K
novim bregovom) in La Habanera (obe iz
leta 1937}, portretirajo 2ensko, ki v druZbi
brez pritoZzevanja prena3a velike teZave, k
temur naj bi bile poklicane vse Zfenske
Tretjega rajha.

MNajvedji doseZki nemike kinemstograﬁ—
je v Easu nacizma so bili, ironi&no gledano,
propagandni filmi Leni Riefenstahl in Luisa
Trenkerja. Filma Triumf volje in Olympia
Leni Riefenstahl sta bila v tem tekstu Ze
omenjena. Ravno tako moan v tolmace-
nju natel nacional-socialistitne umetnosti
je v svajih filmih Luis Trenker.

Njegovi filmi, v katerih igra glavne vioge
sam, nadaljujejo s tendenco, da bi pridali
pretresljiv prikaz temam rodu in grude, na-
ravi, misticizmu in Flher-principu. Glavni
junak najboljfega filma na temo vmitve
izgnancev (Der verlorene Sohn - lzgubljeni
sin), gorski vodit iz Tirolske, se iz anewyor-
Skih« nebotignikov vrne v kraljestvo doma-
Cih gora. Der Kaiser von Kalifornien (19386,
Kalifornijski cesar} pa dramatizira boj ger-
manskega pionirja v Zdrufenih driavah,
kjer si posku$a ustvariti svoj fevd.

Trenkerjevi filmi, brezhibno zmontirani in
z neverjetnim ob&utkom avtorja za izbor
Erizorﬁﬁa, postavljajo na la trditev, da je

ila nacistiéna kinematografija brez vsake
umetniske vrednosti.

(Clanek je iz knjige Movies of the Thirties,
napisal ga je JEFFREY RICHARDS,
prevedla pa KARMEN STUMBERGER.)
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Dino Buzzati: SEDEM SLOV

Odkar sem od3el, da bi raziskal kraljestvo
svojega oleta, se iz dneva v dan oddalju-
jem od mesta in novice, ki me dosegajo,
postajajo vse redkejge.

Potovanje sem zacel star le malo nad tri-
deset in minilo je ve& kot osem let, natanko
osem let, $est mesecev in petnajst dni, kar
sem nepretrgoma na poti. Ob odhodu sem
mislil, da bom v nekaj tednih z lahkoto do-
segel meje kraljestva, pa sem sreteval ved-
no nove ljudi in de2ele; ljudi, ki so orili
moj jezik, ki so pravili, da so moji podloZniki,

Véasih pomislim, da je kompas mojega
zemljepisca ponorel in se v veri, da ves &as
napredujemo proti jugu, pravzaprav pomi-
kamo v krogu, ne da bi se sploh oddaljevali
od prestolnice. To bi lahko pojasnilo, zakaj
$e nismo dosegli skrajne meje. Toda po-
gosteje me mudi dvom, da ta mejnik ne ob-
staja, da se kraljestvo razteza brez vsake
meje, in &ée Se tako napredujem, ne bom
mogel nikoli priti do cilja.

Na pot sem se odpravil, ko sem imel Ze
vet kot trideset let, mogote prepozno. Pri-
jatelji in celo domagi so zasmehovali moj
namen kot nesmiselno potrato najlepih let
tivijenja. Pravzaprav so le redki mgji slu-
Zabniki privolili, da gredo z menoj. Ceprav
sem bil lahkomiseln — mnogo bolj kot zdaj!
- sem poskrbel, da bi med potovanjem oh-
ranil stik s svojimi dragimi, in med jezdeci iz
spremstva sem izbral sedem najboljgih, da
bi mi sluZili kot sli.

Neveden sem verjel, da jih je sedem ve&
kot prevet. S&asoma pa sem opazil na-
sprotno, da jih je sme&no malo, pa eprav
ni nobeden od njih nikoli zbolel, ne naletel
na razbaojnike, ne zdelal konj. Vsah sedem
mi je sluilo z vztrajnostjo in vdanaostjo, ki ju
bom tetko kdaj popladal.

Da bi jih la%je razloteval, sem jim vzdel
imena z abecedno zaporednimi zatetnica-
mi: Aleksander, Bartolomaej, Ciril, Dominik,
Edvard, Friderik, Gregor.

Nevajen oddaljenosti od domate hide,
sem Ze na veler drugega dne potovanja, ko
smo imeli za seboj osemdeset milj, odpravil
tja prvega, Aleksandra. Da bi si zagotovil
nepretrgano povezavo z domadimi, sem
naslednji veter posial drugega, zatem tret-
jega, potem Cetrtega in tako zapored vse
do osmega vedera, ko je od&el Gregor. Prvi
se dotlej S& nij vrnil.

Dohitel nas je desetega vetera, ko smo v
neki nenaseljeni dolini ravno postavljali ta-
bur za prenotevanje. Od Aleksandra sem
zvedel, da js bila njegova hitrost manj&a od
predvidene. Pritakoval sem namret, da bo
v sedlu odlitnega Zrebca in sam lahko isto
razdaljo prejezdil enkrat hitreje kot mi,
zmogel pa je jezditi le za polovico hitreje. V
enem dnevu, ko smo mi napredovali Stiri-
d%sat énilj, jih je on premagal Sestdeset in
ni& vet.

Tako je bilo tudi z drugimi. Bartolomej, ki
se je v mesto napotil tretji veder potovanja,
nas je dohitel petnajstega vecera. Ciril, ki je
odSel Cetrti veler, se je vrnil Sele dvajsete-
ga. Kaj kmalu sem ugotovil, da je dovolj
dneve, ki smo jih dotlej porabili, pomno#iti
s pet, pa izvemno, kdaj nas bo sel spet ujel.

Ker smo se vse bolj oddaljevali od pre-
stolnice, je pot poslancev postala vsako-
krat dalj$a. Po petdesetih dneh potovanja
se je razmik med prihodi slov pritel znatno
Siriti. Medtem ko sem prej videl enega vsa-
kih pet dni, se je to zgodilo zdaj vsakih pe-
tindvajset dni. Glas domatega mesta je
tako postajal vse slabotnejsi; po celi tedni
so minevali, ne da bi prejel kakréno koli no-
vico.

Preteklo je $est mesecev in #e smo pre-
koradili Fazagko gorovje, ko se je presledek
med prihodom enega in drugega sla pove-
tal na cele &tiri mesece. Zdaj so mi prina$ali
daljne novice; kuverte so dospele k meni
pomedckane, v&asih z vlaZnimi madezi zara-
di nodi, ki jih je kurir prebil pod milim ne-
bom.

&li smo naprej. Zaman sem se posku3al
prepritati, da so oblaki, ki so se sprehajali
zgoraj, enaki tistim iz mojega otrotva, da
se nebo nad oddaljenim mestom prav nic
ne razlikuje od sinje kupole nad merioj, da
je zrak isti, pi§ vetra enak, glasovi ptic prav
tak3ni. Oblaki, nebo, zrak, sape, ptice, vse
to se mi je v resnici dozdevalo novo in dru-
gatno, sam pa sem se potutil tujec,

Naprej, naprej! Potepuhi, ki sem jih sre-
&eval po planjavah, so mi govorili, da meje
niso dale&. Priganjal sem svoje moke, naj
ne potivajo, uga%al sem malodu$ne po-
udarke, ki so se jim pojavljali na ustnicah.
Od mojega odhoda so minila Ze Stiri leta,
kako dolg napor. Med postopnimi prihodi
slov je potekalo zdaj kar dvajset mesecev
ti§ine in samote. Prina&ali so mi &udna pis-
ma, orumenela od &asa, v katerih sem sre-
taval pozabljena imena, izraze, ki so mi bili
tuji, ob&utja, ki jih nisem mogel razumeti.
Naslednjega jutra, ko smo se mi odpravljali
dalje, je po eni sami noti potitka poslanec
jahal v nasprotno smer in nesel proti mestu
pisma, ki sem jih imel Ze lep &as pripravije-
na.

Toda preteklo je osem let in pol. Drevi
sem sam velerjal v svojem 3otoru, ko je
vstopil Dominik. Se se mu je uspelo na-
smehniti, £eprav je bil uniten od napora.
Skoraj sedem let ga nisem videl. Vse to
dolgo obdobje ni potel drugega kot jezdil,
jezdil &ez travnike, gozdove, pustave, med-
tem pa zamenjal kdove koliko konj, da bi mi
prinesel tisti sveZenj ovajnic, ki jih do zdaj
nisem imel volje odpreti. OdSel je Ze spatin
jutri ob zori bo spet odpotoval.

Odpotoval bo e zadnjikrat. Ce bo 8lo vse
po sreti, sem izratunal v beleZnici, in bom
nadaljeval pot kot doslej, Dominik pa svojo,

ga bom spet videl ez Stiriintrideset let,
Sam jih bom takrat imel dvainsedemdeset,
A zatenjam se &utiti utrujenega in verjetno
me bo smrt zalotila prej. Tako ga ne bom
mogel nikoli vet videti. Cez Stiriintrideset
let - celo prej, mnogo prej — bo Dominik
nepritakovano uzrl ognje mojega taboriséa
in se vprasal, kako da sem medtem opravil
tako kratko pot. Kot nocoj bo zvesti sel
vstopil v moj Sotor z od let orumenelimi pis-
mi, polnimi nesmiselnih novic Ze pokopa-
nega &asa; toda ustavil se bo na pragu, ko
me bo zagledal na le%itu nepremiéno
stegnjenega, z dvema baklonoscema ob
strani, mrtvega.

Pa vendarle pojdi, Dominik, in ne reci mi,
da sem krut! Nesi moj zadnji pozdrav v
mesto, kjer sem se rodil. Ti si predivela vez
s svetom, ki je bil svojtas tudi moj. Zadnja
sporotila so mi dala vedeti, da se je mnogo
spremenilo; da je ofe umrl, da je krona pre-
$la na mojega starej$ega brata, da me ima-
jo za izgubljenega, da so tam, kjer so bili
prej hrasti, pod katerimi sem se nekot igral,
zgradili visoke kamnite palate. A kljub vse-
mu je 8e vedno moja stara domovina. Ti si
zadnji stik z njimi, Dominik. Peti sel, Edvard,
ki nas bo dohitel, &e bog da, &ez leto in
osem mesecev, ne bo mogel e enkrat od-
potovati, saj se ne bi ve& uspel pravotasno
vrniti. Za teboj, Dominik, bo napotil malk,
razen &e konéno le ne uzrem tako zaielenih
meja. Toda kolikor dlje grem, bolj sem pre-
pritan, da mejnika ni.

Resnitno sumim, da mejnik ne obstaja,
vsaj tak ne, kakrinega si navadno pred-
stavljamo. Ni lotilnega obzidja, ne vmesnih
dolin, ne gora, ki bi zapirale prehod. Verjet-
no bom prekoratil mejno &rto, ne da bi jo
sploh opazil in neveden bom nadaljeval pot.

Zato sem sklenil, da Edvard in drugi sli,
potem ko me bodo ponovno dohiteli, ne
bodo veé ubirali poti nazaj v prestolnico,
ampak bodo odhajali naprej, da bom lahko
predhodno spoznal to, kar me &taka.

e nekaj tasa se ob vedéerih prifiga v
meni neznana tesnoba in to ni ve¢ objoko-
vanje zapu&&enih radosti, kot se je dogajalo
v prejsnjih &asih, prej nestrpnost po spoz-
navanju deZel, ki jim grem naproti.

BeleZim - in tega nisem doslej zaupal ni-
komur - beleZim, kako iz dneva v dan, ko se
polagoma pomikam proti negotovemu ci-
lju, na nebu %ari nenavadna svetloba, ka-
kr&ne nisem videl 3e nikoli, niti v sanjah ne,
in kako se rastline, gore in reke, ki jih pu-
s¢amo za seboj, zdijo iz drugatne snovi kot
tiste doma, in zrak vzbuja slutnje, ki jih ne
znam opisati.

Neko novo upanje me bo jutri zjutraj
vleklo Ze dije, proti tistemu neraziskanemu

gorju, ki ga zdaj prikrivajo notne sence.

e enkrat bom podiral tabor, ko bo Dominik
izginil za obzorjem, da bi v daljno mesto
lahko prinesel moje nepomembno sporodi-
lo.

prevedla ANITA JADRIC
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Aleksa Susulié:
ZADN]JI KITAJSKI ZIDAR

cosi I'animo mio, che ancor fuggiva,

si volse indietro a rimirar lo passo,

. che non lascid giammai persona viva.

Inf, 1/125-27

{zvirnih del je manj, kot si mislimo. Plagiatov
I prav tako. Vecina dobre literature se giblje ravno
| ymes - v alkimisticnem kotlu transmutacije, kjer
| pekaterim uspe iz oguljene snovi (svinca) nare-
diti dragoceno témao (zlata), drugim pa ne. So-
rodnosti, ki jih kot bralci radi zaznamo med dve-
ma knjigama (in ki jih se raje proglasimo za vpliv
enega knjifevnika na drugega). sb ponavadi
zgolj odsev nasih gsoc.iarr'vm'h zmoZnosti, ne pa
. rapports de fait. Clovek pac vsako knjigo bere

pod vtisom pref prebranih knjig, ki vse v njegovih
moZganih nekako latentno in sinhrono soobsta-

[

C‘eprav se fe razpasla vera, da je bil Buzzati
samo Kafkov epigon, je ta trditev ne le kocljiva,
marved malone irefevantna (glede na naras$éajo-
fo irelevantnost samega pojma neizvirnosti, ki
| 5e mu podéasi vraca stara sinkretiCna patina - in
ne glede na sama Buzzatijeva zanikanja). Po-
dobnosti med njima sicer ni teZko najt;, 8 med
katerima dvema piscema jih je teZko najti? Ze

| material, v katerem oblikujejo, je tisode let isti,

namrec jezik; fe pa je izvirnost snovi mrtva, je
morebiti §e vedno mo#Fna izvicnost poudarka. In
Buzzati je, fe ni¢ drugega, otrok drugega £asa in
| iste »srednfeevropske tesnobes (z obveznimi
 pridriki, saj Handke trdi, da je Mitteleuropa le
iluzija). o eprav ltalifan, je po dusi nordijec, aficio-
nado romanti¢nih sag. megla in potovanj. Casa.
A scasoma cas izgubi optimisticno podobo
brezkoncne ceste, ki je pred njim, dedalje bolf se
kréi v prikljucke, dodatke in begotne prilepke
prepotovani brezmejnosti za hrbtom. In nastavki
' 50 venomer krajsi. Od znanih krajev se le Se od-
. daljujemo, razdaljo pa je treba premostit saf
predstavija reko let (Letol, v kateri se pretakata
utekocinjena pozaba in ni¢. Buzzatijeva fikcija -
kolikor ima smisel govoriti o tako sprementjivi
zadevi, kot je clovek, monolitno in dokonéno — ni
vec metafora sveta, pac pa sinekdoha le-tega,
pars pro toto. Nedoumljive mdre ne razkriva v
prispodobi stvarnosti, razkriva jo v nekompati-
bilnih delcih stvarnosti. Listajoé Hassaba in Lod-
ea bi smel tvegati izjavo, da je Kafku bog OCE
cf. dnevniki, pismo ocetu) Buzzatiju pa SIN (di-
gar bo slednji¢ kraljestvo, saj #e Kafka ve, da je
Bog Ode mrtev). Ce bi- kot poénejo mnogi - tis-
¢ili fjudi v predale, bi lahko vsaj transhistariéne in
pogojno rekli, da je Kafka modernistiden meta-
forik, Buzzati pa antimodernistien metonimik.
Buzzatijev simbol je nedoumliiva narava
{as), ki ni élovesko pogojenia), medtem ko je
Kafkova metafora za to naravo éloveskost ins-
titucij (zakonov). Nasproti staticnosti Kafkove
simbolike se giblfe dinamidnost Buzzatijeve
obsedenosti z minevanjem: ni vec Cakalec, kot
Kafka in Godot, ampak skusa iti dogodkom na-
proti.

Tako sem mislil zateti; pa sem se premislil.

Zatel bom takole:
Svoje Ease sem prebranim zgodbam pritikal
konce. V hipu, ko si izmislja% nov zakljulek, si
sam demiurg. Vsak bi si moral tudi romane sam
izmisljati, zakaj nikoli ni pripoved tako navdihnje-
na in sriita kot tedaj, ko je 3ele kalna kaleta za-
misel. Potem se mi je zazdelo, da so zgodbe, ki
im lahko dodamo konec, slabe (ali bi vsaj lahko
ile bolj3e). Pomislil sem, da morajo imeti dobre
il go\fosﬁ tak zakljuiek, da jim ni mo& nitesar do-
ati.

Zdaj bom zatrdil, da je Sedem slov dobra
zgodba, v isti sapi pa ji bom pritaknil konec. Ho-
tem videti, kateri izmed dvojice v meni se moti:
Jekyll ali Hyde.

Buzzatijev junak je cesarjev (kraljev) sin, ki se
odlodi, da bo odkril in raziskal svoje meje. V Kaf-
kovi paraboli O gradnji kitajskega zidu (Kondor
230, str. 19) pa so meje 2e dane: »Saj me e do-
volj utesnjujejo meje, ki mi jih postavlja sposob-
nost mojega misljenja, a treba bi bilo prehoditi
podrodje, ki je neskonéno.« Tudi odlogitev, da je
treba te meje utrditi z obzidjem, ni junakova, pat
pa mu jo zapove institucija — cesarstvo oz. avod-
stvot. Kljub temeljnim razlitnostim v razposta-
vitvi jima je skupno to, da zelo dobro vesta, kako
neizvedljivi sta njuni pogetji. »Toda pogosteje
me muéi dvom, da ta mejnik ne obstaja, da se
kraljestvo razteza brez kake meje, in te Se tako
napredujem, ne bom mogel nikoli priti do cilja,«
pige Buzzati. Kafka pa: »V £asu enega tloveske-
ga .’tivl!enja, pa teprav dolgega, ne boj dosegel
cilja.« (str. 15)

Nbe nalogi sta zgolj »nesmiselna potrata
najlepih let Zivijenja«. (B)

Kafkov cesar je poslal glasnika; glasnika prav
tebi, z zaupno priSepetanim sporotilom v smrtni
uri, ki naj doseZe le tvoja uSesa. A razdalja je ne-
znanska. »Velika je naSa delela, da v nobeni
pravljici tako.u (K22). Povrhu pa %e oblast »ni
znala razviti ustanove cesarstva do take jasnosti,
da bi naravnost in trajno uéinkovala vse do na-
jbolj daljnih driavnih meja«. (K27). Glasnik se bo
utrudil, omagal bo, %e preden se izkoplje iz
nepreglednih hodnikov cesarske palate, kaj Sele,
da bi premagal blodnjake prestolnice in se, kot
Buzzatijev junak, napotil proti jugu. »Ti pa sedis
ob oknu in sanjari§ o obvestilu, ko pride veter.«
(K24).

»Drevi sem velerjal v svojem Sotoru, ko je
vstopil Dominik.« oporeka Buzzati. Sel je torej
vseeno dospel? Njegov junak si jih izbere kar se-
dem (namre glasnikov, Grenzboten; v neki dru-
gi zgodbi pa nadstropij). Sedem slov, ki po pita-
gorejski mistiki simbolizirajo zdravje, razum in

svetlobo - da bi bili njegova svetloba, fotoni,
kvanti informacije, ki mu - kot v hipotetitnem
vesoliskem potovanju - prinadajo vse bolj zasta-
rela sporodila z vse veljim tasovnim zamikom;
da bi ga z novicami in sporo&ili ohranjali pri zdra-
vem razumu.

Je torej v vetjem Stevilu slov resitev, nit, ki te
poveie s svetom in razumom? Bati se je, da ne.
Nit te poveZe zgolj z neko fiktivno preteklostjo, ki
ti je tuja. »Bitke iz nade najstarejie zgodovine se
bijejo Sele zdaj,« (K 24), »Zadnja sporotila so mi
dala vedeti, da se je mnogo spremenilo; da je ole
umrl, da je krona predla na mojega starejiega
brata, da me imajo za izgubljenega . . .« (B) Glas-
nik je »prefivela vez s svetom, ki je bil svojéas
tudi moj,« zdaj pa ni vet, Prisludkujem utripu do-
movine »in ker prisluskujem od daleg, ne sliim
nitesare. (K532), Vmitev domov) »Prina&ali so
mi &udna pisma, orumenela od &asa, v katerih
sem srefeval pozabliena imena, izraze, ki so mi
bili tuji ...« (B) ... »in to se pozna tudi nekaterim
oblikam knjifnega jezika, nam se zdijo starin-
ske.x (K25)

Treba je torej prenehati zreti nazaj, v pretek-
lost, in se zazreti naprej, v prekletost. A kaj je to,
naprej? Prostor je vendar ukrivijen, &e bi videl
dovolj dale&, bi uzrl sam svaoj tilnik. Sli imajo se-
dem zaporednih imen, kot dnevi v tednu; in prav
tako ciklitno si sledijo, kot sledi srédi nekoZ pe-
tek, temu pa spet nova sreda. Kaksna ia Eﬂtam-
takem sploh razlika med naprej in nazaj? Kakina
je razlika med hic in nunc, &e potujemo skozi tas
in ne skozi prostor (oziroma, te potujemo skozi
oboje hkrati)? Ni je.

Zid - prostorska tvorba, ki omejuje le prostor,
lahko eksistira na en edini naéin: v asu.

Junakovo potovanje — ka razdalja,
ima izkljutno &asovne reperkusije: umrl je ole
(»ta cesar je vendar fe davno umr«, K25), umrl
bo tudi prestolonaslednik, on sam pa se bo z ast-
ronomske svetlobne poti vrnil le neznatno po-
staran, kot Einsteinov dvojlek. Septima, astro-
nomia, astra colit.

Konec peripetije:

Junaka sta se vrnila. Ne vemo, ali nala&t ali po
nakljutju. Sta zvedela? V zapisu o navidezni
smrti (str. 112} pravi Kafka: »In ko bi bila zvede-
la, se ne bi bila ve& vmila.« Torej nista zvedela.
Logi&no. A obstaja %e ena reditev v tej enabi.
Namre&: ni& ni bilo, kar bi lahko izvedela. »Ni lo-
tilnega obzidja, ne vmesnih dolin, ne gora, ki bi
zapirale prehod. Verjetno bom prekoratil mejno
trto, ne da bi jo sploh opazil in neveden bom
nadaljeval pot.« pravi Buzzati in vEasih pomisli,
da »se v veri, da ves tas napredujemo proti jugu,
pravzaprav pomikamo v krogu, ne da bi se sploh
oddaljevali od prestolnices.

Buzzati tore| ne najde zidu, ki ga tako vestno
gradi Kafka, ne najde okopa, ki naj za&&iti um
pred erozijo »norosti in bolefine«. Zre naprej, So-
tuje naprej, prispe pa — paradoksno? — nazaj. Do-
mov. Uvidi, da je opravil le kroZno, relativistiéno
vesoljsko pot, Zasede bratov prestol (bratov?)
morda pa se je v teh dolgih letih zvrstilo 2e ved
imperatorjev, njegovih pranetakov, tega ne
vemo) in sklene, da je viadati neskon&nosti isto,
kot vladati nitemur. Zato ukaZe zgraditi zid, ki naj
ljudem naznani, kje so meje. A tatas, ko ga ni
bilo, je zgodovina &la svojo pot: v njenih letopisih
ga ni, a fortiori pa ga ni in ga ne sme biti med
zdaj Zive€imi. Zato ukae uni&iti vse knjige in spi-
58,

Cesarju je bilo ime 3i huand ti (morda Eu tudi
Franz ali Dino ali Tantal). To vemo zato, ker mu
nobena od nalog, ki si jih je zadal, ni do potan-
kosti uspela. Morda je bil zgolj Zlovek.
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DOKAZNI MATERIAL: 1.uvodni besedi avtorjev knjige PETITES SLOVENES EN PROSE, ki bo iz&la v okviru edicij Feniks
2. material za knjigo: kritike iz rubrike Urice kulturne anatomije in nekaj esejev
3. dva kulija, verjetno uporabljana za korekture

4, fotografija avtorjev na biciklih

RAZLOG ZA OBJAVO: moZnost raz&irjanja alarmantnih novic med kulturno javnostjo

PODPIS ODGOVORNE OSEBE: T. T.

Da stvari niso tako enostavne, kot se zdi, so dokazali tudi nekateri
elementi sovraZne nastrojenosti, ki so na poti od tiskarne do
stavnice tekstov dejansko ugrabili uvodno besedo Marka
Crnkovida, tako da je v tej §tevilki ne moremo predstayiti v

celoti. Narediti je treba, kar se da, zato predstavljamo samo nekaj

odlomkov:

Lepo nam je bilo pri Teleksu,
Brali smo in pisali, se neizmer|(ali zunaj nje), ne bi spremin-
zabavali, nosili élanke v osmoljjal. V izbor niso uvricene tiste
nadstropje, se smejali skupaj |kritike, ki se mi kakorkoli ne
s tajnico Marino, hodili v ijo dovolj zanimive, iz izbra
petnajsto nadstropje na kavo. nih pa je izloéen tu in tam
Stane Trbovc je bil z nami aksen odstavek ali stavek ali
zelo prijazen. Nekateri ljudje |beseda. Spet drugje je kaksna
so nas zaceli pozdravljati, malenkost dodana ali na kak
nekateri pa nehali. « 4 4 4 [drugaéen naéin spremenjena.

ews a9 e ae .Priznati |Cebi moral odgovoriti na
namreé moram, da skoraj vprasanje, kaj bi danes napisal
niéesar, kar je zdaj v tej knjigi io tem in tem, bi rekel, da

natanko to, kar je v tej knjigi.
In &e bi me kdo vprasal, kako
bi to napisal, bi mu za neka-
tere kritike odgovoril, da maic
drugace, V bistvu bi na neka-
terih mestih - pri tistih zgod-|
nejsih zadevah - vzel nazaj
samo stil Vendar ga noéem,
ker le style, kot vsi vemo, ¢ e
I"'homme. Zato sem se le -

W prerisal. Kar je mojega v
knijigi, je M.C. par lui meme,
Sreéno.

LI B

MARKO CRNKOVIC

Dragi bralec,

kot pravi Viktor Lazlo, »You
are my man, | love you the
best | can«. Koga bi sicer ljubil
bolj od tebe, bralec, tebe, ki mi
dajes pogum ter zauparije, da
Ze pisem ¢ Moji otopelosti edi-
ni vzrok je lahko zgolj tvoja ig-
noranca, tvoja pretirana non-
Zalantnost. Ali nisva #e od vse-
ga zatetka sklenila nekaksen
pakt? Da se bova vzajemno
napadala. Jaz umetnike in de-
defektouzneie, ti pa bos sodil
in napadal mene? Ker sva sku-
paj motna, lahko sesujeva
marsikateri podli konstrukt, ki
ga ven in ven gradi nezdravi
intelekt mikrokozmosov, ki so
se ustolitili na tem »otoku
svobode«. Povej mi, ali resnié-
no logis sporotilo kateregakoli
spisa, priobfenega v UKA, od
nakljuénega pisma v PP 29
Sobotne priloge? Ce ti je to
razmejevanje dano, potem mi
povej, ali si opazil, da se tvoj
televizor ugasne sam, potem
ko se na malem zaslonu pojavi
Polde Bibit? Ker sva gradila
na zaupanju, si najbr Ze dav-
no prenehal z branjem poezije:
vse pesniske zbirke in almana-
he, ki si jih z marljivim kupova-
njem zbral, si gotovo zmetal
psom. Kajti bralec, zacel si se
zabavati, zalel si pozabljati -
teprav tega morda niti ne ve$
- na svojo malo zgodovino, za-
Cel si se zavedati, da te pred
zasneZenimi durmi £aka nov
dan, morda celo nova era, za
katero je slovenski Zivelj, ki si
mu v svoj prasni zvezdit fe
pred kratkim s cankarjansko
pisavo pisal ékloge, brikone
samo odskotni trampolin. In o
lecteur vénéré!l, zdaj je napodtil
tas, da mi poves: mar res mis-
li§, da so po napotenju slovite

—_

Ure Kulturne Anatomije slo-
venski kulturni delavci $e ved-
no imuni na virus AlDS-a? Ni-
kartel Zvedel si, da je ta naro-
dova creme fraiche avec
beaucoup de matiere grasse
5e kako ranljiva in da se ji lah-
ko tudi ti, bralec, smeji§ ter mi
jo s svojim naklonjenim sme-
hom pomagaé pokopati. Na-
uZil si se namre& napiflanega
trosenja teoretiénih spermiev,
kise nenehno zaletavajo v ste-
rilni kondom genitivnih meta-
for, sit si ve&nega resnobneia,
ki za pisalnim strojem skriva
svo] popackani moZganski
pleh, dovolj ti je e mrkega po-
plesavanja na globokoumno
glasbo, ki je pravzaprav nihée
ne piSe. In zato si — ko si pre-
bral prve &lanke v Teleksu, od
olajsanja zavpil: »Tu so! Kong-
no so prisli! The sleeper has
awakenlg

Medtem ko zdaj v dnevnem
tasopisju Ze prebirad najine
slabe prepisovalce, ti je v roke
prisla ta mala knjiZica. Za njo si
moral sicer od&teti nekaj de-
narja, a naj ti takoj povem: ne
bo ti Zal, S svojimi tolarji si me
bogatc poplatal, poplaéal
trud, ki sem ga vloZil vate, ohl,
kolikokrat #e sem sedel pred
to infernalno masino in mislil
samo nate, bralecl Nesteto-
krat sem te slikal v svoji glavi
in se spradeval: nJe lep? Je
prijazen? Me bo mar zasovra-
Zil, e pobijem njegov ideal?
Me bo ljubil, &e ga pobijem
tako, da izvabim iz njega ce-
lesten smeh in radodarno
odobravanje?« Vse svoje spi-
se sem napisal naenkrat, z
enim samim zamahom. In ni-
koli nitesar popravil — strast-
no, bralec, zate, kot da bi spal
s teboj! In zato te prosim, da te
knjizice ne poloZi§ na polico,
da je ne stisnes med Prederna
in Heideggra, med Grafe-
nauerja in Kafko, niti ne med
T.Z-ja (Ee bo le ta kdaj izdal
kakdno knjigo) in Andreja
Blatnika, nel, hotem, da jo raz-
medes po svojih sobanah, da
jo ima$ na strani$&u med stri-
pi, naj bo podloga za matje
spanje (O! Na& madek Muriar-
til), da jo pokae prijateljem gi-
nekologom in obrtnikom! Kaj-
ti, bralec, ta knjiga mora dihati,
jaz pa hogem biti sam s teboj,
brez vsakrénega duhovnega
spremstva.

LUKA NOVAK, 27. 3. 88
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