iribuna

LETO XV.

Ljubljona,

7. V. 1965

LIST SLOVENSKIH STUDENTOV Sty

EE

}?ﬁ ;!
i

S

ov&w 3'

BTl
€ ima monopol! Tudi pridobiva-
nje v Hirfem merilu smesno
majhnih, v meriln éloveka — po-
sameznika pa kar dednih ekstra-

LINLJA
NAJIMANJSEGA
ODPORA

Znano je, da nosijo jubljanske
kliniéne bolniinice nazive klinik
zato, ker je njihova naj\reﬁm nl.-
loga ravno znanstveno-raziskov.
no delo uénega osebja in H‘hldell-
tov. Klinike imajo torej naziv
klinik zaradi Studentoy in zaradi
znanstveno - raziskovalnega dela,
drugade bi bile bolniSnice. Pred
Efasom pa je socialno zavarova-
nje ponudilo tem fako imenova.
nim znansiveno - raziskovalnim
ustanovam na podroéju medicine
dolotena sredstva, da bi znan-
stveno raziskovale, Rezultat: 9
klinik je odgovorilo, da miso
INANSTVENDO RAZISKOVALNE
USTANOVE. Brez komentarjal

S. Rutar

Os1! TEHOMA

R. M.




~ Plenum univerzitetnega odbora

wDejavnost specializiranih organizacdj
Je dejavnost, ki H je treba v delu Zvege
Studentov zagotovil povsem enakovredne
pogoje, kakor vsej ostali dejavnosti ofjega
podrodja dela ZSw«, je bil csnovni sklep
plenuma univerzitetnega odbora. Na njem
s0 predvsem obravnavali problematiloo de-

¥ bodode vse te organizacije delale v -ozki
povezavi, saj bomo le na ta nadin dosegli
vedjo pestrost akcelj, vedji interes zanje,
Obenem pa nam je le na ta nalin zago-
tovljena hitra rast v Zrino osiroma mno-
#i¥nost, Nakazana je bila tudl organizacij-
ska shema, po kateri naj bl v bodode vse
organizacije delale, ki pa je med diskutan-
i webudila wtis, naj bi bila to obveza, de-
prav je v bistvu le priporodilo, saj je
plenum ob szakljuSku gavzel popolnoma
pravilno stalid®e, po katerem se obravna-
vajo vse specializirane organizacije Se ved-
no kot popolnoma samostojne shupine, ki
lahko takfen novi koncept sprejmejo all
pa tudi ne.

Precej ob&irna razprava se je odvijala
okoli tez oziroma priporodil
predsedstva, po katerih bi bila osnovna
orientacija dela wvseh teh organizaci] de-
centralizacija dela, to je prenos dejavno-
sti na fakultete, 5 tem, da bi vsi doseda-
njl forumi na nivoju univerze sicer ostali
takind kot so, ustanavijeli pa bi po fakul-
tetah tudi svoje najmanjSe enote, ki bi
bile csnovnd nosilei dejavnostd, *saj se je
pokazalo, da akcije uspevajo bolje tam,
kjer Zivi interesna skupina ljudd, ki se
med sabo bolje pomajo itd. in pa okoli
teze, po kateri naj bi se oprema speciali-
ziranih organizacij na mnivoju univerze
zdrufila v enoten servis za izposojanje
turistiéne in Eportne opreme. Na takfen

dolodeno zanimanje. V razpravi so govo-
rili tudi o samoupravijanju teh organiza-
cij, o odnosu lista Tribune do te proble-
matike in o nekaterih konkretnih proble-
mih posameznih organizacij.

Eer v razpravi ni bilo kaksnih konkret-
nejiih pomislekov protl sugestijam, ki so
bile podane v referatu, je bil ta v celotd
sprejet, seveda pa je bilo ob, zakljudku
jasno poudarjeno, da se ti sklepdi ne smejo
jemati preved formalistitno, niti ni treba
misliti, da jih je treba, oziroma da jih
Jje sploh mogode realizirati ez nod.

V drugi todki dnevnega reda so rag
pravljali o problemih, ki so se v zadnjem
Casu pojavili okoll urejanja Studentskega
lista Tribune. Dolgotrajen zadeten molk
je bil- sicer presenetijiv in daje predvsem
dvoje moZnosti: ali se Studentje z listom
v celoti strinjajo ali pa so za Tribuno ne-
zainteresirani in jo celo nme berejo. Eljub
temu pa se je pozneje razvila precej &vah-
ﬁhm,mmmm

Dosedanjt urednik satirine strami
zaradi premajhnega polititnega posluha
najved ne opravija dela odgovornega ured-

nika satiriéne strani; Seprav bo Se nadalje
gbiral prispevke =za to stran, odgovar-
jal pa bo zanjo v celoti odgovorni ured-
nik Tribune; plenum je protestiral proti
nadinu obravnavanja volilne akfivnost;
ugotovil pa je, da se Je Tribuna v
veliki meri posvetila problematiki und-
verze, zato je plenum njen koncept v
celoti potrdil. Strinjs se tudi z uvedbo
obéasne teoretine priloge »Zasnoves, ki
je bila zaradi enotnosti Hsta nuino po-
trebna; plenum je bil mnenja, da ni
potrebno sklicevati ponovnega zbora Tri-
bune, saj so trenutno staliSéa zelo jasna,
statut pa je Ze toliko prediskutiran, da ga
skupsdinag Zveze Studentov lahko samo 5e
potrdi.

Na plenumu je bil na lastno Zeljo za-
radi nastopa slufbe razreSen dolZEnosti
predsednika univerzitetnega odbora ZS8J
tov. Tone Zimfek, na njegovo mesto pa

izvoljen dosedanji dvoletni &lan predsed-
stva UO tov. Franci Pivec.

Ker je ostalo na prejSnjem plenumu
nerefeno vprasanje razdelitve 2,800.000 di-
narjev, ki so jih namenili kot dotacijo
fakultetnim odborom, je ob zakljudku ple-
num potrdil predlog predsedstva, po kate-
rem s0 ta sredstva razdelii rasnim faloul-
tetam in visokoSolskim zmvodom na osno-
vi predlofenih predrafamow in Stevila Stu-
dentov na posameznih zavodih.

Srecho Rutar

SVETI
LETNIKOV
PRED
SV0JO
NOVO
NALOGO

Vsakemu je jeano, da se v nasi drufbi
stvari ne urejajo prek nodl. Ne uredijo se
nit v letu dnd nitd v ved letih. Nekatere
bi se mogofe dale ureditd. Niso namred
takinega mnadaja, da se saradi svoje vse-
bine ne-bi mogle dolgoroéneje, trdneje
postaviti,

Za urejen gmotni poloZaj Studentov se
borimo Ze dolgo ¢asa. Lani smo to poslku-
Bali refevati prek pokrajinskih klubov ob
pomodéi SEDL. Letos poskufamo prek sve-
tov letnikov. Lani smo namred dosegli le
delen uspeh. Se vedno srefujemo Btipen-
dije po osem in deset tiso® dinarjev, kljub
morju popisanega papirja s podatki o Ziv-
ljenjskih strodkih, nedohranjenosti in bo-
lehnosti Studentov,

Zadeli moramo moval Cetudi po tak-
ﬁbs&d&njepredmﬁu&linﬁemhiﬂ

Prifa smo enotni akeifi vseh svetov let-
nikov na ljubljanski univerzl, visoldh in
viSjih Solah ter akademijah.

Ta akeifa je tudi preizlcussd kamen.
Pokazalo se bo, ali bodo sveti letnikov le
gaZiveli; pokazalo se bo tudi, ali so 5tu-
dentje sploh kaj zainteresirani zanje —
ali ka] pri¢akujejo od njih.

Mnogi bodo zamahnili z roko, rekod:
»Bodimo pametni in pustimo stvari taks
ne, kot s0, saj se ne bo ndé s g
Vse bo tako, kot je bilos. Bojim se, da je
to delnp res. Toda kKljub vsemu! Znoval

NaSe pospodarske organizacije in usta.
nove se nam res kafhjo v Sudni ludi, tre-
ba je je imvajati nanje politiéni pritisk, da
& pridobivajo kadre. V nadi socialisticni
drufbi se moramo Studentje boriti mato,
da bomo lahko nekod na viijem strokov-
nem nivoju pomagali gospodarskim orga
mmcﬁmhustanm.&mda,sajm-
memo: mojstrska mentaliteta, trikotnilkd:
director, sekretar, rafunovodja, ignorira-
njelsmnwpmvumia.zmomﬁdmejm
koliko preptha. Odprimo vrata, da med na-
Ba podjetja zasveti Se nekoliko ekonomike
In da se bo jasnejSe — v nafo korist —
videlo, kdo je sposoben Eiveti, kdo ne.

Takrat Sele bodo verjetno nafa podjet
ammm&mmwm
kvalificiranega dela,

TRIBUNA STRAN 2

ni, ki je ena najbolj gospodarsko
v Sloveniji, je samo Se 127 osebnih dohod-
kov pod 25.000 dinarjev.

Vsi tj dohodid s0, kot je razvidno, red.
ki in tudi politi¢en problem.

NaBa Zelja je, naj bi bile tudi Stipen-
dije pod 20,000 din takSna redkost (sedaj
Je 90,1% wvseh Stipendij pod 20.000 din) in
tudi politi®en problem.

profi nizkim Stipendijam. Sploh pa mislim,
da ni mazlike med bojem protl nizkim do-
hodkom in proti nizkim tipendijam.

Za nami je dvoje kongresov, kongres
ZKJ in ZKS, Vsem nam je man njihov
delovni in obde kritiéni smmadaj, zmani so
nam tudi njihovi siklepi,

Na obeh kongresih, posebno pa na slo-
venskem, so bila jasno postavlijena stali-
kadrovskih

poloZaja. Ta stalisfa so dobra in pravilna.

Naj bo tore] to akcija vseh swetov let-
nikov, vseh visokofolskih zavodov v Ljub-
ljani, ko gre za profnje tistim gospodar-
skim organizacijam in ustanovam, kK po-
deljujejo Btipendije pod 20.000 din, naj te
gviSajo wvsaj, do te meje preizkusni ka-
mendek za vsako besedo, lzgovorjeno bo-
disi na kongresu v Beogradu all v Ljub-

Janez Kurd

KAJ JE BOTROVALO
TEJ ODLOCITVI

Po zaslugi flanka F. Seuniga (glej »DE-
LO«, torek, 30. marca 1965) je bila javnost

obveilena z ozadjem svilanja cen wozil
kragujevike tovarne »CRVENA ZASTA-
VAx.

V te] situaciji sploh ni vaino, ali je
neupraviéeno povifala cene svojim proiz-
vodom »Crvens zastavas, ali kakSna druga
tovarna. Tendence upravifnega in neupra-
vifenega zvifevanja cen so splofne, (V le
tu 1964 je 40 % industrijskih in 57 % kme-
tijskih organizacij kriflo predpise o oe

vame. Kaj je povarodilo e
AH smemo na osnovi tega primera, ker je
sogladal z cen,

e
gotovljena kontrola poslancey,

Kdo bo ljudem odgovoril na ta vpra-
%anja.. Nekdo mora. Pravico imamo, da

zvemo te odgovore,
R. Séepanovié
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Da se razumemo: predvsem gre za nafo

ekonomsko politiko, ki niti ni nova, po-
staja pa vse konsekventnejia. Zato me je
v Glanku JUGOSLOVANSKI NEP IN KUL-

TURA Tineta Hribarja, ki je bil objavijen
v Besti Stevilkd Tribune, dne 17. 3. 1965,
neprijetno zbodla ugotovitev o neki jugos
slovanski novl ekonomski politiki (okraj-
gano: NEP) in me spodbudila, da napifem
tale sestavek.

Najprej neka] o jugoslovanski gospo-
darski politiki. Ne morem se znebiti ob-
dutka, da se s tako dikecljo avtor vsaj v
niansi distancira od naSega gospodarskegn
in drufbenega Zivljenja. Ta neprizadetost
pa izrajs odtrganost &loveka od konkret-
nega gibanja, kar sicer lahko stopnjuje to-
talnost kritike, a hkrati kaZe na izkoreni-
njenost Iz dogajanja danes in tukaj, kar
nafemu  samoupravnemu sistemu samo
Bkodi, Ne vem, zakaj se nad Student —
bodoéi intelektualec ne bi aktivno viljudil
v tokove naSega ¢asa in v sami akeiji de-
loval za trajno raziiséevanje druZbenih
zadev, Zato ima vse moZnosti., Mar tega ne
dela zato, ker je wedno laZje kritizirati,
kot ustvarjati in rusiti, kot graditi?

Razstavijanje druZbenih dogajanj nujno
pelje k vulgarizaciji. Zgodi se, da élovek
zaradi dreves ne vidi gozda. In moram
redi, da je zaradi zmotnega izhodiiéa v
¢lanku Tineta Hribarja kopica misli, ki
izra¥ajo le pol resnice,

Kar zadeva novo ekonomsko politiko
(NEP), je misel jasna, a napatna. Ce jo
pisec iskal udinek =zgolj zaradi tolalnosti
efekta samega, potem je samo potrdil po-
vrinost misli, ki jih Jje nanizal v élanku.
Vendar mu morant tudi v tem primeru
povedati, da take »szgodovinskex analogije
nikdar ne drfe, so celo nevarne in ne-
vadrine. Kaj je pomenila nova ekonomska
politika (NEP) za mlado sovjetsko oblast
in v kakinih pogojih je Lenin razvil in

uveljavil to politiko, menda pisec vsaj po-
vrino ve. No, in &e to ve, potem za to, kar
je napisal, ni opravidila,

Nafa gospodarska politika ni nova v
tistem smislu, kot navaja Tine Hribar v
svojem &lanku. Osnovni principi te politike

so se formirali.#e na prelomu prejinjega

desetletja, ko smo zafeli uveljavijati sa-
moupravijanje kot osnqyni temelj nadega
druzbenega sistema, Odtlej smo sistem po-
stopoma dograjevall in bomo to delali Se
naprej. Res je, da smo pri tem wveckrat
preved deklarirali prelome. Vendar je tudi
to do neke mere normalno., Ce smo Zelell
napredovati, smo nujno morall poudarjati
novo v gibanju in premagovati staro, V
tem protislovnem gibanju smo dograjevali
in dograjujemo sistem blagovnega gospo-
darstva v pogojih socialistitne demokra-
cije. Prl tem skulamo dali sistemu polno
samoupravno vsebino in nove etifne vred-
note. Samoupravljanje je torej integralni
del naSe nove socialistifne gospodarske
politike in ne le njegova etiketa, ki se lah-
ko prileplja =daj na ta, =daj na oni kon-
kretni »sistems. V nafem primieru torej ne
m za korak m’o ﬁl'bimje lahko
napravili dva naprej. To je bila lahko fak-
tika v ragrednem boju proletariata v do-
logenih mdovmskm okolisZinah, ne pa
njegova strategija v &asu, ko je ekonom-
sko socializem %e zmagal. Gre torej za
vsebinsko nov kéncept oblikovanja novih
drubenih odnosov, ki naj najoptimalneje
pripomore k nadaljnjemu razvijanju mate-
rialne osnove in s tem k pestrejfemu in
bogatejfemu  Zivljenju &loveka — samo-
upravljavea. ne pa za to, skako vsa posa-

nomsko politiko vskladiti z razvijajoéimi
se samoupravnimi odnosi in druZbenimi
odnosi splohe.

Pri ostvarjanju nadih druzbenc-ekonom-
skih ciljev je logiéno, da ne more sodelo-
vati zgolj subjekt s povedano intenzivnost-
Jo dela, Celo nasproino: zgolj po tej poti
teh ciljev sploh ni mogofe dosed. Moder-
no gospodarstvo lahko dosefemo zgolj =z
modernimi sredstvi: = boljSo tehniko in
tehnologijo ter s premisljeno organizacijo
dela. To pa zahteva strokowvno in splodno
razgledanega Cloveka.

Naloga drufbenih slufb je torej, da po-
magajo oblikovati in vzgajati proizvajalce,
da bodo sposobni obvladati sodobno eko-
nomiko in drufbene procese. Zato druZbe-
ne sluZbe nasploh, in kulturne posebej, do-
bivajo v tem obdobju poseben pomen in
odgovorne naloge. Samoupravljanje pred-
postavija kulturnega samoupravijavea in
simo predstavlija kulturno vrednoto. Kul-
tura je spotrjevanje in izpovedovanje &lo-
veka v njegovi &lovedénostis. Torej ni sa-
ma sebi namen. Totalnost kulture se mani-
festira v loveku, ne pa sama v sebi.

Zato tudi ni alternative: politika ali
kultura. To je alternativa primitivnega po-
litikantstva in samovielnega, vzvisenega,
apoliti¢nega kulturniftva. Tudi tu ne gre
za wpametnos sinhronizacijo, marved za
celovitost in nerazdruznost procesa.

Nisem upazil, da bl se T. H. v uvodni-~
ku kaj prida potrudil, da bi spoznal vso
glohino enotnosti in protislovnosti druZbe-
nih precesov, ki pri nas teko in sta jih
8. kongres ZKJ in 5. kongres ZKS (ako
temeljito osvetlila.

- Ivo Kré

Pismo

Tovarif urednik!

Iz vsega srca privoi&im dr. Bodidarju
Erucifiksu honorar, ki ga je dobil za svoj
#Slavospey Zenskin. Upam, da ga fe srefno

gapil v druzbi solrpinov, saj je le malo
verjeino, da bi ga zaradi wizredno globo-
kega in Gustvenega madinar, s katerim je
izrazil svoje spoftovanje do Zensk, pred-
stavniki mokkega spola poskufali lindaii
Zelo samozavestno, s trdnim prepriéanjem
v vzvifeno popoinost svojega moikega
jaza pripisuje razmajana stara bajia vse-
mu Zenskemu rodu slabosti in napake,
ki jih trezen d&lovek me bi mogel tako
nekritiéno posplosevati. Toda ker Bosi-
dar Krucifiks svojega slavospeva ni pisal
2z resnim namenom, ga nima smisla ogor-
feno napadaii. Zanima me samo, ée je pri-
fel do tako pesimistiénih zakljulkov o
zastopnicah nefnega spola na podiagi svo-
jik Zalosinih izkulenj, ali pa se mu fe
snov za »odox porodila med pomivanjem
posode? Ce je tako, globoko sofustvufem
2 nfim in mu svetujem, naj preprida svo-
jo Zeno, da pot do enakopravnosti ne vodi
preko pomivanfa posode! To pifem sicer
s teZkim srcem, ker se bojim, da bi si
utegnil te besede marsikdo napafno raz-
lagati, Vendar pa se mi 2di, da je v nasi
drufbi toliko mnepotrebnega govorjenja o
tej nesredéni meenakopravnosti,
2daj ne bi vedeli, kaj pravzaprav hofemo.
Pred 8§ marcem se navadno spomni-
mo, da bi bilo dobro pogledati, kako se
naleln o enakopravnosti ulrjujejo v prak-

‘bl se

si. Casopisi nam posirefejo s podatki, ka-
ko se ubel}uﬂijufa Zenske na vseh podrod-
jih drusbenega , © isti sapi m
ugotavljajo vzroke, ki fim onemogotajo, da
lahko resnifno wuveljavile. Seveda

predlagajo tudi najraziiénejie resitve iz te-
ga mezavidljivega poloZaja. Priznati mora-
mo, da se danes veliko pife in govori o
tem, kako je {ireba organizirati varstvo
otrok in pomoé drufini, Toda vse fe do-
bronamerne besede izgubijo ves pomen
ob kratki ugotovitvi — sredsfev ni. In tu
se konfa vsako razpravljanje o refitvi
sienskega problemas, da o
ki se 2z obfudovanfa vredno vzfra}umt;ro
upirajo novim odnosom med spoloma, ki
naj bi sioneli na socialistiCnih nadelih to-
variftva in humanosti, niti ne govorimo.

Tudi letos smo se §li s¥enski praznike,
poln lepih besed in sentimentalnosti. Po-
vsod so se spomnili wnadih delovnih Zenax,
enih bolj drugih manj, otroci so obdaro-
vali (psafj oni res iskreno) matere in ba-
bice. w»Pavlihax pa se je vpradal v !nwm
mnogih: sKaj neki prasnujemo Sens
tisto, kar smo dosegle, ali tisto, ka bi
Zelele dosedi?s

To hudomudno vpralanje zveni precej
resno, ée se spomnimo, da je Jugoslavija
med zadnjimi drZavami v Epropi z ozi-
rom na §evilp otrok v drufbenem varstvu;

¢e pomislimo na to, da fe mafbolisi in
najpogostef§i soclalistiéni servis za pomod
drugini §e vedno gospodinja sama; da je
treba na Siroko utemeljevati potrebo po
gradnji nove porodnilnice, da problema
nofnega dela za matere z majhnimi otro-
ki 8e nismo redili itd. Res je, da-vsega tega
ni mogode storili fez noé, toda po dvaj-
sefith lelih bi pa vendarle prifakovali ne-
koliko veé, czlasti fe, ker se velkrat po-
kaZe, da denarja le ni tako malo. ..

Ear zadeva nezaupanje do sposobnosti
Zensk, smo tudi same precej krive, ven-
dar pa vedno bolf fudno gveni meprestano
poudarjanje, da je potrebno kandidirati
ved Zensk na vseh podrodjih — od delav-
skih svetovr, do =zvesne skupifine in CK
ZKJ. Véasih se &lovek me more olresti
obéutka, da izbiramo Zenske v nekalere or-
gane samo zafo, da bo pad kakina Zenska
v mjih. Kijub temu pa s$o najviija mesta

prebivalstva SFRJ, Ce mislimo, da med
njimi ni tako sposobnik, da bi lahko uspes-
no opravijale tudi nrajbolj odgovorne na-

_Komercialni
most

vzdihljajev

Z uvedbo nmtﬁabmgu. mostux,
mjﬁmﬂﬁndﬂ omt,dnmﬁ-
nemo dv ne samo o trdnosti tega
mostu, temved 'tudy o celotnj »Pavii-

hovie konstrukeiji. Z uvedbo te rubri-
ke se je list kompromitiral. Najnovej-
8a rubrika dokazuje, da je €asopis v
krizi; torej je na wnajlepsi potix, da
se skomercializira,

Pavliha je bil kljub svo;
stie Se kar resen list.
kolikor je

i sneresno-
val ga je,
hﬂp?n;tap do mmﬁ
i Casopis rung:t i nekakin
ima, J nkcijo ega
ndvornega norcas, je viasih vendarle

presegel svoj nivo. Zdaj pa, namesto
da bl razvijal- kritiko, stagnira.

Uvedba nove rubrike je primitiven
natin pridobivanja novih bralcev po
vzorcu sNedeljskega dnevn.ikar in nje-
mu enakih Ensmﬁm To je princip
= pr!hliiavnn,] ms.lemust mallab
nega a # braleu
Taka uredniska politika bo gkodovala
enotnemu konceptu lista, obenem pa
ga bo poniZala na raven drufinskega
glasila, ki v razmerah nima
kaj iskati. Ze oblika sDruZabnega mo-
stux se mi upirs, kaj Zele vsebina. Ob
Jbranju vseh imam obfu-
tek, kot da i bral

(ali dnevnik) mmmlbemkgﬁ
ali neiziivete upok . Rubrika je

[arma 2za vzgajanje slabega okusa in
omejene, o srénih tefavah in o' &iv-
ljenjskih tegobah toZefe lojalnosti.
Brez posebnega naporg lahko pmtfrgl
nemo paralelo med vsebino te ru

ke in teksti psevdonarodnih popevk
naiih &tevimih ansamtbfov narodno-
zabavne glasbe, ki prodajajo svoje
blago solznim posiusalcem nagih ra-

dijskih postaj. -

Toda Gemu slufi vse to?

Ce potemnem zadnjo konsekvenco
iz vsega napisanega, lahko ugotovim,
da je rubrika poliranje situacije, pri-
krit nadin nojevstva in metanja peska
v o¢l. Vsak »DruZabni moste je druZ-
beno Ekodljiv, ke ni kritiGen, ker ust-
varja druZbeno idilo na pricipu sMir
ljudem na zemlji, ki so blagi in dobre
volje« ali nekako tako, Cimved takega
blaga za »Siroks krog bralcev!

Vem, da bi se v Pavlihovi rubriki za
ﬂDPlﬂﬂte & Dbi jo le-ta imel, v nal-

krajSem éasu nabrala mnoZica pisem
nradnlh in zvestiha braleev, kot od.g;u-
vor na moj wsnapade, kakor se je to

zgodilo v primeru polemike o koncep-
tu Miadine. Toda £o je Diutf! Kadar
je is v snevarnostix (bolje refe-

no: r 80 v nevarnosti urednidki
stoléki), so dobri brandlei tudd nekri-

tini bralci in braficli z dvomiljivim

okusom.
Tupammpuﬂelduodm-ﬁm
Nnjmﬁasopmlavisokonaklado

nikar ne mamijo Z svojo ubljeno-
stjo. Visoka Ij:ak.’tadajnal::‘nr:lrheﬁw

njim, To je &isto navaden, neprikrit
komerc katerem ni sledu o
kakinem soci ¢astnikarstvu,

Namesto wspriljubljenih listove raje
ponatiskujmo sanjske bukve, ¢asni-
karji take sorte pa naj piSejo o gi-
banju cen na # trgu.

Namesto da uredniStvo Pavliha
apelira na solzno-polititng Zilico svo-
jih braloa\r naj bi raje razpisalo npr.
natedaj za izvirno slovensko satiro
ali pa naj bi med svojimj bralej zhi-
ralo aktualne (tudi aktualne tiéne

Sale), ki jih pri nag gotovo ni malo.
P. Baloh

TRIBUNA STRAN 3




INTERVJU O PROBLEMIH UNIVERZE
IN NJENE REFORME

Nadaljujemo z intervjujem na deset
vprasanj Tribune:

1. Kakfna je narava in vioga univerze
v nas8i druibi in kakSna naj bi bila?

2. Ali obstojeta univerza pri nas ustre-
& pojmu univerze?

3. Kakini ljudje naj bi se iz Studentov
izoblikovali na univerzi?

4. Ali je po vaSem mnenju v Sloveniji
mogofe dejansko organizirati veé univerz?

5. Kaj menite o potrebnosti oziroma
nepotrebnosti Studija na tretji stopnji in
o rezultatih, ki smo jih dosegli na tem
podrodju?

B. Ali je pri nas -vioga pedagoskih in
enanstvenih delaveev pravilnoe cenjena in
ocenjena?

9.V fem naj bi bile po vafem mmnenju
bistvo reforme na univerzi?

8.V dem je Kkljué napredek uni-
verze?!

9. Ali je res, da je univerza doFivela
ob izvajanju reforme moralno-politiéne,
organizacijske in materialne wudarce in
kako bi bilo mogofe to popraviti?

0. Kako naj bi po vafem Studentje
sodelovali pri izbolfanju stanja na uni-
verzi in stanja univerze v druzbi?

prof, VEKS v Mariboru
RUDI CRNKOVIC,

Zacel bi s 4. vpraSanjem, ker bg od-
EOvor na to vprafanje pomagal k razu-
mevanju mojih stali8® o ostalth vprasa-
njih. Ako pod univerzo razumemo w dolo-
denem kraju koncenirirano organizacijo

in pedagoSkega dela na
na najv ﬁjem nivoju Solskega sistema, po-
tem bi bil moj odgovor na 4. vpraganje
negativen, predvsem glede smotrnosti in
potrebnosti takine organizacije. Menim
pa, da je treba v na&h sedanjih razpravah
in pri bodotih organizacijskih ukrepih

krat in tam, kjer je to smotrno,

sistem mora
ki g2 je ustanovila in omo-
wisokokvalifici-

1. TakSen visokoSolslki
datj drugbi,
gofa njegovo delovanje,

sistern visokoSolskega izobraZevanja in de-
la Ze ni zgrajen, po drugi pa sedanja Ijub-
ljanska umiverza ni dowolj pozitivio spre-
menila svoje narave, feprav so se potrebe
spremenile,

3. Reformiran wvisokofolski sistem naj
bi izoblikoval kjudi, ki bi s poletom in pri-
zadevnostjo delali na svojih delovnih me.
stih, kot so_delali na Solah, izoblikoval naj
bi ljudd, ki bi cenili svoj poklic in spoSto-
wali delownega d&loveka. Te besede morejo
izveneti oot parola le, e ne bodp realizi-
rane,

5. VisokoSolski studij se odvija na prvi,
drugi in tretji stopnji in zato bi bil viso-

trebnn za gospodarstvo, druZbene sluibe
in mnanstveno delo. Zaporedje potreboval-
cev  visokokvalificiranih kadrov  ‘emelji
zgolj na kvantiteti potrebnih kadrov, ki
Jih naj posamesznim potrebovalcem uni-
verza da, pa vendar doloda v nekem smislu
tudi naravp te univerze.. Njenp naravo do-
lodajo potrebe in zato se s spremembo po-
ireb in samo v tolllto mora spremendti
njens narava. Ni bojeznd, da bi na tef
osnovi prislo do pogostih sprememb.

2. Pojmu univerze, kakor sem ga posta.
vil v odgovor na 4. vprafanje, sedanja uni-
verza ne ustrezf, ker po enf siran| nad

koSolski sistern brez smotrng organigirane
tretje stopnje pray tako nepopoln kot brez
katere od nifjih, O remltaih najbrie Se
ni mogofe govoritd, saj je menda 5 Ljub-
ljanskih fakultet uvedlo tretjo stopnjo
prvi¢ Sele v Studijskem letu 1962/63. Iz
vrst nekaterih obiskovalcey tretje stopnje
pa sem sliZal, da se bistveno (razen po
&alﬁm‘:-nemnmmjeodsmdijamdmgi
stopnji, saj gre pray tako preteino =za
predavanja in ufenje iz skript.

6. Viega znanstvenih in pedagoSkih de-
laveev niti ni tako slabo ocenjena, v koli-
kor gre za materialno plat vprafanja, Vedje

aioje da ni povsod enalo ocenjens in da
se oocenjfuje

administrativno

Bolj kompiicirana je mww
fanja, Menim, da je razlog v ekstensiv.
nem gistemu gospodarfenja v najiirSem
pomenu besede, ki ne jemlje v obzir inten-
zivnéga, multipliciranega ker je (na vides)
drafije, v resnici pa (manj oditno) pro-
duktivnejfe, éeprav formaino viasih nepro-
duktivno, Ne bi se torej strinjal, da ljudje
samoupravijalei ne cenijo visokokvailifici-

ranega pedagodkega in mnanstvenega dels.
mexﬁm]e,d:lvbanal&ﬁmuhpogujh
gospodarjenja ne vedo, kaj bi z njim. Ta
sistem in pogoji gospodarjenja zmavajajo

GE'pmv nifje kvalificiranemu delu.

7. Bistvg reforme univerze najdemo v
bistvu reforme wisokoSolskega Studija, kar
kar sem razlofil v dogovoru ma 1. in 4
vpraSanje, Dati mora v Slovenifi homogen
in razvejan sistem wvisokoSolskega Studija,
ki bo kvalitetno in kvantitetno zadowvoljil
potrebe ﬂbsp:dnrxtvl, druibenih slufb in

BI:hiﬂ:VnMormamhajl.da}emmﬁ

za napredek univerze naslonitev na tistega,
zn katerega dela.

9. Vsi sudarcit md niso mani, zag neka-
tere bi pa dejal tole. Eakor hitro se pri
reformi naslonimo na tiste, = katere vi-
solcofolski sistern obstaja in deluje, potem
je njihove potrebe &utiti kot spodbudo in
orientacijo, ne pa kot udarec. Kakor hitro
obravnavamo visokoBolstvo kot teritorial.
no in organzacijsko rasvejan sistem 5ol
razliénih strok, smeri in stopenj, potem
tisto, kar zraste jzven (teritorianlo dn orga-
nizacijsko) sedanje univerze, nj red za
univerzo, ampak njena dopolnitev in ko-
rak v rnzmju. Kakor hitro spoflujemo

dloveka, potem je nje-
govo — Getud: skromno in manj kvaiifici-
rano — mnenje, prispevek, ne pa udarec.

10. smdentyshinnjveapﬂpmnomihgm
ditvi bolifegn wvisokoSolskegs sistema
Ievalitetndm Studijem, ker fo pomenj k.rl.
titen odmos do mmanosti sploh. Poleg tega
bi moral biti tudl v fasu Studija v naj-
tesnejsemamaukmhnmmjlsk&
terimi, oziroma v katerih bodo po konda-
nem Studiju deladl,

Retorma — zrcalo celotne druzbe

Nadaljevanje s pre@nje Stevilke

NE STOPENJSKI STUDIJ
ZA VSAKO CENO

Menimo, da je bilo priporogilo, da se
uvede velstopenjski Studij, sprejeto pre-
vet kot obveza, feprav/to ni. Zato je bil
vedstopenjski Studij uveden s formalnim
ragporedom, z inverzijo predmetov, z
njihovo umetno razdelitvijo na wved celin
ali z umetnim spajanjem v eno celino,
poleg tega programi niso vsklajeni s tro-
stopenjskim Etudijem, niti nd ustvarjen
adekvaten sistem pouka, ki bi v sebi dru-
#l obée-teoretsko in praktitno znanje, po-
trebno za organiziranje in izvajanje z do-
loéenim procesom proizvodnje, posebno
na prvih stopnjah, ki bi tako bil prilago-
jen Studentom. Profili, posebno diploman-
fov prve stopnje, niso usklajeni s potre-
bami prakse, poleg tega pa mnoge delov-
ne organizacije ne kaZejo pripravljenosti
sprejeti takSnih strokownjakov in logicna
posledica je, da ti nadaljujejo Studij, ko-
ristnost prve stopnje pa se postavija pod
vprasaj.

ZA ENOTNE PROGRAME
IN UCBENIKE

Problem ufbenikov je Ze stara slabost,
saj se je s stopenjskim Studijem Ze po-
tenciral. Menimo, da bo treba pred nas
predavateljski kader priti z jasno zahteve:
napisi ali odstopl. Ce ima nekdo voljo za
raziskovanje, da si &iri kvantum svojega
znanja, mora biti pripravijen dati to tudi
na papir, drugade pa naj dela v operativi,
Seveda pa bo nujno potrebno nivo ufbe-
nikov uskladiti na nivoju cele driave, kar
pa vsekakor izahteva najprej uskladitev
uénih programov wvseh jugoslovanskih fa-
kultete, kar pa je in mora biti borba Zve-
Studentov, Menimo, da je treba prideti
usklajevati in izpopolnjevati programe v
sodelovanju z gospodarskimi in druzbeni-
mi slufbamij in jih stvarno pribliZati po
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trebam prakse. DruZbene organizacije naj
ne samo ocenjujejo diplomantovo znanje,
ampak naj aktivno sodelujejo pri formira-
nju profila strokovnjaka, ki ga potebujejo.

VEC FRAKTICNEGA DELA

Pri ustvarjanju sodobnega sistema po-
uka je lahko pomembno tudi proizvodno
delo Etudentov. S kombiniranjem proiz-
vodnega dela in Studija bi precej prido-
bili na kvaliteti izobraZenega kadra, ki bi
svoje teoretifno znanje izpolnjeval s prak-
titnim delom in na ta nadin masil vrzeli
v Studiju z ozirom na zahteve prakse.
To bi ga pozneje hitreje vkljudilo v pro-
izvodnjo, povefalo bi produktivnost dela
in Etudenta bolje aktiviralo in izboljSalo
njegov odnos do dela, Menimo, da je treba
éimprej z zakonom dolo&iti obvezo delov-
nih organizacij, da sprejemajo Studente na
potitnisko prakso, rediti vpraZanje finan-
ciranja in zafeti z izdelavo potrebnih pro-
gramov teh praks, da ne bi bila le vodenje
dnevnikov kot doslej.

NE SOCIALNO POREELO —
TEMVEC USPEH NAJ BO MERILO

Materialni poloZaj Studentov je prav
tako zelo pomemben za boljil in uspeénejsi
Studij. Vemo, da nam primanjkuje Stipen-
dij in kreditov, vendar v danasnji situaciji
ni problem samo v tem, ampak da do
sedaj ves sistem materialnega stimulira-
njs Btudentov zaostaja za potrebami in
razvojem drufbe, ne zadovoljuje v pogle-
du &irine, ne favorizira sposobnih in mar-
ljivih Etudentov, nosi elemente subjektiviz-
ma in protekeije, zapostavlja mladino de-
lavskega in kmelkega porekla, kakor je
poudaril tudi tov, Veljko Viahovié na
VIII. kongresu ZKJ. »Tako smo v situa-
ciji, da je socialno poreklo — & ne uspeh
in sposobnost, merilo, kdo bo Studiral in
kdo ne (besede tov. Tita na VIII. kon-
gresu ZEKJ), Stevilo Btipendij je padlo, a
Zivljenjski stroski Studenta so precej na-
rastli, Menimo, da je potrebno napraviti
in razvijati tak sistern materialnega sta-
nja Studenta, ki bo na osnovi ekonom-
skih moinosti drugbe zadovoljil osnovne

potrebe. Studenta v skladu .z obé&im
porastom druZbenega standarda, Nujno
jo v pogojih poostrenega Studijskega re-
Zima in intenzivnejSega pouka resiti
osnovni  problem maferialnega poloZaja
Studentov in 5 tem neposredno vplivati
na uspeh Studentov pri delu in udenju.
ENOTNA JUGOSLOVANSKA UNIVERZA

V zvezi z uvajanjem reforme se kaie
potreba, da priénemo z moinejso koordi-
nacijo visoko®olskih ustanov, za katerih
delo je zainteresirana wvsa druZbena skup-
nost. V sedanjih pogojih obstajajo velike
razlike, posebno v pogledu organizacije
in nivoja pouka, ne samo na istorodnih
fakultetah raznih univerz, ampak tudi na
sorodnih fakultetah ene univerze. Meni-
mo, da je treba nadaljnji razvoj viscko-
folstva zasnovati na obde jugoslovanskih
nafelih in normah, ki morajo najti najra-
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cionalnejse reSitve v interesu vse Jugo-
slavije kot edinstvenega gospodarskega in
drufbenega podrodia.

DOBER STUDENT —
DRUZBENA VREDNOST

Rezultate, ki jih drufba zahteva od
Studentov, bomo laZje dosegli, fe bo 5tu-
denta priznavala vsa drufba in fakultetni
kolektivi, ga stimulirali moralno in mate-
rialno. V ta namen bo {treba napra-
viti celovitejsi sistem stimulativnih mer,
ki bl zajel vse dobre Studente (ne Samo
izredne), ki bi kvaliteto dela in trud po-
edincev odlikoval kot druZbeno vrednost,
istoféasno pa bi ga moralno in materialno
stimuliral, VpraSanje stimulacije S5tuden-
tov je treba gledatli v sklopu celotnegs
obstojefega sistema nagrajevanja po delu,
moralo bi biti ena od druZbeno-pedago-
Ekih mer, da bi v Studentu razvijalo za-
vest o druibeni vrednosti in pomenu uée-
nja. Tudi priznanja, ki bi jih dajali, bi
morala imeti stvarno vrednost v oéeh
gtudentov in druibe, Osnovne stimulativnme
mere bi lahko bile pravica za hitrejsi
konec Studija, prvenstvo v prejemanju 5ti-
pendij in kreditov, mesta v Studentskem
domu. Ves sistem bi morala podpirati
druZba, druZbenoc-polititne organizacije in
organi upravljanja, ki delujejo po fakulte-
tah in izven njih. Poleg osebne zainte-
resiranosti Studentov bi dobro postav-
ljeni in dobro organizirani sistem mer
za stimuliranje imel pozitiven odmev tudi
pri delu uénega osebja, ker bi priznanje,
dano Studentu, predstavijanjo istoéano tudi
priznanje predavatelju in pa fakulteti.

SMO LE NA POL POTI

Iz vsega je jasno razvidno, da je w
osnovi reforma dobro zamiSljena, njeni
zaenkrat slabl rezultatl pa nas ne smejo
omajati pri njenem nadaljnjem izpopol-
njevanju, saj je za njeno uspedno izvedbo
treba najprej refiti vrsto navidez postran-
sgkih faktorjev. Novega boljsega visokoSol-
skega sistema ne bomo vepostavili éez noé,
zavedatli pa se moramo, da bomo Studij
na univerzi izboljSali Sele takrat, ko bo-
mo vse neuspehe in analize s pridom
uporabili, zato menimo, da smo na pozi-
cijah, ko bo treba s pravo reformo Sele
priceti, nikakor pa morda kondati, saj
bi 5 tem napravili veliko Skodn sehi. Siu
dentu in vsej druZbi.

Brecko Rutar




VEC POMOCI

Le redki ufenci osnovnih Sol in dijaki
v tem fasu Ze vedo, kam po kondani Soli.
Ce bi se to vpralanje postavljalo ved me-
secey pred dokonéano Jolo in pri manj-
§ini miadih, bi bilo to fe nekako razum-
ljivo. Nepojmljivo pa je, da mladi Sele
neposredno pred vpisom na eno izmed
srednjih Sol in fakuliel iifejo informacije
kam, bojujejo se sami s seboj, v kateri
§oli bodo najbolje uspeli, te3ave tmajo 8
Stipendijami, pojavijajo se nesoglasa v dru-
Zinah ild. Vse fe teZave nastajajo predvsem
zaradi nenacrinega dela v JSoli skozi celo
leto in vedé lel, neinformiranosti in pre-
majhne strokovme pomodi ustreznih zavo-
dov, skratka: vse to se pojavija zaradi ne-
nafrine kadrovske politike v komuni, ki
lece zaradi neusklajenosti po ved tirih. Sfe-
vilke meuspelih poskusor v I. letnikih so
tolikine, da ne morem mimo kritike se-
danjega slanfa. Skodo, ki jo utrpimo, ker
porabljomo znuing drusbena sredstva 2o
vse liste, ki morajo ponavijati ali presed-
lati drugam, je prevelika, da bi lahko mir
no cakali vsakoletni pridetek Solskega lela.
Ze lakoj v zaletku naj poudarim, da fe
viakoletne akcija sTeden poklicnepa
usmerjanjac premalo, da bi uspeli anali-
zirati posameznikove Zelje, njegove dispo-
zicije. Mislim tudi, da je kampanja pritis-
niti na delovne organizacije srazpifite pro-
sta delovna mesta, dajle nam &evilo §tii-
pendij, uredite kadrovsko situacijor v enem
tednu nemogoba, krepi odpor, zmanjiuje
realnosi kadrovskega planiranja, poveéa
moznosti iskanja prostih mest in Stipendif
po vezah itd. Predlagam, naj bi akcijo
wledens rozdirili vsaj na ymeseck, Ceprav je
vedkral tudi eno Teto premalo.

V zvezi 5 tem se posiavlja veé vprasani:

1. Kdo naj v komuni skrbi 2a nafrino
usmerjanje mladine v poklice in &ole.

2. Kakino viogo naj pri fem odigrajo
delovne organizacije oziroma njihove ka-
drovske sluzbe.

3. Kak$no vlogo naj imajo Jole in nji-
hovi samoupravni organi. .

4. Edo v #olo in kam v Solo?

§. Kdaj prifeti z akcijo, da ne bodo
uéenci v negotovosti?

6. Kdo naj sodeluje v nacrinem delu?

Prepridan sem, da je podobnih vprefanj
§e ved, toda skulal bom odgovoriti le na
nekaj, ki sem jik omenil.

V obéinah, vsaj v vedini, obsiajajo 2a-
vodi za zaposlovanje, ponekod zavodi za
poklicno usmerjanje, komisije za Stipen-
dije pri obéinskih sku in v delov-
nikh organizacijah. Vse te komisife in od:
bori ter zavodi snaj bix 2agotovili naérino
poklicno usmerjanje mladih in nujna ma-
terialna sredstva za prefvijanje. Razen
redkik izjem, te skadrovske slufbes delu-
jejo nadrino skozi celo leto. Mogode uspe-
jo izdati bilten o prostih delovnih mestih,
o raznih poklicih, ponekod morda uspejo
enkrat na leto festirati ucence ali sklicati
kakino posvetovanje, vse premalo pa je
konkrelhega stika strokovnjak — wudenee,
fola — gospodarske izacije, zavod 2a

2aposlovanje delavcey — Sole — gospodar-
ske organizacije. Premalo je tudi siika s
socialnimi ceniri v obfinak. Posledice ne-
nadrine kadrovske politike se nam prav v

tem ¢&asu moéno kofejo. Pojavija se pre-
obremenjenost v dolofernih poklicih, pre-
obremenjenost nekaterih Sol, drugod pa
se zopet pofavija ifzrazita deficitarnost.
Druga stvar, ki je boleda, je tudi, da vedno
manj delavske in kmedke mladine odhaja
na Studij teko v Sole II. stopnje kot na
fakulteto. Res fe, da so osnovmi vzroki
v pomanjkanju moZnosti otrok slabde silu
franikh druzin, oddaljenost od Sol, v po-
manjkanju stanovanj, toda ko se odioda,
kdo bo Sel Studirat, kdo bo dobi] §tipen-
dijo, obitafno pozabljamo na otroke kme-
tov in delaveev, §e vedno ostajamo pri
stari proksi, vezah in poznansivih. Tako je
otrok iz kmedkih podrofij v podrejenem
poloZaju 2e od osnovne fole dalje in ustar-
no dolotilo ter zakon o osnornem Solstvu
ne morefa prav nif, ¢e odloda o kadrot-
ski politiki ozek krog, ne pa obfan. Tako
umeino povzrotamo rozlike med mestom
in vasjo, oziroma med mladino bolje in
slabfe situiranih star¥ep. Menim, da bi
morali o nadalinfem &tudiju otrok in mla-
dine v doloteni komumi precej bolj na-
tanéno razpravijati me samo na komisijah,
odborih, ampak na zborih volivcev, skup-
§¢inskih organih.

Gosgpodarski in kulturni razvoj vsakega

‘naroda temelji na ljudeh, ki 3o kulturno

in vsesiransko razgledani. Tem bolj bi mo-
rale zato obdine v sistemu samoupravljg-
nja in decentralizacije razmiSljali o per-
spektivi svoje komune, svofih kadrov, ne
pa planirali po trenutnih potrebah in se
odlo¢ati po linifi- najmanjiega odpora —
zaposlimo tiste, ki nam trenuino manjka-
jo, Stipendirajmo &im manj, saj Ze tako iz
f;ﬂnd prihajajo za delo zelo nepripravijeni
je.

Ne morem si biti na jasnem, kako je
mogode planirati rekonstrukcijo neke to-
varne, ée ni plana kadrov za movo, tehno-
lofko izpopolnjeno proizvodnjo. Ce fe ©
neki komuni na primer razmerje.med raz-

SREDNJESOLCI

rednimi in predmetnimi uditelji 20:1, kaj
potem sioriti v tisti obCini? Se naprej §ti-
pendirali ulitelje razrednega pouk in éa-
kati na njihovo dobro voljo, ali hodo §li
na pedagoiko akademijo, ali pa bodo iz-
placali Stipendife in #li drugam, kjer se
bolje zasluf. Zakaj ne sklepajo komisije
za dtipendije takdnih pogodb, ki bodo ob-
vezovale Stipendiste, da nadaljujejo §tudij
na pedagofki akademiji.

To sta le dva primera, na podlagi kate-
rik hodem dokazati, kako malo razmislja-
mo o poklicnem usmerfanju miladine, ozi-
roma kako nedopusine napake delamo v
kadrovski politiki. Naslednja stvar, na ka-
tero Zelim opozoriti, fe meinformiranost
0 moé&nostih poklicnega usmerjanja, zara-
di katere toliko miadih boli glava, zaradi
katere se miadi odlodajo po volji mnenj,
zaradi katere se pojavijajo prav tako pa-
noge, ki so deficitarme in tiste, kjer je
miadih preved. To je tudi zelo dober po-
goj za iskanje po vezah. Menim, da le ne
bi bilo pretefko izdajali meseéni informa-
tivni bilten 2a vse Sole, v katerem bi bilo
lofno povedano, kje so moZnosti, tako 2a
neposredno vkljuditer v poklic kot za na-
d}:llhtfe Solanje znofraj komune in izven
nje.

Ob tem pa bodo morali znatno bolf po-
sefi v pomoé pri odlodanju posameznika
strokovni zavodi in mjihove sluZbe. Pred-
lagam, da bi uporabno psihologijo mnogo
bolj uporabljali v praksi in ne 2 njo in
njenimi doseZki operirali le na kongresih
in simpozifih. Kadrov, Se posebno pa psi-
hologov, ni tako malo, le zaposliti bi jih
bilo treba. Individualno festiranje, razgo:
vori z ulenct in stardi, razgovori = razred-
nimi kolektivi, vse to bi moralo postafi
praksa zavodot 2a poklicno usmerjange,
psihologov, socialnih delavecev in drugil
strokovnjakov. Menim tudi, da bi nam lah-
ko mnogo koristila inozemska praksa, ker
se na znanstvenih osnoval miadi odlofajo
za poklice, in ko se Zelfe individuuma
konfrontirajo = dejanskimi dispozicijami
posameznika za dolodene poklice ali Jole.
Nocem absolutizirati in postavijati edino
veljavnih smernic. Hodem le povedati, da
mnogo mladine ne ve kam, mnogi so v di-
lemah, pomoéi ni, ali pa je prefibka. Prap
bi bilo, e opozorim tudi na viogo Sole in
njenih samoupravnik organov. Delno se
problem nadaljnje usmeritve udencev v do-
lo refuje 8 strokovnimi ekskurzijami, ne-
kajkrat letno in s tem smo tudi najvedkrat
zadovolfni = enim ali dvema predavanji-
ma. Posebno na JSolah II. stopnje pa je
teh akcij §e premalo. Predvsem ne bi
smelo biti akcije, ampak delo po planu,
nalring skozi veé let. Informacija o fakul-
tetah, ki je bila pred fasom objovijena v
Tribuni, je deloma 3e lahko slufila usme-
ritvi posameznika, kljub precejinji zrelo
sti in samostojnosti dijakov zadnjih raz
redov pa smo prida ogrommnemu osipu
mladih v prvih letnikih fokultel. Vzroke
2a osip lahko iffemo v drugadnem in boljf
zahtevnem sistemu 5Studija na fakultetah,
premajhni pripraviienostl za ta Studij, de-
loma pa tudi v premajhni pomodi pri iz
biri jakultete s sirani sirokovnfakov. Po-
trebno bi bilo ved stika s fakultetemi o
pogofih  Studija, njegove =zahlevnosti, pa
tudi mladinska in §tudeniska organizacija
bi lahko ob tem bolj sodelovali,

Predlagam tudi, da se na Solak v ob&i-
nah organizirajo iribune o poklicnem
usmerjanju, kadrovski politiki, na katerih
je potrebno ostro kritizirati sedanje stanje
in opozoriti na njegovo razrefevanje, Imici
atorji teh posvetor naj bodo predvsem
mladi, saj gre za njihovo perspektivo.

Jure Garinar

0b francoskih ,Hlapcih®

V nedeljo, 28, marca 1965, je francoski
krotek II. gimnazije v Ljubljani pred-
stavil v Viteiki dvorani v Krifankah Can-
karjeve sHlapces v franco3fini. Ze sama
vest, da pripravlja francoski dramatsid kro-
Zek za svojo letodnjo uprizoritev to za-
htewvno delo in to celo v francofCini, me je
navdala s pesimizmom in kritiZnostjo. Se
potem, ko sem v nedeljo zvefer siopal
proti Krifankam in sem v mislih dejanje
za dejanjem ponavijal to fudovito Cankar-
jevo dramo, sem bil prefet z apriornim
obfutkom, da je tokrat francoski Erciek
segel nekoliko predaled in, da kljub svojt
vnemi, ne bo mogel preko vseh ovir, ki
se ob fzvedbi tega dela pojavljajo. Zato pa
danes s tem vedjim wveseljemn prizmavam,
da sem se s svojo kritiénostjo in pesimiz-
mom prenaglil. Veliko delo, ki ga je opra-
vil kroZek za realizacijo svoje letosnje
predstave, nam vsem, ki smo to delo in
trud spremljali sama ob strani, vliva spo-
Stovenje, Kot sem pred nekas] meseci na-
vduSen zapusStal Krifanke, potem ko sem

prisostvoval literarnemu vederu »sAfrigue,
notre Afriquea v interpretaciji Aleia Ber-

. gerja in njegovih prijateljev, tako sem tu-

di tokrat odhajal s predstave z obfuikom
zadovoljstva in priznania.

Ne bi rad teh nekaj vrstic, ki naj bi
imele predvsem informativen znadaj, spre-
menil v slavospev »mladim navduSencems,
ki so s svojim profesorjem nedeljo ne-
deljo sedeli ob prevodu Cankarjevega de-
la in pripravljali svojo spomladansko
predstavo. Popolnoma je namre® jasno,
da »Hlapele mladih gimnazijeev ne more-
Jo Dbiti vrhunska gledaliska stvaritev. Ce
bi se hotell na vsak nadin poglabljati v
samo realizacijo Cankarjevega teksta, bi
lahko wspod lupos naSi kup spodrsljajev.
Zdi se mi pa, da samq vpraSanje dramat-
ske lzvedbe niti ni primarneza pomena
in ne moremo ameznih detajlov pred-
stave presojati s tisfo Eritifnostje in ostri-
no, s katero pretresamo predstave ostalih
amaterskih skupin, Gre predvsem za prvi
obtutek topline in neposrednosti, ki ga

dobimo ob prizadevanju mladih sigralceve.
Gre za veliko Zeljo, da se pokaZe plod ce-
lotnega dela, svoj lasten &ustven odnos
do dramskega dela In v nafem primeru,
Cankarjevih likov. Popelpoma dovolj je,
da potem cdhajamo iz dvorane z obdut-
kom vedrega optimizma, Zeprav nam lah-
ko Ee dalj <asa ostanejo v spominu po-
samezne, 7 vecjo prisrfnostjo In neposred-
nostjo podane osebe kot v nasem prime-
Tu Anka, Lojzka, Geni ali pa nekatere
moke vloge. Predstava kot celota pa nam
bi hila lahko spodbuda za naSe lastno
delo in pa sploh za vzpostavijanje ¢ustve-
nega odnosa mladi ¢lovek — umetnost.

Ko sem se vradal s predstave, sem se
8 pomodjo asocijacij popolnoma nena-
merno vrnil k problemu, ki ga je v Sestl
Stevilki Tribune nakazal tovarid Evald Fli-
sar v svojem é&lanku »0 kulturniSki pozl
srednjeSolceve, Ne bi se ustavljal ob ce-
lem kompleksu vpraSanj, ki jih danes po-
stavlja problem skulturne vzgoje srednje-
Eoleeve, (ki j, mimogred refno, res pro-
blematifna — v tem se s tovariSem Fli-
sarjem popolnomsa strinjam), vendar -pa
bi rad poudarll, da navduSenje, ki je pre-
vzelo vse dlane francoskega. kroZka ob nji-
hovih sHlapciha (nekdo izmed dijakov je

celo napisal Studijo o svoji vlogi) delno
demantira tako stanje. Ce se ozremo 3e
nekoliko mesecev narzaj, ko so nam dijalki
befigrajske gimnazije pripravill svoj »Afri-
&ki veferw, prihajamo do spoznanja, da je
prislo do dolofenih pozitivnih spodbud
v tej smeri, kar dokazuje, da so moZno-
sti za rast samonikle in nevsiljene kulfur-
ne dejavnosti. Seveda pa si podobnega
uéinka ni mogode szamisliti pri organiza-
ciji kulturnega zivijenja brez osebne anga-
firanosti, pa naj ta izhaja s strani profe-
sorjev ali pa dijakov,

Uspeh profesorjevega dela je pribliZa-
nje predmeta milademu ¢loveku, spodbu-
diti v dijaku zanimanje zanj in mogode
celo poglobiti njegov &ustven odnos do
smeri, ki jo profesor predava, Ce wzame-
mo poslednjo nalogo kot prvoini namen
francoskega kroika in njegove predstave,
potern lahko mirng zatrdimo,- da smo pro-
fesorici Mariji Sajetovi, ki je krofek wodi-
la, lahko hvaleini za njen trud.

Peter Vodopivee
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NARODNOST
V PRECEPL

Prispevek, kakrien je tole, gotovo mima na-
mena dokontno spravijati nekaterih stvari v
red, tudi ne namerava biti polemifen v Gistem
in klasicnem smislu. Morda bo njegov smisel
v tem, da podirtava meko problematiko (glej:
Josip Vidmar, Refren o narodnosti — v So-
dobnosti 1965 — &tev. 1-3), jo podpre v njeni
slutnji o aktualnosti in nujnosti in doda nekaj
parcialnih izkufenj. Niegov najvainejdi smisel
pa je najbolj in edinole v volji, da se zastavi
vprasanje, da se o njem zabele2i impresija, ki
naj vzbudi §ir§o polemiko in razgibanost.

Kaj je narod, narodnost? To je nafa mos-
nost, je nafe Zivljenje. To je vir nafe delovne
energife, nafega polititnega zanimanja, to fe
komponenta vsakdanjega éloveikega koraka,
na uliet, v druZbi, sredi stroke, doma, podnevi,
ponoéi, v fasu pocitka in v éasu najsilovitejse-
ga naprezanja.

Besede, nam sluZijo, kretnje, dojem —
vse nas — kot pripadnike naroda —realizira
na nadin nareda, narodnega znacaja.

To je nada temeljna drufbena komponenta,
zatorej tudi izhodiSée wvsakrine razprave o
drugbi, o kulturi. Ta zadnfa izgovorjena asocia-
cija je pravzaprav spefa dragocenost in hkrati
spea nevarnost. Ne sprafujmo se namred, kaj
in kako bi brez kuliure, ko jo imamo tako var-
no spravijeno za zaveso nase vsakdanje narod-
ne izkudnje. Ne pogledamo je, prepricani smo
vanjo, verujemo vanjo, a ne preverimo se o na-
fem zaupanju, enostavno zaupamo. In rav-
no zato, ker je ne jemo tako tesno z na-
dimi negativnimi narodnostnimi izkustvi, veru-
jemo vanjo neodvisno od njik kot v imanentno,
nespremenljivo apriorno defstvo, ki nima za-
stoja, ne zatona. Ko delamo, hodimo, mislimo,
pocivamo, rafunamo na ustalfeno kulturno
strukturo (Ceprav podzavesino), ne zavedamo
pa se, kaj lahko nenadoma izgubimo.

V Vidmarjevi predvojni razpravi o kultur-
nem problemu slovenstva (J. Vidmar — Sreca-
nje z zgodovino — I. Narodnost) — zasledimo
temeljno izhodif¢e o narodu in narodnosti, ki
ga avior prenaia tudi v Clanek v Sodobnosti.
To temelino izhodifce nas potrjuje v misli,~
da moramo razpravljati o nacionalnosti s toliks-
no pazljivostjo, kot sega kirurg v tkivo z zo-
vestjo usodnosti napatnega giba. Kajti »narod-
nost je organe, kot pravi Vidmar mna nekem
mestu v svofi predvofni razpravi, sje organ, ki
je cloveikemu duhu neobhodno potreben, da
lahko dozZivlja svet in Eivljenje, da se lahko kul-
turno izdivlja, da lahko ustvarja kulturo.x In
kot sta trdno povezana pojma naroda in kul-
ture, tako iesno je oboje povezano z jezikom
lo pa fe instrument, ki je ubran po cloveskd
naravi Zanj pravi Vidmar, da je wmogoden
naraven vegon duha, ki se hoée izpovedati in-
timnowr, ¢e pa se mu dela sila, je to sgreh zo-
per narodnost, to je zoper svojski organ za kul-
turo, ki ga je iz meznanik razlogov in po svo-
jik zakonih ustvarila usoda in ki ga potemta-
ke more tn sme razdreti in uniciti 2opet sa-
mo usoda in nikfe drugw,

Besede o usodi so lefke in vredne premi-
sleka. Kajti ta usoda ni ni¢ drugega kot zgo-
dovinski pojav. Narod je zgodovinska ivorba,
tako kot fje nastal, ulegne mekega lepega dne

odmreti z ulemeljitvijo, da ni ve& potreben,
A ta trenutek ne gre za odmiranje naroda, kaj-
ti ¢as, ko bo razvoj tako visoko, da bo mogoce
zaiiveli v integrirani in dezalienirani drusbi
brez meja in nestrpnosti, je Se daled, izven na-
fega zornega polja. Danes moramo govoriti o
Cisto drugi stvari.

Kadar gre za nale Zivijenje, za bioloske, kul-
turne in politicne konstituante le-tega, se mo-
ramo najprej zavedati, da gre predvsem za 3iv-
ljenje danes. Ce vzirajamo pri tem prakticistic-
nem nacely, da nas predvsem =zadevajo pro-
blemi naje vsakdanjosti, moramo v marsi‘em
pritrditi Josipu Vidmarju, ki v Sodobnosti pife
o nslovenskem nacionalnem problemus.

Josip Vidmar pripoveduje o pojavu Speku-
lantstva in la%i — integracijskih tefenj v da-
nasnji (predvsem srbohrvatsko govoredi) pli-
tiéni praksi.

Vidmar se sklicuje ma besede predsednika
Tita na VIII. kongresu Zveze komunistov Jugo-
slavije, ko ta obsoja teinje po likvidacifi na-
rodnosti, za propagatorje takinih tedenj pa
predsednik Tito pravi, da »meéejo enotnost na-
roda v en ko# z likvidacijo nacij in 2 ustvarja-
njem nelesa novega, umeinega, se pravi enot-
ne jugoslovanske nacije, kar je malodane po-
dobno asimilaciji in birokraiski centralizaciji,
unitarizmu in hegemonizmu.«

Stalif¢e VIII. kongresa (in Josipe Vidmar-
ja) je torej taksno:

1. Trditev, da je maciomalno vpralanje po-
vsem nepomembno ali eelo ¥kodljivo (pretveza
jg integg!vw rjie;:mfs juga;;!?mnskm sociali-
sticnih odnosov), je nesprejemljiva, Zaljiva, ne-
socialisti¢na ; .

2, Ime internacionalizma zlorabljati za iz
delavo nove nacije pomeni skudati naciona
lizem premagaii o:ia ;w;im »oifjime nacionaliz-
mom, ne pa § § isticnim urejanjem
blematike, o i

3. Pravi internacionalizem je mogofe dosedi
samo s praviénim vseh nacionalnilk
problemov. Ko bodo ti dejansko refeni, se bo
narodno c¢ustvo v ljudstvih in posameznikih
pomirilo in narodnost bo postalns popolnoma
osebna zadeva vsakogar.

v Reao!w:ig nedavnega V. kongresa ZKS je
zapisano takole:

“ »Treba se je zavzemali za nemoten razvoj
ustvarfalnih sil slehernega naroda in narodno-
sti. Taka nacionalna afirmacija je hkrati obra-
Céun s poslednjimi oblutki slovenske na-

nacionalne ogroZenosti ali manj-_

vrednosti...« (podértal D.R.).

Ocitno je, da gre pri besedilu Resolucije
slovenskega kongresa za posebno verzijo reie-
vanja nacionalnih vpradanj, zlasti slovenskega.
In ta naSa slovenska ja je tipitna: kljub
temu, da se pavzema »za nemoten razvoj
ustvarjalnih sil slehernega narodas pravi, da
je ireba obracunaii »s poslednjimi obéutki sio-
venske macionalne ogrofenosti ali manjvredno-
stie, torej 2 drugimi besedami: nehajmo Ze en-
krat s svojim slovenskim kompleksom manj-
vrednosti. Ta interpretacija premalo poudarja
Titovo tezo: »Narod in narodnost sta pomemb-
na fakiorja v socialistiéni graditvi, o vpraia-
nje moramo urediti, refevativ. Mi-
siim, da Slovenci dones in fukaj res ne sme-
mo prenehati premidljevali o nasem problemu
narodnosti, kar potrjuje Ze sam obstoj odien-
ka o narodnosti v Resoluciji!

Kljub vsem tolafilnim in Kkrutim besedam
se moramo vprasati, kaj se v teh besedah pred-
postavija. Ze sam pojap tefenf, ki
Vidmar po imenuje pekulantsie, neso-
sam obstoj faktorjev, ki obdaja-
jo to vpralanje kol mnaelekirena almosfera,
nam morag dati misliti o nasem kulturnem da
nes, o moznosti likvidacije vseh nasih naporov,

ki so posebej ¥e v kulfuri tako nacionalno rea-
genini. 1

Slovenséing se pocast, a zanesljivo likvidira,
predvsem pa se iretira kot manjiinski jezik.
Plakati za filme, embalafa, uébeniki, televizi-
ja (slovenske TV-drame se za =zpezno mreso
opremljajo s podnaslovi kot ameriski filmi).
V splodni atmosferi odrinjenosti se slovensko
kulturno Zivijenje pogreza vase, zapira se v
2aprti krog, ki zares dobiva znafej manjored-
nosinega kompleksa, samo sebe Zre, postaja oz
ko, zaprto, odiufjeno. Nervoza se stopnjuje,
nada kulturna samozavest upada. In tu, na pod-
ro¢ju slovenske samobitnosti, na podroéfi slo-
venskih knjiZnic polic, slovenskega gledaliita,
televizije, komunikacijskih sredslev, mas pro-
blem zadrgne za vrat. Torej dandames nacio-
nalnega problema res ne. smemo devalorizi-
rati, kajti kot se paradoksalno slisi, ta problem
nam je eksistentno poireben, je pogoj =a na-
daljnji obstoj slovenske kulturne samostojno-
sti. Spekulacije, ki na dolgo in §iroko razgla-
fajo internacionalizem, ne letijo na srbohrva-
38ko govorefe podrodje, prizadeti sta le Make-
donija in Slovenija. Tu pa je tudi moralni pro-
blem jugoslovanstva, za kalerega obicajno naj-
demo le najlepe in najiskrenejie izraze do-
brohotnosti.

Videti fje.da bomo morali izbojevali tefak
boj in v tem boju ne bodo smeli premagati vul-
garni predmelniSki interesi, saj kultura je ved-
no nosila suverenost nekega naroda, suverenost
naroda pa nam ni polrebna iz Sovinistitnih,
temvel iz imaneninih Zivljenjskih raziogov.

Na koncu koncep se nam zdi kar odved pisa-
ti o drobnem bacilu s toliko zavzetosti in bojaz-
ni, Upajmo, da ne posianemo nekoé njegove
értve, Sicer pa, kot smo Ze ugotovili — vaino
je Zvljenje danes, upajmo, da vpradanj, ki
smo jikh nanizali v tekstu, ne bo treba zastav-
ljati 2e in Se jutri. Dimitrij Rupel

mera za mero

PRISPEVEK
K ANKETI

Pred dobrim mesecem je kulturna rubrika mari-
horskega Veiera razpisals med slovenskimi kultur-
nimi delavei anketo o problematiki sodobnega gle-
dali$éa. Problematika bi se naj vrtela okrog dveh
izhodiSénih vprasanj: 1. KAJ VAM DAN
DALISCE NUDI? in 2, KEAJ OD NJEGA PRICAKU-
JETE? K sodelovanju je povabila tudi gledaliskega
kritika Tribune ANDREJA INKRETA. Objavijamo
njegov prispevek,

Tovaris urednik,

mislim, da bi morali obe vpraanj. zdruziti
v eno. Zato bom tudi napisal samo en odgo-
vor, ki bo poskuZal v grobem ponazoriti tisto,
kar bi v slovenskem gledalid¢u (upam, da ste
imeli predvsem letega v mislih) moralo biti,
¢esar pa v njem ni. Pri tem bom imel v mi-
slih troje gledalidé, ki jih kontinuirano gle
dam — ljubljansko Dramo, Mestno gledalisée
ljc:]‘tilj-nnsko, Slovensko 1ljudsko gledalisfe iz

a.

— Mislim, da si do zdaj Se nihfée ni pri-
zadeval, da bi slovensko gledalisée izkoOpal iz
njegove poudarjene [literarne tradicije pa ga

-
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osnove: natisnjenih, z gledalifkimi fotografija-
mi in (morda) tudi kritikami opremljenih iz-
daj gledaliskih tekstvo. Imamo gledaliske liste,
ki so po svoji vsebini tako neznatni in tako
brezpomembni, éeprav spremljajo véasih dobre
predstave, da svoje ime komajda =zasluZijo.
Predstava tako izzveneva v prazen prostor,
ratunajoé le na svojo spektakularno privlaé-
nost. In ko se odigra, preprosto izgine —
s svojimi dialogi vred. Preigrali smo lep del
moderne drame tako ali drugale, tekstov
kaksnega Maeterlincka, A ra, Anouilha,
Camusa, Becketta, Ionesca, Yeatsa, O'Caseya,

Diirenmatta, O'Neilla, William-
mogode nikjer dobiti,

(slabe) gledaliSke liste, zdruZili za redno iz
dajanje tekstov, ki se igrajo in ki bi jim pri-
fotografij dramaturike in re-
#ijske razélembe, ob premierah pa bi izdajali
preproste prospekte, ki bi mogli mirno nado-
mestititi dozdajsSnje gledalifke liste. Teksti sa-
mi bi morali izhajati redno mesec ali dva
PO . Nitl tiskarski stroski niti prak-
titna redakcija takinih broSiranih in poceni
edicij nikakor ni tolikfen problem, da bi ga ne
bilo mogoce reSiti. S tem pa bi v nekaj sezo-
nah dobili bogat teksto fundus, ki bi bil
hkrati Se kulturno zgodovinsko pri¢evanje o do-
lotenih teatrih,

In kar je S vafnejSe: kulturno klimo, v
kateri bi bil teater stvarna druZbena sila, bi
ustvarili in utrdili

1 .

Razmeroma dobro poznamo poljsko sati-
ricno komedijo poljsko satiro nasploh,
vse bolj spoznavamo Gefke dramatske satirié-
ne dosezke in vse bolj razmisljamo o tovrstni
skromnosti v sodobni slovenski dramatiki. Si-
cer je v zadnjem é&asu ¢&utiti pri nastajanju
jzvirnih slovenskih satiriénih besedil nekoliko

I;

vetjo razgibanost, vendar bi bilo trenutno zelo
tvegano iskati dobro slovensko odrsko satiro.
Tako si naSa gledalitéa skuSajo pomagati na
vse mogofe nacine in refejo sosedov kruh, ki
je Zal v resnici boljsi, in slovenski (pa tudi
drugi jugoslovanski) odri odkrivajo (tudi do-
made) druZbene nepravilnosti s poljskimi, te-
Ekimi in seveda Ze z drugimi tujimi satiriénimi
stvaritvami.

V mariborski drami smo_imeli kar dve se-
zoni zaporedoma priloZnost videti veselo sati-
ro Cefkega porekla: slab in bledikav »Tigrov

" kofuhw Miroslava Stehlika v lanski sezoni in

skorajda odlitno satiritno komedijo »Tretja
#eljax Vratislava Blazka pred nekaj veé skot
tednom dni.

Sodobnega GeSkega aviorja Vratislava BlaZ- -

ka, satirika in scenarista pri driavnem filmu,
pri nas sploh nismo poznall. Na jugoslovanski
praizvedbi komedije »Tretja Zeljan v Maribo-
ru pa se je BlaZek prvi¢ predstavil z vso svo-
jo izredno bogato zalogo domiselnosti za odr-
sko prikazovanje »Zgoce aktualnostic — za
prikazovanje ironizirane sedanjosti. »Tretja
zeljax je, éeprav je nastala Ze pred leti, 3e
vedno precej imenitna podoba prehodnih obli-
kovalnih potez socializma, ki dokaj Zivo, ven-
dar prav tako znosno, prizadevajo eksistenco
posameznikov v dolgotrajnem procest obliko-
vanja druZbenega reda, nameravajofega ustva-
riti popolnoma enake Zivljenjske pogoje za ves
svoj tloveiki organizem.

Vratislav BlaZek je skuSal s satiri¢nimi na-
ofniki na oeh p ti problem vsakdanjega
Zivljenja posameznika vy socializmu, njegovo
iskanje zadovoljstva in feZave, ki spreminjajo
in deloma tudi onemogofajo doseti omenjeni
cilj &loveka. Da bl ta, niti ne tako lahek, nafrt
realiziral v ¢éim popolnej&i podobi, je avtor
zelo inventivno izbral konstrukcijsko obliko
komedije. BlaZek je v sodobmo odrsko dogaja-
nje povsem usklajeno vpletel figuro znanega
dobrodusnega iz pravljice, ki lahko ¥
dananjem c¢asu s primerno hitrostjo uresniéi
tri niti malo skromne Zelje in ki potemtakem
opravlja sredi dana3njepa modernega in na-
prednega Zivijenja dokaj nenavadno funkcijo.

Ta pravljicni dedek je poleg Petra vseskozi
v sredidéu dogajanja Blazkove komedije. Pe-
ter je tisti srefneZ, ki mu lahko dedek za iz-
kazano mu dobroto v trenutku izpolni tri Ze-
lje, in Peter je eden izmed tistih, ki kljub

visoki izobrazbi Zivi zelo nizko. Medtem ko je
dve Zelji kar mimogrede — ne da bi se zave-
dal — Zalostno zapravil, je bila Petrova tretja
#elja toliko neskrommnejia in zahtevnejSa: &u-
dodelnega dedka je poprosil za bolj urejene
Eivljenjske razmere, ¢éeprav je dotlej Zivel ko-
likor toliko srefno. Ko mu je dedek Zeljo iz-
polnil (dobil je novo stanovanje, avtomobil in
izobrazbi primeren poloZaj v sluZbi), pa so
se priceli za Petra in njegovo druZino nesreé-
ni dnevi. Prav s tem je Bla’ek hotel nadeti
problem ¢lovekove srefe v kateremkoli drus-
benem okolju, vendar je njegova relitev tega
problema nekoliko nejasna in tudi neutemelje-
na. Peter je sredi novih materialnih moZnosti
prevet prisiljeno nesrefen, pravih in krepkej-
&ih argumentov za Petrovo nelagodno pocutje
pa avtor komedije ni odkril.

To je pa, lahko bi rekel, tudi edini spo-
drsljaj »Tretje Zeljex. Vsa zgodba je polna
ostrih bodic, prevlefenih s humorjem, ki zbo-
dejo v Zivo in tudi prizadevajo. BlaZkova sa-
tiriéna izpoved je neprikrita, objektivna, pred-
vsem pa pogumna in resniéna, ni ga strah
opozoriti na teZave, ki jih nekateri prikrivajo in
o njih govore zlagdno; prav v tem pa je pra-
va vrednost njegove komedije.

Enako kot o odrskem tekstu bi bilo vred-
no pisatl tudi o mariborski izvedbi »Tretje
zeljex. Predvsem zaradi tega, ker je bila po-
polnoma ceSkega znafaja, saj so jo pripravili
kar trije gostujodi Cehi: reZiser Antonin Mo-
skalyk, scenograf Milo§ Ditrich in komponist
scenske glasbe Lubo# Fifer.

ReZiser Antonin Moskalyk, ki je uprizoritev
sTretje Zeljex pripravil Ze v Pragi, nedomno
ni imel lahke naloge pri realizaciji tako pisa-
nega in dinamifnega besedila. Predvsem je
ustvaril Zivahnost, ki jo komedija zahteva, po-
samezni prizori so bili kontinuirani in prav-
zaprav ni bilo niti trenutka dolgocasja.

Scena MiloZa Ditricha je bila urejena tako
domiselno funkeionalna, kot je pri nas Se sko-
rajda nismo videli. Izredne moZnosti za spre-
membo scene in njena globinska odmaknje-
nost so vrednost celotne predstave Se pove
cale.

Ekipa igralcev je bila pri svoji interpreta-
ciji tako enotna, da bi bilo tvegano imenovati
najboljiega, Ker sem #e prej imenoval oba
gibalca komedije, bom zadel kar z Dedkom -
in Petrom. Janez Klasinc je v wlogi drs'gl;s;i
doktorja prava, lnoma uspesno pre
pomanjkljivo nm&mat in razdvojenost v
nasi sodobnosti. Pravlji¢ni Dedek Marjana Bacg-
ka je bil usklajen delivec dobrote in svaritelj
pred nesrefo kljub razlitnim podobam, ki se
je v njih prikazal. Eden najbolj bleifecih na
predstavi je bil Arnold Tovornik v viogi Ple-
skarja. Ravnodusni in zapiti Pleskar je goto-
vo ena njegovih najbolje ustvarjenih-odrskih
likov. Petrova Zena Vera Maje Sugmanove je
bila dovolj prepriéevalna v sprva neurejenem
in prepirljivem okolju ter pozneje v idealnih
razmerah, rodutna Mati in Oc¢e sta bila
Pavla Brunékova in Franjo Vicar, togost biro-
kracije pa je zadovoljno prikazal Joza Zupan.
Vseskozi nesrefen zakonski pas sta prav tako
dobro upodobila Bogdana Bratufeva in Boris
Kocevar.

Vsi — z gostujolimi oblikovalei predstave
v ospredju — so ustvarili notranje in zunanje
izrazno bogato premiero Blazkove »Tretje Ze-
ljex v Mariboru. Izredno pomembni ob tem s0
pricenjajoti se stiki mariborske drame s tuji-
mi gledalifkimi umetniki., Izmanjava izkusen]
in navezovanje prijateljstva s &eSkimi gleda-
lis%¢niki bi se naj nadaljevala, upoitevajod
tudi moZnosti gostovanj drugih tujih posa-
meznikov ali celo dramskih ansamblov Mari

boru.
Vili Vuk

Intimen dialog o

A.: Pred pribliZno mescem dni smo videli
v Ljubljani najnovejdi proizvod jugoslovanske
kinemotografije, film Vatroslave Mimice Pro-
metej z otoka ViSevice. Kaj sodif o njem?

B.: Mislim, da si odgevor delno Ze zajel v
vprasanju: v resnici namre¢ ni mogoé odgo-
voriti o filmu Prometej z otoka ViSevice kot
umetniskem delu, tedaj stvaritvi, ki vsebuje
enkratno, izvirno in neponovljivo izpoved
umetnika v obdajajofem ga svetu, izpoved, ki
ji niso podlaga v konkretnem éEasu in pro-
storu, tedaj obstojetem druZbenem ambientu
veljavne resnice, moralni temelji, ideali, itd.,
i ni zgolj interpretacija leteh in kot inte-
repretacija nujno nasilna konstrukeija zaple-
fene, nikoli v tesnem okviru in na poenostav-
ljajodi ravni teh resnic zapopadijive Zivljenj-
ske problematike, temve¢ ki je plod neposred-
nega, avientinega kontakta ustvarjalea z Ziv-
ljenjem, kontakts, ki je njuna kar najbolj
popolna spojenost, zato notranje intenzivno
ngibana,_ nepomirljiv spor in nikoli mrtva,
v obstoje¢i ali ¢isto ponotranjeni ustvarjaldevi
resnici do Zivljenja, danosti itd. moraliéno pri-
trdilno ali zanikovalno opredeljena razdruZe-
nost. Umetnifko ustvarjanje je tedaj celovito
spoznavanje, razumevanje sveta, danosti in s
tem lastnega bivanja, to pa je lahko samo ob
takini nenehno angaZirajoéi umetnikovi na-
ravnosti do sveta, neravnanosti, ki jo je mo-
gofe Be najustrezneje oznaditi kot odprtost;
to pa pomeni, da umetnisko ustvarjanje ni
neko izventasovno ali nadéasovno ustvarjanje
nekih &istih vrednot, temve# da je konkretna
praksa umetnika v svetu razkrivanje njegove
Se zakrile resnice, anticipiranje tistega, kamor
Jje Ze vrieno zgodovinsko dogajanje, opredelje-

filmu ,,Prometej 1

vanje Sibke totke v vladajodi zavesti: trdnost
obstojecih resnic, moralnih vrednot, idealov,
Jje 8 tem omajana. Umetnisko delo kot rezul-
tat te prakse je zato nedostopno kritiku, ki
se mu bliza tako, da ga predmeti na obsto-
jeto druibeno resnico in moralo; po syojem
bistvu pa je sploh vefsmiselno in inkonzura-
bilno na enkrat za vselej veljavno vedenje.

A.: Moram te zaustaviti, Predmet — in ko-
likor tvoja, za zdaj Se Eisto neargumenirana,
ocena drii, lahko tudi v resnici govoriva o
predmetu — najinega razgovora je film rome-
tej z otoka ViSevice. Posvetiti se morava nje-
mu, vse, kar govoriva, mora biti spregovorje-
no v neposredni zvezi z njim. Zato dovoli, da
tvoje besede takoj aktualiziram na najin pri-
mer na film Prometej z otoka ViSevice, da to-
rej nakaZem, kaj iz njih za ta film sledi: ko-
likor drZi, da je zgol] nekaksSen izdelek, proiz-
vod, nikakor pa umetnina, tedaj je ko tak po
svoji vsebini neizvirno, zgolj tipi¢no ponavlja-
nje sedaj obstojedih resnic in moralnih oprede-
ljevanj, zato nasilno konstruiranje Zivljenja w
njihov tesni, poenostavljajoéi okvir, ne pa nje=
govo celovito zajetje, razumevanje; kot tak
bo nujno kréil, pacéil dogajanje, cloveka in nje-
gove odnose na potrjevanje dane resnice, mo-
ral itd., pa zato stvarno problematiko Zivije-
nja, njegova resniéna protislovja zabrisoval,
prirejal svojemu vzorcu, formuli, ki ta proti-
slovia —v okviru danosti, obstojefe zavesti
itn. — opravituje, nasilno razlaga in tako ne
odkriva, temved zakriva resnico Zivijenja in
siromasi njegovo konkretno polnost. Po vsem
tem je seveda atitno, da takfno delo ni in ne
more biti izraz tiste neposredne- spojenosti
ustvarjalca z Zivljenjem, temveé nasprotno nje-

otoka Visevice®

govo IzloZenosti iz Zivljenja, saj je ustvarja-
lec samo v kaksni izolirani poziciji varen pred
nevarno zapletenostjo Zivljenja, sploh mogoé

. v njegovi konstrukciji. Jasno tedaj, da bi bilo

ob vsem tem mogofe oznagiti film Prometej
z otoka ViSevice le"Se kot propagando.

B.: Tvoji sklepi so toéni. A ée te prav razu- '

mem, zahtevaS sedaj od mene, da jih argumen-
tiram; nié laZjega kot to: Ze na prvi pogled
je otitno, da je celotno dogajanje filma Pro-
metej = otoka ViZevice, da s0 vse njegove
osehe njihovi medsebojni odnosi splo&ce-
ni zgol] na eno samo, popolnoma neresniéno
in skrajno pomanjkljive dimenzijo — politié-
no. Vse bivanje oseb, vsa njihova dejanja in
nehanja in nazadnje celotna njihova psiholo-
Eka karakterizacija, kolikor je o kakini karalk-
terizaciji v tem filmu voble mogofe govoriti,
poteka s pomoéjo tradicionalnega, vse poeno-
stavljajofega politi‘nega kljuéa; temu primer-
no preprosta je tudi dramaturgija tega filma:
glavni junak tega filma izvira iz revne proletar-
ske druZine, zato je v NOB takoj prista$ in
celo eden izmed vodij politiéno pozitivne in
zgodovinsko resnifne sile — partizanov, po
vojni pa eden glavnih, oziroma sploh glavni
pobudnik napredka v svojem zaostalem doma-
fem kraju. Njegova Zena, ki je héerka vaske-
ga bogata3a, tedaj predstavnika preteklega re-
Zima, je %e po svojem izvoru dolodena, da
omahne, da je nesposcbna do kraja slediti in
vzdrZati ob svojem moZu. V trenutkih, ki so
zanj najtedji, ga zapusti. Enako preprosto in
v bisvu naravnost prefeisko je determinira-
na tudi usoda drugih 1judi, npr. éolnarja, ki se
v sedanfem &asu veesplofnega lova za zashi-
kom ustreZljivo in ne oziraje se na svoje ¢&lo-
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iz ¢loveka, iz njegove prakse, v kateri se ure-
sniféuje in ki ga po drugi srani kot izkrivljena
praksa znova odiujuje njegovemu cloveSkemu
bistvu, nakazal bi njegov konflikt s samim se-
boj in z zgodovino, njegovo infantilnost in moé
itd., nikoli pa ga ne bi vnaprej moralno deter-
miniral: Sele takrat bi lahko prikazal NOB kot
prakso konkretnih ljudi, jo torej napolnil z
Zivo Cloveiko problematiko, dimenzioniral nje-
ne ¢loveske in proti¢loveike podobe, pokazal
dramo ¢loveka, ujetega v tok zgodovine, nje-
govo veli¢ino in tragiko, ne bi je pa prikazo-
val samo kot golo puikarjenje. In Sele takrat
bi mu postalo mogodfe zajeti njeno zgodovin-
sko resnico, njene resniéne é¢loveike vsebine,
smisel in pomen. To je vse res, to vse dri.
Vendar pa ti~moram v neéem ugovarjati, oziro-
ma te dopolniti; feprav je sicer res, da je v
tem filmu celotno dogajanje ljudje, njihovi
odnosi in dejanja — poenostavljeno, skonstru-
irano in skrcéeno na eno samo dimenzijo, pa
vendar ni mogofe trditi, da bi bili vsi Elove-
Eki odnosi v tem filmu oblikovani v isti shemi,
kot sva jo odkrila v prizorih iz NOB. Ni se
namreé mogofe ubraniti vtisa, da je poprejs-
njo — v nekaterih dosedanjih filmih tako paz-
no — politiéno nestrpnost tokrat zamenjal ne-
kakSen mnogo strpnejsi pogled, ki sicer ostaja
v mejah istega poenostavljanja in determini-
ranja Cloveka, njegovih dejanj, odnosov itd.,
a ki ga v tej determiniranosti — naj se tako
fzrazim — wendar Se ne obstoja. V mislih
imam odnos glavnega junaka tega filma do
vseh pomembnejsih negativnho obarvanih oseb,
zlasti do njegovega tasta in Zene, pa navsezad-
nje do drugih, npr. do #s omenjenega ¢&ol-
narja itd., s tem pa obenem tudi aviorjev mo-
ralno nejasen, neopredeljen odnos do teh oseb.

B.: Kar takoj moram povedati, da sva s
tem vpraSanjem =zadela ob najbolj kritiéno
tofko, hkrati pa tudi v samo vsebinsko jedro
filma. Sprememba v odnosu do oseb, njiho-

vem moralnem ocenjevanju, na kar si opozo-
ril, v resnici ni prisotna le v filmu Prometej
z otoka ViSevice, ni torej nikakrina njegova
posebnost, nikakrina njegova novost, temveé
je integralni del cele vrste filmov iz posled-
njega éasa — V spopadu, Sluzbeni poloZaj, Ne
joéi, Peter itd. — in je neposredno zvezana
z dolofeno preorienacijo v miselnosti njiho-
vih avtorjev, preorientacijo, ki je bila nujna,
¢e niso hoteli se kar naprej zaostajati za obsto-
jeto druZbeno zavestjo in tako kondatl v po-
polnem anarhizmu. Ta film je z vso svojo
vsebinske problematiko — primerjanjem pre-
teklosti s sedanjostjo, takratne mentalitete, za-
grizene vere v neposredno ustvarljivost idea-
lov, novega svetd, novega ¢loveka itd. s seda-
njo, pa prejénjo iluzijo o nastanku druZbe
brez protislovij, kakor hitro bo eliminiran raz-
redni sovraZnik, s sedanjim spoznanjem proti-
slovnosti naSega Zivljenja itdn., ki se 2zgodi

z junakovim povrafanjem v njegovo, i ns tem .

obenem tudi naSo polpreteklo zgodovino —
‘ofitno refleks te preorientacije in z njo zveza-
nega novega — od prejSnjega razliénega, dru-
gafnega — pogleda na svet. V skladu s prejs-
njo miselnostjo so bili vzroki, da Se ni priila
do uresniéifve ideala, Be izrazito subjektivne
narave — svet po osvoboditvi je bil nalelno
lep, dober, Clove3ki, to je bil ¢as najveéjih
iluzij, po katerih je bila uresniCitey ideala
vprasanje najblizje prihodnosti, zato so pred-
stavljali zavoro razvoju le Se isti, ki so bili
ostanek starega sveta, stare drufbe — s pre-
tekom ¢asa pa ko se je izkazala taksna misel-
nost kot oéitno nevadrina, so se vzroki spre-
menili, povnanjili, postali objektivni, — tedaj:
druzba je dobra, lepa, tudi élovek je natelno
dober, lep, toda svet, kot tuja materialnost, je
slab, grd, protitioveski, tloveka omejuje, zasuZ-
njuje in ga v zadnji konsekvenci tudi dela
slabega. Oba pdgleda na svet sta po svojem iz-
voru in strukfuri — kljub zunanji razlinosti

— seveda povsem identiéna. Oba nasilno raz:
lagata svet, jemljeta &loveku njegovo wvsebino,
ga predmetita — drugl pogled je v bistvu
zgolj logiéni podaljsek prvega: Glovek, ki je Ze
vnaprej determiniran kot slab, navsezadnje ne
more za to, da je slab, nositi nobene odgo-
vornosti, torej tudi ne more biti kriv za svoja
zla dejanja. Jasno je, da je takSen pogled na
Zivljenje izrazito enostranski, popacen, tedaj
necelovit in da je tako postavljeno 2zivljenje
dista konstrukeija, ki je s sleherno resniénost-
jo brez vsake zveze. Tudi je ofitno, da sta oba
pogleda lahko prisotna v enem in istem
delu, saj sta po svojem bistvu istoveina:
njuna hkratna obstojnost v filmu je opazna
ne le po prizorih iz NOB, temveé tudi v mo-
ralni opredelitvi glavnega junaka in njegovih
dejanj — navsezadnje tudi on sam in vsa nje-
gova naprezanja, napori, Zrtve za druZbeni
napredek — logi¢no gledano — ne bi smeli
imeti nobenega etiénega obeleZja, saj niso
ni¢ drugega ko gola nujnost; junak je tisto
in dela tisto, za kar je bil Ze vnaprej — izven
svoje volje — predestiniran.

A.: TakZne konsirukcije in kombinacije so
opazne tudi v ostalih filmih, ki si jih Ze ome-
nil — V spopadu, SluZbenem polozaju idr. —
njihova logiéna posledica pa je, da je élovek
osvobojen vsakrsne odgovornosti za svoja de
janja, veroki za obstojefa protislovja, deviaci-
jo itd. v naSem druzbenem Zivljenju so vselej
nekako izven nas, nas ne zadevajo, se ne do
tikajo nas in na8ih dejanj: bodisi da so pred-
stavijeni v nam tujih negativnih likih, ki se-
veds niso ni¢ drugega kot dista abstrakcija,
bodisi da temeljijo v objektivni zakonitosti,
zgodovinskih pogojih, inertni materilnosti itd.
V filmu Prometej z otoka ViSevice sta upo-
dobljena oba vzroka — prvi v abstraktnem,
&isto brezosebnem birckratu, katerega inadica
je npr. komercialni direktor v filmu Sluzbeni

Nadaljevanje na 8. strani.
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poloZa] all karierist v filmu v Spopadu — drugi
pa v simbolnem prizoru junakovega spopada
s kamnitim blokom, ki ni niti najmanj tragi-
¢en, temve¢ preprosto banalno smeden: tedaj
ni niti donkihotsko tragikomicen, saj je v
njem ravne odsotno tisto SirSe, Zlahtno spo-
znanje o svetu oziroma, je le-to nadomeideno
z omejenim, primitivnim, etiéno obarvanim
odnosom do materialnosti. Njegove smisel-
no dopolnilo je zajeto v Ze omenjenem avtor-
jevem — junakovem odnosu do negativno opre-
deljenih oseb, ki so z vsemi svojimi dejanji
vred po tem odnosu prav tako povsem objek-
tivizirane, pa zato orisane slabokrvno, ne pre-
priéljivo in so v svoji konstrukeciji nujno zla-
gane; paralelo temu pogledu na svet najdemo
v filmu V spopadu, upodobljeno v liku stare-
ga Krstica in motivu o objektivnih, nujnih
zakonitostih druZbenega razvoja, v filmu Sluz-
beni poloZaj v liku absolutno dobrega in po-
Stenega direktorja podjetja, katerega — objek-
“tivno zlo — dejanje je povsem izven njegove
odgovornosti, pogojenc zgolj in samo po &i-
stem Zlu, komercialnem direktorju, v filmu
Ne joéi, Peter pa v poslednjih prizorih, v ka-
terih edinokrat zaide senca svetlega, lepega
itn. sveta in ki simbolizirata nujno zlo stvar-
nosti. Vse to krivijenje nekakinih zunanjih
vzrokov za pri¢ujota neskladja, protivnosti na-
Bega #ivljenja je ofitno plitkost, ki je v resnici
lahko samo b in smeSna. Je pa v
tem pogledu mogofe zaznati tisto infantilnost
ustvarjalcev pred sedanjostjo, ki je tako zna-
¢ilna za sodobnega intelektualca si povori
o prefivelosti njegovega reagiranja na svet.

B.:: Ugotovila sva identiteto porekla in
strukturo obeh pogledov na svet, ki tvorita
idejno jedro filma Prometej z otoka Visevice,
in obenem, upam, vsaj, dovolj prepriéljivo

ga ozadja: zakaj, & sta njuno soreklo in
struktura identiéni, pa to nikakor %e ne more
veljati za njuno vsebinp — saj sicer vobée ne
bi bilo razloga, da bi pridlo do zamenjave
prvotnega pogleda z drugim, in naposled je
tudi sploh ne bi bilo mogote lofevati med
seboj in govoriti o kakrinikoli nastali spre-
membi. To razliénost, to spremembo je mo-
gode v filmu Prometej z otoka ViSevice kar
najjasneje razbrati v soocenju tistih njegovih
odlomkov, ki prikazujejo sedanjost, in tistih,
ki se obraajo v preteklost. Tako oznatuje ju-
naka v sedanjosti nekak®na trezna umirje-
nost, premisljenost, zaprtost vase in na svoj
svet, lahko bi skorajda dejali privatnost, med-
tem ko je v preteklosti temu nasprotno ves
dejaven, borben, naravnost divie neuklonljiv.
Otitno je seveda ta sprememba v neposredni
zvezi z razliko med njegovim biviim in seda-
njim pogledom na svet, tedaj njegovo vero v
neposredno uresniéitev ideala in njegovim
spoznanjem o dolgoroénosti procesa njegove
uresnic¢itve, razliko, ki jo je mogofe 5teti za
adekvatno korekturi, ki se je v povojnem
fasu zgodila v druZbeni zavesti, Posledica
tega — da je postal ideal ponotranjena vred-
nota — pa je razkol med idealom in prakso:
deklarativni konec filma, besede, ki jih izrefe
njegov junak svojemu simbolidnemu nasled-
niku, ta razkol potrjujejo in mu dajejo etié-
no yreden smisel in pomen.

A.: Na podoben deklarativen naéin in v bi-
stvu z isto vsebinsko poanto se konfajo tudi
drugi, e omenjeni filmi, npr. SluZbeni polo-
Zaj in Ne joél, Peter. Jasno je, da je v tej
deklarativnosti nekaj, kar je svojstvu umetni-
Ekega nasprotujofe, nekaj, kar je izrazito pro-
pagando umetnik ne deklarira, temveé¢ dimen-
zionira. Ce k temu obenem dodam Se dejstvo,
ki sva ga sku3ala kar najbolj argumentirati,
da namret¢ film Prometej  otoka ViSevice
vseskozi ostaja na ravni izpovedovanja splo¥-
ne druZbene zavesti, in to dejstvo poveifem s
tistim, kar sva v zacetku oznatila za lastnost
umetnifkega dela, tedaj je njegov propagand-
ni znaéaj povsem oéiten. S tem, mislim, lahko

prikazala njuno nevzdrinost. Zdaj pa je treb:

a zakljudiva najin dialog.

tudi opozoriti na razli®nost njunega vsebinske-

Ingo Pad

Slavka Cufer, Starka, risba 1964
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ce, ki ne more prinesti niti dalje proze.
Druga letoinja Mevilka fe v celoli slabsa
od prve, predvsem p literarnem delu, kjer
lahko vse dzdelke oznatimo 2a bolj ali
manj srednfefolsko literarstvo — =z izjemo
pesmi Tomela Kuninerja, Iporja Malahot.
skega in proze Matevia Dolenca. Posebno
w:;.: pa zaslufita pesmi Pavla Lu-

Ciklus (to najbré bo) Pomladna jesen
Jakoba Renka fe zgolj brezfuini metafo-
riéni slovar, kar pa fe ni najhujie; posa-
mezne, bolj ali manj tradicionalne meta-
fore si sledijo brez miselne in smiseine
povezgve, Jakob Renko je vse fri pesmi
skonstruiral iz trenuinih metaforiénin do-
mislic, ne da bi mu pesem nastala homo-
geno ob enem globokem doZivelju. Pesem
Tatjang Pungeréar Ko... je tezko imeno-
vali pesem, ker se prvié bere kot proza,
drugic je preved sentimenilalno konvencio-
nalna, “tretfi¢ obravrnava problem diame-
tralnih Liubezenskih fuslev, ki je lako star,
da ima brado — in e kdo na mjegovo

témo znova napife pesem, do Besar seve.
da ima pravico, mora najti problemu izra-
zito svojsko podobo, kit bo lahko bralca
kljub svofi tradicionalnosti zmova presu-
nila Gre torej 2a to, da je ireba na neki
nafin vsakdanjost privedigniti nod njo sa-
mo in i dati filozofsko &usiveno podobo,
Razliénj pesniki tu ubirajo razliéne korake,
In ravno nacin, s katerim pesnik privedi-
guje vsakdanjost do moralno &ustvene
plemenitosti, fe tsti svofski faktor, ki
ustvarja lastni fzpovedni fom, forej poe
zijo.
Pesem Sergeja Verfa Na plesiscuy —
pravzaprav pesnithi stolpec s tem naslo-
vom, vebuja more: obdulek tste grobe
vsakdanjosti, o kateri sem prej govoril,
Lahko bi vse tiste besede mirng napisal
v prozi, kajti ma ta nadin ne bi nicésar
bistpenegg spremenil. Ne obvladg izpoved-
riih in metaforicnih dimenzif, mima ob-
éutka, kdaj mora z=afeli mov verz in ga
zaine ravno z besedo, ki bi usivarila po-
frebno vrazpolofenje ravno koncu preji-
njega verza. Ali pa obraino, — Napitnica
Jerneje Repovda fe =golj pijansko senti-
mentalna registracija njegovih formalno
zanosnih obdulif in taka ni dovolj moéna,
da bi Slovek v njej zafutil poanio (&e jo
sploh ima). Nitt rima fe ne napravi glob-
lie in tehinejfe,

SL0SA

Jezero Nalade Kasielic je po pras=mem
metaforiziranju podobmo pesmim Jakoba
Renka in je nojotipljivejsi dokaz, kako je
svtorico fele preplavila sormalng podoba
modernega metaf verza in kako
fe %e nemoéna, da bi s takimi verzi izra-
zila svoje obéulfe, misel. Podobne so pe-
smi Mirka Slane. Ne vem, kaj recimo
hode povedati s temle: »Pogoltni zamolkle
udarce in ne sanjojva ved o mehkem kri-
lu lastavie, ki se nasloni na nedrjg rekex
Njegove pesmi sicer wvsebujejo dolodeno
mero misll, ki pa so nedodivete in nesprets
no izpovedane,

Lofeno od pravkar nadtelin aviorjew
moramo obravnavati Malahovskegg in
Kuntnerja. Obg sta mamreé Zg prebila ti-
sto mejo, kjer moremo obéudovati zadel-
niske dosedke in ma njihoy radun izdela-
mo povsem drugaéne kriterije, kot so v
navadi. Med njima je nedvomno velika
razlika, Malahouski fe meditaiivno mocan
in ostaja menda zmeraj pri svofih obainih
krokijih, kar poustvarja nelkoliko negofov
oblfutel zapriosti in spominjg Z¢ na filo-
2ofski mit, v resnici pa je najbrs tremut-
na metaforiéna manifa, ki pac daolje fasa
traja. Kuniner oslaja spet pri svofi kmed-
kosti, ki je menda ravno tako ne more
in ne mare preivet; in lzvaja vse filozof
ske analogije, ki so zanj zmaciine, iz svo-
fega osnovmega konflikla med kmeéko
pozo in intelefiualno meposrednostjo, Os
novrd problem pri njem, ki mu tudi omo.
gola pesnjenje, je silovila zelja kmeta,
da se prelevi v intelektualea in potem na-

Lekcija o tem, kako se pobije nasprotnik ali
pars pro toto brez komentarja

Tekst Katke Salamun v 10. Stevilki So-
dobnosti za leto 1964, str, 1047 WELADI-
SLAW BRONIEWSKI (1897—1962), pesnik-
revolucionar, je v -dana@njem poljskem
veduiju izrazito nepriljubljen kot d&isto
deklarativni proletarski pesnik. To je ver-
jetno posledica prejSnjega, velkrat wsilji-
vega povzdigovanjs, pa tudi slabih povej-
nih pesmi. Krakarjev izbor gotove prav
nié ne prispeva h kakSni drugaéni pred-
stavi o njem. Vendar pa so v njegovi pred-
vojni poeziji pesmi trajne vrednosti, kjer
je revolucionarna tematika res povezana
% vsem njegovim bistvom (Balada o
gledaliSkem irgu, RoZa, Miladost itd.),
in prav te pesmi, o Lkaterih San-
dauer piSe, da je Broniewski v njih hodil
takrat po poteh Jesenina in Majakovskega,
bi bilo treba preves{i, (Od pesmi v izbora
je pred vojno nastala samo pozna dekla-
rativna NO PASSARAN!)

Bronjewski je kot pesnik pomemben
sam zase (podobem mu je bil Se marsi-
kdo, vendar Ie kot epigon), mi pa se mo-
ramo zdaj vroiti k skupinam, ki so kot

celota odigrale v poljski literaturi po-
membno viogo ...

Odgovor Lojzeta Krakarja v 1—3 Stevilki
Sodobnosti za leto 1965, str. 196/197:

2. BRONIEWSKI. Kakor je bile pri¢a-
kovati, je tudi Broniewski povefini za kos,
ker je po mnenju naSega kritika spesnilk-
revolucionar, (ki) je v danaSnjem poljskem
vzduSju izrazite nepriljubljen kot &isto
deklarativni  prolelarski  pesnik.e Komur
je Ze pri Broniewskem res popolnoma tuj
ves resniéni revolucionarni Zivljenjski po-
men njegove poezije, naj spoStuje vsaj
dejstvo, da tega Broniewskega tudi danes
doma in Ze kje drugje tiskajo in BERO.
(Slifal, videl, se preprifal.) Mogofe je v
nekaterih krogih »resniéno sodobnih polj-
skih kritikove res »izrazito nepriljubljens
— toda ali se piSe poezija res samo Se
za Clane drudtev knjifevnikov? Broniew-
ski se Zal res Se ni mogel uéiti iz sodob-
ne literarne prakse kolektivbega dela-
nja megle in ni bil niti tolike priden, da
bi se poirudil in prepisoval od svojih ko-

legov, zasluinih za sresniénejSe spoznava-
nje bogate poljske kunlture« — in kako
hudo se mu {o maSéuje!

Ne branim neéesa, kar ne potrebuje
moje obrambe, {oda kadar mislim na Bro-
niewskega, mislim tudi na partizanskega
Bora in naSo najboljSo partizansko poe-
zijo sploh. Lahko retemo o njej samo, da
je spomembna sama zase«? TeZko, Ce Ze
pozabljamo, da je neko€ igrala vlogo Zivih
ljudi, da je »pomagala Fivell« (straSen iz-
raz, kajne?), potem ji priznajmo vsaj, da
njene najboljfe stvaritve tudi danes
NISO PESNISHO MRTVE. Nedavno sem
imel prilofnost videti, kako je odmevala
pesnifka govorica Udovifeve POSLEDNIE
MINUTE med nemSkimi (!) poslusalei.
Mogode smo hili vsi skupaj, kar nas je bi-
lo tam, romantiéni precenjevalei »lepe pe-
smi« (kakor bi nam rekel na% kritik), to-
da tistemu, ki bi po tej minuti zapisal,
da je to le 8¢ »posledica prejinjegn, veé-
krat vsiljivega povzdipovanja,a bi skrom-
no rekel, da slabo slisi ¢

zadnje kol inlelekivalec spozna, da bi ve-
liko raje bil kmel. Iskremno operanje
in poveliCevanje zemlje bi torej lahko
eksistiralo le v posledmji inslagnci, po
tistem spoznanju, zdaj pa fe lo
kompenzacijg 2a nedosefeno v tem razpo-
nu ned obéutkom duhovne kemedke mani-
vrednosti ter inlelektualizmom. Nijegoui
slavospevi zemlfi 30 torej le ilolasba =d
njega samegs, on od zemlje beH, tn ker
ne more pobegniti, se tolas, da je zemija
vendar dobra, da fe elementarng — in ta
njegova kompenzativng tolatba fe o resmie.
c¢i njegova poezija. :

Presenefenje v tey #evilki predstavijata
dve pesmi Pavlg Ludana, posebmno druga.
Ker je kratka, jo novajom v celodi: Med
nehanjem no¢i ! in Svijenjem dne | je
futro sanj, Med teboj in menoj £ sra mi-
dpa [/ in so sanje / tvoje ! in [ mode
! kot dan in noé

Presenefg enoinosl [povedi, prisitnost,
neposrednost in globoka intelekiuging do-
Zivetosl, Nobene besede odveé, nobenega
prisiljenega melaforiziranja, ampak do
kraja neposredno {n custveno izraSens mis
sel. Njegova inteleilualng moé je kontrosi-
na in filozofsko obarvana. Nekolikto manj
se to opasi v prol pesmi, kjer je §g pri
sofna sled Luifgnove nedarne preusmeritve
iz isfodega metaforita v zvestobo samemu
sebi,

Prozo objavliajo Matevi Dolenc, Mojca
Selitkar in Sonfika Spur. Najhitreje od-
pravimo Sonfiko Spur. Nieng Ulica, ne-
kak psevdo [iritni drobee, ki opisuje neko
éakanje... ! kako je po roimatih oblakih
na jasnem nebu vedela, do sonce znhaja,
kako je od nekod prihajal glas Rite Pa-
vone, kako 8o se okoli vogala pripodili
zagoreli, uwmazani olroci... ), prav res ne
bi imel veselja brati daljie stomrd, ki bi
bila_takc napisana Neke éudne do’po‘as-
ne medilacije, izrabljene, stokrai preives
Cene — in mazadnje zvemo samo o, da
pride neki Edo. Zelo malo. m Ze tn e
precenjevanje,

Pajéeving Mojce Seliikar je precicno,
obduteng in zrelo pisana Crtica. Zlasti o
mroem odsiavku prilegne. Zal polem rasz-
preda Se neke misli, ki so @isto preped
in bi lahko bila vsg stvar nekoliko krajia.
Nekoliko predoigotasng postane, Ko v2pos
stavi. dolodeno zanimiva situactjo, jo pres
veé dolgo zadrdi in se naslaja ob njonid
imenitnost in nad tem, da se §i je posres
¢ilo kaj takega najti, 2ato se prvotni uis
nek porezgubi. Lahko bi rekll, da img je
kar zonimiv stil, le voasik je preveé osia-
den / ... njen ganljivo smeini boj...
itd ./,

Stiska Matevdz Dolenca je 2 dolodeno
rutino pisana sgvar, narativno zelo zani-
miva, vendar premalo homogena in zgolj
registracija nekega dogajonia, Zaradi lepa
je nekoliko nepripriéijiva. Ta dolgfas je
verjetno dofivel, nekoliko preplitvo i2-
povedan. Zbujg obiutel neke misierioenos
sti, in fo je pri Dolercu menda nejmod
nej§i fakior, Zato je nfegova proze tudi
specifitna in osebnosing obarvana, po ce-
mer se fako lodi od ostolih doep v tef
§levilki. Brez dvomg ne bi svofe specifike
prap wié fzgublic, fe bi bilg pisana nekos

liko wmrevidnete, nekoliko man) =z zagonom,
& ‘nekolikp. veélp naratiovno homogenostio,
Evald Flisar



NOVI VAL V NEMSKI SODOBNI DRAMATIKI

Na wvseh svetovnih odrih-sta moderno
neméko dramatiko do nedavna predstav-
ljala 8vidarja Frisch in Diirrenmatt. Le-
toinja sezona pa je postala odskofna de-
ska za celo vrsto mladih.

Od wvseh najbolj problematiéna oseb-
nost je prav gotovo PETER WEISS, Nje-
gov Magrat (ali natandneje Preganjanje in
umor Jeana Paula Marata, uprizorjena z
igralsko skupino Hospica iz Charentona
pod” vodstvom pgospoda de Sadea) je med
kritiko dvignil val navduSenja, med obéin-
Stvom pa ne redko #el hudo kri in pohuj-
Sanje. Weiss, ki Ze dolga leta Zivi na Sved-
skem, zdrufuje pd mnenju kritike v sebi
prav tisto, kar manjka moderni nemski
dramatiki: izreden dramaturski talent in
pa politiéni angafma. Ozradje francoske re-
volucije in njenih idej je Weiss izrabil za
razmisljanje o Nemcih in nemSkem na-
cizmu. Kot de Sade in njegov protiigralec
Marat iS¢eta in grebeta po krvi revolu-
cije, tako Nemecl sami Se vedno iEZejo
opraviéil in jasnosti za Gas tretjega rajha.
Weissova dramaturika nadarjenost se ka-
#e v zgradbi drame same in pa v uporabi
cele yrste dramaturSkih elementov (igra
v igri, menjavanje pete in govorjene be-
sede, melodioznost teksta, ki plava nekje
med pesmijo in recitacijo, uporaba pan-
tomime). Krstnl predstavi v Berlinu (re-
Zija Konrad Swinarski) so sledile premie-
re po vseh vedjih nemskih odrih, V Lon-
donu je Peter Brack s svojo predstavo de-
la ponovno razburil- duhove, V Stockhol-
mu pripravlja Weissa Ingmar Bergmann.

MARTIN WALSER, dosedanji up nem-

8ke dramatike, je z novim delom Crni la-
bod razofaral. Njegov prvenec Hrast in
angora, ki je dodivel krst leta 1862 v Stutt-
gartu, je vzbudil med kritiko pa tudi med
obéinsivom lahne upe. Konfno se je poja-
vil avtor, ki se ni zmenil za zamerljivo
publiko. Zagrabil je vrofe Zelezo, ki se ga
vsi boje — tretji rajh in ocdnos povpred-
nega zahodnonemikepa driavijana do rja-
ve preteklosti. Delo je zraslo iz brechtov-
ske tradicije — v te] nemski kroniki na-
stopi mali, vetno preganjani élovek, ki ga
vsi-izrabljajo in imajo =za norca, Alois
Griibel po pribodu iz taboriséa ni veé po-
polnoma normalen. sZnanoste je delala
na njem poskuse z renigenskimi 2arkd.
Ob prodoru Francozov leta 1945 redi Gril-
bel Zivijenje cell vrsti SA- in SS-veljakov,
ki se na vepetinici Eichenkopf pripravija-
jo na odpor. Tu stoji Be leta 1950 spomin-
ska ploSéa, toda Ze 1960 jo mora Griibel
odstraniti, kajti mladina bi se lahko po-
hujgala, Griibel ostaja, kar je bil, ljudje,
katerim je redil Hvljenje, pa so0 se po-
skrili po dobi¢konosnih sluZFbicah. Stasg-
ma jim nekdanji dobrotnik postaja nadle-
fen. Preved ve, In ko je konéno zdravni-
8ko . nadzorstvo trebno  (taboriséni
zdravnik je le svoje znanstveno
delo), stlagijo Griibla in njegovo #eno v
umobalnico.

Za to svoje prvo delo je imel Walser
mnogo ¢asa za premislek. Celih petnajst
let! Ostra fronija, ki meji na obup in iz
vablja solze. Od leta 1962 naprej pa Wal-
serja prehitevajo dogodki. Walser postaja

jezni miladi mo#. Jeza in nemofen obup
bruhajo iz njega v neizpiljeni in zaéetni-
gkl formi. Proces proti dr. Heydeu in celi
vrsti S5 oficirjev in zdravnikov so nepo-
sredni vzrok za razmigljanje o morilcih,
ki jih nihfe ne pozna. ¢rni labod je SS
zdravnik, ki je na rampi taborii¢a odlodal
o Zivljenju in smrti tisofev. Njegov sin naj-
de po nakljufju pismo na komandaiuro
v Berlin in se v svojem iskanju opravi¢ila
in plagila za krivdo identificira z ofetom.
Ofe, ki mirno #ivi kot poslowni ¢Glovek
nemskega gospodarskega CudeZa, odpelje
sina v sanatorij za umobolne. Tudi tu Zivi
stari morilec. Zdravnik, ki je z injekeija-
mi ubijal duSevno bolne. Tudi ta =zdrav-
nik ima otroka — héerko, Toda tej je
pripovedoval zgodbo o nekdanjem poto-
vanju po Indiji. V tistem hudem ¢asu so
bili oni daled prof. Toda Rudi prikliée de-
kletu v spomin sajaste kamine kremato-
rija, sladkobni duh po zaZganih truplibh
in kolone aviomobilov s élovefkim tovo-
rom. Samo eno mu je potrebno: biti na
istem poloZaju kot nekol ofe in se prepri-
catl, da bl drugace ravnal: nameril cev pi-
Stole vase in ne v otroka pred seboj. Toda
deklica se mu v zadregi smeje: »Pusti to,
to je preteklost in mi ne bomo nidesar
spremenill.e Rudi je edini, ki nofe in ne
more pozabitl, Toda Rudi na koncu na-
pravi brezizhoden samomor, Ali je ta ham-
letovska reditev res relitev? Prav gotovo
ne. Toda po razvoju politiénih dogodkov in
Jjavnega mnenja soded, je vendarle realna?
Kritiki so bili s to reditvijo mofno neza-
dovoljni. Delo wvse preved spominja na

domafo nalogo iz dramatike: veora Sar-
tre (Zaprti v Altoni) in Shakespeare (Ham-
let)! Toda ali ni ravno ta samomor, ki se
zdi tako strahotno za lase priviefen, ven-
darle najresniénejSe in najéistejSe zrca-
lo, ki ga Walser ponuja tisofem morileem,
ki ne éutijo nobene moralne krivde?

V nasprotju z Weissom je Walser ro-
jen prozaist. Vsa njegova odrska dela bolj
ali manj odkrito kaZejo na vplive in vzo-
re. Dramatsko #Zilico odkriva brezdvoma
tudi HEINAR EKIPPHARDT. 2Ze od le-
ta 1952 se pojavija na nemékih odrih.
V zadnjih letih pa je eden najbolj igranih
avtorjev. Generaloy pes, odrsko delo; ki
ga je napisal po istoimenski noveli, je eno
njegovih najbolj igranih del. Kipphardt
pige tudi za radio in televizijo. Zato upo-
rablja tudi v delih, namenjenih za gleda-
lis%e, projekcije, filmske in magnetofon-
ske posnetke, Najnovejie odrsko delo
V zadevi J. R. Oppenheimerja se na osno-
vi dokumentarnega gradiva ukvarja z vpra-
Sanjem krivde in nekrivde znanstvenika,
ki je pomagal izdelati atomsko burpbo.
Vse dejanje se odigrava pred ustaynim
sodistem M. Carlhyjevseke ere. Zadnje de-
lo Joel Bond je televizijska drama. Tako
sega Kipphardt tudi med knjiZevnike, ki
80 se odru tako rekod izneverili in piSejo
le %e za radio in televizijo, NajuspeSnej&i
med dramatiki, ki pliejo za televizijo,
je brezdvoma Ahlsens. Starejsa generacija,
ki sta jo predstavijala Weihrauch in Weis-
senborn, se tudi tu umika mladim.

Maja Smalej

STUDENTJE IN POLITIKA

Knjiga Miloje Popovia Studentje in po-
litika, ki jo je v zadetku leta izdal list
skih Studentov Student, predstavlja
pri osvetlitvi Studen'skega dogajanja v sve-
tu prijetno novost, Knjiga sodi v vedjo iz
dajo knjig pod naslovom Studentje in svet,
Kot je omenjeno 22 na zadetku knjige, se
od nje pritakuje da seznani jugoslovanske
Studente kot tudi ostale bralce z medna-
rodng politiko Studentov, To pa Je tudi vo-
dilo k izdaji ostalih knjig, ki bodo Se izile
pri tej zbirk:.

Zivimo v ¢asu, ko se dogajajo veliki poli-
ticni doppdki. Vsakodnevno lahko zasledi-
mo v dnevnem éasopisju burne dogodke, ki
najdejo svoj odmev v svetu. Pri mnogih
takinih vesteh pa vectkrat zasledimo, da so
prav Studentje v mnogih deZelah vodilni
akterji dogajanj. To nam polrjuje stalna
polititcna mobilnost Studentov in njihova
revolucionarna privrZenost ter stalna pri-
pravijenost, da se odstranijo nepravilnosti
v drugbi. Nekateri pravijo, da bi se Stu-
dentje morali Sele ufiti. Toda stanje je
drugafno, Cil{i tega boja so v razli®nih
okoljih razliéni, vendar kot ugotavlja tudi
avior te knjige, so povsod med Etudenti
nekaters skupne znadilnosti, za katere se
borijo enako BStudentje socialistignih kot-
tudi kapitalistiénih driav. Studentje po
wvsem svetu so zlasti edini, kadar se govori
o razorofitvi, o odpravy kolonializma, o
boju za demokracijo, o rasni diskrimina-

ciji itd. Se prav posebno pa so sliéni eilji
Studentskega boja v deZelah, ki so v raz-
voju. Prav v teh pa so bili Studentje tista
progresivng, sila, ki je stala in S stoji v
prvih vrstah,

Avtor ugotavija, da bi bilo od Studentov
napaéno pridakovati popolnoma samostoj-
no drufbeno poslanstvo, vendar pa po-
udarja, da so v mnogih primerih Studenti
tist, ki v specifitnem spletu drutbeno eko-
nomskih in politiénih okoliséin pogostokrat
Jjasno pokaZejo procese, ki so globlje pri-
sotni in zgodovinsko pogojeni.

V vedini primerov- izrafajo progresivne
tefnje sredine, v kateri Zivijo, Ze v pred-
govory, ki ga je napisal Milan Dragovid,
~lahko med drugim zasledimo tudi staro te-
g0, da so politiéni dogodki v mednarodnem
Studentskem gibanju odraz dogajanj v veli-
kem svetu, To Studentje vsekakor so, in
to zelo aktiven del tega sveta in prav za-
di tega je ta teza tudi pravilna,

Avior knjige Miloje Popovié je bil tudi
sam &tudent, z novinarstvom pa se je zadel
ukvarjati #e kot srednjefolec, zato je lahko
realno in dokaj avtenti®no prikazal vsa
pomembnejia dogajanja v svefu ter &tu-
dente kot nosilce osmiroma vaine &ini
pri raznih akeijah. Kot novinar in p
stavnik Zveze Studentov je obBel mnogo
dezel Afrike mmmupe.ﬂjeteh
po‘wanjih je imel prilofnost, da se se-
znanil z delom posameznih organizacij, ka-

V VIETNAMU PADAJO BOMBE, VOZN PA...

— Gospodje, poskusili bomo definirati agresijo!

kor tudi s posameznimi Studenti. To se
vidi tudi iz knjige same, saj se dalj éasa
ustavi zlasti pri drfavah in Studentskem
gibanju, ki so v razvoju, ali pa se Se osvo-
bajajo, Posveti se zlasti afriSkim in dria-
vam Latinske Amerike, zdi pa se mi, da
v knjigi vse prevef zanemarja vzhodne de-
Zele, katerim odmeri nekaj prostora le pro-
ti koneu knjige. To pa se mi zdi delno ra-
zumljivo in opravifljivo, saj, prvié: teh
drZav niti ni obiskal ter bi bil vezan le na
gola porodila, ki bl jih dobil, in drugié:
v teh driavah ne bi naSel takp aktualni
problemov, kot mu jih nudijo zahodne, de-
prav bi se dalo temu tudi oporekati, saj
vemo, da je tudi delo Studentov v socla.
listitnih drZavah plodno in nepodeenju-
joce.

Ugotavlja tudi, da %e naprej fudirajo
predvsem otroci premognih starSev. V Fran-
ciji npr."je e 95% Studentov iz burZoaznih
drugin

Zanimiva so tudi aognanja Studentov ne-
katerih gahodnih driav, ki se sicer borijo
za mir, toda za takSen mir pod istimi po-
goji in stanjem, kakrSen je danes v svetu.
Avtor se dalj &#asa ustavi pri Etudentih
Japonske, ki se Se zavedajo strahot Hiro-
ZSime in Nagasakija ter wsako leto organi-
zirajo demonstracije in pohode miru pod
enim samim imenovalcem paktivni danes,
radioaktivni jutria.

Pravl tudi, da Studentje niso neka od-
daljena, izolirana celina od drugih stranik,
temved so povezani z naprednimi stran-
kami. Zato je tefko govoriti o nekih po-
sebnih politiénih programih Studentov, ki
ne bi imeli povezave s politiénimi zahte-
vami progresivnih sil. Ti programj so pri
Etudentih le bolj naglafenj in obarvani =z
mladim entuziazmom in brezkompromisar-
stvom, Tako si ho®ejo npr, Studentje Ma-
roka, AlZira in Tunzije sami pisatj zgodo-
vino, zato so tudi na skupnem kongresu,
ki je bil letos, enoglasno osvojili parolo:

_ »Enskost Studentov severne Afrikes. Za-

vzemajo se namred za ustanovitev edinega
in samostojnega Magreba. Prav tako pa
so tudi Itudentje ZAR najaktivnejsi zago-
vorniki edinosti vsega arabskega sveta.
Studentje Afrike fele, da Ze enkrat pisejo
afrisko zgodovino, zato so na Stevilnih se-
stankih jn panafriSkih konferencah edini,
ko se govori o potrebi edinosti Afrike,
Pravilno in dokaj avientifno pa se mi
wdi, da je avtor sklenil knjigo z zakljuénim
poglaviem pod naslovom sDruZbeno anga-
Ziran driavljane = zgodovinskim razvojem
in delom jugoslovanskih Studentov, Ceprav
mogode #a med branjem same knjipe v
zadetku pogrefamo primerjave z nami.
S tem bi knjiga veliko pridobila ma peo-
menu. V tem delu ugotavlja, da je razvoj

voja. Tako razdell delo jugosiovanskih stu-
dentov v posamezena obdobja, tako od
ustanovitve KP in SKOJ preko.sodelova-
nja v NOB, izgradnje domovine in sodelo-
vanjem na razlitnih deloynih akeijah pa
vse do gospodarskega vrpona in razvoja
socialistitne demokracije. Dinamiden raz-
voj nade drufbe je v teh periodah zahteval
veliko &tevilo visoko izobragzenih strokov-
njakov, zato je prislo do porasta fakultet
in visokih &pl. To spreino podkrepi z dejst-
vi, da je bilo v &tudijskem letu 1938/39 v
Jugoslaviji 16.978 studenninov, danes pa jih
je #e 160092, To je eden od najvetjih po-
rastov na svetu, Tako je Jugoslavija z ozi-
rom na Stevilo prebivalecey glede na 3tu-
dente v pogledu na svetu na tretjem mestu,
Na 10.000 prebivalcev pride 85 akademsko
izobraZenih ljudi.

Na koneu tacu poudari, da nasi studentje
temeljito sodelujejo pri reformi visckega
Zolstva in demokratizacije univerze. Glavnd
element kot pravi avtor, visokega Eolstva
predstavlja ustvaritev doloenih pogojev in
atmosfere v sodobnih okvirih univerz. Pra-
vi, da je treba tefiti za tem, da se ustvari
zahtevh druzbe, da bo strokovnjfk isto-
¢asno tudi drufbeni delavec in da bi
druZba imela moZnost da wpliva na to
podrodje, ki je tako pomembno za obél
razvoj. Tako se razvija sistem druZbenega
samoupravljanja, ki obsega vsa podrotja
gospodarstva in druZbenega razvoja driave.
Tako Student postane enakopraven drzav-
ljan in svoboden delavee — upravljavec.
Dana mu je pravica ,da wpliva na
politike na univerzah in da sodeluje v odlo.
éanju o najvainejiih vprasanjih, ki za-
devajo Studente — od problemov Studija
do materialnih.

Da pa knjiga ne bi preila v suboparnost
in zdolgodasenost, je avtor poskrbel in na-
nizal vmnjej posamezne, zanimive podatice, ki
jo popestrijo in napravijo priviainejfo. Av-
tor ne frazira, temved poskuZa s konkret-
nimj podatii priti stvarem do koneca, kar
mu véasih uspe bolj, wéasih manj. V ce-
loti pa bi lahko rekli, da nas knjiga do
neke mere zadovoljl, ne puSéa nas na po-
loviei poti, temved nas s svojo vsebino
pritegne in nam da .vsaj kolikor toliko
verno sliko Studentslkdh dogajanj v svetu.
Razen tega je okusno razporejena po po-
sameznih poglavijih, katerih naslovi nas
nehote pritegnejo, To so: Z obrazom proti
osnovnim dilemam sedanjosti, HiS, a ne
topove, Obracun s preteklostjo, Na barika-
dah, Po poteh emancipacije, Del drufbe,
AbsurdnaSega ¢asa, Studentski
svet, V korak s Casom ter Druibeno an-
gaZiran driavljan.

Pred posameznim poglavjem je kratek
predgovor o splonih stvareh, ki jih avior
potem bolj natanéno razélenjuje in raz-
vija ter podkrepi s posameznimi podatki
v poglavju samem.

Miha Maté
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Najvecja namiznoteniSka predstava na svetu

Samao §e teden dni in pred nami bo naj-
vebja Fportrna priredifey v letoSnjem leiu
v Jugosleviji in gotovo doslej najveéja v
Sportni zgoudovini slovenske metropole —
28. spetovnp prvensivo v namiznem tenisu.
Ljubljena bo od 15, do 25. aprila gostila
najboljfe igralce in dgralke na svelu — v
gelo razfirjeni in popularni igri na zeleni
mizi — 2 belp Zogico,

Priprave za najvedjo namiznotenidko
predstavo mna svetu postajajo vedno bolj
mrzlicne. Vi hitijo, da bi pravodasng pri-
pravili vse potrebno, ker 2elijo, da se pr-
vensiva fako nastopajodi kot §tevilni gost-
je ne bi spominjali samo zaradi rezulla-
tov, tega ali onega presencéenja za zeieno
mizo, ampak tudi zaradi dobre organiza-
cije.

Organizacijski komite SPENT ki ga vo-
di Mitja Ribi¢ié, dela 8 polnim zagonom.
Enaks tudi Stevilme komisije kot so: teh-
nifka- sodnifka, za propagando, novinar-
sko sluzbo, promet, dekoracijo, preskrbo
in podobne, Seje, sestanki in posvetli so 2¢
skoraj vsak dan. Prostori orguni.aac:‘jskegg
komiteja SPENT — v stavbj paleg bodod
Sportne hale » Tivoliju — so vsak dan pol-
ni. Ni pa nié éudnega, da je stavba na Ce-
loviki 25 zelo podobna mravififéu, V njej
se sestafa 17 komisij in §e veliko podkomi-
sif. Lahko refemo, da sedaj %¢ skoraj pol
Ljubljane dela 2a SPENT.

Sporina hala - grodbeniski rekord

Hitro rastofa moniafna zgradba v Tivo-
liju — v neposredni blifini muzeja ljud-
ske revolucije — je v decembru in jonu-
arju privabliala poglede mimoido&ih, ki se
nisp mogli nafuditi. da je tako velik ob-
jekt moZno zgraditi v tako kralkem &asu.
Obrisi Zelezne konstrukcije nove Sporine
hale, ki je v glavmem proizvod wmaribor-
gke sMetalnes, so opozarjali, da je SPENT
Ze zelo blizu. In sedaj?

V Tivolifu &e stoji moderna 106 m dol-
ga n 70m &iroka iportng hala, prizori-
§&e letoinjegn 28. svelovnega proensivg ©
namiznem tenisy in prihodnjega svelotne-
ga prvensiva p hokeju na ledu. Velika
Sportna dvorana ki bp lahko sprefela mid
manj kot 12.000 gledalcev, bo zapolnila vr-
zel, ki jo je bilo stalno Eutiti, ko so ras
pravijali o prevzemu organizacije te ali
one vedje Sporine prireditve. Ljubljana bo
odslej imela dvorano, ki bo predvsem na-
menjena Sportu in bo v veliki meri za-
dovoljila potrebe ljubljanskih in sloven-
skih iportniko vv zimskem fasu,

Dvorana fe zrastio kei goba po deZju
in sedaj lahko Ze z golovostjo ugolovimo,
da SPENT me bo ireba odpovedati miti
prelozitl, Graditelfi, ki so fim pomagale in-
#enerijske enote JLA, so presegli prifako-
vanja

Koj smemo pri€akovati od SPENT

Marsikdo se je sprafeval in se e spra-
fuje, kaj smemgo Jugosiovani, Slovenci in
posebej Ljubljanfani pricakovati od
SPENT, Kje led verok, da smo si nalogili
na ramena ltako veliko odgovornost? Or-
ganizirali sveloong prvensivo v §porint
panogt, Kl je razfirjena po vsem svelu in
kjer se pritakuje velika udeleZba, pad ni
Sala. .

Qdgovora na to vprafanfe ne' bo leiko
najii, e pojasnimo, da Jugoslavija Ze od
nekdaj sodi med namiznoteniike velesile.
Konéno je tudi ng nas pri§la vrsta, da or-
ganiziramo srefanje najholfih mojstrov =
belo eeluloidno Sogico. :

Poleg tega so tu ¥e drugi vzroki, Slove-
nija in Ljubljana bosta v aprily v sredifcu
pozornosti svetovne Eporine jarnosti in iz
dosedangih izkuSenj vemo, da velike §port-
ne prireditve veliko pripomorejo &k razvoju
turiama.

Veliko viogo bo imelg ta prireditep tudi
v pogledu popularizacije namiznega leni
sa med naSo miadino, Sevedg bo treba 2a-
nimanje miadine in njenp navdulenje ob
morebitnih uspehih domadih tékmorvalcev
in te k pravofasno fzkoristiti. Na-
miznoten organizacifa lahko v tem &a-
su podvoji ali celo polrofi élanstvo, ée bo
nadla pravilne prijeme in fe se fi bo za
gotovilo nafnujnejid pogoje =za mnoZiéno
vkljufevanje mladine v namiznoteniske
vrste.

In kaj je pridobila Ljubljana? Mnogo.
Veliko Ze s samo gradnjo nove dvorane,
ki je prav golovo e dolge ne bi gradili,
¢e ne bi bili pred nami dve svetovni pr-
venstvi. Hokejisti, drsalel, kodarkarji, od-
bojkarfi, rokometa¥i pa tudi atleti, tenisa-
¢ itd. bodo dobili priloZnost, da v zim-
skem d&asu prirejajo tekmovanja in fudi
velike prireditve. Nekalerim bo dvorana
slufila za treninge in tekmovanja, drugim
samg =20 vedfe prireditve, uporabna pa bo
tudi za ramne kulturne prireditve, za zbo-
rovanja (preo bo Ze maja, ko predvide-
fajo, da bo v njej spefani zbor proizva-
jalcey SR Slovenije ob 20-letnici osvobo-
ditve) in podobno. Skratka — o uporabnos

‘sti in koristnosti dvorane ni treba razpravs

Hjati.

Borili se bomo za bronasto medaljo

I'n Se odgovor na vprafanje kaj smemao
Jugosiovant pridakovati v tekmovalnem po-
gledu, Vsakdo, ki pozna poloZaf v svelov-
nem namiznem tenisu, bo pritrdil, de lah-
ko zlastt v moski konkurenci Jugoslovant
posefemo v boj za visok plasma — celo
za bronasto medaljo v ekipnem tekmova-
nju. Uradno smo na podlagi dosedanjih
uspehor ‘na svetovnih vih ng petem
mestu med molkimi ekipami, lahko pa se
ggadi, da si na podlagi morebiinega uspe-
ha na domadih tleh priborimo fe vedjt
ugled, §e vifje mesto v svetovni jakosini
lestvici.

Ceprap rezultati nadih nafboljsih kot so
Markovié, Vecko, Korpa, Surbek, Hrbud
#d. v zadnfem Gasu niso najbolis, ne sme-
mo prezgoda)j izgubiti upanja. Forma se i2-
bolffuje in do pricetkg SPENT se lahko
#e bistveno popravi. In potem fe domale

okolje, pomoé gledalcev, vadulfe, ki podd- -

ga k najvisjim doseikom — vse fo so mo-
menti ki lahko pripomorejo k femu, da
se bomo © finainem tekmovanfu moikih
ekip s Svedi merili, kdo bo dobil naziv naj-
boljsih Evropejcev, kdo bo v" svoj Zep
spravil bronaste medalje.

V Zenski komkurenci smo Se precej =0
daj za drugimi. Ceprav fe res, da fe tudi
nai femski namizni tenis napravil precej-
fen korak napref, e vedno ne moremo

upati na kay ved kol na wvrstitev okolj 10.
mesia. Sicer je res, da nam je bil Zreb na-
klonjen in da ima nafa Zenska ekipa naj-
lakjo skupino in s tem moZnost, da v njef
zavzame prvo mesto (to bi aviomatiéno
pomenilop uvrstitepr med § najboljsih driav
na svein), toda ne moremo mimo ugoto-
vitpe, da imamo v repréezenianci samo eno
Cirilo Pirc in 2a njo precejinjo praznino.

Kam bodo Sle medalje

In za zakijufek poskusimo ¥e napove
dati zmagovalce SPENT 65. Napovedova-
nje fe sicer povsod v Sportu precej teika
stvar, ker se velkrat 2godi, da dogodki v
#porini areni postavijo napovedi na glavo.

V mosikt konkurenci je p ekipni razor-
stitvi veé ali manj jasno, dg bodo tudi po
SPENT 65 na najvifji predstavii-
ki Kilajske. Imajo toliko izenafenih igral-
cer najfviffe kvalitete, da jim ne bi bLilo
teiko ~postaviti ved skoraj enakovrednilt.
ekip. Edini resnejdi konkurenti fim bodo
Japonci, ki lahko upajo na 2. mesto. Ce
ne bo presenefenj, bosia o trefjem mesiu
v medsebojnem dvobofu odlodili Svedska
in Jugoslavija, zelo mnevarni konkurenii pa
fim bodo Romuni Severni Korejei, Zahod-
ni Nemei, Cehoslovaki in miadi igrale
SSSE.

V Zenski ekipni Kkonkurenci so doslej
imele zelo pomembno besedo Romunke, to-
da njihova slava Predvideva se, da
bodg v ospredfu Japonke in Kitajke, ki

bodo v medsebojnem sredanju odiodile o
naslovu svetovnih prvakinj, mediem ko se
boda za tretje mesto borile Romunke in
Anglezinje. V to borbo bi se prap gotovo
vkljuéile tudi mlade igralke SSSR, fe jim
ne bi zagodel Zreb. Prifle so » skupino =
Kitajkami, tako da imajo prev malo upa-
nja, da se uvrstijo med osem polfinalistov,

Med posmezniki se bo verjelng pono-
vila zgodovina, da bodop zelo redki igralci
pa tudi igralke, ki se bodo vmeSali v ob-
racun Kitajcep in Japoncev, Za uprstitev
med 8 najboljsih imajo Evropejci zelo ma-
lo kendidatov (morda evropski prvak Jo-
hansson), nekoliko boljfi poloZaj pa je pri
Zenskah. Romunki Aleksandru in Constg-
tinescu, AngleZinja Shannom, Rusinja Rud-
novda, Cehinja Ludova in mordg §e bivia
evropska prvakinja Féldy Koczianove Iah-
ko poseiejo v boj za prom mesta. Tu nams
red premod Azijk Se ni oditna.

Prpake med dvoficami je e teije na-
povedati, ker se tu najvekral vse napove-
di postavijo na glavo. Zato se tu napove-
dovanju odpovejmo. Vsekakor pa lahko
zakljudimo, da ima ob solidni formi po-
sebno nafa dovojica Vecko-Korpa veliko
upanja za solidno uvrstitey, Ce se ne bo
tradicija izmeverils (v tekmovanju mo-
moikih dvofic smo fe od nekdaj 3eli po-
membne uspehe, Hgrangozo in Dolinar
pa sia bila celo svelovna prvaka v lef
disciplini!}), lohko prap fu prifakujemo

najved.
F. Mikec

-

PRVENSTVO V ODBOJKI JE KONGANO

Kot je bilo pricakovati fe nekaj kol pred koncem, je preprifljivo zmagala ekipa FNT
in s tem prejela pokal. Njen primat niti v zadnjem, to je devetermn kolu, ni bil ogroden,
kajti ekipa strojne se sploh ni pojavila na igridéu. V borbi za drugo in tretie mesto pa sta
se v IX kolu sredali Se ekipi filozofske in elektro, kjer je v enakovredni igri pobrala ves
izloupicek elipa elektro falkultete. To pa je bila obenem tudi najlepSa tekma kola, & ne
sploh prvenstva. Res je, da je bilo na telcmovanju precej lepih borb, zlasti med prvimd
Stirimi ekipamd, ki so si skoraj popolnoma enakovredne, Vsaka izmed njih ima namred
vsaj po enega ali dva tekmovalca, ki tekmujejo v rasnih slovenskih klubih. To pa seveda
samo popestri tekmovanje, ko vefkrat pride do obrafuna med temi igralci in rezultat zavisi
samo od pomodi ostalih igraleev. Do ostrih protestov je mnogokrat priSlo na rafun sodnika
Urnavta, ki je élan FuZinarja, in so bili zato nekateri mnenja, da je oSkodoval njihovo
ekipo, ker so si pad vefni nasprotniki v zvesni ligi, Zadovoljiva pa je bila tudl sams
organizacija tekmovanja, deprav je priflo velfkrat do neljubih sprememb med samim tek-
movanjem, ker se ni dosledno igralo po pravilih odbojkarske zveze Jugoslavije. Rezultati
VIII. kola:

Medicina : Ekonomska 2:0; Elektly : BiotehniZka 2:0 w. 0.; FNT : PedagoSka 2:0 w. 0.;
Filozofska * Strona 2:0,

Resultati IX. kola:

FNT : Strojna 2:0 w. o.; BiotehniZka : Medicina 2:0 w. o.; filozofska : medicina 2:0
W. 0., Biotehniska : VSTK 2:1; filozofska : elektro 0:2. — Konéni vrstni red:

FNT
Elektro

. Filozolska
Ekonomska
VSTK

. BlotehniZka
Meadicina

. Strojna

PRVENSTVO UNIVERZE V KOSARKI

V TopniSki ulici se je preteklo soboto odigralo Ze VI. kolo v koSarkl, Organizator se
je odlodil, da je potrebno to tekmovanje pospediti, kar se bo izvedio tako, da bosta dve
koli na teden, in to v sredo na Taboru in kot obifajno v soboto. S tem hodemo preprediti,
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igralcev wves april in Ze vsako soboto, ko vemo, da 50 se pridela liga tekmovanja
v zveznem in republiSkem merilu.

P. A, : pravo 58:51 (33:24) — Tomid¢ 25, Pintar 19, Verbié 31, Modic 12; Elektro : VSTE
20:0 p. {.; PAGG : biotehniZka 20:0 p. {.; FNT : strojna 51:48 (25:23) — protest strojne je
bil uspeino refen in tako je rezultat 20:0 za strojno; ekonomska : filosofska T9:65 (44:38)
Logar 26, Sefek 22, Passin 14 ter Hofevar 25 in PerSin 16 za filozofsko.

To je bila ves ¢as zanimiva, napeta ter enakovredna borba, ki pa je dokonino mmago

ekonomski Soli Sele sredina drugega poléase, ko je od resultata 50:50 povedla kar

% 68:54! Tekma je bila tako v histvu zakljudena, kajti kljub isrednim naporom filomofske
Se rezultat ni bistveno spremenil,

Rezultati V1. kola

FNT : biotehniSka 61:46 (29:23) — Muhié 21, Bajc 16, Smolej 20, Pestenjak 14; medicd-
na ; VSTK 59:52 (28:17) — Zidanik 17, Stemberger 10, Strehovec 28, Lampret 14; strojna :
PA (ni bilo nobene ekipe); ekonomska : pravo 20:0 p. f.; FAGG : elektro 51:45 (28:30) —
MiloSevié 21, Balderman 20, Sedlar 16, Unk 12.

Ceprav ekipa VATK doslej 3e ni osvojila nobene tofke, ne bi mogel trditi, da je tudi
ne bo. To kar je pokazala v tem kolu, ji lahko v nadaljnjih srefanjih prinese 3¢ marsika-
tero todko tudi na rafun boljsih ekip in to je edina Bkoda, da nima nobenega visokega
igralca, ker tako ostanejo pod kofem praznih rok.

*  Na tabeli vodi po VI. kolu ekonomska z 10 todkami, sledita pa ji filozofsia in medicina
Z 8 todkamd. AL. JERAJ

USPEH FANEDLOVE :

Na mednarodnem Studeniskem smudarskem tekmovanju v Macagnagi v Italifi sta
reprezentanco ljubljanske univerze zastopala Drago Jeme med mofkimi in Erista Fanedl
med Zenskami. Tekmovali so v dveh veleslalomih v ugodnih vremenskih razmerah. Drago
Jeme je v moéni konkurenci zasedel zelo dobro 3. mesto, mediem ko je bila med Zenskami
Krista Fanedl v prvem slalomun diskvalificirana, v drugem pa je dosegla enega svojih
najvecjih uspehov, saj je zmagala in pustila za seboj vrsio odliénih tekmovalk kot Putschei-
derjevo (Italija) in Gennarijevo (Svica), ki sta zasedli 2. in 3. mesto. Tako so reprezentantje
1juh e univerze po uspeinih tekmovanjih v Svici in Nem#éiji zopet ugodno presenetili,
vendar pa se vse prej postavlja vpradanje Stevila feh kvalitetnih tekmovalcev, saj se je v
korist dostojnega reprezentiranja nafega smufanja pokazalo kot nujno, da se je wseh
omenjenih tekmovanj med mo3kimi ndeleil ravno Drago Jemc. 3
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NEKAJ MISLI
0 PREPOVEDANIH
PISMIH

Sprafujem se, all so élanki, kot so Pre-
povedana pisma, Indijanci gusarji in vo-

livei in drogi objavijeni na istl strani &tu- -

dentskega lista ‘Tribune, 5, 7, dne
24. 111. 1965 res taka satira, ki naj bi imela
pozitivno viogo v nasem kulturnem in
politiénem Zivljenju? Vedno smo si sati-
ro predstavljali kot britev ostro besedo,
ki je pogumno rezala vse tisto iz drufbe-
nega telesa in duha, kar je bilo gnilega,
fzkrivijenega In laZnivega, ki pa je vendar
leznala poiskati in negovatl vse tisto, kar
Je dobro, poszitivno in na; "

Ob prebiranju vrstic »Dragi ofe Satire
in drugih pa ne zasledimo tega! Ali naj
bi to predstavijalo drug nadin  satire?

Zopis v isti sapi Ze v prvem odstav-
ku ssatiri®nos obdeluje kar vse vprek mla-
dino, uéitelje in prosvetni sektor v celo-
ti; v drugem odstavku vsestranskg obde-
luje gospodarstvo, borbo za standard, od-
hode v inozemstvo, strokovni kader, ifvoz-
no politiko in vso inteligenvo itd.... Ze
v tretjem odstavku pa se je pisec do-
taknil wolitey, publicistike, teoretiénih
¢asopisov in znafaja onih, ki piSejo te &a-
sopise — to se pravi slovenske inteligence.

Ce pogeldamo ¢lanek w celoti, vidimo,
da je pisec ubil 7T muh na en mah, ko je
ofvrknil tri najvainejSe veje nafega drus-
benega Zivijenja: prosveto — gospodar-
stvo — publicistiko. Tu pisec vidi povsod
vse slabo, negira vse, kar je In kar bo 5e
ustvarjenegs in narejenega.

Zastavljam =i vpraZanje, kdo je danes
lahko taka welifina duha med pisei Tri-
bune, ki bi mogel z vso »sodgovornostjoa
pred javno tribuno objektivno, tehtno in
kritiétno obsedi tako Sircko podrofje v sa-
tiriéni obliki, ne da bl s tem postal vul-
garen, razbijaiki in umazan proti vsem ti-
stim, ki na posameznih sektorjih skuSajo
posteno, vestno in dobro delati.

Taka satira, ki tolde kar vsevprek, je
presplofna, da bi mogla dosefi cilj, ki ga

satirea mora imeti. Kdor piSe v taki zvr-
sti pisanja, kot je satira, bl moral po-
znati res dobro probleme, ki jih kritizi-
ra, poznatl bi moral mehanizem in dina-
miko problemov, dobro bi moral vedeti,
zakaj kri dolodeno stvar, kaj podpi-
ra s tem. 8 svojo ostro besedo bi moral
kritizirati in biZati le zastarelo in zavira-
jode v na&l stvarnosti, podpreti pa bi mo-
ral v svoli rasti pozitivho -in napredno.

Tudi satira mora spoStovati vse, kar je
dobrega pridobljenc v dolgih letih, wves
¢loveski trud, ki je vioZfen v vse to, kar
imame tako na podrodju materialnih do-
brin kot na podroéju duhovne wsebi-
ne. V vsem tem je akumulirano delo nas
vseh in nasih prednikov ter vseh tistih,
ki jih ni veé med nami, ki so padli v tem
nenehnem boju za dobro in napredek.
Z eno besedo: v osnovi mora biti satira
humanistiénal

Ce pa je pisec ali so pisci v stanju, da
na vse pljujejo, da vse negirajo, kar Je
pri nas tudi dobro narejenega in ustvar-
jenega, se vpraSujem, kaksSni pa so oni,
8 kakino pravico to delajo in kaj jih vodi
pri tem? Zelja po dobrem, lepem in bolj-
Sem prav gotovo nel

To, kar je napisanega v tem é&lanku v
Tribuni in v drugih ¢lankih, objavljenih na
isti strani, ne predstavlja satire, to so
pamfleti, to je zloraba satire. Satira
pamflet pa sta si vsaksebi, kot sta .
na zdravnik in mazad.

Te vrstice sem napisala zato, ker sem
e sama pred kratkim Zivela z vami Stu-
denti kot Student in tudi pozneje na uni-
verzl in vem, da ni to realna slika mislje-
nja in hotenja tudentov na nadih univer-
gah in da pe mislite in ne delate vsi sla-
bo, da so mnogi med vami delavni, ustvar-
jalni, polni optimizma in wvere v dobro.

Sonja Lubej

NEODGOVORNO
PISANJE

Uredni#tvu Tribune

Pifemo vam, ker tudi v Zagorju bere-
mo vai list Tribuno, Tudi zagorski mla-

dincl so0 Btudentje in Zivijo z vami, Zivijo
tako kot vi.

Vedno si Zelimo, da bi miadina dose-
gla &m ved, Veliko je dosegla. Toda, ko
beremo list Tribuno, se lahko samo spra-
Zujemo, e nima nafa mladina Ze &esa
preved! V zadnji Btevilki Tribune so ne-
kateri 3itudentje docela neodgovorno pi-
sali in se Salilf o volitvah. Mislimo, da
Studentje pripadajo-tisternu delu sloven-
ske miadine, ki bi moral na povsem dru-

nadn moralo danasSnjega s0-
clalistifnega @¢loveka. V vaSem d&asopisu
pa s0 prav ti ljudje pokazali, kako malo
vedo. Razne neokusne parole, ki si jih je
sizmislile nekdo pod titulo dr., so izraz
nekulture;” Mnenja smo, da so prav letos
volitve dosegle najvefjo demokratifnost,
vi pa se iz tega noréujete.

Cas, v katerem Etudirate in Zelite do-
seli ¢im vel, zahteva od wvas svoje delo.
Ali pa ga tudi tako neodgovorno izpol-
njujete, kot so neodgovorni razni dopisi
in Zale na predsadnji strani v 7. Stevil-
ki Tribune?

Pri §tudiju in na drugih podrodjih vam
Felimo &im ved uspehov. Zagorska mladi-
na pa Zeli, da v vaSem listu Tribuna ne
bl ved brali stvari, ki vas samo smesijo
in vas sramotijo.

Upamo, da nas razumete. Hoteli smo
vam povedatl, da se vsa miadina ne stri-
nja z vami Razmislite tudi vi in videli
boste, da se tako prazno, nekrititno, ne-
objektivne ne jemlje niti &vljenja niti od-
govornosti ter pravie, id jih v Zivljenju

Z miadinskimi pozdravil
Zagorska miadina

NEPREPOVEDANO
PISMO

Znanec mi je véeraj pomolil pod nos
TRIBUNO in s prstom pokazal naslov
Prepovedans pisma. Prebrala sem prvi
odstavek enkrat, potem pa %e enkrat.
Pa ne, da bi mi bile tako vSe¢ solne be-
sede, s katerimi e zadenja pismo, in tudi
ne stavek, ki govori o omotiénosti dveh

Bolarjev, nato pa Se o omotiénosti pisca,
paé pa nisem mogla verjeti, da bi tako pisa
slovenski Student.

Sem samo osnovno BSolska uéiteljica,
izhajam iz revne hribovske druZine, bila
sem dve leti med tistimi, ki so se borili
za vse to, kar danes imamo, Ze dvajset
let delam z naSo miladino in rada jo
imam. Precej mojih nekdanjih prvogolé-
kgy je sedaj Ze na nadi univerzi in ved-
krat se sredamo na cesti v kraju mojega
sluzbovanja, pa tudi v Ljubljani. Te mlade
ljudi sem imela pred oémi, ko sem brala
Satirovo pismo. Ne morem sl misliti, da
bi kdo od njih mogel napisati nekaj tako
grdega o svojem nekdanjem wzgojitelju,
o Zloveku, ki mu je pomagal driati/sviné-
nik, ko je oblikoval prve &rke na papir,
mu zavezal &evelj, obrisal nos, mu veep-
ljal v mlado glavieo stotine naukov za Ziv-
ljenje.

V dvajsetih letih wvzgojiteljskega dela
sem - spoznala in  dbbro poEnam mnogo
kolegov, ki z veliko mero idealizma oprav-
ljajo svoj poklic, Nobeden od njih ne za-
slu#i Satirove obtoZbe, Ce pa se je le na-
Eel nekje eden, ki je preved pokazal svoje
tloveSke slabosti in napravil neksj, kar
delajo véasih celo nekateri Etudentje, za-
ka] mora gospod Satir potem to posplo-
Biti in blatiti vse prosvetne delavce?

Tudi-“o nizkih osebnih prejemkih pro-
svetnih delaycev so veliko ved govorili
drugi kot pa prosvetni delavei sami, &e-
prav so %h mnogo koristnega dela
popolnoma laéno, .

Pa %e to! Mnogo Janezkov in Mick
hodi v na%e podeZelske Eole in vsi poslu-
kajo svoje vegojitelje v Boli, vzgaja pa jih
tudi dom in okolje, v katerem Zivijo.
Vem, da wvectkrat slifijo tudi besede, Ik
2alijo uho, in so zhodle pisca prepoveda-
nega pisma, Seprav jih je on
v usta uéitelju, ne pa tudl drugim, ki jih
otroci véasih Se raje posluSajo. Kljub te-
mu pa imam weliko zaupanje v
ljudi in nikoli ne bom verjela, da je bilo
res tisto, kar je napisal Satir o dveh
predstavnikih naZih osnowvnoSolcev.

Marija Stare,
uéiteljica,
osnovna Sola na Bledu

_ SUSPENDIRAND MOSTVO STIPENDISTOV

Kampanye so ienasli na Kitajskem. Po-
zneje smo jih dobili tudi mi. Kajpada
smo mi mnogo napredneisi. No Kitajskem
imajo denimo kampanjo 2a pobifanje vrab-
cev, za odhajanje inteleliualcey p proiz
vodnjo, 2a 2biranje starih metel, za uve
janje komunisticne ljubezni in fe in Se.
Pri nas mmamo seveda povsem drugaine
kampanje; pa tudi wradno niso priznane.

Preprosto, kar pojavijo se. Ce prelistate

nekaj starejdih letnikop sDelan (ali kol
nega drigega dnevnega lista), boste opa-
gili, kato so bDéasth na &roko pisali o
udarnifion in novatorstvu, objavijal} slike
in intervfuje z mnogokratnimi wdarniki
in sheroji delae, Cez nekaj dasg so tovrst-
ni prispevki wusghnili in sedaj odhajajo
nekdanji udarni®i pozabljeni p pokoi.

V zadnjem letu ali dveh je podobmo pu-
blicileto dogivela §e vrsia »peredih proble-
move, Tako 30 se nekaj tednov razpiso-
vali o problemu vidinskih kmetov, pa o
nekdanfin  borcih, prosvetnih delavcih,
upokojencih, o veéfi storilnosti in ng vrsto
fe prislo tudi Stipendiranje.

Nelki slovenski dnevnik fe po nekaf me-
gednem pisanju ugotovil, da bi bilo dobro
fko Ze tloliko pidefo o tem), fe bi tudi
sami imeli nekaj Sipendistov. To bi Hm
priflo prap tudi pri raznih anketah, se

fim mne bi bilp- vet potrebno sramovati
pri navejenju skromnih Sevilk, pri iz
polnjevanfu rubrike »sitevilo novinarjev z
visokodolsko izobrazbows, Objavili so torej
natefaj za Stipendije; to je bila samg e
formainost, say so bili bododi stipendisti
2g znami. Stvar je bilg’reiena, No, resnici
na Ifubo moramo priznatl, da so posneje
v skladu s kampanjo =a visje Stipendife
le-te povedali, tako da jim glede tega ni
kaj oditati. .

Ve bi bilo v redu, ée se ne bi pojavile
nevietnosti,

Studentje - Stipendisti so se zaceli, kot
se bodoéim novinarjem spodobi, oglakati
v Gasopisih. In tg celo v »érno zapisanihe
Gasopisih, Domadi hifl to seveda ni bilo
vied, §e posebe] pa ne takral, ko so pre-
brali kakino stvar na svol rafun. Stvar
je bilo treba nekako wurediti. Sklenili so
toref sklicati gestanek s Stipendisii, da pa
bi jih nekako kaznovall, jfim =zadasno niso
izplafali itipendij, Saj veste, kako je s
tem pri nogometadih: fe ne hodijo na
treninge, ponolufeio @i store sicer kaj
drugega proti klubskim pravilom, fih ka-
snujejo tako, dg #im ne pladajo meseéne
hranarine,

Prav fim je, kaf pa so takini,

Komar

NAZAJ K NARAVI

— A €e nesrecen slu@aj bo hotel, kdo bo za sinka skrbel?

BOJAZLJIVEC

—.Kampatg‘r

— Pobegnil bom, dokler naju ne odtisnejo v tiskarni.

NE ZNAM PRIPOVEDOVATI PRAVLJIC

Idilien druZineki vecer. Mali Ze led,
jaz pa sedim za mizo in prebiram éa-
sopis. Naenkrat...

— Odéka, pravljico!

Naredim se, kot da nisem nifesar
slisal in Se dalje buljim v éasopis, Ne-
nadoma ropotanje v umivalniku pre-
neha. Ko Pogledam Zeno, takoj skodim
k postelji, kjer se mali Ze pripravija
na ¢ustvenl izbruh. Zena nadaljuje s
pomivanjem, jaz pa zadenjam igrati
vlogo nesrecnega oleta. Mali ima Ze
napeta uSesa in komaj éaka pricetelk
pravljice, Zaman se trudim, da bi kaj
izbrskal iz spomina, tam najdem le ne-
nadni Sefov obisk v naSi pisarni in
njegovo pomeZikovanje z mojim pred-
stojnikom, Nenadoma se mi ob pogle-
du na nevarno zgrbanéena sinova usta
v glavi nenadoma nekaj zasvetl.

— Nekot, neko&... je Zivel kralj,
kK..—

— Viéeraj pa si rekel, da je bil ce-
sar!, se oglasi mali.

— No, ja, ta je bil kralj!l, refem in
skufam nadaljevat!, da bi tako d&im-
prej kondal, i

— Kaj pa je sploh kralj?, me spet
prekine mali.

— Kralj je pa&... kralj je viadar dr-
Zave!,

— Torej imamo pri nas tudi kraljal,
gmagoslavno refe mali,

— Ne, pri nas pa nimamo kralja.
l‘.’tr'gr;sj. Zivel jJe nekof kralj, ki Je

"+
— Zakaj pa pri nas nimamo kralja?

pa je bil grd kralj in — ljudje
zaradi njega latni in zato
nas nimamo kralja! — se mafem ven,
a mall je vztrajen.

— Ampak-tisti kralj véeraj pa je bil
dober. Vse laéne je povabil na gostijo,
pa Se zlate cekine jim je razdelil.

To reakcionarno misljenje je treba
tim prej izkoreniniti, si mislim. Nato
sledi predavanje o vzrokih proletar-
skih revolucij in s tem povezano viogo
razreda izkorisfevalcev s kraljem na
¢elu, Govorim v zanosu, besede mi kar
same prihajajo na jezik. Mislim, da
me pazljivo posluSa, kajti jaz sem za-
gledan nekam v daljavo, v enostran.
stvo. Toda naenkrat se zaslisi tuljenje.

— Kralji so vsi dobri. Ti =i grdl —
se dere, dokler ne pritefe Zena.

— 2Ze spet ena tvojih, kajne! Kaj pa
delad z otrokom, &isto razburil sl ga,
gaj 8e spati ne bo mogel! Oh — Petr-
tek! — se obrne k otroku in mi =
elegantno kretnjo poda predpasnik,
kar pomeni — pomij posodo.

Ker pa& nimam smisla za pravljice,
pomivam posodo. Sedaj Ze dve letl.
Sin je zrastel, jaz pa %e vedno pomi-
vam. Radoveden je Se vedno kot ne-
kod&, Pravkar me ie sprafeval, zakaj po-
mivam posodo, el da jo drugje pov-
sod mame. Zaman mu razlagam, da
je to zato, ker ne rnam pripovedovati
pravljic. Ne verjame,

Pepi

— Eee, bil je kralj, ki je bil hﬁ !-
S0
pri



NUMERUS GLAUSUS
TUDI NA MEDIGINI UKINJEN

Pred dnevi je bila skupna seja odbo-
ra za zdravsiveno in socialno polifiko ter
odbora za proufevanje zakonskih in dru-
gih predlogov socialno zdravstvenega zbo-
ra skupiéine SR Slovenije, na kateri“so
med drugim govorili tudi o razgiritvi me-
dicinske fakultete, o medicinskem staZu
in pouku. Poudarili so, da izhaja dolgo-
rofno programiranje zdravstvenih kadrov
iz potreb, razvoja medicine in naSega drus-
beno-ekonomskega razvoja nasploh, ob
demer se odpira problem profilov zdrav-
stvenih kadrov in zlasti njihove strokov-
ne kvalitete. Zaradi tega je treba progra-
me vseh zdravstvenih #ol temeljitd spre-
meniti, dopolniti in prilagoditi nagim po-
trebam.

Mnenje, da je numerus clausus nevazdr-
Zen, je privedlo do ponovnega preteresa
staliia, da bi bilo dobro odpreti dva let-
nika medicine tudi v Mariboru, vendar
50 po temeljiti razpravi poudarii po-
trebo po kvaliteti in da je treba najpre}

v Ljubljani postaviti solidno uéno bazo.
Tako je varianta, da bl bil del medicine
tudi v Mariboru, odpadla, saj bi s tem
Se bolj odloZili ureditev prepotrebnih me-
dicinskih instituelj v Ljubljani. V ta na-
men bo treba tako] prifeti misliti na ras-
Siritev sedanje medicinske fakutlete v Ljub-
ljani, saj bi s tem tudi odpadel tako ime-
novani numerus clausus, ki je argumen-
tiran samo s tem, da enostavno nf mogo-
ce sprejeti letno ve¢ kot 150 Etudentov, Ce
hofemo, da ti Studirajo vsaj v pribliZno
normalnth pogojih.

Razprava o stafu je ijzkristalizirala mne-
nje, da ni toliko vaZno, ali naj bo medicin-
ski staZ eno ali dve leti, paé pa je treba
zagotoviti pogoje, da bo staZ na ustrezni
ravni, da bo pomenil praktiéno dopolni-
tev teoretifnega dela rednega Studija.
V zvezi s tem bo verjetno treba spreme-
niti zvezni zakon, ki je zastarel, utesnjuje
posamezne fakulete in nujno zahteva
spremembe,

TO Ni NAVADNI
AMPAK DRUZASNI MOST

Dve grenki solzi bom potoéil

in se spomnil, da vse mine.

Zal mi je, da sem narodil
Zasopis, ki naj tako grdo pogine.

TEZE 0 DVOJEZICNEM SOLSTVU V PREKMURJU

Razfirjena komisija za ideolo§ko-politic-
na vprasanja kiuba Studentoy Prekmurja
je proucevalg problem dvojezitnosti oziro-
ma pprafanja o dvojeziénih Jolah v Prek-
murju. Iz doatopuﬂ materialoy in na os-
novi problemov, se mm}nj’o v wﬂkﬂ.
smo priili do Ms!e«!ﬂﬁh

1. Dz so dvojezitne Sole aioer lahko
dobre, ¢e so 2a to podani vsi polrebni in
nujni pogoji, V nasprotnem primeru pa je
to ikodljivo, ker lahko v skrajni konsek-
venci sprodi tudi nacionaine probleme.

2. Da v Prekmurju niso podani vsi po-
ﬁ;ahm in nufni pogofi za dvojezitno ol
Stuo;

al ni usposobijenih pedagoskih kadrov
2a dvojeziéni pouk, Za take §ole bi mora-
i biti posebej usposoblieni pedagogi, ki bi
enakovredno obvladali oba fezika in obe
kulturi. Na ulitelfi§éu v Murski Soboti so
gofenci, diplomantt, ki so se usposobili 2

dvojezicni pouk, Bili po strokovnihi oce-
nah pod povpretjem. Uﬂte:ji ki poudujejo
na dvojeziénih folah, imajo pomanjklitvo
eznanje enega ixmed obveznih fesikov, ali
pa obrladajo samp en jezik. Ne obstojajo
realne moinosti za hitro in kvalitetno re-
§iteo tega akutnega problema; bodo pa v
zvezi 8 lem ledave tudi v dalifi perspektivi
daljsi perspelktivi.

b) ni na razpolego nujnih in osmovmil
ucbenikov 2o drojezifni pouk in se bo
lahko tudi ta problem re$il Zele v dalf
Sem obdobju.

3, Za uspelno delo dvojezidnih ol so
nujrno potrebne prediolske uslanove —
otroiki orici — v vseh naseljih na naci
onalnp meSanem podrofju s specialno
usposobljenimi vegofitelfi, Do sednj obsto-
jajo samo tri ustanove te vrste. ™
"~ 4. Dvojezifno Solsfvo zahteva tudi veli-
ka materiaina sredstva ki daled presegajo

moénosti obéinskih skupscin, Zaradi tege
so bile nujne republitke dotacife. Hitra
refiten navedenih problemoy pa bo zahle-
vala Se znaino povefana materialna sred-
stva. Kakine so za to realne mofnosti se-
daj in v bodode?

5. Ali so upravicene dvojeziéne jole 1u~
di tedaj, ko je razmerje v mnacionalni
strukturi med udenci 1.7, 1.10 in celo 1:28?

6. Zaradi navedenih probelomop sodi
mo, da bo nujno znanje absolventop dvo-
jeziénih Jol slabo in da bo s fem moten
njihov nadalinji razvoj, tedave bodo tudi
v folah druge slopnje in v poklicnih Solah.

7. Menimo, da nivo smanja niti v dolo-
Cenem obdobju ne sme biti slabsi, kot je
v drugih istovrsini?ft Solah v Prelomirju.
2ato se morajo &imprej rediti problemi
dvojeziénega folstva, nikakor pa ne na ra-
dun letnikov ufencep v prehodnem obdob-

dobju. Zatp naj ne wdelajo poirebne znam
stvene analize in v kolikor ni mogole re
§iti problemov drugace kot na radun manj-
fega znanja golovih letnikov v preholdnem
obdobju, je poirebmno majti drugo refitev:
cepiter slovenske in madiarske Sole.

8. Podana naj bo moinost prostovoline
odioditve starsep glede vikljuditve mjthovih
otrok v drojezicéni pouk.

Da bi te probleme vsesiransko pretfresii
in priili do potrebnih zakljuckow, sklicu-
femo rezgovor, na katerega vabimo vse, ki
Iahko prispevajo s svojo razprapg k refit-
vi vseh spredaj navedenih problemov. Na
razgovor posebej vabimo Tjudi s lerena,
ki se 2 navedenimi problemi neposredno
ukvarjajo,. predstavnike republifkih insti-
tucij in élane sekcije starejdth pri klubu
Studentoy Prekmurja v Liubljoni, Razgo-
vor bo 8. 4. 1965 ob 19.30 uri ma filozof-
ski fakulteti p Ljubljani. Prosimo vas, da
nas obrestite o svoji udelezbi nd razgo-
vory do 30. 3. 1965 v Akademski kolegif
v Liubljani. P
Klub Studentov Prekmurja

PROBLEMI UMETNISKIH AKADEMIJ

Studijsk1, socialno-ekonomsk] problemi
in problemi odborov  Z8 na veEeh umetni-
gkih akademijah (AGFRTV, AG in ALU)
v Ljubljani so specilifne narave in se v
mnogocem krépko razlikujejo od (po bese-
dah sicer istih — op. p.) problemov na
ostalih  visokodolskih zavodih, UOD Z8J
je do sedaj poenostavljeno tretiral pro-
blematiko umetniskih akademij s proble-
matiko na ostalih Solah, kljub temu da
gre v bistvu na akademijah za specifitne
pogoje dela, Zaradi tega je nujno prislo
med UO Z8J in odbori Z8 na akademi
jah do odklonilnih stalit¢ 'v ocenjevanju
in refevanju zgoraj omenjenih problemov.

Da bi te razlitne poglede wskladili in
da bi se naSel nskupni jemiks pri reSeva-
nju teh problemov, je UC 2Z8J pripravil
posvetovanje, ki so se ga udeleZili pred-
stavniki odborov Z5 na umetniSkih aka-
demijah in dva d&lana predsedstva TO
Z5].

Ce gadnemo s konénim vtisom o po-
svetovanju, lahlko refemo, da so vse umet-
nigke akademije v nmrer_fetnu tedkem po-
lozaju. Zakaj?

Vsi dobro vemo, da je pray na umet.
nifkih akademijah potrebno &imved indi.
viduslnega dela, ki pa je praktiéno, v da-
nih pogojih, nemogode.

Na akademiji 5 Stirimi oddelki za gle-
dalid®e, film, radio in televizijo (ki prak-
tidno to skoraj ni; zakaj, bomo kasneje
videlil), imajo samo 5iiri predavalnice, ki
g0 zasedens ves dan (redna predavanja in
vaje) in iz katerih slulatelji dobesedno
podijo svoje kolege. Nadstropje visje je
zasedeno s stanovalel, katerih uprava aka-
demije ne more izseliti, ker ni potrebnih
finanfnih sredstev (okrog 60 milijonov
din!} za nakup novilf stanovanj. Nujno bi
potrebovali akademijsko gledalisée, kjer
bi Iahko na modernej&i nadin Studirali
gvo] bododi poklie. Zaradi pomanjkania
predavateljev (za dramsko igro bi nujno
potrebovall predavatelja in fri asistente,
pa Se predavatelja nimajo!) in neustres-
nih prostorov, pride individualpnega dela

profesorja s slubateljem komsg) za eno uro
na mesec! (Resitev je v nastavitvi asisten-
tov in (v novih modernejgih prostorih!).

Da bi vsaj delno cdpravili pomanjklji-
vosti v svojem delu (ki so posledica zgolj
tehni¢nih pomanjkljivosti!), so prosili v
letodnjem proradunu za 190 milijonov din
Od te vsote je skiad Solstvo obljubil
(in 3¢ to do zdaj samo ustno!) 51 milijo-
nov din, Suficit, ki ga ima akademija, bo
porabljen v tako koristne namene, da se
pri tem ne bo dalo nitesar odtrgati. Nujna
in prepotrebna je nabava montaZne mize,
filmske kamere in kinoteénih filmov (da
naftejemo samo nekatere!-, saj se Btu-
dentje nujno morajo spoznati tudi s prak-
titnim delom npr, na filmskem oddelku.
Ostale notranje rezerve gredo =za stvari,
ki =0 obvezno potrebne Ze na ostalih pod-
roCjih izven in v gledaliscu, (Stalna poto-
vanja profesorjev, da se obdriijo stiki =
napredkom sorodnih akademij v tujini!)
Zaradi wvseh teh opravicljivih dejstev pa
ne morejo nabaviti Se ostalih pripomod-
kov, ki so za uspelen 3tudij neobhodno
potrebni. Zato ni napaéno prepriéanje, da
'ma akademija 2tiri oddelke res samo po
imenu, medtem ko za praktiéne vaje na
podrotiih filma, radia In televizije ni
ustreznih praktiénih pripomodékoy in ne
prostorov, Tako so alienirani samo na teo-
retiéni pouk, kar pa 5e ni zadostno zago-
tovilo =a uspeéng strokovno kvalificira-
nost (ob konfanem Studiju) Studentov.
Kako si naj torej predstayljamo Studen-
ta, ki bo konéal npr, oddelek za televi-
zijo in v svojem S&tirlletnem Studiju sploh
ne bo zmontaziral enega samega f[ilma?
(Vsaj dokumentarnegal)

Akademija si zelo prizadeva, da bi tre-
nutno stanje izboljiala, vendar, ée ni sred-
stev, je tudi upanje na izboljfanje dokaj
minimalno, Precejinjo nemodsrnost v
sistemu Studija (3tudij na ljubljanski aka-
demijl je skoraj 60 let za Studijem na so-
rodnih falultetah v tujini!) refujejo tako,
da vabijo znane strokovnjake za gleda-
lisko umetnost (npr. Kott, Stupica itd.);

vendar so taksSni cikli predavanj le ob-
¢asneza znataja in situacije v bistvtn mno-
g0 ne izboljiajo.

Podobno stanje je tudi na ALU in AG,
kjer tudi nujno potrebujejo razstavni pro-
stor in dvorano za produkclje, javne kon-
certe in za vaje orkestra ter zbora. AG
nima problemov z uéilnicami, vendar nje-
ni slusatelji nimajo ustreznih prostorov
za vaje. Skoraj vsak stanovaleec se brani
oddati sobo Etudentu, ki mu bo po ves
dan vadil v stanovanju.

Do gradnje nove fSole, za katero so na
AG Ze imeli pripravljeno lokacijo, ne bo
priélo, ker so ustavill investicije. Ob tem
se pojavlja #8 malee staro a Se vedno
zelo aktuslno vprasanje: kaj je torej bolj
njno v nasi prelepi de@eli, ali da ustavi-
mo investicije za gradnjo Sole, ki bi jo
uporabljalo (recimo) 300 Studentov, ki bo-
do po kondanem Studiju kulturni poslan-
ci med, za kulturo ne preved (v zadnjem
fasu) vnetimi Slovenci, ali da platujemo
{recimo) dvajset nogometnilt placancev, ki
se kopajo v tisocakih in milijonih, povero-
¢ajo %kandale in z njimi ter nedeljskimi
divjanji po pasnikih zadovoljujejo nekaj
tisof ljudi? Morda ni papaéno misljenje

nekaterih &tudentov iz prizadetih akade- _

mi in ostalith 3ol da bi se vsaj za nekaj
¢asa ustavile ali vsaj zmanjfale dotacije
(naj bo, kar Ze je, v vsakem slulaju gre
za denar, za ogromne vsote denarja!), ki
se sedaj izgubljajo v arenah modernih
nogometnih gladiatorjev.

Idealna prostorska resitev (za wse tri
umetnifke akademije, vendar posamezno)
bi bila gradnja Sole z internatom, kjer bi
se v vedjem Stevilu prostorov in ob mo-
dernejiih uénih pripomockih (v eni stavbi)
Inhko nemoteno in uspeinejSe delalo.

Na AG in ALU so velji problemi s pre-
davateljskim kadrom kot s prostori, Ta-
ko npr. na AG na razpis za prosta delovna
mesta angaZirajo profesorja, ki je v Pari-
zu in ki ga — v doglednem &asu — sploh
ne bo na akademijo. Vsi profesoril so tu-
di drugje zaposieni (isto tudi Studentje —

tako da materialnth problemov ni), s tem
pa trpi kvaliteta 3Studija na akademiji.
Na ALU se borijo e z naslednjimi teZa-
vami: ko Student zapust]l akademijo, ne
zna napraviti ustreznega plakata, gledali-
Ske scene itd, (Te pomanjkljivosti redu-
jejo z sblasnimi kurzi) Borijo se tudi =
materialnimi polofajl Studentov, saj &tu-
dent ALU (isto na AGRFTV gelo teiko
dobi Stipendijo (sploh pa ne more dobiti
npr. Kidrifeve 3tipendije). Zato si odbor
Z8 prizadeva, da bi ustanovili skupni
klub Etipendistov za vse kri umetniSke aka-
demije, ki bo laZje reSeval na zastavlja-
jo& problem. Delo tega odbora bo lahko
polno zagivelo, ko bodo urejeni na ALU

_prusturi za »Klub akademiju, kjer se bo-

mf.ajah slufatelji umetniskih akade-

Posebno vprasanje, ki so ga obravna-
vali na posvetovanju, je bilo, kako akade=
mije v okviru materialnih sredstev refu-
fejo Studijske probleme?

AGFRTV je letos zaupala izdelavo ide-
alnega ufnega nadrts z dvema asistento-
ma, ki ga bodo potem na posebnem po-
svetovanju pregledali in dopolnili ter pri-
lagodili danim moZnostim. Ob tem pa se
f#e pojavija dejstvo, da bo od idealnega
nacrta ostalo zelo malo, ker pad ni sred-
stev, da bi se lahko izboljSala tista pod-
roja, katerim bi potem priredili idealen
uéni nafrt (in »jara kafas se ponavljal).

Posvetovanje je dalo jasen rezultat:
da so umetniske akademije v neenakoprav-’
nem polofaju =z ostalimi visokoSolskimi
zavodi in preden zafnemo od njih zahte-
veti kaj ved, jim je treba zagotoviti vsaj
minimalne ustrezne pogoje za delo. Nuj-
na bi bila gradnja Studeniske dwvorane v
Ljubljani, ki bi v marsifem popravila se-
danji poloZaj. Vsi odgovorni ljudje naj se
enkrat za vsele zavejo, ds so nam kul-
turni delavei, ki konfajo umetniSko aka-
demijo, prav tako potrebni kot Student
strojniitva, prava itd. Brez kulture (in to
naufene, letne kulture, ne divjaske, bar-
barske) ne gre! Pot brez kulture je pot po-
gubljenja: pot, ki nas bo wvodila v strasen,
unifujod tempo tehnike kjer bomo poza-
bili na vse lepo.

Do tega pa ne sme priti. Tone Vrahl
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