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Delavski svet Gozdnega gospcdarstva Novo mesto v smislu
16, ¥lena zakona o volitvah delgvskih svetov in drugih or-
ganov upravljanja in statuta podjetja na seji dne 6.marca
1967
SKLENE:
1. Razpisejo se volitve v delavski svet podjetja in obratne
delavske svete delovnih enot, ki po dololilih statuta
volijo organe upravljanja.

2, Volitve se bodo vriSile po delovnih enotah dne 8.aprila 1967.

3. V delavski svet in obratnz delavske svete volimo polovico

¢lanov in sicer:
V del.svet V obr,del,.svet

1. GO Novo mesto

2+« M Straze

It Podtuyrn

4. " ZrmoZEnjice

5. " Zrnomelj

6. Y Metlika

T. " Trebnje

8., Skladisde StraZa
9. Gradbeni obrat
10, Uprava

11. Skladisde Jrnomelj

Il HFHEFEFFEFFHFWMNDMDMNODN
wrNol Al PAERw s,

16 &lanov 31 ¢lanov
4, Predsednik delavskega sveta sporazumno s predsedniki ob-
ratrih delavskih svetov sklie zbore delovne skupnosti.
5. V volilno komisijo se imenuje:

l. Adami¢ Dani jel, predsednik
2. Rustja Janez, &lan
3. Ho¢evar ing.Tone, Clan

6. V komisijo za sestavo volilnega imenika se imenuje:

1. Markovid Franc, predsednik
2 Ban Vida, &lan
3. sagar David, d¢lan

Novo mesto, dne 6. marca 1967

Fredsednik DS:
Jo¥e IukZid l.r.
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POSIOVANJ. PODJETJA V LETU 1966

[ -

Vv priéujoéi Stevilki objavljamo v nekoliko skrajSani obliki pos-—
lovno porodilo o poslovanju podjetja v letu 1968. V poro&ilu
sb. obdelana posamezna podrocja dejavnosti kot sledi:

Ii STAVIIO ZAPOSLENIH,IZOBRAZEVANJE IN DiIO ORGANOV UPRAVLJANJA

Gozdno gospodarstvo zaposluje 804 delavce,

Kvalifikaci jski sestav zaposlenih je v primerjavi s poslovni-
kom naslednji:

Po poslovniku Dejanske

7 visoko strokovno izobrazbo 37 19
7Z visjo strokovno izobrazbo ° 2
S srednjo strokovno izobrazbo 132 68
Z niZjo strokovno izobrazbo 41 116
Vigoko kvalificirani delavci el 1S
Kvalifieirani delavei 80
Polkvalificirani delavei 135
Nekvalificirani delavei e TS

Gozdno gospodarstvo Zeli, da Stevilo delavcev z viSjo stro-
kovno izobrazbo Ze povela. Zaradi tega je v splodnem aktu
"Posglovniku" predpisano, da si mora do leta 1970 vsak dela-
vec, ki dela na delovnem mestu, pa ima nizjo strokovno izo-
brazbo z dopolnilnim 3olanjem zahtevano strokovno izobrazbo
pridobitie.

Gozdno gospodarstvo daje v obliki Solnine podporo za Studi j
delavcem, ki Studirajo v slede®ih velernih ali dopisnih Zolah.



Na srednji ekonomski Zoli 6
Na visji komercialni 3oli 5
Na visji Soli za organizaci jo dela 4
Na srednji lesno industri jski Soli 2 8
Na srednji gozdarski Soli 14
Na srednji administrativni Soli 1
Na viZji varnostno tehnidni Soli 1
Na visji gradbeni Soli 2
Na visji pravni Soli A §
_Na ekonomski fakulteti 2
SKUPAJ : 37

Podjetje Stipendira tudi 18 &tudentov na slededih Zolah:

Na gozdarski fakulteti
Na srednji gozdarski Soli
Na ¥rednji ekonomski Zoli

N Co o

Tudi kvalifikaci jski sestav ostalih delavcev ni zadovoljiv.
Podjetje je organiziralo telfaje, kjer so delavei pridobili
‘ znanje s podrolja poznavanja in uporabe motorne Zage, man]
pa je bilo na teh teCajih povedanega o tehnologiji dela v
celoti, se pravi.od poscka drevesa do njegove kvalitetne iz-
delave. Upravni odbor je v letu 1966 izdal velje sStevilo po-=
trdil kot dokaz, da delavei obvladajo delo z motorno Zago.

V- letu 1966 je zacela z delom redna Sola za gozdne delavce Vv
Postojni. Sola bo trajala 2 leti s tem, da bo kandidat v
Soli dvakrat po tri mesece, preostali &as pa bo delal v de-
lovni organizaciji. Na razpis Sole se od na3ih delavcev ni
nihde prijavil. Verjetno je odpor pri delavecih za vstop v

to Solo nastal zaradi oddaljenosti Sole in starosti delavcev.
Vsekakor pa to ne bi smelo biti vzrok, saj je to edina Sola
v Sloveniji in bi jo bilo treba zato podpreti s tem, da se v
njo delavei vkljudijo.

Delo organov upravljanja, predvsem delavskega sveta in uprav-

nega odbora, je bilo v letu 1966 zelo zanimivo. Delavski svet

se je sestal 8-krat, na sejah pa je obravnaval naslednja vpra-
San ja:
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Sprejel je poslovnik podjetja. Sprejeti‘sploéni'akt uza-
konja sistemizacijo delovnih mest ter dolZnosti, pristoj-
nosti in odgovornosti delavcev na delovnih mestih.

Potrdil je inventuro za leto 1965.
Sprejel je pravilnik o delitvi distega dohodka.

Potrdil je zakl juéni rziun pbdjetja in poc¢itniskega doma 2za
leto 1965 ter potrjeval periodidne obradune v letu 1966,

Dolo¢il je vigino in nadin delitve sklada za rekreacijo de-
lavcev - nadomestilo za K-15

Sprejel je statut podjetja in nekatera dopolnilé.
Sprejel je pravilnik o delovnih razmerjih.

Sprejel je pravilnik o pravicah'in dolZnostih kmetov last-
nikov gozdov, '

Sprejel je pravilnik o delitvi osebnih dohodkov in ga do-
polnjeval. iy

Sprejel " je pravilnik o pripravniskem stzZu,

Sprejel jé koliﬁinski, finanéni.in investici jski ﬁlaﬂ za
leto 1966,

Sprejel je merila za stimulativno nagra jevanje manipdlan—
tov in strokovnih delavcev na gozdnih obratih.

Odobraval je posojila dzlavcem za gradnjo stanovanjskih his.
Ustanovilijp obrat za gospodarjenje s stanovanjskimi hi-
Sami. S

Sklepal je o spremenbl normatlvov v eks ploat30131 in gojen-

ju gozdov.

Sklepal je o prispevkih ob01nam kragevnlm skupnostim in
druZzbenim organigzaci jam,

Sprejel je pravilnik o uporabi in prevozu motornih vozil.
Sprejel je pravilnik o kreditiranju Solanja.
Razpravljal je o revalorizaciji osnovnih sredstasv.

- Razpravljal in sklepal je o poslovanju investici jskih vla-
ganj za prvih 9 mesecev leta 1966.

Razpravljal je o problematiki, prevoza lesa in o placevan-
Jju prodanega lesa.

Odobril je posojilo za avtomatizacijo telefona v StraZi.
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Odlo&al je o uporabi biolosSke amortizacije za invésticije
in bioloSko vlaganje ter dovolil prelivati bioloSko amor-
tizacijo iz SIP gozdov v zasebne gozdove.

Sprejel je program svojega dela do zakljufka mandatne dobe,

Razpravljal in sklepal je o primoprodaji gozdov v mejah
gozdnogospodarskega .obmodja.

Raapravlgal je kako poteka delo, ko je podjetje preslo na
42-urni delovni tednik.

Potrdil je pristop GG v poslovno :zdruZenje. Nadalje je spre-

- jel sklep, da pristopa v poslovno tehnidéno sodelovanje goz-

darstva in lesnopredelovzlne industrije Slovenije in razpra-
vljal o sodelovanju z institutom.

Odobril je sredstva za financiranje Solstva.

Ustanovil maloprodajne obrate, sprejel maloprodajne cenike
in dolodil cene uslug.

Razpravljal in sklepal Je o nakupu, prodaji, zamenJaV1 gozdov
in zemlji%&, osnovnih sredstev in stanovan].

Razpravljal je o higiensko-tehnidnem varstvu pri delu, o
zdravstvenem varstvu delavcev in nadomestilu osebnega dohod-
ka za prve tri dni bolezenskega dopustd

Razpisal de volitve v delavski svet in obratne delavske svete
ter volil upravni odbor in komisi je.

Sprejel je sklep o testiranju strokovnega in administra-
tivnega kadra pri GG.

Regeval je prosSnje in pritoibe.

Upravni odbor, ki je imei 10 sej, je pripravljal material za
seje delavskega sveta. FPodrobro je obravnaval splosSne akte.
Poleg tega je obravnaval Se naslednja vprasSanja:

-

O realizaciji programa po tromeseénih pokazateljih,
Imenoval je inventurne komisi je.

Odobraval je podpore in reseval proSnje za denarno pomoé&
do predpisanega zneska.

ReSeval je pro3nje za Stipendije in odobril Solnine in druge
strofke delavcem, ki so se vkljucili v dopolnilno Solanje.

Dodel jeval Je stanovanja delavecen,

Razporejal je delavce na delovna mesta za katera je po
pravilniku o delovnih razmerjih pristo jen.

Refeval je prodnje in cruge vloge, za katere je po statutv
nriatoien. .
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Zaradi potrebe po znanju & podrolja upravljanja Jje Gozdno
gospodarstvo organiziralo seminar za Clane delavskega sve-
ta, upravnega odbora in predsednike obratnih delavskih sve-
tov. Seminar je dobro uspel.

Z novim zakonom o gozdovih Je prevzelo gospodarjenje z goz-
dovi gozdno gospodarstve. Fo 41. Clenu omenjenega zakona
ima jo pravico sodelovati v organih-upravljanja tudi kmetje
lastniki gozdov.

Organizaci ja upravljanja pri Gozdnem gospodarstvu je nas-
lednja:

V delovni enoti, ki 8teje nad 15 %lanov volijo obratni de-
lavski gvet. Poleg obratnega deslavskega sveta pa imamo tudi
svet lastnikov gozdov. :

Delavski svet sestavlja 30 &lanov delovne skupnosti in 7
¢lanov Kmetov lastnikov gozdov. V upravnem odboru pa je
11 Zlanov delavne skupnosti-. '

Predmet poslovanja je podjetje v letu 1966 razSirilo Ze
na '"gospodarjenje s stanovanjskimi hiSami".

Gozdno gospodarstve obvescéa svoje ¢lane o sklepih organov
upravljanja z zapisniki, ki jih poSlje v delovne enote

.z internim ¢€asopisom "Dolenjski gozdar" in na sestankih
delovne skupnosti ter na sindikalnih sestankih.

II. DREVESNICARSTVO e i

Podjetje je v letu 1966 upravljalo s 16 drevesnicami s skup-
no obdelovalno povrsino ‘27 ha. V p:eteklem‘lé%u je bila vsa
_povrsina zajeta v proizvodni ciklus tako, da bo lastna pro-
izvodnja bododih let, radunajod le normalne izpade in delno
proigzvodnjo sejank nekaterih iglavcev in vseh listavcev do-
segla 1,800,000 do"'2.000.00C kvalitetnih sadik za potrebe
obnove obstojedih gozdov in osrovanja novih nasadov. Fredvi-
dena proizvodnja sadik pri upoStevanju povpredne gostote
3.300 kom po ha, bi ¢dgovarjala letni obnovi 510-570 ha.
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Vremenske prilike, predvsem enakomerna porazdelitev pada-
vin v celem letu, so zelo ugodno vplivale na uspeh setve
kakor tudi na hitro rast in razvo]j presajenk. Po drugi
strani je bilo oteZkodeno tekole vzdrZzevanje kultur zara-
di hitrega zapleveljenja tal in manjSega efekta strojne
obdelave. S tem v zvezi je bilo potrebno velkratno rocno
pletje, kar ima za posledico nepredvideno zviSanje stros-
kov.

Proizvodno leto 1966 je bilo dokaj ugodno. Iz kolidinske-
ga prikaza izvrSitve nekaterih del, doseganja normativov,
direktnih stroskov po ha in zalog nedovrsSene proizvodnje
v primerjavi z letom 1965, bo v glavnem podana osnovna
drevesnicarska proizvodnja.

Setev: (v hektarih)

Leto Smreka Gl.bor Ost.igl. Rd.hrast Ost.lis. = S&upag
5 ] SN B = N
1965 0.50 0.20 - 0.05 - 0.70 0.05
1966 0.30 028 8P Ly 0:13 0.08 0.75 Q2L
Pikiranje (v 000 kom):
Teto Smreka Gl.bor Rd.bor Mac. Ost.igl. Ost.lig, ——eupai
: 1gl, ~1is.
1966 965 304 - - - - 1.269 -
Doseganje normativov
S el Enota Norma Dosegan je
& J mere T ur 1965 1966
Izkop in sort.sejank kom 3,000 3.700 3.563
Izkop in sort.presajenk i 900 - 980 918
Presajevanje rodno 4§ 1.000 860 993
Presajevanje strojno Y 5768
Pletev setve ha 0.004  0.0048 0.0045
Okopavanje rodno W 0.018 0.0179 0.0159

Okopavanje stro jno ! 0.50 0.50 Ua53
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Strogki pla¢ po ha obdelovalne povrSine

Gozdni obrat

Povriina Strodki plad pd ha Uporaba ur po ha
ha 1965 1966 1965 196€
Novo mesto 5.67.30 1.148,00 1.500.000 3,900 3.900
Straza 31420 580,00 1.340.000 1.600 3.200
Fodturn 6.92.00 - 760,00 840,000 2.900 2.600
» Crmo&njice 2.20.00 750.00 1,360,000 2.400 - 3.400
Srnomel 9.01.21 1.150,000 1.460.000  2.800 3.200
Trebn je 0.32.28 1.950.000 2.200.,000 5.900 5.800
Povprecdje GG 27.26.99 96C,000 1,300.000 2.900 3.200
Oddaja sadik za pogozdovanje (v 000 kom):
Teto Smreka Gl.bor Rd.bor Mac. Ost.igl. ost.lis, SKupa]
: gls A48,
1965 622 . 160 19 32 35 14 868 14
794 AT 2k 24 2 7 968 7

1966

Zaloge nedovrSene proizvodnje - stanje 31.12.1966(v 000 kom):

Leto Smreka Gl.bor Rd.bor Mac, Ost.igl. Ost.lis, ;kupaj -

o L igls:-/lis,
1965 3. 389 390 48 21 = T 3.848 7
1966 253 887 he 2 (R 14 4,286 14

Setev je v glavnem uspela zelo
pri setvi gladkega bora zaradi
rej3e proizvodnje. Oskrbeti si
lastnega semena za proizvodnjo

dobro. ¥anjSi izpad je bil le
slabe kaljivosti semena sta-
moramo zadostne kolidine
sejank osnovnih vrst drevja

(smreka, gladki bor), ker je nabava sejank za presajevanje
zelo draga in predstavlja 25-30 % vrednosti proizvedene sa-
dike za pogozdovanje, V ta namen smo pokrenili vse, da ob-
rod smreke v letu 1966 izkoristimo v najvedji meri in si za-
gotovimo- zaloge za 2-3 lzta, Vsakoletni dobri obrod gladke-
ga bora zadostuje tekoéim potrebam lastne proizvodnje.
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Pikiranje sejank Jje bilo izvrSeno v spomladanski in poletni
sezoni in sicer 70 % rodno, 30 % s strojem. Uspeh je zado-
voljiv. V sezoni 1966 smo si pridobili dovolj izkusSenj pri
pikiranju s strojem, zato bomo v prihodnji sezoni skuSali
presajevati strojno na vseh povrsinah, kjer bodo podani
terenski in vremenski pogoji, ki jih zahteva tovrstno delo.
Ta ukrep se mora seveda odraziti v zniZanju proizvodnih stro-
Skove.

Iz tabelarnega pregleda doseganja povprecnih normativov za
glavna dela je razvidno, da so realni. Za doseganje Jje pot-
rebna pravilna ragzporeditev in nacdin dela ter pravodasno
izvajanje. Pravodéasno in efektno ukrepati je mogoée le na
podlagi stalne spremljave in opazovanja razvoja kultur.
Primer: zamujerna pletev all okopavanje iz objektivnih in
Bubjektivnih razlogov zniZa storilnost in zvifa stroSke kar v
na jveé primerih ni upravideno. s

V letu 1966 je bila celotna obdelovalna povrSina drevesnic
kultivirana, od tega manjgi del prvic. Stroski plad po ha
obdelovalne povrsSine nihajo od 840.000 S din do 1.500.000
S din. Obdutno, v pozitivrem smislu, izstopa GO Podturn.
Za tako razliko v stroskih je treba upoStevati momente,

ki so vplivali na zniZanje proizvodnih stroSkov.

1. Drevesnica se nahaja v neposredni bliZini gozdnega obrata
v ravnini v enem kompleksu.

2. Uporaba pikirnega stroja v preizkusnji,

3. Smotrna razporeditev delovne sile in strokovni nadzor,

- 4, Koriscenje dninarjev,

- 5, Sodelovanje z obratom - referentom za gojenje, zaradi
' kombinaci je zaposlevanja Zenske delovne sile,

6. Pravodasno izvrSevanje vzdérZevalnih del (pletev, oko-
* pavanje).
T. Smotrno in pravocéasno kcrisScenje motornih okopalnikov -
475 ure

8. UpoStevanje navodil in priporoc¢il drevesnicdarske sluZbe
in referenta za gojitev pri GO.



Zaradi nastopajoéih momentov pod to¢ko 1 in 2 je GO Podturn
v prioritetnem poloZaju, kar delno opravicduje razliko.
Vedji del zniZanja je pripisovati prizadevanju drevesni-
carja. Smatram, da bi tudi ostali obrati lahko ob uposS-
‘tevanju vsaj nekaterih momentov obdutno zniZali proizvod-
ne stroske.

Proizvodnja sadik, sposobnih za pogozdovanje v letu 196k
je znafals 1.185.000 kom. Od tega je bilo porabljeno v
sezoni 1966 975.000, razlika 210.000 bo pa pogozdena
spomladi 1967. :

Zaloge cadik nedovrSene proizvodnje so v tem letu porastle
na radun sejank iglaveev. Razmerje med sejankami in pre-
sajenkami z ozirom na leto 1965 je ugodnej%e v korist pre-
sajenk in delno sejank &rnega bora, ki se v glavnem pogo-
zdujejo kot 2-letne sejanke., Fredvidena proizvodnja sad-
nega materiala v letu 1967 bo znasala 1.600.000 -
1.800.000 kvaijitetnih szdike.

Kar zadeva zdravstveno stanje in kvaliteto sadik pripomin-
jamo, da sta bila izvrZena dva zdravstvena pregleda gozd-
nih drevesnic po republiskem pregledniku za varstvo. rast-
lin. Ugotovljeno ni bilo nikakih pomembnih po&kodb ali
napadov pgglividnih bolieznih. Kvaliteta sadik je bila za-
dovoljiva, saj je napadlo pri smreki ca 80 % prvovrstnih
sadik,

Pri nadal jnem delu bi bilo potrebno izkoristiti vse delov-
ne izkusnje prejsnjih 1206, odpraviti pomanjkljivosti in
koristiti sodobine pridobitve prilagojene nasSim moZnostim.
Le s tem nac¢inom cdela bomo Xos nalcgam, ki se od nas
zahteva jo. .

III. GOJENJE IN VARSTVO GOZDOV

Ob zakljulku tretjege leta poslovanja in obstoja Gozdnega
gospodarstva Novo mesto lahko ugotovimo, da je realizacija
gozdnogo jitvenin del v poslovnem letu 1566 dosegla rekorden
obseg zlasti v pogledu cbrnove gozdov in osnovanja novih po-
vr8in. S primerjavo doseZenih rezultatov Ze tri leta ugotav-
lgmo, da se bioloBka vlaganja iz leta v leto povecujejo, ko
Pa primerjamo lete 196€ s predhodnim obdobjem, je ta skok Se
neprimerno ve&ji, kot je bil ob primerjavi vlaganj v pre-
teklih letih.,
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Zze vedkrat je bilo poudarjeno, da podjetje samo, vsled proti-
slovja med ustvarjenimi srzdstvi v g:zdovih in potrebe po
vlaganjih, ne zmore tako velikih naporov, pa Seprav so pot-
rebe po vlaganjih.strokovno utemel jene. (e pogledamo dose¥e-
ne rezultate v letu 1966, lahko trdimo, da bi bil tak obseg
del potreben Se vrsto let, &e bi hoteli dosedi tisto, kar
nakazuje jo %e igzdelani ureditveni elaborati in perspektivni
programi. Negativna bilanca gozdnogojitvenih del, ki jo za
marsikatero gospodarsko enoto dobimo, ¢e primerjamo v ure-
.ditvenem elaboratu predpisani obseg del z realizacijo, je
brez dvoma posledica pomanjkanja oziroma prelivanja sredstev, .
ustvarjenih v gozdarstvu v preteklih letih. To pomeni, da bi
morali sedaj. v kratkem Sasu nadoknaditi vse tisto, kar 'je
bilo pred leti, zaradi drugacne politike v gozdarstvu zamu-

- jeno. Tega pa podjetje, predvsem zaradi ze omenjenih proti-
slovij in obseZnih degradiranih povrsSin, ki so predvidene za
premeno, samo z lasdnimi sredstvi nikakor ne bo zmoglo. Ta
Arditev je podkrepljena tudi. z dejstvom, da bi moralo podjet-
Je v okviru lastnih zmogljivosti poiskati pravilno sorazmer- .
je med bioloSkimi in drugimi vlaganji (tehnidna opremljenost,
ceste), za katera je znaro, da so za pocenitev strodkov pro-
izvodnje neobhodno potrebna. -

Vsi ti momenti zelo zgovorno pridajo, da bi moralo. podjetje

za tako obseZne rnaloge na podrocju obnove gozdov dobiti po-
mod v obliki kreditov. Tako pomod smo v letih 1964 in 1965
dobilis+ Obljubljeno smo imeli in trdno. smo nanjo radunali

tudi v letu 1966, toda na Zzalost Jje ostalo samo pri oblju-
bah. Fostavljeni plan smo kljub temu realizirali, s tem do-_
kazali, da je realizaci ja tehniéno in kadrovsko izvedljiva,
porabili pa smo pri tem vs¢ sredstev, kakor pa smo jih z bio-
losko amortizacijo ustvarili. Z drugimi besedami to pomeni,
da bo potrebno v letu 1966 izvrsSena dela pokrivati s sredstvi,
ki se bodo ustvarila z bioloSko amortizacijo v letu 1967, kar
bo imelo za posledico oblutno_ zmanjSanje plana obnove in os-
navljanja intenzivnih nasadov letu 1967. Tako je plan obnove
gozdov za leto 1967 izdelan’'v dveh variantah, od katerih pr-
va bazira na lastrih sredstvih, druga pa je odvisna od sred-
stev, ki bi jih dobili v.obliki kreditov iz sklada prostovolj-
nega zdruZevanja sredstev za bioloska vlaganja. Ta sredstva,

o kateih se Ze dolgo govori, bi prispevalo gozdarstvo, lesna
in papirna industrija. Torej gre za prelivanje sredstev iz
bogate jSih v revnejsa obmecéja, za kar je nasSe podjetje zelo

. zainteresirano.
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V porocilu sta v tabelarni obliki prikazani koli&inska in fi-
nandna realizacija plana ob primerjavi z doseZeno realizaci jo
Vv predhodnem poslovnem letu, v tekstnem delu pa je nakazana
problamatika, ki se je pojavila pri posamehnih vrstah del.

1. Semenarstvo

Zaradi razmeroma dobrega obroda semena je bilo nabranih
8.360 kg storZev (1.463 kg zelenega bora in 6.897 kg smre=~
kovih storZev), 3eprav je bilo planirano nabrati samo 1.000
kg storiev. Ta precejsen preseiek plana je povsem upraviden
zaradi izrednega obroda, po drugi strani pa tudi zaradi vi-
soke cene dvoletnih sejank, ki jih morzmo zaradi poman jkan ja
lastnih drago pladevati pri dobaviteljih. (Cena dvoletne smre-
kove sejanke je 12 - 15 S din). Brez dvoma ima doma nabraho
seme tudi to prednost, da je poznana njegova provenienca, ki
Je bolj prikladna za vzgojo szdik kot pa sejanke iz drugih
semenarskih okolifev Sloveni je.

StorZe zelenega bora so nabrali na GO Novo mesto, smrekove
storZe pa na GO Fodturn in GO >rmoZnjice. Delno so bili
storZzi nabrani v semenskih sestojih, delno pa v sestojih po-
leg njih, vendar iz lepfih dreves. Manipulacijo s stroZi op-
ravlja GO Podturn, ki ima za to primerne prostore za susenje
-y destilarni.

V tem letu so bili pregledani vsi semenski sestoji, ki so na
terenu vidno oznadeni. Za nekatere od njih (po Stevilu 6)

Je bil zaradi pojave bolezenskih znakov (rdedz gniloba) in
zaradl bujnega pomlajevanje izdelan predlog za posek in &r-
tanje iz registra semenskih sestojev, kateregd predlog je

bil izdelan za podrolje cele Jugoslavije. Za vsak poseg v
semenskl sestoj je potrebsn namred pristanek gozdarskega in-
stituta.

Za potrebe semenarstva je bila pri vasi Preloka (GO @rnomelj)
osnovana semenska plantaZa zelene duglazije na povrZini 2 ha.
Cepl jenke za plantaZo je vzgojilo podjetje "Semesadike" Nenges
in nam jih odstopilo brezpladno s tem, da smo se obvezali
prodati jim vse viSke semena, kadar bo pa& pridelano. Seme

za vzgojo Stiriletnih podlog je bilohabavljeno v ZDA, driava
Washington, cepifi pa so bili nabrani iz plus dreves zelene
duglazije v Sloveniji. Seme, ki bo na tej plantazi pridob-
ljeno Cez neckaj let, bo imelo oznako selekciohirano semes
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Pod strokovnim vodstvom gozdarskega instituta (razpored kla-
nov) je bilo na razdalji 5 x 5 m zasajenih 831 kom cepljenk
zelene duglazije. Tako sc je Ze obstojedi semenski plantaZi
korzikenskega dérnega bora, ki je bila'l. 1964 osnovana na
rovrSini 1 ha pri Lokvah (GO Zrnomelj), pridruiila Se semen-
ska plantaZa zelene duglazi je. ;

2. OSNOVNO POGOZDOVANJE IN SPOPOINJLVANJE

Kolidinska realigacija plana izraZena v hektarih je naslednja:

Osnovno pogozdovanje s spopolnjevanjem — ha

Gozani e DEE Zasebni Oba sekt.sk. &
obrat Plan Real. % Real. Plan Real. % Real.Plan Real. % Real
1965 1965 1965

N.mesto 42 47 Pz s 2 R 1108 Yol Ul T 5y s et e

Straza o e T ety PSS Nl v 1 o e (o ke 1 5 P T SRS ST
Podturn 24 19 T a T 4 SR s o An S ey T ) 1| )
Srmo¥. o B e PR e Kot ot I RS T i e Lo o N s N o SRR Y e Vi I o
8rnomelj 13 12 QRIS S D gNE 0 Sl A A Tt PR S 8
Metlika . - - - - {8 S T e e a0y (RNEE S (8 i x s Ay 9
Trebn je 4 T ALy s T b TR D Ty SR o e IS s R Y L T T e |

GG Skupaj: 120 123 102 112 118 130+ EL0°63° 238 1 253 X306 175

a——

Iz pregleda je razvidno, da je celotni plan preseZen za 6 %
in da“je bilo zasajenih 78 ha ve& kot v letu 1965, 0d navedene
- koliéine je bilo 10 ha spopolnjevanja, kar predstavlja samo

. okrog 6 % v glavnem povrSin zasajenih v letu 1965. Vse to je
v mejah normalnega izpada sadik pri pogo zdovan ju.

V spomladanski sezoni je bilo zasajenih 88 ha ali 35 % celotne
‘realizacije, kar je bilo z ozirom na visok letni plan zelo

. ugodno. Sploh je bila spomladanska sezona za pogozdovanje

zelo ‘primerna, saj je sneg hitro skopnel, kar je omogodilo

. pricetek del Ze ob koncu-februarja. Razmeroma deZevna pomlad je
. imela blagodejen vpliv na posajene sadike, sa]j praktidno ni
bilo opaziti nobenega izpada. Z jesenskim pogozdovanjem se

je pridelo Ze zelo zgodaj (ob 'koncu septembra). Taka naglica

je bila potrebna zaradi visokaga plana, je pa bila na mestu,
saj je prvi sneg padel Ze 12. novembra. Ta prvi sneg je v
niZinskem delu res kmalu izginil, v vi§jih predelih pa Jje oble-
¥al in tako prepredil pogozditev okrog 8.000 komadov sadik,ki
80 bile za pogozdovanje Ze pripravljene na terenu (GO Podturn
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in GO StraZa). Zshvaljujod pravodasni pripravi tal in dobri
organizaci ji dela je bil plane.tako izpclnjen in celo preseZen.
Ker predstavlja priprava tal precej modno postavko v porabi
sredstev, je prav, da si ogledamo tudi koli&irsko realiza-

cijo le-te, ki je v hektarih izraZena naslednja:

Priprava tal za osnovno pogozdovanje - ha

SLP Zasebni Oba sekt.skupa]

GO Plan Real. % Real. - Plan Real.% Real. Plan Real. % Rea!

1965 1965 1965
Novo me 34 IR N2 750 DRl 2005 7 42 54 128 66
Straza .25 - 27 108 19 T AR 93 12020 LS 40 103 AT
Fodturn - 23 I 2 e 4 4 100 4 27 21 T SO
S iiymo N L0810 TS =TS O T, AL e o b A7 I by Ao VR e
Srnoms 13 JOESSTE el SO R TR D tra e A e G & AR
Metlikea - o ) s 30 20 B B e =300 201 a6 T
Trebnje 4 /e L L M 3 SO T - b (o O S S WP DT 0

6G:SKUP. 109 -112--103' 117 103 105 102 35,212 217. 102 152

-..Iz pregleda je razvidno, da je bilo treba izvrSiti pripravo ta

" na 82 % pogozdene povrsine. Storilnost in organizacija dela

- sta bila pri,tej vrsti -del precej slabi, o Cemer bo. govora
pozneje: Frav bi bilo, da. bi obrati izvrsili pripravo samo

na toliksni povrsini, katero bodo neposredno potem pogozdili.
"~V kolikor to vremenske razmere ne dopuséajo Jje treba stremeti,
da se povrEina zasadi takoj spomladi, ker bi bilo sicer pot-
rebno pripravo tal izvr3iti ponovno (GO Novo mesto in Straza
v zasebnem sektorju).

Kvaliteta opravljenih del je zadovoljiva, le tu pa tam je
bilo opaziti, da so delavci kopali premajhne ‘jemice (GO Fod-
turn). Vse to ponovno opozarja na potrebo nenehne kontrole
pri tako delikatnem delu kot je pogozdovanje. Vel pozornosti
bi bilo treba posvetiti tudi transportu sadik in njegovi ma-
‘nipulaciji pri samem pogozdovanju. Malomarnost pri tej fazi
ima za uspeh pogozdovanja lahko dalekosezne posledice, kajti
koreninski sistem sadik je zelo obZutljiv na izsusitev.

ak
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3s Osnovanje intenzivnih nasadov

Se vetji skok kot pri csnovnem pogozdovanju je bil narejen
pri osnavljanju intenzivnih nasadov. Realizacijo, izraZeno
v hektarih predstavljs .naslednja tabela:

Osnovan je intenzivnih nasadov - ha

0 SEQTP . Zasebni - Oba sektsskupaj
Plan Reali: % Reals Plan Reals % Reals Plan Real. % Real.
; 1965 1965 1965 %
Novo ms¢ 2 18 900 = 105 2B E G2 R A T AINT P 37
Straza - 6§ - 1 6 € 100 10 R 2l i e |
Podturn 10 15 150 « 3 Al 3R 13 19 146 -
Srmo¥s - 4 10 = o = = - 10
Srnomeljy 52 62 119 40 132 134 101 53 184 196 106 93
Vetlika - ~ - - 20+ 2021003252020 300> 32
i Trebije=-23 % 235 100 75~ 2o BT L R O e W e e e s e o

——

GG SKUP: 87 124 142 51 229 206 90 163 316 330 104 214

—

-Plan je v okviru celega podjetja preseZen za 4 %, letna
realizacija pa je za 116 ha vedja kot v letu 1865. V realiza-
ciji plana je priZ%lo na nekaterih obratih do premikov med sek- -
torji lastnistva in sicer v korist druZbenega sektorja. Ti
premiki so nastali zaradi teZav pri reSevanju lastninskega vp-

" raSanja, sO pa popolnoma na mestu, kajti kljub navedenim pre-
mikom so0 se Se.vedno prelivala sredstva iz druZbenega v zaseb-
ni sektor.’ : :

V spomladanski sezoni je bilo osnovanih 92 ha ali 27 % letne
redlizacije. Kar zadeva prirodnih pogojev, so bili ‘le-ti tis-
ti, kot je bilo to %e omenjeno pri osnovnem pogozdovanju. V
pogledu organizacije dela velja posebna pohvala GO .rnomelj,
ki je uspel pravodasno, t.j. Se pred nastopom zime, realizi-
rati tako -obseZen plan. ‘udi kvaliteta dela na tem cbratu, po-
sebno v pogledu kopanja primerno velikih jam, ki se zahtevajo
; za'intenziyne nasade, je bila na visSini.

Z osnovanjem 330 ha ncvih intenzivnih nasadov se je njihova
skupna, doslej osncvana povriina povedala od 987 na 1317 ha. 0d
te povrSine je bilo v letu 1964 osnovanih 157 ha v letu 1965 -
~i214 ha, v letu 1966 pa 330 ha. Skupno torej v treh letih 701
ha, kar je brez dvoma lepo sprifevalo za velike napore v osva-
janju novih povr3in in za pcvedanje surcvinske baze deficitnih
iglavecev na nasem obmoé& ju.
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Precej objektov je bilo 1, 1966 zadeto na novo (Vrh, Brezova
Reber, Obdice, Dragodice, Freloka, Vinica itd). V=3ina pa je
bilo nadaljevanih, Z osnovanjem intenzivnih nasadov so se uk-
varjali vsi gozdni obrati, razen GO JrmoZnjice. Objekti so
bili precej rzztreseni, kar je poleg pravocasnih pripravljal-
nih del (priprava tal in kopanje jan na GO ﬁrnomelj) omo go-

¢ilo racionalnejSo zaposlitev dclovne sile.
' Kolidinski prikaz priprave tal za intenzivne nasade Jje naslednji

Priprava tal za intenzivne naszde - ha

Go SLP Zasebr i __Oba sekt.skupa]j
Plan Real. % Real. Flan Real. % Real. FPlan Real, % Real,
i i 1965 _ 1965 1965
Novo m. 1 24 2400 10 4.1 235 BT 42 ATSSE L2520
StrazZa - 2 il 6 & 100 10 6 ST 3R
godturn 10 LH2 50" =y 3 4 133 — 13 19 146 -
Crmos. - T e - sl pilsg o “ < a0
ernomed ] a3 S d g STag va0ieE g4 S BT TS 86 SN ST TEELI0E £ 09 ek
Metlika - - - w20 8 40 10 20 G e Ol O
Trebnje . - 23 S e i & o L sy (S ) e A0 108 e

GG SKUP. 48 113 235 48 201 139 69 103 RS Lk AR el e F i By
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Pripravo tal je bilo potrzbno izvriiti na 76 % zasajene povr-
Sine, kar je nekoliko manj kot pri osnovnem pogozdovanju Ista
problematika, kot pri pripravi tal z= osnovno pogozdovanje, se
Jje pojavile tudi tukaj, poleg tega T3 je bila morda tu pa tam
izvrSena prevelé "frontalnc', Pri osncvanju nasadov, bi bilo
treba namreé bolj paziti na prirovdna Jedra, jih s primernimi
negovalnimi ukrepi vkljuéiti v bododi sestoj in teko izkoris-
titi prirodni potencial (indirektna. premana).

Na splosno je priprava tal zelo draga in treba bo poiskati ra-
cionalne jSi na€in njenec izvedbe. [ orda se bo obneslo kemiéno
tretiranje, s katerim so napravili poizkus na GO Novo mesto.

Na nasadu Koroske gmajne so namred gost jelSev panjevece dvakrat
Skropili s preparatom "Torncna 80 %. Trenuten uspeh je bil za-
dovoljiv, saj so se listje in mladi odganjki kmalu posuZili.

V kolikor se bo delovanje preparata pozitivno odrazilo tudi

V prihodnjem letu, bi kazalo s tako prakso nadaljevati,



e

Pri osnovanju nasadov je treba omeniti poskusne ploskve,

ki bodo sluZile za proudevanje medsebojnega vpliva iglav-
cev in listavcev (aldopatija). Osnovane soc bile tri enake
ploskve in sicer v ¥arindolu (GO Zrnomelj), Dobravi (GO
Fodturn) in Koritniski gmajni (GO Trebnje. Vsaka ploskev

Je velika 1 ha, razdaljse med sadikami znaSa 2 m (trikotna
vezava), uporabljene pa so bile sadike smreke, zelenega bo-
ra, zelene duglazije, macesna in &rne jelSe in sicer tzako,
da je vsaka od Stirih vrst iglavcev kombinirana s drno jel-
So0. Gozdarski inStitut je za vsako ploskev izdelal pedo-
losko analizo na podlagi katere bo mogol: dognojevati sadike
s tistimi gnojili, ki jih zemlji primanjkuje. Z natzndnimi
merjenji bo na navedenih ploskvah mo#no spremljati vse ele-
mente, ki bodo koristili pri praktidnem izvajanju del.

Na gozdnih obratih Fodtirn (nasad Obdice), StraZa (nasad
Podlisec) in Crnomelj (Flanina) je bil izvrfen poskus plan-
taine sadnje domalega oreha. Razdalja pri saditvi je znaBala
5 x x5 m stertno gnojenje pa je bile izvr3eno z vedjo dozo
hlevskega gnoja. S sajenjem domaCega oreha bi morali nadalje-
vati tudi v bodode, sej je primernih povriin dovolj na raz-
polago.

Vel je objekte intenzivnih nasadov si je ogledalo ved strokov-
nih ekskurzij: itali janski gozdarski strokovnjaki z instituta
za iglavce v Torinu, ob&inskl gozdarski inSpektorji iz cele
Sloveni je, predstavniki GG Fazarje in GG Celje tzr skupina
republiSkih poslancev. Vsi so se o izvrZenem delu pohvalno
izrazali, delili pa s0 2z nami mnenje, da bi morala k tako
obseZno zastavl jenemu programu priskofiti na pomo& 3Sirsa
druzbena skupnost.

Za namene raziskovalnega dela na fertilizaciji smo v letu 1966
dobili dotacijo iz zvezncga rrorauna (Jugoslovanski pol jopri-
vredno-Sumarski centar) v viZini 2,.820,00 N din. Sredstva so
bila uporabl jena za dognojevanje "na nasadu Tokve in 2za pedo-
logke analizz na poskusni ploskvi v Marindolu.

4. Poraba sadik za osnovno pogozdovanje in intenzivne nasade

-V tabelah 1 in 3 je loceno prikazana kolidinska realizacija J

pogozdovanja in osnovanja intenzivnih nasadov. Zaradi celovitod
osnovanja ncvih povr3in in veéje preglednosti prikazuje nasledn
tabela skupno pogozdoven jee



Skupaj pogozdovanje - hs

Gozdni SLP Zasebni Oba sekt.skupa ]
obrat FPlan Real. % Real. Flan Rcal. % Real. flan Real. % Real.
1965 1965 1965 |
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Torej je bil plan v dru¥benem sekiorju preseZen za 19 %, v za-
Sebnem LOSEE’H s 97 %, v obeh svkuorgih skupaj pa je bil prese-
Zon za 5 %. pri merwavl z le tom 1965 je letna realizaclija za
194 ha vcéda, indeks pa je 144.

el S : .80 : :
Za pogozdovan je in intenzivne nasade posamezni gozdni obrati
porabili naslednje Stevile sadik:

Ll

Poraba sadik in wsvprel watote sajenja (oba sekt.skupaj)

'L:l‘l
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Tovpredéna gostota sadik

Gozdni Eg;aua sadik v kom za =~ % e
obrat SN.pog. 1nten, z. Skupaj Zt. P -
0SnNs-POgs int.nas.
sad.
Nove m, 215,618 153,130 386.748 19.2 = 3.783 3561
Straza 130078 38.275:.1€8:3067-:8,8 32894 3.299
Podturn 107.982 45.154 153,176 8,0  4.481 2.404
crmodnj. 162,642 - 162 642 B 6 A I556 -~
srmomelj 126.06L 492.200  G18.261 32,3 3.729 2:b11
Metliks 147.600 89 1o Ao L et 55 W S L S L Rt Al 2,503
Trebnjﬁ 128,259 Jf?,646 246 YOI 1 2o SR T TR 2.946
GG skup. 1018 2)3_ 8 16,202 1914,435 100 4,024 2e 126
V 1.1965 T745.400 586.800 1i:32.200 - 4.257 2.549
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Struktura porabl jenih sadik po drevesnih vrstah za celo
podjetje je naslednja:

Drevesna vrsta x4 2966 1 1965

komadov % komadov % A
Smreka 12383.557 lCee 971.800 73.0
Zeleni bor 130,704 fii 160.500 12080
Rdeéi bor 36,750 d58 19,300 1k
Srni bor 82,623 oL = -
Macesen 92.522 4.7 32.1o0 2.4
Jelka , 136,668 T2 99.700 { &)
Zelena duglazi ja 1.702 O wik 32:900 2,5
Rde&i hrast 27.150 1.4 10,100 0,8
Jesen 5,411 G 4.300 0,3
3rna jelSa L AT 0.8
Domadi oreh 521
Pacipresa 1230 0.1
Topol 119
KavkaSka jelka 500
GG SKUPAJ: 1.914.435 100 143324200 100

0d skupnega Stevila porabljenih sadik je bilo nabavljenih drugod
815.211 kom ali 42.7 % (“Semesadike” Mengsf. GG Slovenj Gradec,
KGP Brezice,GG Celje),136.668 kom jelke (7,2%) je bilo nabrano

v naravnem podmladku, precostanek 962.556 kom ali 50 % pa je

bilo pridelanih v lastnih drevesnicah. V spomladanski sezoni

je bilo mrabljenih 639.524 kom sadik, kar predstavlja 33 %.

Struktura sadik po drsv snih vrstah se v primerjavi z letom
1965 ni bistveno spremenila. Smreka je Se vedno zastopana z
najvetjim procentom, znatno je povefana udelcZba &rnega bora,
macesna in ¢rne Jjelsfe, zmanjSal pa se Je procent zalenega
bora. Najved jelke Jje zopet posadil GO Metlika in GO Novo
mesto. Letosnji uspeh pogozdovanja z jelko je v mnogodem
boljsi, kot je bil v lanskem letu., Skoraj vsa jelka je bila
‘posajena v spomladanski sczoni.

Med nabavljenimi in doma pridelanimi sadikami je v pogledu
kvalitete o8itna razlika. Medtem, ko so bile rabavljene sa-
dike, vsled gostega presajevanja in forsiranja z umetnimi
gnojili, Sitaste s slabo razvitim koreninskim sistemom, so
bile domade izredno lepc z lepo razvitimi kro3njami in ko-
reninskim sistemom. loleg slabse kvalitete in povecanih

cen v jeseneki sezoni so pri nabavljenih sadikah nastalil

Se dodatni stroski zaradi nrevozov na dolgih relacijah
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(Maribor, Murska Sobota, Muta). Ker je bil procent sadik

I. klase (nad 40 cm) primernih za intenzivne nasade v do-
madih drevesnicah izredno visok (dobrih 80 %), so marsi-

kje uporabljali kvalitetnejSe sadike tudi za osnovna pogozdova-
nja. Pri uporabi takih sadik pa je seveda rafunati z manj-
Sim izpadom, zaradi c¢esar je razmak pri sadnji lahko vedji.
Iz teh razlogov se Je povpredna gostota sajenja pri osnov-
nem pogozdovanju Vv primerjavi z letom 1965 nekoliko zmanj-
Sala, na drugi strani pa so morali nekateri obrati, ki
lastnih sadik niso imeli na ra:zpolago, saditi na intenziv-—
nih nasadih gosteje. Razlike pri povprecéni gostoti sadnje med
posameznimi obrati so nastale zaradi jelke, pri kateri je
gostota znatno vedja (6,500 - 7.000 kom/ha). DoseZena pov-
predna gostota je z ozirom na kvaliteto sadik popolnoma upra-
vicena, morda bi se pri intenzivnih nasadih lahko celo zman j-
Sala.

Analiza skupnega pogozdovanja po obratih.

Povprecno St.posaj,

Gozdni Razmerje v % med Do gozdne Dovr iné
obrat skupna gozd.pogozdena porabl jenih
povrsian povrdina St.sadik SLP  ZAS SK

Novo mesto LRty i B et 19.2 45 10 21
Straza 14,5 78y 8.8 23 9 15
todturn PR Ted 8.0 25 24 25
urmosnglce 11077 6.1 8.6 113 29 19
Crnomelj 19,0 39.5 S 35! 39: 43
Metlika 3.9 9.4 10.2 =iy 67
Trebnje _18.3 1250 12.9 127 19 18
GG SKUPAJ 100,0 100,0 100,0 33 22 2k

Iz tabele je razvidno, da med wemi obrati najbolj odstopa GO
Metlika, ki ima v okviru podjetja najmanjsi procent povrSine
gozdov, povprelno Stevilo posajenih sadik po hektaru pa naj-
vedje. Navedeni podatki, ki so izradunani za oba sektorja
lastnistva, pokaZejo, da je politika vlaganj v obnovo gozdov
bila usmerjena tja, kjer so gozdovi najslab$i. Kriterij same
gozdne povrsSine pri tem ne bi smel biti merodajen, kajti vai-
nejSa c¢lementa sta lesna zaloga, oziroma star je gozdov. (e
bi imeli Ze vse gozdove urcjene, bi lahko primerjali tudi

te elemente in potem bi verjetno obstojeda politika obnove
dobila potrdilo za svojo pravilnost, zlasti ge, Ce bi se

V tako analizo zajelo daljSe Casovno obdohae.
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V letu 1966 je bilo na vsek hcktar gozdne povrdine (74.750 ha
skupaj) povpredno posajecnih 26 kom sadik. “e pri tem primer-
jamo porabo sadik v gozdarsko naprednejSih drZaveh .vrope,
ki znafa od 20 do 60 sadik letno na hektar gozdne povrsine,
vidimo, da smo uvrsS&eni nckje na spodnjem koncu razpona.

Je po drugi strari _rimerjamo cstala gozdna gospodarstva

v Sloveniji, bi brez dvoma, €cprav za to nimamo na& razpo-
lago potrebnih podatkov, lahko ugotovili, da smo v tem
pogledu najbolji. Tore¢j smo med dobrimi slabi, med slabimi
pa najboljsi. Ce bi dobili dovolj finandnih sredstev, bi
-bilj lahko v obeh primerih med na jboljSimi.

5. Dogno jevanje nasadev in okopavanje z dogno jevanjem

Podobno kot prejsnja leta, je bila tudi v letu 1966 posvedena
vsa 'skrb dognojevanju in okopavanju z dogno jevanjem. Dogno-
jevanje, t.Jj. samo troSenje gnojila okrog sadik, je bilo
izvrs3eno takole:

Dogno.jevanje nasadov -~ ha

Gozdni. | SLF ZAS Oba sekt.skupa] E
obrat Tlpn Real. % Real. Plan Real. % Real..Flan Real. % Red
1965 1965. 196
Novo m.
Straza 4 4 100 22 - et 4 g. 225 22
fodturn TSSO Ei] 56 A 4-- 80 -~ 217 - 29 138 29
~rmo¥. 19 19 100 = s - - = 19 19 10 -
Srmomelj 30 95 316 37 48 41 87 - 78 136 374 . 37
Metlika a5 - - 13k 25 31 124 - 40 L o T 12
Trebnje =~ = -~ = 1 e b s oLt BN Db 3
ot
GG ‘skup. 84 143 170 96 78 82 105" 2 162 225 139 98}

L]

Dogno jevani so bili tisti nasadi, ki so bili osnovani jeseni
1965. To dognojevanje je smatrati tako rekoé za startno
gnojenje, le da je Casovno nekoliko premaknjeno. Na nasadih
pa, ki so bili osnovani pred leti jobilo izvrEeno okopavanje
z dogno jevan jem. Kolicdinska realizacija je prikazana v nas-
lednji tabeli:
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Okopavanje z dognojevanjem - ha

— —

Gozdni SLP Zascbni Oba sekt.skupaj
obrat FPlan Real. % Real. Flan Real. % Real. Plan Real. % Reals
: 1965 1965 1965
Novo mesto 4 8 200 51 25 25100 24 29 .33 114 75
Straza TOT] 00 =e0 7 D N e e BT O 9
Fodturn - - - 9 o A e e » 1 = 9
CrmoSnjice 3 25 108 61 - L R TR L (e R o
rnomelj - - - 25 - RS - - - 25
Metlika - - 25 ~ = = 25

Trebn je Sl Sy i Ve {o Bk By Aogte T SRR Wl e e Al T b E BRIy N o -

GG Skup. 125 132 105 257 BY 5492 4357164 166101 300

pr—

Skupaj je bilo tore] dognojenih 411 ha nasadov, kar pomeni
nekoliko vel kot v letu 1965. Dognojevanje je bilo izvrsSeno
spomladi, ta2koj po skoprnitvi snega, uporzbl jale pa se je me-
Sano gnojilo nitrofoskal (N:P:K = 4:14:11 in N:EK = 4:9:11)
in sicer doza 0.7 - O,1 kg na sadiks. V glavnem so bili dog-
nojevani intenzivni nasadi, v nekaterih primerih pa tudi
klasidni nasadi (modno zapleveljena povrSina ali slabsa tla).
Skupno- je bilo porabljenih 105 ton umetnih gnojil.

Kvalitete opravljenih del je na zadovoljivi vi&ini. Fosebro
kvalitetno' je bilo okopavanje z dognojevanjem izvrSeno na

GO Trebnje, kjer so rezultati dognojevanja iz prejsnjih let
Se posebno lepo vidni (izredni viSinski prirastki, zdrava
barva sadik). Na nasadu rodlisec in Sredgora je bile na delu
povriine izvrdeno startno gnojenje s hlevskim gnojern (doza
1-2 kg na sadiko). Vendar so stro3ki gnojenja s hlevskim

gno jem razmeroma visoki (rzznos gnoja in visoka nabavna cena)
in je zato gnojenje z umetnimi gnojili mnogo bolj primerno.

Zaradi proulevanja doseZ¥cnega efekta dognojevanja, bo potre-
bno Ze nadalje spremljati rezultate na postavljenih poskus-
nih ploskvah in tako #toviléno dokazati upravilenost te vrste
vlaganj, ki so v gozdarsko naprednih drZavah po svetu dobila
Zze izredno ohseZne dimenszi je.



6. Ob¥etve nasadov

SO Ry

Kolicinska realizacija, izraZena v hektarih je naslednja:

Gozdni SLP ZAS Oba sekt.skupa]j 2
obrat Ilan Real, % Real, Flan Real. % Real.Plan Rzal. % Real,

1965 1965 196554
Novo me 231 212 92 196 168 102 61 135 399 314 78 331
Straza 94 8590 1005749 47 96 25 143 132 92 138
ot turn s et 25 119 20:" .28 1l7assianl 20 49 42 86 40
Srmos. -« -L588 W 613084 L 70 8 8 100 B 66 60 =TO T
Srnomelj 84 141 178 285 192 SR B U g iy Ty St o 0 U8 B iy
Metlika 17 18 106 21 80 62T 26 97 80 82 47
Trebnje 89 78 88 T4 471 48,102 26 136 126 93 100
GG Skup. 554 620 104 777 64 373 1166 987

B2 = 36T

85 1150

 Kolidinski plan je doseZen s 85 %, kar pomeni, da je kljub
pcvedanju novih povrsin v letu 1965 reeliizacija manjsa kot

v predhodnem letu. Fohvalna Jje ugotovitev,

da so bile ob-

zetve izvrsene res samo tam, kjer je bilc to najbolj pot-
rebno. Nekateri obrati (GO Novo mesto), so na nekatecrih po-
vrSinhah namesto planiranih dveh, izvr3ili le eno obZetev

in tako precej prihrznili, ne da bi bil z2radi tega nasad
ogroZen. Kot zelo primerno orodje za obZetve na povrsinah

Zz robido, robinijo in drugim bujnim plevelom so se pokazali
nasajeni spiféni vejniki in ojadani srpi.

A

7. Ciscenje kultur

Kolidinska realizacija v hektarih je naslednja:

e

il

Gozdni SLP ZAS Oba sekt.skupaj 5
obrat Plan Real. % Real, Flan Real, % Real. Flan Real. % Reals

1965 : 1965 e ot 1965
N.m, 80 eI IA=T2 65067 TAT T T RRY ARy 6515 2208
Straza 120 109 gl 178" X1 41 132228 - 35F  150-299 - 206
Podturn 30 30100552 125832 CT00= 28 42 42 100 80
Srmo8. -90 90 100 120 16 I6 100+i26 =106~ TO06 100 “147
Metlika 25 10 40 6 39 24 61 8 64 34 63 14
Trebnje 45 FY =TI as 10T 196 " 310221 8. S236: 247105 26f;
GG Sk. 461 471 102 726 500 443 89 535 961 914 95 12§£
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Flan v obech sektorjih js dosefen s 95 %, realizacija pa je
kar za 347 ha manjSa kot v Ietu 1965. Vzroke za tako zmanj-
Sanje Jje iskati po ceni strani v manjEi potrebi po &iZ&enju,
predvsem v zasebnem sektorju (v nekaj letih je bilo oZifde-
nih %e precej povrsSin), po drugi strani pa so nekateri ob-
rati zaradi koliCin&kega presezka pri drugih delih, zmanjsa-
1li ¢éisdenje 2 nhmunom, da ne bi prekorac¢ili postavljenega fi-

nantnega plana, - Sk

Kvaliteta opravlaenlh dcl ‘se Jje v marsidem popravila, tako

da vedjih strokovnih ndpuk kakréne Jje bilo zaslediti v prej-
$njih letih, ni bilo. Na gozdnih obratih Zrnomeclj, Fodturn

in StraZa 'so bili 2z revirnimi gozdarji org-nizirani enodnevni
praktiéni sceminarji zaz &i¥fcnje. Taka oblika dela, bi bila
Primerna tudi v bodode. .

8. Reddenje

V hektarih izraZena kolidinska realizacija je naslednja:

Gozdni SLP r ZASIRNI Oba sekt.skupaj

obrat Flan Rcal. % Real. Plan Real. % Real.Plan Real. % Real,
153 1965 1965 1965
Novo me 86 85 98 68 - - .- - 86 85 98 68
Stra¥a 58 71 122 64 2 35 150 5 by 1A 0 AL 230 G
deturn RIS A GES - - - - 31 14 45 2R
“rnomelj 30 19 63 36 - - - 30 19 63 36

Trebnje 12 21 175 10 104 50 48 45 LI6E LTS 6T " EF

GG SKup.217 210 99 204 106 53 D0 24D 30358 263 81 249

Pudi pri tej vrsti gojitvenih del bele¥imo rahel porast v
Primerjavi z letom 1965. Flan v druZbenem sektorju je skoraj
doseZen, v zasebnem pz pri GO Trebnje doseZen le z 48 %. Ta
nizka realizacija v zasebnem sektorju je bila pogojena z ok-
Virom finandnega plana, pri demer je bilo reddenje zmanjSa-
No na racun preseizkov pri drugih vrstah del.

Kvaliteta reddenja je zlasti na GO StraZa zelo dobra (G.e.
Brezova reber, odd. 27), rri drugih obratih ja je v nckate-
*ih primerih opaziti nekoliko preveliko previdnost (pusdanje
kKoSev in podobno). V bukovem drogovnjaku gospodarske cnote Sv.
Feter (0dd.31) je bilo izvrSeno selsktivno redienje z izbiro
litnih dreves. Pri tem d:lu so sodelovzli vsi revirni goz-
darji GO Straza. Tak nadin dela bo potrebno prenssti tudi na
druge obrate in - tako rosvetiti vel pozornosti strokovnemu
delu pri reddenju. Nepravilno je n.pr. da dzlavec sam odka-
2uje in podira drevje.
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V zvezi z reddenjem je trcbe omeniti tudi obZagovanje vejd
iglaveev, ki je bilo izvrieno na GO Straza, kot prvi peskus
te vrste gojitvenega ukrepa. ObZagovala so se samo elitna
drevesa, istodasno pa se je izvrsSilo tudi redlenje. Frimer-
nih sestojev 2za obZagovanje vej iglavecev je e dovolj in ka-
zalo bi prvi poskus razSiriti Se nza druges obrate.

9., ReSevanje iglavcev

Kolié¢inska.rzalizacija Je naslednja:

Go Zent. SLP ZASSBNI O%a_sekt.skupa] 3

Brat Plan Reals % Reals Flan Teéal. % heal, Plan real. % vea.

i 1965 1965 1967
 Novo ma Ry R T e e T

Shradaits 21 S 26 =124 APt B i~ 16 T 6 DRSRIpE SAT can E FINRE -~ 0.9
Podturn 10 OE g0 B S S 30 T 2B MO E RSSO RE SNAO S TSP = 24
. Brnomel.] < o v e 72 o it i G 15

Trebnje 3 .- - 8 9 e g R e T Hetinb, ~ 14

GG SK. 34 43 12615 58 81 105 66 92" - 104 113 81

Plan obeh sektorjev je presezen za 13 %. Fodobno kot z redden-
jém, se tudi z resevanjem iglavcev nista ukvarjala gozdna
obrata urmosngice in Metlika, Slednji sicer res. nime primer-
nih povriin za to d“lo, toda na podrodju GO Z“rmoZnjice bi jih
lahko na%li na pretek. Lepe rezultate in kvalitetno izvrSitev
del je dosegl GO Podturn. :

10. Varastvo gozdov :

K varstvu gozdov so Stetz naslednja dela: polaganje in izde-
lava lovnih drcves, posck in izdelava sludajnih pripadkov,
kleSdenje stojelega drevja, &iscéenje -protipoZarnih pasov in
ostala varstvena dela (zai¥ita sadik, izdelava ograj, opo-
zorilne table itd.).Ker gre nri vedini del za nadstroike, bo
slika najpopolnejSa, &c so prikazana za varstvo por“blgena
sredstva. Lu-ta sc¢ bila naslednja: v



Varstvo gozdov N din

S DEan

Gozdni DruZzbeni Zagebni  Cba sektorja V letu 1965
obrat sektor scktor gkupa j skupaj Ndin
Novo mesto Tl 1674 P50 D ST L6, o= D IR 6D 2T 21.062,23
Straza 29.375,87 1S 3B 5 RO O b T 22.629,38
Fodturn 26.579,80 1.939,80 28.519,60 18.969,04
crmodnjice 6.386,64 1,208,14 7.594,78 11.518,18
Zrnomel j 5.206,64 2375366 7.582,30 17035577
Metlika 3.865,60 - 3.865,60 3.295,63
Trebn je 6,422,694 12,502:53:. .- 17,925;22 12.540,74
GG SKUPAJ: 88,952,66  31.158,28 120.110,94 107.750,47

Tudi v pogledu porabe sredstev za varstvo gozdov je bil do-
seZen porast. V druZbenem scktorju je bilo najvel srecdstev
Porabl jenih za posek: in izdelavo slufa jnih pripadkov ter os-

tala varstvena dela (zas3ita sadik pred divjadjo), vV zaseh-
nem sektorju pa za ¢iscenje protipozZarnih paosv ob Zeleznis-

kih progah. Porabljena srcdstva za varstvo v zasebnem sektor-

. Ju so navidezno majhna in sicer zato, ker so sludajne pripad-
ke (suSice, lubadarke, vétrolomi, sneagolomi) lastniki gozdov
izdelovali sami.

V nodi od 13. na 14. september je bil moéne j8i vetrolom, ki
je na podrodju GO Trebnjs (k.o. Fonikve, Tukovek, KneZja vas,
“tefan, Sela-Sumberk, Dobrnid in Vrhtrebnje) in GC StraZa
(k.0o. Reber in Gornji kri%) povzrodil vedjo skodo, saj je
podrl 626 m3 iglavcev in 563 m3 listavcev, Na osialem podrod-
ju je veter podrl le posamezna drevesa,

Snegolomi niso povzrodili ve&jih Skod, le na nekaterih nasa-
dih je zgodnji mokri sneg povzrodil nekaj Skode na starejsih
macesnovih kulturah. Neketere vedje macesnove sadike je pozni
spomladanski sneg tudi pr:vrnil, tako, da Jjih je bilo treba
popravljati in podpirati. Vedjih Zarisé lubadarja ni bilo.
Napadena so bila le posamezna drevesa ali skupine smrek. V
druzbenem ssktorju je bilo poloZenih 122 m3, v. zasebnem pa
177 m3 lovnih in kontrolnih dreves.

Freccej Skode je na nasadih povzrodila divjad z drgnénjem in
Objedan jem, predvsem na zelenem boru in macesnu. Kljub opo-
zorilnim tablam o prepovedi paSe je Zivina napravila precej
Skode na nasadu KoroSka gmajna in na hribu Cerovec (uni&enih



je bilo okrog 2.C00 kom sadik frnega bora). Na nasadih v
Beli krajini je¢ bila napravljena Skoda na sadikah ob pri-
1iki izvoza praproti za stcljo (nasadi Mlake, Lokve, Dobra-
vice). Najudinkovitejii ukrep proti povzroditeljem take
Skode bl bilo dosledno rzrijavljanje sodnikom za prekrske.

Gozdnih poZarov je bilo po Stevilu 8, od tega 6 manjSih na
GO Metlika, po eden pa na GO Srnomelj in StraZa. Vzroki za
nastenek poZarov so bili v cnem primeru iskra lokomotive

(GO Metlika), v 5 primerih poZiganje trave na sosednjih
koSenicah (GO Metlika) in StraZa), v dveh primerih pa je
bil povzroditelj neznan (GO Metlika in GO Jrnomelj). Fri
poZarih je bil v glavnem unidén naravni podmladek in nasadi,
lesna masa pa Jje bila lc.malo prizadeta. Kljub temu znaSa

_ po oceni skupna 8koda okrog. 29.950,00 I din. Najved Zkode je
povzro¢il poZar na nasadu Bojanci, kjer je v no¢i od 7. na
8. april pogorelo 2,50 he Stiriletnega nasada smreke in ze=
lenega bora. Zahvaljujol pravoasni intervenciji gozdov in
okoliskih prebivelcev, so bili poZari pravodasno lokalizi-
rani in s tom prepredena veéja £koda. Zaradi nenehne nevar-
nosti v spomladanskem su$ncm obdobju so vsi nasadi pavSalno
zavarovani pri DOZ-u. TLetna premija znasSa 16.,417,73 N din.

0d ostalih rastlinskih Zkodljivcev, ki so se pojavili v vedji
ali manj8i meri je omeniti Ee naslednje: smrekov gnezdni za-
vija¥; (Lpiblema tedella) v k.o. *kovec, macesnov molj
(Coleophora laricella) v revirju Gorjanci, smrckova uSica
(Chermes abietis) na vseh nasadih smreke in macesna, smreko-
va grizlica (Nematus abietis) v smrekovih srzdnjedobnih ses-
tojih in nekateri drugi, ki pa niso povzroZili vedje Skode,

0d& rastlinskih bolezni jJje na jbolj nevarna mehurna rja
na zelenem boru (Cronartium ribicolla), ki sicer Se ni za
enkrat povzrodila obdutn:jSe Skode, obstoja pa velika ver-
jetnost, da se bo razdirila Se na ostale nasade zeclenega bo-
ra, Bolezen se je najmasovnejSe pojavila v nasadih Selska
anajna, Cerov3ka gmajna, v okolici “entruperta in Mokronoga
na GO Trebnje, neckaj Qesetin okuZenih dreves pa je bilo naj-
denih tudi na nasadu Mlake (GO Zrnomelj). Vsa okuZena dreve-
se so bila izruvana in poZgana, unifenih pa je bilo tudi ne-
kaj grmov Srnega ribeza. NazjufinkovitejSe bi bilo unilditi vse
ribezove nasade in posamczne grmidke, za tak ukrep pa bi morala
* biti Zimprej izdana uredba o rajonaciji Crnega ribcza in ze-
lenega bora v Sloveniji. Ta zakonski predpis se Ze dolgo
pripravl ja, na Zalost pa Ze¢ ni zagledal 1lud sveta.
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Od ostalih rastlinskih bolezni so se pojavile Se kostanjev
rak (iZndothia parasitica) v manjSem obsegu v kostanjevem
koloseku (k.o. Golobinjek, GO Novo mesto) in osip borovih
1g110 (Lophodermium pinastri) v k.o, 14v3r1 n in Bo janci
(GO Crnomelj).

1l. Porabl jena sredstva

Ze v uvodu je bila v grobih obrisih nakazana finandna prob-
lematika v zv:ezi 2 bioloskimi vlaganji. FodrobnejSa analiza
bo problem Se bolj osvetlila in v Se vedji meri pokazala
kako' velike napore je podjetje vloZilo za iZoljSanje stanja
nasih gozdov. Je k temu dodemo Se dejstvo, da v letu 1966
nismo dobili nobenih kreditov, postane slika Se bolj jasna.

Pregled porabljenih sredstev za biolkdka vlaganja po posamez-
nih obratih je naslednji:

Forabl jena sredstva-l din

S ——

Gozdni _Finandna realizacija v letu 1966 Porabl jeno Indeks
obrat SR s ZAS Skupa j % v letu 1965 1966
_ skupa j 1965

- Novo m, 422.626,62 243.250,04 665.916,66 18,0 602.651,50 110
StraZa  262,243,93 117.064,34 379.308,27 10,3 340.245,80 111
Podturn 231.509,64  70.383,70 301,893,34 8,2 174,581,02 173
Crmo¥n, 139.633,44 85,159,14 224.792,58 223,319,70 101
Srnomelj 486.711,54 791.412,48 1278,124,52 34,6 769.878,10 166
Metlika  12.718,30 258.464,87 271.183,17 200,146,48 135
Trebnje 243.296,66 325.175,70 568.472,36 15,4 371.367,42 153

GG Skup.1798.740,13 1890,950,77 3689.690,90 100 2682,190,02 133-

—_—
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Indeks porabl jenih sredstsv v primerjavi s predhodnim obdobjem
Znafia za celo pod jetje 138, najvedji je pri GO Podturn, naj-
man j&i pa prl GO CrmosSnjicc. Najved sre:stev Je procentualno
Porabil GO Crnomelj, najmanj pa GO Metlika. Venddr ti procen-
ti sami po sebi ne povedo veliko. Treba je stvar gledati nam-
red kompleksno.
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V primerjavi s planom jec finan&na realizacija naslednja:

dinanéna realizacija — N din

Sektor lastnistva Flan Realizacija %

Druzbeni 1.363.598,30  1i798.740,13 131,9
ngebni 2.214.256,40 1.89015850,77 85,4
SKUPAJt 3,577.854,70 3.689:690,90 103,1

Biolo&ka amortizacija v druZbenem sektorju je znaSala
3400 S din po prodanem m3 lesnih sortimentov, v zase bnem
sektorju pa Jje bila doscZena 2.340 S din povprecno po od-
kupl jenem m3 gozdnih sortimentov. ;

Na prvi pogled je finanlna realizacija plana v druZbenem in
zasebnem suktorju nekoliko Gudna. Vendar so ti premiki nas-
tali iz vel vzrokov. Za boljss razumevanje Je poftrebno osvet-
1liti ved momentov: 72 zasebni scktor je bil planiran odkup
59,600 m3 gczdnih sortimentov: Na podlagi tega plana je bila
planirana tudi bioloSka amortizacija v zasecbnem sektorju, ki
na; bi znaSala 157 milj. S din. Frav tako je bila finan¥na
realizacija bioloskih vlaganj v zasebnem sektorju planirana
v viZini 221 milj. S'din.Ker smo za& osnovanje intenzivnih
nasadov (v glavnem zasebni sektor) deobili v letu 1964 25.
miljs S din kreditov in 44 S din v letu 1965, smo radunali,
da bomo tudi v letu 1966 dobili tolikc kreditov, da bo pok-
rita razlika med planireno realizacijo gejitvenih del in
zbranimi srcdstvi biologke amertizacije v zasebnem sektorju
v viSini 64 milj. S din. V dodelitev kreditov smo bili 3e
toliko bolj preprilani, kcr je akeija zdruZevanja sredstev
med gozdarstvom, lesno in papirno industrijo nasla dober
odmev med navedenimi partncrji. Obljube so bile trdne vse

do konca leta, zaradi lesar smo z deli nadaljevali po planu
in jih po. planu_ tudi malizireli. .

ze med letom je Dbilo Eutiti, da planirani odkup ne bo reali-
ziran, 8 tem pa tudi ne biolofka amortizacija. Fredvidevanja

so se uresnidila, kajti odkup je bil realiziran s 51.585 m3
(86%), bioloZka amortizacija pa z 126 milj. S din (80 %).

S tem je nastal izpad 31 milj. S din in Ze omenjena razlika

se je povedala od 64 'na S5 mlla. S din. Tu je vzrok, da se

je Ze med letom zavestno pOVecevala veallza01aa v druZbenem
sektorju na radun zasecbnega, skupni okvir pa je ostal nespre-
menjen, ker je delavski svst sklenil, da se sredstva biolos-

ke amortizacije:lahko prelivajo iz druZbencga v zascbni sektors
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Taka odloZitev je, z ozirom na republiZki zakon o gozdovih,
ki prcdvideva enotno gospodarjenje z gozdovi, ne glede na
lastni¥tvo, povsem v rcdu in v duhu zakona, toda .dejstvo je,
da sredstev primanjkuje tudi v druZbenem sektorju, posebno
e imamo pred odmi veliko potrebo po nebiolodkih investici-
Jah v gozdove, za katerc se sredstva prav tako &rpajo iz
bioloske amortizaci je.

UpoStecvajod Ze omenjeno prelivanje in realizacijo je v obeh
sektorjih ostalo nepokritih del za 96 milj. S din. Iri tem je tre-
ba pripomniti, éa je bilo za 131 ha inteénzivnih nasadov pla-
nirano financiranje kot investicije v znesku 60 milj.S din.
Ti nasadi so bili osnovari in ker ni bilo kreditov, deloma
tudi pokriti iz lastnih sredstev (v prikazu finandne reali-
zaci je je navedena vsota Zeé upoftevana). Fri teh nasadih je
ostalo nepokritih Se 24 milj. S din. Je rzdunamo na to, da
bo navedeno razliko pod jetje pokrilo iz svo jega dohodka se
bo razlika nepokritih del zmenjSala od 95 na 71 milj. S din.
Preostanek 71 milj. S din pa bo teba pokriti iz biologke
amortizaci je, ustvarjene v letu 1967. Dapa se bo to lahko
realiziralo je bil plan za leto 1967 obButno zmanjdan in
tempiran na lastna razpoloZljiva sredstva. ZmanjSanje gre

ha rafun osnovnega pogozdovanja in osnovanja intenzivnih
nasadov. Tako plen predvidevz realizacijo ostdih negovalnih
in vaerstvenih del po obscgu, ki ga nakazujejo potrebe, in-
tenzivni nasadi so &rtani v celoti, osnovno pogozdovanje

Pa je zreducirano na vsegs 200 ha. Skupno torej 380 ha manj
novih povrZin kot v letu 1966. V primeru pa, &c bi dobili
dovol j kreditov, bi bil plzn obnove lahko na ravni leta 1966.
Ta druga varianta plana zes prihodnje leto je torej pogo jena
8 krediti,

Taka je torej slika v finandnem pogledu. “koda bi bila, Ze
Ne bomo mogli s takim tempom nadaljevati, kajti na razpolago
ilmamo prav vse, razen denarja scveda.

Finanéni okvir plana v obch sektorjih skupaj je preseZen 2za
111.836,20 I' din, kar precdstavlja preseiek za 3,1 %. Do tega
Je prislo zato, ker so se v glavnem vsi obrati pri presegan ju
Posameznih vrst del ns r:dun zniZanja uiteli. “e najbolj se
J® finan&nega plana drial GO Novo mesto, GC Metlika ima manj-
5o realizacijo od plana, vsi ostali obrati pa so finanéni
Okvir prescgli.

Podobno kot prej8nja lete, so bila tudi v preteklem poslovnem
lety gozdnogojitvena dela bremenjena z izredno nizkimi reZij-
Skimi strozki z namenom, da bi z razpoloZljivimi sredstvi

lahko ¢im ved naredili. Z drugimi besedami so bile naSe pro-

da jne ceéne za posamezne vrste gojitvenih del zelo nizke, zlasti
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Se, Ce jih primerjamo s cenami, ki jih imajo druga gozdna
gospodarstva v Sloveniji. Iz tega izhaja dejstvo, da ni do=-
volj, & bi loceno gledali samo na koliZinski obseg del

ali pa samo na finanénega. V prvem primeru bi pricdakovali
znatno vecjo finandno rezligacijo, v drugem pa mnogo manj—
i fizidni obseg del. “cle pri upostevanju obeh komponent
dobimo pravo slike v reckordnem obsegu gojitvenih del v letu
1966.

Ze pri analizi pogezdovanj in pri finandni realizaciji je
bilo govora o politiki bioloskih vlaganj na posameznih gozd-
nih obrstih, oziroma ¢ prelivanju sredstsv za vlaganja iz
ckonomsko mocéne j§ih v ekonomsko slabse obrate. Na prvi pog-
led bpi ixledalo, da ima n.pr. kelek¥tiv GO Fodturn zasluge,
da Jje ustvaril toliko sredstev, da se& lahko v taki meri po-
gozduje jo belokranjski stsljniki. Tako bi trdil samo tisti,
ki'ne ve, da ni zasluga podturenskegz kolektiva, da ima dob-
re gozdove, kakor tudi ni krivda &rnomaljskega obrata, da

ima na svojem podro&ju slabas gozdove. Radunati je treba

Z danimi prirodnimi pogoji.

Pokazatelji porabljenih srzdstev po brutto m3, netto m3 bla-

govne proizvodnje in hekxtaru gozdne povriine so naslednji:

Pokazatelji o bioloZkih vlaganjih:

— |

Gozdni Sekt. Povpredna biol.vlag.v N din po
obrat 1last. Btto m3 Netto m3 ha gozdne vloZena brutto blagov.gozdna
setnje. blag.pr. povrsine sredstva seé, proiz. povrs.

%razmerje (oba sek.sk)po.

SEP- 21,28 - 24,09 83,86

N ¢ ZASTHASII L6038, 73 18,30 18,0 208 ~ b eeas
SK 15393 2595 36,31
SEPN 12,860 7 11562 56,76

StraZa ZAS 7,084 13,21 18,87 10,3 14,4 18,7 14,
SK 0% A=At Tl 35,05
SIP 7453 8,58 51,58

PodturnZAs 15,80 19,52 45,08 8,2 T3 20y 8,1
SK+: 8,58 9,88 49,90

Crmo¥s ZAS 9,53 16,05 23,36 6,1 VA~ s G Y e 27
SK 7,66 9,67 25,84
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Gozdni Sekt, Povpredna biol.vlagev N din po % razmerje (oba sek.sk)]

Obrat last. Btto m3 Netto m3 ha gozdne vlioZena brutto blagov. gozdna
seénje blag.pr. povrSine sredstva sel, proizv. povrs,

e —

B A - SLP I A RS T 124,70
vIMom, ZAS 43,35 81,79 Tiomasts e 34,6 14,3 1352 19,0
SRR 44 574 68.09 89,78

T ——

| SLP 36,33 41,56 52,99 :
¥etl. zas 77,10-°197,75 - 95;72 el A
SK- 73,25 168;12~ 92,93

[

' D EE= T R s S O S b T G,
Irebnje zas 13,25 19,64 25,03 15,4 13,8 13,9° 18,3
BKE 500,35 1205065 41,58
=R BTPF= 07506 219539 ~conq _
SKUBAY 7AS 197607 . 36,65 “r3r.28 100,0 00,0 100,0 1GD,0
SK 18,97 95,56 - 4936

i — - g S e e

'—L_"'\—-—-._._

GG SKU~ STP 13,54 15,71 55,86
PA{ ¥ & ZAS. 11,98 . 24,08 26,41
L Esesk Voo 70 197010 35,88

_Obsirnejga obrazlozZitev k tabeli ne bi bila votrebna. Na splosno
& v Primerjavi z letom 1865 opaziti porast vlaganj. skstrem pred--
S?avlja n.pr. GO Metlika, kjer - -je v zasebniém sektorju po odkup-
ljenem m3 vloZenih povpreéno 197,75 N din-vel kot znasSa povprecna
Prodajna cena za m3 hlodovine. Druz ekstrem je n.pr. vlaganje po
Nektary v sTE sskktorju na GO Trebnje. Na tem obratu so namred veli-
‘0 Dogozdovali v druZbencm sektorju. Iz primerjave izraZene v pro-
®entih v poglodu vieozenih sredstev, brutto seinje, glagovne .pro-
*ZVodnje in pczdne povr¥ine se prav tako pojavliajo anomalije in
PO Predvsem pri dosezenem odkupu. Ta postavka je zelo vazna in
ﬁa?o o treba v bodode posvetiti odkupu vecjo pozornost. V letu
1956 J2 v tem poglaedu najslabii GO Novo mesto,

12. Stop; '

_‘"-‘Hlﬁ--—tm»,_—:t...-‘

Ny S ' J ' Bl

%? qOSedanalh antliz je vil> razvidno, da smo za gojenje potro- |

£* } V letu 1966 ogromna sredstva. Toda, ali smo s temi sredstvi :

1321 Tacionalno gospodarili? Odgovor na ‘o vpraSanje naj dd4 preg-
doseZenih normativov za najvainejSa dela. Fregled je naslednji:
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Fovpr, DoscZene norme DoseZ.
L= norma po _ nor. za
dela PO y.m.Str. Fodt.Srmo¥.irnom.Met.Tr. GG ’
pravil, | GG v 1
1965
il

Pr.tal za 0S.Ds 100ur/hal38 182 143. 93 74 126 85 125 118

za int.nas. 100ur/ha 171 92 269 - 107 82 191 143 122

Osnov.pogozd, 125 k/7Th 108 115 103 129 180: 192 147F 131 132
Int.nas. (jame+

sadnja) 807 k/Thy /920 « 9T+ A0 =3 0L 274200 82 86
Dogno jevanje 1000 k/7Th ~ 797 685 752 1597 410 615 1132 686
Okopav.z ddgn. = 350 k/Th 285 257 755 353 ~ 290 287 = 294
Obze tve 412 0r/ha 655 bl 58 g S 08 S ReL S At 4D 40
“ig%enje 58,3 ur/ha 68 78 88 34 42 76 57 59 56
. RedZenje nadst.ur/he 17 76 71 . - 25 = 38 43 46
ReS.iglav. B b/ hac S b0 VSRR et En Gl Sl BB ff;

Na eni strani so prikazane povpraecéne norme za posamezne vrste
del, dolodene s pravilnikom o normah, na drugi strani pa so
dolodene norme na posameznih obratih in povprelne dosezZene
norme za celo podjetje. S .lcsna ugotovitev Je ta, da so pov-
predne doseZene norme za cclo podjetje z izjemo priprave tal
za osnovno pogozdovanje in intenzivne nasade, resda nekoliko
niZje od przjsdnjega leta, toda Se kar nekako v skladu z nor-
mami dolodenimi s pravilnikom Toda struktura doseZenih norm na
posameéznih obratih je tako razli®na, da so razlike tudi vedje
od 100 %n 3

Kot Ze omenjeno, je drse¥ena norma za pripravo tal tudi za
celo podjetje prese¥ena., Ker je bilo ta pojav opaziti Ze v
prej3njem letu, bi kazalo normative popraviti. Toda kljub
temu bi se dalo s pravilno organizacijo dela marsikaj pop-
reviti. Morda ne bi bilo v toclik3ni meri potrebno poZzigati
grmovja in sednih odpadkov. V kolikor gre za pospravilo se-
3188, ki se nameravajo porozditi, bi se to delo moralo op-
raviti Ze ob priliki se¢énje, saj je znano, da so normativi
izdelave gozdnih sortimentov v primerjavi z drugimi podjetji
nizki. Tudi uporaba primernega orodja (motorne Zage - Cistilke,
laZje motorke) bi lahko ufinek izboljSala.

Pri osnovnem pogozdovanju in osmovanju nasadov je vri vsakem
obratu upostevana povprcéna gostota sajenja. Razlike, ki so
nastale med posameznimi obrati je iskati v sadikah Jelke
(gostejSa sadnje), velikosti sadik in velikosti kopanja jam
(GO “Yrnomelj). :
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Podrobne j§a obrazloZitev ne bi bila potrebna, saj o tem
dovolj gzgovorno prida tabela sama. Brez dvoma bi bilo treba
Organizaci ji del posvetiti ve&jo pozornost, povedati nadzor
in vsa dela nermirati, pri Zemer je treba uposStevati rravil-
Nik o povprednih normah. Doseganje norm je potrebno spremlja-
ti meqd letom in pravolasno ukrepati. Ie v izjemnih primerih
naj bi vila odstopanja od irevilnika dovoljena. Fri kolavda-
Cijskih prevzemih, ki morajo biti temeljiti je potrebno
Poleg kvalitete del oceniti tudi upravidenost stroskov.

Ker je storilnost neposredno povezana s stroSki, lahko odgo-
YOorimo na e postavljeno vpraianje, da so nekateri obrati s
Sredstvi prav slabo gospodarili., Za izboljsanje takega stanja bo
POtrebno Se marsikaj ukreniti. e hotemo, da bo vsak vloZen dinar
T®S upraviden. % ozirom na obse¥nost gojitvenih del bi s pop-
Tavl janjem na videz He tako drcbnih napak lahko izkoristili
Veljike rezerve, dvignili storilnest in zniZali stroske.

IV, IZKORISIANJE GOZDOV

—_— 5 —

Obseg de javnosti sednie in izdealave leca v planu za SILP
80zdove, katerega je delavski sveb podjetja sprejel za leto

1966, kaZe jo naslednje Ztevilke

iglave? 31.606 m3 neto mase

listavedl 48.601 m3 neto mase .

SKUFAJ: : 80.207 m3 netto mase
Odno ,
idios vrst leta, kakor je iz Stevilk razvidno, je 39 © lesa
tgl&VCeV in 61 % leta listavcev. Ta odnos je Ze ved let us-
Jen in njegovo odstopanje ne presega vifine 2 do 3 %.
P
zian blagovne proizvodrije ali odkupa lesa iz zasebnega sektorja
ot Preteklo leto je, upo¥tevajod manj%o korekturo, (pri gozdnem
3 Sgt“ vrnomelj zmanj¥anje za 1.000 m3 in gozdnem obratu Trebnje
**00 m3) 1il naslednji:
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iglaveil " 7.195 m3
listavei 52.105 m3

59.300 m3
Torej je bil sumarni plan blagovné proizvodnje naslednji:

iglavei 38.801 m3
listavel 100.706 m3

139.507 m3

Ko analiziramo posek in izdelavo lesa za gozdove SLP podat-
ki pokaZejo, da je podjetje izvriilo pa tudi preseglo svoje
naloge in sicer:

plan izvriitev % 1965 %
iglavei 31,606 m3 ... 33,480 m3- 1061 34:313 98
teh.listavecev 17.518 m3 22.719 m3 130 19.707 115
prostor.les L 0835m3 36,586 m3 B a3l 420 116
SKUEAJ : 80.207 m3 92.785 m3 116 65.444 109

Iz preglzda je razvidno, da so gozdni obrati poseckali in
izdelali 33.480 m3 laesa iglaveev in 59.263 m3 listavecev.

Te 3tevilke predstavljajo v odnosu na plan 16 % preseZek.
Kakor v kolidinskem t2ko tudi v kvazlitetnem oziru je dossien
izredno dober uspeh, vandar to ne izkljuluje elemente kon-
jukture. Vsekakor je vpliv konjukture majhen, manjsi kot v
letu 1965, kar je posledica enoletnsga vpliva ali prisotnos-
ti gospodarske reforme. To je vsekakor korak naprej, ker so
se gozdni obrati skusali pribliZati predpisom JUS-a.

Podatni o delovni sili kaZejo, da je podjetje v seénji in iz-
delavi zaposljevalo povpr.Zno 169 delavcev (glej tabelo).

stev. povpr. delov, delov, mo- m3 norma m3/d
del. dni dni ur tork
1965 181 157 (13) 28.426 226.423 48 84:631 2.9m3 4&
1966 169 181 (15) 30.640 238.082 54 93.636 3.05 5%

Tuka j niso zapopadsni gozdni obrati Netlika in Trebnje. Ta
tabela nam kaZe &tevildni odros delovne sile absolutnega in
povprednegs 3tevila delovnih 3ni, delovnih ur, motork in udin-
ka napram letu 1965.

Delovna sila je z manjSim 3tevilom delaveev kot v letu 1965
(12 delavcev manj) v 3C.640 dnch ali 238.082 urah s 54
motorkami izdelala 92.785 m3 gozdnih sortimentov. Ti podatki



- 35 ~

kaZejo, da je storilnost na enega delavea 3,05 m3, kar
Predstavija 2 % ved kot je planirano ali za 5 % ved kot

V letu 1965. Tudi drugi podatck oziroma izdelani m3 na
delavea v preteklem letu kaZe, da se Jje storilnost dvignila
od 467 m3 v lc¢tu 1965 na 554 m3 v letu 1966 in da se dis-
Ciplina dela izbolj¥uje. To vidimo tudi iz Ztevila prebitih

dni na delu in sicer:

1. 0d povprednih 216 dni za leto 1966 (mesedno 18)

doseZeno 181 ani (mesedno 15)
2. 04 povyrednih 236 dni za leto 1965 (mesedno 1i)
doseZeno 157 dni (mesedno 13)

Torej je bilo v letu 1966 izgubljenih 35 delovnih dni na vsa-
kega delavea, v letu 1965 Pa 7S dni na vsakega delavea.

Iz tcga izhaja, da je Se neckaj neizkoriX&ene rezervs, ven-
dar se je stenje v odrnosu na leto 1965 znatno porpravilo.

To kaze, da se bomo morali v raslednjem letu ved angaZirati
na ‘disciplini dela oziroms zman jSevanju izpada iz dela,ker
Smo itak v pripravi dela upcétevali praznike, dopuste, bo-
lezenske in defevne oziroms sneine dni. Ti podatki nam ka-
Zejo tudi vi¥ek delovne sile, ki je posebno znaten v II, in
III. kvartelu. To Stevilo lahko smotrno uporabi sluZba go-
denja, pri kateri se zedne =z dolom Scle v IT. kvartalu.

V zasebnaen sektorju je ﬁodj:tje odkazalo prcko sednih do-
Voljenj in nalogov na gezdnih in nesozdnih tleh pridtevajod
tudi Brne scenje 16.638 m3 iglaveev in 79.806 m3 listaveev.
Torej 96.444 m3 brutto mas., ker poméni za 15,381 m3 manj
kot v lety 1965. To govori, da se gozdri obrati niso poslu-
?evali Povsem secnih nalogov. Iri zajemanju blagovné pro-
12vodnje smo dosdgli 90 rostavljencga plana,

[

Gozdni obrati'so.dosegli raglednji odkup v letu 1966,

Gozdni obrat Nevo mes to 40 % Gozéni obrat Srnomslj 96 %
: " Straza 82 % f W Metlika® 33 %
T " JIrmo¥njice 80 ¢ u "  Trsbnje 138 %
& "  Podturn 120 %

ﬁazlogov za nedoseieni odkup je ve¥. Najved jih Jio iskati v

Organizaci jski nespratnosti gozdrih cobratov in nsposlufevan-—
JU obsto je&in prcdpisov. Sden od razlogov je tudi ta, da je

Velina kmedkih gozdov izdrpanih, ra tudi kvaliteta sestojev

J¢ slabe tako, da lastniki nissar ne dobi jo razen drv. Irva
Pa sami prodainjo na mestnem. trgu., Za drva podjetje v II.

Poloviei leta ni bilo zaintercesirano zaradi slabega-povpra§evanjaﬁ

t
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na trgu. V tckodem letu bi gozdni obrati morali posvetitl
veé pozornosti zajemanju blagovns proizvodnjée in s: pos-
luzovati pri tem se¥nih nalogov, kakor tudi obsto jeéih
predpisov.

Zaloge lésa so bile v tcku leta neenakomerne po gozdnih
obratih, kar je posledica zclo ugodne zime tako, da so
gozdni obrati v I. kvartalu posckall in izde¢lali skora]

90 % plana listavczv, namesto predpisanih 65 %. Dcloma je
to tudi posledica.neurejenih razmer voznikov glede njiho-
vih zasluZkov. Tako so priko celcga leta zaloge bilc viso-
ke. Konice so se pojavljale v prevozih zaradi zastarclos-—
41 prevoznega parke in jc treba v tekodem letu ved pozor-
nosti posvetiti temu vpraganju.

Gozdni obrati so iz gozdov SIP~ja v letu 1966 spravili na
kamionsko cesto 82.951 m3 lesa. Tudi oddaja neposredno
koristniku ali na glavno skl-di3Se ni zastajala. Frevo-
Zeno Jje bilo 87.340 m3 lasa.

0Ob koncu 1966 lcta so ostalen%%%ﬁgﬁﬂ% zaloge:

1. V gozdu in na kamionskih cestah 12.298 m3
2. Za2loge na glavnih skladiscéih 4,617 m3
. 16.915 m3

Da bi se izboljZalo gospodarjenje v letu 1957 bi bilo
treba pospesiti mehaniziranjs spravila, prevoza in nakladanja
lesa (vitli, traktorjl, Zidnice in kamioni).

V. GOZDNA M:HANIZACIJA

1. Investicije v mehanizaci ji

Za boljse in hitrejSe izvrScvanje delovnih nalog posamez-
nih obratov, kakor tudi. uprave podjetja je bila v letu 1966
nabavljena sledefa mehanizaci jas

S din

1. 2 kom kamion TAV 5 % (GO N.m.in StraZa)v vred. 12,133,000
2. 2 kom HIAB dvigalo (GO ﬁ.m.,:;nomelj) " 4,523,000
3. 2 " odgon za HIAB (GC N.m., rnomelj) " 161.000

4. 1 " vyozidek Hinteregger D2 iz plana
1.1965 (GO Todturn) 5 4.341.366
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5 .1 kom Zidni poteg (Grelfzug) (Podturn) v vrnd 512,559

6, 2 kom Vrtalni stroj Ifionjédr (Grad.obr) 2,043.288
T 1 " Botonski medalec -(Gradb.obr) " 1.863.850
8. 1 " TKonzolno dvigalo (Gradb.obr) L 274,000
9., 1 " BRlektro motor 1 KM " 38.821
10. 1 " Radunski stroj _ g - 3.539.507
11, 1 " ZFigalni stroj 347.760
12, 1" fTragktorski prikljudck za Zag.dr.
' (GO Podturn) " 170.000
13 Ostalo (copl.za cel.in ostzlo) i 435.970
SRUPAJ 30,384.121 Sdin

Skupna vrednost naba vlaunu in pladane mehanizacije v letu
1966 predstavlja 103.5% od planirane vrednosti v letu 1966
(29.365.000 S d@in) in predstavlja 566 < od nabavljene vred-
nosti mehanizacije v letu 1965 (5.362.000 S din).

2. Motorne ¥age in njih vzdrizvanje

Zaradi vedje vzdriljivosti motornih Zag znamke Stihl se¢ je
nage podjetje v letu 1966 cdlo¥ilo, da bo v bodofe nabavlja-
lo le te Zage:. Tukom leta je bilo dano Vv proizvodnjo na ob-
rate 52 kom novih mot.Zag, od tega Stihl C.46 kom in Stihl
.08 6 kom. S temi novimi Zzgami so obrati ali zamenjali stare
do tra jane motorne Fage "rFartner", alifpa forsirali nove sku-
Pine delavecev., Te upo¥tevamo, da je bilo med letom dano V
PFolzvodngo 52 nevih motornih Zag, iz proigvodnje pa izlo~
cenih 28, vidimo, da je razzlika 24 kom Zag, ali formiralo
- 88 Jje 24 novih delovnih partih. Do forsiranja novih delovnih
. Partij je prislo torsj zavestno prvid zato, ker vemo, da je
- efekt delaveev v man j5i skupini vedji in drugid zato, ker so
oboleénja delavecw zaradi tresenja mot.Zage vse yecja in je
Torej tudi s taga staligda z=fsljeno, da sc delovne parti je
manjse, da se motoristi v partijl menjajo in da poleg dela z
motorko delajo -8im ved tudéi druga opravila, !
2a pravilnc vzdrZzevanje in delc z motormimi Zagami je sluZ-
ba za mvhanlza01do med. letom izv.dla 3 telaje za delo 2z
motorno ¥ Zago na obratih: Trobje, ;nOﬂula in fodturn, ka-
terih ss jo udelesilo in usposobilo za delo 35 dulavcuv-

Zaracl nepravilnega. vzdrzevanja in ravnanja z motorno Zago
J¢ komisija za ugotavljanjc tako nastale Zkode obravnavala
Primere in ugotovila, d= je zaradi malomarncsti.nastala
Skoda 83.387 S din od katere pa so morali delavei povrniti

37.639 S din. ’

gl
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3. Prevozni park - realizacija in vzdrZzevanje

Za prevoz hlodovine, ostzlih gozdnih sortimentov in grad-
benega materiala ima podjetje 17 kamionov in 7 traktorjswv
s skupnc tonaZo 114 ton. Fr:vladujecjo kamioni TANM katerih
Je 12, poleg teh pa so Se 4 FAP in 1 CM. Vsi traktorji so
znamke Fe 35.

Ta prevozna sradstva so v letu 1967 izvr3ila naslednje
prevoze:

1. Kamioni 1.478.598 tkm, kar predstavlja v primerjavi z
letom 1965 (1.374.000 tkm) za 7.6 % ved, v primerjavi
z letom 1964 pa za 18 % ved.

2. Traktorji 222.675 tkm, kar predstavlja v primerjavi z
letom 1965 (192.000 tkm), za 17 % ved v primerjavi z
letom 1964 pa za 15 % manj. :

Koli&inska realizacija po posameznih obratih je naslednja:

Frevoz s kamioni

Gozdni obrat tkm v lctu 1966

Realizaci ja

letni plan realizacija % 1965 %
Novo mesto 330,000 364.511 110,5 115
Straza 125,000 129.994 104,0 133
Fodturn 335.000 362.078 108,1 76
ErmoZnjice 285.000 297.360 104.3 109
Crnomelj 300.000 269,488 89.8 87
Gradbeni obrat 65.000 55.167 84,8 69
SKUPAJ: 1.440.000 1,478.598 102,3 95
Traktorji
Gozdni obrat bl v 1letu 1966 Realizacija

letni plan realizacija % 1965 %
Straza 105.000 104.511 99,5 91,2
Podturn 49.580 55937 112,8 53
crnomelj 35.000 29,018 82,9 62
Gradbeni obrat 35.000 33.209 94,9 62

224 .580 222.675 99,1 T2

GG SKUFPAJ:
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Iz tabele "Prevoz s kapioni" je¢ razvidno, da je plan revoza
doseZen s 102 % kar prcdstavlja v primerjavi z letom 1965
povedanje procduktivnosti za 7 %, Vv primerjavi z lctom 1964
Pa za 18 %.

Iz tabele pravoza s traktorji pa je razvidno, da je plan
prevoza doscien 2z 99 %, kar predstavlja v primerjavi z letom
1965 povedanje produktivnosti za 17 %v, v primerjavi z letom
1964 pa zmanjSanje za 15 %.

Analiza izpadov prevoznege parka iz voZnje po ¥tzvilu dni preko
celega leta je pokazala slcdede:

Kamioni Traktorji

£ .Z%,dni in % 60 %65 St.dni in %66 %65

Mo¥ni delovni dnevi 5.571 100 % 2,059 100
Vozilo na delu 3.834 69,0 65 ks 6 § Thoh 5756

—

Vozilo ni delalo zaradi:

oYU W

. Popravilo. 498 8,9 11,A I A e
« DeZevni dnevi 134 2,4 Pty 2 e ) 3,7
. Dopust 316 e S Tl I R S e 3,8
» Bolnigks 65 e 233 29 1,4 342
» Neoprav.izostanek 3 e
- Oprav.izost.prikol. 125 - ;
16 (141)2.5 19 0,9
7. Fraz.in pros.sob. 586 3 OB S S e B e N LA PR B B )
SKUFAJA ZFADE LS 34,2 &35 BEG s it PSRAL Sl

—

EZ analize izpadov prevoznsga parka je razvidno, da znala
Stevilo dni vozil na delu pri kamionih 69 % (leta 196% 65%),
Pri traktorjih 74 % (v letu 1965 57 %) in da se je Stevilo
dni vozil na delu dvignilo v primerjavi z letom 1965 pri
kamionih za 4 %, pri traktorjih pa za 17 %. ‘e upostevamo,
da‘Znaéa Stevilo moZnih dslovnih dni za neko vozilo 220 .

dnl letno (z upo4dtevon jew popravil, depustov, vrem.ovir itd)
kar znafa 70 % od woZnih letnih delovnih dni 313, potem vi-
dlmo, da smo se v izkoriZdanju prevoznega parka po Stevilu
delovnih ani skoraj popolnowa pribliZali optimumu.

21 P& seveda s tem refeno, da se ta rezultat ne dea Se.iz-
0ljsati, kar bo moZno potem, ko bomo imeli lastno servisno
delavnico, '
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Tudi izpad v delovnih dnch zaradi pepravil se je v letu 1966
v primerjavi z letom $65 zmanjSal pri kamionih za 3 %,

pri traktorjih pa za 9 %, e pa upoStevamo, da je prevozni
park bolj star kot mlad, potem j. ta rezultat kar zadovoljiv.

e bi anelizirali organizacijo prevoza kamionov in traktor-
jev, kar pa je v tem porodilu ncmogode, bi verjetro prigli
do zakljulkov, da rasSa organizacija prevozov ni najboljsa.
To pa je seveda stvar katero ni tako lahko rcSiti, saj dela
velike preglavice tudi drugim GG-jem v Sloveniji. Vprasan-
je organimcije prevozov bo treba torec] zateti rcsevati

gim prej po moZnosti Ze v letosnjem letu, ksr se tu krijcjo
verjetno precejsnje rez:srve,

4) Gradbena in ostala mehanizacija

Realizacija gradbenih strojev Jje razvidna iz sledecle tabele:

jé

—

—— — "——__d

Hem snota Letni Realizaci ja Realizaci

J mere plan 1966 % 1865 %
BuldoZer TG 90-S obr.h  1.200 838 69,6 70,8
Kompresor FABRAM ! 1.300 1.063.5 81,6 67,9
Kompresor TAWN Wi 1.300 TeO21r T8 h 61,6
Valjar 3 900 670 74,4 13 L
Drobilec , 3 1,000 Ebhr 6hih 82,6
Kompresor Cobra g 1.800 683 37,9 g,1
Kompresor Fionjér 4 322
Betonskl mecSalec 138
-SKUPAJ: T+ 500 5.389 71,6 52,0

Iz tabele Jje razvidno, da gradbena mchanizacija sicer ni v
celoti dosegla svojega kclidinskega planz obratovalnih ur,
'vendar pa ga je dosegla z 71,6 %, kar predstavlja v primer-
javi z letom 1965 za 20 % ved. S predvideno novo organiza-
cijo delovnih grup pri greadbenem obratu, pa se bo ta re-
zultat prav gotovo se izboljsal.

Realizacija motornih okopalnikov je rezvidna iz sledede tabele:

Obrar: inota Letni Realizaci ja Rezlizaci ja
g mere plan 1566 % 1965
Novo mesto -~ obr.ure 400 432 108 273
Straza 4 400 146 3T 93
Podturn o 800 475 59 731
Srnomel j " 800 406 51 493
Skupaj: 2.400 1.459 61 1,588



Plan realizacije motornih okopalnikov js doseZen z 61 %
in zna%a po §tevilu obratovalnih ur nckaj manj kot v
letu 1965.

Spravilo lesa z Zi8nimi Zcrjavi in traktorji:

Transport lesa z Zidnico in spravilo 2z Zidnimi Zerjavi
Pri pasem podjetju ni neva stvar, saj uporablja Zilni
Zerjav K81 Gozdni obrat Hevo mesto Ze¢ ved let, predvsem
V predelih Gorjancev. V dobi planskih let 1649 - 1950 pa
S2 Je Zidnica uporabljala za transport lesa tudi na GO
Straza. :

Za spravilo lesa se¢ v zadnjem dasu uporabljajo veliko

tudi traktorji kolesniki, zlasti ' E 35. Zadetki spravila

lesa s traktorjem Fs& 35 sugajo pri nasem podjetju v leto

1963 in sicer na GO StraZa. Tekrat je bila s traktorjem

Spravl jena le manjSa koliZina lesa (cca 500 m3). N:ekoliko vsd-
- Ja kolidina lesa pa jé bila spravljena s traktorjem F 35

V- letu 1966 in sicer na GO Jrmofnjice (cca 130C m3).

Skupaj 2.000 m3 jelove in bukove hlodovine.

4 Zitnim Zerjavom KS1 je bilo v letu 1966 na GO Novo mesto
SPravljeno l.300 m3 gozdnih sortimentov.

Skupaj je  bilo v letu 1966 na obmo3ju GG Novo mesto z me-
nlzacijo gpravljenega 3.300 m3 lesnih: sortimentov, kar
'fredstavlja v primerjavi z letrim planom poseka v SLP
€ 3’5 ?’3' :

Predvideno je bilo, da bo koncem leta 1966 zafel obratova-
%1 na GO Fodturn tudi #idni zerjav Hinteregger, vendar '
2aradi konstrukeijskih napsk v samem vitlu - izdelek 7Zid-
Eice Ljubljana - do obratovanja v lanskem letu ni prilo.
4erjav bo zadel z obratovenjem Sele leta 1967,



AR

VI. GRADBENIZTVO

Primerjava plana investicij in investici jskega vzdrZevanjs
z realizacijo gradbenega obrata v letu 1966 nam pokaZe kaj
¢udno sliko pri nekaterih objektih. Opaziti je, da je pri
nekaterih objektih 1“1::11’11:1‘91’1.9. vsota obéutno prenizka, drugod
Pa realna.

Plan investiecij za leto 1966:

SE Plan Realizaci ja
1. Toplice-Dobrava 100,000,00 149.860,87
2. Birdna vas-Radoha 200.000,00 135. 451,87
3. Rdefi kal-Ojstri vrh 90.000,00 165.739,75
4. Sredgorski kriZ-Ribnik 250,00C,00 235.784.76
5. Srnski ovinek-OraZem 80.000,00 319331, 7%
6. Feidevje-Pelke 140.000,00 146.037,90
T. Rog-0dd.3 135,000,00 70.704,87
Zgradbe:

1. Zaga Poganci 150, 000,00 128.328,64
2.  SkladiS&na pis.Trebnje 25.000,00 -

3. Baraka v dreves.ZuZemberk 5.000,00 8.610,14
4, Blok Dol,Toplice 326.334,16 -

Iz tabele je razvidna razlika med planom in realizacijo. Za
ceste Dol, Toplice-Dobravea, Rdec¢i kal, Ojstri vrh in Srnski
ovinek-OraZem so bile v plenu prcdvidene prema jhne vsote

za vsa dela. Omenjene vsote so bile dane v plan Ze ob koncu
leta 1965, pred potrditvijo novega prav1lnika 0 osebnih
dohodkih in brez pravih prcedradunov. Ce pogledamo cesto
Dol.Toplice-Dobrava znaSa raglika + 49,860,87 N din, predradun
nare jen naknadno po novih cenah pa znaSa 170.488,28 N din.

Iz tega sledi, da je bila ccsta zgrajena cenejSe kot pa
Predvideva prcedradun. Res da so znaSali za to cesto minimalni
stroSki spodnjega ustroja le 12.319,60 N din, vendar je zato
zgornji ustroj toliko draZji, ker se je moral namred ves

kamen za - utrditev prepeljati iz kamnoloma v Fodturnu. Za gra-
moziranje cestis®a smo sc odlodili, da ne bomo gramozirali

z gramozom pridobljenim z drobljenjem kamenja - temveé da bomo
nakopali gramoz v peskolomu SuSice in gz dovaZali na cesto.

S tem smo prihranili 26,40 ¥ din za m3, kar znaSa za vso

cesto 11.880,00 N din.
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Ista utemeljitev velja tudi za cesto Rde¥i kal-Ojstri vrh
in Srnski ovinek-OraZem.

Cesti Pesdevje-Pelks in Srcdgorski kri¥-Ribnik sta zgrajeni,
Tazen 250 m na cesti Sredgorski kriZ nismo dokondali vsled
Prehitro zapadlega sncga v mesecu novembru.

Na cestah Bir&na vas-Radoha in Rzsa-Rog ni bila dosczZena pla-
Nirana vsota, ker so sc¢ sredstva za omenjeni gradnji Ze med
letom zmanjsala za 95.000,00 N din. Vendar tudi ta vsota

Nl doseZena zaradi prehitro zapadlega snega. Sredstva so se
Z2man j8ela vsled nujnosti kritja stroskov pogezdovanja.

4aga Foganci se Jje pridela graditi Scle v mesecu scptembru,
ker nigmo tekoj dobili vesch potrebnih dovoljen] za pridetek
g€radnje. Stavba je v glavnem gotova, razen nckaterih obrt-
NiSkih del. Ostale pa Jjeé urcditev skladisCnega prostora, ka-
tercga nismo mogli narediti zaradi slabega vremena v jeseni,

Blok v Dol, Toplicah je v glevnem dograjen, manjka samo Se
Obrema in dokondanje del na kanalizaciji. Med letom je bilo
€radbisde zaprto 2 meseca, po odloku gradbenega indpektorja,
Ker ni bilo nadrtov niti dovoljenja za gradnjo zunanjc kana-
lizacije. Vso to dokumentacijo je bil dolZan preskrbeti Za-—
V0d za stanovanjsko izgradnjo Novo mesto.

Investici jsko vzdrZevan je: Plecn Realizaci ja
; 60.000,00 56.290,26

L. Cesta- Fodgoza

2. Cesta-Korita = 24,454.76
3. Cesta-Pogorelski kriy-PrimoZ 45.000,00 - =
4+ Ko¥a Mali Studence - - 3.850,85

Cesta Podgozd se je dokondala mescca maja in stroski ne pre-
S€gajo planirane vsote.

Ve letom Jje¢ nastala potrchba po popravilu ceste v Koritih

#& GO Trebnje. Mnenje GC Trcbnje je bilo, da sé cesta pop-
TaVi 2z minimalnimi stroXki. Dclo jc bilo izvrSeno, vendar je
®S8ta v zelo slabem stanju, ker cestiffe ni tlakovano temved
580 gramozirano. Taka in podobna dela naj se v bododée pred-
Vidijo %e v zagetku lete, narcdi naj se nadrt in prodradun ter
Se dela izvrsi jo tako, de bo cecsta res sluZila svojemu namenu
Vel let, -

Dokongalj smo tudi vesa dela pri popravi lu brunaricé Mali
S‘tudenec, : :

Cesta Pogorelski kri¥ - Primo% sc¢ ni delala v -letu 1966.
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Razen navedenih gradenj je gradb:ni obrat izvr¥il manjde
usluge posameznim obratom in dirskeiji.

Pri pregledu izvrSitve plana posameznih stro jev, kar je za-
Jeto v porodilih ze nshanizccijo, je razvidno, da plan stro j-
nih ur posameznih strojev ni doscien.

.;tl

Tlan Realizaci ja %
Kamion TAM : 65,000 tkm 55.293 8542
Traktor TG 35 35.000 tkm 33737 96,4
BuldoZer TG 90 1.200 ur 837 69,7
Valjar 900 ur 750 83,3
Kompresor Fagram 1.300 ur PR 88,2
Kompresor T1 1.300 ur A s B 78,7
Drobilec 1,00 ur 656 65,6
Kobra - 600 ur - -
Pionjér 1.200 ur 712 58,3

Realizacija posameznih strej:v — oziroma izkorii&cnost je
nekoliko vidja od lzta 1965. Da realizacija strojev ni dosede-
na je vplivalo zmenjSanje¢ del med leton in Ze vedno poman j-
kljiva organizacije del na térenu.Veliko ur se je zgubilo

pri premikih strojev iz gradbisdz na gradbifde ter zaradi
popravila strojev.

Iz tabele je razvidne, da je bila menjZa izkoriZdenost dro-
bilca Cobre in vrtalnih strcjsv Fionjidr. Drobljznje gramoza
se Je letos zelo zmanjdalo. :ri izradunu, kaj jc ceneje ali
drobljenje ali dovoz grameze, nam je radun pokazal, da se
drobl jenje graroza z drobilecoem izpleda 1. v zz2lo oddal jenih
krajih in kjer je ze¢lo slaba dovozna pot. V vszh ostelih
primerih pa je cenejSe voziti grimoz iz wpeskoloma.,

Vrtalni stroj Cobra je bil skozi czlo leto v popravilu. Vr-
telni stroji Fionjir pa sc bili n= b%ﬂgun gale v grcdi leta
1966, zato je tudi njihova realizacija manji3a. Da bi izbolj-
Sali organizscijo d:l pri gradnji gozdnih cest in obenem ka—
kovost izvrSenih del, bosta v bodods CTgﬂanlrﬂnl dve grupi

za spodnji in gornji ustroj. Vsaka grupe bo imela vso potrebno
mehanizacijo s katiro bo delzla skozi vse leto. S tom odpa-
dejo vsi premiki med graderjo in kontrola del bo vk,gn sa j

bo 1mbl delovodja vedno 1t cno gradbisde.

EJ’ h.

-
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S pravodasno pripravo vseh pripravljelnih del na gradbi3dih,
lotos ni bilo opaziti vedjih zastojev dela., Ze pred zadet-
kom de¢l smo s stulnimi delsvei izvr3ili vsa pripravl jalna
dela, tako, da sezons¥i delavei riso dakali in so lahko z
deli prideli takoj. Ved prigovorov je bilo med letom na dslo
Stalnih delaveuv pri visoki gradnji. Res, da je delo pri
Visokih gradnjah zehtevnejSc, zato pa zahteva tudi vedji
nadzor. Ker pa so se dela vrdila na ved gradbiddih je bila
kontrola pomanjkljiva - zavest delaveev pa Se vedno ni taka,
da bi Jih lahko pustili same. Fotrebno bi bilo to grupo
Zrcducirati na minimump, da bi izvrScvala le vedja popravila
na vzdrzevanju objektov, vsa tckoda popravila in le manjSe
Novogradn je. Vsa vcdja dela katerih pa ne bo veliko v bodod-
Nosti pa bi se¢ oddajala najbcljiZSemu ponudniku.

V lanskem letu smo imeli novpredéno zaposleéenih 60 delaveev,
Vedjin poskodb pri dclu ni bilo. Vel nesrel se je pripetilo
Pri prihodu in odhodu z dela, za kar pa vzroki niso bili vedno
razéisceni,

vII. URAJANJE IN FROJERTIVA

L. Urejanje gozdov

Ureﬁanje gozdov se je vriilo v glavnem v dveh gozdnogospo-
darskih enotah in sicer: obnovitvena urejanja v g.e, StraZa-
Teplice ter osnovno urejanje v g.c. Semi®. Vzporedno, pred-
VSem pred gzafctkom in po zekljudku sczone terenskih del pa
SO S& vr3ila dela na g.¢. za katere nadrti Se niso v celoti
ZakljuBeni, To 'so g.e. Zufcmbor-sever in ‘ZuZfemberk- jug, Trav-
nik, Stale, Drvodelnik, Poljane, Soteska, Brezova reber,
-ﬁadeha, Gorjanci, PadeZ, Otodecc-Struga, Hmeljnik in Pondir-
J8Vka. Zaraai zamude pri izdaji pravilnika o urejanju gozdov
25 2avleduje jo dela na nadrtih za g.e¢. FPoljane, Soteska, Bre-
;213 Yeber, Radoha, Gorjanci, Pade¥, Ctodecc-Struga, Mirna in
—ir0nog, ker ni moZno izvriiti dokondnega prepisa in oddati
fagrtoy 8+04y da bi po njih uravnavali gospedarjenje v gozdevih.
%:linofc’ k% S0 bi}g'tarunfgo cbdalgpe v latg 1?66, smo izde-
napqugrte.ln u#edlll_povralgf ?,r jih ogdall opratom. Za

_“3 P2 je nujno tudi tako jinja nastavitev evidence' gospo-
8Njenja. Fotrsbno bo tudi sprejeti ukrepe za pospeditev izde-
bivginaértgv, da ne bo ved zastojev, kot.so.bili-do sedgj..To
8teq 1o mozno urediti tako, da bi DS podjetja pri odobritvi
-._“1ftev z2a ursditvena dela vostavil dololens pesaie. na katoera
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bi bilo veézano priznavanje realizacije. V teh pogojih bi
bilo potrcbno deloditi zz vszko c¢cnoto posebej rok oddaje
nadrta.v odobritveni postopck.

2. Projektiranje #ozdnih cist

V letu 1966 so bili izdelani =rojekti za naslsdnje gozdne csetl

a) Novogradnje:

Krvavi kamen-Trdinov vrh 3,143,388 m
Miklerji-Vrhgora '2835,58 m
Mrzle doline-AmbroZev ovinek 1.338,2m
Ambro¥eva hifa~Sticelj 1.543,47 n
PrimoZ-Skala 2.439,82 m

Resa-Rog : 1.530,65 m

b) Rekonstrukei je:

Mrzle doline-AmbroZev ovinek 1.018,50 m
AmbroZeva hisa-Ztricel] 658,02 m
Dolenjske Toplice-Dobrava 1.553,00 m

¢) RazSiritve:
PrimoZ-Skala 423,62 m

Skupaj je bilo v letu 1966 projektiranih:

- novogradenj 12,831,111 m

- rekonstrukel : 3 186,52 m

- razsSiritev 423,62 m

Vsega skupaj: 16,451,25 m gozd.ﬁ:

Perspektivni program se v letu 1966 ni posebej izdeloval,
obdzlalo pa s@ je gravitacijsko obmoclje vsake prOJektlrane
gozdne ceste Se pred zacdetkom trasiranja.

Pri sestavi predradunskih c¢laboratov za gradnjo cest povz-
rodajo tefave normativi za gradbena dela, ker so poman jk1 jivi!



3. Obradun

IZBtavljanjé situacij realizacije gozdnoureditvenih del in
Pre jektiranja gozdnih cest se je vrsilo na osnovi cen, ki
Jih je odobril delavski svet podjetja.

Flan Realizaci ja
StroSki 56.463.562.- 57.272.708 S din
dohodki 61.896.960 66.402.972 S din

Dohodki so se ustvarili od:

a) urejanje 57.216.302 S din
b) projektiranje 9.080.835 S din
¢) ostala realizacija . 105.835 S din

Obratna re%ija je bila planirana v vi¥ini 17.786.141 S din,
Strofki po letnem obradunu, ki bremenijo obratno re?ijo

Pa znaSajo 19.918.142 S din, tako je prekoradena obratna re-
Zija za 2.232.001 S din. :

Obradunavanje osebnih dohodkov za delavce obrata je bilo
urejeno 2z internim pravilnikom o nagrajevanju,ki je urejal
nagra jevanje po ufinku. Merilo za udinek so bili normativi,
Potrjeni od delavskega sveta podjetja. Fo pravilniku je bi-
10 moZno najved 20 % prekoradenje osnovnih postavk, &e je
bil ugotovljen ustrezen uiinek.

Pri Pre jektiranju je bil ugotovljen povpreden ufinek za
celo leto 1966 24 % nad normo, pri urejanjm pa cca 10 %

28 enoto Straza-Toplice 14 %). Na osnovi ugotovljenih
POVprednih prekoradenj norm se bodo normativi ustrezno ko-
Tigirali.

4e Obrat Je organiziral v letu 1966 izdelavo katastrskih
€0spodarskih preglednih kart v M 1:5000 za obmodje GO Metlika
in Srmomelj, za kar je bilo odobreno cca 3.000,000 S din
investicij. '
Dogovoril se je tudi za fitocenolosSko kartirangje gozdov za
€-€. Tanta gora., Dela je izvajal Biro za gozdarsko nadrto-
vanje. Skartiranih je bilo v letu 1966 6.263 ha gozdov.Fo
Pravilnikuy o urejanju gozdov bo potrebno postopoma skartirati -
VSe gozdove v obmo&ju.

O vsen zadevah v okviru Obrata za gozdarsko nadértovanje

J® razporejal in odloZal obratni delavski svet.



= A8

VIIT. KOMERCIATA

Organizaci ja dela komercialne sluZbe se ni bistveno spre-
menila od preteklega leta, pad m@m se je delokrog nekoliko
povedal, saj se je v letu 1966 k odpremni sluZbi, ki pos-
luje v sestavu komerciale prikljuiilo Se skladisce Novo
mesto. Ustanovljeni so bili obrati za maloprodajo, ki pos-
lujejo v okviru odpremnih skladisc.

Potek dela, kar zadeva kljufne sortimente se ni spremenil,
saj smo se tudi v tem letu dogovarjali z lesno industrijo
in potrosniki celuloznega lesa ¢ koliZinah dobav posamesz-
nim kupcem. Na podlagi dogovorov so bile sklenjene pogod-
be, ki so0 v glavnem realizirane. Izjema je le pogodba z
Novolesom, ki ni v celoti realizirana in iz katere se ob--
veze prenesejo v letu 1967.

Vse pogodbe so bile sklenjene za letne dobave in z obrest-

no mero 10 %. PridrZali smo si pravico, da v primeru nepla-
¢ila lahko odstopimo od pogodbe, vendar do tega ni prislo,
ker so kupci svoje obveze v glavnem izpolnjevali. Med naj-
slabSimi placéniki je bil "Konus” Slovenjske Konjice, s ka-
terim smo imeli tudi teZave glede dobave hrastovega btaninsksé
lesa.

Realigzacija v letu 1966

8e navedemo nekaj podatkov beomo tako] ugotovili, da je bila
fakturirana realizacija v letu 1966 v primerjavi z letom
©1965 nekoliko vedja. Je primerjamo I. in II. polletje bomo
ugotovili, da je v prvem polletju oblutno porasla, medtem
ko je v drugem polletju nekoliko man jSa.

Primerjava pcdatkov:

V letu 1965

Nesec V letu 1966 Razlika

Januar 101.486.424 64.762. 737 - 362723.687
Februar 271.450.071 140,610,292 + 130.839.779
Marec 331.403.192 256.339+533 + T75.063.659
April 295,586.644 217459 3 P8 205 293
Vaj 262.692.098 195.997.689 + 66.694.409
Juni j 249,115.313 217.499.166 +° 21,620,147
Julij 129.906.983 116.908.008 + 12.998.975
. Avawst OS2 2E (0GR 172.414,.9021 - 2.292,838
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September 211.881.879 190,209,260 sitan2 b le 618
Oktober 162.790.810 150.761.999 + 12.028.811
Fovember 100.560.665 140.984.869 - 40.424.204
December 126.054 . 240 sacasn 6T - = 8ribapiaoe
SKUFPAJ s 2.413.054.402

——

2.075.287.993 + 337.766.409

Za ilustraci jo naj navedemo Se podatke o realizaciji v I.
in ITI. polletju za leto 1965 in 1966,

1966 1965 Razlika
I. polletje 1.511.737.742 1.092.668,.768 + 419.068.974
IT. polletje 901.316.660 982,619,225 -~ 81,302,565

Zgoraj navedeni potek realizacije je med drugim rezultat
ug?dne zime, kar je imelo za posledico oblutno vedjo re-
@lizacijo v I. polletju.

Izvogz

Izvogz Je poraétel v letu 1966 v primerjavi z letom 1965 za
37.315,637 s din.

1565
159Q171:395

1966
196,487,032

Realizacija izvogza:

ZAHOD - Ttalija, fviea 99.895.151
VZHOD - Neméi ja,Madzar.96.591.881

POYGE&nje izvoza je vsekakor pogzitivno vplivalo na raso re-
a1lzacijo, zlasti £e, Ce primerjamo, da se je struktura
SOrtimentov izvoza nekoliko spremenila, ker v letu 1966

D1 bilo povprafevanja po izvozu hrastovih Zeleznifkih pra-
80V, omejen pa je bil tudi izvoz drv za kurjavo tako na
Vzhodno kakor tudi zahodno podrocje.

iovpreéno doseZene cene za bukovo hledovino in iglavece v
etu 1966 v primerjavi z letom 1965.
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Hlodovina iglavcev: TS —
Kvaliteta 1966 1965

F s A 4 %

157 - 1%

K 11 % 17 %

I 33 % 33 %

IT 27 % 26 %

TTT 16 % 19 %

P ; 13 % -

Povpredéna cena 18.894 18.494

Bukova hlodovina:

Kvaliteta 1966 1965

¥ | ' 10 % 11 % l
L g b s SR 20 % _ e 4

K 8 % 7 % -$wuaﬁﬁg
I 8%  32%

II 25 % 24 %

ITI 12 % ‘6 %

Povpredna cena 19192 .= 14525

Poveéanjé povpreéne cene pri bukovihlodovini je rezultat
spremembe cen v II. polletju 1965, ker v letu 1966 se pro-
dajne cene za bukovo hlodovino niso spremenile.

V letu 1966 se je Stevilo rzklamacij precej povedalo, zlas--
ti pri nekaterih sortimentih kot so celulozni. les in drva

za kurjavo. Fapirles nas je v najvedji sezoni dobav obvestil,
da tovarna celuloze v KrSkem za nedolocen €as ni v stanju
sprejemati celuloznega lesa listavcev. Kupec je takoj zaogt-
ril pogoje pri kvaliteti in tako je prisSlo veékrat do rekla-
macij, ki jih pred tem nismo poznali. Ker zaostritev kva-
litetnih pogojev ni bistveno vplivala ra dobavo, nas je.
Papirles obvestil, da se Jje zniZala cena pri celuloznem lecsu
listavecev za 1.000 S din. Na zniZanje cen nismo pristali

in smo vse dobave fakturirali po cenah, ki so bile prvotno
dogovor jene oz. katere je vsebovala pogodba.

Ker se je dobava bukove hlodovine potegnila do konca mesecaﬂﬁﬁg
maja in deloma Ze v junij smo tudi pri dobavah bukove hlo-
dovine imeli ved reklamacij. Zlasti je kupec ugovarjal kva-
liteti, ker je bilo blago prepozno dobavljeno.
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Maloprodaija:

Obrati zg maloprodajo so v letu 1966 bili ustanovljeni in
Poslujejo v sestavu odpremne sluibe. 2 realizacijo malo-
Proda je smo se nekoliko pribli¥ali domademu potrosSniku,
istodasno pa je maloprodaja vplivala tudi ugodno na samo
realizacijo., V bodode bo potreba maloprodajo e povecati,
tako, da se bo domadi potrofnik lahko oskrbel saj z neka-
terimi sortimenti kot z drvmi za kurjavo in z raznim grad-
benim lesom. Maloprodajna -slutba ni povedala strofkov pos—
lovanja, ker to delo opravlja odpremna sluzba, to je Ste-
Vilo zaposlenih se z ustanovitvijo obratov za maloprodajo
ni povedalo.

Spremembe cen:

V letu 1966 se prodajne cene na domadem trgu niso spreme-
nile. Do man jSega odstopanjs pri prodajnih cenah je prislo
V 1zvozu, Izvozne cene so sz rekoliko povedale, zlasti pri
1zvozu Zelezniskih pragov na MadZarsko.

Odkupne cene Pa so se povelale 2z namenom, da bi to povedanje
Stimulativno vplivalo na individualne proizvajalce ter da
bi se odkup gozdnih sortimentov v celoti povedal.

N -
~8bava:

Nabava osnovnih sredstev, kakor tudi ostalega potroinega
materiaglg Je potekala po prsdvidenem planu ter v skladu 2
T82polozljivimi finandnimi sredstvi. V bodode bo potrebno
Pri nabavi 3e vedjo doslednost, ker dobavitelji zahtevajo
V velini primerov tako jsénje pladilo, zato naj se nabava
1ZYP§1 izkl judno preko komercialne sluZbe, ker ima le-ta
Vec mo¥nosti kontaktiranja z dobavit-elji tako po vpra-
S&nju dobave kakor tudi cen in pladila.

V lety 1966 smo imeli z& svoje potrebe na razpolago dovol]
€viznih sredstev., X temu je deloma pripomogel poveéani
1zvoz, deloma pa pogodba, ki smo jo sklenili z Jugobanko,
kétera nam je dala na rezpolago cca 10,000,000 deviznih
dlnarjev. Sredstva iz retecncije pa smo deloma prihranili
%8 nakup opreme v letu 1967, ker s temi sredstvi prosto
T8zpolagamo in imamo pravico do odkupa kadar devizna
Sredstva potrebujemo,



=N FOE

X. STROSKI POSIOVANJA V LiETU 1966

Celotni stroski podjetja so bili doseZeni v primerjavi s
planom 98 %. Fodatek kaZe na prvi pogled dokaj ugodno sli-
ko in bi se po njem dalo zakljuciti, da je podjetje pri
svojem poslovanju zniZalo strosSke. Vendar pa se slika pos-
lovanja bistveno spremeni, &c strofke analiziramo po pano-
gah in delovnih enotah ter jih primerjamo z doseZeno koli-
¢insko proizvodnjo. Analiza stroSkov nas privede do nasled-
njih ugotovitev:

l. Stroski izkorisanja gozdov v SLP sektorju so se v masi
povedali za 21 %. Povedanje gre deloma na radun povedanja
obsega proizvodnje za 16 %, deloma pa za povecanje stroskov
po proizvedenem m3. Fovelanje mat. stroskov zaradi dviga pro-
izvodnje je normalno, zaskrbljujoce pa Je, da stroski po iz-
delanem m3 narascajo, kar povzroca, da se poslovni uspeh
podjetja zniZuje. Vzroki za povelevanje stroskov so predvsem ft

— povedanje stroZkov motornih Zag (prekoraditev strodkov za
63%)

- povelanje stroskov izdelave

- povelanje stroskov spravila in prevoza.

Primerjava stroSkov po fazah vroizvodnje in po delovnih eno-
tah, pokaZe, da so dosefeni stroski in prekoraditev po delov-
nih enotah v toliki meri razliéne, da se ne morejo opraviditi
z razliCnimi prirodnimi pogoji.

2. Stroski gOJelga gozdov so v primerjavi s planskim v masi
nizji za 11 %. Je pa uposStevamo, da je plan po koli&ini pre-
‘seZen potem je stanje strofkov v pancgi Se ugodnejie. Neko-
liko manj ugodno sliko pa pokaZe analiza strofkov po vrstah
gozdnogo jitvenih del po posameznih obratih. Je primerjamo F
stroske za isto vrsto dela po gozdnih obratih, se pokaze,

da nekateri obrati nenormalno odstopajo od ostalih - tudi 100%
Vzroki za odstopanje so posledica deloma razlidnih naravnih
pogojev, deloma pa so rezultat neuposStevanja normativov in Pf#
ma jhne kontrole izvedbe in obraduna del.

3. Stroski odkupa so doseZeni z 85 %. ZniZanje stroZkov pri
odkupu gre v celoti na radun zniZanja odkupljenih koliéin.
Vendar zniZevanje strofkov na radun kolidine odkupljenih
gozdnih sortimentov predstavlja za podjetje zniZevanje do-
hodka v letu 1966 za 60.986.561,51 din.



4, Mehanizacija v letu 1966 ni izpolnila kolidinskega plana
Proizvodnje (83%), med tem pa so stroSki doseZeni 97 %-no,
kar pomeni, da so stro3ki mechanigzaeije v primerjavi z dose-

Zenim kolidinskim obsegom precizvodnje presezeni za 14 %.

Frekoraditve stroskov mehenizacije so v glavnem rezultat :
Povedanih stroSkov vzdrievenja strojev - popravilo - ki so pri

nekaterih cbratih tako visoka

.2 objektivnimi vzroki, .

3

, da se’'ne mecrejo opravicéiti

e Stfoéki drovesnic so se povedali v . priperjavi s, plani-
‘renimi za 22 %. Freseganje stroSkov je nastalo predvsem zato,
ker=se dela niso povsem pladevala po,sprajetih normativih,
Deloma,je.bilstak-obraéun del-opraviden, zaradi. npeugodnih vre-

", Menskih razmer, ki so ovirale:pravodasno.opravljanje del. V

Celoti pa se prekoralevanje strofkov ne mere opraviZiti z ob-
~ Jektivnimi vzroki. To predvssm potrjuje dejstvo, da stroZki
- drevesnic niso bili prekoraZani na GO Podturn, temved so ob
Planireni kolizini proizvodnje sadik celo niZji od planiranih.

6. Strogki obratne reZije so v masi prekoradeni za 3 %. Preko
racitey J€ nastale predvsem zaradi povedanja dopolnilnega pri-
SPevka za socialno zavarovanje. Vendar primerjava stroskov
Obratne re¥ije po posameznih delovnih erotah pokaze, da so
nekatere delovne enote pregsegle stroske celo za 24 %, medtem

ko 50 ostali znizali splofn:

stroske,

To variranje sitroskov po

delovnih enotah v primerjavi s planiranimi rotrjuje ugotovitev,

da so 1

lizirang.

—

ahko tudi splogni stroXki obratov ni%ji kot pa so rea-

Neposredni ip posredui stroSki v primerjavi s planiranimi

. Strogki

Stro$ki

Strogiki
Strogiy
Strogki
Stroxiy
stroéki
Obratng

313 SIP

313 ZaAS

311
mehanizaci je
drevesnic
tekotega vzdr,
destilarnsz

re Ei ja
mater.del
Osebni del

Planirani
- strogkl
©428,428,823
T57.644.385

281.668.506
135.924.498
51,216,996
54 .319.808
8.414.400
499.395.,800
92.482.100
406,914.400

Realiz,

522,146,710

646.927.459

250:957. 497
132,228,782
2:391.458

48.883.596
6,935,082
514.630,055
96.345.912

418.373.358

%

121
85
2inde.
Su
82
103
104

102
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Upravna rezija 203.682.879 152.306.863 g4
Skladisca 79.518.057 85,049,631 105
Obrat za gozd.nalrt. 38.677.421 36.397.041 94
Gradbeni obrat 139.992,400 125,.876.922 89

SKUPAJ: 2,670.469.573 2.617.796.014 98
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XI. FINANCNI POKAZATELJI

Podjetje je v poslovnem letu 1966 doseglo 33.227.667 N din
celotnega dohodka, kar je za 25 % veld kot v letu 1965 ozi-
roma za 3 % veé¢ kot je bilo planirano. Neto produkt je po-
vedan skoraj v enakem obsegu kot celotni dohodek, kar pome-
ni, da so strofki materiala in storitev (porabljena sredstva)
narasli v enakem sorazmerju s povelanjem celotnega dohodka.
Sam dohodek pa je velji za Q@ % v primerjavi z letom 1965 ozi-
roma za 1 % nad planiranim. To pomeni, da je dohodek za leto
1966 v primerjavi s celotnim dohodkov in neto produktom re-
lativno manj8i za 15 %. Do tega zmanjSanja je priSlo zaradi
ogromnega povedéanja stroSkov, ki se krijejo iz neto produkta,
saj so ti stroZki v celoti vedji od leta 1965 za 70 %, med
njimi kot glavni: biolo3ka emortizacija gozdov za 97 %, oseb-
ni izdatki, ki obremenjujejo poslovne stroske za 50 % in do-
datni prispevek za socialno zavarovanje za 99 %.

Delidev dohodka na osebne dohodke in sklade Jje izvrsSena po
sklepu delavskega sveta. Pri tem je bilo upoStevano nacelo,

da si podjetje zagotovi Zimvel lastnih obratnih sredstev. Za
obratna sredstva (poslovni sklad) je izloden znesek 480.208,93
N din, ta znesek pa je maksimalen glede na doseZeni rezultat
in nujne igloditve v druge sklade. Fri delitvi dohodka po pra~
vilniku o delitvi dohodka bi se sredstva za osebne dohodke
povedala za 665.226,00 N din, kar pa bi predstavljalo za pod-
jetje obremenitev v poslovanju zaradi nezadostnih obratnih
sredstev. Pri tem je treba upodtevati, da se je v letu 1966
dvignilo ekonomilnost sredstev in produktivnost skupno 2za

18 % (K = 1,18). Skupni osebni dohodki iz delitve dohodka so
vedji od leta 1965 za 12 %. Meselno povpredje stalno zapos-
lenih delavcev je znaSalo v letu 1966 716,24 N din &istih
osebnih dohodkov ter je za 15 % vefje od leta 1965, ko so
znaSali disti mesedni osebni dohodki povprefno 624,89 N din.
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Boleznine, izpladane v breme podjetja so povedane od 10,98
N din povpredno mesedno za delavca v letu 1965 na 14,34 N din
V. letu 1966 ali za 31 “.

Izlo8ena sredstva iz celotnega dohodka za bioloZko amorti-
zécijo so v letu 1966 znaSala:

za druZbeni sektor 3,188.010,00 N din
za zasebni sektor 1,501.027,15 N din

4,689,037,15 N din

Iz navedenih sredstev Je moralo podjetje pladevati biolosSka
Vlaganja v gozdove v letu 1966 in poravnati obvzeznosti prev-
Zetih ob&inskih gozdnih skladov v znesku 600,000,00 N din.

Ob zakljudku poslovnega leta vsa ta dela niso bila pokrita
tako, da bo moralo podjetje v letu 1967 pokriti izvrSena dela
Pri gozdnogo jitvenih delih v vifini 710.440,74 N din.

Investicije in bioloZka vlagunja v letu 1966 so znafala:

Investici je 1,828.875,20 N din
Intenzivni nasadi iglavcev 59€.893,86 N din
Gozdnogo jitvena dela 3,090.796,85 N din
Gozdnoure jevalna dela : S 1637029 N din

SKUPAJ ¢ 6,090,728,93 I din

Fizisni obseg izvrsenih gozdnogo jitvenih del je prikazan v
Prejsnjem delu porodila.

Pr'imeJL":]:s.Va podatkov o dosezZzenem celotnem dohodku in dohodku
%er njini razdelitvi je razvidna iz vpriloZene tabele:



Pokazatelji finandnega uspeha

Gl

V-celih N din

G e _on
Teto 1965 Leto 1966 Flan 1966 Ind. Ii
3:2 2
Lo ‘ —
1 2 3 4 5 - .
1.Celotni dohodek 26.595.108  33.227.667 32.149.585 125 10
2.Materialni stroSki 9.708.770 12.375.629 11.560.,384 127 10l
3.Amortizacija I. 921.572 1.001.294 1,040.972 1€9 i
4.Investicijsko vzdri. 357.280 427,429 507.040 120 gt
5.Netoprodukt 15.607.485 = 19.423.315 195,041.109 124 i(H
6.BloloSka smortiz.  2.358.712  4.645.744  4,326.108 137 194
T.0seb.doh.ki brem. ﬁ
ma ter.strofke 653,762 981.105 1,235,372 150 A
8.0bresti od kreditov 136.904 166.961 223.000 122 fﬁ
9.31anarine 5.960 1T.672 15,000 196 {4
10, Zavarovalne premi je 64,612 87.205 99.906 135 5ﬂ
11.0bresti od poslov.sklada 289998 281,412 320.000. 97 o4
12.Drugi ostali strodki  344.251 550,977 135.159 160 398
13.FPrometni davek 159753 94,660 150,000 59 J
14. Dohodek 11.593.533 = 12.603.576 - 12,532,263 109 308
15.0seb.doh.in prisp. 10,392.864 11,598.353 10,996.262 112 1Oﬁ
16.0stanek doh.za skl. 1,200.669  1,005.220  1,536.000 84 94
17.5tevilo zaposlenih 813 852 819 105 5,08
' é
Osnovna sredstva:
.V letu 1966 je bila izvrZena revelorizacija osncvnih sredstev
po stanju 30.6.1966. Pri tem sc bila osnovna sredstva povecana: b
Stanje 30.6.66 Remlcrizirano Indeks i
povedan jé
1. Gradbeni objekti 12,460.161,48 19,365.637,83 155,4 ,
2. Oprema 3,024.985,58 3,486.710,10 ¥15,3 :
3. Fedokon&ane invest. 3,726.792,99 4,288.019,15 il 350 '
SKUPAJ po nabavni
vrednosti 19,201.940,05 27,140.367,08 141,3
Sedanja vrednost g8 TG ;03 as Lo Srarb T8Il 12%,0
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Revalorizacija je bila izvrZena za vsa osnovna sredstva
razen gozdov, osnovne 3rede, zemljisc¢ in drugih pravice.

Iztrofenost osnovrih sredstev: 1965 1966
Gradbeni objekti : 67 % 70 %
Delovne priprave 43 % 47 %

Iz gornjega je razvidno, da gospodari podjetje z zelo :
Starimi gradbenimi objekti, saj so ti Ze odpisani za 70 %
kljub nizkim amortizacijskim stopnjam. Iztrofenost delovnih
Priprav je sicer nizka, vendar je potrebno upoftevati, da

V tem odstotku nifzajeta tehni®na zastarelost delovnih priprav.

V letu 1966 so bila revalorizirana tudi sredstva skupne po-
rabe, kateri vrednost je z revalorizacijo 30.6.1966 povedan:
za 28,5 % ali od 1,996.693,00 I d4in na 2,565.104,00 ¥ din.

Za, gospodarjenje s stanovanjskimi hisami je podjetje osnove-

lo mseben obrat v okviru podjctja. Ta obrat v letu 1966 ni

imel Posebnih organov samoupravljanja, pa tudi njegovo poslo-
vVanje ni bilo organiziranc. V sestavu podjetja je bilo ob

konecu lets 62 stanovanj v vrednosti 2,153.556,10 N dixn.
Realizacija obrata je znadala 66,957,08 N din. Sredsive amor-
FizaCije stanovan jskih hid za leto 1966 znaSajo 21,128,089 N i
10 gredo v sklad skupne porabe podjetja. Neizkoriddena sred-
Stva investici jskega vzdrzevanja ob koncu leta znaSajo
27‘046936, tekodega pa 10.525,38 N din.

932%32@ sredstva:

?Ovpreéno razpoloZljiva obratna sredstva v letu 1966 so zna-
Salg 5,029.664,40 N din ter so bila vedja od leta 1965 za 36%.
‘Ovelanje je bilo nujno zaradi velikih zalog nedokonZane pro-
12Vodnje, zalog materiala in drobnega inventarja ter zaradi
Velike vezave sredstev, vloZenih v gozdnogo jitvena dela. Fov-
Precen koeficient obradanja obratnih sredstev v letu 1966

J€ bil 6,5 ter je v primerjavi z letom 1965 zni¥en za 8,5%,

T pomeni, da je bilo gospodarjenje z obratnimi sredstvi
Slabo, likvidnost podjetja sc¢ je poslabSala, vezana obratna
Sredstva go neupravideno narasla za pribliZno 500.000,00 ¥ di-
To Stanje se bo v letu 1967 izboljSalo, v kolikor se h0Go ob=
Y8t dr¥ali letnega nacrta pri izvajanju gozdnogojitvenih ixn
Ureditvenih del ter drugih postavljenih normativov.

XX



SKTEPI ORGANOV UPRAVLJANJA

‘Delavski svet Gozdnega gospodarstva Novo mesto je na seji
dne 11. februarja 1967 razpravljal in sklepal o naslednjih
zadevah:

15

Na
in

Potrdil je zakljudni raCun za letc 1966. Pri tem jJe
obravnaval poro¢ilo inventurnih komisij. Iz porolila
ugotovimo, da je po inventurnem stanju za 96.631.069
din materiala, po knjiZnem stanju pa je vrednost mate-
riala za 96.334.967 S din. Ugotovljeni so vigki za
1.033.847 S din in primanjkljaj za T737.745 S din. Frika-
zani vidki so nastali zaradi preklasifikacije gozdnih
sortimentov. Frimgnjkljaj pa Jje nastal zaradi preimeno-
vanja nekaterih rezervnih delov in nepravilne evidence
z avtomobilskimi gumami, t.r tatvin (cement ter drugl
drobni inventar). Delavski svet je za nastali primanj-
kljajs ki je nastal po krivdi posameznega delavea ali
skupine delavecev, obremenil te 1judi. Diskusija je bila
tudi o gospodarjenju v letu 1966 in ker je o tej tema-

‘tiki ved napisanega v poslovnem pcro€ilu, je tu ne bomo

obravnavali,
Potrdil je zakljuéni rz€un pofitnisSkegz doma.

Radunovodja je seznanil dclavski svet o izvrsSeni rova-
lorizaciji osnovnih srsdstav,
Doloc¢il je amortizacijsko stoprjo za osnovna sredstva, h

c

katerim spadajo tudl gozdovi SLP.

Zavrnil je pritoZbo Fabjan JoZeta, ki jo je vloZil zoper
sklep obratnega delavskega sveta, kateri ga je izkljudil
iz delovne skupnosti zarzdi samovcl jne zapustitve dela.

Za rekonstrukei jo ceste. Trebnje-NMckronog Jje odobril pris-
pevek v znesku 3 milj. S din.

Sprejel je sklep, da prevzame gozdove in gozdna zeml jid-~
da v drzavljanski lastrnini v gospodarjenje na podrocju
obdine M=bnje, ki po odloku spadajo pod gozdnogospodarsko
obmodje Brezice.

7. redni seji dne 6. marca pa je delavski svet razpravljal
sklepal © naslednjem:



l. Potrdil obradun uspeha T

soslovanja po delovnih enotah in

Vv tej zvezi sprejel na sl dnje sklepe:

a)

b)

delovna skupnost,poschno pa Se¢ cdgovorni tovari&i mo-
rajo izpolnjevati sklepe, ki jih sprejme delavski svet
in svoje delo prilagajati internim predpisom, ¢e so ti
neprimerni pa morajo zahtevati spremembo.

Utrditi osesbno odgovornost. Delavec naj na delovnem
mestu odgovarja za dclo za katerega je po poslovniku
zadolZen.

SluZbe morajo izdelati ukrepe za nadalynje delo. Fra-—
vVoZasno morajo opozarjati na pomanjkljivosti in napake,
Se posebno’ morajo za to skrbeti obratovni knjigovodje.

Komerciala naj prilagodi sluZbo trZnim razmeram. V ko-
likor ni bilo potrebno doslej iskati tega, bo to pri-
siljcena storiti od danes napre]. Gozdrcmu gogpodarstvu
ni vseeno, kako so prcdani posamezni gozdni sortimenti.
zato mora komerciala iskati trg, na drugi strani pa
Pravodasno seznanjati proigvajalce kaj 1n kak3ne sor-
timente naj trenutno aii dolgorolno izdelujejo.

Sprejel je predlog dopolnitev pravilnika o delitvi oseb-
nih dohodkov in sicer:

a)

b)

delaveuwn, ki koristi redni letni dopust pripads nado-
mestilo osebnega dohodka, ki ustreza povpreénemu oseb-
nemu dohodku, ki ga j¢ imel 1 '

Delavec, ki koristi izredni dopust ima pravico do oseb-
nega dohodka v visini osnove dololene v pravilniku o
delitvi osebnih dohodkov.

Delavcu pripada nadomestilo osebnega dohodka v viSini.
Povprednega urnega, dnevnega ali meselnega oscbnega
dohodka za preteklo leto za prvih 30 dni odsotnosti z
dela zaradi naslednjih bolezni:

- 100 % od prej navedene osnove, d¢e ‘je nastopila nez-
moznost za delo zaradi nesrede pri delu, poklicne
bolezni in zdravljenja kile,

- 80 % o0d osnove, de je dalavec nezmofen za dalo zaradi
bolegni, medicinskih preiskav in e nastopi nesreda
na poti z dela'in na delo.

~ 70 % od osnove, &e se ponesre®i izven delovnega mes-
te in izven poti na delo in z dela in Ze neguje obo-
lelega druzinskega délana.
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Wadomestilo gre delavcem v csloti, Ce je pred nastopom
bolezni zajposlen nepretrgoma 9 mesecev ali s presledki
v zadnjih dveh letih 18 mesecesv, v kolikor teh pogo jev
nima, s¢ nadomestilo zmanj$a za 20 %. Delavski svet Je
pooblastil plansko analitsko sluZbo in radunovodstvo,
da wripravijo predlog sprememb pravilnika o delitvi
osebnih dohodkov.

Sprejel je predlog sprememb pravilnika o varstvu pri delu.
Spremembe bodo objavljene v lolenjskem gozdarju.

Potrdil je spremembo normativa za gojenje gozdov, dreves-—
nidarstva, urejanja in projektiranja gozdnih cest.

Fotrdil je gozdnogospodarske nacrte za gospodarski snoti
Pendirjevka-Kobile in Hmel jnik.

Zavrnil je zahtevo po ustanovitvi gozdnih obratov v Zag-
radcu in “entjerneju, :

Razpisal volitve v delavski svet.

Odobril nakup stanovanja v Trebnjem. fogo]j pa je da dobimo
posojilo na banki,

Cdobril financiranje strokovnega folstva in sgicer gozdar-
skemu Solskemu centru v Fostojni bemo dali 0.60 % od iz-

pladanih osebnih dohodkov, v medoblinski Solski sklad pa

0.40 %.

Sprejel je sklep o spremembi 25. &lena pravilnika o delovnil

razmerjih, ki doloda declovni Bas. Po tem predlogu bo delovni

8ag za voznike motornih vozil, ki prevazZajo les, nakladalce

kamionov in vagonov ter delaveev, katerih delo - je vezano na
prevoz in nakladanje, tak:

november T ur februar 9 ur junij 8 ur
december . T ur marec 9 ur julij 8 ur
januar T ur april 9 ur avgust 8 ur
ma j 9 ur september 8 ur

oktober 8 ur

Spremeni se tudi 47. ¢len pravilnika o delovnih razmerjih.
Po tem sklepu pripada delavki porodniski dopust 105 dni.

Upravni odbor je na seji dne 9,2.1967 razpravljal in sklepal
0 naslednjem:




Ll

1. Revalorizacija oznovnih sredstev in sredstev skupne pora-
be. Upravni odbor .priporoda delavskemu svetu, da zniZa
amortiazacijo za 20 % od povpredéne amortizacije, ki je
dolo8ena z revalorizacijo, za naslednja osnovna sredstvas
ceste, gozdarska gospodarska peslopja, kamioni in trak-
torji in za uvoznc opremo.

Vsa druga osncvna sredstva se revalorizirajo po sprejetih
bPredpisih.

Razpravljal je o kolidinskem planu in planu investicij.

V tej zvezi priporoda delavskemu svetu, da sprejme sklep

tako, da bosta plan investicij in kolidinski plan postav-
ljena v vigini razpolo#ljivih finandnih sredstev. Zaradi

tega predlaga zniZanje plana in sicer:

l. Zni%a se plan pogozdovanja za 20 ha 85. 600,00
2. Nabavili ne bomo radunskega stroja 18.000,00
3. Nabavili bomo samo e¢n stroj za kopanje
Jam 10.000,00
4. Odstopimo od nakupa oschb.avtomobila 36.0M,00
5. Letos ne bomo gradili ceste
- Sredgorski kriZ-Ribnik s b BOOS 00
- Nemec 5.000,00
- Zavetidde v Jelendolu 2.000,00
- Gara¥e v Crnomlju 2.560,00

Razpravljal je o odkupu in v tej zvezi sprejel sklep,

da ge tovarigi, ki delajo na podrocju odkupa z vso res-

Nostjo lotijo tega dela. 0Od blagovne proizvodnje je v

Veliki meri odvisna realizacija plana gozdnogo jitvenih

del. Frav zato ne smemo dopustiti, da se les izvaZa iz

80zda nekontrolirano drugim kupcem, $e manj pa, da se
tehniéni les izdeluje v drva.

Vozniky osebnega avtomobila Kobe NiloSu je upravni odbor
0dobril v skladu s pravilnikom o motornih vozilih 70,000

S din nagrade za prevozenih 100.000 kg brez vedjih popravil.

ReSeval Je prosnje za odpis gozdne takse.

XXX
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TEKMOVALI SMC ZA FRICOV POKAL

Zopet smo se zbrali gozdarji in lesarjli na tekmovanju za

Fricov pokal v .rmo3njicah. Letos je bilo to %e zgodaj -

15. januarja. S tem je bila uradno odprta zimska sezona

v Dolenjskem zimskoSportnem centru. V lepem vremenu se je
prijavilo za tekmovanje dvajset smufarjev iz vsesh gozdnih
obratov razen iz Podturna in Metlike.

Tekmovali smo v dveh tekih. Obe progi Jje postavil Peric
Andrej na spodnjem delu smuci&fa. V prvem teku je najbolje
vozil lanski zmagovalec Jznez Rustja. V drugem teku pa je
Serini z odlic¢no voZnjo nadoknadil zamujeno s prve voZnje
in zmagal tudi v kondni razvrstitvi. Kljub lahki progi je
bilo veliko padcev, odstopov in diskvalifikaci j.

Vrstri red je sledeé:

1. Serini Alojz, GG Uprava

Qe
2. Rustja Janez, GG Uprava 035643
3. Ing.Rott JoZe, Novoles R el o
4. Ing.Mlakar Damjan,GO0 Trebnje 1;00,4
5« Ing.Japelj Bostjan,G0 Straza 1;03,8
6. Gole¥ Janko, Novoles T=05,4
7. Zebenik Janez,GO “rmodnjice 10T T
8. Bukovec Janez, GO Trebnje 159273
9. Ing. Stor Adolf, GO Straza Al o
10. Ing.Kure JoZe, GG Uprava 3 28 4
11. Weis Joze,G0 Zrnoldj BN AR B

Diskvalificiranih je bilo devet tekmovalcev.

Ekipno pa je vrstni red takle:

1. GG Uprava (Serini, Rustja) 1;52,4
2. Novoles (Rott, Golez) 2;05,7
3. GO Trebnje (Mlakar,Bukovec) I=J
4, GO Straza(Japelj, tor) 2:16,9

Prvih deset je prejelo skromna priznanja., Fo objavi rezul-
no

tatov je bil tudi obdni zbor Smularskega drustva "Rog'.

Ing.Jarsl]j Bostjan
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PRIKLJUITZV GOZDNOGOSPODARSKE LVOTE "KRKA" H GG NOVO MESTO

Z uveljavitvijo novega republiikega zakona o gozdovih, je
bil severozahodni podaljSek suhokranjskih gozdov, ki so jih
taksatorji zajeli v gozdno gospodarsko enoto Krka, prid juden
Gozdnemu gospodarstvu Novo mesto.

Meja enote poteka po katastrskih mejah tako, da ne oblikuje
najbol jse gravitaci jske enote. JuZna meja zacenja na Jese-
novem hribu in poteka po grebenih in grapah preko Korinjskih :
hribov tako, da izpusti 106 ha Javke, ki v celoti pripadajo

KGP Koevju, Seprav leZijo v £tirih ketastrskih ob&inah

Oziroma v dveh gozdnogospodarskih obmodjih. Dalje poteka meja
Proti severu po podro&ju- - .Romarja in Randol, kjer se meja

SPusti skoraj v ravni ¢rti na izvir reke Krke in izliv Vis-

?3109, ki je mejni potok vse do Kompol], od koder meja vi-

Juga po parcelah k.o. Doba proti Fodborstu.VZhodna meja

tete od Pokojnice ez Trnuiki grid na Kremenjak mimo Validne

~Vasi do Zagradca oziroma ViZenj.

V"gEOmc&i‘oloékem'pogledu je gospodarska enota na prehodu iz
dinarske zgradbe v alpsko zgradbo posavskega hribovja. Prev-
laduje apnenec. Relief ima izrazit kraZki znadaj, ki ga pov-
darjajo kragka pelja, kraSke jame in reka 2z znadilnim, modnim
kKraskim izvirom. :

Orga?izacijsko-je enota pripadala gozdnemu obratu pri Agro-
Eomblnatu v Grosupljem, kar je bilo do odstopitve v nasprot-
JF.Z nadeli novega republifkega zakona o gozdovih.

?‘POlitiéno-teritorialnem poglecdu leZi enota v obmodju obdine
G?OSUPlje, ki je preteino agrarna in zaostala. FovrSine zemljis-
Kih kKategori j, ki jih izk zuje katastev v letu 1965 so za to
®noto naslednje: '

- gozdovi 3.865 ha 42,1 %
- njive 1.759 ha 19,2 %
- travniki in

vriovi 2.015 ha 22,0.%
- padniki 1.306 ha 14,4 %
— ost.zemlj. 212 ha ok
SKUFAJ : 9.157 ha 100 %

gzqansko stanje je zaradi zaragfanja opusSfenih pasnikov pre-

§i§ drugaéno, saj] je po urcditvi gozdov 94? ha gozdne povr-

GOVe_VeC, kot jo izkazuje kataster. LastniZka struktura goz-
J€ naslednja:
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- drzavljanski gozdovi 4.496,37 ha
- gozdovi SIP-II 53,60 ha
- gozdovi SLP-I 248,86 ha
- gozdne poti 2,46 ha

4,801,39 ha

Slabse zarasdéeni pasniki z redkim grmovjem so predvideni

za melioracijo. Takih povrsin Jje najveé v k.o. Ambrus, k.o.
Visnje, k.o. Vel. Globoko, itd. Skupaj je za melioraci jo
predvideno 569 ha takih pacnikov. ZnaZilni so za to pokra-
jinc tudi devastirani gozdovi z nizkimi in slabimi lesnimi
zalogami, ki so v posesti 1366 lastnikov. Fovpredno pride
3.3 ha gozdne povrZina naflastnika, povpredna velikost par-
cele pa je U.9 ha. To molno oteZkoda racionalno gospodar-
jenje z gozdovi. :

Gozdovi SLP - I in' SLP - II so raztreseni med zassbnimi
gozdovi in predstavljajo v glavnem labilne enote, razen
enote "Gozdek", ki Jje stabilna enota v k.o. Krka. Z vsemi
SLP-1 povrsinami je gospodarilo GG ILjubljana. S1P - II goz-
dovi so v lasti kmeti jske zadruge v Ivanéni gorici in
Agrokombinata Grosuplje. Odvejanje SLP - II povrsSin je nes-
miselno in proti nacelom sodobnega gospodarjenja z gozdovi,

Ugodni klimatski in edafski faktorji so izoblikovali v naSem
podrodju v niZjih predelih predvsem gozdno zdruZbo gradna

in belega gabra, v vifjem predelu pa bukve s hrastom in buk-
ve s tevjem. ZdruZbi gradna in belega gabra je modno prime-
Sana smreka, tako, da tvori tudi &Siste sestoje. Ta zdruZba

se vleCe severno od reke Krkc do Kremenjaka. Gospodarsko so

ti gozdovi najpomembnejSi, saj so glavni vir blagovne proiz-
vodnje. Gozdovi zapadno od Krke so moéno degenerirani. V
bliZini naselij se v tem predelu posebno molno izvaja stel jar—
jenje, ki ima za posledico zelo oslabljene gozdove.

Razmerje dresvesnih vrst za celo gospodarsko enoto je zelo
neugodno, saj je iglavcev le 28 %. frecejfen deleZ listavcev
odpade na hrast (34 %) in ostale listavce, ki jih je 11 %.
Med ostalimi listavci Je najved belega gabra, ki tvori pone-
kod tudi 3diste sestoje, Le-te so kmetje izlodili predvsem

zg pridobivanje stelje in drv. V takim sestojih se rada pom-
laja smreka, vendar pa jo kmetje namensko unidujejo, da ne
bi ovirala grabl jenja.
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Struktura lesnih zalog je tudi neugodna, saj je v razfirjenem
debelinskem razredu 10-30 cm 69 % lesne mese, vV razSirjenem
deb.razredu 30-50 cm pa 30 % lesne zaloge in le 1 % lesne
Zaloge predstavljajo drevesa nad 50 cm prsnega premera. To
Tazmerje velja za kmelke gozdove, ki so bili premerjeni s
Poslno premerbo. e pa bi upcdtevali tudi cenitve bi bila
Struktura $e bolj neugodna. V SIF-1 gozdovih je stanje
boljse, vendar v celoti skoraj ne vpliva na strukturo, ki
Velja za g.g. enoto, ker je teh gozdov malo.

fovpredna lesna zaloga na ha znaSa 123 m3 (34 m3 igl. in
89 m3 listavcev). Analogno tzmu so rizki prirastki- 2,7 m3/ha
0.9 m3 iglavcev in 1.8 m3listavcev). Tetni etat znaSa 1.6
m3/ha (0.4 m3 iglavcev in 1.2 m3 listavcev). Tudi za SIP - 1
S0 podatki podobni, razen za stabilno enoto"Gozdek", kjer je
lesna zaloga 304 m3/ha in zz nekatere manj$e SIP-1 povriine.
Neugodna je tudi struktura prirastka. V deb.,razredu 10-30 cm
Priragga 75 , 30-50 cm 24 5 in le 1 % na drevju nad 50 cm
Premera. V strukturi ni vedjih razlik med iglavei in listavei.

V k.0. Vali¥na vas je 6 ha varovalnih gozdov, kjer se izko-
?1§5330 le sluéajni pripadki. Na 1207 ha je lesna zaloga ocen-
Jena. To so predvsem grmidda, gosde in tanjsi drogovhajaki.

Freq reorganizacijo je bila snota pod revirnim vodstvom 2
delOVodskimi okolisi, razen k.o. Tob in k.o. Fodbor3t, ki
Sta Pripadali pod revir Ivandéna gorica. § pripojitvijo je
bila igvriens tudi reorganizacija terena. Ker je zasedba
biviin delovodij (sedaj zafasnih pomo&nikov revirnih goz-
darjev) prevelika, je teren rczdeljen v dva revirja z revir-
Nim g0zdarjem, ki dela =z dvema pomoZnima revirnima goz- arjeme.
ersonalna zasedba je z_ozirom na nizek etat, oziroma na maj-
hno blagovno proizvodnj r§1ika.
%€ ob mami reorganizeciji se je pokazalo, da se bo ved delov-
Dih megt ukinilo. Nesorazmerno je bil po teritorialnem prin-
¢1py razdeljen tudi ostali kader. Ker Jje sede¥ obrata v Strazi,
°§daljen od sredif&a Krke 32 km, je na Krki izpostava z urad-
Mml yrami ob torkih in petkih. Tu se refujeéjo naknadne prod-
nJe in odobrava les za domaZo uporabo po predhocno vlozeni
ProSnji, &tevilki gradbenega dovoljenja in dokumeéntaciji, ozi-
Yomg Specifikaciji lesa. :

Veéji Problemi so se pojavili v obraZunavanju biolofke amor-
“12aci je nekmetom, ker so kriteriji za kmeta-nekmeta drugadni,
Kot 3ih tretira GG Ljubljana, oziroma KGP KoBevje. Frav tako
J€ ObBingki odlok o kolidini lesa za domaco uporabo vV nesgo-
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razmerju z odloki drugih obcin. Iroglem se odrazZa v prekup-
devanju z lesom, ki kmetom po odloku pripada. Agrokombinat
ima Se registracijo za odkup in prcdajo lesa na negozdnih
zeml jiséih, oziroma za les, s katerim kmetje razpolagajo

po odloku. Na terenu propagirajo z visjo ceno, vsaj za vi-
gino biolo8ke amortizacije, kar neugodno vpliva na na¥ od-
kup.

Stanje gozdnega sklada koncem 1966 je za celotno obéino Gro-
suplje nereseno. Izkazali so 35 milijonov S din zaostanka.
Na nasSe gozdove odpade okrog 5 milj. S din terjatev do kme-
tov, oziroma lastnikov gozdov. Po analizi terjatev smo ugo-
tovili, da je "sSteviléni" prikaz netofen, ker so se drZali
"teritorialnega" principa, ki ne more ustrezati de janskemu
stanju, ker imajo lastniki gozdove tudi v treh gozdno gospo-
darskih obmocCjih. Vsote so izkazane na osebe, ki jih ri, ali
pa so celo platale vse obveznosti, oziroma so bile oproddene
gozdnega sklada, oprostitvec pa niso bile upostevane.

Pri izvajanju gozdncgospodarskega nadrta se moramo ozreti
Se na naloge, ki jih moramo izvr3iti, ¢e hoCemo doseli gospo-
darski cilj. Take naloge so:

-~ postopno dvigniti lesno zalogo (v 30 letih je trcba dosedi
200 m3 iglavcev in listavcev na ha gozda),

- povelati deleZ iglavcev.in plemenitih listavcev (delez iglav-
cev bomo povecali z vnasSanjem smreke in macesna v iste '
listnate sestoje, deleZ plemenitih listavcev pa bomo pove-
C¢ali pri ¢iscenju ozirome redlenju bukovih godd in drogov-
njakov),

- namensko vlagati bioloiko amortizacijo v gozdove (v prejsnjib
letih so se ta sredstva velkrat vlagala v popravila vadkih
poti, elektrifikacijo vasi, itd.)

- izvesti melioraci je,

- prepreciti nadal jno devastacijo gozdov zaradi prekomerncga
stel jarjenja,

- izvajati premeno v ekdhomsko utemel jenih gozdovih (monokultuﬁﬁ

Naloga organov upravljanja podjetja pa je, da dokonéno izobli-
kujejo organizacijsko obliko te gospodarske enote z dovolj mol~
no zasedbo kadra, ki’ bo kos nalogam, ki mu jih bo nalagala dru?

Ing.Jdernej ridkur

.bxv
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VIII. RFUBLIZKO PRV :NSTVO GOZDARJEV, LESARJEVS
IN 1OVCsV V SMUSANJU .

Csmi& smo se zbrali smucarji-gozdarji na tradicionalno tek-
movanje. Tokrat je bilo to na smudis&ih ob Celjski kodi.
Prireditelj je bila celjska sekecija DIT-a gozdarstva in les-
ne industrije. Tako tradicija ni bila prekinjena, kar doka—
Z2uje, da ima Eportno ude jstvovanje mnogo prijateljev v ko-
lektivih gozdne, lesnopredelovalne in lovske stroke.

Posebno pa Je razveseljivo to, da tu ne gre za vrhunske
Sportne dose’ke, ampak tudi za tovarisko sredanje, za iz-
Ien javo strokovnih mnenj in za razvedrilo. To je 3e posebe]
Pomembno, ker zahteva dana3nji Sas-das drubene reforme, Se
Posebej veliko napora in sposobnosti. £portno ude jstvovan je
2druzeno z razvedrilom pa ime tudi velik rekreativen pomen.

Stevilna udeleZba - preko 200 udeleZancev - in znana imena
‘Vrhunskih Smuéarjev daje temu tekmovanju Se poseben znadaj in
J¢ Ze povsem preraslo tekmovenje sindikatov in ga zato upra-
Vigeno nekateri imenujejo driavno prvenstvo v malem. Oznadeno

J€ celo v'vseh zveznih smularckih koledarjih.

Tudi Dolenjsko so letos zastopale ekipe GG Novo mesto, Novo-
1es Novo mesto, KGP Kodevjc in Inlesa iz Ribnice. ~

Tekme g0 se zalele pravzaprav e v 5rmoénjicah na Fricovem
bokalu, ki Je bilo hkrati izbirno tekmovanje za republiske
t_ekme- Ker pa Serini in Rustja nista odpotovala, so zastopa-
1i nage podjetje VMlakar, Knez in Japelj. Vodja ekipe Jje bil
Stelni in fe vedkratni vodja Zebenik Jdanez in Srmo¥nji. Lkipo
Novolesgg S0 sestavljali Pott, GoleZ in AS.

Oéé}i Smo s "fidoti" Ze v petzk zjutraj. V celju smo si ure-
L1 prenoxisse in jo takod matnili ma 15 km oddaljeno Celjsko
k9°0- Tu so Ze trenirali udeleZenci tekmovanja. Ogledali smo
35 Progo in novo vle®nico, ki so Jo pravkar dograjevali in

J€ Ze poskusno obratovala. Sneg je bil zelo leden in kar s
Strahon spmo gledali ledeno strmino pod ko¥o. Fod koBo je bila
Proga ze bolj strma, na njej pa le malo snega, zaradi cCesar

2 Vsak veger polivali progo z vodo, da bi ostal led vsaj do
nea§139760 tekem. Zveder smo se vrnili v "Celeio" in zajelo
Retle obujanje spominov na prejinja tckmovanja in Holska leta,
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ZveBer je bilo tudi Zrebanje startnih Stevilk., Imeli smo
precej slabe Stevilke, najboljSa 58 in najslabSa 137. S pre-
cejdnjim strahom smo §1i spat, delema zaradi proge, deloma
pa zaradi neugodnega Zreba.

V soboto je bilo tekmovanje tekadev. Novome&Zanov ni bilo na
Startu, kot Ze tudi prejsnja leta ne. Frej ni bilo denarja za
opremo, letos pa je denar naenkrat bil, opreme pa v nobeni
trgovini ne. Za drugo leto pa moramo ze VvV jeseni poskrbeti
zan jo.

Tekadi so pretekli progo 10 km, tekadice pa 5 km. Mi smo

Se trenircli in upali, da bo sneg obstal, deprav je popoldan
naenkrat pritisnila odjuga in Jje sneg vidno kopnel. Ob petih
popoldne je bila spodnja strmina Ze kopna. V nedeljo smo bili
ob desetih Ze 'vsi na Startu. Proga je bila na Zalost (ali

pa na nasSo sredo) skrajSana za 1/3. Najprej so tekmovala dek-
leta, nekaj sto metrov visje pa moski. Drug za drugim so se
spuséali po progi Iskota, Klinar, Logar, Flesec, Slokar, Fortin
in Se drugli znani tekmovalci. Nam je bilo vedno bolj tesno

pri srcu. No, po eni uri smo bili koncno na vrsti.

Zmagal je FPeter Iakota pred Klinarjsm in Flescem.
V drugi starostni grupi je zmagal Tindek Mule].
Dolenjeci smo se uvrstili v "zlato sredino".

" Fo konc¢anih tekmah smo se zbrali pred Celjsko koo, kjer
so objavili rezultate, razdeclili pokale in priznanja, nato
pa s0 nas povabili na skromno pogostitev. -

Ko smo odhajali smo si Zeleli: "Na svidenje na devetem pr-
venstvu zelene bratovscine!l",

Ing.Japelj Bostjan
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VRNILI SMO OBRISK SIOVAZKIM LiSARJEM

(nadaljevanje)

V sredo 7. septembra smo priZeli z najbol] zanimivim in s
Strokovnega gledi&da najbolj poulnim delom ekskurzije. Dopoldne
Smo zakroZili z avtobusom po bliZnji okolici. Obiskali smo
gozdarsko ¥olo v Banski “tiavnici, oziroma njen prekrasni
arboretum. Od direktorja Sole, ki nam je bil za vodida in nas

Je popeljal skozi park, ki obdaja Solsko zgradbo, smo izvede—

11 mnoge zanimivosti. V prostorih sedanje sredmje gozdarske

Sole je vdasih bila prvoustanovljena gozdarska fakulteta v
Srednji cvropi. Strokovnjaki iz te Sole so odhajali v vse pre-
dele tedan je Avstrije in marsikoga je zaneslo tudi v nade kraje.

ATboretum je bil pravsaprav zelo majhen, zlasti v primerjavi

2 nasSim v Vol&jem potoku. ¥zlokje pa bi lahko Slovek nagel
toliko Posebnosti, redkih drcvesnih in grmovnih vrst ter form.
Qelo Novolesarji so z zanimanjem gledali in posluSali, kaj

J€ povedal vodi&. Tako smo na primer videli poleg drevesnih
Yrst in form, ki jih lahko najde$ pri nas v Vol&jem potoku

ali botani®nem vrtu v Ijubljani Ze: kadasto smreko (Ficea
€Xcelsa var.virgata), katers vejice so bile sestavljene iz
Pogan jkov podobnih vrinim poganjkom tega drevja, visedo bukev
Fagus silvatika var.pendula) & pobsSenimi vejami, lesko dre-
vesaste vzrasti (Corylus colurna), gaber z listi podobnimi
h?astovim (Capinus betulus-quercifolia), tiso piramidalne ob-
1}ke (Taxus boccata forma piramidalis), hrast piramidalne ob-
like, atlantsko cedro (Cedrus atlantica, forma glauca), visedo
brezo (Betula verucosa laciniata), jelko Zalujko (Abies alba
Var.pendula) itd.

Kay tezko smo se roslovili od arboretuma.

ii;?“ﬁée@ postanku Se v samem mestu, kjer je na¥ dolgi avto-
: Vzbujal veliko pozornost, smo krenili v Antol. V tem kra ju
ge V nekdan ji graidini gozdarski in lovski muzej. Dolgo smo
Cékalis‘da se je od nekod Dojavil éuvaj muze€ja s kljuci. In
M nam biloe Zal, da smo gz poakali. Grad je bil v obliki Zet-
'ze$050tnika z velikim dvorific¢em v sredini. Zbirke so bile .
né-ghh Qrostorih. Fredvvstopom v sobane smo morali natakniti
€vlje natikade,. da ne bi umazali debelih preprog in parketa,

Nas : : : e
gaapfea Smo vstopili v lovski muzej. Toliko lovskih trofej-in
8gafenih zivali verjetne re bom videl nikoli ved. Nasi kolesgl
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lovei so bili éisto iz sebe. Vse stene soban so bilevokraﬁene
7z rogovi najlepSih primerkov visoke divjadi. Iz sobe sobo so
se vrstile v=¢je zanimivosti. I'nogo eksponatov je bilo tudi

v vitrinah. Vsi predmeti so bili opremljeni s podnapisi in
pojasnili, tako, da si tako] vedel kaj predstavljajo. V

eni sobi smo videli prekrasno zbirko lovskega oroZja. Od

¢isto primitivnega s polnjenjem od spoda]j do novejSega oroZja.

Iz lovskega dela muzeja smo krenili v prostore, kjer je-bila
razstavl jena stanovanjska oprema. Videli smo najstarejse po-
histvo, predvsem spalnice, katere je véasih uporabljala grajska
gospoda. Zlasti postelje so bile zelo razkosSne in udobne., Fri-
merki -v prvih Sobah so imeli nad seboj $e baldahin. Najbolj so
pri jale ofesu omare in pisalne pmize v stilu Biedermeier. Vsaka
soba je bila tudi nalepljena s tapetami druge barve. Res &u-
dovito. LepSe opremljene sobe s starim pohiStvom sem videl do-
sedaj le v gradu Miramar pri Trstu. Bolj smo se bliZali no-
vejSemu pohiStvu, holj je to postajalo niZje in enostavne jSe.
Nisem se mogel znebiti vtisa, da so nasi predniki spali veliko
bolj udobno kot danes mi. Zlasti, de Se upoStevamo, da 1ljudje
postajajo po rasti vedno ve€ji, pohiftvo in prostor v katerem
bivajo, pa se manjSa. Posebnost te zbirke pohigtva je bila
pisalna miza, katere vrednost se v nafem denarju ceni na neka]
10 milj. din., Bila Jje iz slonove kosti, okovana s srebrom, Vv
njo pa je bilo vdelano tudi razno drugo kamen je.

V spodnjih prostorih gradu jc bido razstavljeno gozdarsko orodj¥
tako rocéno kot motorne Zagc¢., Zbirka je obsegala primerke prve-
ga orodja, ki se je uporabljalo v gozdarstvu do najnovejSega.
Posebnost so bile prve motorne Zage zlasti tipa Stihl. Kako
velike, teXke in okorne so bile. Frav neverjetno je, da so lahkO
2 njimi sploh delali.

Polni globokih vtisov smo zapustili muzej, marsikdo z Zeljo,

da bi 5e kdaj priSel v te prostore, ter bolj podasi in natan&no
e enkrat pogledal zbirko. . & dolgo smo se med voZnjo v avto-
busu pogovarjali o muzeju in o tem, kako je Skoda, da veline
podobnih gradov iz doline gradov ob Krki ni ved. NajlepSe med
njimi ZuZemberZki, Sotedki. in Hmeljnik. je vzela vojna vihra.
Res Jje Skoda, da se ne reSi in za3&iti vsaj tisto kar je Se
ostalo.

Iz Antola, ki nosi ime po istoimenskih fevdaleih, smo se¢ od-
peljali v zarnovice. Tu smo imeli ‘kosilo, popoldne pa je bil
ogled tovarne "Preglejka". Razdelili smo se v ve& manjiih sku-
pin in krenili po ob3irnih prostorih posameznih obratov.

Tako je naSa skupina najprej videla obrat za proigzvodnjo iver-
nih plog3. Iz iverk so proizvajali montaZne gradbene elemente.
Cbrat je bil novejdi in 2z majhnim Stevilom zaposlenih delavcev.
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Nadaljnji obrat je bila parkctarna. NaSo pozornost je vzbudila
velika stopnja. mehanizzecije in izurjenost delavk pri strojih.
Ves troizvodni proces izdelave parketa je potekal ob tekoCem
traku. 'dpadeck je zniZan na minimum. Tako izkoristijo tudi

na jmanjse de&lice in jih lepijo na podlogo iz tkanine kvad-
ratne oblike. S tem poenostavijo tudi pakiranje in samo po-
lagan je parketa., PoloZi se ga skupaj s podlogo.

.V hali, kjer so-bili montirani polnojarmeniki nismo opazili
nic¢ posebnega. Paé pa Jje bilo krli&Ee vzorno urejeno. Hlodo-
Vina prihaja v Zagalnico pc transporterjih.
Pred obratom, kjer lusdijo hlodovino in proizvajajo vezane
PloSde, smo se zopet vsi skupaj zbrali. Ugotavljali smo pred-
nosti mostnega iZerjava pred tistim, ki ga imajo v Novolesu

ne Kombinatu. Lerjav se je zolo hitro gibal po tirih in pre-
Peljeval hlodovino po krli&¢u. Parilne jame so bile naenkrat.
napolnjene z luddenci. V sami tovarni pa proces proizvodnje ni -
bil tako posrcdeno urejen kot v Novolesu. Vedkrat so bili
2ast0ji, ko so eni delavei dakali na druge. NaSi kolegi iz
fovolesa so to glasno komentirali in primerjali z ureditvijo
Pri njih. Fodrobnosti proizvodnje vezanih plo8é ne bi opisoval,
ker je podobna proizvodnji v kombinatu v Stra¥i. Tega pa si je
80tovo ¥e vsak od nas ogledal,

Fo ogledu tovarne smo se vrnili v Sklene Teplice. Zveler smo
Ponovno pri%li v Zarnovice, kjer so nam v prostorih obratne
Menze Pripravili poslovilni vedéer, Ko smo vstepili v dvorano
SO nas Ze vsi akali, orkester pa nam je zaigral dobrodoZlico.
0d Slovakov je bilo prisotnih tudi precej tistih, ki so bili
tE_lkrat pri nas na Dolenjskem. Ob polnih mizah smo obujali spo-
Ming ng lepo preZivele dni, Kmalu sme se¢ &isto pomesSali med
Seboj. inkrat si sedel tu , cnkrat tam, povsod so te vabili.
S?ratka lep tovariski veder. Nekaterim nadim pa trgovska Zi-
11?3 ni dala wiru in‘'se jim jo to zdela tudi zadnja prilika,

% Pretopijo v krone deZne plafle. Ure so ob petju in zdra-

€.
Vi : : . s :
~1§?h hitro tckle in pozno zveder smo se vrnili v Teplice
PoCivagt,

Ing. Slavko Klandéidar
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» POTOVANJE V SEVIRNG ITALIJO
(nadal jevan je)

Nasadi zelenega bora, &éisti ali z malo primesjo macesna in
zel. duglazije, ki smo Jjih videli v Ternavassu so lepi, vi-
talni- z velikim viZinskim prirastkom. Dtiri, pet me trov vi-
soka drevesa so sedaj v vrstah videti ze gosta, pa tudi med
vrstami je vse manj prostega prostora, zato Ze po nekaj le—
tih ni veé mogoda konsoci jacija- s kmeti jskimi kulturami, Vse
bolj prevladuje mnenje, da med iglavei, ki moéno povrSinsko
raz¥irjajo korenine sploh ni primerno gojiti poljdéin. Dru-
gade je pri topolo, ki korenini v globino tal.

Nagadi so lepi in dobro obetajo. 0d nad3ih prvih nasadov (ler-
javin, Mlake) so dve do tri leta starejdi. TeZko je razdleni-.
ti prednost tamkajsnjih nasadov pred nasimi na. prednost za-
radi starosti in na prednost zaradi dobre priprave tal, dog-
nojevanja in selekcije sadik. S3troski osnovanja na 1 ha zna-
sajo 300.000 - 450,000 lir, najvecji so tam, kjer je pot-
rebna priprava tal. 0d 450.000 lir porabijo za Eislenje tal
20-30 % 3za nabavo in transpcrt pa slabo polovico. Za kopanje
jam (strojno) porabijo 33.000-79.000 lir. e k temu priZtejemo
"Se 1 - 1.5 milijona lir za nakup 1 ha zemlji3%a, ugotovimo,

da je snovanje nasadov razmeroma drago. Za nego nasadov prad-
videvajo porabiti do 30.00C lir/ha letno. RaZunajo, da se jim
bo vloZeno delo izpladalo pri prir:stku 10-15 m3/ha.

Zanimelo nas je, kako je z bojaznijo pred monokulturami iglav-
tev. Na vpraSanje smo dobili tak odgovor: Ne osnavljamo zelo
velikih nasadov..-Najve&ji so kompleksi s 50 - 60.000 sadikami.
Vzgajati Jje | treba proti boleznim odporne sadike. Fredvideti
moramo vse nevarnosti in organizirati potrebno varstvo pred
boleznimi. Tudi v kmetijstvu se ne bojimo monokultur, temved
jih z uspehom go jimo. 2 :
V okolici gradu Ternavasso je na 40 ha povrdine razSirjen
sesto]j zelenega bora, v katerem nabirajo seme. Sestoj je nas-
tal s prirodno nasemenitvijo iz 10 dreves zelenega bora, ki

80 jih tu zasadili 1. 1830. Sestoj. je sedaj star 50 let, pov-
predéni starostni prirastek pa dosega 12 m3/ha. Stroski zbiranjé
za 1 kg semena znaSajo okrog 2,300 lir.

V in3titutu pozorno proudujejo tudi vse nevarnosti, ki prete
nasadom od raznih bolezni in 8kodl'jivih insektov. Za zeleni
bor najmevarneja je mehurjasta rja (Cronartium ribicola).
-Bolezen je endemicCna (udomacena) v Fiemonskih Alpah na Finus
cembra (tudi 5-iglidasti bor) in ribezu; kjer pa ne povzroda
velike Skode, ker okuZi le posamezne veje. Ceprav je bil zelend

¢
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bor prinefen v Bvropo e 1705 leta so znane prve okuizbe

S Cr.r. Sele 1. 1854 na baltiSkem podrolju, ko je bil zasa-
Jen na podro&ju P cembre in ribeza. Bolezen se Jje potem raz-
Sirila po vsej severni svropi, z okuZenimi sadikami iz nem3kih
drevesnic pa je v zadetku tega stoletja prisla v Ameriko, kjer
Je povzrodila ogromno Skodo. V Italiji so mehurjasto rjo prvid
Opazili 1.1904, vendar le na ribezu. 3e ne davno so jo naSli
tudi na enem o0d odraslih sestojev, potem ko so pazljivo raz-
iskali ved nasadov zelenega bora. " tevilnejSe okuZbe so nafli
V tistih drevesnicah, v katerih so zasadili sadike uvoZene iz
Nem¥i je. Smatrajo, da so do sedaj ovirale razSiritev te never-
N bolezni v Fiemontu sledeCe okoli§fine: majhno Stevilo uvo-
<enih sadik, mala razSirjenost ribeza in klimatske razmere,

ki niso vedno ugodne za razvo, popolnega cikla. Vlaga in top-
lota gta pri tem zelo pomembni. V Ameriki, na jugu Wisconsina
S0 na primer ugotovili, da se mehurjasta rja ne more razviti
Z2aradi pomanjkanja vlage poleti v Casu, ko se tvorijo teleu-
Wspore in basidiospore. Za tvorbo in kaljenje spor ter za okuz-
Y0 na boru je potrebna vsaj 48 ur temperatura pod 20°C in z
Vlago zasi%en zrak. Ob koncu poletja so v dolini Fada take razme-
€ le redkokdaj, pa je verj:tnc vzrok, da se bolezen ni razdi-
T1la, Da bi sz ubranili nevarne bolezni je potrebno: a) prepo-
vVedati uvoz sadik iz okuZenih podrodij, b) loditi ribez in ze-
leni por vsakega na svoje podrolje ter c) ne zasajati zelenega
borag v vigja alpska podrodja, kjer je mehurjasta rja udomacena
Yolezen na ribezu in F. cembra.

Inﬁekti vV nasadih zelenega bora v Italiji doslej Se niso povz-
TO0Cili veZje Skode, vendar strokovnjaki proudujejo Skodljivce,
El bi lahko postali nevarni. To so Dioryctria splendidella,
“Vetria buoliana, Pissodes strobi, Fineus pini in Thaumetopoea
Fltyocampa.
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E*e§ni§tvo Dolenjskega gozdarja Cestita voznikom motornih
°211, tovariSem

KOBE MILO3U

KIOBCAR IVANU

BAN * JOZETU

CEBRON CVETU in

KENDA FR.NCU

2, F
& Prejeta priznanja "VZORNI VOZNIK" in jim Zeli Ze naprej
"SREINO VOZNJO"
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