DOLG BORISU KRAIGHER]JU

Razumno in optimisticno je razvijal spoje misli in uveljavljal vedno
bolj domisljeno humanisticno prakso. Ta praksa se je zacela pri revo-
lucionarni strogosti in disciplini ter se izpopolnila s simpalijo do sode-
labcen, s prizadevanjem biti pravicen do vseh, s skrbnim negovanjem
prijateljstva, s spostovanjem in priznavanjem resniénih zmoznosti, orlin
in uspehoo vsakogar. Pred petnajstimi leti je proi opozoril na nehu-
manost takinih kritik v tisku, ki so brezobzirno in v podrobnostili raz-
kazovale javnosti »gresnikec, namesto da bi odloéno in hkrati rahlo-
¢utno izoajali kadrovske zamenjave glede na nagnjenja in zmoznosti
posameznikoo. V svojil zadnjih govorih decembra 1966 je sparil pred
tem, da bi spel in spet iskali »gresne kozlec in jili dajali »na prangerc,
ces da so ti krivi raznih slabosti, ko vendar vemo. da imamo opraviti
z globljimi vzroki. Sodil je, da tako ravnanje disi po demagogiji. Govoril
je o vkriodah druzbe kot celote: in o tistih, ki so vodili slabo kadroosko
politiko. ko so postavljali neustrezne ljudi na zahteone polozaje. Bil je
odlo¢en nasprotnik »etiketiranja< in poudarjal. da on ne more nikoli
deliti funkcionarjev na tiste, ki so za reformo, in tiste. ki so proti njej.
Vedel je, do kaksnih nepravicnosti, ozkosti in zlorab lahko pripelje
takino poenostavljeno opredeljevanje. ki je deloma dediicéina iz proih
casov gibanja, Humanizem. za katerega se je zavzemal, je imel globoke
korenine v njegovi mladosti, v usodi robijasa. ki gre skozi Glavnjacéo
in Sremsko Mitrovico, v askelskem odrekanju ilegalca, v lakoti in strahu
p Gonarsu, p revic¢ini ljudstva, p ogrozenosti slovenskega naroda.
V najtezjih okolisé¢inah se je dvignil najvisje. Znal je zdruzevali in raz-
oijati take, navidez ali pa vcasih tudi o resnici tezko zdruzljive kate-
dorije, kot je ostrost in prisrénost, naglo organizacijsko ukrepanje in
hogato vsebinsko snovanje, resnobo in ironijo, ki sprosti napetost, cuf za
nepocakanost ljudstva v njegovih revolucionarnih prizadevanjih ter po-
trebah in hkrati trezno presojo moznosti za njihovo izpalniteo.

Nemogoce je v nekaj splosnih besedah in ob takih prilikah obic¢ajnil
staokih podati zapleteno podobo Borisa Kraigherja, podobe, ki bi nam
vsaj do neke mere osvellila njegove najznacilnejse karakterne in inte-
lektualne érte. Gre pa sepeda predvsem za te. Nekje sem takoj po nje-
govi tragiéni nesreci bral tole: Bil je pripadnik materialistiéne epropske
misli in Oktobra. Drugje so spet zapisali: Bil je komunist. Vse to je res,
a pooe bore malo. Koliko jih je, za katere veljajo ista izhodiica in iste
oznake, a so popolnoma drugacni! Gre za veé¢: za to, kaksen je bil
njegoo slog dela in njegova osebnost v podrobnostih, kako se je koval,
kdo mu je pomagal, kako je na Oktober navezoval nova pota in kaksne
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misli je razoijal, pricenjajo¢ kot $tudent pri Anti-Diihringu, kaj je
specificno njegovega. Toorno osebnost njegove orste, ki ji je zoprno
dolgocasno posploievanje in bobneci patos. je zelo tezko okleniti p orsto
pogosto izkoriséanih prideonikon, samostalnikoo, splosnih ocen. Izmuzne
se nam. Bolj jo osvetlimo z zarometom primeroo, z glagoli, s konkreinim
nizanjem dejanj in misli. Razdal se je in zablei¢al doma, o drzabpnem
obsegu in tudi v svetu v tisoc¢ih konkretnih dejanj, srecanj, stikoo, zvez.
razgovorov, iskanj in snovanj, konstruktionih spodbud, neusmiljenih
kritik, bojep, prijateljske pomoéi in zaséite. Ko bo zbranega kolikor
mogdoce pec¢ vsega, kar je zapisal, pripovedoval, odklanjal, odobrapal in
delal, mu bomeo blize in bomo v vedji meri razumeli in obéutili tiste
njegove odlike, zaradi katerih nas je zgrabila zalost, ko ga ni bilo veé¢ in
smo se jih prav zavedeli sele p fem trenutku. Zbrati vse to v zajetni
knjigi — to je na§ proi. neposredni dolg Borisu Kraigherju. Tako bo
njegova podoba dostopnejsa tudi mladim gencracijam, kar je nemara
najpomembnejse, saj je bil v najoiiji meri élovek, kakrinega pofrebuje
nas in prihajajoci cas.

»Prav golovo vidi psaka generacija svoje poslanstvo v tem, da bi
svel nanovo izgradila, Moja deneracija pa ve. da tega ne bo napraoila.
Toda mogoée ji bo pripadla $e pomembnejsa naloga — prepreciti polom
speta,«

Borisovo zivljenje je bilo o ostrem nasprotju s temi mislimi fran-
coskega pisatelja Alberta Camusa, na katere sem naletel po nakljuéju,
ko sem zbiral njegove élanke, govore in predavanja; njemu je prizade-
vanje za socialisticno druzbo napolnilo Zivljenje, mu dalo poleta in po-
menilo nepogresljivo proino osebne srece. » Janez« je spadal v proe vrste
nemirnih borcen za drugacno druzbo. Socialisticna graditeo v Jugo-
slaviji je seveda delo vec generacij. Njegova je nekako v sredi; njeno
delo se pricenja v letih éorste konsolidacije komunisticnega gibanja v
Jugoslaviji, ko je to v neprestanem, kontinuiranem doviganju (kljub ne-
katerim krizam); ta rod se uveljaolja nekoliko laze. kot so se starejsi, ki
so opravili proa najtezja dela. Borisopa generacija je pnesla nove proine
o miselni kompleks, v prakso in v stil dela ter se ¢orsto povezovala s
prihajajo¢imi mlaj$imi generacijami, Na pprasanja vojne in miru je
imel Boris optimisticen pogled. sVelike pojne ne bo veélc je nekoé
v druzinskem krogu samozavestno pribil, poudarjajoé¢ pri tem poleg
velikih sprememb p razmerju svetoonih sil zlasti proine socializma,
nove druzbe, ki se kljub psem stranpolem pendarle prebija do koali-
tetno nooih odnosoo med ljudmi, in to v socialisticnih dezelah, v nek-
danjih kolonijah in tudi o klasi¢nih starih metropolah, Borisove osebno
dozorevanje se ujema in sklada z razoijanjem in napredovanjem socia-
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lizma pri nas od proih tipajoc¢ih zacetkov nove oblasti b narodno ospo-
bodilni vojni prek graditve aotarkicne socialisticne druzbe do — od-
prte, federalisticne in samoupravljalske. Druzbena in gospodarska re-
forma, najvoisji vzpon socializma pri nas, poln novega za ves svet, je
Lkrati visek in najpomembnejse razdobje Borisopega zZivljenja. Bil je
najsposobnejsi, razumen uresnicevalec reforme in njen prapagator, ki
je s takimi parafrazami, kot je tista o Martinu Krpanu, ki mora menjati
poklie, ponazarjal nase nuje in zahteve modernega ¢asa. Kolikor mu je
dopuséal cas, je prouceval podobne prelomnice pri Fincih, Francozih,
v Ameriki, p socialisticnih dezelah, zlasti seveda v Eoropi, ki mu je bila
najblizja. V tem zadnjem razdobju je v najvi§ji meri razoil svoj stil
dela in humanistiéne socialisticne zamisli ter prakso, ki je znadilna,
prej seveda v oZjem okoiru, za vse prelomnice v njegovem zivljenju.

Intenzionost pri delu, ta kalegoriéna zahtepa nasega casa in Se
posebej nase skupnosti, obremenjene s tradicijo nedelabnosti, je zdru-
zeval s sistematicnostjo. Na sestanke se je skrbno pripravljal, preziral
improvizacije, si prizadeval, da bi se dokopal do znanstvene analize
zapletene stvarnosti, s katero se je spoprijemal. Za njegoo stil dela
je bilo znacilno tole: da bi si ustvaril podobo o kaksnem vprasanju in
nasel najboljso resiteo, je izkoristil ves mehanizem druzbenega uprao-
lianja, znanstvenih institucij in uprave. Pri tem pa mu organizacijski
sistem ni zasencil razgleda. da bi izgubil izpred oci smisel in psebino.
Ko sem se mu 1963, pritozeval. da so vnovié reorganizirali organizacijo
zalozb in okljucili nekdanje samostojno zdruzenje v neko sekcijo pri
zvezni zbornici, me je zaornil: sZakaj te to nervira? To ni pazno!< »Kaj
pa je vazno?: »Vazno je, da izdajate knjigel« Ko sem mu navedel, da
pripravljamo neke koprodukcije z znanimi beograjskimi zaloZbami in
z inozemstoom, je spel pomembno vzkliknil: sTo je vainolc Sam o sebi
ie v zadnjih letih sodil, da je poslopni élovek, pedoé¢, da mu je ta poklic
narekovala politika, saj je bil ves politik. Zdruzeval je revolucionarni
polet s premiiljeno poslovnostjo, ki ji dajejo smisel humanizem, druz-
beni smotri, Poudarjal je. da je tudi reforma v nekem smislu vojna, ki
terja naddcloveskih naporov. Ni dvoma. da je v tej vojni tiste usodne
zimske noci sam izkroavel zaradi prevelikih naporop.

Njegov slog dela je vkljucepal intenzivno sodelovanje: pri parti-
zanih s partizani: o reformi z ekonomisti, posloonimi Ljudmi. delapei,
strokoonjaki: o opprasanjih kuliure s profesorji, akademiki, umet-
niki. Potegoval se je za najkvalitetnejse sodelavce, odklanjal sarlatane
in zasmehoval frazerje pseh vrst. In v posamezna podrocja se je spuical
le tako daleé, kolikor je menil, da je kot politik dolzan in da mu je kot
nestrokoonjaku se dovoljeno, Spostovanja oredno je bilo, kako se je
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cesto omejeval v meritornem ocenjevanju nekaterih kulturnih pojavoo,
ker je menil, da je za to poklican le strokovnjak, pa éeprav je imel
o tem spoje mnenje. Ko je spraseval, zakaj izhajajo v »Zbranih delil
slovenskih pesnikov in pisateljen« sodobnejsi avtorji z zamude ali pa
sploh ne, smo mu to pojasnjevali s pomanjkanjem urednikov. Ves se je
poglobil v to, kje dobiti najboljse urednike in kako jim omogoéiti
in olaj$ati delo. Ni se ustavoljal pred tezavami, to7il ali celo pobegnil
v lojalno epozicijo, Vrtal je za resitvami, in ko jih je odkril, se je lotil
dela. »Zagrizi se v delo!< mi je govoril, ko sem mu na zacetku zasedbe
pravil o pelikih tezavah na terenu.

K njegovim uspehom so pripomogli tudi tovarisi, ki so mu zaupali
in napredni milje, iz katerega je izsel. Preteino je bil v rodni Slo-
veniji, domovine za daljsi ¢as ni nikoli zapustil. Niti sebiéni biro-
kratski krogi niti drugaéni Skodljivei mu niso mogli do Zivega, kot se
je to deloma zgodilo nekaterim njegovim sodobnikom. Med sodelavci, ki
ga niso ovirali, temoeé¢ spodbujali, se je razigrala neizérpna tvornost
tega heroja in gospodarstoenika, ¢loveka sirokega srea.

Njegova zivljenjska pot pric¢a, o kaksne moralne in kulturne piine
se lahko dvignejo najnaprednejsi toorci nase revolucije. Pa ne samo nase,
lempec¢ spelovne, vseda napredka v svetu. Prica pa tudi o razgledih, ki
se odpirajo prihajajo¢im generacijam, ki bodo najbr7 v lazjih okoli-
i¢inah nadaljevale tudi Borisovo delo. Njegov primer spodbuja in obve-
zuje. V tem je nas drugi veliki dolg Borisu Kraigherju.

Ivan Bratko
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