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LETNIK XXXVI APRIL-MAJ-JUNIJ 1985

Cetrti kriz

GGospod!

V Srce naj Tvoje bole¢ino zagrebem —

v maj in v junij Zge spomin:

kako so nas v noc¢eh Rdece Zvezde trpincili
in klali,

svojo vest,

Gospod!

Cel svet naj zve mudencey slavo:
kako po njih si nas s ¢astjo ohdal!
In zdaj s Teboj uzivajo Bodo¢nost
in z vsemi,

ki so §li v Nebo s Teboj.

Gospod!

Naj nas spomin na naSe hoje
zaradi Tebe

tiho veseli;

cetrti kriz,

kjer Kriz se dviga Tvoj

iz skale poleg jame zgodovine,

Gospod!

Usmili se
sovraznikov:

nas rod so,

zvezani s pekla okovi.

Viadimir Kos
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Neo tenemos duda ...

...que los grandes pastures de la cristianidad en el siglo pre-
sente — como, por ejemplo, Gregorij ROZMAN, obispo esloveno de
Ljubljana, pastor valiente y fiel, quien fue odiado y vilivendiado sin
piedad por los comunistas de Eslovenia, por haber proclamado el
mensaje de Cristo y de Roma a tiempo y a destiempo, ya fuera opor-
tuno o inoportuno; Alejzij STEPINAC, inclaudicable cardenal ¥y
patriota croata; cardenal MINDSZENTY, intrépido y perseverante
defensor de la fé en su Hungria natal; mas el cardenal SLIPIY, in-
quebrantable cardenal de los catblicos ucranianos y por tltimo,
JUAN PABLO II, venido de un pais subyugado por el régimen ateo
comunista y, tal vez, también por esta misma razén, PAPA DE PO-
SICIONES FIRMES E INEQUIVOCAS!

NO TENEMOS DUDA, pues, que hubieran rendido, de tener la
oportunidad, juntamente con nozotros el sentido HOMENAJE A
NUESTROS MUERTOS, MARTIRES DE LA FE Y DE LA NACIO-
NALIDAD ESLOVENA.

El dia 2 de junio los eslovenos y nuestros hijos colmamos la
catedral metropolitana en la Plaza de Mayo, para asistir a la misa
concelebrada por las almas de nuestros compatriotas, torturados y
mazacrados por millares, en estos dias hace 40 afios, por las hordas
comun!stas, Por haber dado testimonio de su fé catélica y defendi-

do la dignidad humana, han sido exterminados de la manera mas
salvaje y bestia] posible.

Los eslovenos, que con nuestros hijos residimos en el pais
que dio LIBERTADOR a medio continente sudamericano, agrade-
cemos al cardena] arzobispo monseior ARAMBURU, e] habernos
cedido la catedral metropolitana para poder rendir nuestro home-
naje en e] corazon de la Iglesia Catélica Argentina, y sabemos valo-
rar la promesa que nos dio de presidir y compartir la ceremonia re.
ligiosa, si bien seguramente razones de peso y de Gltimo momento
le hicieron imposible honrarnos con su presencia,

LA COMUNIDAD ESLOVENA, a la vez, demostré otra vez en
esta oportunidad, que es firme bastién de la fé catélica y el sostén
declarado de la libertad humana en este mundo débil y convul-
sionado.



DOMBRANCI -PARTIZANI

Ce je kdaj veljalo mnenje, da so %e v samem imenu povzeti izvor, de-
lovanje, poslanstvo, smisel in usoda bitja ali pojma, ki tako ime nosi in mu
je to kot spoznavni znak, s katerim izstopa iz brezoblitne mase na prizo-
ris¢e Zivljenja in zgodovinskega dogajanja, velja to za slovenski primer si-
lovitega spopada dveh povsem nasprotujo¢ih si sil in nespravljivih pojmov
v vsestranskem oziru.

Domobranci — partizani!

To je peéat, ki ga ho nosila doba od leta 1941 do danaSnjih dni in ver-
jetno Ze ¢ez, doba strahovitih izbruhov ‘n neumljivih temeljnih preosnov ter
usodnih daljnoseZnih posledic na vseh ravneh narodovega Zivljenja. Tak-
snih, da se marsikdo danes spraduje, ¢e nismo e v neposrednem éasu pred
dokonénim narodovim propadom in samouniéenjem.

Zgodovinsko dogajanje, ki je zagrabilo v svoj vrtoglavi vrtinec tisoce
poedincev najrazlitnej8ih starosti in doseglo svoj viSek pred 40-imi leti v
pokolih tisocev in v hudodelstvih, ki naj bi ne bila delo ¢lovefkega uma, in
katerega notranja napetost ni toliko popustila, da bi lahko govorili o do-
konéni, blagodejni pomiritvi, lahko pa¢ motrimo in presojamo z razli¢nih
in &tevilnih vidikov.

Ko bi danes obe strani govorili fe vedno eden in isti Jezik, tistega,
v katerem se beseda in pojem dosledno krijeta, bi verjetno lahko prisli
do preecej enotnih zakljutkov, saj smo bili v teku let pride tako ocitnim
ali dodobra preverjenim dejstvom, da bi bila razmak in nesoglasje skorajda
nemozna. Zal je revolucija zlohotno in naértno zanesla zmedo in babilon.
ski nered v samo besedi¥ée naSega rodu, tisti edini zadnji most ki bi ga
nihde ne smel poruditi, e si le malo Zeli, da bi naSe narodno telo ne bilo
prerezano na dva popolnoma lodena bregova, na dvoje.

V upanju, da pohod perverzne dialektike — za katero je danes é&rno,
kar je Ze sinoéi bilo belo — v teku teh 40-ih let Se ni mogel docela zbrisati
iz duhovnega sveta prej8njega in novega, mladega slovenskega rodu ne-
katerih kljuénih pojmov in besed stalnie, ki naj pomagajo, da se govored
po naSe fe vedno lahko razumemo, poskuSamo zgraditi novi most na tak
na¢in, da si nafo medsebojno preteklost ofistimo razbitin in ruSevin. To pa
bomo dosegli, ¢e se soo¢imo z dejstvi, za prenekatere od nas oéitnimi, za
druge pa zlahka preverljivimi. Dejstvi, ki so wed ali manj pomembna, ven-
dar pa vsa dovolj zgovorna in boledo ali temno resniénost odkrivajoéa.

Z mnogoterih vidikov, smo zapisali, lahko presojamo pojay domo-
branstva in partizanstva. Nekatere od teh bomo navedli. Vendar pa %e zdaj
povemo, da se nam je nenehno razmisljanje in grebenje po lastnih spominih
ali pa po stotinah zapisanih virov in prievanj, s te ali one strani, na
koncu koncev izluSéilo v nehoteni apologetski zapis nae, domobranske, slo-
venske strani.
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Nomen omen = v imenu samem je vedno tudi nekaj bistva, bi
rekli po naSe. V danadnji 5tevilki nekdanji Koceli, katerega vidni ponos
je ta, da je bil slovenski domobranee, preprosto pove, kako ga je Ze takoj v
zatetku prizadel tuji vzdevek partizana, ki so si ga rde¢i hostarji sami na-
deli, in potem Se dolga vrsta besed in poimenovanj, ki so v tujem izreku
malié¢ile, redé¢ile in #%e danes maZejo jezik slovenski. Partizan, partijec
(strankar), partija (stranéica), komité (odbor), terenee, rajon (okoli§, o-
kraj), likvidacija in prekomanda (umor, uboj), reakecija, filtracija, konspi-
racija, politkomisar, sekretar, miliénik (oroznik), SKOJ (savez itd.), sek-
tastvo (loéinarstvo), fronta, komanmdan: (poveljnik), plenum, avantgarda,
bela garda, plavoradisti, kolegij VOS-a, burZoazija (malomeSéanstvo), de-
nunciant (ovaduh), provokator, partijska tehnika, aktiv partije, Interna-
cionala — ta partijski iargbn, za dobrega rodoljuba vedkrat odvifen in
zoprn, laZe sklanjamo z narodnim odpadniStvom kot pa da ga imamo za
jezik borcev za narodno osvoboditev. Uradni ustroj danafnje vladavine v
Sloveniji seveda o tej navidez neznatni in nepomembni posebnosti molé& in
ne razpravlja, ¢éeprav je ,,osvobodilni boj* naslikal in orisal v tisoferih
najbolj hanalnih potankostih, in tudi domobranski tabor tega zlepa ne
omenja, a je prav, da se tudi to sem pa tja poudari posebno Se, ker je v
diametralni vpopreki z domobranskim prizadevanjem za éistost in uporabo
materindfine (npr. glovenski poveljevalni jezik).

Ce refemo, da obleka (v neki meri) naredi é&loveka, podobno lahko
sklepamo, da jezik razodeva idejo.

Dejstva z bivanjskega vidilca: To, kar smo zgoraj povedali,
je dejstvo in za pozornega opazovalea dovelj zgovorno.

Pravica do samoobrambe in celo moralna dolZnost do le-te je dolofena
in sprejeta v vseh znanih zap'sanih ali nepisanih zakonih é&loveitva. Ko
si je komunistiéna strancica (z veliko zadetnico samovoljno zapisana Par-
tija) lastila in prisvojila absolutne in meprizivno oblast nad Zivljenjem in
smrtjo svojih rojakov, razpravljala, ukrepala, odlofala in izrekala smrtne
obsodbe ter izvrSevala eksekucife (prav refeno: umore) v pravem imenu
krvave komunistiéne revolucije, ki naj jo povede do diktature _,proletaria-
ta”, pa v laZnem imenu neke ,,0svobodilne“ fronte, so nafi fantje in moije
segli po oro%ju — iz katerihkoli rok in odkoderkeli — za obrambo in
ohranitev Zivljenja. Neposredni smrtni sovraznik jim je tedaj bil ,brat* ko-
munist in odgovor na smrtno nevarnost je bila skrajna odlo¢enost boriti se
za svoje Zivljenje, Zivljenje svojeev, svojih prijateljev, tovarifev in so-
vrstnikov. Roparjem, ki dandanasnji vdirajo v stanovanja, ustrahujejo, iz-
siljujejo in pobijajo, bo napadeni, ¢e le more, odgooril s silo, pa deprav je
nasilnik ,,bratovske” krvi. Policije vseh deZel preganjajo in unidujejo zlo-
¢ince, ki so ponavadi iste narodnosti. Teroriste, ki po celem svetu — samo
v takoimenovanih socialistiénih deZelah ne — sejejo razdejanje in smrt,
trdovratno sledi in jim celo streZe po Zivljenju istorodna policija in ta Se pri
tujeih — reci: pri Interpolu — iSfe pomo¢i, da ulovi take brezvestne
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zveri. Kdo torej ne bi slavil junaka, ki se je prvi zlod¢incu ustavil, Poguma
je bilo treba, prvim in poslednjim, ki so &li odkrito v boj proti potuhnjeni
in pod plaSfem osvobodilnega boja zakrinkani rdeéi mafiji. Kdo so bili
Vosovei? ,,Vosovei so bili &lani partije ali njeni kandidati in simpatizerji,
ki so bili tesno povezani s KP.* Dobesedno tako zdaj priznavajo na str, 50
»Bojevnikov za mir“. V ,,Bojevnikih za mir (za mir pokopaliié, bi rekli
mi), knjigi, ki jo je leta 1984 zaloZila Mladinska knjiga iz Ljubljane in
katere izvirni naslov je ,Ratnici mira“ (feprav slavi pofetja OZNE, VOS-a,
UDBE in drugih ,kratic med vojno in fe dolgo po njej) stoji na strani
53. zapisano:

,Boris Kidri¢ ocenjuje delo VOS v Ljubljani v tistem obdobju OF
takole: VOS je kot organ vojne in revolucije brez milosti spremljala in
iztrebljala peto kolonaSe; justifikacije so bile v ILjubliani izvriene tudi
sredi Lelega dne...” Na isti strani je omenjeno Kardeljevo porodilo od 29.
marca 1942, ko sporoéa Titu: ,,... skoraj vsak dan padajo denuncianti,
okupatorjevi hlapei itd. Vosovei legitimirajo in aretirajo izdajalee na ulici,
odpeljejo jih in jih zaslifuiejo, pri belogardistih vrie hifne preiskave, ple-
nijo in zaZigajo belogardistién! material. ... Varnostne sluZbe se vsi boje
kot hudi¢a...*

V vsej obseZni medvojni in povojni partizanski ,literaturi pa nikdar
nismo mogli zaslediti samo enega dokaza o izdajstva in ovadulitvu katere-
koli umorjene osebe. Potem ko se je vrhovni plenum OF kar sam od sebe
konstituiral v wrhovni predstavniSki organ, je izdal tudi odlek o zadditi. O
tem odloku je bilo govora tudi o sodi&fu, ki ga imenovana knjiga takole
opife (str. 53): ,,To sodisde je bilo konspirativno. Postopek hiter, brez za-
pisnika in taen. Posebno zaslifanje krivea ni potrgbmo, izvede pa se, de
je le mogole, brez #kode za narodnoosvobodilno gibanje. Proti sodbi ni mo-
goda pritozba. Kazen se izvifi takoj. Na temelju odloche o za&¢iti sloven-
skega naroda je bilo obsojeno weliko Stevilo izdajaleev... V navedenem
obdobju (Je pred 29. marcem 1942) je VOS v Ljubljanitopravila 48 justi-
fikaeij. .. X

Treba je res skrajnega cinizma, da se %e 40 let po izidu tega pofast.
nega odloka o mjem in o tistih ,,z0di&¢h* tako pohvalno piSe.

Kdo more danes fe podvomiti o resnidnosti tolikokrat Ze izprifanega
dejstva, da je KP dala pobiti Ze stotine slovenskih rodoljubov Se preden
sploh je vstal v s'lobranu prvi, Zal, neznani junak, in sproZil samoniklo
nastajanje nadih postojank na strazi nagih ljudi in nasih domov.

. « o zaradi partijske ,,morale’ — ni bile izbhire!

Pisec teh vrstie in z njim wsi tisti, ki so revolucijo od blizu dozivljali,
se nehoté pomilovalno nasmehne vselej, kadar je govora o razlién’h mo¥-
nostih odpora proti komunistitnemu divjanju. Tak primer nestvarnega gle-
danja je nasel v zapisu nekega VIRa, ko v Glasu kulturne akeije, marec.
april 85, v svoji oceni Biikvitevega romana ,Vojna in revolucija“ izpove
tudi sledece:
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Iz slavnih dni ...

Zgoraj: VS iz Begunj pri Cerknici
leta 1943 nad Karlovo (podzem.
sko jamo pri Dolenji vasi). Od le-
ve na desno: bratranca Debevec
Ivan in Debevec Lojze, Svigelj
Franc in dva fanta iz Bezuljaka.

Spodaj: VS in domobranci bratje
Debevej iz Begunj pri Cerknici;
od leve na desno:

France, roj. 1903, bil VS in domo.
branee, umrl v Argentini;

Tone, rojen 1919, domobranec v
Rupnikovem bataljonu, odpe-
ljan v smrt 16. 6. 45 iz Teha-
rij;

Joze, roj. 1914, VS v Begunjah,
umorjen v Jelendolu 1. 1943;

Janez, roj. 1912, vojaski koman.
dant VS v Begunjah, padel
oktobra 1942 pri Borovnici v
spopadu s partizani.




V St. Vidu leta 1944: 1. ¢eta z zaplenjeno partizansko zastavo.

47. ¢eta Rupnikovega udarnega bataljona,
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w2 gnojnico smo gasili komunistiéni poZar, Spanei pravijo: la nece-
sidad tiene cara de hereje, ali po mase: sila kola lomi. Akeija je izzvala
reakcijo. A v resnici je bila nesrefna tista poteza, ko so se nasi voditelji
naslonili na okupatorja. To dejstvo, ¢e se & tako obraca, se kar node pri-
kazati v svetli luéi. Alternativa je bilo CetniStvo. Ali res m bilo izvedljivo
v Sloveniji?*

Ne, ni bilo izbire. Da so komumiatl imeli monopol nad OF, nad par-

tizanskimi odredi, prav posebno pa Se nad VOS-om in poznejio OZNO, da-
nes %e ni veé skrivnost — je zmano dejsdvo. Da je yvsak komunist z vsto-
pom v partijo zavestno in dosledno, v teoriji in praksi, pretrgal z vsemi
etitnimi normami, ki bi ga Se vezale na kritanski svet, ne bo pa¢ nihée
zanikal ne s te, ne z one strani. Da se je partija posluZevala — kot de-
lajo to %e danes vse komunistifne podruZnice po svetu — vseh in vsakr-
Snih sredstev za unitenje nasprotnika — groZenj, ustrahovanj, izsilje-
vanj, mufenj in umorov y- in to Z%e v zaletku svojega sklica ,na boj za
‘Sovjete!”, nam ni neznano in fe marsikomu drugemu ne! :
. Ali ta teror ni bil namenjen samo dolofénemu moZnemu nasprotni-
ku — na splofno in najvedkrat vernemu, zmoznemu, razumnemu, odloéne-
‘mu in podtenemu — ampak vsej njegovi druZini, njegovi okoli¢i in predvsem
osebam, s katerimi je bil najgloblje povezan!

" Zaradi teza, vetfina fantov in moZ ni mogla in ni smela zapustiti svo-
jih domoy in ,se iti detnike” z odhodom v gozdove, ker bi medtem njihovi
najdrazji, od otrok do deklet in Zena, postali Zrtev komunmisti¢nih krvavih
represalij. Tale nas sklep je potrjen po Stevilnih primerih (gl. samo po-
kol Mausarjeve druZine!).

Ce pa so Vaske straZe morale braniti svoje vasi in domo-branci nale

domove — kaj drugega jim je preostalo, kot ,nasloniti se na okupatorja,
ki je bhil tedaj absoluten gospodar v krajih in mestih vefinske Evrope.
Takim represalijam pa svojej komunistov in partizanoy z domobranske

strani n'so bili podvifZeni, zaradi &esar so imeli komunisti bolj proste roke.

Kdor ne ve, da je komunizem ,nekaj v bistvu slabega®, v praksi
nekaj nellovedkega in nenormalnega, kdor ne more spoznati tega dejstva
v vsej svoji razseZnosti, ta ne ho mikdar sam razumel, fe manj pa mogel
drugim posredovati upravilenost naSe edino mo#ne samoobrambe in nje.
nih metod.

Se to — hudodelstva na obeh siraneh?

Primerjati mekatera nezgledna, malopridna ali celo zlodinska dejanja
(ki jim v komunistiénem Zargonu relejo ,ekscesi”) in ki naj bi jih sto-
vili nekateri, drugade redki posamezniki v domobranstvu — proti vsem
&loveskimi in boZjim postavam, katere se je domobranski tabor vedno pri-
znaval — z mnoZiénimi zlo&ini, hladno zamifljenim:, nac¢rtovanimi in brez
obzirno izpeljevanimi ter v samem komunistiénem sistemu utemeljenimi —
je vsekakor velika naivnost in pomanjkanje vsega proporeca ali pa — zlo-
namernost.



Ce so namreé druzbeni in moralni zakoni neoporeéni ter usmerjeni
v blagor celotne druZbe, bodo tudi presto'pki temu primerno sankeionirani,
pa zato tudi malo&tevilni,

Ce pa druzbeni sistem sam posvecuje in celo zapoveduje segati po
‘’kakrSnihkoli sredstvih, samo da hitro vodijo k cilju, bodo glavni ,,igravei*
nagrajeni in v takem druzbenem sistemu celo povzdignjeni na najviija
mesta. Da se je to dogajalo na podroéjih, ki jih je obvladovala partija, je
za nas dejstvo, potrjeno v izkustvih in &teviInih pri¢evanjih.

Dejstva, ki zadevajo narodno-obrembni vidik:

Tukaj: dom braniti, domobranci,. ..

tamkaj: v boj za sovjete!

Kar sta OF in KP trmasto zanikavala med revolucijo, sta po doblje-
ni zmagi in prihodu na oblast bahafko zagotavljali, rekoé, da je &lo Ze od
vsega pocetka za socialno revolucijo, torej za nasilni prevrat obstojedega
druzbenega reda, v svojih glavnih silnicah zasidranega v kri¢anski etiki.
(Geslo narodnoosvobodilnega boja so bile torej le besede brez prave vsebine,

OroZje iz okupatorjevih rok so prejemali oboji. Vaskim strajarjem Jje
italijanska vojska odstopila stare, skoraj nerabne puske francoskega izvo-
ra z na prste Stetimi naboji. Namenjene so bile samoobrambi pred sovraZni-
kom, ki je zavrgel vsako krifansko moralo. I istih virov so &l vagoni
orpZja in opreme v partizanske roke za dosego socialne (krvave) revolu-
tije (kot se zdaj priznava), to je, za drzavljansko vojsko v prvi vrsti,

Da je bil boj 'proti okupatorju zgolj postranskega pomena, prica tudi
dejstvo o sklenjenem nenapadalnem paktu na Primorskem med Nemei in
partizani (glej Kocljevo pricevanje v pricujoéi Btevilkil).

Iz vseh povojnih dokumentov, ki so prifi na svetlo, so tudi dokaj
Jasno razvidni nameni in priprave protikomunistiénega tabora, da z oro-
Zjem v roki (tudi s tistim, ki ga jim je oddelil nemiki okupator!) pod-
pré v primernem trenutku prihod zahodnih zaveznikov na slovenska tla.*
Nasprotno pa je teiko zanikati zadevna dogovarjanja med Nemeci in ‘par-
tizani za koordinirani odpor proti zaveznilkemu izkreanju na jugoslo-
vansko obalo, :

‘Kot je splofno znano, je italijanska vojska, medtem ko je podila
partizansko vojsko prek ,osvobojenega® ozemlja, zagrefila znatno Stevilo
zlo¢inov nad nedolnim civilnim prebivalstvom. OF si je polnila usta z
obtoZevanjem in svetimi obljubami o kaznih in maséevanju, ki naj bi za-
delo odgovorne elemente,

Ko so se po italijanski predaji, 8. septembra 1943, dolge lta]uanske

. v ,,doknmen.al'm“ knjigi ,,Bojevniki za mir®, ki je uradna verzija o
wzasluinem delu® zloglasne OZNE, je na strani 530 zapisana tale (njiho-
va) trditev: ,,Vodstvo slovenske reakcije je imelo namen domobranstvo in
‘ilegalno’ éetniépvo v primernem trenutku qpremenm v vojsko na strani
zavezmikov. .
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kolone pomikale v Italijo, so jih spremljali miroljubni in viSeéni pogledi
partizanov. (Glej BratoZa-Hinkoja-Okija ,Dnevnik partizana®“!l). ,Ttali-
janov je bilo toliko, da bi nas lahko premagali brez oroja. Ko so spoznali,
da nobenemu ne bomo skrivili lasu, so nas zafeli od veselja objemati in
poljubovati...,’ Ali pa: ,,Primorska brigada pa je morala omogoéditi in po.
spediti razoroZenim italijanskim enotam umik proti Italiji.“ (str. 8 in 9
v ,,Dmevniku partizana®, 2. knjiga.)

Tz tiste dobe in iz povojnih ,procesov® pa nam ni znan noben pri-
mer, da bi katerikoli italijanski vojak, oficir ali visoki vladni funkeionar
bil obtoZen in obsojen za medvojna zlo&inska pocetja na slovenskih tleh.
Slo je res za socialno revolucijo; zato paé so se v tistih dneh kruto zne-
sli nad ujetimi straZarji slovenskih svetinj in domov.

K dejstvom omenjenim zgoraj je treba pridati Ee tole: KP je spre-
jela v NOV (narodnoosvobodilno vojsko) odrede italijanskih in avstrijskih
komunistov in, recimo, protifadistoy, ki naj bi se borili za ozemeljske pra-
vice — svoje ali tuje nmarodnosti? V kakrinemkoli primeru je bilo najti
narodnega izdajavea na eni ali na drugi strani!

OF je po 22. juniju 1941 (ne prej!) oklicala takcjen in nejzprosen
boj, za vsako ceno, proti fafistitnemu okupatorju, deprav je bil tedaj
nacist'¢ni vojni stroj na visku svoje moéi in uédinkovitosti, zmoZen za-
treti in zbrisati z oblidja zemlje na¥ milijonski narod. Saj se je celo
italijanska vojska takrat poigrala z brezglavo, he%edo partizansko wvojsko
na Dolenjskem in Notranjskem. Ko pa so ob koncu vojske zmagovalei raz-
sodili desetletno pravdo za zemljo na Korofkem in na Primorskem spet
Slovencem v £kodo, pa so ,udarne partizanske br gade® negibno obstale,
v svojih kalupih in jim ni bilo vef mari boja za osvoboditev in za vsako
ceno, Partija se je paé Ze prikopala v sedlo oblasti in bi jo drezanje v
moénejse nasprotnike lahko spravilo iz ravnotezja.

Domobranci so se borili na nemSki strani? En primer ne prav tak-
fne borbe najdemo zapisan ma strani 530,* kjer je postavijena trditev:
»Tako se je v drugi polovici leta 1944 pri notranjskem CetniSkem odredu
zbralo 17 zaveznitkih pilotov ki so jih po reditvi iz sestreljenih letal zaje-
li domobranci ter namesto Nemcem izrodili éetnikom...*

Drug ‘primer: skupino domobranskih dastnikov in ¢lanov Slovenske
legije, ki jo je Gestapo poslal v zloglasno koneentracijsko taboriide Da-
chau (ker je bila paé s svojim delovanjem Nemcem nevarna), je v povoj-
nem ,,procesu’* KP sodila in nad vedjim delom izvrdila smrtno obsodbo.
Resni®ni vzrok: borba proti diktaturi komunizma; vsi drugi namiSljeni
in lazni vzrok'!

Da se ne spozna dvoliéna igra KP-e med revolueijo, ki je pac¢ po-
znala sploSen notranji odpor slovenskega ljudstva do kakrSnekoli komu-
nisticne revolueije — in njeno hinaveko pretvarjanje, ko je pozivala na
boj proti okupatorju mgolj za narodno osvoboditev, je verjetno pripisati

e V knjigi ,,Bojevniki za mir*.
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tudi omejeni pristop slovenske javnosti do vseh izvodov ,,Slovenskega
porolevalea®, glasila OF, ki je izhajalo med revolucijo. ¢e vzamemo v
poStev velikansko poplavo reZimskega d¢asopisja posveéeno poveli¢evanju
revolucijske aktivnosti, vzbuja pozornost, da v 40 letih ni izSel ponatis ce-
lotnih Stevilk tega Slovenskega porofevalca v faksimilni izdaji za Sirdo,
ljudsko uporabo.

. « « ¥ Znamenju srpa ali v znamenju kriza!

To je zadnja, najgloblja resniénost. Tak je najgloblji smisel in konéna
razlaga. Otroci luéf, otroci temé — je zapisano v Pismu. Civitas Dei,
Civitas mundi — stoji viklesano na pragu iz starega v srednji vek.

»Tudi Kristus ima svojo fronto...“ je verjel in obljubil katoli¥ki
Skof tik pred strasnim viharjem.

To je bil spopad dveh svetov; v lué¢i te zgodovinske resnice le nam
bo lahko priti do popolnega razpleta sicer teZko vidnega prepletanja in
zapleta medrevolucijskih dni in dogodkov.

Popolnoma zavestno ali pa po zdravem naravnem <utu so fantje
vstopali v domobranske vrste; preZeti krifanskega duha — s strogim, a
varnim kazZipotom s Sinajske gere ,,...veruj... ne ubijaj!® so prevarani
partizani prestopali v domobranski tabor. Prav tako, kakor Se dandanes:
redki hité v narodje socialistitnega raja, v tisodéih beZe iz njega objema.

Ker so bili zvesti Bégu in dému, in samo zaté, so bili mudeni in
ubiti prvi; zaradi svoje zvestobe Bogu in slovenskim svetinjam so v mno-
zi¢nih grobih Zivljenju dajali slovo mladi, domobranski bataljoni.

. « . tragi¢no bojno tovarisivo!

Stirideset let je preteklo od tega nepojmljivega sklepa in trpke od-
lotitve tisocerih: ...kamor so &li oni, gremo &e mi.., V smrt...

Poznam ofeta, ki je svojega soseda, mladega fanta domobranca, v
zadnjem hipu skorajda iztrgal iz vrst tistih, ki so %e na kamionih druZno
odhajali — neznanokam? Ne, takrat so Ze vedeli: kamor so $li drugi...

Morda fbo tak usodni sklep razumel le mekdo, ki je leta ,gledal smrti
v 0¢i“ in sanjal lepfe dni in se boril za narod svoj in svoje mlade dni
takorekoé¢ delil, kot bi povezan bil, s soborci hiabrimil

V ,Slovenski petindvajseti uri“ sluti pisec v teh korakih upad Ziv.
ljenjskih sil — z drugacne perspektive; a mi v zanosu, ki mam ga vzbudi
sgpomin na tiste dni, potihem si pripevamo in vedno bolj umevamo slo-
venske, davne stihe:

« « o Strnimo se v enoto,

v kamenito gmoto...

Kot eno v smrti zvezani — ob njih ge mladih vest budi in se oéi
odpirajo — so mam poro$tvo zdravih dni, da zdaj glasno ponavljamo pre-
rotke, dayne stihe:

« « « sovrag ob njih razbil si bo glave!
. Ales GoSar
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Boitjan Koemur

SLOVENSKA PETINDVAJSETA URA
111
Slovensgki poloZaj: Narod v agoniji pod rudevinami

1) VZROKI SLOVENSKE PETINDVAJSETE URE:
WKRALJESTVO RAZDELJENO ZOPER SEBE“ — ,HISA NA PESKU“

,,Vsako kraljestvo, ki se razdeli zoper sebe,
se opustofi in hifa na hiSo zrusi® (Lk11,
17).

»Vsak pa, kdor poslufa te moje besede in
jih ne spolnjuje, bo podoben nespametnemu
mozu, kateri si je hifo postavil na pesek.
In ulila se je ploha in pridrli so nalivi in
privriali so vetrovi ter butnili v ono hiSo:
in padla je in njena podrtija je bila velika®
(Mt 7, 26—27).

A) Natelo zadostnega vzroka

»Tudi v zgodovini velja nadelo zadostnega vzroka“, je zapisal mons.
Matija Skerbec. ,,Ce smo doziveli katastrofo, razvaline, morajo biti za to
tudi zadostni vzroki!“

»Nismo samo mi Slovenci doZiveli te katastrefe. Vendar pa si mora
vsak trezno misled élovek staviti vpradanje: Ali smo tudi mi kaj pripomogli,
"oz, smo sokrivi, da je prislo do tega?‘ Nato se sprasSuje ¢e smo ,protikomu-
nistiéni Slovenci Ze sposobni, da mirno debatitamo tudi o svojih napakah
preteklosti in da Ze preseda neprestamo povelidevanje ,,biviih vodilnih oseb-
nosti in dogodkov polpretekle zgodovine”. Ce je bilo vse ,odliéno na visku®,
zakaj smo doZiveli katastrofo?#1

Zmotno je gledati v vojni katastrofi in v komunizmu vzrok slovenske
pobitosti, Videli smo, da so preizkuinje ne samo nekaj maravnega v Zivlje-
nju eivilizaeij in narodov, temve¢ da so le-te celo pogoj njihove rasti, ce
so seveda skupnosti zmoZne dati na zgodovinski izziv primeren odgovor, ki
pa zavisi predvsem od Zivljenjske sile teh druZb. ,Vojna utrudi, a ne izérpa“,
pravi Ortega y Gasset. ,,Kadar vojni napor izérpa” je to znak bolezni
bojevnika.?2

»Revolucija je satanska, trdi Nikolaj Berdjajev, .a je tudi previdnost- -
na. ,,Pomaga vedno, da se izprifa resniéno versko stanje nekega naroda.”

»Revolucija odkrije razkroj starega greSnega Zivljenja... Vzroki
zgodovinskih polomov so vedno isti, namreé¢: da se resnifna Zivljenjska ob-
nova zamenja z zunanjimi znaki in oblikami (obnove). Ker boZje kralje-
stvo na zemlji ni bilo stvarno uresni¢eno, temveé samo na zunaj simholi-

zirano.' 43
\
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B) Miselna zmeda, moralni in socialni razkroj —
globlji vzroki sedanjih razvalin

Globlji vzroki slovenskih narodnih in verskih razvalin segajo nazaj v
dobo prve svetovne vojne in v meddobje med dvema vojnama in so miselne-
ga, moralnega in sociolotkega znacaja.

V prefnjem poglavju smo postavili trditev, da je bil v &asu prve
svetovne vojne slovenski narodni organizem napaden po mnevarni otrodki
infekeijski bolezni — nekaké&ni otrofki paralizi, ki ji je podlegel. Bolezen,
ki se je pojavila najprej v narodni vodilni manj3ini, je kazala dvojne bole-
zenske simptome: miselno zmedo in moralno dekadenco.

Proces narodne paralize se je zadel z miselno zmedo, ko se je vodilni
narodni manjsini, zaradi ,pojugoslavljenja slovenske politike* zameglil slo-
venski narodni cilj — zameglil subjekt vrhovnega slovenskega obdega bla-
gra — kar je povzroéilo zmedo v vpraSanju slovenskih politiénih prioritet.
Vezait se je zafel slovenski problem na jugoslovamski problem tako, da se
je dajala prednost drugemu pred prvim in da je bilo konéno slovenstvo asi-
milirano po jugoslovanstvu: Vrhovni slovenski narodni cilj — ,Zedinjena
Slovenija*“, je bil zamenjan z ,,Zedinjeno Jugoslavijo*.

Pod vplivom hrvasko-ogrske pogodbe 1. 1868, po kateri je Hrvatska
dobila zakonodajno in upravno avtonomijo, in pod vplivom pruske zmage
nad Francozi pri Sedanu 1. 1870, ki je bila svarilen znak povefane german-
ske nevarnosti, so se istega leta sedli v Ljubljani juZnoslovanski politiki
(med njimi Bleiweis) in sklenili t. i. ljubljanski juZnoslovanski program,
ki ugotavlja narodno in jezikovno edinost juZnih Slovanov in postavi zah-
tevo po edinstvu na knjiZevnem, gospodarskem in politiénem polju,

Ko je aneksija Bosne in Hercegovine po Avstro-Ogrski 1. 1908 zopet
dvignila na povrije jugoslovansko wvpraSanje, je dr. SuSterSi¢ v dunajskem
parlamentu zahteval zedinjenje vseh juZnoslovanskih pokrajin monarhije v
posebno drzavno telo (trializem!), v slovenski politiki pa se pojavita poj-
ma hrvaSko-slovenskega in jugoslovanskega naroda. Govori se o ,edini
(edinstveni) naciji“ (Tivolska resolucija 1. 1909), o ,,edinstvu hrvaZko-slo-
venskega naroda“ (Izjava VLS in ,Strapke prava“ v Lijubljani 1. 1912).
Majniska deklaracija 1. 1917 govori o zahtevi ,enotnega naroda®, Slovence
se identificira kot ,,planinske Hrvate (dr. Krek in dr. Tavéar). Krek in
KoroSec v svojih javnih nastopih dosledno uporabljata izraze: ,troimen
narod“, ,enoten jugoslovanski nared“ in ,enotna jugoslovanska drZava‘.
»Podobno je potem pisalo tudi vse éasopisje”, trdi Fran Erjavee, ,,V svo-
jem viharnem jugoslovanskem navduSenju smo tedaj pozabili celo na svojo
nebogljeno — zedinjeno Slovenijo, kajti nihée tedaj sploh ni mislil na no-
tranjo ureditev naSe bodoée ,edinstvene drzave®, temve¢ je vse zahtevalo
le ,zedinjenje troimenega naroda“ v enotno Jugoslavijo.“# To je hil v
resniei ,,skok v temo*.

Konceptualna zmeda v osnovi slovenskega narodnega vpraSanja je pov-
zrotila premik slovenskega narodnega ecilja z rdvni Zedinjene Slovenije na
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rdven Zedinjene Jugoslavije, kar je predstavljalo sociolofko tvegano razgi-
ritev akcijskega obmoéja. :

Toynbee, v tretji knjigi svojega dela ,Studija zgodovine”, na podlagi
konkretnih zgodovinskih dejstev ugotovi, da je znak resniéne rasti neke
druZbe predvsem notranji kulturni razvoj in ne zunanji razmah. Se ved.
Zunanji razmah je zelo tvegana zadeva, ker povzroéa notranjo socialno nape-
tost, ki more dovesti v dolo¢enih okolis¢inah celo do socialnega razkroja.
Nasgprotno pa je prenos druibene dejavnosti iz zunanjega na notranje ob-
modéje, v smeri samoodlofbe, utrditve identifikacije in notranjega razéle-
njevanje, znak rasti, 36

Nesorazmerna razdiritev slovenskega politi¢nega podrocja je Ze sama
po sebi.povzrofila notranjo druZbeno napetost, ki je terjala povelanje ko.
hezijskih sil. Ko pa je veéina slovenske inteligence zavrgla oz. zamenjala
slovensko narodno identiteto za jugoslovansko, je s tem povzrodila malo-
krvnost slovenskega narodnega organizma. 30

Bolezenski razvoj se je stopnjeval do krize, ko se je v slovenski vo-
dilni manjsini, v asu prve svetovne vojne, razvnela borba z aoblast na
Zivljenje in smrt. Prevladala je slepa strankarska strast nad vrhovnim po-
litiénim zakonom obée blaginje ter nad eti®nimi zakoni praviénosti, zvestobe
in ljubezni. 37

Razkroj druZbenega organizma je dosegel svoj viSek s podtalnim izpod-
kopavanjem osebne Suiterfideve avtoritete, kar je bilo kronano z njegovo
defenestracijo. Ta je dejansko pomenila druzbeno obglavljenje in je pri-
vedla do konénega formalnega razkola slovenskih katolifkih vrst z ustano-
vitvijo dveh sovraZnih si , katolifkih* strank.

Posledice opisanega motranjega razkola in razkroja so bile usodne in
daljnoseZne. | !

S tem, da so revolucionarni , mladini* ,& kolom in blatom* ru&ili Su-
SterSicevo osebno avtoriteto-nosilko legitimne avtoritete, so obenem izpod-
kopavali temelje samemu principu avtoritete — Zivljenjskemu pocelu druz.
bo — in s tem spodZagali vejo, na katero so se kasneje sami vsedli. Vse
sektalitvo in nadaljnje drobljenje v katolifkem taboru v dobi med dvema
vojnama in v éasu kataklizme druge svetovne vojne, proces, ki ga je mark-
sistifna infiltracija samo pospedila in poostrila, ima tam svoj izvor. Vpra-
Sanje edinosti je vprafanje druZbene avtoritete, ta pa je bila za vedno
izpodkopana.

Tako oslabljene nas je dohitela druga svetovna vojna in komunisti¢na
revolucija. Razkol v slovenskih katolikih vrstah je bil tako globok, da ga
je prof. Ernest Tomec primerjal s poloZajem v obleganem Jeruzalemu:
»Medtem ko Tit %e vdira v mestno obzidje, se pa znotraj mesta farizeji in
saduceji na Zivljenje in smrt med seboj bore za oblast.”

Ko nas je zajela povodenj, so bile zdrave sile slovenskega ljudstva, v
novi herojski dobi od 1941.45 — v kri#nem ognju dveh front —, sicer e
zmo#ne pobuditi ponovni vulkanski dinamizem kakor préd 500 leti v kmed-
kih uporih, a gigantski napor je izérpal Ze prej oslabljeni narodni organi-
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zem, ki je po rufilnem udarcu ostal brez moralnih razerv. ,Sveti ostanek"
slovenskih narodnih sil ni bil zmozZen vzdrézati silovitega pritiska brezboZne
tiranije. Tako je bila rdea revolucija za Slovence ,,udarec po paralitiku®,
ki je zdrobil druzbeni oklep skovan v letih strahote.

Zmotno je torej misljenje, ki vidi v komunizmu edini vzrok slovenske na-
rodne desintegracije. ,,Komunizem je kazen za neizpolnjeno kriéansko dol-
Zznost”, trdi N. Berdijajev. Zgodovina dokazuje, da se more marksistiéni
virus razviti do bolezenske krize, tako da unid¢i socialni organizem, samo
v %e predhodno oslabljenem .narodnem telesu, ki je zaradi pomanjkanja
protistrupov izgubilo svojo naravno imuniteto. Brez predhodnega okrnje-
nja obrambnih Zlez, t. j., brez razkroja nravi in poplitvenja kr&fanstva v
narodni masi, bi danes slovenski narod ne umiral zastrupljen po materiali-
zmu, temved bi si pod ruSevinami revolucije izkopal podzemske rove za kata-
kombe kakor npr. Poljaki.

Svetovna povodenj nam je odnesla hiSo, ker je bila zgrajena na pesku. ..

Zgodilo se je, kar je prerodko napovedal dr. Evgen Lampé: ,Priflo
bo do popolnega razsula in na razvalinah bo treba vse popolnoma znova
graditi‘. .. 8

) Slovenska sfinga

Skusali smo razreSiti uganko, ki nam jo stavlja slovenska ,sfingo*:
pol heroj — pol zverina. Skufali smo prodreti v skrivnost protislovja slo-
venske stvarnosti, odkriti globlje vzroke slovenske veli¢ine in majhnosti,
ki bi nam pomagali razvozljati pordijski vozel: kako se raloZi ta splo3ni
narodni prepad po takSnem izrednem vrhunskem vzponu narodnih sil. Na-
vedli smo za to ideoloSke, moralne in sociolofke vzroke; a ostane odprto
vprasanje lastnosti, bitne vrednosti slovenskega narodnega organizma.

Po sadu se drevo spozna, uéi Kristus. ,Drevo, katero rodi slab sad,
ni dobro, in drevo, katero rodi dober sad, ni slabo.” %9 Slovensko drevo pa je
rodilo Zlahtne sadove mudenigtva in rodi po materialistiénem érvu izvotljen
piskav sad, ki odpada in gnoji zemljo kjer odganja divja podrast, ki preti
zaduditi slovenski ,ostanek ostankov®. Usodno in konéno edino vazno vpra-
fanje pri vsem tem pa je: Ali je po revoluciji okleSdeno slovensko drevo e
zmozno revitalizacije — mnove rasti ali pa je zapisano poginu?

Za narodno preZivetje je nujno, da se Slovenci najprej izoblikujemo
v polnovreden narod, kar pa ni mogoce brez neke manjSine mnajboljSih.
nSkupnost brez aristokracije, brez neke manjiine odliénikov, ni druZba,”
trdi J. Ortega y Gasset. TakSna manjiina je nekaksno okostje druibe. Zato
ima ,degeneracija vodilne manjfine, masifikacija velmoZ... za posledico
druzben propad.“ Vrednost nekega naroda se meri po &tevilu njegovih od-
li¢nikov., 10 ;

Ni dvoma, da nosi glavno krivdo za slovenski narodni propad, degene-
racija vodilne narodne manjSine, kar je nekdo oznadil z ,izdajo inteligence.
Pokvarjena sol pa je neuporabna in nepopravljiva, zato se vrie prof. 4

95



To velja tudi za slovensko ,,sol“.

»wNa razvalnah bo treba vse popolnoma znova graditi,’ je napovedal E.
Lampé. Slovenska petindvajseta ura je ura agonije, a je tudi ura gradite-
liev. Negibna slovenska masa potrebuje kvasa, da se dvigne iz odrevene-
losti. Oblikovanje nove ustvarjalne manjSine najboljiih... to je zgodovin-
ski izziv tega slovenskega trenutka!l

2) SIMPTOMI SLOVENSKE NARODNE AGONIJE

V tem poglavjiu bom samo nakazal glavna znaka slovenskega narod-
nega odmiranja, namreé:-

— usihanje narodne Zivljenjske sile;

— izgubljanje narodne istovetnosti po odtujevanju (alienaciji).

A) Usihanje marodne zivljenjske sile
a) Bioloski vzroki:

— Rodomor med vojno in po vojni, ki vkljufuje Zrtve okupatorjevega
nasilja in komunisti¢énih pokolov. Velikost slovenskega krvnega davka, v
sorazmerju s Stevilom prebivalstva, verletno nima primere na svetu.? Clo-
vesko e pretresljivejsi pa je pomor slovenskih otrok po rokah lastnih ma-
ter. Komunisti¢na ,,prevzgoja“ je izoblikevala lik slovenske Medeje-matere,
ki kolje lastne otroke...

ZruBil se je ,mit slovenske matere... te nenavadne Zenske, triate,
trpete, delovne in neseébiéne, samozatajevane in plemenite '3, varuhinje
svetega ognja slovenskih ognjisé.

'~ Samomorilni bes, Samomorilni val je popolnoma nov druzbeni po-
jav med Slovenc. Zadelo se je v Vetrinju, ko se je 700 mo#, omotenih po
udareu prevare in izdaje, s krikom obupa: , kamor so $li drugi, gremo pa e
mil“ — vrglo klaveem pod noZ Po vojni pa smo Slovenci dosegli svetovni
rekord glede mladinskih samomorov. Dasi smo to Zalostno prvenstvo v
zadnjih letih izgubili, smo pa fe vedno med prvimi. 4

~ Majhna rodnost. , Slovenda! se staramo in zato tudi podasi umira-

0, je pred 25. leti, v Novi poti zapisal dr. Janez JanZekovié... ,Ce bo
Slo tako naprej... nas bo (kmalu) samo milijon. (Teleks) Ljubliansko
nDelo” ugotavlja, da je slovenska rodnost med najniZjimi v Jugoslaviji
in se e stalno niZa. Medtem, ko je letni prirastek ma 1000 prebivaveev
na Kosovu 25,2, je v Sloveniji 3,8. 4%

— Tzseljevanje in tuja kolonizacija slovenske zemlje. Praznina, bodisi
politiéna, bodisi - prostorninska, predstavlja bioloSko ogroZenost. Také&no
ogroZenost pomeni v sedanjem trenutku, izpraznjevanje slovenskega pro-
stora po Slovencih in tuja, zlasti balkanska kolonizacija slovenske zemlje.

Ogrozenost izvira:

1 — iz podrtega etniénega ravnovesja (izselilo se je 100 000 Sloven-
cev, prselilo se je pa 150.900 do 200.000 juZnjakov), kar povzro¢a socialno
napetost, ki I mogla dovesti do razkroja slovenske druZbe;
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2 — iz okolistine, da se juinjaki ne integrirajo, so tuj element, ki kot
zagozda razdvaja in razkraja slovenski socialni organizem in pripravljajo
pot jugoslovanski asimilaciji;

3 — iz naértovane industrijske cone na Krasu, kar bi dovedlo do str-
njene naselifve tujcev na obeh straneh jugoslovansko-italijanske meje. 4¢

Slovenci se nahajamo na usodni zgodovinski prelomnici: Obstaja realna
nevarnost, da se na zapadnem robu slovenskega prostora ustvari nekaksna
nova ,,Vojna krajina® ki nam bo odlomila fe en kos naZe zemlje, kakor ona
na jugu v 18. stoletju. Tedaj smo izgubili v korist Hrvaske Zumberk, ki je
zaradi naselitve Uskokov v 18. stol. postal del Voine krajine. Na zapadu pa
smo Slovenci v 17. stol. zaradi kuge in vojnega pustofenja (uskofko-be-
neska vojna), izpraznili Istro, katero so potem Bene¢ani kolonizirali z Usko-
ki in Italijani. Tako se je jezikovna meja premaknila v korist Hrvatom. *7

b) Sociolo&ki vzroki:

— Okrnjeni druZbeni organizem. Slovenski masi manjka glava in ust-
varjalna vodilna manjSina.narodna hrbtenieca, zato vegetira v samoobramb-
ni negibnosti.

Organizirana druzba predstavlja mek hierarhiéni red, ki je zgrajen v
treh stopnjah: oblast — vodilna manjdna — ljudstvo.

Julidn Marias udi, da je ,vsaka druzba povezava mase z neko manj-
Sino... Masa je organizirana, zgrajena po neki manjsini izbranih posame-
znikov... Zivljenje mase je nemogofe brez neke vodilne manjSine Masa
nima sama v sebi notranje trdnosti, zato je vedno v nevarnosti razkroja.
Potrebuje ogrodja, ki jo povezuje. Taki#no drubeno ogrodje predstavljajo
vodfilne manjiine, 18

José Ortega y Gasset — Marfasov uditelj — glede druZbene zgradbe
razvija tele misli: ,Narod je organizirana masa zgrajena po neki manjsini
izbrancev.” Kadar v neki narodni skupnosti ,,ne obstaja manjSina, ki vpliva
na maso in ne obstaja masa, ki je voljna pustiti se vplivati po neki manjsini,
druzbe Ze ni vef, ali pa Jje na tem, da je ni.“ Druzba se izoblikuje po ari-
stokraciji in se razkroji z njenim propadom, z njeno masifikacijo. 4

Na tej viSini fasa slovenska druZba ponovno predstavlja pohabljeno
in okrnjeno skupnost primitivne druZbene konstrukeije mehkuza, ki pa je
povrhu brez zaséite, ker mu je komunistiéna tiranija zdrobila obrambni
oklep.

— PomeSéanjenje slovenske drufbe. Eden izmed glavnih vzrokov usi-
hanja narodne Zivljenjske sile je popolen preobrat v razmerju slovenskih
socialnih plasti. Za ¢asa prvega katoliSkega shoda konee 19. stol,, je kmedki
sloj predstavljal 769 slovenskega prebivavstva, Pred drugo svetovno voj-
no se 60%. Sedaj pa je ta stan soudelezen samo e z 99 na narodni skup.
nosti. 50

S tem je praktidno izginil sloj, ki je bil nosileec slovenske kulturne
tradicije, bioloSke sile in narodne identitete; stan, ki je bil nezrufljiv ta-
borski zid v zagrizenem odporu slovenskega naroda proti rde& revolueiji.
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Z zruSenjem tega zidu, so komunisti izpodkopali kulturno in biologko
narodno osnovo. Z nobenim direktnim preganjaniem ne bi dosegli tega
utinka. V resnici si lahko ¢est’tajo!

¢) PsiholoSki vzroki:

— Pomanjkanje Zivljenjske volje — Usiha nagon za samoohranitev.
Narodi, ki se ne branijo, poginejo. To je nauk zgodovine.

»Slovenija je vedno bolj preplavijena z juZnaki,” toZi Frane Jeza., V
vectjih mestih ,skoro ne slEi% veé slovenske hesede.” Pravi, da so starejSi
ljudje zaskrbljeni zaradi tega, do¢im so mladi ,,postali neobéutljivi... Za-
nje jezikovno in-narodnosino vpradanle ni ve? vazno (ker) so popolnoma
‘brezbriZni, apatifni.* 51

‘L. 1980 pa je trZaSka ,,Mladika* dvignila tale svare¢ klic: ,,Obstajajo
znak!, ki nas prepri¢ujejo, da zadnje fase ob¢utno slabi nagon samoohra-
nitve v s'ovenski narodnostni skupnosti... Ne samo, da smo izpostavljeni
asimilaciji, pripravljeni smo tudi z lastnimi silami in sredstvi pomagati
vsestranskem razvoju neslovenske mladne... Potegujemo se za dvojezié-
‘nost, pa niti sami je ne znamo utemeljiti, niti v lastnih ustanovah... Kaj
so storili upravitelji nafih obéin, da bi pravno uveliavili izvirna slovenska
imena na&h vasi in zaselkov? Ali je komu to sploh kdaj priSlo ma um ?% 52

Vendar silovita reakeija slovenskih kulturnikov na izziv skupnih
vzgojnih jeder kaZe na to, da se med Slovenci zadenja prebujati nagon za
samoohranitev, TeZa izziva je dobila sorazmerno mo¢en odgovor. Na koncu
slovenskega tunela se svetlika. Ceprav je to svetlikanje dosedaj le priZiga-
nje vi galie, pomeni to zgodovinski prelom v splofini slovenski otnplosti.

— Okamenelost domovine zaradi travmatizma katastrofe, zastraseno-
sti, kulturnega zastoja in Zivljenjskega nesmisla.

Mali ,sveti ostanek predstavlja komaj nekako 20 do 25% prebivav-
stva in je v sebi zakljulena, resignirana ¢redica brez vedjega vpliva na
okolje. ,,Na splofno je slovenski vernik preplaSen vernik.” Razen travme je
to posledica soc'alnega pritiska, zapostavljanja, pranja mozgan (Ze v ljud-
ski Zoli!) in strah pred #rtvijo. ,,Strah je osnovni problem slovenskega kr-
Sfanstva, ki se zaradi tega nahaja v slepi uliei. 59

— Okamenelost zdomstva zaradi travmatizma katastrofe. Emigracija
e 'ni prebolela udarca brodoloma. Ni Ze odgovorila pozitivno na izziv uso-
de, da bi zbrala Zivljenjsko rezervo, iz katere bi dérpala sile, da bi se dvig-
nila nad osebno prizadetost, raztrgala dusefe mrtvagke povoje in se z mla-
dostno kretnjo zavihtela preko pokopaliSkega zidu v Zivljenje...

Ponavljam, kar sem zapisal 1. 19790 v ,Vestniku“: ,,V zrenju nazaj na
pogorisée smo okameneli kot Lotova Zena, Prikovani na tragiéno leto 1945
smo obstali v &asu... v okameneli Zalosti — okameneli organizem... Svet
pa drvi s kozmifno naglico mimo nas.. *

+ To je nad osnovni travma, iz katerega izvirajo zdomski cmeravi kult
tragedije, neZivljenjska pokopalifka miselnost in ¢&ustvovanje (,,sveckar-
stvo"), na& zdomski antikomunizem kot nek absolutum in vrhovni naroc!ni
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cilj po katerem se identificiramo, na%a stati¢nost, usmerjena v ohranjeva-
nje in posnemanje Ze preZivete dobe in konéno nad pogubni anahronizem,
s katerim smo se izkljuéili iz toka ¢asa in obsedeli ob cesti kot pasivni opa-
zovavei svetovnega prometa... %5

B) Izgubljanje narodne fstovetnosti po odtujevanju

a) Izvotljenje li;arodne duse

V mati’ni Sloveniji se razvija intenziven postopek za razduhovljenje,
razosebljenje slovenskega &loveka. Ta razvoj je zajel Ze 3/4 slovenskega

prebivavstva. Izoblikoval se je ,grozljiv éloveski tip* — kakor ga je ozna.
¢il Frane Jeza. —, ki nima ve& potrebe po gvobodi in je neobéutljiv za mo-
ralne prineipe, ,,Ti ljudie so kakor mrtve, neobéutljive, tezke opeke, iz ka-
terth so sezidai zidovi... jefe policijskega redima, ,ki obdaja vse svo-
bodne ljudi... Ti ljudje so gnusobna, brezvoljna masa, ki se da ugne-
tati.. .%o

»Brez Boga &lovek neha biti élovek,“ ugotavlja Berdijajev. Clovek mo-
ra Imeti nekaj nadfloveikega, proti femur naj se dvigne. V materialisti¢ni
druZbi pa se je sama ¢lovekova podoba popolnoma zatemnila,” Ti ljudje
s0 8 svojo ¢lovesko podobo izgubili tudi svojo slovensko podobo.

.V koreninah slovenskega ljudstva je knifanska vera. Ce Slovenci ho-
¢ejo ohraniti svojo identiteto (narodno podobo) in svojo enotnost, se ne
morejo odpovedati tej nenadomestljivi razvojni prvini svojega narodnost-
nega tkiva,” 58

S popolno sekularizacijo je komunizem izpraznil to bistveno sestavino
narodnosti iz slovenske duSevnosti. ,Zastrta so ,sveta izroéila“, zazidani
,studenci Zive vode”... Slovenija je postala misijonska deZela. Razkristja-
njena Slovenija Ze ni veé slovenska. SproZena je iz krogotoka zapadne ci-
vilizacije v planetarni tir barbarstva.

b) Izkoreninjenje - potroSniStvo - asimilacija

Naglo pomes€anjenje slovenske druZbe po voini pomeni izkoreninjenje
najmodneje predvoine druzbene plasti — kmedkega stanu, kar ima poseb-
no teike posledice v mati#ni domovini, kjer je pome¢anjenje dobilo znaélaj
popolnega socialnega preobrata, ki je zrufilo druZbeno ravnovesje.

Slovenski kmet — ,,na svoji zemlji svoj gospod”, s stoletnimi koreni-
nami vrasien v slovensko grudo, vir slovenske bioloske sile, nosivec slo-
venske zgodovinske, katoliSke tradicije, je bil deavnik slovenskega druiZbe-
nega ravnovesja in trdnosti. S pomeSfanjenjem je ta slovenski svobodnjak,
ki je ostal s koreninami v zraku, desorientiran v novem zanj tujem okolju,
postal hlapec novega tiranskega gospodarja. Ta globoki soc’alni preobrat
je izmalidil slovensko podobo, ustvaril popolnoma nove razmere, ustvaril
nov, nam neznan in . tuj slovenski svet.

PotroSnistvo je znak moderne civilizacije, civilizacije, ki jo obvlada
materija in katere pojava sta kapitalizem in marksizem. Liberalni kapi-
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talizem kakor marksistiéni kolektivizem oblikujeta ¢loveka v neke vrste
delovno Zival, podrejeno determinizmu gospodarskih zakonov.“ Clovek, kot
katerikoli druga Zival, Zivi samo za blagostanje; nié nima zanj veéje vred-
nosti kot Zivljenje in v Zivljenju nima nifesar veéje vrednosti kot uZi-
vanje.” 5®

Nad Slovenei se izvaja kulturni rodomor, ki je v svojih posledicah
Se teZji kot fiziéni, ker umori narodovo duo. K potujéevanju zamejstva —
ki ga podpira (zlasti na Korolkem) potujfevavna Zola, gospodarski pritisk
in narodno zapostavljanje — se je sedaj pridruZila Se balkanizacija mati¢-
ne Slovenije, kar je dobilo najbolj kri¢e¢ izraz s t. i. enotnimi programski-
mi vzgojnimi jedri. Z uveljavljenjem teh bi slovenska kultura izgubila svojo
posebno znadilnost. Ti programi predvidevajo okrnjeno poudevanje sloven-
ske zgodovine le na osnovno folo, skréenje slovenskih uénih ur, take da bi
slovenske Sole v Italiji imele ve¢ s'ovenskega pouka, kot one v Jugosla-
viji in skrfenje beril iz slovenske knjiZevnosti po 3tevilinem sorazmerju
prebivavstva v Jugoslaviji t. j., na priblizno 156%. Asimilacijo pospeSujejo
tudi javna ob¢ila, kjer je mnogokje slovenski jezik potisnjen na drugo
mesto za srbo-hrvaSkim,

c¢) Pretrgan ¢as - Identifikacija po negaciji - Partikularizem

Slovenei Zivimo v smrtonosnem anahronizmu. Leta 19456 nam je rde-
¢a revolucija pretrgala &as: Komunisti so izbrisali 1400-letno zgodovino,
pretrgali nit kulturno-zgodovinske kontinuitete slovenske tradicije in za-
¢eli-navijati na svoj kolektivni potek nov €as, ki pa ni slovenski, ker tede
izven slovenske kulturno-zgodovinske stvarnosti. Zato se ,novemu razre-
du’* njegov ,brezrazredni“ éas, stalno trga na statvi zgodovine.

Zdomcem pa se je l. 1945 pretrgani votek éasa zavrtel nazaj v prete-
klost, v romantiéno dobo ,,vladanja* dr. Bleiweisa — ,,ofeta naroda“, tja,
v dobo prebujenja slovenske narodne zavesti: v dobo ,&italnic”, ,besed” in
»prvakov’ in taborov; v dobo prvih é&asopisov in literarnih stvaritev, po-
plave besedi in nastopov, pa malo smotrnega dela in praktiénih rezultatov.
Skratka, zadeti smo morali graditi vse znova. Razumljivo je in naravno,
da smo se vraéali v Zivljenje po Ze izhojeni poti. Nad tragiéni anahronizem
je v tem, da smo tam obstali in da se na tej poti %e vedno kréevito drZi-
mo volovske vprege, medtem ko ob nadi potki tefe avto cesta po kateri
drve avtomobili,

Zdomsko alienacijo predstavlja tudi identifikacija po negaciji. Ta na$
wanti“ kot identifikacija, je znak nafe miselne in ideoloSke praznine, obe-
nem pa na$ zasilni izhod: €e nas negacija opredeli, potem ni veé potrebe,
da bi se izjavili, kaj pravzaprav smo in kaj konkretno hoéemo. Nafa votlost
in sterilnost je v tem, da se %e Stirideset let priduSamo, kaj nismo in kaj
nodemo, kazoé na rdedo tiranijo, ne vemo pa, kaj bi namesto te postavili.
Dolgo ¢asa je bilo celo sumljivo razmisljati o nadi narodni bodonosti, ker
- bi to moglo zamegliti ,,nad glavni cilj, to je, borbo proti komunizmu*.
Zato v vseh teh letih nismo niti poizkusili zasnovati nek akecijski po-
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litiéni nagrt (poudarjam ,,akeijski), niti nismo poskusili uspostaviti neko
uéinkovito politi¢éno vodstvo.

Glede skupnega vrhovnega politiénega cilja smo se, hvala Bogu, kon-
¢éno zedinili. A ta cilj zaenkrat Se ni akeijski cilj, ker je presploSen, da bi
mogel pobuditi kakSno konkretno akcijo. Manjka Se konkreten akeijski naért.
Kljub temu pa nas ta, S¢ megleni cilj neodvisne slovenske drZave, druzi. Tre-
ba ga je dvigniti na bojni prapor, kakor 1. 1848 cilj ,kraljestva Slovenije“.

Tretji znak zdomske odtujitve je osamitev in partikularizem.

Getovska osamitev je znacdilna za vse ogroZene skupnosti, uéi Toynbee.
Obéutek ogrozenosti, je tudi argentinsko zdomsko skupnost potisnil v sa-
moobrambni stav osamitve. Zaradi tega smo pretrgali popkovno vez z do-
movino (kampanja proti obiskom domovine!), odbili staroselce zaradi stra-
hu pred moZno komunistiéno infiltracijo in se neprodufno zaplankali pred
argentinskim svetom.

Toynbee pravi, da mora vsak pionir, kakor tudi ustvarjalna manjSina,
ki hofe dose®i kak druZben preobrat ali pobuditi druzbeno rast, izpolniti
krozno pot v treh stopnjah in sicer: loditev in ‘umik — osamitev in zore-
nje — povratek in akeija med druibo, iz katere so rzéli Kdor ne izpolni
krogotoka, ostane sterilen in okosteni. 80

ZgreSenost zdomske osamitve, ki je sledila um:ku, torej ni v osamit-
vi kot taki, ki je druzbena nujnost, temveé v tem, da snio na zaéetku druge
etape obstali, .

wPartikularizem®, pravi J. Ortega y Gasset,,je tisto. duSevno razpo-
lozenje, po katerem smo prepri¢ani, da nimamo za kaj radunati z drugimi.”
Bistvo partikularizma pa je v tem, da se del neha. &utiti kot  dél neke ce-
lote, izgubi ¢ut za skupnost in se ima sam sebe za celoto. 9°

Nekaj podobnega se dogaja s slovenskim zdomstvom v Argentml Usb-
varili smo si svoj ideoloSki Taiwan kot svoj univerzum. Najzgovornejsi
vzgled za to bi bilo dejstvo, da so se Zele za Htiridesetletnico zadele med
nami organizirati molitve za domovino.

3) KAKO ODKUPUJEMO CAS?

wCas, ki so ga poirle kobilice*

Poteka Stirideseto leto, odkar se narod v domovini dusi pod grobljami
katastrofe, in Stirideset let, odkar smo bili zdomei razsejani po vsem svetu.
V tem ¢asu je slovenska argentinska zdomska skupnost neutrudno in z veli-
kimi Zrtvami gradila, ohranjala in utrjevala to skupnost. V tem je pokazala
silno Zivljenjsko silo ter trdoZivost. IzvrSila je obfudovanja vredno pionirsko
delo, na kar bi lahko bili iz vsega srca ponosni, da se ni ta naSa skupnost
getovsko izolirala od. Zivljenjske stvarnosti in okamenela.

Tede ze Stirideseto leto, kar stojimo nepremi¢no — spomenik okamenele
Zalosti nad slovenskim narodnim grobom, tesno zaviti in povezani v svoj
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Zalni prt (opravidilo naSe negibnosti), ne da bi dajali globlji smisel darova-
nju slovenske krvi. lz narodnih rufevin smo zgradili visok, neprestopen zid
zalovanja, za katerim opravljamo cbredne komemoracije, zdihujemo in prizi-
gamo nagrobne svefke. Pestujemop svojo in narodno nesrefo in svoje sile
posveéamo smrti, namesto da bi jih usmerili v Zivljenje in v bodoénost. ,Sved-
karstvo® je simbol naSe zdomske eksistence. Tam se vse zaéne in konéa,s?

Ne Zivimo veé. Smo mumificirani z voskom nagrobnih svedék. Nad Ziv-
ljenjski prostor je pokopaliée!

Poteka Ze Stirideseto leto naSega zdomstva, a mi Ze¢ nismo zaédeli pisati
narodu zgodovine. Rab, Gonars, Dachau, Vetrinj, Teharje, Kofevski rog ne
predstavljajo za nado zdomsko skupnost znamenj ob cesti na poti v svobo-
do... To niso nase Termopile, Kosove, Siget, Variava, Auschwitz, ki so
prizadetim narodom postati vZigalni naboj za sprostitev elementarne Zivljenj-
ske sile. To niso za nas postaje krizevega pota, ki preko Golgote vodi v
veliastvo vstajenja in zmage... To so za nas Se vedno le nagrobni spomeniki
v getovsko obzidanem narodnem pokopaliséu. ..

Iz veli¢astne narodne tragedije, iz jezera nedolZno prelite krvi, iz tega
neprecenljivega narodnega kapitala nismo v vseh teh letih znali ni¢ drugega
narediti, kakor da smo zakopali zaklad, ki nam je bil dan, da ga pomnoZimo,
in da odcejamo svojo poceni pieteto v odprte narodove grobove. Ne rastemo
iz grobov, temvel se pogrezamo vanje. ..

»Ce Kristus ni vstal je zapisal sv. Pavel, ,je prazna vada vera!“
Vrhunec slovenske tragedue ni v mnoZiénih !.rtvah ampak v tem, da te
zrtve Se niso vstale v nas.

Zrtve slovenskega martirija niso padle za katafalk, ampak za katakom-
be! ' )

Slovenski ,grobovi tulijo”, a njih tuljenje je doslej donelo v gluha
ufesa in v neob&utljiva srca, kajti preved smo zaposljeni z drobnjakarskim
urejevanjem svojega geta in prezaposleni s postavljanjem zdomskih Stantov,
na katerih prodajamo slovensko folkloro... To je ,das, ki so nam ga poZrle
kobilice”. .. Dokler se med Slovenci ne bo porodil duh katakomb, bomo ostali
snarod prazne vere”, narod za slovensko skupnost zaman prelite krvi...

Sinajska puséava

Stiridesetletnica naSega zdomstva je za nas znamenje &asa.

Kot primer zgodovinske spodbude mlajiemu rodu nekega naroda, izvi-
rajote iz ovire, ki jo ma poti do cilja predstavlja stareji rod, navaja Toyn-
bee Stiridesetletno blodnjo Izraelcev po sinajski puséavi,

Pravi, da je bilo izraelsko puifavsko tavanje, v katerem je poginil ves
uporni starej§i rod, bolj kot kazen é&as narodnega ofiffevanja; &as, ki je
obenem predstavljal dodatno prilike, ki jo je Jahve naklonil izraelskemu
narodu, da njegov mlaj& rod izpolni zgodovinsko nalogo, katere ni hotel
izpolniti starejsi rod.
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Izteka Ze Stiridesetletna doba, odkar slovenska zdomska skupnost tava
po puséavi tujine, brez doloéene smeri, brez kaZipota, brez dolodenega cilja,
brez ognjenega znamenja skupnega narodnega poslanstva. Ugasnil nam je
ognjeni steber, ostal je le dim iz slovenskega pogorii¢a, ki nam 3Ze vedno
zastira razgled in nas dueée oklepa v svojo tragiko.

V noéi slovenske zgodovine blodimo v zmoinem krogu rutine in nase
zmedene stopinje se zgubljajo v pesku tujine. Tu cstajajo naSa trupla in
tujina bo prekrila naSe bele kosti. Nam starim je usojeno umreti v puséavi
izgnanstva, a ne smemo izogniti brez sledu.

Izteka se nad Stiridesetletni puséavski hod. Stari rod odmire, medtem
pa sta nam dorasla Ze dva mlada rodova.

Stari rod odhaja in puSéa za seboj praznino, a gbenem odpira pot mla-
demu rodu, da izpolnij tisto nalogo, ki je prejsnji rodovi niso spolnili.

Z vsakim rodom se mora Zivljenje naroda obnoviti, Stari nismo za dru-
gega kot za ohranjevanje, pravi Bernanos. Ta chranjevalna vloga pa nalaga
starejSemu rodu neko neizogibno dolinost, namreé da preda ,,skrinjo zaveze*.

Starejfemu zdomskemu rodu je na njegovi karavanski poti ugasnil
wognjeni steber narodnega poslanstva; kljub temu pa je ves &as zvesto
ohranjeval sveti ogenj iz narodnega Zrtvenika — Z%al, da si je ob'njem ogre-
val samo svoje premrle ude.

Naloga rodu, ki odhaja, je, da preden zapusti taboriste, s'ae razpiha
pepel s tlece Zerjavice svojih ugaslih tabornih ognjev in z njo zane!i mogoden
kres, ki bo kakor ognjen steber mladim rodovom kaiiﬁqt za. pohod v mov
svet, proti novi zemlji, v ,,obljubljeno deZelo*

Svetlikanje na koncu predora

Stiridesetletnica je za politiéno emigracijo znamenje, smo zapisali: Je
to znamenje zorenja, znamenje pomlajenega upanja... OpaZajo se prvi,
zaenkrat Se Sibki poizkusi, da se oprost:mo svoje zaprtosti, poizkusi, da bi
zajeli slovensko globalno stvarnost in Se projektirali v bodoénost.

Prebuja se tudi duh solidarnosti: ,,Duhovno Zivijenje* je 1. 1950 izdalo
kajigo ,,Vir najveéje sile”, ki govori o silni moéi molitve. Skof RoZman pravi
v predgovoru, da mu je bila knjiga v veliko tolaZbo in pobuda za zaupanje
v boZjo Dobroto, tako da ga ,ni strah prav mobene sile sveta'. G. Janez
Zupan (Bolivija) se je trudil s svojo ,Molitveno zvezo za Slovenijo“, da hi
v slovenskem zdomstvu zgradil zbiralnik te najveéje sile. Posameznike je
zganil, a zdomskega mrtvila in partikularizma ni mogel premakniti.

Ob Stiridesetletnici je tudi v tem oziru é&utili v zdomstvu nek premik.
V nadi skupnosti se éuti utrip nekakSnega slovenskega medjugorskega giba-
nja, dosedaj Se na zasebni ravni, ki pa je zajelo Ze vedji krog ljudi. Ta utrip
zdomske skupnosti je konec lanskega leta dobil odziv tudi v Oznanilu: ,,0d-
slej bomo dnevno molili za slovenski narod* pravi razglas, ..

Stiridesetletnica je znamenie tudi za matidno in zamejsko Slovenijo.
Rahli potresni sunki v domovinskem svetu su znak globinskih premikov. De-
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tonator za ,izbruh kritiénega misljenja® in nastopa slovenskih kulturnikov,
je Zaljeno é&loveSko dostojanstvo in hrepenenje po veéji svobodi, znak kako
modéne so kri¢anske korenine slovenstva. Clovedko dostojanstve in svoboda
sta mamreé specifi¢no kriéanski prvini, dediiéina iz katere &rpa tudi komu-
nistiéni kulturnik, ée hode veljati Se kot tak.

Enodusen protest slovenskih kulturnikov in slovenske Cerkve v obrambo
slovenske kulture prié¢a, da se je med Slovenci prebudil dolgo Ze otrpli nagon
za samoohranitev. Zadufnica za Zkofom RoZmanom in spominski govori pa
pri¢ajo, da se tudi prepladeni vernik v domovini trga iz zaéaranega kroga
strahu,

To so veseli znaki novega globinskega toka med Slovenci. Ukresane
iskre beZno osvetljujejo konec predora. Okleifeno slovensko marodno drevo
ge pognalo prvo brstje. Upajmo, da ga slana ne bo zamorila in da be
pohabljeno drevo konéno ozelenelo in pognalo krepke Zzivljenjske mladike

In pognalo bo, e bo ljubezen moénejia kot sebiénost in mo&nejia kol
strah!

Tako nam Bog pomagaj!

LITERATURA IN PRIPOMBE:

31 M. Skrbee, ib. II, str. 5-6.
32 J, Ortega y Gusset, ib. str, 8.
33 N, Berdunjav, ib., str. 146,158, 166, 202.
3 Primerjaj dr. D. Lonéar, lb. str. 43, 80-84, 100-101, 115-116.
F. Dolinar, ib,, str. 10-13.
M. Skerbec, ib. II, str. 36.
F. Erjavee, ib., str. 174.
5 Primerjaj A. J. Toynbee, ib. III ,El crecimiento de las civilizaciones®

(Bs. As. 1976), str. 146-171, 210-216, 235.

46 Dr, Ivan Pernar: ,Kaj boste vi, Slovencl saj niti ne veste, ¢e ste po-

seben narod!“ (M. Skerbee, ib., str. 36).

37 Ne odgovarja zgodovinski resnici, da je bilo jugoslovansko vpradanje
vzrok razkola v Kkatoliskih vrstah. To potrjujejo sledeca dejstva:

1) Zamisel ..JUgoslovanakega naroda® je bila vsem skupna.

2) Realizacija zamisli je bila naértovana v dveh alternativah:

a) V okviru federalizma habsburike monarhije na osnovi hrvaskega
drzavnega prava, kot ,podonavska federacija* (trializem) —
koncept Velike Hrvatske. (Na tej osnovi je formulirana tudi Maj-
nigka deklaracijall).

b) Izven habsburikega okvira s prikljuéitvijo avstro-ogrskih juZno-
slovanskih pokrajin k srbski drZavi — koncept Velike Srbije.
Prva alternativa je predvidevala avtonomisti¢no notranjo uredi-
tev in zdruZeno Slovenijo; druga pa je stremela za centralistiéno
ureditvijo in je vsebovala nevarnost razkosanja slovenskega ozem-
lja (londonski pakt!).

3) Odlogitev je zavisela od vojne srede in na koncu, od zmagovite an-
tante. Zato je bila moZnost izbire med alternativama v prld sloven-
skega obfega blagra: zmanj€ala je politiéno tveganje, ker nismo sta-
vili na eno samo karto.

4) Drugo izbiro (ad b) je omogoéilo in terjalo zruSenje habsburke
monarhije, ,,Osvoboditelji* so samo o pravem ¢asu obrnili pla& po
vetru, oz. ujeli tok ¢asa v svoja jadra, kar ni brez zasluge,
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5) Drugaénost politiénih pogledov (in to &e v nebistveni stvaril), paé
ne pojasni in & manj opravi¢gi — to je argumentum ad absurdum
(dokaz po nesmislu) — strastnega sovrastva in gonje proti dr. I.
Susterficu, moZu prav izrednih zaslug za Slovence in slovenstvo.

6) Nesmisel nesmisla: Medtem, ko se Sufterdiéu zaradi ,avstriakant-

stva® pritrdi nalepek narodnega izdajalstva in si mora ta z begom
v tujino relevati zivljenje pred svojimi ,katoliSkimi brati* — je li-
beralni voditelj dr. Ivan Tavéar za svoje ,,avstriakantstvo' naprajen
z ministrskim stolékom v slovenski vladi, drug liberalec, sicer do
mozga ,,jugosloven”, a oster politiéni nasprotnik, pa postane Koro-
Séev osebni tajnik! {Sic!)... Neverjetna, kruta burka...
Resniéni vzrok razkola je bila pritlikava majhnost, ki so ji botrovali
ranjeno samoljubje, nevos¢ljivost lakomnost, fastihlepnost in zloba.
Tragi¢no za ves nadaljnji razvoj slovenske stvari je bilo dejstvo, da
je ,tako velika doba nasla take malenkostne ljudi®. (Dr. Pavel Turner)
Primerjaj: S. Kranjee, ib. str, 84-94; dr. D, Lonéar, ib. str, 98-99; M.
Skerbec ib. II str. 47-565; F. Zwitter, ib. str. 200-20 .

M. Skerbee, ib II str. b.

Lk 6, 43-44.

J. Ortega y Gasset, ib, str. 115-116, 122.

Lk 14, 34-35.

Samo Ljubljanska pokrajina s 800.000 prebivavei je imela 30.000 mrtvih,

t. j. na vsakih 10 prebivaveev en mrtey (M M. Vir: , Pravi obraz Osvo-

bodilne fronte II“ Bs. As. 1972, str. 57).

JoZe Javonrdek: ,Samotni jezdec®, (Tabor 1981/1-2, str. 37).

— Avgust Horvat ceni stevilo splavov v matiéni Sloveniji na 19.000 let-

no (,,Ob koreninah in rasti naroda®, S. S. 23.11.83).

— L. 1980 se je na 100 splavov rodilo 107 otrok! (,Nafa lué* 1985/4

str. 30).

— Stevilo splavov v matiéni Sloveniji se je od 1. 1974 do 1982 ,,veé kot

podvojilo* (Ognjiﬁée 85, str. 56). Urednik se sprasuje: ,,Do kdaj bo Bog

zadrZeval svojo pravidno kazen nad narodi.* Morda Bog prizanaSa dlove-

Stvu zaradi 50 praviénih kot v Abrahamovih éasih?

Prim. Samo Tufek: , Danadnji poloéa] slovenskega naroda® (A'kvl.la Trst

1981, str. 28).

»Nagfa lu¢“ 1985/1, str. 13, 380.

Prim.: V. Z. ,,Odtujitev ozemlja S. R. Slovenije* (Alternativa, Trst 1978,

str, 38), Frane Jeza: ,Iniciativa” (Iniciativa, Trst 1979, str, 3-4). Samo

TuSek: ,.DanaSnji poloZaj slovenskega naroda (Akeija, Trst 1981, str.

23-6). A. F. ,Slovenija in njen &as* (Vestnik 1982/2, str. 75-80).

Prim. Bogo Grafenauer: ,,Zgodovina narodov Jugoslavije (str. 269, 545/6)

Julidn Marias: ,La estructura social, po R. 0. Obdala: ,El funda-

mento de la reorganizacién® — (,,La Prensa® 7. 3. T8).

José Ortega y Gasset ib., str. 97-120.

A, Horvat ib., ,,S.8.% 1b5. 8. 84.

Frane Jeza: ,/[Iniciativa®, str. 4,

' Mladika 1980, str. 40-41. Zadevni citat je prebral prof. Gerzinié na vede-

ru SKA 9. 4. B3, ob priliki predstavitve svoje knjige: ,,Boj za slovensko
folstvo na Primorskem®. Znaéilno za zdomski ambient je dejstvo, da ta
pretresliiva ugotovitev ni pobudila na veferu nobenega komentarja:
znak, da nagon za samoohranitev gineva tudi med zdomei.

Prim. Prof. Stres: ,,Strah — osnovni problem slovenskega kri¢anstva®,
po Oznanilu 11. 11. 1984,

wZivljenjsko vpraSanje®, (Vestmk 1979/7-8-9, str, 131-3).

wPrav je, da razmifljamo o naSi narodni bodoénosti. Toda kdor bi da-
nes to vpradanje postavlial na prvo mesto... zamegljuje nas glavni
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cilj, t. j. borbo proti kemunizmu‘ (Milod Stare na Slovenskem taboru
v R, M. — #5:3.-2b,. 1l. 1965),

' Franc Jeza: ,,Grozljiv. ¢loveski tip v Sloveniji“ (,,Slovenska drzava®,
marece 1977).

57 N. Berdijajev ib. str. 37, b4, 84, 8b.

58  Kit¢anstvo j ev koreninah slovenskega naroda“. Iz pogovora trZalkega
Skofa Bellomija za Celoviki zvon, (NaSa lué 1984/10).

50 Georges Bernanos ib., str. 41.

80 Toynbee ib, str. 268-897,

61 J, Ortega y Gasset ib., str. 59-77.

62 Primer: Prosnja NO Nixonu za posredovanje, da bhi Slovenei mogli priz-
gati svetke na mnoZi‘ne grobove, pa tihotapljenje kriZcev na te grobo-
ve, kar menda predstavlja vrhunec zdomskih osvobod’lnih naporov.

POPRAYI: VESTNIK jan/marec 1985

Str. 7 Konec 1. odstavka ena beseda ,opravil® odved.

Str. 9 4 vrstica: beri zgodovine, namesto ,zgodovini®.

Str. 15 ,,Slovenski narodni znafaj“, konee 2. odstavka beri: Samotno izo-
lacijo, namesto ,,samotno®.
ib. v 3. odstavku beri: dufenih strasti, ne ,dufevnih®.

Str. 19 ,,Naslonitev na zapad”, beri: blokoma, namesto ,blikoma“.

==

Str. 21 3 vrstica, beri: napadalnostjo.

Str. 22 op. (7) beri: Berdiaeff.

Str. 22 op. (14) in (15) zamenjati 5tevilke, postavi (15) namesto (14) in
(14) namesto (15).

39. ¢eta Menifaninovega udarnega bataljona, v 8t. Vidu leta 1944,
Od desne na jevo: poroénik Sladié Joze, Tone Truden, Slave Urbanéi¢
in Franc Habjan.
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Slovenske téme in teme
VRETJE V SLOVENSKEM TOLMUNU

Laz: ,,Kako grdo je pokvarjen svet, da mi Ze noce veé
vsega verjeti od kraja.” (Mil¢inski, L.az in njen Zenin)

Dokler pravica je ob tla teptana,
resnica brez sramu zasmehovana,

dokler laz, verolomstvo je v c¢asteh,
dokler svobodo ljubiti je greh,
Gy S eis. s A I Nt en )
dotlej v temnico smradno sem zaprt

in od zivljenja ni mi hujsa smrt, (O. Zupancéic, Izjava)
Daj racun za svoje dni! (O. Zupancié¢, Dies irae)

S tem malim evetnikom zadenjam kratek pregled sedanjega strujanja
in rde¢ih jezov v FNR Sloveniji.

Komunisti¢no bratstvo

V Teleksu je 11. aprila Milan Apih odloéno zavrnil kritiko romana
Dobrice Cosiéa ,,GreSnik”. V njem opisuje avtor Zivljenje levidarskih Jjetni-
kov v robijaZnicah stare Jugoslavije. Partijska kritika (neki KrZavac) trdi,
da se CGosié ,pri svojem slikanju stanja in odnosov med komunisti na
robiji neredko giblje na samem robu protikomunistitnega sovrastva. (...)
Strani, ki govore o komunistih na robiji (...), so podobne protikomuni-
sticnim pamfletom.” Po KrZaveu so zaprti komunisti bili ,,organiziran ko-
lektiv, v katerem so wvladali tovarifki odnosi, ¢loveSka solidarnost in naj-
vedje prijateljstvo, ki lahko nastane samo v trpljenju.

Apihu je to posladkano prikazovanje (,,idila%) maliéenje resnice. Co-
siéevo ,,prikazano stanje na robiji (je) resniéno in (...) predstavlja (...)
globoko analizo takratnega boljSevidkega pojmovanja in snovanja v nasi
partiji.“ Za to trditev navaja Apih dokaze: lastne skufnje in pridevanja
vrste nekdanjih robijaSev in celo Tita, Ta je v enem svojih pisem partijski
organizaciji na robiji (9. XIL 19387) dejal: ,,Vesti, ki smo jih prejeli od
vas poleti, so nam povedale, da je pri vas stanje nezdravo, da nekaj ni v
redu, (....) V tem je pri€lo do spopada in pretepa. (...) Nam je zdaj jasno,
da se boj zoper ‘bandite’ in bandite pravzaprav spreminja v frakeijsko
borbo (...), ki jo vodi KK (kaznilni¥ki komite) in %e en o%ji krog okrog
njega. (...) (Vodja KK Kaki¢) je slehernega, ki si je drznil kritizirati
njegovo politiko, takej razglasil za manjSevika, kljubovalea, bandita (...).
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Tako je ustvaril (...) programaSko vzdufje, v katerem se lahko vzgajajo
politiéni poltroni, priliznjenei, ljudje brez hrbtenice.*

Po prifevanju hrvatskega nacionalista Ivana Bernardiéa je KK iz po-
litiénih jetnikov napravil ,prave praveato razbojnifko jamo. Nenehni pre-
piri, nenehni pretepi, stalno neki sklepi in razprave. Organizirali so dceto
»bojevnikov®, katerih naloga je bila nekoga zahrbtno napasti in pretepsti.”
Poleg takih seen pripovedujejo bivdi komunistiéni robija%i o mnogih po-
dobnih, npr. o pljuvanju v obraz.

Apih priznava, da ,,takrat Se nismo hoteli pripovedovati pred celim
svetom o t. i, slabostih med komunisti, pa je ta tema predstavljala celo
neke vrste tabu.*

Omenja konéno svojo lani izSlo knjigo Enajsta Sola Andreja Klasa, v
kateri opisuje dogodke ,,v zvezi z boljievisko-stalinistitnim znaéajem ta-
koimenovane ‘rdefe univerze’“.

Stalinizem in ,,posteni komunisti*

Kot vidimo, se je tudi Apih skril za ,stalinizem®, ki naj bi bil po-
kvaril slovensko partijo. Je to ena od varljivih taktik komunizma. Komu-
nizem je bil, je in mora biti po svojem bistvu in naravi perverzen, do
mozga pokvarjen. :

Prijatelj iz zamejstva mi Apiha predstavi tako: ,Starej8i gospod, pro-
fesor, star komunist, velik poStenjak — pove, kar misli.” Taki ljudje so v
KP najredkejSe izjeme. So pa unifenju partije in osvoboditvi izpod njenega
jarma najbolj nevarni. Resnica in resnitnost jih privlaci, a jo vidijo le de-
loma ali popaceno; imajo sicer dobre odi, moZgane ali srce pa zastrupljene
z marksizmom. Ponavadi tudi njihove zvestobe partiji ne omajejo Se tako
hude skuSnje. Rdeéi voditelji jih no¢ejo in ne morejo posluSati, Po marksi-
stifhnem mnauku jih resniénost ne zanima — saj jo morajo oni ustvarjati
(z laZmi in nasiljem) — in prav zato sami proti svoji volji rufijo svojo
oblast in ves rdedi imperij. Zanje velja kar ugotavlja eden izmed neStetih
tam kroZedih dovtipov: , Tisti, ki se navdufujejo za politiko trde roke, imajo
navadno trde glave.“ Politika trde roke pa je za obdrZfanje oblasti potrehna,
éetudi se obfasno izvaja vijugasto, z navideznim popuS¢anjem ali s pri-
znavanjem napak.

Zlo¢in

Dober mesec pred ¢lankom v Teleksu je Milan Apih v Dnevniku (2.
III.) objavil dolgo, zanimivo pisanje z naslovom Duh je ulel iz steklenice,
ObSiren posnetek je izel v Svobodni Sloveniji, zato pisanja me bom ob-
navljal. Zado&fa naj navesti poglavitno priznanje: Krivei Se niso pripravljeni
priznati svojega dejanja, ki ga ni mogofe imenovati drugae kakor zloéin.

V vrenju, ki Ze mesce vznemirja Slovenijo, potem ko so Stevilni re-
#zimskih laZi siti ljudje spravili na svetlo pomor domobrancev, dachauski
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proces in peklo na Golem otoku, se je zdelo partiji modro, da pusti besedo
Apihu; vendar je v isti Btevilki Dnevnika spregovorila po ustih Milana
Medena. Njegov ¢lanek je sestavljen z geslom Z mrinjo do nikogar, s Siro-
kosrénostjo do vseh (kar mu je naslov). Priznava nekatere stvari, a skusa
Apihovim obtoZbam izsesati najnevarnejsi strup in vse postaviti v dovolje-
ni okvir.

Pravi, da je moralno plat ,jporacuna z domobransko vojsko v pozni
pomladi leta 1945 nac¢el Edvard Kocbek; da je to vprasanje posredno za-
znati v nekaterih literarnih delih, in da ga nadenja (!) slovenska politiéna
emigracija. Na vpraSanje se Meden ne upa odgovoriti, temveé se vrti okoli
njega: ,,Ne mislim, da se mora domada kritika zatajenih dejstev zgodo-
vine ustraditi, ¢e nacenja ista ali vsaj podobna wprasanja kot ekstremna
politi®na emigracija (...), kajti moralni ugled narodnoosvobodilnega hoja
in revolucije bo pridobil veljavo, ¢e¢ bomo sami praviéno vrednotili tudi
zmote, zablode, grehe (Moja pripomba: kot da gre za neznatne zmote in
zablode in za male, odpustljive grehe! A. G.), pa tudi resniéno velitast-
ne (!!) doseZke slovenskega nacionalnega, kulturnega, politifnega in gospo-
darskega preporoda.”* (Moja pripomba: Resniénim zmotam, zablodam in
grehom — le-te imenuje 'pozneje ,,veéne sopotnike &loveka®, kot da bi ne-
nadoma sprejel kinSéanski nauk o izvirnem grehu in o nagnjenju élovedke
narave k slabemu —, ki jih je zakrivala KP, more torej postaviti kot pozitiv-
no nasprotje zgolj neresni¢ne ,,uspehe’ komunisti¢ne okupacije in straho-
vlade,)

Spet stalinizem

Odgovor na likvidaeijo domobranske vojske obide Meden tudi s tak-
tiko, ki se je je posluZeval poleg drugih Apih*: Takrat niso delovale pa-
meti in vesti angelskih slovenskih komunistov, marveé¢ so ti bili plen vse-
mogodnega stalinistiénega duhovnega podjarmljenja. Novost je, da poklice
za Iprico tega dejstva samega dr. Izidorja Cankarja. Nijegova pricevanja
bodo, kot upa Meden, v kratkem iz8la v Ljubljani. Iz njih ,,je razvidno, da
sta Tito in Kardelj Ze daleé pred koncem druge svetovne vojne zelo odkrito
napovedovala odmik od sovjetskega modela zaradi njegove vse razpoznav-
nejde stalinistiéne deviantnosti.” (!!)

V tej zvezi odpravi Se vpraSanje ,krivde“ (med narekovaja je to zo-
prno hesedo postavil Meden) partije ,za njeno ‘nekritiéno’ (Moja prip.: Cemu
sta tu narekovaja? Torej je zaverovanost KP v Stalina in njegove metode
bila premiljena in hotena!) zaverovanost v politiko in model bolievizma.”
Na vpraSanje odgovori s priznanjem, da je boljSevizem ,,res sproZal odpor
pri marsikaterem poStenem slovenskem fantu, da se je pridruzil beli vojski.*

* V Teleksu, Se krepkeje v Duhu, ki je uSel iz steklenice: ,,Smo bili
takrat, ko se je to dogajalo, v Zeleznem objemu in pod ideoloSko in mate-
rialno peto Stalina.”
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Sprava

Meden se dotakne tudi sprave. Uvede jo tako: ,Vsekakor pa bi bilo
nespametno presliati zalostinko emigrantskih siren (Moja prip.: Pred 40.
leti so bili nedolZni slovenski komunisti Zrtev stalinistiéne hipnoze, danes
pa so izpostavljeni zapeljivosti emigrantskih siren!); nesmotrno se je tudi
sprenevedati glede ‘sprave’, ki jo nudijo.” Kaj pa terjajo emigrantske si-
rene? To, ,,da bi morali pristati ne podmeno, da je Slovence v drugi vojni
razklala drZzavljanska vojna kot posledica boja komunistov za oblast s &i-
sto ideoloZkih, ne pa tudi razrednih in naecionalnih pozieij, Po tej razlagi je
celo OF najprej obveiéxevalna organizacija italijanske policije, torej pe-
klenski naért Komunistiéne partije Slovenije, ki se je hotela znebiti (talgil)
svojih ideoloZkih nasprotnikov take, da jih je zvabljala v demokrati¢no
zvezo fronte.”

Kako naj zaveden komunist sprejme spravo na taki ,,podmeni“? Silno
ostro je po Setinecu odbil vsako spravo® predsednik CK Slovenije Andre]
Marine pred komisijo za pripravo 10, partijskega dneva. Kdor danes po-
stavlja vpraSanje o spravi z izdajavii, se po Marinfevih besedah igra =z
ognjem., Kdor propagira narodno spravo, dela to z jasnim namenom ,restav-
racije druzbenega reda‘.

»Rdeca drzava sem jaz (KP)“

Z Marinfevo zaslombo gre Meden v napad na tiste, , ki danes na
problematiéen nac¢in odpirajo rane®. Njih krivda je v tem, ,ker premalo
upostevajo, da so razlogi za ostra nasprotja obnovljivi. Pravno in politiéno
urejena druzba ima zato prav.co, da zadrZi tudi s polititno kritiko tiste,
ki Zalijo, ¢etudi na poSten, vendar ontoloZki (!) nadin, grebsti po starih -
brazgotinah, zaradi nevarnosti novih razhajanj in preitevanj.”“ Vlado par-
tije naj torej omogo¢i teror. Kot doslej! Ta teror pokrije Meden z naslov-
nim geslom (,brez mrinje, s Sirokosrénostjo”), rekoé, da bodi ,nasa resnié-
na sprava (...) nenehno prizadevanje za kulturo novega Zvljenia, za hoj
proti vsem naravam sektastva, dogmatizma in utvaram liberalizma.*

Partija zmerom pokaZe sovraznika, kakrinega v tistem hipu potre-
buje. Zdaj je to liberalizem. Napadel ga je Ze Marine kot ,,zapoznel val
evropskega mneokonservatizma in antikomunizma®, ki je pljusknil tudi v
NRS: nekateri krogi v Sloveniji koketirajo z ,zastarelim meZfanskim li-
beralizmom, proti kateremu mora partija odloéno nastopiti in z njim obra-
éunati“ (Moja prip.: z mrinjo in brez Sirokosrénosti?)

* V tem smo si emigranti z njima edini. S komunistifno partijo ni in
ne more biti nobene sprave. KP, najhujf sovrainik in Skodljivee nafega
naroda,
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Komunistiéna etika ‘

Ozreti se nam je e, kako v sedanjem vretju skuda partija vzdigniti
nad valove ,.etiko svojega hoja*, ki da so jo komunisti ves ¢as NOB ,,pou-
darjali in visoko éuvali* (Apih). (Moja prip.: Kljub ,Zeleznemu objemu in
pod ideologko in moralno peto Stalina“?).

CK Zveze komunistov Slovenije je januarjg zatrdil, da je komunistiéna
revolucija postopala ,,vedno najgloblje élovesSko”. Take izjave je ex-komunist
Matevi Kr.vie ozna¢il kot ,neverjetne, propagandistiéne im celo cini¢ne’
(v €lanku ,Zive spraSujemo, ne ipa mrtve v Nafih razgledih); kot take
vplivajo silno odvratno. Prav toliko velja izjava CK, da nikoli ni bilo no-
bene zlorabe moéi in se nikoli nizo dogajale nezakonite stvari. Krivie je
to hval'sanje zlahka postavil na laz ko je s prstom pokazal na to,
kar se je zgodilo z domobranei in z ,,dachauci®. Sicer pa so glede dachau-
cev oblasti dolgo po procesu in usmrtitvah priznale, da je bil sodni postopek
smontiran® in go bii obtoZenci nedolZni. Takratni tozivee Vladimir Krivie,
MatevZev ole, je zdaj obtoZil politifno vodstvo, da hofe vso odgovornost |
prevaliti na preiskovalne organe in tako dezinformira jugoslovansko jav-
nost. Po Krivievem razkritju so jugoslovanski komunisti s procesom hoteli
Stalinu — s katerim so bili tedaj Ze na dvoje — dokazati, da njegova ob-
tozba jugoslovanske KP, ki naj bi- ne obraéunala z agenti gestapa, ne drzi;
z drugimi besedami: dachauski proces so organizirali, da bi pri Stalinu
dobili dober red. Jugoslovanska sodiS¢a 1. 1948 ,,niso bila na stopnji, ki od-
govarja demokratiécnemu (!) in humanemu (!) socialistifnemu sistemu; bila
so le lutke v rokah varnostne sluzbe.*

Ce vzamemo nedavno kriviéno obsodbo bivSega domobranca Teliéa,
za katerega se novi Slovenski disidenti niso upali potegniti (paé¢ pa za
disidente iz drugih republik), lahko ugotovimo, da se tako stanje &e ni dosti
spremenilo (op. ured.).

Te obtozbe razkaleno odbija belgrajska ,,Borba*. Predsedstvo sloven-
ske KP pa je zadevo reéfevalo 7 opozorilom, da pojasnjevanje napak in zlo-
rab iz preteklih dni nikakor ne sme voditi k temu, da se ,pridobitvam® in
svrednotam* NOB in revolueije odjemlje vrednost. Glede tega ne sme biti
nobenega popuséanja.

Tako vre v jugoslovanskem in slovenskem tolmunu. V njem se je po-
javila moéna struja, ki zahteva ,,prevrednotenje vrednot”, revizijo medvoj-
nih dogodkov, kritiko partijskega delovanja, kritiko titoizma. KP je povinje-
na v cbupno samoohrambo.

Za partijo prihaja Dies irae. ,In pred vsakim obrazom stoji kruto zr-
calo: ni¢ ti ne bo pomagalo, daj ra¢un za svoje dni!“

»Kaj je sploh Se svobodnega, ¢ée za besedo svobode ni?“ — Livij
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Ob 40-letnici begunstva

Na steni naSe dnevne sobe visi
slika v formatu 040 x 0,30, Pred-
stavlja domobranca ma straZi. Ob-
leden je v dolgo suknjo,
devlji so teZzki. V. rokah
drzi preko prsi brzostrel-
ko. Videti je zelo resen; priprav-
ljen je na najhuje. To je moj 17-
letni strie. Ubili so ga v Teharjah.

Po ¢éudnem nakljuéju sva dobila
%z atom diapozitivo in dala napraviti
omenjeno sliko., Na3 simbol je! V
mjem vidimo vse tiste slovenske fan-
te in moZe, ki so se stavili v Slove-
niji po robu komunistiénemu nasilju
in terorju. Pokazali so cele-
mu svetu, kako se je treba
odloéati, brez oklevamja
inobotavljanja, vedoé, da
gre za svoboden obstoj na-
roda in za pravico vero-
vaja v Boga. Ta odlotitev je

. bila za njihova Zivljenja pogubna.
V najlepsi dobi, v polnem evetu mladosti so se morali v stradnih duSevnih
in telesnih mukah zgruditi v skupne grobove.

Ata nam doma ob vsaki priliki pripoveduje in razlaga potek komumni-
sti¢ne revolucije v Sloveniji. Kaj je kot defek videl in doZivel. Tudi v Slom-
Skovi Soli smo dobili dober poduk. Jasno smo lahko razumeli in videli, kako
so neusmiljeno morili, pozigali, ropali;in konéno kako so skoraj vso domo-
bransko vojsko po konéani II. svetovni vojski pobili. Domobrance smo imeno-
vali junake. In bili so zares. Njihova hrabrost se ni pokazala samo v hoju,
ampak tudi pri soofenju s smrtjo. Ko so bili Ze v rokah svojih smrtnih
govraZnikov, so to dokazali v polni meri. Pri¢ je dosti! Cez nekaj mesecev
bo od tega 40 let.

Po tej straini tragediji, ki je zadela slovenski narod, je na tisode
Slovencev ostalo pod zavezniiko zadgito.

Ko se jim je nudila mozZnost, so se zadeli razhajati po celem svetu.
Najveé se jih je naselilo v Argentini. Nadi star5i so to. S skupno moéje
so postavili in zgradili na%o skupnost, ki v svobodi nadaljuje svoje poslan-
stvo, prikazuje nam v resni¢ni luéi Zalostne dogodke med revolucijo in po
njej. Daje nam mo#nost, da vedno bolj spoznavamo zmoto tega stoletja.

Odlikuje jih njihova moéna volja, da za vsako ceno posredujejo svojim
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potomcem — nam mladim svojo kri¢ansko tradieijo, moéno in preizkufeno
vero, slovensko kulturo, postenost.

Tezka naloga nas éaka. Vrednote, ki jih sprejemamo, bomo morali
naprej nasim rodovom posredovati, morda celo bododim rodovom v Sloveniji.
Na&i junaki ne smejo biti opeharjeni!
! Avrelij Nosé,

dijak 1I. letnika v Bs. Airesu

Na slilki: Leopold Nosé, rojen 28 - 4 - 27 v Strugah; bil v Rupnikovem
bataljonu in vrnjen v Teharje.

Domobranski juris na goriski grad!

Stari ata pripoveduje: Bilo je v maju 1945, Nas domobranski udarni
bataljon je imel svoj stab v Ajdovséini Cete je imel razporejene po okoli-
gnih kraiih, da so stratesko hranile okolico pred partizani. Bataljon je Stel
okoli 1.200 domobrancev. Njegov poveljnik fe bil majer Janko Debeljak. .

Dobili smo sporo€ile, da bo kmalu konec vojske in naj razoroZimo vse
Nemee na nafem terenu ter uporabimo njihovo oroZje za borbo s partizani,
ki niso hoteli prenehati s svojim bratomornim ubijanjem, Z razoroZitvijo
Nemcev ni bilo problema, take da smo dobili od njih mnogoe oroZja, muni-
cije in tovornjakov, g

Kmalu zatem smo dobili nove sporofilo za umik k zaveznikom, preko
Gorice in mostu ¢ez Sofo v Italijo. V Ajdoviéini go se zbrale vse ¢ete udar- .
nega bataljona in od tam se je prifel nad umik proti Gorici. Z nami je
Sla tudi veéja skupina civilistov. S seboj smo peljali tudi veéjo zalogo nem.
gkih ,,panzerfaustov®, To so bile neke vrste protitankovske puske z veliko
prodorno silo, take da so lahkq pri polnem zadetku prebile tankovski oklep.

Veéii del domobrancev smo se peljali na nemskih tovornjakih, dokler
ni zmanjkalo bencina, potem pa smo ostali del poti prehodili pes. Nage iz-
vidnice so previdno tipale pot pred bataljonom, medtem ko se je po cesti
valila mnoZiea ljudi proti Gorici.

Pred mestom smo naleteli na razbite srbske éetnike in dobrovoljce.
Nad bataljon je takoj zafel zasedati poloZaje in se mrzlitno pripravljati
na borbo. Cete so se prifele razhajati in se previdne izogibati partizan-
skemn ognju iz gorifkega gradu. Dan se je podasi nagibal in na nebu so
zasijale prve zvezde; mesto je tonilo v trdo temé. Od ¢asa do &asa se je
utrgal rafal mitraljeza in se pomefal s pokom iz puske. Te strele pa
je preglufila modna detonacija terke mine in v kamenju se je razletela
topovska krogla ter prSila kamenje na vse strani. Partizani se niso pre-
maknili iz svojih dobro zastraZenih poloZajev. Bili so gotovi, da srbski
¢etniki in dobrovoljei ne bodo kos njihovemu ognju in jim ne bo uspelo
izsiliti prehoda skozi Gorico, &e bi ga znova poskuZali,
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Na3 bataljon se je pono¢i previdno priblizal predmestju Gorice. Veéjih
borb s partizani ni imel. Bili smo Ze tri dni na poti; priSel je ¢etrti odlo-
¢ilen dan. Major Debeljak je do podrobnosti izdelal svej vojaZki maért
za napad na mesto, Namen je bil zavzetje gradu in prodor preko soSkega
mostu. Uvidel je skoro usodno napako srbskih ¢etnikov in spoznal parti-
zansko zvijaéo.

Po &etah smo si razdelili vse ,panzerfauste”, povelje se je glasilo:
ko se pribliZamo mestu, zatnemo rufiti uliéne hie s panzerfausti in mino-
metalel, potem gJele gremo zasedat hiSe za hiSo. V dopoldanskih urah
smo se mestu Ze toliko priblizali, da smo popoldne Ze lahko zaceli z nasko-
kom nanj. Partizanski ogenj nas ni zadosti motil in oviral, partizanske za-
sede pa smo domobranci z lahkoto razbijali. V popoldanskih urah so domo-
branci dosegli prve mestne hiSe. Vedeli so, da je treba utreti z razbitjem
his dovolj &irok pas. Napad na samo mesto se je pritel. Teizke krogle
whanzerfaustov' so odnafale podboje oken in vrat, rusile so se stene in
mednje udarjale mine iz nasih minometalcev. V razrufene hise so skakali
domobranci in s kriZznim ognjem porivali partizane v sredino mesta. Boj
je divjal za vsako hi%o, Partizani so nas iz gradu zasipali z minami in to-
povskimi granatami. HiSe so se praznile, dim se je valil pa ulicah; odprlo
se je peklo. Med kupi razruSenega zidovia so leZali mrtvi partizani, ran-
jenci so jefali in val vojakov je zaéel zalivati prazne ulice. Istoéasno je
druga domebranska ¢eta utirala pot proti gradu, Med kadeéimi se hifami,
eksplozijami bombh, granat in sikanju rafalov iz brzostrelk ni bilo ¢asa za
potiranje ranjencev in mrivih., Senca se je borila s senco. Domobranci so
8 ,panzerfausti® rufili hize in se vztrajno blizali gradu. Mesto je gorelo
na vet¢ krajih, eksplozije so naraséale. Ce je grom prenehal, je bilo slisati
raztrgajote glasove in domobranski ,juris, hura. V zadnjem jurisu so
domobranci 5li nad goriZki grad. Debelo zidovje gradu je hilo poruieno na
ve¢ mestih, Domobranske strojnice so zaregljale med utrjene poloZaje, pri-
8lo je skoraj do borbe moZa z moZem. Domobranskemu navalu partizani
niso bili vef kos; spustili so se v paniéen beg in pustili domobrancem vse
tezko ecrozje. Domobranci so vefino tega unidili in tako ustavili obstrelje-
vanje mostu ¢ez Sofo. Vojakom in civilistom je domobranski bataljon odprl
pot v svobodo.

.

Damjan Amon, Student 2. letnika v Buenos Airesu

e e S o

»Narod morajo voditi le najbolj izobraZeni in najbolj krepostni dr-
zavljani.* — De Sismondi

Slava postenih ljudi je v njihovi vesti in ne na ustnah ljudi.
TomaZz Kempéan
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ZA PREPROSTE KALINE: PARTIJSKA ,,DOSLEDNOST".

V zadnji revoluciji na slovenskem ozemlju se je komunistiéna partija
predstavljala kot zaSéitnica naroda. Mnogi so taki bajki verjeli in zato

delali za razne partijske forume, kot so bili n. pr. OF in NOB, ali pa so
se celo pridruzili partizanom. Ko so bili potem v gos¢i menadoma sooéeni
z rdeéo zvezdo, partizansko prisego in politiénim komisarjem,je bilo Ze pre-
pozno. Umik iz te zagate je pomenjal smrtno nevarnost, saj sam Vidmar
zatrdi v svojih priéevanjih: ko pa sem hotel odloziti svoje politiéne funkeije,
me je Kidri¢ poduédil: od nas ti je odpria pot samo 2 metra pod zemljo.
Kaj sem hotel, pravi Vidmar, ter ji (partiji) Se naprej sluZil.

Vendar pa bistrim opazovaveem Ze med revolucijo niso usli neopaZeni
spodtikljaji komunistiénih veljakov, ko so v svojih izjavah odkrivali, da jim
gre v prvi vrsti za oblast in ne za usodo slovenskega naroda, ki lahko v
tisodih izgine in mu lahko zemljo naselijo s tujei, samo da bodo le-ti partiji
podrejeni. V borbi za oblast ni bilo Ze za Lenina nemoralnega nid.

Danes, na primer, sluZi partiji ideja o enotni Jugoslaviji. S taksno
zahtevo lahko neprimerno laZje ohranja moé in oblast v drzavi, kjer izigrava
narod proti narodu ali manjSino proti navodu. Vsak separatizem je progla-
Sen za baba; tako bi bili Hrvatje v svoji republiki partijski oblasti nedvom-
no nevarnejii, ko ne bi bili razdeljeni na veé republik, posebno Se, ker osta-
jajo odnosi s Srbi nerazdiifeni. V strahu, da bi bil narod izpostavljen zati-
ranju moénejsega soseda ali pa celo zasedbi po tuji drZzavi (n. pr. Sovjetski
Zvezi), si mnogi Se vedno dopudéajo partijsko pokroviteljstvo.

Lep dokaz o izigravanju narodov v Jugoslaviji je prinesel ,Glas kanad-
skih Srba“ od 28. februarja letos, ko zapiSe: ,Medtem ko danes partija
zagovarja enctnost Jugoslavije, pa je 1. decembra 1929 , Proleter, glasilo
centralnega komiteja KPJ, v vainem razglasu pozivalo k razbitju driave
na samostojno Hrvatsko, Slovenijo, Makedonijo, €rno goro, Bosno, Vojvodi-
no in Srbijo.”

28. decembra (letnica meéitljiva; zdi se, da 1932) pa je ,,Proleter” pisal
dobesedno: ,,Komunistiéna Partija pozdravlja ustaski pokret lickih i dalma-
tinskih seljaka i stavlja se potpuno na njihovu stranu. DuZnost je svih ko-
munistiékih organizacija i svakog komunista da taj pokret potpomognu,
organiziraju i predvode.” Res je, da nadalje svari pred ,fadistitnimi elemen-
ti v pokretu, ker bi si ga sama rada podredila za razbitje driave. Zdaj,
v letu 1985, pa nihée ne bi smel motiti bratstva in edinstva jugoslovanskih
narodov, ker bi se v nasprotnem primeru marsikateri narod znebil diktature.

Kaksno staliS¢e je partija pozneje zavzela do hrvatskega ustastva,
Jje znano, Likvidacija ustafev, ki so jih partizani dobili v roke, je hila stra-
hovito krvava in muéenika. Se leta 1947 so Kavranovo gverilsko skupino
po obsodbi na smrt strahovito muéili z noZi, na tak naéin, da so ure dolgo
umirali v najvedjih mukah.

Kdor torej Se danes verjame v partijsko doslednost in ne opazi njene
Ze historiéne dvoli¢nosti, temu pritide nas naslov. ZU
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To je moj ponos: hil sem slovenski domobranec!

Pred desetimi leti je bila Darinka, moja najmlajia héerka v Sloveniji.
Pa so jo spradevali vse mogod¢e. Mnogih stvari ni vedela ali pa ni znala prav
odgovoriti. Namenil sem se, da opifem, kar se vojne in njenih posledic tice.
Da bodo moj sin, obe héerki in vnuk vedeli, kdo sem bil in kdo sem.

Dovolj je krivic in lazi, da bi 3e kdo potvarjal to, kar je bilo res.

Ko so po nadih krajih zadeli govoriti o Hitlerju, sem bil vedno proti.
Po naravi je bil Nemec na8 narodni sovraZznik, ravno take Italijan. Nemci
zaradi Korodke in germanizacije. Italijani zaradi Primorske. Tudi MadZari so
mi bili antipatiéni. Veliko Slovencev je hodilo v Neméijo na delo. V Soli
in sirotifnici, kjer sem preZivel otrofka leta zaradi prezgodnje izgube star-
Sev, so nas udili v narodni zavednosti. Zato sem bil nacionalno usmerjen in
to sem Se danes. Tudi otroci me bi bili Slovenci, ée bi jaz mislil drugade.

Ko je bila napadena Jugoslavija, so prav tisti, ki so pozneje &li k par-
tizanom, bili skoro vsi za Hitlerja. Vojska me je doletela v Polhovem Graden.
A na jesen leta 1945 sem se preselil na Dobrovo. V vasi Sujica sem Zivel
Ze preje, ko mi je umrla mama, in sem tako poznal tam veéino ljudi. V teku
¢asa pa sem jih precej zgreSil iz spomina.

Neki pleskar iz Gaberja (ne spominjam se njegovega imena s Dil j;:_gin
vdove), je bil takrat organiziran komunist in v ysem okraju je edino on vedel,
da gre v resnici za revolucijo, ne pa za osvoboditev. Z njim sem prise]
navzkriz, ko sem delal na Komaniji, in je tamkaj pleskal pohistve. Vedno
je govoril o krvi in da bodo vse pobili. Bil je zelo proti duhovi&ini in vsem
takratnim oblastem. Zato so mi bili partizani Ze spotetka antipatiéni.

Ko so Nemei in Italijani napadli Jugoslavijo, so bili menda vsi poznani
komunisti za Hitlerja. Mene je to Se bolj podZgalo, Imel sem jih za nezveste
svojemu narodu, za prave izdajalce. Na Dobrovi nas je bilo takrat precej,
ki nismo soglafali z njimi. Skupaj smo hodili: oba brata iz Hriba, Plesko
iz Stranske vasi, eden iz Gaberja (pa se sedaj ne morem spomniti njegovegn
imena; imeli so lepo posestvo), Vrbetov Ivan, Mravljetov Franci, ki sedaj
Zivi v Cérdobi, nekaj drugih imen pa sem Ze pogredil, ker sem tam Zivel
le prehodno. Takrat, ko so na Brezoviei komunisti ubili Bastiéa, nas je Slo
sedem fantov kropit iz protesta.

Bili smo pristadi generala Mihajloviéa, ki se nikdar ni predal Nemcem.
In je bil to prvi moZ, ki se je kot gverilee uprl Hitlerju. Tudi kaplan
Mozetié je bil z nami istega miSljenja, Ta nam je velkrat pravil: , Komu-
nisti, hacisti in fasisti so trije bratje in njih mati je diktatura®.

Takrat, tisto dobo sem delal pismene vaje o ,,Socialnem razvoju”, na
podlagi kriéanstva. Bila je to dopisna fola. Iz tega tefaja se Se spominjam
Piriha, Jana, Horvata in Krizmana. Takrat sem delal pri Stigelnu na Tra-
ti pri 8t. Vidu. Bil je za rdede, a kljub temu je z ljudmi zelo surovo
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postopal. Vajencu, ki je bil iz TrZiéa in ni mogel domov, niti hrane ni dovolj
dajal. Bil je pravi gospodar suznjev. Glavni pomo¢nik iz Jesenic, komunist,
se zaradi teh krivie nikdar ni razburjal. Jaz sem nazadnje prisilil gospodarja
preko delavske zbornice, da je zadel s fantom postopati drugade. Zato so hili
komunisti zame slabi ljudje.

Na Sujici so takrat bili glavni komunisti: Bizjanov Slavko, sosed Prim-
éevim, kjer sem Zivel jaz. Slavko je imel suho roko. Drugi so bili Guitinovi
— mislim, da se je tako reklo pri hiSi onstran vode v -hribu. Gustinov Johan
je ime] tudi pohabljeno nogo. Tam so se sestajali. Potem Mrvéevi, ki so delali
kolesa. Spominjam se fe drugih, a sem njih imena zgubil iz spomina. Eden
je zivel tam blizu gostilne pri Dolinarju, drugi pa je stanoval poleg tistega
pleskarja iz Gaberja. Razen pleskarja so ostali bili znani kot postopaédi in
delomrzneZi. In taki naj bodo narodni voditelji! To mi spleh ni 3lo v glavo.
Iz Dobrove pa so poleg mesarjev (eden je bil Marjan), bili komunisti nek:
Jarci po imenu. Imeli so dobre odnose z Italijani. Ko sem nekega vetera
zaradi snega prihajal domov z njimi skupaj Ze po policijski uri, so nas dobili
Italijani in zaprli v Dr. Pucovo hiSo. Mene so pretepli in postavili v vezo
na mraz. Oni pa so celo moé igrali karte na toplem. Taka je bila nasa
OSVOBODILNA FRONTA.

Ko so partizani napadli Italijane pri Trnoveu, to je pri AmbroZidevih,
je bilo zaradi tega postreljenih 21 nedolZnih Zrtev. A za narod nobenega
uspeha.

Nekega vedera me je Bizjamov Slavko sprafeval, kje da spim, Sel sem
in mu pokazal. Ker se mi je pa ¢udno zdelo, sem tisti veder zamenjal leZiice
in sem Zel spat k Primfevim ob pedi. Drugaée sem spal na hlevu pri glavnem
krizu, na senu v podstreSju. Tisto noé, nekako po enajsti uri, sem zaéul
hudo streljanje s strojnico in puskami. Slifal se je ropot opeke. Skodil sem
pokonei in el naravnost k Bizjanu na pod, tam kjer sta spala brata Slavko
in Ivan. Frone, ki je bil bolan, je spal v hiSi. Slavkota ni bilo. Ivan pa
mi pove, da je Sel Slavko v patrolo, Od takrat se nisem ved pomiril. Na-
slednjega dne sem Zel gledat, od kod so pridli streli; nafel sem strojnicne
patrone ma desnem bregu Grada¥dice, nad Peklom ob gozditu (kakor smo
tisti kraj imenovali). Ko sem potem spraSeval Slavkota, kje je bil tisto
nod, sem takoj videl, da laZe. Kajti tja Ttalijani niso Eli niti podnevi, kaj
Sele ponodi in patroni so bili jugoslovanski 08, ne pa 06 italijanski. KriZ ob
leZiS¢u je bil ves preluknjan.

Dne 8. maja 1942 me pridejo iskat okoli enajste in sicer tisti, ki me
je ob smrti moje mame prinesel iz Polhovega Gradea na Sujico. Doma je
bil iz Dolenje vasi, iz hife kjer so edini iz okraja Ze okoli leta 30 imeh
oslovsko vprego. Ime sem zgrefil. Peljali so me k Gustinu. Tam sem slifal,
ko so se med seboj pogovarjali, da morajo tisto noé¢ ustreliti Prekovega
Ivana. Pozneje so pripeljali tudi Francita iz Hriba, to je soseda Mihovih.
Spravili so nas skupaj in smo morali iti napadat karabinerje v zdravnikovo
hifo. Takrat smo imeli malo oroZzja. Mene je imel vedno poleg sebe tisti

117



iz Dolenje vasi. Pri napadu sem pokazal, da nisem preve¢ boje¢ in da Itali-
jane sovrazim. Potem so mi bolj zaupali, Ko smo drugi dan 5li mimo Preko-
vih, sem skoéi] v njihovo hifo in spotoma materi povedal, da ji mislijo ubiti
sina. Ivan se je potem umaknil. Drugi vefer sem sodeloval z nasim komam-
dirjem Dragotom pri napadu ma Zupnii¢e na Dobrovi. Takrat smo zaZgali
hlev. Bilo nas je 25. Od tam so nas peljali na Kljué. Drago me je imel
rad. Z njimi sem bil okoli 14 dni. Prosil sem Dragota, naj me pusti k Prim-
¢evim, da se bolje oblefem in poslovim od tete. Prav isto je prosil tudi
Franci iz Hriba. Dal nama je dovoljenje in tako sva jim uSla.

Bezal sem v Ljubljano. V mestu sem se sreéal z inZinerjem Martinja-
kom, ki sem ga Ze od preje poznal. Tiste dni se je zbiralo pri Sv. Urhu
prvih 17 fantov, da gredo kot &etniki v boj zoper partizane. Mene so prosili,
naj grem v &t. Jost povedat, da so tudi drugje ljudje proti komunistom, ki
nimajo ni¢ skupnega z narodno osvoboditvijo. Da hodejo izpeljati le revolu-
cijo in to za vsako ceno.

Meni je mjihovo ime dalo veliko misliti: partizan — tuja beseda.

Cetniki, VaSke straze, Domobranci pa so domadi, slovenski izrazi.

Partijei pa so vzgojeni na isti nadin kot gestapovei.

Partizani so se pojavili %ele ko so Nemci Ze napadli Rusijo. Prej pa
so z njimi sodelovali in ovajali marodnjake, da so fe-le zapirali. Tudi
Poljsko so si Nemeci skupaj z Rusi razdelili.

V St. Jodtu so bili med naZimi samj prostovoljei, domadini. Med seboj
smo se takrat spoznali TOP — TRST.

Par dni po mojem prihodu v S§t. JoSt je partizanski komandant ,,Gad",
divjak do skrajnosti, zazgal dve kmetiji in pobil dva ofeta in dve materi
s Sestimi otroci; dvema oéetoma je prerezal vrat, obema materama pa noZ
porinil v usta; ena od teh je pri¢akovala fetrtega otroka. Tako so vsi izkrva-
veli. To sem videl sam, zato mi je ta dogodek ostal kot pecat za vedmo.

Darinka mi je pripovedovala, da so ji doma veliko govorili o Sv. Urhu.
Jaz bi stvari dodal. Pri Sv. Urhu je ustreljenih tudi nekaj domobrancev,
ki so kradli, ali poteli nepoitena dejanja. Za nekatere vem po imenu. Zato
pa, ¢e imajo barabe skupni spomenik, se mi zdi kar prav. V primerjavi
s tem, kar je bilo pobitih komunistov z maSe strani ali nadih s partizanske,
pridemo do Stevilke 1:50. Pa Se: kdo je zadel?

Iz 8t. JoSta so me poslali v Rovte. Tam sem spoznal AnZetovo Mici;
takrat mi je bila prijateljica. Danes je moja Zena. Iz Rovt so me poslal
na Vrhniko, iz Vrhnike v Horjul. Vseskozi so valke straZe bile povezane
tudi z nao ilegalo, ki je takrat obstojala.

Proti koncu leta 1942, so me vpradali, ée bi prestopil v Epecijalno
sluZbo; in sicer v ilegalo, vpraSal me je Kogoviek Franc. Po boZitu se je
zbrala prva sedmorica v Zupniséu v Zaplani. Takrat sem dobil ime Kocelj,
po katerem me Ze danes kdo poklide. Od tu smo 8li v St. Jost, dokler se
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nas ni nabralo 25 oseb, ¢etnikov. Pripravljali so nas za pohod proti Primor-
ski. Takrat je ta spadala pod italijansko kraljevino. Mussolini je tiste dni
v Gorici grozil, da bo Slovence iztrebil. NaSa naloga je bila nesti propagando
proti komunistom in za Jugoslavijo, Tam smo tudi bili

Predno pa smo odili tjakaj, se je dne 18. marca 43., tudi okoli enajste
ponoéi, zgodilo tole: Nekaj dni preje smo namreé pridli na Sv. Tri Kralje.
Znebili smo se tudi vseh osebnih dokumentov. Svoje sem pustil na pod-
stre§ju cerkve, pod kipom nekega svetnika. Napotili so nas proti Smreéju.
Iz nekega kozolca tamkaj smo si nabrali Sope suhe praproti. Na mali jasi
smo napravili tri kupe in se razporedili v bojno stanje tam naokeli. Naen-
krat zasliS§imo brnenje avijona. Bil je to prvi zavezniiki avion ,Liberator
nad srednjo Kvropo. Navegator je hil Novozelandec.

Komandant Novak, vrhovni poveljnik ilegalne jugoslovanske vojske v
Sloveniji je v trikotu z baterijo oddajal Morsejev znak; ¢e s= ne motim,
érko K, avijon pa je odgovarjal s érko M. Kakor sem potem zvedel, so imeli
problem. Na Todkem éelu je namreg tisti veéer gorel gozd, kjer so Zentjolki
in rovtarski legionarji preganjali partizane. Tisti dan je padel Pifkov. V
Krimu so komunisti kurili bengalski cgenj in prav v bliZini pa so na posto-
jamki Petkovec imeli prizgane tri Zarnice. Vendar so letalei opazili Morsejev
znak in najprvo odvrgli tri pakete, kasneje pa tri padalce. Blizu jezera med
Sv. Trem Kraljem in Smreéjem se je ujelo na vrhu smreke, ravno nad mano,
eno padalo. Namenim.pusko in vpraSam: ,Si Ti, Anglez?* — ,Ne, nel"* —
Hitro zaklopim pusko in mu pomagam dol. Potem Zele sem se spomnil, da
paé Anglezi ne znajo po naSe. Ko padalec sestoni s smreke dol, mu nasta-
vim roke in mu pomagam odklopiti padalo. Kako sva se drug drugemu
zadudila; ,Kaj, si ti, Tone? — ,Ja, kaj pa Ti tu delas, Franci?* Tako sva
se sreCala BoZnariey Tone (Povletov), Blaz, in jaz. Prileteli so iz Afrike.
Poleg Toneta sta pristala tudi %e dva druga Primorca iz italijanske vecjske.
Eden je bil masproten nadi stvari in je bil kasneje na Podlipi nekje ustreljen.
Toénih podatkov o tem pa nimam. Tretji, Ferjané¢ié, Adam, pa Se sedaj Zivi
v San Justu v Argentini.

Ko smo se skrivali z oddajnikom v okolici Brezovice, sem Sel veékrat
po posto v Ljubljano. Stalno smo se premikali; z oddajnikom pa so dvakrat
na dan oddajali porodila o premikanju vojaskih sil in transportov. Tako
Nemei kot Italijani so nas stalno zasledovali, partizani pa izdajali, kje pri-
blizno smo. Delali smo za AngleZe in Amerikance, zato smo bili komunistom
zelo napoti. Ta Spijonazni center je spadal v Vauhnikovo obmoéje in je bil
eden najveljih centrov za srednjo Evropo. NaSe plaéilo naj bi bilo: po vojni
Primorska Jugoslaviji! Tako mi je BoZnar vedkrat dejal. A zdaj nam pravijo
izdajalei! Legija in pozneje domobranci pa so bili na%a opora.

V detniiki enoti sem bil v trojki Atoman-a, pozneje pa tekki mitra-
ljezee.

Po vojski sem bil pri AngleZu, ki je sprejemal nada poroéila. Pisal se
je major Havkins. Bil je pozneje komandant vojaskega tranzit camp-a No.
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309, na Via Pro conzulo 3, v Firencah. To je bilo taborisée za vojaske premike_
in zbiraliida. Pri njem sem potem bil v sluZbi in imam o tem tudi potrdila.

Ob razpadu Italije sem bil na Kureitku kot d&etnik. Tone je bil na
Pijavi gorici, Imel je namen iti k teti v Prevalje, a smo ga odvrnili. Takrat
s0 mene poslali, naj ga grem iskat. Prifel je na Turjak, pozneje na Kure-
Sek, kjer naj bi se pogovarjali s partizani. Tudi takrat, kot vedno, se
partizani niso drZali dane besede. Ob umiku iz Kureiéka se s Tonetom sreda-
va v Zelimlju. Tu je bil Tone ujet in so ga partizani pozneje ubili, ker je
delal za Angleze,

Ob ustanovitvi domobrancev sem se jaz javil za Primorsko. Poslali
so me najprvo v Postojno. (Primorski domobramei niso prisegali, pa jih
danes doma ravno tako obsojajo.)

Najprej sem bil v trinajsti feti v Dravljah. Potem sem bil na prvem
podoficirskem tefaju v Mostah, od tu sem Sel v Postojno. Iz Postojne smo
se pocasi premikali naprej: v Prestranek, v 8t. Peter na Krasu in nazadnje
v Ilirsko Bistrico. Povsod smo ti%fali Italijane iz njihovih blokov na ta naéin,
da smo se naseljevali kar v stanovanjske bloke in jim grozili, da jih bomo
pobili. Kar kopneli so. Vedno Hhitreje so zapuitali nafe kraje. Nismo jih
pobijali, bali so se pa nas, Tokrat so bili domobraneci tisti, ki so Primorsko
zemljo oéfistili Italijanov. Pa &e nam komunisti to priznajo ali ne, tako
je bilo. Zadnja moja postojanka je bila Ilirska Bistrica do jeseni leta 1944,

Pomladi, ne morem se spomniti natanénega datuma, sem bil poslan na
propagandni teéaj. Tu sva se sredala s kapetanom Fajdigom, s katerim sva
bila skupaj v &etnikih. Tudi on je delal pri obveS¢evalni sluzbi. Neko¢ me
je zaupno potipal, & bi bil pripravljen iti na nemsko komando; da mi bodo
%e tam dali nadaljna navodila. Narod¢il mi je, naj bom previden in mi pove-
dal, da se bom sreéal S5e z enim vojakom, ker da so Nemci prosili za dva
moZa. Kapetan Fajdiga je potem zbezal v Sujico. Mislim, da je bila v tem
prisotna nevidna roka polkovnika Vauhnika.

Na glavni nem3ki komandi v Trstu sva se res srefala dva neznanca,
a sva si bila takoj zaupna. Predstavil se mi je kot Kavéi¢ ali Kovadil.
Toéno se me spominjam veé, Po sliki je najbolj podoben tistemu, katerega
slika je zadnja v knjigi ,Nevidna fronta*. Obema so nama dali civilno obleko
in denar z naroéilom, da greva v Idrijo. Naj najameva dve sobi in plaava
opoldansko kosilo za 5 oseb. Hotel So¢a je bil domenjeni kraj. Glavno naro-
¢ilo pa je bilo, da navefeva stike s partizanskim komandantom Ivanom. V
istem ¢asu so partizani bili popolnoma obkoljeni, a da se bodo sovraZnosti
ustavile, Moj spremljevalee, bolje refeno, jaz njegov, mi je povedal, da zna
sicer nemiko, a se ne bo izdal, in je prav, da jaz ‘to vem, a da se bova
vedno vedla kot da jih z veliko teZavo razumeva. V nemséini sem jaz mam-
re¢ Sibek.

Sam komandant Haupsturmfiihrer Globotchnigg nama je potem mapisal
Sonderweis, to je propustnica, in sicer za Specialno nalogo. Skoda le, da mi
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je ta propustnica v Italiji ob napadu zunaj Bologne zgorela v policijskem
avtomobilu,

Med potjo v Idrijo sva se srefala z g. Smersujem, ki se je vraéal iz
tefaja v Ljubljano. Njega sem poznal Se iz Ljubljane. RazloZil sem mu, kaj
se dogaja, Priporoéil mi je, da si vse dobro zapomnim, ker je stvar resna
in vazna.

V hotelu sva najela sobi, kakor so nama marodili. Cez nekaj dni so
prisli trije gestapovei. Dva sta bila trda Nemeca, tretji pa, feprav se je
delal enakega, se je vendarle &utilo, da je slovenski Nemec. Kadar sva bila
v njihovi bliZini, sva se pogovarjala le o tem, kar sva vedela, da jim bo
vied. A od njih sva zvedela vse, véasih direktno, véasih indirektno. Loéila
naju je od njih le stena z vrati v sredini, takoj poleg vhoda. Tiste dni
sva potem stikala po gostilnah in med domaéini, da bi dobila zvezo s par-
tizani. Nisva pa verjela ne Nemcem me partizanom, zato sva delala po
svoji glavi. Ce greva midva sama do partizanov, sva sklepala, naju bodo
ubili, sami pa se bodo prili pogajat z Nemei in tako bi ostalo vse prikrito.
Z neko keklarico sva mavezala prijateljstvo in jo pripravila, da je odnesla
sporoéilo o Zelji Nemcev po stiku s partizani kaplanu na Vojsko; to je vas,
blizu katere se je mudil komandant Ivan. Njemu da naj izrodi pismo in
ustno pove uro in dan, ko naj pride na sestanek v hotel. Ceprav da so
partizanj obkoljeni, mu je zajaméen prost odhod. Res so se takrat ustavile
vse sovraznosti. Marsikdo se tega spominja. Tudi domobrancem je bilo takrar
zapovedano mirovati; vsaj nagim na Primorskem, Takrat smo tudi brali,
da se memski vojak ne bo nikoli pogajal z banditi. Tudi Risener je nekaj
takega rohnel v Ljubljani pokrajini. A MIDVA SVA BILA TISTA DO-
MOBRANCA, KI STA OBA BANDITA SPRAVILA NA POGAJANJA.
Tega ne more nihée tajiti.

Bilo pa je takole: za sestanek s komandantom Ivanom so se gestapovci
seveda hoteli znebiti najine navzo&nosti ali kogarkoli drugega nepoklicanega.
Jaz pa sem jih prelisidil in se neopazno zmuznil v svojo sobo, se s svojim
kljuZem zaklenil vanjo in vzel kljué iz kljuéavnice, ter potem pod posteljo tik
ob steni prisluskoval vsemu razgovoru. Vse podrobnosti rzagovora sva si oba
domobramea potem skrbno zapisala. Razgovor med komandantom Ivanom in
gestapovei je tolmadi] tisti gestapovee, o katerem sva midva Ze preje slutila,
da zna slovensko.

Nemeci so s partizani sklenili: Na Primorskem ne bode napadali nem-
gkih posadk, posebno ne Zeleznice, A zaradi propagande bodo Nemce pravo-
&asno obvestali, kadar bodo pofkodovali Zelezniiki tir le v toliko, da bi ga
oni iz Postojne ali SeZane z organizacije TODT v eni uri lahko popravili.
V zameno bodo dobili hrano in strelivo.

Nekaj dni po tem dogovoru so Nemei zaleli z nama neprijazno posto-
pati in sva zaradi tega nekaj dni po tem bila Ze vsak na svojem prejsnjem
mestu. Dovoljenje od Globoénika in en spis sem shranil in vedno imel pri
sebi. Radi teh papirjev sem pozneje veliko pretrpel.
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Po tem dogodku sem bil poslan na Reko po strelivo za bistridki bata-
Ijon. Tam so nam dali &tiri zaboje nabojev. Kot sem pozneje ugotovil, pa
je bilo pripravljenih okoli 14 zabojev za partizane in nekako dva in pol
kubiéna metra ali pa Se ve¢ hrane. Na Reki smo vso to hrano in municijo
naloZili. Na3i zaboji z municijo in jaz smo bili v drugi polovici vlaka. Pozno
v noé je vlak odSel. Nad Reko, ne zelo daleé — prav tam, kjer vlak nared:
velik ovinek ob gozdu, v hrvaSkem delu Istre je neka vas, kjer so usta®i
pobili 80 moz. (Ustadi, partizani, gestapovei in fafisti so paé eno in isto.
Vsem je mati diktatura.)

Blizu tam ob gozdu se je vlak ustavil. Nem#ki vojak mi dopove, da
se skrijem in pofakam. Ko sem bhil sam, sem kukal, kaj se dogaja. Videl
sem sence, ki so iz gozda do vlaka tvorile verigo in s podajanjem iz roke
v roko raztovorjali vagon. To sem videl na svoje odi. Ob tej priliki to prvié
izjavljam. Preje nisem maral, da ne bi kdo rekel, da se izmigljam. Ker se
pa sedaj Ze marsikaj ve, mislim da je prav, da objavim, da bo mladi rod
vedel, kaj je bila revolucija in kaj osvoboditev.

Na jesen so prisli v Bistrico JevdZeviéevi ¢etniki iz Like. Njih poveljnik
je bil leta 1914. eden od zarotnikov pri Ferdinandovem umoru. To mi je
JevdZevié sam pravil. Stanoval je nekje v Opatiji. Tajno je reSeval amerifke
in angleike letalce in jih preko Svice vradal. Ko so ga po vojski komunisti
zahtevali kot vojnega zlod¢inea, so ga AngleZi skrili. Baje so ga potem ujeli
(UDBA) in ubili. Da je bil v Eboli, to vem, Pozneje so v Bistrieo prisli
tudi srbski dobrovoljci.

Nekoé smo skupno s &etniki in dobrovoljei imeli parado skozi Bistrico.
Takrat so tam bili samo trije Nemei. Nosili smo jugoslovansko in slovensko
zastavo. Bil sem narednik bataljona. Zaradi tega so Nemeci zahtevali naj
se posadka razpusti, Komandanta Mehleta, pozaejSega poveljnika domobran-
cev na Gorenjskem, so zaprli, ostale pa odposlali v Ajdov&&ino. Tu sem vodil
upor przii dekretu, ker sem dobro poznal tamofnje prebivalee in njihov
lokalizem. Porotnik Speh in jaz sva bila aretirana. Speha so fe isti dan
izpustili, mene pa odpeljali v zapor na Reko. Nemci iz Postojne so nas
obkolili in razoroZili.

Tu sem dozZivel, kaj je vojaika cast. Nem3ki komandant Reke, SS-ovee,
me je dal klicati predse. Ko sem vstopil v njegovo pisarno zastrazen, je
vstal in me po vojaSko pozdravil, dal roko in nato po tolmaéu rekel tole:
»T0, kar si naredil za svoj narod, bi mi bilo v &ast, ake bi jaz mogel kdaj
narediti za svojega. Ti si moj &astni ujetnik. Ako me obljubis, da me uides,
ti dam sluzbo vratarja pred mojo pisarno. Spal bo§ v zaporu, hrano pa
dobiS podoficirsko.“ Tako se je tudi zgodilo, dokler me niso odpeljali v Trst
v zapor, Coroneo, via Niza — Stanza No, 25. Tu sem dobil strogi zapor
in so me zelo sestradali. Tri tedne sem bil v samici, pa me niso spustili na
zrak. Ob indpekeiji sem prosil za sprehod. Doloéili so mi uro skupaj s komu-
misti. Doletelo me je fudno doZivetje; srefal sem se s partizanskim Sefom
ekonomije Ilirske Bistrice, ki sem ga nekod tri dni lovil v Ciferiji, da mi
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je padel v roke., Ko sem ga ujel, sem mu dal jesti, nisem se pa pustil pod-
kupiti, kljub temu, da mi je ponujal veliko vsoto denarja. Takoj me je
spoznal. Bilo jih je sedem. ,Kaj, Vi tukaj? Kaj to pomeni?* — ,Ravno tako
sem proti Nemcem kot Vi, samo da nisem komunist. —

»Vafe Zivljenje je pri kraju“ mi refe in poloZi roko ma lice ter prime
za zapestje. Prsti njegovih rok so ostali kot odtisi na licih in v zapestju.
»T'0 pomeni le nekaj dni Zivljenja, zaradi sestradanosti. Ne dobite ni¢ od
domadih? — ,Jih nimam. Nihée ne ve, kje sem in kaj se mi dogaja.

Vsak dan smo dobili ob enih za pest kruha in éajno skodelico juhe
(vode s priblizno 50 do 70 makaronov). Svojim tovarifem je povedal, kako
sem z njim postopal in jih prosil, naj mi pomagajo. Vseh sedem mi je
od tedaj odstopalo nekaj svoje hrane. Tisti, ki so delili, so mi prina3ali kar
osem poreij. Vedno mi je tudi obljubljal, da mi garantira Zivljenje, ko bo
Trst osvobojen. Naj bodo te vrstice v zahvalo poStenemu ¢loveku, katerega
ime mi je as vzel iz spomina.

Ne spomnim se, kateri dan je bil, ko se odpro vrata in me odpeljejo
na zasliSanje ma domobranske komando, Nem3ki zvezni oficir, gestapovee
iz Rajhenburga, je zahteval, da me ustrele. To mi je povedal prijatelj Cvirn,
katerega sem srefal, ko so me peljali iz pisarne. Z njim sva bila skupaj na
Prestranku. Na skrivaj mi potisne v Zep pet potrjemih vojaSkih propustnic
Sonderausweis®. Siknil mi je samo ,,Ustrelili te bodo, be#i ¢e mores*!

Ko so me peljali s tramvajem mazaj v zapor, sem skoéil dol in usel.
Z dobro ponarejenimi dokumenti sem bil Se isti dan na poti v Milan, Poto-
vala sva skupaj s prijateljem, Setnikom, ki se je vradal kot kurir iz Ravne
gore v Rim. Zaradi propustnic sva hrano dobivala na nemskih , Frontleit-
stelle’, Iz Milana sva se napotila proti Bologni. Tu sva se zaradi mevarnosti
identifikacije razsla. Po veédnevnem tipanju sem blizu San Luca skoro pri-
el do zaveznikov, pa sem po nesreénem naklju¢ju naletel ma feldZandarme-
rijo. ,Hiinde hoch!“ (,,Roke gor!“), Pretipali so me in zadutili v ovratniku
papir, ki so ga takoj imeli, Ko so videli vojaiko propustnico in papir, ki
opisuje dogodke v Idriji, nekdo zavpije: ,Der ist ein grosser Spion!® Takoj
me ukleneta za roke, na noge pa mi prikleneta kak meter dolgo verigo.

Ta popis iz Idrije sem ime]l namen predloziti zaveznikom in jim doka-
zati, kako se partizani ,bore“ z Nemeci in s tem sneti masko Osvobodilni
fronti, ki se je borila le proti svojim politiénim nasprotnikom. Ob neki pri-
likki sem preko Piriha pri%el do Milo%a Stareta v Siski in mu to pokazal.
Tudi Staré je bil za to, da se ta dokument nese k zaveznikom, a ker je
bil takrat ujet kurir Duhovnik (umrl je v Dachau-u) sem jaz prevzel to
nalogo.

Nemeci so me odvedli na preiskavo. Ko smo se peljali z avtom kakih
30 km. iz Bologne, ki je blio odprto mesto, so zavezni&ki lovei avto obstrelili
in zaZgali. Komajda smo se re&ili, papirji pa so vsi zgoreli. Dva feldZandarja
sta me potem peljala ¢ez manjSi potok. Nemei so nekemu kmetu vzeli voz
in konja, mene privezali zadaj in mi naloZili dva nahrbtnika. Takrat sem
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res trpel. Obrod¢i ma nogah so se zajedli v meso in je zelo bolelo. Italijani
so se krizali, ko so videli, kako me vledejo. Trikrat so menjali konja, jaz
pa vedno za vozom. Veckrat sem jih prosil, naj me ubijejo, pa so se mi
smejali. Véasih se kaj podobnega vidi v filmih, a jaz sem to sam doZiver

Ko smo se Ze blizali Veroni, sem se onesvestil. Neki Italijan me je
mo¢il, ko sem se zbudil. Dal mi je jesti, ker sam nisem nié mogel. Zveler
smo nadaljevali pot s kamijonom. Ko smo prisli na kraj, smo zvedeli, da
se je sodiste preselilo v Bolzano zaradi zaveznifke letalske in sploine ofen-
zive pri Bologni. Na novo sestavljeni oddelki nemfke vojske so odhajali na
fronto. Imel sem priliko videti, kako so se hitro reagrupirali. Na poti nas
Jje ustavil Prinec Evgen bataljon, to je oddelek, ki je pri Drvarju napadel
Tita. Bili so to Hitlerjeva garda. Odpeljali so me v sobo, kjer je bila
komanda in me enostavno obsodili na smrt, skupaj z Nemcem, ki je dezer-
tiral; doma je bil iz Niiremberga. Na zaslifanju je bil tolmaé neki Sudet,
ki je govoril slovasko. Kurir je obsodbo nesel na glavno poveljstvo, med tem
pa Ze pridejo trije SS podoficirji, da opravijo svoje, to je, da me pobijejo.
Oroznika sta oddala kljué od lisice, se poslovila, jaz pa sem se od smrtnega
strahu tresel. Tolmaé je sklonil glavo in mi z oémi dal znak, da je vsega
konec. SS-ovec stopi k meni, mi strga srajco na prsih in pravi: ,Jaz te
bom streljal v prsa, druga dva v glavo®. Ni Se kondéal z besedami, ko zatuli
sirena za alarm. Kot bi ustrelil, so vsi zbeZali. Zavezniki lovei so napadli
okraj, jaz pa sem tresel Nemca, s katerim sva bila skupaj uklenjena. Ta
pa je mirno stal in ponavljal: ,Alles ist fertig® (,Vsega je konec®). Se
Zivim. DuSo sem priporoéil Mariji, naj mi bo mati. Umiril sem se. Ob
bombardiranju in mitraljiranju sem tudi jaz prifel v ravnovesje. Se in fe
mi je Slo po glavi — malo me bo zabolelo in se bom izgubil za ve&no.
Govorili bodo o nas, da smo bili izdajavei, a mi smo neznano-kje umirali,
ker smo ljubili domovino. Kriviea je tudi ob smrtni uri zelo bolefa in tega
sem se zelo zavedal. Ko je napad prenehal in so avioni od&li, se prvi vrne
meki SS porofnik. Nasmejal sem se mu in kar po slovensko mrmral: ,Tudi
vi imate strah pred smrtjo“; s prezirom, a prijazno, Za njim pride tolmad.
»Kaj pravi? in nato nadaljuje — ,Kdo si? Zakaj si tu?‘ Medtem sem
se spomnil, ko mam je major DeZman, ki je potem od3el v Juino Afriko,
govoril o vojni psihologiji, da za Nemeca velja ast. Mislil sem si: % sem
Ziviposkusil bom. Strah me je popolnoma minul. ,Sem Jugoslovan, Mihajlo-
vievec. Ko je vam Hitler dal povelje napasti Jugoslavijo, je nad kralj dal
povelje domovino braniti, Vi vade povelje vrite, jaz svojega, zato ste vi
moji sovrazniki Medtem vstopi komandant, ki je imel ves razrezan obraz
(Ze tu v Argentini sem ga srefal na omnibusu §t. 166). ,,Si ga slifall kaj
pravi? Ponovil® je bilo povelje. V tem pridejo tudi podoficirji, ki so imeli
povelje, da naju ustrele. Tolmaé je stopil poleg mene in podasi prevajal,
ko sem jaz ponavljal, kar sem Ze preje rekel. Oficir me gleda in poslusa.
Ko sem mehal, se obrne k Nemeu in mu refe, naj mu da ,soldatenbuch —
vojasko knjiZico. Na zadnji strani je imela deset zapovedi nemfkega vojaka.
Zadnja se glasi nekako takole: Ako tega ne izvrfim, zasluzim smrt. Moral
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je prebrati. Ko je konéal mu je rekel: ,Torej si zasluzil smrt“. ,,Ne more
biti, da nekdo, ki je izdal domovino, umrje ob vojaku, ki domovino brani.
Tega ubijte, oni pa je vojni ujetnik®.

Mene so odklenili, Nemea pa odpeljali in ma vrtu hiSe ob drevesu ubili,

Se danes, kadar se mudim ob teh spominih, prav Zivo, v nekakem Zivé-
nem pretresu, zasli§im pok tistih pufk, ki je bil tudi meni namenjen. To
je podoZivljanje, ki me Se zdaj tudi fiziéno potare.

Mene so takoj nato odpeljali na fronto, kjer sem iz doline nosil vodo
za Sesto vojakov. Na enem bregu so bili Amerikanci s tamki, na drugi pa
Nemei zakopani v rovih, Kuhinjo so prestavili pod zvonik cerkve, kjer mi
je italijanski duhovnik pomagal zbezali in sem s pomocjo italijanskih parti-
zanov prifel do Amerikancev.

Pred Sestimi leti sem z Zeno obiskal tiste kraje in tudi govoril z ljudmi.
Zena je z mano podozivljala teike trenutke iz tistih dni in videla, kako
so se pogovori z Italijani popolnoma ujemali s tem, kar sem opisal. Napotili
80 naju tudi na kriZigde, kjer je spomenik tistih strasnih dni. Seolzan sem
bil, ko sem se spominjal vsega, kar je #lo mimo mene zaradi tega, ker
sem ljubil domovino in resnico,

TO SEM NAPISAL, DA BOSTE VEDELI, KDO JE BIL SLOVEN-
SKI DOMOBRANEC. KOT SEM MISLIL JAZ, SMO MISLILI DOMALA
VSI.

Poroé&il sem se v JuZni Italiji, v taboriféu v Barletti, preden smo odsli
v Argentino.
DOPOLNILO

Ko sem bil pri AngleZih, je sluéaj nanesel, da sem bil osebna straza
Miss Britain, zvezni oficir Rdedega kriZa, tako kraljevega kot Titovega.
Komunisti Se danes lahko ugotovijo, da se ime ujema. Bila je tudi v sluzb
F. S. Bil sem navzoé, ko so po boziéu 1945 AngleZi kraljevo brodovje, ki
je med vojsko bilo na zavezniiki strani, izro¢ili Titu v Bariju, kjer so po-
~ veljnigko ladjo Kraljico Marijo prekrstili v Partizanko.

Po nadinu stikov, ki jih je miss Britain imela s titovei, mi je bilo
jasno, da so bili med njimi tudi taki, ki so na Skodo lastne drzave delali
v prid angleskih interesov. :

Konee februarja 1946 sva s Pavletom Zakljem bila poslana na ogled
v Jugoslavijo. Tudi takrat sva imela priliko ugotavljati, da so bili na vladi
izdajavei svoje lasine revolucije. Prav iz njihovih krogov sva dobila porotila
o tem, kako je razporejena vojska, protiletalska obramba in prehrana; kako
80 s pomoéjo Rusov ujeli Mihajloviéa in podobno.

Ob vrnitvi v Italijo sva g seboj pripeljala Milana Zajea, ki se je redil
iz mnoZiénega groba, iz jame na moriféu v Kodevskem Rogu. CudeZno je
ostal pri Zivljenju in danes Zivi v Severni Ameriki. Istofasno je prifel gz
hama tudi ofe bratov Filipic.

Prilagam fotokopije, ki pri¢ajo o moji sluzbi pri AngleZih.

Zorec Franc — Kocelj
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SEZNAM OFICIRJEV SLOVENSKE NARODNE
VOJSKE (SNV)

. Iz zapuiéine polkovnika (prof.) Mirka Bitenca

Junija 1947 so od3li z goriske Kostanjevice ogledat si poloZaj v Slove-
niji, seveda s puSko ma rami, polkovnik Bitenc (pred tem je bil dalj &asa
v Rimu), Jakob Zakelj (ki je med ustanovitelji vakke straZe na 8t. JoStu
vedno omenjen na prvem mesiu), njegov brat Pavle Zakelj, vi%ji domobran-
ski narednik, in Bozidar Berlot, domobranski stotnik, ki smo ga vsi cenili
kot sposobnega vojaka. Ta akecija in njen konee je bil popisan v Vestniku
pred leti. Akecija, ki ji je pritrdil tudi polkovnik Vladimir Vauhnik s pis-
mom iz Svice, se je po enem meseeu nesreéno kondala, ker je zanjo zvedela
OZNA: Bitenca je odkrila v njegovem stanovanju blizu gorenjskega kolo-
dvora v Ljubljani (njegova Zena je s tremi otroci ostala doma maja 1945);
iz obkoljenega domadega krvinatovega poslopja na St. JoStu sta v zadnjem
hipu usla iz obrota OZNE Jakob in Pavle ter &ez nekaj &asa nato prisla
v Gorico. Berlot pa je bil pri poskusu bega ranjen, bil zajet in &ez tri tedne
umrl v ljubljanski bolni&nici, Bitenca so komunisti postavili pred ,ljudske
sodisée” spomladi 1948; obsodilo ga je na smrt. Sodni proces smo poslusali
po radiu v spittalskem tabori&éu.) Prof, Martin Kranner v Gorici je Se ved-
no mnenja, da je bilo krivo tega tragiénega konca izdajstvo — iz neke
Bevoidljivosti!

Pred odhodom v Slovenijo je Bitene pustil v franéifkanskem samo-
stanu na Kostanjevici svoj nahrbtnik in nekaj osebnih reéi. Nekaj dni, pre-
den je Kostanjevica priila pod Tita v zacéetku sept. 1947, je p. Gracijan
Heric izroéil Bitenéev nahrbtnik prof. Krannerju, Heric je z veéino drugih
patrov odSel v ZDA, v Lemont.

V Bitenéevem nahrbtniku je bil dragocen seznam vrnjenih domobran-
cev iz Vetrinja. Sestavljen je (bil) po obéinah, a nekaterih obéin, zlasti go-
renjskih, v seznamu ni. Tako npr. ni moje domaée obéine Dev. Mar. v Polju.
Seznam obsega dez 6000 imen. Ali je bil sestavljen takoj po nesrefni izro-
¢itvi domobrancev v Vetrinju Se, se pravi pred koncem junija 1945, ko su
bili eivilni begunci premeSéeni v §t. Vid na Glini (nad Celoveem), v Tro-
faiach pri Judenburgu, v Spittal na Dravi in v Lienz — ali pa je bil narejen
v teh taborii¢ih naslednjo zimo, tega nisem mogel ugotoviti. Tudi ne, kdo
je dal prvo pobudo zanj. Slifal sem, da dekan Matija Skerbec; slifal tudi,
da polkovnik Bitene. Verjetno je bilo veé pobudnikov.

Ko me je Zzupnik Karel Skulj kot urednik Smartinskega vestnika prosil,
da naj napifem kak é&lanek iz domobranskega Zivljenja, sem mu po daljSem
¢asu odgovoril, da sem v takem polozaju, da se ne upam nié obljubiti. Da
PR ‘mu pokaZem dobro voljo, sem mu 3. jan. 1958 sporoéil, da imam ,seznam
vrnjenih 6000 domobrancev, ki je bil sestavljen v Vetrinju po obéinah. Nekaj
ved kot dve tretjini ob&in je notri... Ce bi ta seznam mogel koristiti Vam
in uredniku Vestnika, Vam ga poSljem in odstopim®. Seznam mi je leto prej
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poslal prof. Kranner. Po prejemu Skuljevega odgovora na moje pismo sem
mu seznam res odposlal. Skulj mi je prejem kmalu potrdil in zapisal, da
je seznama vesel in da mi je hvaleZen zanj.

V Bitenéevem nahrbtniku je bil tudi seznam oficirjev Slovenske narod-
ne vojske (SNV), ki obsega 15 tipkanih strani. V njem je navedenih tudi
nekaj podoficirjev. Seznam ima naslov ZAPISNIK — to je zapisnik ,o0 4.
seji predsedstva Narodnega odbora za Slovenijo, ki se je vriila 6. aprila 1945
na poloZaju®. Verjetno je seja bila v Ljubljani.

Ta seznam sem prvié¢ videl 1, 1972 pri prof. Krannerju v Gorici. Avgusta
1975 mi ga je Kranner v Zabnieah zaupal, da sem ga vzel za nekaj dni
s seboj. V celoviki Mohorjevi hi%i sem nato napravil po dve kopiji vsake
strani, kot tudi kopije drugih manjsih seznamov in poroéil, ki so bhila v
nahrbtniku.

Naért Uredbe SNV (sestavljena v Ljubljani pred nafim odhodom),
IZJTAVO, ki so jo v Vetrinju podpisali ofieirji prvega polka (Cofovega),
kratki dopis Vuleta Rupnika poveljniku Ljubljanske divizije Krennerju ter
Krennerjev dopis Narodnemu odboru sem v zacetku 1. 1976 poslal Janezu
Kralju v. Buencs Aires in Vestnik je vse to priobdil v St. 5-6, 1976. (Naj
tu pripomnim, da med podpisniki Izjave ni podpisa dr. Oskarja Konéana, ki
je bil polkov zdravaik, kar sem opazil Sele kasneje. Dr. Konéan se je vrnil
iz Spittalskega taboriiéa v Ljubljano!!)

Da bi se seznam oficirjev SNV za gotovo ohranil, sem januarja 1976
poslal po eno kopijo vseh 15 strani dr. Filipu Zaklju. Ta mi je prejem potr-
dil v pismu z dne 11, maja 1976: ,Ga Beznikova je prinesla januarja twoj
dokument ... za imenovanje in napredovanje &astnikov®. Zal, da sva si
kasneje z dr. Zakljem prenehala dopisovati, kar gre bolj na moj rova¥ kot na
njegov. g

Da je kopija oficirskega seznama pri dr. Zaklju, sem tedaj sporodil
tudi upravniku Vestnika J. Kralju, & pripombo, da ,bi bilo na mestu, da
bi najprej Vestnik priobéil seznam®, nato pa ga bo dr. Zakelj mogel iz Vest-
nika ponatisniti v svoji knjigi. Pristaviti pa moram, da sem urednike Vest-
nika najbri jaz zadrial od priobéitve seznama s pripombo, da je po toliko
letih potreben komentar k seznamu (ZAPISNIKU). Pri tem sem imel v
mislih, da bom komentar skonéal pred 35-letnico vetrinjske tragedije in
da bo Vestnik za to obletnico (1980) priobéi] seznam in moj komentar. Toda
delo in druge dolZnosti so me zadriale, da mi ni uspelo dokonéati komentar
praveéasno, Preverjanje dogodkov gre poéasi izpod rok. (Morda pa sem
preveé natanden?).

Da ta seznam oficirjev obstoji, so od mene zvedeli na temle severnem
koncu Peter Markes, Otmar Mauser, JoZe Melaher, Tone Oblak in Se kdo.
Dr. Peter Urbanc je zvedel zanj, kot mi je sam omenil v Torontu, v Buenos
Airesu od Pavleta Ranta 1. 1983, Ko sem Urbancu povedal, da sem ta ofi-
cirski seznam poslal v Bs. Aires jaz, mi je rekel, naj gledam, da bo &mprej
priobden,
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Lanskega junija (1984) pa sem v Clevelandu zvedel, da Tabor 5t. 5-6
priobéuje prvi del oficirskega seznama SNV. Takoi mi je priflo na misel,
da priobfuje seznam najbrz po kopijah, ki sem jih poslal pred leti dr. Zaklju.
Ko sem nato doma prejel ta Tabor, sem seznam v njem primerjal s svojimi
kopijami in takej uvidel, da je tako. Drugi del seznama je Tabor priobgil
v 7-8 Etev. (1984). Za to priobéitev sem si napravil tole razlago: KakSen
navduden Vestnikov ,ekumenec” je posredoval oficirski seznam uredniku
Tabora, &S ker je Tabor priobZil Ze Matico mrtvih in Belo knjigo, naj
priobéi tudi ta seznam — &eprav v njem ne gre za padle in pobite oficirje.
A konZno sem si rekel: Se ne splaca kaj bolj se jeziti nad ekumentevo goreé-
nostjo. Moral pa sem slifati pikro pripombo prijatelja Petra Markefa: Kaj
pa si ¢akal tako dolgo! Sedaj pa imas! Ti si spravljal skup, drugi pa priob-
dujejo!

Na naslednjih straneh slede foto-kopije ZAPISNIKA in fotokopija
listi¢a 411 — 789.

e wtw;\mmmm
iz pisem:

(...) Drugadée se ne zanimam prav ni¢, Clanke,
ki ste jih poslali, sem prebrala, za nafo politiko se pa sploh ne zmenim
ved, ker je #e vse tako zavoZeno, da je Skoda premiiljevati o tej bara-
biji. Od nas zahtevajo maksimalno odrekanje, sami ga pa lomijo Ze enako
na debelo kot prej. Poglejte: moja pokojnina znafa 4.400.000 din — to je
po uradnem kurzu 170 dolarjev —; lepo Vas prosim, saj to je naravnost
Zalitev tako imenovanega ,preteklega dela”, ki ga je Kardelj postavil v
oltar, Njegova soproga pa dobiva pokojnino za njim — torej za ,seelische
und Bettgelegenheiten — veé¢ kot 15.000.000 in je bila na univerzi samo
takrat, ko so pokojnemu marfalu podelili ¢astni doktorat, in takrat, ko se
staro Almo mater v Ljubljani poimenovali po njenem soprogu. Vidite, to
S8e vedno grize in boli, da si & poftenim delom in #tudijem nisi mogel pri-
sluZiti toliko kot kakina dama socializma.

Poéitnice bomo prebili skupaj, saj ne moremo letati kaj posebno po
svetu: je bolezen, pa tudi nas ljubi dinar zadoSta zpgolj do Spodnje Kungote,
za daljfe poti v inozemstvo imamo svoje delegate, ki nas zastopajo na tu-
jem. Kaj hofemo — ena generacija plauje svinjarije nekaj tisofev; pa sem
se fe bunila pred in med vojno, da ban bolje Zivi kot drugi ljudje — sedaj
imamo pa %e v wsaki ob&ini svojega bana, vsaj po plaéi sodeé. Vojaskim
upokojencem 8o 1. januarja zvifali penzije od 6 milijonov na 9 milijonoy,
za ljudi s posebnimi zaslugami pa sploh ne vemo, koliko prejemajo po-
kojnin. No pa naj jim bo, na onem svetu bo, upam, slika le malo druga¢na,

(Pismo je napisala stareja gospa inZenirka dne 17. aprila v vedjem
Stajerskem kraju.)
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o detrti seji predesdetva Narounega odbora zu Slovenijo, ki se Jeo
vratla dne 6. eprils 1945. nn poloZuju.

fudeter ob 15,40 uri,
R.IVIO:!)‘; 55. nrmida. Ak P radreusudnls n obi. of J..lli.‘.h
%o oionikar Je tejnik g. bras. [-D. Saog 7

Tnevnl reds

1.~ oprejem Sestnikov v slovensko narouno vojako,
2.~ inenovinja Sastnikov v dovensko marodno vojoko,
3.~ poviBanja dmatnikov in podéastnikov,

4.~ postavitve pov21jnikov in #tabov,

5.- raznoterosti,

R el bt bl el bk B

K. 10-
Soglusno se #prejuejo v slovensko rarodno vojuke i dodelos
- —w) BUBEIAACKT DIVIZIIIE
1.) v 8inu podporodnikes

AZbe Milen, Avgudtin JoZe, Ahlin Alojz, Avaer Ivnan,Bubnik Ivan,
Pole Leon, Beranek Jole, Bajc Jakob, Bolko haurtin, Enatid Alojziy,
Buumgnrtner katija, Brule Alojzij, Babid Stanko,Budje-ttmsinlnwyic:
Qernr Ivan, Usrar Franc, Ceroviek JoZe, Celcanik Fronc,leéldtu §
Vilko, Cernetid Silveater, Debevo lFranc, Drole Legppold, Debuave
Aloja1), Doganch Jode, Frpid JoZe, Einspiler Josip, Frundinik

Ivo, Frakel) Franc,Fric Prano, Pik wilsn, Felicijan ur. Joie,
gorjup Pordiinand, Gros Henrik, Grid ’ranc,Grdsdolmi. Frunc,Gudtin
Fruna,Gorens JoZe,Gorde Anton,Golobid JoZe, Gomirdck Lrenc,

Gosti¥ 2iril, Gregor3i¥ Alojzij, Grilec Slaviko, Habi¢ Vincone,
Hnlner Stanko, Hren Ludvik, Hsbjan Frano, Homovee lrwnc,lrovat
Eirosluv, Ivane Ivan, Ilje# Frana, Jenko Jo#Bef, Jakos Jolc,

Jeruc Dimitrij, Jenko JoZe, Karlin Alojs, Eovelid knrks, Fukmun
JoZe, Kranjc Teodor, Eovid JoZe, Ko¥avar Frano,Kufnik Franc,

- Krulj Ivan, Kobal Jukob, Kouwl janeo JoZe, Kraner Lartin, Kavéid
Vladimir, Kridtof Frano, Korodeo Ivam, Kriston Dojun, kKranje
Joie, Eowd Antom, Kalwn Peter, Kobal Anton, Zovalit Jole,

-Ernlj Ivan, ¥tswmenc—#mbon, Lipoglavéek Freno, Lipoviéek S3ilvo,
Lufiar Stanko, Leviinik Btanko, Logar Frano, Lovée Jnnez, Lasar
Juldj, Hihel¥1¥ Vliadimir, Mastnak Jode, Mri#ol kiraslav, lisrtinjak
Jeopold, ko#ina Lndo, Mihevo Xvan, Mé84AS Franc, ikodic Anton,
¥sveo Jole, Nudid Rudolf, Mejlad Frano, Nanut Freno, Kovsk Frang,
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Hovilt Juneg, Orenek rranc, Uvnik Joley uralen sfreno, 'raznik Lvan,
"1iberéek ¥runc, Progel) Bofidar, Prelog Franc,?irih Viuiiwmir,
Pograje ing. Vlade, Pikvl) Janez, Pogdirk dr, nlojad J,Puvlice Eeid,
s1Zuont Kvirin, fregelj ¥ranc, Pipp Viktor, I'njk Stanko,”irih
wirim, Precru Knrel, Pesndirc Larel, Petrid Janko, }uJnld Jole,
Poygndar Peter, Pletnur ;nten, Pirnover BSoleslav, Jetrié Anton,
i’ipp Luban, Romdksr Franjo, Ro# Zlatomir, Qumdsk Fer:iz.ad, Raz -
tresen Ivun, Ank ‘inoenc, Reven Sluvko, ROZm~n Susan, Ravnik.r
Jauko, Seibits kiroslsv, Solua Leopola, at.ru.puh /nton, Zladid Jole,
Sturiha poZo, Barac Frano, S3undoar Wertin, Skirjwnce Frooe,: ;..Lr!j
stanko, Sivic Kikolaj, fuateraid inconm, ftquu].] sdriv v, Lol iis
Starko, Irdan Alojeil) , Toweo Vekoslay, Truden ,ntoa, Urbsg o6 rino
Updid ur. \ndrej, Urh Riko, Videnid /lojei], Vetrovee Toiu, .07k
¥ranc, Vovk Jenei, Volnvdek Jrego, Vovk alojziy, vVidmar Lunan,
Visinbin Svaniolev, Znkis jéek Jode, Z2ganoikea:r Ferdinnnd, fsrc

B AnPukove ﬂ.on.nn. injec raben, Zorno Marsin, Zupane
Vpung, S00gnr Oaknr, Zulek Ivan, Zudek Wikolnj, Zubu: dr. Fpra ..

2./ v &inu poroénikas

Bergnat Pater, Barle Bo2ider , Bitano Itanko, Terlot vikior,:sai ko
Jaruz, Buda Stanislsy; Beh lven, Bonedicid tih., Yourilo: .oiid.r,
Twje Teodor, AMzjuk Jode, Cvedcovid Jode, Urangoj wl duen, fraieid
Qakur, Prelin Proime ( Turet) , Pinks-Bofider, Unaperic Lvaan,
Golot Stanko, Gorsid Adoll, Crum Frang, Jan ir. Branto, Jeaenlek
Wilem, Juven Anton, Junder Jo%8, Jeake Junemyg ( hurct) . Kikovea
-1 adiair, Kembid dr. Jofe, Knatelic Jole, VavaX Avzudtin, Uroaijic
Stefua (kurst), Runstel I‘;anef{ xurut) , Kupljiunik Fruna {(gurnt),
Auyeld Jolde, Jouwpure ] fruncg @ral) ine, Jrnes, Eoaigher | elod,
Fnuplel 5ilve, Leskovur wnrjein, Lenddak Dusan, Leveid cole,urik
Prince havidld Anton, kikud Fraenc, muveo Jekob ( kuraij , #evtinc
Alojzij, dwdrudy Jole, Oblek Frundidek, Poduveo Sredso, [regel,
Sogoumif, Pirc JoZe, Pahole Stanieluv, Puhun Kerel, Pruper Sreiko,
Fezadr ¥Franc ( kurat), Polda antom ( kurat), Pevlid Joasip, Puvldd
Fyunc, RemBker Iven ( Xurnt) , Rata) Prano, Swerdn Larjsn, Segolec
‘runjoy S1lrbe Knrel, Swmolinsky Miroelav, Stanjko kilko, daveria
Iven, ikrbe hefsel, Subtersid Iven, leskar Fronc (kKurist), Sink
watijn ( kurws), tolar - Za, (xu.ra}). Urband18 Staniol.ev , Veacl
Janee, Vrhnjnk ing. Vinko, Weble Dametri), Zupin Alo Jeddyerindek
Viktor, Zriuwdek Anton, Zukoveo Prmr.-. Zelegnik Igmcilj, Zneanr Jo-
aip.

3.) ¥ 8inou kspetana II. rrsreasi

Gliha Viktor, Grandovec Janes, Hodevar Oatrijel,flswartiscia,
Egaaximsxitakxy Funstel] leoksimiljen, Lendek dr. igm.oij (kurat),
leskoBek Trunke, Riuar Iven, Srskar Iyan, Sslberger 30 umir,

ﬁ{hnﬂ nil0¥, Suotersid iadko, Tomic Lepold, Kofman Luviiic
SABI¢ {



~H
4.) v éinu kupetann L. riaredn:

Cof Emil,velak Edo, Uréar Ivan, Drinovec Ivan, I[lover Serto,
#omoving wrko, Kolnik Franc,Lsh Ladislav, Keglid Ailojzij, l'ire
Joaip, Pavlioviid Franc, Ronko Junem, Reaman Iven, Stuminkovid
sirol jub, {kof ing. Rudolf, Sturm 7.-vle,

5.) v &¢inu mnjorjus

Bajec Vekosluv, Lehmsn Priderik, Krii Ladislav, Houmaon Inpmeivtory
Rupnik vuk,

§.! v dinu podpolkovnikuy

Krenner Frano, Peterlin Zrnest, Visjank Milko.

F

7.) v 3inu sanitetnegn .podporodnikar

Bujiel) dr. Jubsm, Juvan dr. Viedimir, Janel dr. Yod:, Kolkalj

dr. Julij, kondsn dr. Oskar, Koein dr, siledmr, Podobnlk dr. Josae,
Zikel) dr. Viedimir,  /

8.) v 34nu sealtetue s porounikes

Grebena dr. Lojme, Iglis dr, knka, Potednik dr. flojzi), Vuridex
dr, { 1lun, Zorc dr. Franc, Lavrid dr. Ivaen.

9.) ¥ &inu sanitetnexs kepetans I. rasrednt

Grapar dr. Stane

10.) v &inn vetorinsrskegs kapetuns 11, rasredns
Gngar Ferdinund, Mn-n-':_rd.m-la .

11.) v 8inu sodnega podporpinika
Zupec frnesty st Jode.

12,) v 3inu sodnega porodnikay

Ermsn dr. Mnrjan,Pink Bo#idar, Fidingew Alfred, nezel] Jole,Sedeck
Frano.

13.) v 3inu sodnega kepetanu I, regredas

Onpuder Alrons._ g
14.) v 8inu niifemgn vojadkege urudnika-IV, razrodni
Blatnik dr. Frono, Kisuts Viktor, Klsavl Leopold,”lemcno .nton,

Lobernik Stanko,Planinc Prono,Standis Viktor,Stere Auolf,fub Muke
Veld Prokko , Vovke Viadimir.



<) ¥ &1 2iog vojalkegu uradnik: rereds 1

Irudesko inton, CouaZar Avguat,Funtek Iven,Purlen ! iroalev,
Govekur hihsel, lodevar Jo2a,Koald Feenc, corde) Princ,ubldk

Alo julj,Neduk Hvetozar,Plapper Paval, Rukuddek ivun,Siajer :runc,
Tuviéol) Ivan, §$:7

16. v 8inu ni%jegs vojnikege um dnika IT. ruzred.t
gzerny dr. Igo,Sujovie Josito

17.) v Sinn niZjegs vojnékegs urmdnika I, rezredns
Jrinoveo Loria,Pirc Rigard, ﬂ'lngd. Judnn, Trott ludvik.

b) GORASKI DIVILIJIs

1.[ v 8inu podoarednikes

Tuveu Htane, Junko Ivun, Kral} shrogur lnfkou,
/* Taoman"/,

2.) v 8inu nn_ll_nnreﬂnikﬂl.]..ku

Zitenc M. Joim, Oblak snton.

3.) v 4ing narcdnikag

Juven Frang, Sultur Yo2e, Brodmr Ivan, Voldid sv0lenc
silabjun T s Hubian ¢ Jukopin -
Jenko s Osonar ~y Dolenc ¢ SHeby ’
Keviid peter, Kofilr yiha, zode ~ o "RibtaTa ¢ cRON
¢ Oregorin s Verbolj Lihu, Savec Burtin, “ovirck

Jolis, Jnnhar Viktor, Oselj Franc, Jemko Ivan, Zupan ..nci, {“Mrak/
Vrhovnik Jenko, Bruvhar Jermej,

4.) v & rodaika

Eribur Jans, Jenko Jode, Eepio iirko, Rigler ¥rane,

£.) v ¥inu porednikat -

Firin Kilke,
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©) PRILORSKELU ODREDU: Vi

1.7 v 3inu podporodnikas

Glindek Ignoacy, FPlegarid Vilibald, Jenko Ivan, Srebotnik Frinc,
herlak Vinko, Perne alojzilj, Sluga Bolealav, Lodnidkar Ivun,
Jurde Leopold, Kogoviek Franc, Mehle Andrej, Batiatid Ludo,
Volikonjs jJofe, Hladnik Ignec, TavZelj JoZe, ke juk hnrjun,Potolnik
Velentin, Ackovi¥ Alskennder, 8vigelj Anton, Novinec Franc,

Urh JoZe, Leskovi#ok Hudolf, JoneZid Stanilslav, [lome Jole,’regelje
Fronc, Epeh Janez, Povde Frano, Robida Pranc, Debelnk Ludvik,
Zupendid Iyan,. i

2.) v 8inu gq;m‘.nikuc ‘ %}g\}&k W

Mzl Yiniﬂiir. Lensasl Viljem, Jane%id AloJeij, Petkovéek Frunc,
flonko Jo%e, Mali Franc, SBavelli Emil, Koe Junm , Urbna Ludvik,
Pudenjak Bogdnn, Iangus Milan,

o

2£J v 3inu gaj otans II. rasredas

Mehle anton.‘r.s'gor Praho, Marteland dr. Ivan, Funstel; Ign:icij,

4, [ ¥ 8inu kapetans I, rasredas

Dergano Joiey.Cufllbroen Vilko, Klemen¥id Alojzij, Lsjm Jofe

‘;‘.) v dinu msjorjay

»

u_obel;‘nk Janko, Horn Pero, Kovedid dr. JoZe, Vagner Rudolf

6.) v &iou @amitet noga padpovédlinikes

Bidoveo dr. awnold, Medved dr. Artur, Verdon dr. 3tanko,Vugs
dr, Cvetko, Zdrsvi¥ dr. BEmil,

7.) v §inu s‘odnep podporodnikas

ftmeno dr. Anton

8.) v §inu noﬁlnosn_gnréﬁgikm

Stare dr, Bgui re

"

9s) v 8inu n:l.!lg‘t_: vnpl‘qn uradnika IV. razrednr

Asl inton, Baus Marjan, (ek Oktavij,Demdar JoZe,iribar Zvona,
Horvat Alojeij, Lipovdek Anson, Langof Kilan, Lasi¥ Ciril,
Eristan Ivan, _xu-unu: df. lidke, Vosnjak Jo%e ( iurat),Robloek



a 4 é__

Pater, (kurat)y Hxidnr Komar dr, Wilan, Rekovoc Kurel,loni dr,
Jukob, KoSevar Ciril

10,) v 8inu ni¥jegs vojalkegs urmdniks IIL. rusredat
Gergzinid Alejszij,

11.) v dinu nifjega vojadkega uradnikas II. reavedat
Graufner Ludvik

#

-
&) POVELIS VU  SHVs

1.) v 8inu  kuplarias

Sudinlk Stanko, Zavir#ek anton

2.) v 8inu kip larja-dijakay

Markel] Dusan,Zitnik Uros,

;.! v_&imw podnareiniknt

Dnbnik Joke,Beve Janoz, 3laz hkilen, Treskvar Frianc,Detsl jnk

Alfopz, Dimnik Iyan, Jarc Jakob,Kompare ilojzij,Lodenina 5luvko, -
Lavrodak Notod,Lenurdid Crnest, Lenuusi Ludvik, Iimouni ovro,
knrinko Jo%e, Haveer harijun, Hrak lvapn, krve 3tens,Odar liroulsv,
Oven van,Semenil Alojzij, Sitar Alojeij,Skods anton, Thumm Alfunz,
Zngvozda Jo%a, Zupsaniil JoZa.

!.t v din pod"l'l_r-,dnikn- dijnkar

Ahan ing. Rudolf,Dergunt kavrici), Lesnidur Jinko, keian Janes,

2.] v_&in narednikut
Suppin Herman

§.) v 8in narednike—vodnika III. raszredas

Guitin Rudolf, Twppx
71.) v 8imupodporodnikas

Burja tﬁ.;. anml. Dre-mll:i' dr. I.y Vngmel dr. K;rel,ilipec
Ludvik, Finsc kilan, Haofner Jenes, Jugodic Anton, J-menovee rrano,
Juina Frano, Komotar Jr. Antpn, Kriif d». Gabrijel, Levalek u;rjan,



werims ing.hlbin,.erpnrié Junez,yleterskl Boio,i’ird dr..twne,
_nemeo Jakob,Savelll dr.Jullj,tiger dr.ﬂnton.hlnpnr Franc,sorrrk
“Frano,8talec Jpnesz,Verk Kerdl,/upsndis | 103:1,].(.nidr r Yinceac,

2K Bcu 3 .r‘{l;, widiAt b i
8.) v &inu po:pdnihl i oty "“ wal I{z/; }

Andoljaek Janeg,Buraga dr.3redko,Bajo Jole,litence Joie,smi—dode,
Breskvar Silvo,Clelinovar 5lavko,Debeve Hogomir,Srws Jonez,ialan
Avguat,Kogoviek ludvik,Kokalj Viktor,Xousn Leopold,fuie] dr.ivgust,
Kveder Pavel,ksrtinjak ing Dore,Petelin :lbin,Plut Dosowir,?ozenel
ing, Radivoj,3kubic Joie,link Pranc,Vraber dr.huka, dtaik weka,
Trinik Metod,Utaleo Ivan,Pust Milko,Zaildar Vincenc,lor rranc,Jeglit
Anton, Lavrild dr.Jole, Fhousrachuh Ivsn,Pul dr.Ludvik,i'sngov ing Ivar
BoZ1d Jerno],lozman Pranc,Vrankar lons,lobovéek barjon,.tele andrej
Vojeka dr.Karel,levatik hm;ﬂpﬂaﬁ:&}ﬁm’.qf.}

L
9.) v 3inu Kepetans il.razredat

Bejlec dr Frtnn,ﬁrnnduiltar Ignancij,Jeleno dr.Celestin,.orn.vner
Ivo, .

10.) v dinu kepetana I.rugredas

Babnik Janko,Basaj ir.Jole,Bevo ing Lesdislav,Ferlinc ing.Bogdan,
Ellets dr.Leopold,Kristen Sredko,Kunar Joaip,Kurbus dr.Bogden,
leold PuvlesZitko dr.Stunislav.

11.) v 8inu mnjorjs:

Kovaleo dr.rfrunc

]

12.) v 8inu generalstabnegae majorjs:

Rlnkov!.& Bofo.
1}.! v &ipu podpolkovnikal

Biteno Mirko.

13.) v 5inu simitetnega poroSnika:

Sehrott dr.Jenes.

15.) v 8inu snnitetnegn kapetmna I.rasredat

Mersol dr.Valentin.

16.) v &inu nifjega vojmskega uradnika YV.ruzredat

Pleterski Rofo, tavbar Judolf

17.) v dinu nﬂ;-‘n vojsékegm uradoika II1I.razredat

Grad Boris.




K.2.= Soglusno wse eprejmejo,imenujejo v spodaj oznsdene dine in do-
dele:

a/ LJUBIJANSKI DIVISIJI:

A.) v 8iny podporeSnikas

Auersperg Karel Biber Alfred,Bodkovid Miladin,Bo%i# Jonip,lendur

“ Hiroslay,Drdar Praniidek,Drobei Vladimie,Plorjsn3id Anton,Jeohell
Enk®,Gliha Slayko,Govde Frane,Eermavner Janes,Kruljil Frznc,krsto-
vid Jovam,Milatovid Mndislav,Mlakar Iven,HSgler Alox ,Petrid
Anton,Primoiil Ivan,fkrabar Adolf,Zaje Ludvik.

*2.) v 8inu sanitetnegn podporodnikat

rbase Ainton,Demdar Kitla,Koroleo BlaZ,Keveéid Julij,Eriinj kire,
Luskar Franc,llinsr-Cigale karjan,0stronid Lojse,’ajk Stane,.'~v1id
Pavle,FPorowme Frane,Pregelj Sredko,Hogelj Anton,Roetohar Ivan,
Sentopdnik leopold,fpur Janes,Zrimo Rudolf

3.) v 8inu sodnegs podporodmikas

Bresalk dr.Igor,Jerovec dr.@lrana,Kslin di.ingelo,Lenard dr.Frank,
Loler Slavke,Ramay dr.Esil,Petrid dr.Damijol,Zorc itudolf,Zupandid
Leon.

4.) v 8inu modnega porodnika:

Zonelkar Ferdinead,

5.) v 8inu nifjegn voje dkegs uradnika IV.rasredas

Bo2is Joie (sani¥.stroka),Ferkolj Milen (farwse.stroks),Kralf Via-
dimig (sanit.atreka)

b / GORSKI DIVIZIJI:
1.} ¥ dinu pndmﬁikal
Fludernik Murjen,fabll Jeuko,Hirschegger Ernest,Intihar rlojuij,

Jeretine Asefen,Novak Yinko,imele Ivmn,Vidmar Jole

2.) v 84ma kapetans II.rasrédal

RODAS dr.Puyle (kurat),

3.) v 3inu lmt,'m‘- podporedntkas

Elinar Anton,

4 dinu manitetnega knpe JTasredat

Janel dr.Janes .



C) POYELJSIVU SNV:
1 v Sinu orodnikat

Antosiewios Edvard, Babnik Anton. Boiid Iven, Drobel Farel, Frdlici
Oton,Cudtin Jopip, Hameridal Vinko, Heric Albert, Jeglil “rinc,
Jurieviid S$anko, Juvan ¥ranc,Kralj Alfred,Kralj Herwsn,Levetik
Frano, Lipoveg Vinko, Marindid Ivo, Marind:ié Vipko, Cuwerza Miho,
Oven Anton, Plesetenjak Karel,lod Alojsij, Rotar Stanko, Rous
Ansire], Steiner Leopold, Yrhovéc Alojsij, Willenpert w.rijin,Zitnik
Janes, Zitnik nilod.

x- .-
Soglasno se povidrjo ¥ wpodsaj nevedene d¢ine:

a) v LJUBLJANSKI DIVI.IJIs

1.) ¥ 8in poroSnika naslednji podporodnikit

Ablin Alojsij, AVser Ivan, Adbe kylmn, Babaik Iven,Bsjce leodor,
Bastid Alojsij, Baumgartner Mnmtija, Beraunek JoZe, Bole Leon, Hrvulc
Alojzi), Jekuta Vilko, lernetid 8ilvo, Debéve Alojaij, Jebeve Franc,
Frakelj Frasno, (olobid JoXe, Jnke#® Jo¥e, Keviil Viadinir, Kolevar
Franc,Eonl janeo JoZe, Kovalfil wnks, Xraner Lartin, Kranjc Teouor,
Ku¥nik Freno, Levidnik Jenko, Lipoglavlek Frano,hortinink Leopold,
Kejnd Frano, kibeldid Vliadimir, iihéve-Ivan, nedic Anton, hersol
kiroslav, Pajnid JoZe, Pavlif Emil, letrid Janez, Jezilr dr.ilojzij,
Pirih Yladiwiry Plivertiek Pranc, Pregelj Do¥idar, Prege!j Frone,
Remdkar Francy Seibits kiroslavStrupeh Anton, Urbas biord jan,Urddil
dr. Andrej,Vovk Framo, Zebot dr. Franc.

2.! v 3in kepetana II. rasredn nssle nji porodnikit

Bajec Jofe,Bastid Alojeij, Benedidid Mihm, Bemko Jmmez,gerlot
Bolidey, Berlot Viktor, Bitenc Jole, 3isjak JoZe, Noh Ivan,Rudn
Stanialav, mnnl Oskar, Orum Frano,Jan dr. Brenko, invii& Joile,
Knuplei 8ilvo, Fompare Pranc, Koval ivgudtin, Krdgher hetod,Pahole
Stanislav, Pavlid Josip, Sikolooc Franjo, Slabe Karel,:krbe afnal,
Urbansif atanlllnt, Zrimbak Anton, Zeleznik Ignaci ]y Weblt Devunptals
f_j(. ""'f-/—-“/‘ M-anuug..-n
v 3in k othn- « ragreda nas apete Il. razredus )—7,,
- J ‘J
Bnmo Stane s»B0h Iven, Gliha ﬂktﬂr.&oimn Ludvik, Kunas.el)] krks,
Legkodek Branko, Rihar dvan, Jekolaeo l‘rnnjo. 8ab40 dlo#, Tomio

Leopold, Teble Mtrlj,ﬂwuw }‘;‘L”@“ o _,w" 45 )/;.4 9
h] v lln majorje m-lndu;ﬁlgotag_g I. Fasreda:

Bol Ivas,Cof Buil,Drdar Ivan,Holsvar Gabrijel,llovar Berto,Kupatel]
Maks,Rupaik Vuk, Stamenkovid Miroljub, fkof ing.Rudolf,Sturm Prvle,

wﬂwzw (jdd? /M’“l/(a&.t.. WM vdv‘l‘f é- };15“'
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3.) v 3in podpolkovnike pallednj! majerdis

: > o _
Bajeo Yekoslav, Cof Emil, ErSar Ivam, Iiovar Berto, KriZ Ladislav,
Lehipan Frideriky Rupnik Vuk, Stamenkovil kirol jub, Efurm Pavle,

6.). v 3in ka ednii podpolk '
Krener Pramc, Peterlin Epnest, Visjak Nilko.
.)ov 3im _br ne enerala:
b & r;- aner rz;m.
8.). v !in uui!-mglomﬁrnﬂn iul.‘l.m.'lni.l sanitetni po !poruinikis

Dajdelj dr, DulBam, Janed dr. Joke, Juvan dr. Vlsdimir,ioalsn dr.
Oskar,Kokel) dp. Julij, Kosin dr. Eilodar, Zmkel] dr. vledimir.

#leanjl esnitetni

orebene dr, Alojeij, EKondun 3r, Osker, Kosin dr. Kilednr, Lavrid
dl".,‘_ Iven. - .. -2 .

Sl y
10o.) v &in senitetnegn majoris sanisetnt kapeten I. emzredas

Grapar 4dr. 3tane,

Blatnik dr. n-an:n, Xisut: Viktor, Sah Maks, Vovko Vladiuir,

b) ¥ GORSKY DIVIZIJLs

1.) v in narsdnika vo.inika ITI, ragredg vsgleinil naredikis

Jovan Frano, Salitar Jolde.

2.) v din porodnika m-wglt podporoindicis

Fludernik karigem, Habid _,‘.!';_!i,kp.llovak Vinko, BRigler Franc ,Vidmar
Joie. :

3:).v 8in kepetens II. razreda porginikip

Pirih iilko.

4.) v 8ia kepetenms I. :uu-c!. a_kspetan ;;‘- ragredas

Pirih kilko.



- 1l=-

©) v PRINORSKEM ODRBDUS P ; {M((,b?\

v 34n provodniks naslednii Snikis

Flegaris vilidald,JurSe Laopold,kehle indrej,Novinec Frauc,iome JolZe,
3luga Bogoslav,Sredotnik Pranc,Taviel] Jola, Velikon!a Jois.

v $in Kape 2 nEreda (] Snikat

Langus silan,knli Prenc, WW%%f

, I'm@areani

Egger rrum.m':li-lu,urtdm dr. Ivam, Mehle Anton
4.)v 8in wejorie nuslednjl knpetan I, rrzrednt

Moble Aatom. ﬁ&}xﬁmxmﬂ%@k’q@

$¢) v 3in podpolkevnilm naslednji msjor:

Debelak Janke.

6.) v 8in nilljoge w]nlklgn uradniks III. rn!ﬂda nrele nijl niz,li YO=
jnaki gadnik IV. reazredat

Lamr kilan.

& ) v POVELJETVO BHV

1.) v 3in 'ggdm-rwgk! nnplednin krplaring :
Suspik sStenko, Zavirdek .nton.

Z2s) v &in podnaredpike~dijeka nssled. Ja Eaplapin-dijakss
¥nrkel) Judsn,2itnik Urod.

3.) v din nerednike nasledpii podnarednikis

Dabnik Jole,Leve Japnasa, Bla% Lilun,Breskvar I'ranc, .ehtelak Alfong,
Simnik Ivan,Jare Jik ob,hompare ailojzij,KoSenina 3lavko, Luvrendsax netad,
Lenardid ‘rnest,lennsi Ludvik,Limoni Lovro inrinko Jole,h:vser karjnn,
wrak Ivan,Krva stens,0dar Nirosluv,Oven Ivon,Samenid alojuij,sitar Alo)
%1 j,5usnikstanko,skeda Antohl, null- Alfona,Zagvonds Jofe,Zw irdek Antom,
Zuprn3id Jole.

LAt forif s s Gomywade



. 4 nikn-d1joka ed od s, 1

Ahdan ing. Audolf,lergant hvrtald.unnﬁlr Junko ,knarkel § Duir ns
Kélsn Janez,litnik Urok.

5.) v 3in mcdnihn vounile IfI. resreds nuslednji narvdniki:

Sebelak Alfond,lavesr Larjan,lupun Herwan,.

6,) v 5in narednika vodniks II. rnsreds nasladnje nrrednilm vouniks
1I1. razreds:

Guétin Qudolf,Supan Herman.

-
7:) ¥ ¢in varednilm vodanike I. regredsa ussleinjil nsrecnik vouinik

Il, rogredm:
Gustin Rudolf.

d4.) v 4in poroSnika nasledn)y godporodniki

Antosiewies Edvard, Burja ing. Davorin, .'-h'llmdj Are Jag l'a.g}nal. Karel,
Pilipec Judvik,Fipec Milan,Hafner Janes ,Japdio Anton,Jescnovec Franc,
Juvan Prane, Juink Frano,fomotear dr.inton,Xralj Alfred,’r:1j Heramwn,
Fral) Ledlelev,Er¥id ir.Gnbrijei,levstok kavijan,Lipoveo Vi:ko,usrin-
813 Ivo,ksrindid Vinko,.0der Janko,Perharif Jmes,Pirs dr.Stsns,
Rbger dr.inton,Sevelll 4r, Juld}.Slaper ronc.l"'talao Juncz, Verk Larel,
Zupen3id Alojzij,inider anonu.,}dm‘l( w s’ 2.9, "'zé‘

) R "’M‘}' r--wC\.
9.) w din kepatans Ii. resroda porodnikis /ﬁ_]

&

tndoljéek Jones,Beragn dr. Sredko,Baf Jode,Bo#ld Jerne],irandeteter *
Igancij,Breskvar Silvo,leidnover Slavke, Debevec Nogomir,ioboviisk yarij
Fineo Lilan,Grunm Jones,Jagodic Anton,Julna PmncKalan Aveoust,Kozov-
dek L,, rokdé] viktor,iomsan Leopold ,fomotar dr,inton,Xude) .ir.jviust,
Eveder P le,Martiniak ing. bore,Petelin Albim,?lut Bogouir, olenel
inz, idaidvo),Pud dr.ludvik,Reaman Frano,ikubie Jolis,’ink ~ranc,(rtnik
Letod._\"crk ¥ar e1,Vojeka dr.Karel,Vrankar Tone,Wraber dr. Mika, ii:n!.k

Naks y hluin w ,ﬁﬁh..«r:..wm/,udAXf 7,
lo,) v 6in kepetaps I, rngreds maledn|i kapetapi II, rrzredim

tndoljsek Jonko,bmjlec dr.Franc,bm Jode,Hitenc Jole,leinovar slavko,
Fineo kilan,Grum Janes,Jmgodio Anton,Joelenc dr. Celeatin,herm~vner Ivo,
Fosrmernik Viksor,ruk dr, Ludvik,3kubie Joh..,tnk Frune,theuaracnuh
Ivan,ditnik Laks.

11.) v & B ¥, aled kapetani I nerodal

Bronik Janko,Basmj dr.Jole,Beve ing. Ladialav,Brandsteter lLgnmoi), ¢
Eiletz dr, LeopoldysFerline ing.Hogdan,iraliner aAnton,Krictsn Sredko,
RKuher Josip,7urbua dr.t*ogdun.mnﬂ Faw le, citnik dr.Stanlslav.

meﬂahﬁ:ﬁ“ s s 0 "*J/ﬁ
o
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2 8 ednja ria
Kovelice dr. Frun,dubar Josip,
1 v 4 . Stntnega pod polkovniks nasl 1 generalstibni ms s

K :
H=nkovil Doda, *

v d olkgvnika naslednjegr podpelkoynikas

Biveno kEirko. -

15. . acnltetnegn
porodinikai

Sohro#t dr. Ivama.

16,) v din sandtatnegn mioria naslednfe sgitet . _kmnpebonn
regrodet

Lersol dr. Vel mtin.

7.] v 8in saﬂtltnagn po-yol.kcvn.l pasludnjegn snpifeineg. . Jjor,

H'O/M.t#, ‘
Lergol dr, 'lﬂ:nd-'hi-rin .
18.) v &ia vaterlmr“o‘n kapgienn E;, razpeda nnghu 1jeFu vevuri-

nnrskognporodnikag

Zupaniis u.o:-i.aﬁ.

19.) v 3in intondantakegn kepetana Il ywzréedn antwlgan ey intendsn!
gkegn porodnikal

Lovri¥ dr. Joles -

20,) v 3in intondatskegs kKepatana J. rezredn nceledpjesn intendantel

tngotm 11, mgdu:

Lavrid dr. Jode. s

21,) v 8in niZjega vojsSkega umdniks JII, ¥esyeda n.uleanje nidins

vo] «Blca upadnikea IV, razredat
Plgterski Bodo,Ravbor Andelf.

.'. gin nild vojaokega umdnike II. ruareds nasleinjeyn nigjeg
voinsice uradnikas I I d S

Grad Doris.

23.) v sodnegs majorja naslednje odne

kapetaus I. razredat
Capudesr Alfong.

24.) v 8in ni%j.vojabk.uradn. I.razr. ni%.voj.ur.Il.rnzr:
GRAD BoRIS
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K 4.- Spglauno ss pdatavijo v 8lovenski paredni vojaki:
a) v POVELJSTIVO SHV:
pomhnm povaljnika
nn¥einika Hdfaba

kefe sanitet.odpaka
befn odseka Za zvezo

£
za
ED
e

Za
1
wn
“n
£a

=n
L8
wn
n
Za
an
BL
in
Za
za
En
f 1}
“a
sa
£n
28a
2a
1]
111
an
zn
!

are
ia
Ea
an

an
1.1
da

e

polkowvnik

Biteno kirko

zon.&t,podpolk.Annkovi¥ BoZo

3pn.podpolk.
podpolkovnik

b) v LJUBLJANSKI DIVIZIJI:

sersol dr.¥Yalentin
Kuhar Jondp

povel jnike brig.gensral Krener Franc
porolnika povel jnika polkevnik Yigjak hilko
nadalnika Btaba podpolkovnik Driar Ivin
fdafa sanit.odeeka sanit.ns jor Gropar ar,.stane
povel jnika Ljubl jens podpolkovnik  Dajec Vekoniew
povel jnika I.brigade podpolkovnik  Lehwsn Fricerik
povel jnika II.brig=ads podpolkovnik fupnik Vuk
povel jnika III.brigade podpolkovnik Cof fnil
poveljnika IV.brignde podpolkovnik Utamenkovid mirol jub
poveljnika I.bataljom porodnik Juvan Anton
povel jnika II.bataljona porodnik Goraid adolt
poveljnika IIl.bmtaljona kapetan II.r, KnupleZ Silvo
poveljnike IV.bataljona kapeatan I.r, Pavlovdid tranjo
poveljnikn V.béitaljona por dnik . Yeael Jesnez
povelinika VI.bataljonr kenetan Tir. Leskodek Iiranko
poveljnika VII.bataljona kspstan TI.r. Duastld Alojni]
poveljiniks B.batsljonn kspetan II.r. Bonko Jsnez
poveljnika 9,batrljona kapetan II.r. Grandovec vanes
poveljnike 10.betaljone kepetan Iiragreda Dihar Ivaan
poveljnika ll.bataljona kapetan II.r. I'avlid Jomip
poveljnika 12.bataljona major Kunateld waksicilijan
poveljnike 13.bataljona kapetan II.r. Oulitersid Rndko
pove ljnika 14.batuljona kapetar. I.v. Biteno Jtrnko
poveljnika 15.bataljona kapetan II.r, Zeleznik Iygnecij
povel jnikz 16.bmtaljona Kmpetrn l.r., Tomio Leopola
pove ljnika 17.bataljom o petan I.r, Resman Ivr
poveljnike 18.batsl jona k=petan I.¥. Wable Demetri)
poveljnika 19.bstnljonn knpetan I.x. Gnbdd Kiloa
poveljnike 20.bntal jons n petan IL.r. Benedilis Lium
povel jnike IZ-bataljona major Hoh Iven

0) v GORBEI DIVIZIJIt
nafelnika Btadba s petan I.r. 2irih Milko
tefr aonit.odseka kapetan IX,r. JaneZ dr.Jnnez
el obveddevalnegs edseka podporodnik Hirsohegger Ernest
vemskege referenta kapetan IX,.r.. Hobid dr.Jovle
povelinika 10.bri ade . poroinik - Habld Jesoko
povel jnika 1l2.brissde porodnik Rigler Pranc
poveljoika l4.brigade porolinik FPludernik iiarjsn
povel jnika 16.brigade poroinik Vidmar Jole
povel jnika 17.batsljona o AR podporoinik Kepic Mirko
poveljnika lﬂ.hu'ﬂ-ljiiﬂnj podporolnik Jenko Joke
poveijnika 33.bataljona xn podporotnik Hribsr Usne
povelinika 22.batal joua /v podporednik Smole Iven
poveljnika 42,baénljona podporodnik Jeretine ftefen
povel piks 12.bstaljona

'Emr.

porodnik

* §ovak Vinko

A
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&) v PRIROWSKIN ODAXDUr

s pongdnika poveljnika s jor Wagner Hucolf

za naddlnika dStaba major Kovadid Ir.Joie
gn defs obvedl.odseka B.v.u.IV.r. Kristan Ivan

ko tafd odeeka grm 2veszo n.v.a.IVv.r. Lipovae k ‘nton
ss dofm propagand.odseka wapetan II.r.Kuastelj Igneci]
zn defa intend.odaseku n.v.u.Iv.r, Bays gnrjan

2a iefa sanit.odseka Bamn,.ppor. Vuga dr.Cvetko

ga seYa sod.odsekna BOd,.por, 3tare dr.7;on

sa poveljinika I.brigade zajor Horn Pero

ga poveljnika II.brigade major Jebel jak Jenko

s= povelnjika IlI.brigade kap.I.r. Darganc Joze

ge poveljnila IV.brigade kup.d.r. Mehle anton. T

g8 puvaljnika poliocd jmkega bat. kap,I.r. Lnjoe Joze

d )JvBRAVSKI ODRED

K 5.- Soglwsno se eprejrejo v Slovenako narodno voysko Lo dodeie
& D=
uravakewu odredui

1.) v Einu podnareduika:
Hel' flojz,Protze uirjan,
2.) v 3inu porodnikat
Kuk avgust

Soglasno me .aprejue,imsuje v Sin podporodniks in dodeld
Jrnvekemu odredu: 251

selaher Jofe

Joglasno ee povidm v &in porodnika
pudporvdaik ,.0leinler JoZe.

- .

411,
Stab divizije dzpolnjujemo s sledediri pravimi imeni:
Frop.odsek: Resman ﬂa%o,“abs.ﬁom.a&.tadsja, brez &ina,

Nobil.odsek: Kregar Rafko, podnar. ™ F
Verski ref.: vdr.Robi& Favel (ne Maks)
Bdsek za motor.y Bizjak Joie, nadpor.

7a 17.bat. podljem imenanaknsdno, ker se je bat.povelinik podkodove
z bombo in jih ni mozel v dol.roku zhrati,

18.bat. Habjan Rudolf, Oselj Jernej {ne ®ranc) .
.bat. Jakopin Lovra, Prauhar Y-rnej (ne Brauhar), Jenk> Pranc.
35.bat. Eralj Lado, Osenar Stanko, Belee Anton (ident. z Dolencenm),

Stebs Alojz.
2<.bat. Smole Stanko (ne Slavko)
24.bat. Rode Ivan, Cerar JoZe, Gregorin franc.
26.bat. Go¥&e PFranc, vif.narednik mesto umrlega Slemigk Marka.
12.bat. Jerfié Janez (Tacman), Antonéid Janez (Bavee Stane).

Vsa imena izven oklepajev S0 prava irena.



[Mdfﬁwﬂﬁﬁblﬁﬁm/ SN e
SRR 111 1 : :

4 a n

1.5 utnnt : Podp*“ﬁinauhnp%nr Ebnent
2. Intondnnt: lud ko An

‘3. bBlogainik; or. Bizink "Jada

4, fonBpdna éata fovelinik -.- |

b 1
1

ﬁ 1. b B t el ] o n i p07sljuil. Kop, 1. ruxr.ig}rin‘mﬂ

nvoljnik ' i cute. Ior. Hahié Jenxo :
_voﬁniki podps ~Jeratina Stefin

fiove jnlk 2, teta: ror,. Rt slar rrnnn
.o vodniki: podp ;nrihnr lojz

Fovaljnik 3. ra&o Pox. Novak Vinko

< vodniki: podpar: Zuildnr§is, Murjen
;nvnljnik 1, teske 3,: loroinik “Vidmar JoZo.

vo,nikl. 1artdnik Renia: Jm»_tm_
5 dl, ba t ol § o-n:. povalisikikap, il.raar.fmdplaf. 5il
-w2

:-Pova%jnik teto: ppor: il bar bane -
: i; imrad.:.».k inlnar kiro
Povel julk 8. bntd"rrn"—ﬂbntn Jrkob .
w cwvodnikl; rm:a ni k- Tnnn
_“n?eijnik . G8tn: = -
i: pareGaik uH&ﬂIJ ﬁtnhko
fovaelin o todke o: phur op q atija
1j il 2 tadka THL v,? ig Hati]
.vodniki ol Gt DL S
5 IlI thﬂl]Oﬂ 3 9ovnljn;k ﬁnpntnﬂ II.rtznbz&lasnii 2

. o —
;'Povaljnik 7. Entao: ;ur.wéiud@rnik ﬁarJan
St yplniki . nﬁra“-lk aﬁ;tﬁlkn; rrang
Povelinik .3, doetal 'ynx. molae Ivan |
W volnik: gpo: Harlalk Vinko '
Foveljnik tate; Cor./islaker Jnnuz
‘vogniki: or.\d’(rnl Vliadimir
-Pova j?ik u.gadhs 6etu.vfpur. Jonko Jnan
voun (RS

Poveljnik, wajor:

‘iuﬂééi ?ébék?’



ZAPISNIK

o ¢etrti seji predsedstva Narodnega odbora za Slovenijo, ki se je vriila
dne 6. aprila 1945 na polozaju. Zadetek ob 19,40 uri.

Navzodi gg. predsednik, podpredsednik in oba tajnika.
Zapisnikar je tajnik g. Dras.

Dmnevni red:

1. sprejem dCastnikov v slovenske narodno vojsko,

2. imenovanja &astnikov v slovensko narodno vojsko,

3. poviSanja castnikov in pod¢astnikov,

4. postavitve poveljnikov in Stabov,

5. raznoterosti.

Pripomba: predsednik NO je bil dr. JoZa Basaj; podpredsednik je bil
dr. Pavel Pestotnik, tajnik-zapisnikar Dra$ je bil dr. Albin Smajd, drugi
tajnik pa dr. Marjan Zajee. K oficirskim Sarzam pred skupinami imeq naj
vel)a tole pojasmilo: V slovenskem domobranstvu je bila prva oficirska
stopnja poroénik, druga nadporoénik, tretja stotnik. V kraljevi jugoslovan-
ski vojski pa je bila prva stopnja podporoénik, druga poroénik, tretja
kapetan (drugega in nato prvega razreda). Narodni odbor je sprejel do-
mobranske oficirje v Slovensko narodno vojsko na podlagi uredbe o kra-
ljevi jugoslovanski vejski. Zato so domobranski poroéniki bili sprejeti v
SNV kot podporo¢niki, domobranski nadporo¢niki kot poroéniki. Zal da NO
ni ohranil stotnika, ki talo lepo zveni po slovensko in je krasna prestava
rimskega centuriona. ’

K 1.- Soglasno se sprejmejo v slovensko narodno vojsko in dodele:

a) LJUBLJANSKI DIVIZLJI:

1.) v ¢inu podporofnika:

Azbe Milan, Avgustig JoZe, Ahlin Alojz, Auser Ivan, Babnik Ivan, Bole Leon,
Beranek Joze, BajeiJakob, Bolko Martin, Bastié¢ Alojzij, Baumgartner Ma-
tija, Brule Alojzij, Babi¢ Stanko, Cerar Ivam, Cerar Franc, Ceroviek Joze,
Celesnik Frane, Cekuta Vilko, Gerneti¢ Silvester, Debeve Frane, Drole Leo-
pold, Debeve Alojzij, Doganoc JoZe, Erpié JoZe, Einspiler Josip, ErznoZ-
nik Ivo, Frakelj Frane, Frie Frane, Fik Milan, Felicijan dr. JoZe, Gor-
jup Ferdinand, Gros Henrik, Gris Frane, Grdadolnik Frane, Guitin Franc,
Gorenc JoZe, Gorie Anton, Golobi¢ JoZe, Gomirfek Frane, Gosti¢ Ciril,
‘Gregorcié Alojzij, Grile Slavko, Habi¢ Vincene, Hafner Stanko, Hren Lud-
vik, Habjan Frane, Homovee Frane, Hrovat Miroslav, Ivanc Ivan, IljeS
Frane, Jenko Jozef, Jakos JoZe Jerue Dimitrij, Jenko Joze, Karlin Alojz,
Kovadi¢ Maks, Kukman JoZe, Kranje Teodor, Kovié JoZe, Koéevar Frane,
KuZnik Frane, Kralj Ivan, Kobal Jakob, Komljanec JoZe, Kraner Martin,
Kavéi¢ Vladimir, Kriftof Frane, Korofec Ivan, Kristan Bojan, Kranje
Joze, Kova¢ Anton, Kalan Peter, Kobal Anton, Kovadi® Jo%e, Kralj Ivan,
Lipoglaviek Frane, LipovSek Silvo, LuZar Stanko, Levicénik Stanko, Logar
Frane, Lovie Janez, Lazar Julij, Miheldié Vladimir, Mastnak JoZe, Mer-
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Sol Mireslav, Martinjak Leopold, MoZina Lado, Miheve Ivan, Me3i¢ Franc,
Modic Anton, Mavee Joze, Musi¢ Rudolf, Mejaé Franc, Nanut Frane, Novak
Frane, Novak Janez, Orehek Frane, Ovnik JoZe, OraZ%em Franc, Praznik
Ivan, Pliberfek Frane, Pregelj BoZidar, Prelog Frane, Pirih Vladimir, Po-
graje inz Viado, Pikelj Janez, Pezdire dr. Alojzij, Pavlié Emil, PiZmoht
Kvirin, Pregelj Frane, Pipp Viktor, Pajk Stanko, Pirih Miran, Premru
Karel, Pezdirec Karel, Petric Janko, Pajni¢ JoZe, Pogadar Peter, Platnar
Anton, Pirnovar Boleslav, Petri¢ Anton, Pipp DuSan, Rem$kar Franjo, Roj
Zlatomir, RamSak Ferdinand, Raztresen Ivan, Rak Vincene, Reven Slavko,
Rozman DuSan, Ravnikar Janko, Seibitz* Miroslay, Selan Leopold, Stru-
peh Anton, Sladié JoZze, Stariha BoZo, Sareec Frane, Séanéar Martin, Skr-
Janc Frane, Skerlj Stanko, Sivie Nikolaj, SuSterfi¢ Anton, Strukelj Zdrav-
ko, TomaZi¢ Stanko, Trdan Alojzij, Tomec Vekoslav, Truden Anton, Urbas
Marjan, Ur&ié dr. Andrej, Urh Riko, Videni¢ Alojzij, Vetrove JoZe, Vovk
Frane, Vovk Janez, VolavSek Drago,® Vovk Alojzij, Vidmar Dufan, Vi-
zintin Stanislav, ZakrajSek JoZe, Zanozkar Ferdinand, Zahukovec Roman,
Zaje Anton, Zorko Martin, Zupane Frane, Zbogar Oskar, ZuZek Ivan, Zu-
#ek Nikolaj, Zebot dr. Franc.

Pripomba: Iz te skupine sem izpustil tri imena: Buda Stanislava
tega sem ¢&rtal jaz), Klemene Antona in Zore dr, Franca (prefrtana v ori-
ginalu), ker go vsi trije navedeni v kasnejiih skupinah. Ali sta res bila dva
Kralja Ivana, mi ni znano. Mastnak je bil Maks, ne Joze, kot je razvidno
iz njegovega podpisa Izjave v Vetrinju.

2,) v ¢inu poroénika:

Bergant Peter, Barle BoZidar, Bitenc Stanko, Berlot Viktor, Benko Ja-
nez, Buda Stanislav, Boh Ivan, Benedi¢ié Miha, Berlot BoZidar, Baje Teo-
dor, Bizjak JoZe, Cvetkovi¢ JoZe, Crnagoj Mladen, Franki¢ Oskar, Frelih
Frane (kurat), Gafperin Ivan, Golob Stanko, GorSi¢ Adolf, Grum Frane,
Jan dr. Branko, Jesenfek Milan, Juvan Anton, Janéar JoZe, Jenko Janez
(kurat), Kukovee Vladimir, Kambi¢ dr. JoZe, Kastelic Joze, Kova¢ Av-
gustin, Kraljié Stefan (kurat), Kunstelj Frane (kurat), Kupljenik Frane
(kurat), Kavéié JoZe, Kompare Frazne, Kralj inZ Janez, Kraigher Metod,
Knuplez Silvo, Leskovar Marjan, Lenkéak Dusfan, Lavrié¢ JoZe, Mrak Franc,
Mati¢i¢ Anton, MikuZ Frane, Mavee Jakob (kurat), Martine Alojzij, Na-
drah JoZe, Oblak Frané&ifek, Posavec Sretko, Pregelj Bogomil, Pire JoZe,
Pahole Stanislav, Puhan Karel, Praper Sretko, Pezdir Franc (kurat),
Polda Anton (kurat), Pavli¢ Josip, Pavli¢ Frane, Remskar Ivan (kurat),
Rataj Frane, Smrdu Marjan, Sekolee Franjo, Slabe Karel, Smolinsky Mi-
roslav, Stanjko Milko, Skvaréa Ivan, S8krbe Rafael, Sulter§i¢ Ivan, Sedkar
Frane (kurat), S8ink Matija (kurat), Solar JoZe (kurat), Urbanéié¢ Stani-
slav, Vesel Janez, Vrhnjak inZ Vinko, Weble Demetrij, Zupan Alojzij,
Zrimfek Viktor, Zrimfek Anton, Zukovec Frane, Zeleznik Ignacij, Za-
gar Josip.

(*  mordi: Voloviek. Op. ur.)
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Pripomba: Iz te skupine sem izpustil v fotokopiji preértano ime Fink

BoZidar. Je naveden v kasnej§i skupini.

3.) V éinu kapetana II. razreda

Gliha Viktor, Grandovee Janez, Holevar Gabrijel, Kunstelj Maksimilijan,
Lenéek dr, Ignacij (kurat), LeskoSfek Branko, Rihar Ivan, Srakar Ivan,
Salberger Bogomir, Sabi¢ Milo§, SuSterSi¢ Radko, Tomie Leopold, Kolman
Ludvik,

Pripomba: V' tej skupini bi morali biti navedeni tisti domobranski
stotniki, ki so dosegli to stopnjo v domobranstvu. Spomnim se le nekaterih
imen: Berlot Viktor (morda BoZidar), Bitene Stanko, Boh Ivan, Frankié
Oskar, Grum Franc in $e nekateri. Spomnim se tudi, da so bila imenovanja
v dveh skupinah in kasneje posamezno. Narodni odbor bi bil moral prevzeti
te stotnike kot kapetane II. razreda, a prevzel jih‘je kot poro¢nike, kar je
bilo nedosledno.

4.) V ¢inu kapetana 1. razreda:

Cof Emil, Delak IZdo, Dréar Ivan, Drinovec Ivan, Ilovar Berto, Kosovine
Maks, Ko#nik Frane, Lah Ladislav, Megli¢ Alojzij, Pirc Josip, Pavlovéié
Frane, Ronko Janez, Resman Ivan, Stamenkovi¢ Miroljub, Skof inZ Ru-
dolf, Sturm Pavle.

Pripomba: Vedina teh je Ze v kraljevi jugoslovanski vojski imela stop-
njo kapetana II. ali I. razreda,

5.) V éinu majorja:

Bajec Vekoslav, Lehman Friderik, Kriz Ladislav, Rozman inZ Petér, Rup-
nik Vuk. !

6.) V énio podpolkovnika:

Krenner Frane, Peterlin Ernest, Vizjak Milko,

7.) V ¢inu sanitetnega podporotnika:

Baj#elj dr. Duian, Juvan dr. Vladimir, Janez dr. JoZe, Kokalj dr. Julij,
Kondan dr. Oskar, Kosin dr. Milodar, Podobnik dr. JoZe, Zakelj dr. Vla-
dimir.

Pripomba: Zdravnik dr. JoZe JaneZ je bil v Novem mestu ali njegovi
okolici. Zato ni istoveten z misijonskim zdravnikom dr. Janezem Ivanom,
ki je v tem ZAPISNIKU naveden kot .\Ianei dr. Janez.

8.) V ¢inu sanitetnega poroénika:

Grebenc dr. Lojze, Igli¢ dr. Maks, Pototnik dr. Alojzij, Varek dr. Milan,
Zore dr. Frane, Lavri¢ dr. Ivan.

9.) V éinu sanitetnega kapetana I. razreda:

Grapar dr. Stane,

10.) V énu veterinarskega kapetana II. razreda:

Gazar Ferdinand, S'menc Miroslav.

11.) V ¢inu sodnega podporofnika:

Zunee Ernest, Est JoZe.

12.) V ¢inu sodnega poroénika:

Erman dr. Marjan, Fink BozZidar, FiSinger Alfred, Rezelj JoZe, Sefek
Franc.

13.) V éinu sodnega kapetana I. razreda:

Capuder Alfonz.
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14.) V é&inu niZjega vojaSkega uradnika IV. razreda:

Blatnik dr. Frane, Kiauta Viktor, KlavZ Leopold, Klemenc Anton, Laber-
nik Stanko, Planine Franc, Stanéi¢ Viktor, Stare Adolf, Sah Maks, Vei¢
Protko, Vovko Vladimir.

15.) V éinu niZjega vojaskega uradnika III. razreda:

BradeSko Anton, CemaZ%er Avgust, Funtek Ivan, Furlan Miroslav, Gove-
kar Mihael, Hotevar JoZe, Kosié Frane, Mordej Frane, Oblak Alojzij,
Netak Svetozar, Plaper Pavel, Rakuifek Ivan, Stajer Frane, TavZelj Ivan.
16.) V &inu niZjega vojaSkega uradmika Il. razreda:

Czerny dr. Igor, Sajovie Jozko

17.) V ¢inu niZjega vojaSkega uradnika I. razreda:

Drinovee Boris, Pire Rihard, Slegel Dufan, Trost Ludvik

b) GORSKI DIVIZIJI:
1.) V éinu podnarednika:
Bavec Stane, Jenko Ivan, Kral ..., Kregar Rafko, ... (,,Tacman®)
2.) V ¢inu podnarednika-dijaka:
Bitene M. Joze, Oblak Anton.
3.) V é&nu narednika:

Juvan Frane, Sudtar JoZe, Brodar Ivan, Voldié ..., Dolene ..., Habjan
.., Habjan ..., Jaképin ..., Jenko ..., Osenar ..., Dolenc ..., Stebe

, Kavéi¢ Peter, Kosir Miha, Rode ..., ,Rihtar”“ ..., Cerar ..., Grego-
rin ..., Verholj Miha, Savee Martin, Povirk JoZe, Janhar Viktor, Oselj

Frane, Jenko Ivan, Zupan Janez (,,Mrak®), Vrhovnik Janko Bravhar
Jernej.

4,) V éinu podporofnika:

Hribar Dane, Jenko JozZe, Kepic Mirko, Rigler Frane,

5.) V ¢inu poroénika:

Pirih Milko.

Pripomba: Na podlagi razporeda Gorske divizije, ki je bil sestavljen
na Gorenjskem pred 15. aprilom 1945 (razpored bo priobEen v naslednjl
Etevilki Vestnika) in na podlagi malega lista s 5t. 414 v levem kotu zgoraj
in 8 &. 789 v desnem kotu spodaj (razpored in listi¢ sta bila v Bitende-
vem nahrbiniku) je bilo mogoée dopolniti imena podoficirjev pod &t. 1),
2) in 3):

1.) V éinu podnarednika:

Antonéié Janez (,,Bavee Stane”), Jenko Ivan, Kralj Lado, Kregar Rafko,
Jersié Janez (,,Tacman®).

2.) V éinu podnarednika-dijaka:

Bitene M. JoZe, Oblak Anton.

3.) V &inu narednika:

Juvan Frane, Suftar JoZe (,,Rihtar”), Brodar Ivan, Vol¢i¢ Leopold, Do-
lene Ivan, Habjan Rudolf, Habjan Lovro, Jakopin Lovro Jenko Frane, Ose-
nar Stanko, Belec Anton (,Dolenc”), Stebe Alojz, Kavéi¢ Peter, Kodir
Miha, Rode Ivan, Cerar JoZe, Gregorin Frane, Verbolj Miha, Savee Mar-
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tin, Povirk JoZe, Janhar Viktor, Oselj Jernej, Jenko Ivan, Zupan Janez
(,,Mrak“), Vrhovnik Janko, Prauhar Jernel.

Pripomba: GIeJ fotokopijo listica 411.789, ki sledi za 15, stranjo foto-
kopije ZAPISNIKA

Na listi¢u je reéeno, da je bil na mesto umrlega (t.j. padlega) Slem-
%ka Marka postavljen vigji narednik Gove Frane, ki je v ZAPISNIKU na-
veden kot podporoénik (str. 8). Ceprav listi¢ pravi, da ,Stab divizije iz-
polnjujemo s pravimi imeni, je Slemfek Marko psevdonim. To je razvidno
iz razporeda Gorske divizije, kjer  so vsa prava imena na prvem mestu,
redki psevdonimi pa v oklepaju. V razporedu je redeno: ,Narednik-vodnik
Juvan Franc (SlemBek Marko).*

H Kralju Ladu je pripomniti, da je v razporedu éastnikoy IV. polka
v Vetrinju naveden kot Kralj Vladimir.

¢) PRIMORSKEMU ODREDU:

1.) V éinu podporodnika:
GlinSek Ignae, Flegari¢ Vilibald, Jenko Ivan, Srebotnik Frane, Merlak
Vinko, Perne Alojzij, Sluga Boleslav, LoéniSkar Ivan, Jurie Leopold, Ko-
goviek Iranc, Mehle Andrej, Batisti¢ Lado, Velikonja JoZe Hladnik Ignace,
Tavzelj Joze, Mejak Marjan, Potofnik Valetin, Ackovic Aleksander, Svigelj
Anton, Novinee Frane, Urh JoZe, Leskoviek Rudolf, Janezi¢ Staniglav,
Rome JoZe, Pregeljc Frane, Speh Janez, Povie Irane, Robida Frane, De-
belak Ludvik, Zupangi¢ Ivan.

Pripomba: Ppor. Sluga je bil poznan kot Bogomir. V fotokopiji je
bil prvotno zapisan Kladnik Ignac, Ker ni bilo zame dvoma, da je bil mi-
&ljen Hladnik Ignac, poveljnik domobranske enote na domaéih Veharfah
(ki se je skupaj z rovtarsko posadko umaknila dez Ljubelj v Vetrinj), sem
na fotokopiji K popravil v H, ne da bi pri tem pomislil, da bi moral biti ta
popravek samo v pripombi.
2.) V &inu poroénika:
Mazi Vladimir, Lenassi Viljem, JaneZi¢ Alojzij, PetkovBek Frane, Ronko
Joze, Mali Frane, Savelli Emil, Kos Janez, Urbas Ludvik, Pufenjak Bog-
dan, Langus Milan.
3.) V éinu kapetana II. razreda:
Mehle Anton, Egger Frane, Martelane dr. Ivan, Kunstelj Ignaeij.
4,) V &inu kapetana 1. razreda:
Derganc Joze, Cuderman Vilko, Klemenéié Alojzij, Majce JoZe.
5.) V éinu majorja:
Debeljak Janko, Horn Pero, Kovagié dr. Jo¥e, Wagner Rudolf.
6.) V &nu sanitetnega podporoénika:

‘Bidovee dr, Arnold, Medved dr. Artur, Veréon dr. Stanko, Vuga dr. Cvet-

ko, Zdraviéd dr., Emil

7.) V &inu sodnega podporotnika:

Simene dr. Anton.

8.) V é&inu sodnega porocnika:

Stare dr. Egon.

9.) V ¢inu niZjega vojaskega uradnika IV. razreda:

Asl Anton, Baus Marjan, Cek Oktavij, DemBar JoZe, Hribar Zvone, Hor-
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vat Alojzij, Lipovek Anton, Langof Milan, Masi¢ Ciril, Kristan Ivan, Ko-
ritnik dr. Niko, Vofnjak JoZe (kurat), Roblek Peter (kurat), Komar dr.
Milan, Rakoveec Karel, Toni dr. Jakob, Kodevar Ciril.

10.) V é&inu niZjega vojaSkega uradnika III. razreda:

Gerzini¢ Alojzij.

11.) V é&nu niZjega vojaSkega uradnika II. razreda:

Gracéner Ludvik.

Pripomba: V 5. 9 navedeni Cek Oktavij se je verjetno pisal Stek O.
¢) POVELISTVU SNV:

1.) V &inu kaplarja:

Susnik Stanko, Zavinfek Anton.

2) V ¢inu kaplarja-dijaka:

Markelj Dufan, Zitnik Urof.

3.) V éinu podnarednika:

Babnik JoZe, Beve Janez, Blaz Milan, Breskvar Frane, Debeljak Alfonz,
Dimnik Ivan, Jarc Jakob, Kompare Alojzij, KoSenina Slavko, Lavrenéak
Metod, Lenaréi¢ Ernest, Lenassi Ludvik, Limoni Lovro, Marinko JoZe,
Mavser Marijan, Mrak Ivan, Mrva Stane, Odar Miroslav, Oven Ivan, Se-
meni& Alojzij, Sitar Alojzij, ¥koda Anton, Thuma Alfonz, Zagvozda JoZe,
Zupané.¢ Joze.

4,) V ¢éin(u) podnarednika-dijaka:

Ah¢an inZ. Rudolf, Bergant Mavricij, Lesniéar Janko, MeZan Janez.
5.) V ¢€in(u) narednika:

Suppan Herman.

6.) YV éin(u) narednika-vodnika III razreda:

Gustin Rudolf,

7.) V éinu podporoénika:

Burja inZ Davorin, Dremelj dr. I, Faganel dr. Karel, Filipec Ludvik,
Finee Milan, Hafner Janez, Jagodic Anton, Jesenovec Franc, JuZna Frane,
Komotar dr. Anton, KrZi¢ dr. Gabrijel, Levstek Marjan, Nerima inz Al-
bin, Perpari¢ Janez, Pleterski BoZo, Pirs dr. Stane, Remec Jakob, Sa-
velli dr. Julij, Roger dr. Anton, Slapar Frane, Somrak Franc, Stalec Ja-
nez, Verk Karel, Zupanéi¢ Alojzij, Znidar Vincene, Zitnik Rudolf, Ba3
JoZe.

8,) V é&inu poroénika:

Andoljsek Janez, Baraga dr. Sretko, Baje JoZe, Bitenc JozZe, Breskvar
Silvo, CeSnovar Slavko, Debevee Bogomir, Grum Janez, Kalan Avgust, Ko-
govEek Ludvik, Kokalj Viktor, Koman Leopold, Kufej dr. Avgust, Kve-
der Pavel, Martinjak inz Dore, Petelin Albin, Plut Bogomir, PoZenel
in Radivoj, Skubic JoZe, Sink Frane, Vraber dr. Maks, Zitnik Maks,
Trtnik Metod, Stalec Ivan, Pust Milko, Znidar Vincene, Por Frane, Jegli¢
Anton, Lavri¢ dr. JoZe, Theuerschuh Ivan, Puf dr, Ludvik, Pengov inZ.
Ivan, Bo#Zi¢ Jernej, Rozman Frane, Vrankar Tone, Doboviek Marjan, Ste-
le Andrej, Vojska dr. Karel, Levstik Frane.
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Pripomba: Iz te skupine sem izpustil Bafa JoZeta, ker je v fotoko-
piji (str. 7) preértan in roéno pripisan k prejénji skupini podporoénikov.
Na koncu te skupine sem ¢rtal Zupané:éa Alojziya, ker je naveden pri pod-
porofnikih v prejénji skupini in je na str. 12 fotokopij povisan v poroénika,
— Kot se spomnim, Skubic ni (bil) JoZe, ampak Anton.

9.) V ¢inu kapetana II. razreda:

Bajlec dr. Franc, Brandsteter Ignacij, Jelenc dr, Celestin, Kermavner Ivo.
10.) V ¢inu kapetana I. razreda:

Babn'’k Janko, Basaj dr. JoZe, Beve inZ. Ladislav, Ferlinc inZ. Bogdan,
Eiletz dr. Leopold, Kristan Srec¢ko, Kuhar Josip, Kurbus dr. Bogdan, Ma-
si¢ Pavle, Zitko dr. Stanislav,

Pripomba: Beve inZ. Ladislav bi moral biti sprejet v SNV kot ma-
jor, ker je to stopnjo dosegel Ze v kraljevi jugoslovanski vojski.

11.) V éinu majorja:

Kovadec dr. Frane

12) V éinu generalitabnega majorja:
Rankovi¢ Bozo.

13.) V ¢inu podpolkovnika:

B'tene Mirko.

Pripomba: Bitenca je v podpolkovnika povi%al gen. Draza Mihajlovié

v juliju 1944.

14.) V éinu sanitetnega poroénika:

Schrott dr. Janez.

15.)) V ¢inu sanitetnega kapetana I, razreda:

MexrSol dr. Valentin.

16.) V é&inu niZjega vojaSkega uradnika IV. razreda:
Pleterski Bozo, Ravbar Rudolf

Pripomba: Na 7. str. fotokopije zgoraj je Pleterski sprejet kot pod-

poroénik, na isti strani spodaj pa kot niZji voj. uradnik IV. razreda.

17.) V é&nu nizjega vojaskega uradnika IIl. razreda:

Grad Boris.

K 2.- Soglasno se sprejmejo, imenujejo v spodaj oznacene ¢ine in dodele:

a) LJUBLJANSKI DIVIZLIT
1.) V ¢éinu podporoénika:
Auersperg Karel, Biber Alfred, Boskovi¢ Miladin, BoZi¢ Josip, Cenéur
Miroslav, Dréar Franecifek, Drobez Vladimir, Florjandi¢ Anton, Geoheli
Maks, Gliha Slavko, Govie Franc, Kermavner Janez, Kralji¢ Frane, Kr-
stovié Jovan, Milatovi¢ Ladislav, Mlakar Ivan, Hogler Alojz, Petri¢ Anton,
Primozi¢ Ivan, Skrabar Adolf, Zaje Ludvik.

Pripomba: Pri Hoglerju sem dodal ime AJoJm_], ker je to razvidno iz
nekega listi¢a v Bitendevi zapu#éini,

2.) V &inu sanitetnega podporoénika:
Absee Anton, DemBar Mitja, KoroSec BlaZ Kovaéi¢ Julij, Krizaj Miro,
Luskar Franc, Mlinar-Cigale Marjan, Ostroni¢ Lojze, Pajk Stane, Pavlié
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Pavle, Porovne Frane, Pregelj Srec¢ko, Rogelj Anton, Rostohar Ivan, Sen-
tonénik Leopold, Spur Janez, Zrime Rudolf.

Pripomba: Verjetno je pravo ime bilo Sentoénik, brez drugega n. Ta-
ko smo brali v nekem élanku, ki je omenjal njegovo smrt v New Yorku.

3.) V é&inu sodnega podporoénika:

Breznik dr. Igor, Jerovec dr. Frane, Kalin dr. Angelo, Lenard dr. Frank,
Lozar Slavko, Namar dr. Emil, Petri¢ dr. Danijel, Zore Rudolf, Zupanéié
Leon.

4.) V éinu sodnega poroénika:

Zanoskar Ferdinand,

5.) V é&inu niZjega vojaSkega uradnika IV, razreda:

BoZié JoZe (sanit, stroka), Ferkolj Milan (farmaec. stroka), Kralj Vladi-
mir (sanit. stroka).

b) GORSKI DIVIZLII:

1.) V ¢&inu podporoénika:

Fludernik Marjan, Habi¢ Janko, Hirschegger Ernest, Intihar Alojzij, Je-
retina Stefan, Novak Vinko, Smole Ivan, Vidmar JoZe.

2.) V ¢inu kapetana II. razreda:

Robié dr. Pavle (kurat),

3.) V éinu sanitetnega podporoénika:

Klinar Anton,

4.) V énu sanitetnega kapetana II razred:r

JaneZ dr. Janez

¢) POVELJSTVU SNV:

1.) V ¢inu podporoénika:

Antosiewicz Edvard, Babnik Anton, Bozi¢ Ivan, Drobez Karel, Frolich
Oton, Gustin Josip, Hamerfak Vinko, Heric Albert, Jegli¢ Frane, Jurjev-
&i¢ Stanko, Juvan Frane, Kralj Alfred, Kralj Herman, Levstik Frane, Li-
povee Vinko, Marin¢is ivﬂ, Marin¢i¢ Vinko, Omerza Miha, Oven Anton,
Plestenjak Karel, Ro% Alojzij, Rotar Stanko, Rous Andrej, Steiner Leo-
pold, Vrhovee Alojzij, Willenpart Marijan, Zitnik Janez, Zitnik Milo&.

K 3.- Soglasno se povifajo v spodaj navedene ¢éine:

a) v LIJUBLJANSKI DIVIZLIT:

1.) V¥ éin poroénika naslednji podporoéniki:

Ahlin Alojzij, Avser Ivan, AZbe Milan, Babnik Ivan, Bajec Teodor, Ba-
sti¢ Alojzij, Baumgartner Matija, Beranek JoZe, Bole Leon, Brule Aloj-
zij, Cekuta Vilko, Cerneti¢ Silvo, Debeve Alojzij, Debeve Frane, Frakelj
Frane, Golobié¢ Joze, Jakof JoZe, Kavéié Vladimir, Kodevar Franc, Kom-
lianee JoZe, Kovadié, Maks, Kraner Martin, Kranje Teodor, KuZnik Frane,
Leviinik Janko, Lipoglaviiek Frane, Martinjak Leopold, Mejaé Frane, Mi-
heléié Vliadimir, Miheve Ivan, Modic Anton, Merfol Miroslav Pajni¢ JoZe,
‘Pavli¢ Emil, Petric Janez, Pezdir dr. Alojzij, Pirih Vladimir, PliberSek
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Frane, Pregelj BoZidar, Pregelj Frane, Rem&kar Frane, Seibitz Miroslav,
Strupeh Anton, Urbas Marijan, Uri¢ dr. Andrej, Vovk Franc, Zebot
dr. Franec. :
2.) V &in kapetana IL razreda naslednji poroéniki:

Bajec Joze, Basti¢ Alojzij, Benedicié Miha, Benko Janez, Berlot BoZidar,
Berlot Viktor, Bitene JoZe, Bizjak JoZe, Boh Ivan, Buda Stanislav, Frankié
Oskar, Grum Franec, Jan dr. Branke, Kavéi¢ JoZe, Knuplez Silvo, Kompa-
re Frane, Kova¢ Avguitin, Kraigher Metod, Pahole Stanislav, Pavli¢ Josip,
Sekolec Franjo, Slabe Karel, Skrbe Rafael, Urbanéi¢ Stanislav, Zrim&ek
Anton, Zeleznik Ignacij, Weble Demetrij,

Pripomba: V tej skupini bi moral biti naveden Bitenc Stane: Ceprav
je bil domobranski stotnik, je bil sprejet v SNV kot poroénik. Ker je v
naslcdnji skupini poviéan v kapetana I. razreda, bi moralo biti v tej sku-
pini povedano, da je povifan v kapetana II. razreda. (Bitenc JoZe je bil
njegov brat.) — V tej skupini bi moral biti tudi Mrak Frane, domobranski
nadporoénik v novomeSkem udarnem batalJonu ﬁe doma in nato v tabori-
5¢h smo slifali, da je bil Mrak udaren in uspeSen poveljnik domobranske
¢ete. V domobranskem Stabu v Ljubljani so to dejstvo premalo cenili, Mrak
je vsekakor zasluZil povifanje v kapetana.
3.) V é&n kapetana I. razreda naslednji kapetani II. razreda:
Bitenc Stane, Boh Ivan, Gliha Viktor, Kolman Ludvik, Kunstelj Maks, Le-
skofek Branko, Rihar Ivan, Sekolec Franjo, Sabi¢ Milos, Tomic Leopold,
Weble Demetrij, Kovaé Avgust.

Pripomba: Rihar Ivan (Ice) bi zasluZil poviSanje v majorja.
4,) V éin majorja naslednji kapetani I. razreda:
Boh Ivan, Cof Emil, Dréar Ivan, Hofevar Gabrijel, Ilovar Berto, Kunstelj
Maks, Rupnik Vuk, Stamenkovi¢ Miroljub, Skof inZ Rudolf, Sturm Pavle,
Lah Ladislav,

Pripomba: Ker je na str, 3 fotokopije Vuk Rupnik bil sprejet v SNV
kot major, kar je postal v domobranstvu v jeseni 1944, bi tu ne smel biti
omenjen. — Boh Ivan, ki je bil v kraljevi jugoslovanski vojski rezervni le-
talski narednik, je bil ozko povezan s Slovensko legijo. Bil je sposoben
poveljnik Vaske straZe in postal znan kot udaren domobranski oficir. Taj-
nik NO dr. Smajd mi je rekel o njem: ,,0d n,leg'a imamo veé kot od marsi-
katerega aktivea. Je res zasluZil majorja. In naj bo v prihodnje v vojaski
karieri, za katero je kot rojen.”

5.) V é&n podpolkovnika naslednji majorji:

Bajee Vekoslav, Cof Emil, Dréar Ivan, llovar Berto, Kriz Ladislav, Leh-
man Friderik, Rupnik Vuk, Stamenkovi¢ Miroljub, Sturm Pavle,

6.) V ¢€in polkevnika naslednji pedpolkovniki:

Krenner Frane, Peterlin Ernest, Vizjak Milko.

Pripomba: Narodni odbor bi bil moral poviati Vuka Rupnika vsaj v
polkovnika spri ito njegovih bojnih uspehov in takti¢nih Sposobnostl Vuk
Rupnik je bil slovenski domobranec 5t. 1, Mo¢ domobranstva je bila v udar-
nih bata.]Jomh In med temi je bil po splofnem mnenju bataljon Vuka Rup-
nika prvi.

7.) V &n brigadnega generala:
Krenner Franc,
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8.) V éin sanitetnega poroénika naslednji sanitetni podporoéniki:

Bajielj dr. Du8an, JaneZ dr. JoZe, Juvan dr. Vladimir, Konéan dr, Oskar,
Kokalj dr. Julij, Kosin dr. Milodar, Zakelj dr. Vladimir.

9.) V ¢éin sanitetnega kapetana II, razreda naslednji sanitetni poroémki
Grebene dr. Alojzij, Konéan dr. Oskar, Kosin dr. Milodar, Lavrié¢ dr. Ivan.
10.) V éin sanitetnega majorja sanitetni kapetan I. razreda:

Grapar dr. Stane.

11.) V &in sodnega kapetana II. razreda sodna poroénika:

Erman dr, Marijan, Rezelj JoZe.

12.) V é&in niZjega vojaskega uradnika III. razreda naslednji niZji vojaski
uradniki IV. razreda:

Blatnik dr. Frane, Kiauta Viktor, S3ah Maks, Vovko Vladimir.

b) v GORSKI DIVIZIJI:
1.) V éin narednika vodnika IIl. razreda naslednji naredniki:
Juvan Frane, Sustar JoZe,
2.) V éin porofnika naslednji podporoéniki:
Fludernik Marijan, Habi¢ Janko, Novak Vinko, Rigler Franc, Vidmar JoZe.
3) V éin kapetana II. razreda poroéniki:
Pirih Milko.
4) V éin kapetana I. razreda kapetan II. razreda:

¢) v PRIMORSKEM ODREDU:
1.) V &n poroé¢nika naslednji podporoéniki:
Flegari¢ Vilibald, Jurie Leopold, Mehle Andrej, Novinec Frane, Rome Jo-
Ze, Sluga Bogomir, Srebotnik Frane, Tavielj Joze, Velikonja JoZe.
2.) V é&in kapetana II. razreda naslednja poroénika:
Langus Milan, Mali Frane.
3.) V &in kapetana I. razreda naslednji kapetani TI. razreda:
Egger Franc, Langus Milan, Martelanc dr, Ivan, Mehle Anton.
4,) V én majorja naslednji kapetan I. razreda:
Mehle Anton,
5.) V éin podpolkovnika naslednji major:
Debelak Janko,
6.) V &in niZjega vojaSkega uradnika ITI. razreda naslednji niZji vojaski
uradnik IV. razreda:
Langof Milan.

¢) v POVELJSTVU SNV:
1.) V é&in podnarednika naslednjega kaplarja:
Sugnik Stanko, Zavirfek Anton.
2.) V éin podnarednika-dijaka naslednja kaplarja-dijaka:
Markelj Dufan, Zitnik Uroé.
3.) V &n narednika naslednji podnaredniki:
Babnik JoZe, Beve Janez, Blaz Milan, Bfeskvar Frane, Debelak Alfonz,
Dimnik Ivan, Jare Jakob, Kompare Alojzij, KoSenina Slavko, Lavrendak
Metod, Lenaréi¢ Ernest, Lenasi Ludvik, Limoni Lovro, Marinko JoZe, Mav-
ser Marjan, Mrak Ivan, Mrva Stane, Odar Miroslay, Oven Ivan, Semenié
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Alojzij, Sitar Alojzij, Susnik Stanko, Skoda Anton, Thuma Alfonz, Za-
gvozda JoZe, Zaviniek Anton, Zupandi¢ Jode.
4.) V &in narednika-dijaka naslednji podnaredniki-dijaki:
Ahéan in%. Rudolf, Bergant Mavricij, Lesniéar Janko, Markelj Dusan, Me-
Zan Janez, Zitnik Uros,
5.) V &n narednika vodnika III. razreda naslednji naredniki:
Debelak Alfonz, Mavser Marjan, Supan Herman,
6.) V ¢&in narednika vodnika II. razreda naslednja narednika vodnika IIIL
razreda:
Guitin Rudolf, Supan Herman.
7.) V &n narednika vodnika I. razreda naslednji narednik vodnik IL. razreda:
Gustin Rudolf.
8.) V &in poroénika naslednji podporoéniki:
Antosiewiez Edvard, Burja inZ. Davorin, Dremelj dr. J., Faganel Karel, Fi-
lipeec Ludvik, Finee Milan, Hafner Janez, Jagodic Anton, Jesenovee Frane,
Juvan Franc, Juzna Franc, Komotar dr. Anton, Kralj Alfred, Kralj Herman,
Kralj Ladislav, KrZi¢ dr. Gabrijel, Levstek Marjan, Lipovec Vinko, Marin-
&ié Ivo, Marindig Vinko, Moder Janko, Perharié Janez, PirS dr. Stane, Roger
dr. Anton, Savelli dr. Julij, Slapar Frane, Stalec Janez, Verk Karel, Zu-
panc¢i¢ Alojzij, Znidar Vinecene, Zitn'k Rudolf, Bas JoZe.
9.) V &in kapetana II, razreda poroéniki:
Andoljéek Janez, Baraga dr. Srecko, Ba¥ JoZe, BoZi¢ Jernej, Brandsteter
Ignacij, Breskvar Silvo, Gefnovar Slavko, Debevee Bogomir, Doboviek Ma-
rijan, Finec Milan, Grum Janez, Jagodic Anton, Juzna Frane, Kalan Avgust,
Kogoviek L., Kokalj Viktor, Koman Leopold, Komotar dr, Anton, KuZej
dr. Avgust, Kveder Pavle, Martinjak inZ Dore, Petelin Albin, Plut Bogo-
mir, PoZenel inZ. Radivoj, PuS dr. Ludvik, Rozman Frane, Skubic JoZe,
Sink Frame, Trtnik Metod, Verk Karel, Vojska dr. Karel, Vrankar Tone,
Wraber dr. Maks, Zitnik Maks, Zitnik Rudolf.

Pripomba: Ker je na str. 7 fotokopije Brandsteter Ignacij sprejet v
SNV kot kapetan II, razreda, bi tu ne smel biti omenjen,
10) V &in kapetana I. razreda naslednji kapetani Il. razreda:
Andolifek Janko, Bajlec dr. Frane, Bas JoZe, Bitenc JoZe, CeSnovar Slavko,
Finec Milan, Grum Janez, Jagodic Anton, Jelenc dr. Celestin, Kermavner
Ivo, Kozamernik Viktor, Puf dr. Ludvik, Skubie JoZe, Sink Frane, Theuer-
schuch Ivan, Zitnik Maks.

Pripomba: Bas JoZe, uradnik OUZD in zvest sodelaveec Rudolfa Smer-
suja, je napredoval iz podporoénika v kapetana I. razreda.
11.) V ¢in majorja naslednji kapetani I. razreda:
Babnik Janko, Basaj dr. JoZe, Beve inZ Ladislav, Bransteter Ignacij, Eiletz
dr. Leopold, Ferlinc inZ. Bogdan, Gradner Anton, Kristan Srefko, Kuhar
Josip, Kurbus dr. Bogdan, Masi¢ Pavle, Zitnik dr. Stanislav, Jelenc dr.
Celestin, .

Pripomba: Kot Ze omenjeno je inZ. Beve postal major Ze v kraljevi ju-
goslovanski vojski. V Zapisniku ni Brandsteterjevega poviSanja v kapetana
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1. razreda. Morda gre v tem primeru za manipulativno napako, da bi mo-
ralo biti njegovo ime uvrdfeno le med kapetane 1. razr. in ne med majorje.
12.) V &in podpolkovnika naslednja majorja: 1
Kovadéec dr. Fran, Kuhar Josip.
13.) V &in generalStabnega podpolkovnika naslednji generalStabni major:
Rankovié¢ BoZo.

Pripomba: Odkod je NO pritegnil Rankoviéa v SNV, ne vem. Morda
s Primorskega?
14,) V éin polkovnika naslednjega podpolkoynika:
Bitene Mirko.
15.) V éin sanitetnega kapetana II. razreda naslednjega sanitetnega
porotnika:
Schrott dr. Ivan. :
16.) V é&in sanitetnega majorja naslednjega sanitetnega kapetana I. razreda:
Merol dr. Valentin.
17.) V ¢éin sanitetnega podpolkovnika naslednjega sanitetnega majorja:
Mersol dr. Valentin.
18.) V é&in veterinarskega kapetana II. razreda naslednjega veterinarskega
poroénika:
Zupanc¢i¢ Alojzij.

Pripomba: Vrnil se je domov iz spittalskega taborisca.

19.) V é&in intendantskega kapetana II, razreda naslednjega intendantskega
poro¢nika:

Lavri¢ dr. JoZe.

20.) V @&n intendantskega kapetana I. razreda naslednjega intendantskega
kapetana II. razreda:

Lavri¢ dr. JoZe.

21.) V éin niZjega vojaSkega uradnika IIL. razreda naslednja niZja vojaska
uradnika IV. razreda: '

Pleterski BozZo, Ravbar Rudolf.

22.) V éin niZjega vojaskega uradnika II. razreda naslednjega niZjega
vojaskega uradnika III. razreda:

Grad Boris.

23.) V é&n sodnega majorja naslednjega kapetana I. razreda:

Capuder Alfonz.

24.) V &n niZj. vojask, uradn. I. razr. niZ voj, ur. II. razreda:

Grad Boris.

K 4.- Soglasno se postavijo v Slovenski narodni vojski:

a) v POVELJSTVU SNV:

za pomoénika poveljnika polkovnik Bitene Mirko

za nacelnika sStaba gen, . podpolk. Rankovié BoZo

za Sefa sanitet. odseka sanit. podpolk.  MerSol dr. Valentin
za Sefa odseka za zvezo podpolkovnik Kuhar Josip
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za
za
za
za
za
za
za
za

b) v LJUBLJANSKI DIVIZIJI:

poveljnika

pomoc¢nika staba
nafelnika Staba

Sefa sanitetnega odseka
poveljnika Ljubljane
poveljnika I. brigade

poveljnika II. brigade

poveljnika ITI, brigade

za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za povelinika
za poveljnika
za poveljnika
za povelinika
za poveljnika
za poveljnika
za povelinika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika
za poveljnika

za natelnika

IV. brigade
I. bataljona
II. bataljona
II1. bataljona
IV. bataljona
V. bataljona
VI. bataljona
VII. bataljona

VIII. bataljona

9. bataljona
10. bataljona
11. bataljona
12, bataljona
13. bataljona
14. bataljona
15. bataljona
16. bataljona
17. bataljona
18. bataljona
19. bataljona
20. bataljona
T bataljona

¢) v GORSKI DIVIZIJI:

Staba

za Sefa sanitetnega odseka

za Sefa obvesfevalnega odseka

za verskega referenta

za
zZa
41
za
Za
za
Za
za

poveljnika 10. brigade
poveljnika 12. brigade
povelinika 14. brigade
poveljnika 16. brigade

poveljnika 17. bataljona
poveljnika 18, bataljona

poveljnika 33. bataljona

poveljnika 22. bataljona

brig. general
polkovnik
podpolkovnik
sanit. major
podpolkovnik
podpolkovnik
podpolkovnik
podpolkovnik .
podpolkovnik
poroénik
poroénik
kapetan II. r.
kapetan I. r.
poroénik
kapetan I. r.

* kapetan II r.

kapetan II. r.
kapetan II. r.

kapetan I. r.
kapetan II. r.
major

kapetan II. .
kapetan I. r.
kapetan I
kapetan I
kapetan I.
kapetan I
kapetan I
kapetan I
major

kapetan I. r,
kapetan II. r.
podporoinik
kapetan II. r.
poroénik
porodnik
poroénik
porocénik
podporoénik
podporoénik
podporoénik
podporoénik
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Krenner Franc
Vizjak Milko
Dr¢ar Tvan
Grapar dr. Stane
Bajec Vekoslav
Lehman Friderik
Rupnik Vuk

Cof Emil
Stamenkovié Miroljub
Juvan Anton
Gorfi¢ Adolf
Knuplez Silvo
Pavlovéié Franjo
Vesel Janez
Leskofek Branko
Bastié Alojzij
Benko Janez
Grandovee Janez
Rihar Ivan
Pavli¢ Josip
Kunstel] Maksimilijan
Suftersiéc Radko
Bitene Stanko
Zeleznik Ignacij
Tomie Leopoll
Resman Ivan
Weble Demetrij
Sabié¢ Milos
Benedi¢ic Miha
Boh Ivan

Pirih Milko
Janez dr. Janez
Hirschegger Ernest
Robi¢ dr. Pavle
Habi¢ Janko
Rigler Frane
Fludernik Marjan
Vidmar JoZe
Kepic Mirko
Jenko JoZe
Hribar Dane
Smole Ivan



za poveljnika 42. bataljona podporoénik Jeretina Stefan

za povelinika 12. bataljona poroénik Novak Vinko

¢) v PRIMORSKEM ODREDU
za pomognika poveljnika major Wagner Rudolf
za nacelnika Staba major Kovaéié dr. Joze
za Sefa obves¢. odseka n. v. u. IV. r. Kristan Ivan
za Sefa odseka za zvezo n, v. u. IV. r. Lipoviek Anton
za Sefa propagand. odseka kapetan II. r. Kunstelj Ignacij
za Sefa intend. odseka n, v. u. IV. r. Bavs Marjan
za Sefa sanit. odseka san. ppor. Vuga dr. Cvetko
za Sefa sod. odseka sod. por. Stare dr. Egon
za poveljnika I. brigale major Horn Pero
za poveljnika II. brigade major Debeljak Janko
za poveljnika III. brigade kap. I. r. Dergane JoZe
za poveljnika IV. brigade kap. I. r. Mehle Anton
za poveljnika policijskega bat.  kap. L. r.° Majce JoZe

Pripomba: Na str. 11 fotokopije je Mehle Anton povifan v majorja.

d) v DRAVSKI ODRED

K 5.- Soglasno se sprejmejo v Slovensko narodno vojsko in dodele Drav-
skemu odredu:

1.) V &inu podnarednika:

Sef Alojz, Fretze Marjan.

2.) V é&inu poroc¢nika:

Kuk Avgust

Soglasno se sprejme, imenuje v ¢&n podporoénika in dodeli Dravskem
odredu:

Melaher Joze

Soglasno se povifa v ¢&in poroénika:

podporofnik Melaher JoZe.

V pripombah med oficirskimi skupinami sem popravil nekaj csebnih
imen, zlasti pa dopolnil nepopolna imena v Gorski diviziji in opozoril na
nekatere nedoslednosti v seznamu ZAPISNIKA. Verjetno je Se kaka druga
nedoslednost v njem, ki je nisem odkril. Morda bo kak bralec, ki ima elek-
tronski spomin za imena in sezname, odkril Se kaksno.

Glavno skrb za ta oficirski seznam SNV je pri NO imel tajnik dr.
Albin 8majd. V pomod mu je bil podpolkovnik Bitenc. Seveda si je treba za
ZAPISNIKOM predstavljati daljSo vrsto razgovorov, tako pri NO kot pri
skupinah sodelaveev. Seznam oficirjev Ljubljanske divizije je preskrbel do-
mobranski Stab, Ge se prav spomnim, je to skrb imel nacelnik 5taba stotnik
Ivan Dréar. Da sta za to vedela Krenner in Vizjak, ni dvoma. Katere ofi-
cirje je Dréar izbral za ta posel, mi ni znano. — Za primorsko domobranstvo
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Je seznam oficirjev po vsej verjetnosti preskrbel dr. Ivan Martelane, ki je
veckrat priSel v Ljubljano in bil v ozkih stikih z dr. Smajdom. Za gorenjsko
domobranstvo je imena zbral Pirih Milko.

Imena za oddelek & ,,Poveljstvu SNV“ na 6. in delno na 7. stra-
ni foto-kopije je preskrbela Sokolska legija, zlasti podoficirje, in Slovenska
legija; morda nekaj imen tudi domobranski Stab. Postavitve poveljnikov in
Stabov v Ljubljanski in Gorski diviziji ter Primorskem odredu (str. 14 in
15 foto-kopij) sta sestavila generalStabni major Rankovié in podpolkovnik
Bitenc. Dne 6. aprila mesto glavnega poveljnika SNV Se ni bilo refeno,

Skoro vsi oficirji, navedeni v Ljubljanski in Gorski diviziji ter v Pri-
morskem odredu (pred oddelkom ,,é) so bili dejansko v domobranskih uni-
formah, torej aktivni vojaki. V Ljubljanski diviziji sem naStel 168 podpo-
roénikov, 79 poroénikov, 29 kapetanov II. in I. razreda in T0 zdravnikov,
juristov in vojaskih uradnikov, skupaj 340 oficirjev.

V Primorskem odredu je bilo 79 oficirjev, v Gorski diviziji pet (pod-
oficirjev, ki so sicer vriili oficirske funkeije, ne Stejem). Skupaj je bilo
v trojnem slovenskem domobranstvu 430 oficirjev dne 6. aprila 1945. Ker
nekaj domobranskih oficirjev ni bilo sprejetih v SNV in ker je po 6. aprilu
bilo povifanih v oficirje ved absolventov vsaj dveh oficirskih tedajev, bi bilo
vseh oficirjev v slovenskem domobranstvu ez 450. Nobeden teh oficirjev
ni padel z neba, vsi so zrasli na slovenski zem]j'i! Resen zgodovinar bo v
prihodnosti moral krepko upodtevati tako veliko Stevilo éastnikov slovenskega
domobranstva, odnosno Slovenske narodne vojske.

Od ,,¢“ oddelka na 6. strani ZAPISNIKA naprej navedeni podoficirji
in ofiecirji zvedine niso bili ne pri vaskih straZah ne pri domobranich. Prvot-
na namera, vsaj Smajdova in Bitenéeva, je bila sprejeti v SNV le domo-
branske in éetniSke oficirje, ki so bili aktivni, v uniformah, ali pa od povelj-
stva dolodeni za kak drug posel v eivilu (na pr. za obvedfevalno sluzbo). Ta
Smajdova namera pa je morala biti potisnjena v stran. Liberalna plat
v NO je predlagala, da se vkljuéijo v SNV organizatorji in vodje veéjih ali
manjsih skupin Sckolske legije, bodisi kot podoficirji ali kot oficirji. Ko mi
je dr. Smajd v skrivalis¢éu to omenil, sem ga opozoril, da bo zaradi tega
upravi¢ena jeza pri domobranskih oficirjih in podoficirjih, ki nosijo teZo in
nevarnosti protikomunistiénega hoja na terenu. Smajd ie temu pritrdil. Rekel
pa je, da liberalei precej krepko insistirajo na tem predlogu. Ker pa mora
NO gledati na to, je dejal Smajd, da ne bo sam spravljal v nevarnost svojega
obstoja, zato se SLS temu predlogu ne upira kaj bolj. Za ravnoteZje, éeprav
bolj Sibko ravnotezje, sta Smajd in Bitenc vstavila v seznam SNV tiste red-
ke ¢lane Slovenske legije, ki dotlej niso bili v domobranski uniformi. Na pr.
Finec Milan (bil v Dachauu) in Cesnovar Slavko, ter é&lani obveddevalne
mreZe, bodisi Ilovarjeve ali Vauhnikove kot dr. Sredko Baraga, profesor
Silvo Breskvar, dr. Julij Savelli, prof. Vinko Lipovec. Bi rekel, da je pri
sprejetju oficirjev v SNV Slo do neke mere tudi za politiéno ravnovesje,

Politi¢en kompromis je v ZAPISNIKU viden predvsem v tem, da
so bili uvrsdeni v oficirski seznam SNV podoficirji Sokolske legije in
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celu Stirje kaplarji. Le sklepam, da, je to zahtevo liberalna plat v NO
mogla nasloniti ma precedent v ZAPISNIKU samem. Opazila je, da so
v seznam SNV uvrifeni podoficirji Gorske divizije. Zaradi teh gorenj-
skih podoficirjev v SNV se dr. Basaj kot predsednik NO, dr. Smajd, dr.
Bajlec in Bitenc nisof mogli kaj bolj upirati tej zahtevi liberalne plati.
Od svoje strani so vstavili v ta oddelek (&) nekaj propagandistov in lo-
kalnih obveiéevaleev, ki niso bili v domobranski uniformi. — Tu moram re-
¢i: razlika med gorenjskimi in ljubljanskimi podoficirji Sokolske legije je
bila velika, bistvena. Gorenjski so bili poveljniki domobranskih pestojank
in vedov, so torej opravljali naloge (funkeije) oficirjev na terenu, hodili
v bojne akeije in delili nevarnosti teh — v zadnjih treh tednih pred naSim
odhodom so padli trije teh podoficirjev kot poveljniki domobranskih posadk
(Peter Cerar iz DomZal, Frane Juvan, poveljnik domobr, posadke Litija-Vade
in Janhar Viktor v Mavéidah.) — medtem ko so podoficirji Sokolske legije
bili le v neki polvojaski pripravljenosti v Ljubljani... Dostavim pa naj, da
Smajdu in Bitencu nji kazalo, da bi v ZAPISNIK skuSala uvrstiti ¢imveé
domobranskih podoficirjev. — Po toliko letih bi smeli redi, da se glede spre-
Jjetja oficirjev in podoficirjev v SNV liberalna plat v NO ni slabo odrezala
spri¢o dejstva, da so bili le redki Sokoli v domobranstvu.

Iz prestiznih razlogov so bili sprejeti v SNV tudi nekateri vidneji
javni delavei: politiéni, gospodarski, upravni, in bili povifani. Danes se nam
ta povifanja zdijo skoraj komi¢na. Toda, kdor je Zivel v kraljevi Jugoslaviji,
ve, da so taka poviSanja res pomenila prestiZ Pristavim pa, da so ti sta-
rejii gospodje bili prej rezervni poroéniki, nekateri celo kapetani.

Ko je bil ZAPISNIK Ze v delu (neki veder sem videl del tega), sem
vpradal dr. Smajda: Ali bodo vsi ti oficirji, ki bodo sprejeti v SNV, kasneje
res sprejeti v redno jugosl. vojsko? In ali bo SNV res ostala avtonomna
slovenska vojska? Smajd je skoro kategoriéno odgovoril: Nobena demokra-
titna oblast ne ho smela iti mimo sklepov NO. Po konéani vojni bo SNV
posebna enota v okviru jugosl, vojske. — Tedaj je Smajd razvijal tele misli:
Ne smemo dopustiti, da bi v prihodnje Slovenci in slovenski politiki ne imeli
nobene hesede pri vojski. Zato moramo sedaj izgraditi SNV; in oficirje v to
vojsko sprejme Narodni odbor kot nosilec suverene oblasti. Ne smemo dopu-
stiti, da bi Belgrad spet imel prvo in zadnjo besedo pri vojski. Vnaprej
* moramo preprediti, da bi bila vojska v Sloveniji podpornik belgrajskega
centralizma. Ze sedaj moramo iti za tem, da bo vojska na Slovenskem
podpirala federativni princip drZave in da bo slovenski oficir mislil in &util
po slovensko... Pri tem se je Smajd skliceval na sklepe Mihajloviéevega
Svetosavskega kongresa na Ravni gori v Srbiji januarja 1944, ki je sprejel
federativno ureditev drZave in ustanovitev treh narodnih armij. (Toda Mi-
hajloviéeva okolica je bila slej ko prej centralistitno in velesrbsko usmerjena.
Centralistidno tudi detniSki Stab v Sloveniji. — Maks Loh je povedal da
je imel NO velike etzave dopovedali temu #tabu, ,da ljudska volja in prak-
tifna izkudnja dvajset let zahteva samostojno slovensko vojsko...* — Vest-
nik 1966, str. 80.) . :
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Nekateri oficirji Ljubljanske divizije v Ljubljani in okolici so zvedeli,
da je NO sprejel domobranske oficirje v SNV in mnoge poviSal. Oficirji
na terenu pa v tistih zadnjih dneh nepretrganih bojev po Dolenjskem in
Notranjskem tega niso zvedeli. Vetina je zvedela za povifanja Sele v Vetri-
nju, .

Mlaj&i ofieirji so bili veseli teh povisanj — kdo bi jim zameril! Veéina
starej§ih pa je vzela poviSanja z meSanimi obéutki in precej ravnodusno
zaradi megotovega poloZaja. V preteklih letih je bilo veékrat slisati im brati,
da bi bilo bolj na mestu, ko bi v Vetrinju NO ne bil razglasil teh povisanj.

V seznamu oficirjev SNV ni gen. Leona Rupnika. Ko se je z novim le-
tom 1945 Narodni odbor zadel sistematiéno pripravljati za prevzem politiéne
oblasti v Sloveniji, je to takrat pomenilo prevzeti oblast od gen. Rupnika
kot prezidenta Ljubljanske pokrajine. S tem je NO postal politiéni proti-
igralec gen, Rupniku. In obratno: gen. Rupnik je bil protiigralec Narodnemu
odboru. Zadnji teden v Ljubljani je dokazal, da sta si res bila protiigraleca.
— Ker je bil dr. Stanko Kociper Rupnikov prvi politiéni tajnik, je za NO
tudi on bil protiigralee, zato ni bil uvriéen v SNV. — Nekajkrat sem se
ze vprasal, kaksno usodo bi doZivel gen, Rupnik, fe bi zmagala protikomu-
nistiéna demokratska plat. Veé odgovorov se mi je vsiljevalo. Morda Se naj-
bolj&i je: gen. Rupnik bi v Ljubljani doZivel enako usodo, kot bi jo Milan
Nedié v Srbiji. — V SNV niso bili sprejeti oficirji iz Rupnikove okolice:
ppolk. Stanko Paldi¢, poveljnik domobranske policije, mornariSki kapetan
(polkovnik) Rene Podhorsky in podpolkovnik Janko Kregar. (Stari podpol-
kovnik Petelin, ki ga je gen. Rupnik postavil za vodjo Obnove, ni veljal za
domobramskega oficirja. Prav tako tudi ne podpolk. Herzog, glasbenik, ki
je nekako od jeseni 1944 naprej vodil operno gledaliiée.)

V SNV ni bil sprejet polkovnik Anton Kokalj, poveljnik ,Slovenskega
narodnega varnostnega zbora“;t j. primorskih domobrancev, medtem ko so
bili skoro vsi njegovi oficirji sprejeti. Po pisanju M. Mikuza (NOB IV, 536)
povzemam, da je glavni odbor SLS 1. dec. 1944 oponesel Kokalju, da primor-
sko domobranstvo ni izpolnilo svojih nalog, da je razvrstitev Zet zelo ne-
smotrna (tole mnenje mi je pred nedavnim izrekel tudi neki bivsi narednik
~ primorskega domobranstva), da ni izvedlo nobene obseinejSe akeije proti
partizanom in da pri tem odklanja skupne akecije s srbskimi ¢etniki in
Ljotiéevimi prostovoljei. B, Mlakar pa pravi: ,Ker SLS ni bila zadovoljna
s poletjem polkovnika Kokalja, ...ga je po ostrih kritikah skuSala odstraniti
prek svojih eksponentov® (Domobranstve na Primorskem, 1982, 215). Eden
teh eksponentov bi bil dr. Martelane, ki je bil, kot mi je nekdo porogljivo
pripomnil, ,politiéni komisar primorskega domobranstva®. Za glavni odbor
SLS v Ljubljani je bila verjetno predvsem njegova ocena Kokalja merodajna.
(Martelane, po rodu TrZadan, je bil v angleSki obveS¢evalni sluZbi; najbri
od takrat naprej, ko se je izpopolnjeval v zavarovalstvu v Londonu. Tudi
Kokalj je podpiral zavezniSke obveSfevalee, kar mi je pred &asom omenil
eden Vauhnikovih sodelaveev. Kokalj je bil v kr. jugosl. vojski ugleden pol-
kovnik, poveljnik gardnega konjeniikega polka v Belgradu. Postal je dvorski
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¢lovek. Zdi se mi, da je bil Kokalj v razmerju do Nemcev v Trstu bolj
spreten kot pa gen. Rupnik v Ljubljani. Seveda pa je treba refida je SS
Globotschnigg bil najbrZ le bolj dostopen kot pa trmoglavi Roesener v Ljub-
Ijani.) — Pri primorskih domobrancih pod Kokaljem domobranske prisege
ni hilo.

V ZAPISNIKU ni omenjen stotnik Fortuna Vinko, ki je iz ljubljanske-
ga domobranstva v Logateu presel v primorsko in bil v zadetku aprila 1946
fe v nemikem zaporu, Fortuna je bil vred vojsko akt, zandarmerijski kape-
tan 1. razreda. (V Bitendevem nahrbtniku ie bil listié z besedami: ,Fortuna
— za majorja.”)

V SNV ni bil sprejet nadporoénik Ilija Lojze, poveljnik domohranske
dete v Tolminu. Jurist (in pisatelj) Tlija je bil viden &lan straZarske skupine
v Ljubljani., — B. Mlakar (str. 222) omenja, da so po vojski bili obsojeni -
major Franc Cokan, major Drago Sinkovee, stotnik Franjo (najbrz Anton!)
Dolingek in nadporoénik Ivan Smid. Teh ni v ZAPISNIKU SNV. Ni pa
razvidno, ali so imenovani v zafetku aprila 1946 Se bili v primorskem domo-
branstvu, Ker je DolinSek od3e]l v inozemstvo, je bil najbrZ obsojen v odsot-
nosti.

V seznamu SNV nista navedena nadporoénik Segulin Mirko in madpo-
roénik Svetli¢ié Slavko. Prav tako ne poroéniki Berlot Ljubo, Janéar Valen-
tin, Jagodic Vilko, Levart Arnold in Korpar Martin. (Glej Tabor 1966, 1V,
str. 92.) Prav tako ne Pezdire Vladimir.

Od gorenjskih domobranskih oficirjev ni bil sprejet v SNV porocnik
Erpi¢ Franc, ki je sodeloval Ze pri zadetkih gorenjskega domobranstva in
bil od jeseni 1944 poveljnik kranjske udarne &ete. (Nekateri omenjajo tudi
Skofjeloiko udarno éeto.)

Verjetno Erpi¢ ni bil sprejet iz razloga, ker je bil za smer generala
Rupnika. ,,Erpi¢ hodi okoli fantov z nekim Rupnikovim pooblastilom, izdaja
se za nadporoénika... in zelo meSa fante, pravi porodilo z Gorenjske pol-
kovniku Bitencu v Ljubljano nred koncem aprila 19456. Po M., Mikuiu (NOB
V, str. 184) povzemam, da je gen. Rupnik 14. aprila &estital poroéniku Erpi-
du k prejemu vojafkega odlikovanja s kriZeem: ,,Pod Vadim preizkuSenim
vodstvom naj bi tudi Gorenjska prinesla &im vedji dele k zmagi in odree-
nju Slovenceyv... Erpi¢ je bil 20. aprila pri Rupniku v Ljubljani na vederji“.
Vendar pa se je v istem fasu nekdo, morda Pirih, ukvarjal z mislijo, da bi
namesto narednika Jakopina Lovra Erpi¢ vodil 21. ¢eto SNV v Kranju, kot
je razvidno iz razporeda Gorske divizije (ki bo v Vestniku priobden v eni
izmed prihodnjih Stevilk). — Ker so bili nekateri élani Gorenjskega centra
v Kranju spréjeti v SNV kot podporoéniki, bi po tem merilu morali biti
sprejeti poleg Erpi¢a tudi Amon Milan in Senk Frane, morda tudi Perne
Frane. — V SNV ni bil sprejet Krek Slavko (po posinovljenju nefak mi-
nistra dr. M. Kreka), ki je prifel v Kranj kot Rupnikov tajnik (tak glas
je bil takrat), pa tudi kot zastopnik SLS (kar je tudi bilo slifati). Krek je
bil nedorasel za nafelnika tega centra v Kranju. Konéno ni zadovoljil niko-
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gar. Sam sem sliSal, kako se je &ezenj pritozeval senator Janez Brodar,
ko je priSel v pozni jeseni v Ljubljano.

— —

V SNV do dne 6. aprila Se ni bil sprejet gen. Ivan Prezelj, poveljnik
slovenskih detnikov na Primorskem (uradno: poveljnik Slovenske armije
Jugoslovanske vojske v domovini — JVvD); in prav tako niso bili sprejeti
oficirji Dolenjskega, Notranjskega in Sofkega &etnifkega odreda in ne ofi-
cirji Prezljevega Staba. Prezelj je priznal Narodni odbor teden dni po 6.
aprilu. — V SNV pa je bil sprejet stotnik Josip Kuhar in nate poviian
v majorja in podpolkovnika; njega so imeil za svojega tako detniki kot
domobranei, ker je bil strokovnjak za radijske zveze in tudi za izdelavo
radijskih postaj. Sprejet je hil v SNV v ,Poveljstvu SNV, torej me v
Ljubljanski diviziji. — Prav tako sta v ZAPISNIKU polkovnik Bitene Mir-
ko in pisec teh odstavkov (Grum Janez), ki sta spadala v Prezljev &etniski
itab, a se proti koncu zime nista s Prezljem pomaknila na Primorsko, ampak
se zadrzavala v Ljubljani in okolici. Tudi vsi oficirji Gorenjskega detniskega
odreda so bili sprejeti v SNV; med temi vsi iz skupine 12 domobrancev, ki
jih je v poznem poletju 1944 Slovenska legija poslala na Gorenjsko in ki
so postali poveljniki domobranskih postojank.

V SNV so bili sprejeti tudi vsi oficirji Dravskega ¢etnifkega odreda,
omenjeni na 15. strani foto-kopije. Med te bi vsekakor spadal kot kurat
Goridan Henrik, ki je po 1. marcu 1944 bil dalj éasa kurat nanovo ustanov-
ljenega (Prezljevega) d&etnikega odreda, dokler ni tega mesta prevzel dr.
Robi¢ Pavel. Potem pa je Goridan vzdrieval zvezo med Ljubljano in Drav-
skim odredom. Zaradi tega ilegalnega dela ga je gestapo prijel, zaprl in
poslal v Dachau. Tega je preZivel, bil vrnjen v Ljubljano in bil v famoznem
boZiénem procesu 1945 obsojen na 15 let prisilnega dela, a po osmih letih
je umrl.

—_—— —

Naj se vrnem k Ljubljanski diviziji v ZAPISNIKU.

V SNV ni bil sprejet nadporoénik Sprah Otmar, ki je postal med nami
znan v Vetrinju, ker je pribeZal nazaj &ez Karavanke, Glas je bil, da je
mem&ko usmerjen, zato mu nismo kaj bolj verjeli. Verjetno iz tega razloga
ni bil sprejet v SNV. — V seznamu- oficirjev SNV ni omenjen major Pfei-
fer Josip, intendant oficirske Zole v Mostah, Dalje ni omenjen nadporoénik
Leskovar Florijan, vodja domobranske godbe. Prav tako ne major I. Feren-
éak, nekaj dasa poveljnik domobrancev v Novem mestu. (Morda je bil I.
Ferenéak v sorodstvu z majorjem Ferenéakom in z zdravnikom dr. Ferenca-
kom v primorskem domobranstvu?) — V ZAPISNIKU nista omenjena stot-
nik I, Furlani in ,,inZenirski porodénik” Zorko Vinko (razen & ni morda
Zorko identiden s podporoénikom Zorkom Martinom?). Zakaj ti novomeski
domobranski oficirji nigo bili sprejeti v SNV, ne najdem razloga.

V ZAPISNIKU SNV niso navedeni Valant Frane, Koemur Alojzij,
Kompare Anton in Potodar Anton, podporoéniki I. (Cofovega) polka v Ve-
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trinju. (Vestnik, 1976, 5/6, str. 64-65.) Prav tako ni naveden Skrabar Adolf,
podporoénik v artilerijskem divizijonu.

Medtem ko so podpolkovnik Peterlin, major Kri% stotnik Ilovar, nad-
poroénik Baje JoZe in madporoénik Bitenc JoZe, ki so bili v Dachauu, ome-
njeni v ZAPISNIKU, ni v njem naslednjih dachaucev: nadporoénik Zagorsek
Stane (aktivni oficir), mornarifki poroénik Pogaéar in vi§ji narednik Zekar
Martin, ki je bil predlagan za podporoénika. Vsaj med naredniki bi moral
biti omenjen dachauvec narednik Mehle Vinko, ki je bil v boZiénem procesu
v Ljubljani (1945) obsojen na smrt z obefenjem. (Domadini so ga toZili
hudih zloéinov.) — Morda je bil Se kak drug oficir v Dachauu, ki je bil
wbozabljen”, a me namerno, PogreSam tudi inZ Sodja JoZeta, ki so ga zaradi
ilegalnega dela Nemei zaprli v zgodnji jeseni 1944 in ga konéno odpeljali
v taboriife Mauthausen; ga je prezivel. V istem taborii¢u pa je moral kon-
éati v plinski peéi kaplan Tone Duhovnik, ki bi vsekakor moral biti sprejet
v SNV kot kurat.

V ZAPISNIKU SNV niso dalje navedeni absolventi vsaj zadnjega ofi-
cirskega teéaja v Ljubljani. Ali je kdo teh bil uradno povisan po 6. aprilu,
ne vem. Vem pa, da so se nekateri teh v Vetrinju kar sami povisali, s tem
da so si nadeli oficirske epolete. Kdo bi jim zameril, saj so imeli moralno
pravico do poviSanja.

Zelo verjetno je, da Se kak drug domobranski oficir ni bil sprejet
v SNV. Ce se bralei Vestnika in Tabora spomnijo koga, naj ime sporodijo
urednikoma, da ga (jih) priobéijo.

Moja druga proSnja je tale: Prav bi bilo, da bi sestavili seznam tistih
oflicirjev, ki so bili v domobranstvu le nekaj éasa. Morda je takih bilo
sorazmerno ve¢ v primorskem domobranstvu. In prav bi bilo, da bi sestavili
tudi seznam padlih oficirjev.

In vprasSanje: Ali bi bilo na mestu navesti, kateri domobrangki oficirji
80 imeli zveze z OF in komunisti? Matica mrtvih IIL, str. 34 omenja, da
»je bil Delak Edo infiltriran od komunistov®. Tri ali Stiri druga imena so
od ¢asa do fasa omenjena v tej zvezi

In tale sploina pripomba k ZAPISNIKU: Po vsej verjetnosti je ZA-
PISNIK ail vsaj njegova kopija v rezimskem arhiva v Ljubljani. Tja je
prifel tako, kot so pniili dr. Smajdovi dnevni zapiski.

Za 40-letnico vetrinjske tragedije prosim urednika Vestnika, da bi na
temle mestu priobdil fotokopijo RAZPOREDA ¢astnikov IV. polka SNV,
ki je tudi bil v Bitendevem nahrbtniku. To je sedaj edini polkovni razpored
iz Vetrinja.

RAZPORED

<astnikov V. polka Slovenske marodne vojske

1. Adjutant: Podp. Hirschegger Ernest
2. Intendant: podp. Pudko Andrej
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3. Blagajnik: Por. Bizjak Joze
4., Komandna éeta: Poveljnik:

I. bataljon : poveljnik: kap. I. razr. Pirih Milko
Poveljnik I, ¢ete: Por. Habi¢ Janko
vodniki: podp. Jeretina Stefan
Poveljnik 2, fete: Por. Rigler Franc
vodniki: podp. Intihar Alojz
Poveljnik 3. dete: Por. Novak Vinko
vodniki: podpor. Znidarfi¢ Marjan
Poveljnik 1. teSke éete: Poroénik Vidmar JoZe
vodniki: narednik Remic Janez

IT. bataljon: poveljnik: kap. IT. razr. KnupleZ Silvo
Poveljnik 4. ¢ete: ppor. Hribar Dane
vodniki: narednik Malnar Miro
Poveljnik 5. Gete: ppor. Remee Jakob
vodniki: narednik Delak Janez
Poveljnik 6. dete: — — —
vodniki: narednik Zakelj Stanko
Poveljnik 2. telke fete: ppor. Kepic Matija
vodniki: ————
I1I. bataljon : poveljnik: kapetan II. razr. Zeleznik Nace
Poveljnik 7. fete: Por. Fludernik Marjan
vodniki: narednik Modilnikar Frane
Poveljnik 8, Zete: Ppor. Smole Ivan
vodnik: ppor. Merlak Vinko
Poveljnik 9. ¢ete: Por. Izlakar Janez
vodniki: ppor. Kralj Vladimir
Poveljnik 3, tefke fete: Ppor. Jenko Joze
vodniki: — — — . —
Poveljnik, major:
Anton Mehle, 1. =
IV. polk je v Vetrinju bil poznan kot Gorenjski polk, ker so bili v njem
skoraj vsi gorenjski domobranci; dodeljeni pa so mu bili Draveljéani, Do-
brovéani in SentjoS¢ani. Iz razporeda je izpadel podporoénik Govie Frane,
ki je bil dodeljen ali Kunstljevemu ali Rupnikovemu polku, Ker Erpié Franc
ni bil sprejet v SNV, ga v tem Razporedu ni. Tudi ne vem, ali je sploh bil
v Vetrinju. Trije podporoéniki tega polka niso imenovani v ZAPISNIKU
SNV: Znidariié Marjan, Izlakar Janez in Merlak Vinko. Morda so bili
povidani po 6. aprilu ali pa via facti v Vetrinju. Spomnim se, da je Malnar
Miro, ki je maveden kot narednik, bil v Podgori podporoénik. In nekajkrat
sem bral in slidal, da je bil tudi genialni Student Remic Janez podporoénik.
Spomnim se tudi, da sta bila narednika Modilnikar Franec in Zakelj Stanko
predlagana za podporoénika. Le k naredniku Delaku Janezu ne vem nié
pripomniti.
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Nekdanji intendant tega IV. (Gorenjskega). polka podporoénik Puéko
Andrej, ki zivi v Zeleznem okroZju driave Minnesote na amerifkem severu,
mi je lani v septembru (1984) povedal, da je imel na spisku — 2400 moz!

V Vetrinju sem se oba tedna, tj. od nedelje 13. maja popoldne do 28.
maja delno zadrzeval v tem polku. Zato imam Zivo pred ofmi sceno, ko se
je prva polovica tega polka vkreavala v ponedeljek 28. maja kmalu po 8. uri
zjutraj na angleSke kamione in so jih odpeljali — v kruto smrt. Na Zelu
prve ¢ete je bil poroénik Habié Janko, moj iskreni prijatelj. Bil je kalos—
k’agathos* me le v grikem, ampak tudi v slovenskem in krifanskem pomenu,
In takih je bilo mnogo v Vetrinju!

Janez Grum
* po naSe: lep in plemenit, ali: dober in zal, Op. ured, Vestnika —
KONZORCIJ in UREDNISTVO ,VESTNIKA*“ se zahvaljujeta soborcu
prof, Janezu Grumu, da je izro¢il nasemu lisfu v objave ta zgodovinski
dokument in ga izpopolnil s pojasnili in opombami, ki #0 sad vestno in teme-
ljito opravljenega dela.

Da jih resimo pozabe!

V eni jzmed zadnjih Stevilk ,Rodne grude” (avgust-sept., 3tev. 8-9,
leto 1983) sem dobil sliko odbora ,Izseljenske matice” in se srecal z ved
znanimi obrazi, Se ve¢ pa je bilo poznanih imen, &eprav oseb prej nisem
poznal. ,Jzseljenska matica® je namreé¢ izvolila nov odbor in da se ovekovedi
zasluZno delo odhajajoéih za naZe potomce, so naroéili fotografu, naj jih
posname,

Zaenkrat bi si ogledali samo biviega predsednika Franceta Pirkovica.
Kdo je Franc Pirkovié, da si je zasluZi] fast predsedovati nekdanjj kato-
liski ustanovi |,Rafaelove druzbe za izseljence", sedaj SIM (Slovenska izse-
Ijenska matica)?

Frane Pirkovi¢ je bil najveéji krvnik Dolenjske, ki ga je bolj poznala
pod imenom ,Cort — hudié, ki si ga je dal, ko je bil Se politkomisar ,Can-
karjeve brigade” in ko je zadel uniéevati dolenjsko ljudstvo, takoj po raz-
padu Jugoslavije. Bil je sin kmeta iz Vrhpeolja pni St. Jerneju; posebnih &ol
mu ni bilo treba, sai se je naudil stalinistinih metod v dasu Zpanske revo-
lucije v praksi, teoretiéno mu jih je pa lahko posredoval njegov brat Ivko,
da sta jih potem uporabila za ¢asa revolucije v Sloveniji.

Brat Ivko je umrl] lani in éeprav je bil hromee, odkoder je verjetno
izviral tudi njegov manjvrednostni kompleks, je imel poleg elektri¢arskega
poklica Se vrsto drugih: partijski zgodovinar, komunistiéni ideolog, arheolog,
crganizator KP na Dolenjskem, pisatelj podlistka v ,,Slovenskem poroéeval-
cu*, ,Bilo je pod Gorjanei“ in Se in Se. (Knjiga ,Bilo je pod Gorjanci
je lansko leto doZivela tretjo izdajo.) Seveda je vojno in revolucijo udobno
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preZivel v moski bolnici v Kandiji pri Novem mestu. Seveda o pokolih ne
pise mic.

France Pirkovié si je za svoja sluzbena mesta moral iztedi neizmerne
zasluge: imenovan je bil za generalnega konzula po vojni v Celoveu, nato
v Berlinu, potem pa je opravljal vrsto ,,odgovornih® dolZnosti, preden je
prifel do predsedstva SIM. Oglejmo si jih!

Razpad Jugeslavije je Pirkovida Ze dobil doma z natanénimi navodili
partije: zbirati oroZje, delati za Nemce, da zasedejo &im veé slovenskega
ozemlja, povezovati se pri tem z drugimi kemunisti, ustvarjati zmeSnjave
in konflikte, da se tako pripravi partiji pot do oblasti.

Kar se ti¢e zasedbe Nemcev, je bilo omenjeno Ze v ,,Svobodni Sloveniji
kako so organizirali komunisti kmete, naj zahtevajo nem3ko zasedbo in kako
je pri tem padlo v Trbenjem 32 medolznih Zivljenj (Glej ,,Svobodno Sloveni-
jo*, 2B. maree, Stev. 10, leto 1985. Buenos Aires). Pri nas je bilo malo
drugade; pri nas so S8li iskat Nemece 6 ur hoda daled v Kriko in samo
v nadi vasi so jim pripravili tri slaveloke in pet mlajev. V nafo hiSo jih
Jje pripeljal JoZze Ruk&e pd .d. Gornik, st. 9, z namenom, da nas postreljajo,
¢eS, da imamo orcije. Komunist-ovaduh! Prav isti RukSe je bil nekaj mese-
cev nato intendant v ,Cankarjevi brigadi”. Res smo jim izroéili dve puski,
3418 nahojev in osem bomb, v zameno pa smo dobili pred vasjo napis ,,Deut-
shes Reichs Gebiet, na drugi strani pa ,Banditen Gebiet*, :

Poverava je Se kar dobro stekla; v vasi smo imeli drugega Spanskega
prostovoljea, DuSana Ravterja. Joze Rukde je bil produkt ruske revolucije,
Zan More je bil menda tudi v Spaniji, Ivan Majnik, sedmoSolec, vrien iz
novomegke gimnazije (isti, ki je p. Norbertu Klemenu na Suhorju odprl Zilo,
¢es ,¢e pijes fariko kri, te nobena krogla ne zadene*) in druge rdede cvetke,
ki Se danes uspevajo v vrtu stalinistiéne Slovenije.

Ker me je prifel Ruk3e streljat dva dni po borbi med Stajerskim bata-
ljonom in partizani, ki so ga hoteli uniéiti, in sem uro zatem padel v roke
Pirkoviéu pri Safarjevem mlinu, kjer pa me ni spoznal, ga imam za starega
znanca,

Ce primerjamo datume velikih pobojev in mudenj v ,,Crnih bukvah®
s Sajetovim ,Belogardizmom' in Kocbekovimi ,,Spomini* na Dolenjskem,
nam pade v ofi velika dejavnost (beri: pobijanje, muéenje, ustrahovanje
nedolznih ljudi!) kemunistov od konca meseea maja (ko so v Ljubljani ubili
dr, Lamberta Erlicha) do julija, ko 8o ljudje bili primorani braniti se in
vzeti oroZje od kogarkoli. To obdobje vsak po svoje razlaga.

V svojih ,,Spominih* pravi Kochek, da je odZel iz Ljubljane 17. maja,
19. maja pa so Ze mudili in pekli hinjskega kaplana Henrika Novaka tako
blizu Kocbekovega Zotora, da je ta moral sliSati njegove krike; wvsaj isti
veler ga je Boris Kidrié potolaZi] s tisto: ,Zrtve morajo biti!* tako da je
Kocbek olajSano vzdihnil: ,Seveda morajo biti, teda ubogi krvniki, KakSen
kompleks bodo imeli za vse Zivljenie!* Ne vem. &e ga je Se bolj potolaZil
potem: ,;Saj ga ne pefe (Novaka) Slovenec, ampak Uskok z Zumberka!*

Frandka Sajeta ,Belogardizem® omenja nekaetre poboje, vendar v tako
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Originalna slika pobitih in muéenih prvih dveh iz Bruléeve druZine: levo
Sestnajstletni JoZe Brule, desno njegov ofe, Zupan obéine Smihel-Stopife, ki
je iz marodne zavesti odstopil za ¢asa Zivkoviéeve diktature, po izkopu pred
stopisko cerkvijo, kjer si ju je ogledalo ¢ez dva tisoé ljudi, 31. sept. 1942,

zmanjSanem obsegu, da kot zgodovinski dokument ni vreden, da ga v celoti
preberemo. Poglejmo, kaj pife o poboju mojega ofeta in brata JoZeta. (V
wSvobodni Sloveniji“, 28. maree, stev. 10, letnik 38 - 1985, Bs. Aires — pife
pomotoma, da so z ofetom ubili najstarejSega sina. Najstarejsi je bil France,
ki so ga mislili ubiti skupaj z Zupnikom Nahtigalom in kaplanom Cvarom.
JoZe je bil &etrti.)

Frandek Saje: — da je samo Zupan Brule imel Zig ,,Vojni okrug Novo
mesto®, ki je bil na pozivnicah, katere so dobili fantje, ki so jih pozivale
na odpor proti okupatorju v zadetku 1942, Torej imeti vojaSki Zig in poziva-
ti na odpor proti okupatorju je bil tako velik greh, ki bi ga morali pladati
s smrtjo vsi moski pri hisi. Seveda Frandéek Saje zamoléi, da so pobili e
druge in skopo napife, da je zato bil likvidiran Zupan Brule, tudi zamold,
da je poleg njegovega groba bilo e pet drugih, ki so bili izkopani, pregle-
dani po zdravniku in pred prifami, da jih je lahko videlo nad 2.000 ljudi.
Lezali so pred cerkvijo, zadnji dan septembra 1942, ker jih ni pustil pre-
nesti v cerkev Zupnik JoZe Smoli¢, ki je pod komunistiéno pravico dobil
18 let je¢e in ki je pred enim letom umrl

Grob je na eni strani ostal odprt, ker so popoldne pripeljali S5e naSega
soseda Alojza Kastrevea in uéiteljico Jadvigo, drugi dan pa Se brate in svaka
Vidmarjevih iz St. Josta.
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Stopiske uéiteljice Jadvige so se nasitili gabrski pobalini, Kastreveu so
pa odtrgali glavo tako, da so vpregli vola za vrat, privezan je bil na gaber
in ga pognali. Seveda si je Pirkovié zvesto zapisoval vse, ki so uditeljico
posiljevali in muéili pripravljene za poboj. Taka je bila stalinistiéna praktika
pri rekrutiranju partizanov pri nas.

Dan torej po borbi s ,Stajerskim bataljonom®, smo bili vsi modki obso-
jeni na smrt. Sest soSolcev mojega brata JoZeta (16 let!) je vzelo njega
in ofeta. Oce bi se lahko resil, celo povedali so mu, naj prstan pusti doma,
ker ga ne bo veé rabil, pa jim je odgovoril, da bo Sel z njim v grob.

Bila je nedelia, ko so ju odpeljali, in muéili so jih do detrtka, nato
pa z drugimi pobili med na%o vasjo in Zajéjim vrhom. Muéili so ju Gabr-
£fanj in Ilja Badovinac, Zumberski Uskok, ki je bil z Mrakom Francetom,
poznejsim poveljnikom 34 &ete, skupaj v podoficirski Soli in ga je zato izpu-
stil, kar bi kmalu z glavo plaéal. Vseeno so ga menda potem morali sami
komunisti ubiti, ker je dobesedno podivjal.

Ocetov in bratov grob smo nali konec septembra, ker so bili ljudje
tako ustrahovani, da se ni upal nihée povedati, kje je.

Ko smo ga izkopali, tako njega kakor Se druge, je novomedki zdravnik
4r. Ropas in vsi, ki so se pridli poslovit od njega, ugotovil sledede: iztaknmili
so mu oéi, odrezali nos in ufesa, na eni roki tri prste, na drugi Stiri, opek-
line po telesu in zrezana koZa na hrbtu, Ker ni maral zaklicati: ,,Smrt fa-
Sizmu!“ so mu, preden so ga zakopali Zivega, odrezali jezik, toda prej je Se
utegnil vzklikniti: ,,Smrt komunizmu, Zivel Kristus kralj!, tako je in tako
sem uédil svoje otrokel“

Podrobnosti so nam povedali trije bratje Mraki, ki so bili zaprti =z
njim; ujeti pariizani, ki so se predali; poznali so jih pa tudi drugi ljudje,
saj jih partizani niso skrivali, ker jim je Slo za ustrahovanje. Cudno je le,
«da sramota v Sloveniji tako dolgo umira!

Mislim, da smo tista dva dni pokopali 16 irtev stalinistiénega terorja
v nadi fari, diuge so dodajali potem. Vidmar Rudolf navaja Stevilko 24—
26 irtev v ,Odprtih grobovih* od konea julija 1942, Vendar to je le malen-
kost od tistih, ki so jih pobili in katerih grobov ni bhilo najti.

Pri sedanjem zanimanju doma za usode domobrancev, pri argumenta-
«ciji, da so bili esesovei in da so prisegli Hitlerju, bi se tudi jaz lahko
vprasal: ,,Komu je pa moj ofe prisegel, fe smo pa morali bezati pred Nemeci
in komunisti? Komu je pa moj brat JoZe prisegel, komaj Zestnajstletni?*
Pretrpe] je iste muke kot oée, le da mu niso iztrgali jezika. Desno roko je
imel trikrat zlomljeno in razbito lobanjo, ker 8o ga pobili s koli.

Po mnenju dr. Ropasa, poSkodbe ofeta niso bile smrtne in so ga zako-
pali Zivega, kar je dokazoval tudi kamen, ki je bil zavaljen na grob, ker se
je tanka plast zemlje Se premikala, ko je bil Ze zakopan.

Od petih je bil samo eden zaklan, vsi drugi so bili nedloveiko mudeni.

Torej bi dali lahko prav Josipu Vidmarju (samo v tem!), da Kocbek
ni slovenski svetnik in najbri tudi ne bo. Saj to se je vendar zgodilo pred
Dolomitsko izjavo in je sovpadalo s Kocbekovim prihodom na teren. Ce ima
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kdo Ze kakSne dvome, naj prelista 3¢ enkrat njegove ,Spomine” in naj pri-
merja datume. MoZno pa je Ze tudi to, da je Kocbek sam prinese] seznam
zavednih katoli¢anov, ki naj jih komunisti pebijejo, da bo tako partija obdr-
zala svoj monopol nad osvobodilng vojno. Dolomitska izjava torej le ni bila
izsiljena, kakor bi nekateri sedaj radi dokazali in delez krivde pri pobijanju
nosijo tudi krifanski socialisti, feprav samo zaradi naivnesti. Dober del
njih je Ze takrat presedlal k komunistom, nekaj najbolj goreéih so komunisti
sami pospravili, nekaj pa se jih je zateklo nazaj v katoliski tabor, potem,
ko so spoznali, kaj so storili.

Nauk emigracije slovenskim komunistom bi bil: niti v Sovjetski zvezi
niso komunisit trpeli tako dolgo stalinistiénih rabljev kakor v Sloveniji!
Kako ste mogli najvedjega krvnika Dolenjske trpeti tako dolgo, ga vladiti
in kazati po svetu kakor narodnega heroja, ga postaviti na mesto pred-
sednika Izselienske matice, ée so pna Se Zive prife njegovih grozodejstev?

Zakljuéek: Franc Pirkovié je bil res zasluen za partijo in dosego obla-
sti, na Dolenjskem je pobijal vse od Kostanjevice do Novega mesta, od leta
1942, do leta 1946., ko ni bilo 7e vef koga pobiti. Pobil je prve, ki so bili
poklicani v ilegalo iz Sentjernejske doline na RZi3dih (ckrog 40 ljudi), pobi-
jal je v nasi, Stopiski obéini, pobil je turjaSke ranjence, dal je pobiti ujete
Vadke strazarje v Kodevju, pobil je zavedne katoliske Slovence v Novem
mestu po italijanskem razpadu, pobijal je vrnjene domobrance v Kotevskem
Rogu, okrog Novega mesta, pobijal kar mu je priSlo pred pistolo, véasih
lastnoroéno, drugié je dajal ukaze za pobijanje.

‘Po imenih na sliki sodeé, je SIM (Slovenska izseljenska matica) zadnje
pribezalis¢e likvidatorjev-stalinistov, gotova sinekura, kjer si plaéujejo sami
s tezko prigaranimi dolarii svoje usluge storjene partiji v ¢asu med revolu-
cijo, .

Do kdaj Ze? : '

: Tone Brule

Pric¢evanje ob 40-leinici

V ,Vestniku® glasilu slovenskih domobrancev, se je v teku desetle-
tij nabrala izredno velika kolidina gradiva o medvojni revoluciji in nai
protikomunistiéni borbi na Slovenskem, s posebnim poudarkom pa na ve-
trinjski problematiki in povejnih mnoziénih pokolih, tako da bi morda pra-
viéni zgodovinarji, zajemajo¢ tudi iz tega vira, lahko Ze zdaj sklenili prave
gsodbo o tem krutem éasu. Vestnikova zasluga je, da je pogummo objavljal
zap'se in razprave pa mnenja prihajajoda 1z esto nasprotujocih.si tabo-
rov & tistim edino pravim namenom ,,...da se resnica prav spozna“ in ve-
doé, ,,da je treba <¢uti oba zvond®.

Ko te dni prebiram spominske élanke ob 40-letniei in brskam tudi po
svojih spominih, bi rad na rob razprav, ki se bodo gotovo Se zvrstile ob
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tej pomembni obletnici, zapisal tudi nekaj svojih besed z ozirom na tiste
¢age, Pri pisanju teh vrstic se posluZujem revije ,Nova Hrvatska® (&t.
9 — 5. maja 1985 — London), katera vefkrat posveda svoje stvarne ¢lanke
tudi Slovencem v domovini, zamejstvu in zdomstvu, in je resniéno pravi
izraz demokratiénega obravnavanja peredih wprasanj o sedanji drZavni
skupnosti. Revijin sodelavee L, N. iz Kanade se kot Slovenec pridruZuje
mnenju in predlogu. drugega svojega rojaka (F. S, iz Francije), da se po-
Zivi zlasti med sezonskimi delavci Sirjenje resnice o pliberfki tragediji, ki
je nedvomno usodno povezana tudi z nami Slovenci. Takole namred piSe:
»Trije kraji so za Slovence vaZni: Skofja Loka, Teharje in Kocevje. Ti
kraji s skupnim slovenskim in hrva%kim grobom so prie naSega holo-
kausta. Komunisti so v gpzdovih od Skofje Loke do Kranja v nekaj junij-
skih dneh umorili éez tisoé Hrvatov, med njimi tudi Zene hrvaskih mini-
strov.“ Pisec navaja primer novorojentkov in oznadi za najhuj8i zlodin zve-
rinstvo komunistov, ki so iz materinskih narodij iztrgali te dojenéke in jih
tam blizu izpostavili na od poletnega sonca skoraj razbeljene tratnice, da
Je njih pretresljivi jok trgal srce zaprtim materam. Otroci so v teku dne-
va pomrli, zato da ne bi ,,domobranski nagei“ (=otroci hrvafkih domobran-
cev) motili rdeée svobode. (Ce beremo knjigo ,,Ukradeni otroci®, ki jo je
izdala celjska Mohorjeva druzba, so gestapovei nekaj podobnega poceli s
slovenskimi otroci. Podoben primer, kot zgoraj, pa je opisan tudi v knji-
gi ,,Teharje so tlakované z nalo krvjo...%)

Nova Hrvatska nadaljuje: ,.Koéevjé je najvedja grobnica slovenskih
domobrancev. Rdeéi valpti pa so s temi vred pobili tudi tri tisoé Hrvatov.*

V sree me je zadelo tudi pismo Z.D.-ja, delavea na Svedskem, ki pravi:
,,Brat, ne morem priti v Pliberk, da bi se poklonil Zrtvam, V odetovem ime-
nu Te prosim, prinesi mi s slovenskega pliberfkega polja zemljo, v katen je
tudi moja kri, moji pobiti bratje. Padli so za svobodo!*

Kot je znano, tisti mnoZiéni pokoli prav zdaj ob 40-letnici vznemir-
jajo slovensko javnost tako, da komunistiéni vodniki ne morejo preko njih.
Stane Dolane, Brozov ljubljenec in Zef generalnega poveljstva Peter Graéa-
nin, vojni minister Branko Mamula, Kosta Nadj in e okrog 20 generalov
JNA-e so v dneh 238. in 24. aprila ,znanstveno* razpravljali ,,0 zakljuénih
operacijah za osvoboditev drZave®,

Dolane Stane je zavraéal v Angliji objavljene trditve o likvidaeiji
800 tisofev ,kvislinskih“ rojakov. Svoje tovarife je s svojo demagosko dia-
" lektiko pomirjeval z razlinimi Stevilkami, ki pa niso nikdar padle pod Ste-
vilko 60-ih tisocev. Njegove protislovne navedbe so ga do prepotenosti
utrudile. Zatel je s takimile dokazi:

wPraktiéno takrat nismo nikogar ustrelili. Ujetnike pri Mariboru smo
kmalu izpustili. Ne trdim, da ni bilo likvidaeij. Kaznovali smo zloéin-
ce, ki so bili krivi smrti in mudenj za stotere nasih ljudi.“ Cinitno pripo-
minja, rekoé: ,,Mi nismo nikoli ravnali po DuBanovem zakoniku, ki ukazuje
“oko za oko”. Nafa moé¢ se je izrazala v nasih ¢loveSkih revolucionarnih
metodah.*
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Dolandev , humanizem* je prava podoba njegove moralne neboglje-
nosti. Brozov sopotnik je na svoji danasnji ,,poziciji“ pa¢ Ze pozabil na
Titov govor v Ljubljani oktobra 1945, ko je na mitingu zaklical: , Kar se tide
izdajaleev v drZavi in zunaj nje, je stvar preteklosti... Roka pravice, ma&&e-
valka nalega naroda (!), je Ze dosegla veéino (!). Le majhnemu delu se
je posretilo umakniti pod pokroviteljstva zunaj naSe drZave...“ (Napri-
jed 1959, str, 279 — Tito: govori in ¢lanki.)

General Kosta Nadj (takole prav zapisano!), poveljnik proslule TIL
komunistiéne armije, ki je leta 1945 prodrla v Avstrijo, je pred leti go-
voril takole:

,oovraznik se je hotel predati Anglezem in boji so se nadaljevali. 51
in 86. divizijo smo poslali preko Drave, zasedli vse mostove in sovraZne
skupine obkroZili... Veste, to je bila mnoZica, dez 150 tisoé premaganih
vojakov. ...%

Jugoslovanski general Vicko Anti¢ je %e pred kratkim navajal Stevilko
234 tisoé oboroZenih Hrvatov (kot piSeta Nova Hrvatska in Nada red). Z
neprikrito mas¢evalno strastjo je Anti¢ kon¢al: ,Niso mogli pobegni-
ti... in normalno smo jih vse likvidirali...“ (Reporter od 5. 3. 83)

Nova Hrvatska od 6. 5. 85, na strani 11, pa v ¢lanku z naslovom
pZlodin. ..“ primerja te mnoZiéne likvidacije z gestapovskimi v Auschwitzu,
kjer so Nemeci pobijali dnevno Zest tisoé zapornikov, s titovskimi hkv:ds.cun-
mi, ki so dosegale povpreéno Stevilko 15-ih tisofev na dan. ‘

Velja omeniti tudi pisanje odliénega hrvaskega ¢asnikarja in publicista
Rojnice, ki ob tej obletnici pliberke Zaloigre pife v Novi Hrvatski (5. 5. 86):
»NaSa skupina je pred mestom Lavamundom Stela okoli 1.200 vojakov in
civilistov. AngleZi so 18, maja obvestili generala Tomislava Rolfa o priho-
du tovornikov, ki naj bi vse prepeljali v Italijo. Ta novica je ljudstve vzne-
mirila, ker AngleZem ni zaupalo. AngleZem smo izro¢ili vse oroZje in vso
vojagko opremo. Ko smo na kamionu in z anglefkim spremstvom prifli do
razpotja, je vse kazalo, da nas bodo peljali v Jugoslavijo in je masa zadela
skakati s tovornjakov dol. Kolona se Je ustavila. General Rolf je stopil
pred anglefkega d¢astnika in odloéno zavrnil odhod v Jugoslavuo tudi v
primeru, da AngleZi vse skupaj postrele."

Zgodba zasluZi, da jo poznajo vsi na& zdomei in bivii domobranci:
tudi Hrvatom so Anglezi dajali ,éastno besedo* kot nafemu slovenskemu
poveljstvu pred odhodom. Potem pa so grozili Ze z uporabo sile.

Rojnica Ze pripoveduje:

n»General Rolf je prosil angleikega ¢astnika za sestanek z angleikim
poveljnikom v Lavamundu. Bilo je okoli 12. ure. KroZile so vsakovrstne
govorice, najpogostejfe te, da nas bodo vrnili v Jugoslavijo partizanom. To
nevzdrZno stanje je trajalo do 17. ure. Angleski ¢astnik se je vrnil, gene-
ral je zavrnil razgovor z Rolfom. Rolf si je prizadeval dobiti zvezo s Zkofom,
da bi posredoval pri svetem ofetu. V istem obupnem poloZaju je general
Rolf izvr&il samomor (umrl je 19, maja). Malo kasneje si je skual kon-
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¢ati Zivljenje tudi general Fedor Dragojlov; anglefki &astnik pa ga je zape-
ljal v bolniSnico v Wolfsberg.

Mradilo se je, padla je no®,.. Ta je krila beg v bliznje gozdove. Ni
mi znan noben primer, da bi AngleZi streljali. Ko so zjutraj prifli parti-
zani, da prevzamejo skupino (!!!), je po prifevanju odslo v Jugoslavijo
pribliZzno 520 oseéb, veéina izérpanih Zena, otrok in ostarelih...“ (Krivo-
tvorenje istine — J. Rojnica)

Z ozirom na slovensko-hrvafke odnose pred koncem vojne in ob nje-
nem koncu, nam nudi obilo zanimivosti in marsikomu neznanih podatkov
tudi knjiga ,Z belo zastavo proti Karavankam*.

Nekaj dni pred razsulom sem spremljal do Zidanega mosta slovenskega
duhovnika na poti k dr. Macku, Skofu Stepincu in Pavelitu. Po mojem
skromnem mnenju je bil ta stik Ze prepozen; slovenski politiéni vodniki
so se vse prevel zanadali izkljuéno le na London.

Dr. Vladka Macka sem srecal 10. maja 1945 v Spittalu ob Dravi. Bil
je popolnoma strt. Prosil sem ga, da bi obiskal generala Rupnika ob jeze-
ru, pa se mi je opravidil rekoé, da ,mora ¢imprej do ameriSke cone...“ in
je generalu poslal le pozdrave.

Takrat se mi niti sanjalo ni, da je tudi poglavnik rafunal z Anglezi
in z zaveznilkim napadom na Sovjetsko zvezo.

Knjiga ,,Z belo zastavo,...“ priobéuje sliko o Pavelicevem obisku ra-
njenih angleSkih padalcev v bolnifnici. Ustai in hrvaski domobranci so
imeli namred veé desetin anglefkih ujetnikov. Ti so na umiku spremljali
poveljstvo hrvaske vojske, v kaosu na Stajerskem pa se takoj pridruZili
partizanom in preSli avstrijsko mejo ter se prijavili anglefkim fetam. Hr-
vaske skupine, katerim se je posrefilo priti v Avstrijo, so poizvedovale za
temi padalci, ugotovili tudi njihovo takratno bivaliée, ali ti jih Ze niso
hoteli ve¢ poznati. Se ve¢: angleSko poveljstvo je dalo te posredovalee:
takoj aretirati.

Mene danes vse to ni¢ veé ne presenefa. V bliZini Zive&i Poljak, ki se-
je boril na zavezniSki strani pri Montecassino, mi je Ze pred tridesetimi
leti pripovedoval, kako so jih AngleZi razoroZili, ko so hoteli oboroZeni na
Poljsko. Jaltska pogodba je neizprosno zapefatila usodo ved kot poloviei
Evrope.

Iz te naSe in svetovne polpreteklosti velja potegniti dragocene za-
kljudke, kajti kot neko& tudi danes lahko poreéemo z Rimljani vred: ,Histo-
ria docet — zgodovina udil®

Skoberne Slavko:

N S S e e L e e

wKdor religijo zavraca, temelje c¢loveske druZzbe spodkopava.‘
Platon .

173



VETRINJE OB SLOVESU

V ponedeljek 28. maja 1945, sem sta] pribliZno v sredini odprtega
tovornega avtomobila. Pred mano se je raztezalo obfirno Vetrinjsko polje,
s samostansko cerkvijo v ozadju. Za tem pa je bilo videti rob porasenega
hribovja,

Tine in Peter sta bila pomesana med Zuboreéo mnozico, ki je zagrinjala
travnike in njive. Velik izraz skrajne revifine so dajali neobliéno za silo
zgrajeni Sotori, Smrekovo lubje, veje, raznovrstna odeja, pa tudi odviSen
suknjié in trava so sluZili za strehe; veé-tisoferim domobrancem in civili-
stom Slovenskega begunstva.

Moj pogled je ponovno obstal na Zelezni ograji ob stopnicah in vzvi-
fenem ploéniku pred vrati zidanega ,transformatorja”. Njegovi beli zidovi
so blesteli le sto metrov od mene. Komaj dobro uro popreje sem se na to
ograjo naslanjal, v druZbi Tineta in Petra. Ona dva sta se leta 1943. regila,
potem ko so Italijani s svojimi topovi napadli Vagko strazo, ter titovim
partizanom omogoéili vstop na Turjak. Istodasno je bil z njima zajet tudi
Lojze, katerega so komunisti umorili v kodevskih gozdovih. Leta 1942 pa je
hudobija rdefih roparjev pahnila Antona v prezgodnji grob. Pred poslovityi-
jo smo se v skupni molitvi Se enkrat spomnili dud obeh pokojnih bratov. —

Vozilo se je okrog mene hitro napolnilo. Fantje in moZje so mimo
stopali na tovornike, Imeli so trdno prepri¢anje, da se preselimo v udobnejia
tabori&da na italijanski strani; od tam da bomo pozneje §li kot dobro orga-
nizirana vejska refevat Slovenijo, ki jo je partizanska OF razdejala. — Po
vec¢ini so pripadali éetrtemu gorenjskemu polku; kateremu so po preureditvi
v Vetrinju dostavili dopolnilno éeto, kamor so tudi mene odredili. Bil sem
mnov med novimi, vendar pa sprejet s prijaznimi obrazi.

Motorji so zabraeli. Zuborenja ni bilo slifati veé. Kolesje se je zavrtelo.
Robei so zaplapolali v slovo. Na obrazih ni bilo opaziti posebne Zalosti., Tu
in tampaje v ofesu zablestela solza ganotja. Prizor poniZno in uboino pre-
prostega taboriéa je kmalu ostal za ovinkom. Tudi konifasti stolp samo-
stanske cerkve in vrhovi zelenih hribov so polagoma izginili v daljavi, —

ManjSa naselja ter posamezna poslopja, posejana med zelenimi trav-
niki in evetodim poljem po gridih, so se priblizevala in ostajala za nami.
Mostovi, pota in ceste pokaterih so nas vozili, niso bila vedno najboljSa.
Razne okoligine so mi dokazovale, da se nahajam v bliZini zaletka 3estih
ali osmih kamionoy, ki so sestavljali eno skupino in se drzali v nekem hote-
nem presledku od verjetno vedjega transporta,

Medtem, ko so pticki skakljali po vejah, so se sence drevesnih vrhov
dalj%ale, ker je sonce Ze preslo najvi§ji obok svoje poti. S pomotjo dreve-
snih senc in zelo povrinega zemljevida, ki je bil del moje skromne prtlja-
ge, sem konéno ugotovil, da so nas Anglezi zlohotno prevarali, V vozilu z
menoj je bilo skoro petdeset mladih sre, skozi katera se je pretakala slo-
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venska kri; in prav toliko glav, ki g0 mislila slovensko. Moje opozorilo se je
brez prave vere v tako moZnost Sepetaje Sirilo od ust do ust.

V kabini sta poleg foferja sedela dva anglefka vojaka. Napol zaspa-
no sta drzala brzostrelki v naroéju. Nasprotno pa smo bili mi brez vsega
oroZja. V oéeéh nekaterih soborcev sem opazil vpraSujoée oziranje, zato sem
polglasno izpregovoril: ,Pobeg je edino oroZje, ki nam more. resiti Zivlje-
njel* Pozneje pa sem dodal. ,,Ako se ob priliki istofasno zaZenemo in raz-
prsimo, se jih prav gotovo nekaj re#i.

Tovornik je pristal na travniku, kjer je manjia vzpetina na zadnji
strani ovirala pogled na vrsto kamionov za nami. Junaki z vozila pred na-
mi so se Ze pomikali za drevesi na ovinku, medtem ko smo mi izstopali
ter so nam AngleZi pregledovali Zepe. Zavedal sem se nevarnosti, da gre-
mo v gotovo smrt. Previdno sem ponovno skufal omenjati misel na pobeg;
toda vsako prizadevanje je bilo zaman. V skraini zaskrbljenosti in v du-
Sefem ozradfju sem konéno utrujeno izjavil: ,,Vsakdo je dolZan iskati re-
sitve, drugim in sebil*

Preko travnika smo stopa'i neurejeno, po trije ali Stirje v vrsti, An.
gleza sta se leno zibala za nami. Pri prvih drevesih emo zavili na kolo-
vozno pot, ki je vodila proti Zeleznici navzdol. Na levi strani naSe poti
je kakih dvesto metrov pred progo stalo neko poslopje, kateremu je ob
kolovozu sledila dolga Ziva meja. Na desni pa je bilo nekoliko niZje opa-
ziti zasenceno postajo Pliberk, z nekaterimi Zivinskimi vagoni v ospredju.

Noga je zastala. Kri je pritisnila v glavo. Plju¢a so zadrZala zrak.
Srce je utripalo glasneje. Skoro sto Siroko odprtih oéi se je ujelo na va-
gon z napol odprtimi vrati. V vagonu je bilo videti domobrance, krog nje-
ga in po postaji pa rdede titovece s pufkami v rokah. Vsem izmed nas je
bilo znano, da se Titovi partizani ne pomisljajo do smrti muéiti brata, raz-
orozenega in izdanega iz tujfevih rok. Tako so ,osvobajali“ na Turjaku
in drugod, kjer so pomorili stotine nezasfitenih, med njimi tudi Zene,
otroke in ostarele osebe. Brez tuje pomoéi — to vemé mi in veddé oni —
bi domobranstva nikdar ne premagali.

RESITEV PRI PLIBERKU

Zvrgolenje pti&jih zborov je zamolklo lomilo skoro grobno tifino. Pri-
‘blizevali smo se poslopju pri Zivi meji, kjer je pristopilo % nekaj Angle-
Zev. Tedaj je Slo resniéno za Zivljenje ali smrt. Na skupni pobeg ni bilo
misliti. Zaupal sem se boZjemu usmiljenju in Marijinemu varstvu.' Spustil
iz rok nahrbtnik ter pristopil k zeleni ograji. AngleZi so v brezbriZnem
pogovoru stopali za vrstjo mimo mene. Nato sem se polzavestno pomak-
nil ob Zivi meji nazaj ter za poslopjem odloZil pokrivalo in suknjié.

e e e e e e S S o o o e e O o e e e e e e e e

wStrahotno je ze to, da Ze straSnega ved ni!*
Ivan Turgenjev
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Mimo poslopja je od kolovoza vodila steza, katera se je vila med
zelenimi njivami po gritu navzgor, Hotel sem se kamuflirati za enega od
skupine kmetov, ki so ob stezi nedaleé od mene opravljali delo na polju.
S teZzavo sem krotil drhteée noge v miren korak, ko so me nesle proti
skupini in mimo dalje po stezi. Kmalu na drugi strani griéa sem se usta-
vil pri prvi hi% malega naselja. V upanju, da ostanem med njimi dolgo-
leten gost, so mi naklonjeno nudili vsega, ¢esar sem potreboval.

Sonce je ogrevalo pokrajino. Nekaj belih oblakov se je v wvetru po-
mikalo pod nebom. V nos je udarjal mofan vonj pisanega cvetja. Iz da-
ljave pa se je slifal glas kukavice, med tem ko sem jaz brez slovesa od-
hajal iz gostoljubnega naselja. Zavest bratske ljubezni in domobranske
dolZnosti me je nekaj dni grozovito muéila ter prisilila k temu. Sklenil sem,
da bom poskufal vsaj delno preprediti angleSke natfrte za predajo. Po-
¢asi sem se previdno blizal mostu komaj Sumede Drave. Po velikih ovi-
rah in teZavnih okoliféinah sem se Zele po nekaj mesecih ponovno znaSel
na izpraznjenem vetrinjskem polju.

V srcu sem fe upal, da najdem koga izmed dveh bratov, zato sem
prefel razna taboriida tako na Korofkem kot tudi v Italiji. Kmalu sem
prejel vest o smrti starejega brata Janeza, ki zaradi bolehnosti ni odSel
iz domovine. Nekaj let pozneje pa mi je Bog poklical k sebi tudi mamo in
oteta. O T netu in Petru nisem do danagnjega dne nafel nobenega sledu,
zato z #alostjo ugotavljam, da je OF-arsko ,,0svobajanje uni&lo Zivljenja
mojih petih bratov, skoraj cele moje druZine. Skupno z njimi pa so pomo-
rili Se veé tisoé junaikih fantov-domobrancev in tisofe zavednih Slovencev.

Dasirayno so njihove kosti morda #e strohnele, pa Ze sam spomin nanje
in omemba tega rdefega zlofina stresa trhle temelje slovenske zdajinje
druZbe.

Miha Kociman

Imena pomorjenih iz druzine KOCMANOVIH, doma iz vasi ROGATCA v

okolici Grosupelj:

LOJZE, rojen junija 1912, vaski straZar v postojanki na Turjaku, tamka]
zajet in ubit v Koéevju leta 1943,

ANTON, rojen leta 1910, padel kot medolina Zrtev v Ljubljani pod italijan-
skimi puskemi kot represalija za po partizanih ubite Zenske v St.

) Jurju konec leta 1942,

TINE, rojen februarja leta 1915; bil pri VS v &t. Jurju pri Grosupljah
leta 1942; bil zajet na Turjaku in uSel iz Koéevja; kot domobra-
nec vrnjen s transportom 28. maja 1945, odkoder je izginila vsa-
ka sled za njim. Sklep: umorien v mnoZiénih pokolih.

PETER, rojen marca 1921, vaski straZar na postojanki v St. Jurju, bil na
Turjaku in v Kofevju, pozneje domobranec v tezki &eti. Vrnjen
28. maja 1945; od tedaj ni bilo veé¢ glasu o njem.

JANEZ, rojen 1905. leta; priili ro ga iskat na dom leta 1945; glas o nje-
govi smrti je priSel do brata Miha v letu 1946,
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Ludovik Ceglar

Opombe h knjigi Skof Ro¥man (7)
Ura odhoda iz Celovea

52 — Glede ure Skofovega odhoda iz Celovea pife dr. Kolari¢: V nede-
ljo 6. maja dopoldne sta se ma Skofijsko dvorisée v Celoveu pripeljala dva
avtomobila. V prvem so bili élani slovenskega narodnega odbora, ki so se
odpeljali okoli desete ure... Minila je dobra ura, morda tudi veé, kar so
od&li ¢lani NO. Tedaj so se odpeljali na pot tudi Zkof, Kraljié¢ in Babnik
(412—414). :

1z porodil ni razvidno, ali se je Zkof odpeljal pred kosilom ali po njem.
Na vprasanje odgovarja Mirko Kozina: Po juZini je Skof ukazal Soferju,
naj ga nemudoma odpelje v Ljubljano, (Tabor 1984, 11-12, 239; Amerigki
Slovenzc 18, 8. 1965). o

JuZina pomeni opoldansko kosilo. Tako bi bil Sel 5kof ma pot okoli
poldneva. Ker pa je Skof ponoéi malo spal, je nujno potreboval poéitka.
Res so vsi trije gospodje odEli iz Celovea ne morda opoldne ali ob enih,
ampak ve¢ ur pozneje,

53. — Tisto dopoldne je Skof dobil Se drug obisk. Skupina duhovnikov
in redovnikov, ki je oddla iz Ljubljane Ze v petek, je od sobote na nedeljo
prespala v Celoveu, V nedeljo so &li pozdravit fkofa. Eden od mjih je Skofa
vprafal, ali homo dobili KoroSko. 8kof je odgovoril diplomatsko: ,Ni misliti,
da bi Anglezi spremenili to, kar so leta’ 1920 odloédili. — Ze vpraZanje samo
v tistih okoli¥éinah ni bilo primerno in tudi odgovor ni mogel biti drugaden,
¢eprav je Skof v srcu morda le upal, da se bo kriviea popravila. Kdor je
s Titovo oblastjo rafunal, seveda ni mogel KoroScem Zeleti, da bi prisli
v komunistiéno Jugoslavijo. Res pa je, da so AngleZi z zamenjavo 80.000
jugoslovanskih vojakov za Korofko enkrat za vselej potrdili, da ima Jugo-
slavija pravico do Korofke in da so leta 1920 storili krivico, ko so jo priso-
dili Austriji.

54. — Ta skupina se je kmalu poslovila. Vendar Zkof Se dolgo ni odsel
na pot. Po pri¢evanju dr. Trdana je odS%el po fetrti uri popoldne, Takole
piSe ta priéa o svoji poti v Celovee: ,V soboto smo prifli z vlakom do Kranja,
ko se je mradilo. Prenoéili smo v zakloni§éu ki je bilo zelo vlazno. Od stropa
je kapljala voda. Ni se dalo spati. V nedeljo zjutraj, 6. maja, smo §li zgodaj
na postajo da bi se odpeljali v Trzié. Srecali smo terenca, ki nam je rekel:
wZakaj bheZite? Peljite se rajsi v Italijo prek Kranjske gorel* Hotel nas
je spraviti v nesrefo, saj je moral vedeti, da je bila proga pretrgana. Ob
sedmih je odpeljal vlak proti TrZiéu. Do Ljubelja smo §li peS veé ko tri ure.
Ko smo pelaéili v hrib eno uro, sem ustavil nemski dZip. Vojakom sem
ponudil Zkatlo cigaret in so me vzeli na dZip. Pred tunelom sem se stisnil
r kot in tako me niso vpraSali po dokumentih, ki jih nisem imel. Ob eni
uri in 20 minut smo &li skozi tunel. V Vetrinju je dZip obstal. Sel sem pes
do Celovea veé kot eno uro. Ob Stirih sem prifel ma Skofijo. V vezi je bhil
Skofov avtomobil. V avli so bili Skof, njegova sestra, Kralji¢, Babnik, Kadras
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in dr. Mikula. 8kof je bil ves izmufen in Zivéno strt. On, Kralji¢ in Babnik
so se odpravljali na pot proti Spittalu in Ttaliji. Ko me je 5kof zagledal, se.
je zadudil rekoé: ,Zakaj ste pa od&li? Bi bili vendar doma ostalil* Odgovoril
sem: ,Saj se vali pol Slovenije ¢ez Ljubelj na Korofko‘. Prosil sem, da bi
smel prisesti. Skof je rekel: ,Gremo v Itfalijo, da pridem' do papeZa‘. Tedaj
je dr. Mikula prosil Kadrasa, naj me imenuje za njegovega pomolnika v
Hodisah. Hodiski Zupnik dr. Mikula je bil zaprt in obsojen na smrt. Dne
20. 5. bi ga bili ustrelili. Skof me je priporodil Kadrasu, ki mi je ustno
dal dovcljenje za spovedovanje. To je trajalo okoli deset minut. Potlej so se
odpeljali z avtom. Dr. Mikula je imel v Celoveu strica. Dal nama je kolesi
in sva se odpeljala v 17 km oddaljene HodiSe, kamor sva priéla okrog 9. ure
zveder,*

Navedel sem porodilo dr. Trdana, ki je pozneje pogosto obiskal Skofa
v Celoveu, ne samo zato, ker je bil prvi begunski duhovnik, ki je dobil sluzbo
v krski Skofiji. ampak Se bolj zato, da se vsakdo sam prepriéa, da dosti prej
res ni mogel stopiti v Skofijski dvorec. Skof je torej odSel na pot v nedeljo
okoli stirih popoldne in ne okoli poldneva, éeprav bi bilo bolje, de bi bil
odSel nekaj ur poprej naravnost proti Rimu. Se bolje pa bi bil naredil,
¢e bi bil ostal v Celoveu in bi ga nekaj dni pozneje Anglezi z dr. Odarjem
in z drugimi duhovniki sami zastonj prepeljali v Italijo.

55. — Kolari¢ pide, da Skof in spremljevalei po odhodu iz Skofije niso
vedeli, kam naj gredo: ,,Komaj kako minuto pozneje (po odhudu) se je pred
njimi %e pojavilo tefko vprafanje: Kam?“ (414).

Skofove besede: ,Gremo v Italijo, da pridem do papeZa“, jasno kaZejo.
da je Skof dobro vedel, kam je namenjen. Ko se je p. Heinzel tisti veder
vrnil na Skofijo, so mu povedali, da se je Zkof Ze odpeljal dalje v Lienz,
Skof je torej odSel s fkofije z namenom, da se pelje v-Italijo.

Ko je Skofov avtomobil zavil proti zahodu, pa je Skofa ob pogledu na
Karavanke oditno zbegala misgel, da se ne bo mogel kmalu ali nikoli veé
vrniti domov. Po utrujenosti in razedaranjih zadnjih 22 ur, si je fkof po-
novno zazelel vrnitve na svoj sedez ne glede na hudo nevarnost za Zivljenje.
Kolarié¢ to SZkofovo zadasno zbeganost morda preved dramatizira (414/5),
saj obenem pravilng ugotavlja, da je bila Skofova dula strta (416), Zato
bravea kmalu zatem preseneti trditev: Druga skrb, ki je glodala v Roz-
manovem sreu, je bilo vpraSanje, kako priti v Rim do papeia (417). Da
to skrb pojasni, mora avtor seéi nazaj in spregovoriti o potnem listu za
Rima“ (423). Besede so docela razumljive za tistega, ki ve, da je kapitelj
Skofa prosil, naj gre v Rim. : »

13. maja je angleiki kurat povedal skofu v Lienzu, da v Rim za zdaj
gotovo me more (426). Vendar Skof Ze ni izgubil vsega upanja. Ko so na
binkoSti njegovi prvi novomagniki imeli v Krki nove mafe, se je &kof vpra-
Sal: ,Kaj me éaka v Rimu? Kam me bodo vtaknili? Kakor papeZ hoée tako
bom storil“ (427).

V soboto 26. 6. je Skof odfel v Anras, da bi tudi on posvetil enega
od novomasnikov svoje Hkofije (428).

56. — Takoj po odhodu Skofa Roimana je semeniiki vodja kanonik
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Anton Vovk sklical v semeni3ko dvorano 16 diakonov 6. letnika in jim takole
pojasnil poloZaj: Tito bo prevzel oblast. Bilo bi nesmiselno upati na kaj
drugega. Prevzvifeni so #%e od&li. Vam dajejo popolno svobodo, da lahko
greste ali ostanete, Celo Zelijo, da mladi duhovniki odidejo, da se bodo nekoé
vrnili in bo Skofija imela duhovnike. Vsakdo naj naredi, kar hode, in gre,
kamor hode.

Seveda ravnatelju, ki ni nameraval oditi, ni bilo vseeno, ée bi se vsi
diakoni usuli za Ekofom. Prav s prijaznim nasmehom se je obrnil proti
enemu diakonu in dejal: ,Gospod C., vam pa res ni treba nikamor hoditi“.
Pozneje je vsaj Se enemu diakonu (M. Kozini) in dvema duhovnikoma (eden
je bil dr. F. Zakelj) podobno in Ze vztrajneje prigovarjal. V drugem prinieru
Italijo, ki ga je Kadras Skofu preskrbel. Nato pride Ze poglavje, kjer
Kolari¢ navaja Skofove besede, izrefene 11. maja: , Nikdar ne bom videl
sta skupaj z Nadrahom uspela in gospoda z nahrbtnikom na hrbtu obdriala
v Ljubljani.

Vodja je diakonom izroé¢il potrdila o prejemu diakonata, da bi mogli
biti posvedeni, ko bi dobili kakega Zkofa. Vsi Zestoletniki so hiteli spravljat
skupaj najnujnejfe stvari, da odidejo za Skofom. V koledarju celjske M. dr.
1964, 108 stoji zapisano, da ,jih je potegnila za seboj begunska psihoza®,
Prof, dr. Miklavéi¢ piSe o ,,zbeganih bogoslovceih, ki so se leta 1945 vedinoma
brez potrebe razbezali“ (Bogosl. vestnik XXV, I—II., 138).

Od Ljubljane do Krke

57. — Drugo jutro, v nedeljo 6. maja, so vsi Sestoletniki odSli proti
KoroZki. Nekdo si je na alojzeviskem vrtu ,izposodil® vozidek za zelenjavo.
Sestri vrtnarici, ki se v celoti ni zavedala resnosti poloZaja, to seveda ni
bilo v3e¢. Nanj so zmetali nahrbtnike prelat dr. Odar, spiritual Truhlar in
nekateri diakoni. Na meji v 8i8ki Nemei nepregledne mnoZice beguncev niso
hoteli spustiti v podirajofo se Nemédijo. Zupan iz 8t. Vida pri Stiéni, Pevec,
ge je pred zatvornicami pritoZeval: ,Jaz sem minister za poljedelstvo, pa
me ne pustijo naprej*. Treba je bilo iti daleé naokoli in veliko severneje
vdreti v tisoéletni rajh. Ob cesti po Gorenjskem so ponekod stali domaéini
in se posmehovali izdajalskim beguncem ter se veselili narodnoosvobodilne
vojske. Mimo beguncev je naglo privozil visoko naloZen kamion-in prav na
vrhu je sedel kanonik Franc Koretié, Sel je za Kraljitem v dosmrtno begun-
stvo, kjer se je leta 1966 odpovedal kanonikatu,

Prvo noé je Odarjeva skupina prenoéila v Kranju v zasebni hisi. Drugo
noé v Trziéu. Tretji dan je bila pot najdaljia in zelo naporna in nevarna.
Odarja so vpraBali: ,,Gospod prelat, za koliko &asa gremo v tujino?“ Pro-
fesor cerkvenega prava je modro odgovoril: , Ruska emigracija traja Ze nad
25 let'. — Ko je bilo treba vleéi obléZeni vozidek navkreber, se je ¢ulo rahlo
godrnjanje, ker se vpri¢o spirituala in profesorja ne spodobi glasno govoriti.
Gospoda doktorja sta spoznala znamenje &asa. Prijela sta vsak za eno stran
rofe vozitka in ga vlekla proti Ljubelju. Truhlar je bil od tedaj veé dni
o%¥uljen na nogah. Odarja so Anglezi iz Celovea z vedjo skupino duhovnikov
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prepeljali v Monigo v Italiji. Okrog Truhlarja pa se je zbralo v Celoveu
Sest diakonov in so v spremstvu nemsikega duhovnika okoli 13. 5. od3li pes
na Krko, kjer je bilo semenife krike Skofije. Tako so opravili vso pot od
ljubljanskega do krikega semeni%fa ped, prepeljali so se le koZdek poti
s celovikim tramvajem. Od konéne tramvajske postaje niso Eli po cesti, kjer
je bilo dosti partizanov, temveé prek hribov in Glingke in MetniSke doline
v Kriko dolino, kamor so prisli v mraku.

PAPEZI IN FATIMSKA SKRIVNOST (11)
MARIJINO SPOROCILO SVETU (9)
11 Hude pregrehe
(Nadaljevanje)

33. V posvetilni molitvi, v kateri je Pij XII posvetil svet Marijinemu
brezmadeznemu Sreu, je govor o ,svetu, Zrtvi lastnih hudobij*.

Janez Pavel II. je v pridigi v Fatimi leta 1982 dejal: ,,Propad nrav-
nosti prinese s seboj propad druzbe” (MF 70).

Tzguba vere v Boga, zavesti greha in pojma nravnosti se kmalu ¢uti v
kulturnem, socialnem, gospodarskem in politiénem Zivljenju. Na rimski
sinodi leta 1984 je milanski kardinal Martini rekel: Glavnih vzrokov seda-
njih dru#benih problemov ne smemo iskati samo na psiholofkem in social-
nem podroéju, ampak tudi v grehu (ESP 1. 10. 84).

Na babilonski opeki, stari tri tisoé let, je zapisamo: ,Danainja mla-
* dina je temeljno pokvarjena, je hudobna, brezboZna in lena, Nikoli ne bo
ve¢ taka, kot je bila mladina preteklih dni. In nikol ji ne bo uspelo, da bi
ohranila naSo kulturo.*

Grikemu pesniku Hesiodu, ki je umrl pred 2670 leti, se pripisuje
podobna izjava: ,Nimam ve¢ nobenega upanja na prihodnost naSega na-
roda, ¢e naj bi bila odvisna od danainje lahkomiselne mladine: kajti ta
mladina je brez dvoma neznosna, brezobzirna in povsod vse najbolje
ve.. . (DD 86, 1, 9).

Nekateri hocejo s takimi in podobnimi izjavami iz preteklosti doka-
zati, da je mladina vedno enaka in se mam ni treba bati za prihodnost.
Vendar se zdi, da take izjave dokazujejo ravno nasprotno. Narod, ki stopi
na pot moralnega propadanja, zgubi vero in se temeljno pokvari, je za-
pisan pogubi. BrezboZna babilonska in brezobzirna grika mladina nista
ohranili cvetode babilonske in grike kulture ter politiéne premogi. Narod s
hudobno in pokvarjeno mladino nima upanja za prihodnost in prej ali
slej kulturno in politiéno ali tudi fiziéno propade.

’ 34. Ze leta 1979 je Janez Pavel II. v okroznici ,,Clovekov Odrefenik®
in leta 1984 v apostolski spodbudi ,;Sprava in- pokora* poudaril, da ,,mora
¢lovek zgraditi svet brez Boga, vendar se bo ta svet kon¢no obrnil proti
éloveku (GO 15 in SP 18). Ob sprejemu ¢lanov odbora TajniStva za never-
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ne je papeZz navzode opozoril na ,tragitni poskus naSega fasa“ v mate-
rialisti¢cnem svetu, kjer so mnogi verovali, da bodo znanost in ideologije
wresile vsa vpraSanja in éloveStvu prinesle sreéo. Zgodilo pa se je ravno
nasprotno. Prinesle so ,negotovost, nasilje, cinizem in obup* (ESP 23.
3. 1986).

Kakor je bog tegag sveta (2 Kor .4, 4) naSim prvim starfem zaslepil
misli, ko jim je obljubljal enakost z Bogom in raj na zemlji, tako tudi
sedaj on sam in njegovi somiSljeniki in sodelavei slepijo ljudem misli z
obljubami enakosti in enakopravnosti, bratstva, prostosti in raja na zemlji,
dajo pa prave vice (staronemska beseda ,wize" pomeni kazen in pekel).
V tem stoletju se spolnjuje napoved F. M, Dostojevskega, zapisana v ro- -
manu ,Besi“: ,Nevara, brezhoZnost in pomanjkanje vsakega nravnost-
nega ¢uta bodo iz ljudi napravili zveri, ki bodo pod vplivom svojih strasti
in demonskih =il pogazili sleherno dostojanstvo v stragnih uporih in pokolil,
¢eprav si bodo nadeli maskoe ¢&lovekoljubnosti, enakosti, svobodoljubnosti®
(DZ 1947, 9, 145).

35. Kardinal Hoffner je 13. 7. 1977 v Fatimi v pridigi dejal: ,Na
zemlji ni mogocte ustvariti raja kljub vsemu, kar pridigajo preroki z
Vzhoda in Zahoda. Kadar hocejo ustvariti raj na zemlji, je to, kar se v
resnici prikaZe, koneentracijsko tabori&fe’ (VF 1977, 5/6, 3).

Spet naj govori Dostojevski v ,,Besih®. Pod ,besi si pisatelj pred-
stavlja tiste ruske izobraZence, ki so zgubili stik z narodom in kridan-
stvom in so nekako ,obsedeni od sovrastva do Kristusa. O njih pravi:
»wNaért o novem c¢loveku se zadenja z neomejeno svobodo in se konéa v
neomejenem zatiranju. Novi ¢lovek bo delil zgodovino v dva dela: od
gorile do wunifenja Boga. Zdaj pa mora vsakdo storiti vse, da ne bo
Boga* (KG 1984, 31, 3).

Angledki pisatelj Chesterton je polekil v usta menihu Mihaelu, ki se
pogovarja s profesorjem Luciferjem, hesede: ,Zadenjate z unidevanjem
kriZey in svetih znamenj in konéate z razdejanjem sveta® (KG 1984, 33,
1). Prva lekcija profesorja Luciferja v Soli greha se vedno glasi: ,,Ne bom
sluzil. Druga: ,,0¢i se vam bodo odprle in boste kakor hogovi Ofe lazi
in ubijaleec od zaletka (Jan 8, 44) kar naprej uéi isto: upor proti Bogu,
laZ, uboj, razbrdanost, nasilje. Tega so se pri njem uéili vsi njegovi utenci
prek francoskih revolucionarjev do revolucionarjev 20. stoletja.

36. Veliko smo gredili v mislih, besedah in dejanju, pa tudi mnogo
dobrega smo opustili. Apostol Jakob pife: Kdor ume dobro delati, pa ne
dela, ima greh (4, 17). 1

Evropejei v 2000 letih fe dale¢ mismo dali Kristusovi Cerkvi tistega,
kar bi ji bili mogli dati. Niti se nismo Se dovolj pokristianili, niti nismo
Se pokristjanili drugih kontinentov, kar wvse mam nekristjani upravideno
ocitajo.

Indijski pesnik Tagore je zapisal: Kr¥fanstvo je tako vzvifen nauk,
da je obZzalovanja vredno, kako ga imate Evropejei samo za izvoz, sami
pa ne Zivite po njem (DZ 1954, 1, 36).

181



Isti pesnik, pogan s krS¢anskim duhom, je zapisal: ,,Gospod Jezus,
zate v Evropi %e ni ved prostora. Pridi in si postavi svoj Sotor med nami“
(VF 1984, 1-2, 2. S8kof Albert v pridigi v Fatimi 20. 2. 1984).

~ 87. Poznejsi voditelj Indije, Mahatma Gandhi, se je iz Anglije vrnil v
Indijo razofaran nad evropskim krSéanstvom in ga Indijeem ni priporo€il.
— PoznejBi kitajski komunistiéni diktator Cu-En Lai je Sele v Parizu
med drugo svetovno vojsko postal komunist, ker je Zivel med ljudmi, ki
so bili katoliéani samo po imenu (DZ 1956, 6, 348). V kakBnem verskem
okolju je ¢u-En Lai v Parizu %ivel, lahko sklepamo iz izsledkov sociolo-
gke raziskave, ki jih je leta 1972 priobdil francoski katoliki dnevnik
»La Croix“. Od 1093 oseb, izhran'h po znanstveni metodi, se jih je 84%
priznalo za katolicane, 96% je bilo kriéenih, 769% jih je izjavilo, da ve-
rujejo v Boga. Samo 367% jih je verovalo, da je Jezus Kristus Bog; 21%
jih je redno hodilo k nedeljski magi, 23% jih je vsak dan molilo. 389 jih
je bilo mo¢no oddaljenih od Cerkve itd. (DR 1972, 7, 3). .

38. Kaj vse bi bili evropski kristjani lahko dosegli, &e bi bili Ziveli
polno kritansko Zivljenje! Spet pokaZe primer Muggeridge-a, kaj premore
zgled pravega kr¥fanstva. V mladih letih je bil obfudovaleec komunizma.
Zgled matere Terezije iz Kalkute in €e posebej njena izrecna Zelja, da
bi prestopil vanjo, ga je pripeljala disto v katolisko Cerkev (OG 1983,
4, 26).

Judovski voditelji so vzeli kljué do spoznanja: sami niso vstopili in
tistim, ki so hoteli vstopiti, so zabranili. Na Janezovo prigovarjanje se
niso spreobrnili. S tem so uniéli namen, ki ga je imel Bog z njimi. (Prim.
Lk 11, 52; 7, 30). Zato so bili Judje zavrzeni in na njihovo mesto smo
stopili pogani., Ali nismo tudi mi unifevali namena, ki ga je Bog imel z
nami? Ker se je sedanji rod od njega najbolj oddaljil, se prav od tega
rodu terja kri za tisofletno slabo hisevanje. Komur so zaupali mnogo, od
njega bodo veé terjali (Lk 12, 48). ‘

39, V Fatimi je Marija élovedtvu nakazala pot iz teikega polozaja:
ReSitev ¢loveitva obstoji v spreobrnjenju in pokori.

Za Marijino sporoéilo je znadilno popclno soglasje z naukom evange-
lija in cerkvenega ué'teljstva. Njen boZji Sin je prifel javno delovanje z
* besedami: Spreobrnite se (Mt 4, 17). Pred vnebohodom je apostolom na-
ro¢il, da je treba v njegovem imenu oznanjati pokoro (Lk 24, 47).

Marija ie Ze 13, maja spregovorila o spreobrnjenju grefnikov. Otro-
ke je vpraala: Ali se hofete ponuditi Bogu, da 'boste vse trpljenje, ki bi
vam ga on hotel poslati, prenafali v zadosfenje za grehe, s katerimi je Za-
ljen in kot pro#njo za spreobrnjenje grefnikov (SF 140).

13. 7. 1917 je otrokom pokazala pekel, kamor gredo dule ubogih
greSnikov, in jih ucila moliti za grefnike. €e ljudje ne hodo nehali Boga
zaliti, bo Bog svet kaznoval.

Naslednji mesee je Marija z Zalostjo na obrazu prosila otroke: Mo-
_ lite, veliko molite in delajte Zrtve za grefnike; veliko du§ gre v pekel,
ker se zanje nihée ne Zrtvuje in ne moli zanje (SF 145).
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13. 10. je spet z Zalostjo dejala: Naj ne #alijo veé naSega Gospoda
Boga, ki je Ze zelo Zaljen (SF 147).

Resitev ¢lovestva je torej v spreobrnjenju, molitvah in Zrtvah za
grednike in v pokori za grehe sveta.

40, Natanéneje nam govori o spreobrnjenju sveti ofe. Janez Pavel
IT. je 14. 8 1983 v Lurdu 200.000 romarjem dejal: Na§ svet je potreben
spreobrnjenja. Ljudje sedanjega ¢asa morajo premagati svoj ponos in
znova najti izgubljeno zavest grefnosti. To ni poni%Zujofe, ampak osvo-
bajajofe in mogoce, kajti v grehu in nemogo¢osti loéiti dobro in zlo le-
zijo korenine vsega zla in kriviénosti na svetu (DR 1983, 33, 1). :

Na Dunaju je Janez Pavel II. na prvi dan prihoda 10, 9. 1983 Zelel
miru Avstriji in sosedom, torej tudi naSemu narodu: ,Mir Avstriji in
vsem njenim sosedom na severu, vzhodu, jugu in zahodu! Ta mir vam
prinafam v imenu Jezusa Kristusa. Zbrali smo se pod njegovim kriZem.
Pravi mir pa prihaja iz njegovega prebodenega srca na kriZu.“

V govoru je sveti ofe segel v zgodovino in ocenjeval sedanjost Av-
strije in Evrope. Omenjal je koncentracijska taboriS¢a, poudaril krivdo
in nakazal pot resSitve in sprave: ,Tudi verni kristjani so bili med ti-
stimi, ki so ljudi mu@ili in preganjali. Kristjani bi morali to priznati in
prositi za odpuséanje. To velja tudi za meje in prepade, ki so jih izkopale
verske locitve. , Kot dedi¢i naSih céetov prinafamo to s krivdo obloZeno
Evropo pod kriz“ (DR 1983, 36, 2).

41. Na Dunaju se je papez sre¢al tudi z dvestotimi memsSkimi znanstve-
niki in umetniki. Ploskanje je trajalo pet minut, kar se ni zgodilo pri
nobeni drugi skupini. Sveti ode je tudi ob tej priliki udll in prosil, naj se
¢lovek vrne k Stvarniku vsega stvarstva in to pravoéasno in takoj. Malo
prej Jje sveti ofe v dunajski stolnici spodbujal Ijudstvo, naj se vrne k
Bogu in k veri oletov, dokler je ¢as. Zgodovinska nevarnost, ki je grozila
Dunaju pred tristo leti, se lahko ponovi in to me samo Dunaju, ampak
vsemu svetu, ¢e se pravofasno ne refi oklepa brezboitva in podivjanega
‘materializma. Sveti o¢e je tu izgovoril teiko besedo ,katastrofa®, ki da
sveiu grozi, &e se pravofasno ne vine na pravo pot (KG 1983, 37, 1).

Cloveitvo in fe posebej Zahod in Evropa so v slabem poloZaju. ReSi-
tev zanju je v vrnitvi k Bogu ter v priznanju osebnega greha in krivde;
v moralni, osebni in notranji prenovi; v resniénem spreobrnjenju, iskre-
ni spravi ter zdravilni pokori. :

41. Cloveitvo se mora znova® okleniti Boga in =i pridobiti zavest gre-
&nosti. Skof Albert je 20. 2. 1884 v Fatimi povedal na kratko vse to, kar
uéi sveti oce. Dejal je: ,,V nadih dneh se Je izguba pojma greha sploino
raziirila, poglobila in zaostrila. To se dogaja tudi v vesti in vedenju
mnogih kristjanov. Zato sveti ofe s pretresljivo zgovornostjo vedno zno-
va poudarja potrebo, da si zopet pridobimo zavest, da je greh Zalitev
Boga. V nagovoru na sveti zbor in ¢lane rimske kurije je 23. 12, 1982
glede svetega leta odrefenja dejal: Treba si je znova pridobiti pojem

183



greha, katerega izguba je povezana z drugo daljnoseZinejfo in globljo iz-
gubo pojma Boga.“

V buli ,,Odprite vrata OdreSeniku®, v kateri je 6. 1. 1983 razglasil
sveto leto, je sveti ofe poudaril: , Treba si je znova pridobiti zavest greha.
Za to pa je potrebno znova najti vero v Boga! Greh je v resniei Zalitev
pravidnega in usmiljenega Boga in zahteva ustreznega zado5¢enja v tem
#Zivljenju ali v veénosti.*”

Izreden ¢ut za greh je imela Hijacinta., Skof jo je v pridigi stavil za
zgled kristjanom, ki so zgubili pojem greha, ko bi morali biti sol in
kvas, ne pa Zrtve razmer; te.bi morali ne samo premagati, ampak spre-
meniti. ,,Jn prav tu je primeren Hijacintin zgled. S kakfno rahlo¢utnost-
jo se je izogibala najmlaj§i senci greha! Kadar ji je pri igri Lucija za-
povedala, da mora objeti ali poljubiti Frané¢iSka, se je odloéno uprla:
»To pa ne! Zapovej mi kaj drugega! Zakaj mi ne veli§ poljubiti nafega
Gospoda tamle? (Pokazala je kriZz na steni). Nafemu Gospodu dam toliko
poljubtkov, kolikor hoéet.* S tem se je Hijacinta prerofko ge zavarovala
pred razbrzdanim panseksualizmom in zanj zadoSfevala. Danes ta spolna
razbrzdanost okuZuje vse in vdira vsepovsod in Ze ne prizanaSa temu
svetif¢u ter nam grozi z nudistiénimi kolonijami, kar je pristna vrnitev v
pragozd, In to barbarstvo se imenuje ecivilizacija® (VF 1984, 1-2, 1/2).
Izpolnitev Hijacintine mapovedi: ,,Prisle bodo nedostojne ‘mode” se torej
lahko ugotavlja v sami fatimski baziliki.

43. Treba je spregovoriti Se o potrebi priznanja zgodovinske krivde
in o spravi v krS¢anskem duhu. Vsak evropski narod je gresil proti dru-
gim narodom. Eni z oroZjem, drugi s krivim naukom, tretji s preganja-
nji in izkorii¢enjem slabotnejSih, spet drugi ni storil vsega, kar bi bil
mogel storiti.

Pariski nadfkof Lustiger je na povabilo nemSke Zkofovske konfe-
rence v Bonnu pozval Evropejce, naj priznajo zgodovingko krivdo, ki jih
bremeni, Dejal je, da danaZnjo Evropo bolj razdvajajo ubijajofa nasprotja
kot jo pezivlja duh ljubezni. Evropa trpi za neozdravljive dedi3tino svoje
zgodovine. ,,Brez Kristusa ni duhovne prihodnosti za Evropo, ki je ne-
koé bila kri¢anska, On edini lahko ozdravi rane, ki nam jih je zadala zgo-
dovina* (DR 1981, 41, 2).

« 44, Prav je, da prosijo najprej tisti, ki imajo vso krivdo ali nje vedji
del. §e plemeniteje je ponuditi roko v spravo vedjemu ali edinemu kriveu
in mu s tem olajSati, da prosi odpusienja.

Kako je treba priznati zgodovinsko krivdo in prositi odpusanja, sta
pokazala salzburiki nad3kof Macheiner in regensburski Skof Graber na
tretjem mednarodnem slavistifnem kongresu v Salzburgu in Regensburgu
v zafetku julija 1970. Moéno sta obZalovala, da so na njunem cerkvenem
podro¢ju tako krivitno ravnali s sv. Metodom. V soboto 4. 7. 1970 je nadfkof
med slovesno mafo v pridigi dejal: ,,Kolikor je bil moj prednik, salzburski
gkof, kriv grdega ravnanja s sv. Metodom, se ¢utim dolznega, da za to javno
prosim odpudéanja“,
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V nedeljo 5. 7. je Skof Graber v pridigi omenjal, da je obsodba sv.
Metoda samo eden izmed toliko Zalosinih dogodkoy germansko-slovanskih cd-
nosov, pri katerih so sredi pretakanja krvi in solza kriZ &esto rabili le za
plagé, ki maj bi pokvil osvajalna stremljenja. ,,Danes pa ¢utimo, kakZno
bogastvo bi pomenilo za Evropo, &e bi bili tedaj razumeli delovanje sv. Cirila
in Metoda. Slovani so bili in so poklicani, da postanejo samostojni posredo-
valei med Vzhodom in Zahodom. Znadilni zahodni racionalizem se ne bi bil
nikoli razvil do take mere, & bi ga bile zadriale ¢ustvene vrednote slovan-
skih narodov*.

Slovesno maSo je v obeh stelmicah opravil kardinal Seper. V Regens-
burgu je bil navzoé tudi mariborski Ekof dr. Drieénik (DR 1970, 14, 186).

46. Zahodnonemski kancler Willy Brandt je decembra 1970 ob obisku
Variave pokleknil pred spomenikom Judom, ki so zgubili Zivljenje v judov-
skem getu (mestni detrti) in s tem brez besede priznal krivdo Nemeev in
prosil odpuséanja za nacistiéna hudodelsiva in rodomor Judov. O tem pokle-
ku je socialist Brandt zapisal: ,Poklek v Variavi, ki ga je omenjal ves svet,
ni bil naértovan',.. Pod bremenom najnovejfe nemike zgedovine sem storil
to, kar storijo ljudje, ko odpovedo besede; tako sem se poklonil milijonom
umorjenih. Mnogi v Neméiji in drugod so me razumeli. Moji prijatelji v
delegaciji so imeli solze v ofeh, ki so veljale Zrtvam® (Prim, DR 1985, 5, 16).

46. Kardinal Stefan Wyszyns’i je sentembra 1978 vodil v Neméijo dele-
gacijo poljskih' Skofov, da bi dosegel sprave med Poljaki in Nemei. Med
njimi je bil kardinal Wojtyla., Wyszynski ie pred nemgkimi ¥kofi spregovoril
znamenite besede: »Odpuitamo in prosimo odpuifanja” (PR). Ze drugi
mesee, 16. 10. 1978, je bil kardinal Wojtyla izvoljen za papeZa, menda tud:
z glasovi nem$kih kardinalov. Lep primer premagovanja hudega z dobrim in
sprave dveh najvedjih naredov Srednje Evropa, ;

47. Vsakdo, ki dela grveh, je sufeni greba. Po Kris'usovem nauku
spoznamo resnico in resnica nas bo osvebadila (Prim. Jan 8, 34, 81). Zato
sveti ofe ob vsaki priloznesti oznanja resnico. Muggeridge je en dan pred
glovesno isnovedjo katolifke vere v londoaskem dnevaiku pojasnil razloge
svoje odloéitve. Glavni nagib je bilo prifevanje Janeza Pavla II. za resnico:
»V tem papezu vidim popolnz predancst pravi veri v najglebljem pomenu.
Zdi se, da je on edinj &lovek, ki pove resaico, in sem se odloéil, da hodem
biti na njegovi strani®.

Janez Pavel II. pravi grehu greh, oznanja spreobrnjenje, pokoro, spra-
vo in vraitev k Bogu, Na Zalost tega najpomembaejiega pri¢evalea in glas-
nika resnice Evropa in svet premalo upoStevata in zato fe ni videti izhoda
iz hude verske in moralne krize. Glovestvo se fe kar naprej pogreza v greh.

Riodejaneirski kardinal Evgen Sales je dejal, da je pust v Riu de Ja-
neiro leta 1985 bil podoben Sodomi in Gomori (ESP 21, 2. 1985, sir. 12).

Nad ti dve mesti je Bog pustil deZevati ogenj in Zveplo. Danes si tak
dez ljudje lahko sami napravijo. Bog utegne kaznovati svet s tem, da bo
¢loveStvo Zrtev lastne zlobe. Zato nazaj k Stvarniku, dokler je éas. —

Ko boZ iskal Gospoda, svojega Boga, ga bo3 naZel, e ga bol iskal
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z vsem srcem in z vso duSo. Ko bo3 v stiski in te zadene vse to, se bof po-
slednje dni vrnil h Gospodu, svojemu Bogu, in boS poslusal njegov glas.
Kajti Gospod, tvoj Bog, je usmiljen Bog, ne bo te zapustil in ne bo te
pokonéal (5 Mojz 4, 29—31).

Kratice :
€O — Clovekov Odrefenik; enciklika Janeza Pavla II., 1979
DD — DruZina in dom; Celovee, meseénik

DZ — Duhovno Zivljenje; Buenos Aires, meseénik

ESP — O Estado de Sao Paulo, dnevnik

KG — Katoli¥ki glas: Gorica, tednik

MF — Mensagem de Fatima -— Sporoéilo Fatime; p. Antomu M. Martins,
S. Paulo, 1983

NASI JUBILANTI
Prof. Alojzij Gerzini¢ — 70-letnik

Politiéni zdomei in posebej nekdanji borei se po pravici ponagamo, da
imamo med seboj osebe, ki se dvigajo nad slovensko povprecje in nas boga-
tijo z dragotinami svojega duha.

Eden takih, katera vrsta je zdaj Ze dokaj razredéena, je naf slavlje-
nee. Umsko in telesno zravnanega moza poznamo kot skromno osebo, ki se
nikoli ne sili v ospredje. Rad poprijema povsod, kjer je zaZelena njegova
pomoé¢, vendar se vsega loteva s poftenostjo, odgovornostjo in skrbjo za
kvaliteto. (Geprav trdno vztraja pri tem, kar ima za pravo in dobro, je v
osebnih odnosih ves priljuden in spravljiv. Njegova visoka izvedenost v
strokovnih stvareh ga ne omejuje, da bi ne bil Siroko razgledan. Ni znan
kot ¢lovek, ki bi ga vleklo v druzbo, 2 ima tenko who za utripe slovenske
druZbene stvarnosti. Zunanja osamitev, v katero se je z druZino umaknil
zaradi nesrefnega nerazumevanja, ki ga je hudo prizadelo, mu ni potrgala
ljubezenskih vezi z narodom in slovensko druZbo. Korenine njegovega bitja
so globoko vrasle v slovensko duhovno zemljo in njeni plemeniti sokovi
prepajajo sadove njegovega uma, feprav ne ble3d¢ijo v zunanji sentimen-
talnosti.

Jubilanta moremo oznaéiti kot Solnika, esejista, prevajavea, glas-
benika, kulturnega organizatorja. in cerkvenega sodelavea. Na vseh teh
podroéjih je mono pomemben v nafem zdomskem dogajanju in na ne-
katerih Se pred njegovo izselitvijo.

Kot diplomiranemu slavistu mu je neposredno poklicno podro&je Zol-
sko delo, ki se mu je s srcem posvetil Ze doma na gimnazijah v Kodeviu
in Ljubljani, potem na uéiteljskih te¢ajih v Gorici in Idriji in nazadnje v
Trstu. V drugaénih okoliftinah, pa z nezmanjSano poklicno vnemo je na-
daljeval na begunskih gimnazijah v Serviglianu in Senigalliji v Ttaliji in
na srednjefolskem tefaju v Buenos Airesu. Povsod, tudi v izrednih &olah
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in tefajih, je teZil za kar najvifjo strokovno popolnostjo, z namenom, da se
ustanovam zagotavlja potreben prestiZ in njihovim diplomam najSirSe pri-
znanje. Zgodovina slovenskega Solstva ne bo mogla prezreti izrednih zaslug,
ki si jih je pridobil kot referent za Solstvo ma Triaskem pod nemsko
zasedbo in pod zaveznisko upravo. Delo junalkih razseZnosti v obeh dobah
je dokumentirano v dveh knjigah in v vrsti ¢lankov, ki jih je napisal,
da se ohranijo dejstva za zgodovino in zavrnejo zlohotno izmiSljeni pri-
kazi takratnih dogajanj. Tam je tudi kot avtor sodeloval pri uébeniku o
zgodovini slovenskega slovstva za srednje %ole.

Profesor GerZini¢é nam je znan kot glasbenik. V klavirju, glasbeni
teoriji in harmoniji se je izfolal Ze doma, v zdomstvu pa je rad sodeloval
pri slovenskih cerkvenih prireditvah in koncertnih nastopih kot spremlje-
vavec in svetovavec. Mesto v slovenski glasbeni zgodovini si je pa zaslu-
#il kot skladatelj vefinoma vokalnih del, na markantna besedila z zdom-
sko tematiko ali na ljudska besedila. Nekateri njegovi samospevi, terceti in
kvarteti so bili izdani na plos&, oratorij Irenej Friderik Baraga za zbor,
soliste in klavir pa v tisku. Znana je njegova spremna glasba za razliéne
dramske prireditve. Kot glasbeni strokovnjak se je izkazal na mestu
vodje glasbenega odseka Slovenske kulturne akeije z zadetimi komentarji,
kritikami in nastopi.

V kroniki naSe zdomske skupnosti najdemo slavljenca prav pri vseh
poskusih organiziranja kulturnih delavnosti. S tehtno besedo, govorjeno
in pisano, je sodeloval pri oZivijanju Delovnega obestva za Slovenski fa-
tolifki indtitut, pri Slovenskem katolifkem akademskem stareSinstvu, ka-
tolifkem shodu in kulturnem svetu. Posebej pomemben pa je njegov pri-
spevek pri ustanavljanju Slovenske kulturne akeije, v katere vodstvu je
zasedel mesto podpredsednika. Bil je soustanovitelj in sourednik zborni-
ka Vrednote, pozneje pa izdajatelj in urednik Sija slovenske svobode, s
katerim se je najbolj prizadevno postavil v sluzbo idealom, ki naj jih
nosi naSe zdomstvo,

Tudi naSa verska skupnost mu veliko dolguje, saj je kot predsednik
Slovenske katoliSke akecije dvajset let najtesneje sodeloval z duSnopastir-
skim vodstvom. Nepregledno je Stevilo njegovih prispevkov v glasilih KA,
mnogo jih je z versko vsebino tudi v Duhovnem wivljenju in Katolifkih
misijonih.

V prostih trenutkih se jubilant rad posvefa preufevanju Zahovske
teorije, saj je bil Ze v Lijubljani v prvem moStvu Sahovskega kluba. Na%i
ljubitelji te kraljevske igre ga hvaleino Stejejo med svoje pobudnike in
mentorje, b

Morda najbolj vidno in trajno pa je njegovo revialno in knjiZno
delo. Na tem mestu ni mogode izfrpno navesti, kar je izpod njegovega
peresa izflo za Jjavnost, zato naj omenimo le téme, ki jih prof. GreZini&
obdeluje. '

Poleg omenjenih knjig o zgodovini slovenskega slovstva in o delu za
slovensko Solstvo na Primorskem je napisal prikaz o Sloveniji in Sloven-
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cih ob dvajsetletnici zdomstva, pregled svetovne knjiZevnosti, brofure o
Slovencih v preteklosti in sedanjosti in o dialogu ter knjige o boZjem slu-
zabniku skofu Gnidoveu. V skoraj vseh listih in revijah je najti njegove
Stevilne dlanke in razprave o razlitnih temah kot o slovenskem narodnem
znaéaju, pogojih za umetnika, moderni glashi, prvih slovenskih knjigah,
nadi liriéni poeziji, problemih nafega obstoja, kritanski druZini, komuni-
zmu, mladinskih problemih, misijonarju Baragi idr. Moéno zadevajofa je
vrsta njegovih satiriénih £lankov ob Didnaku, v nafem ¢asopisu pa
objavlja vrsto Slovenske téme in temé. Zelo so bile upoitevane njegove
ocene pesnizkih, pripovednih in drugih knjiZnih del in dramskih nastopov.

Posebno uspeli so njegovi izbori, take npr. zdomske knjiZevnosti in
spisov dr, Ignacija Lent¢ka, pa tudi nekrologi, Zivljenjepisi in osebni pri-
kazi nasih kulturnih delaveev. Omeniti je %e njegovo prevajalsko delav-
nost za slovenske fasop’se in revije, posebej v knjigi B. Hiringa o kon-
¢ilu in pri navodilih za duhovno Zivljenje, ki jih je pod naslovom Pot na-
pisal ustanovitelj Opus Dei Escriva de Balaguer.

Ko s2 v imenu skupncsti Vestnik zahvaljuje slavljencu, ki ga Steje
med svoje sodelavee, za dosedanje delo, mu izreka tudi iskrene Zelje,
naj mu Bog di v krogu njegove druZine Se dosti let v zdravju in miru,
da bo lhako izérpal svoje darove v prid slovensivu, kateremu tako nesebiéno
siuzi,

Frane Tomine — 70-leitnik

Cleveland, Ohio — USA
— Bilo je nekega dne v ja-
nuarju, ko je Frank Tomine
veakega gosta, ki je wvstopil
v klubske prostore Baragove-
ga doma v Clevelandu, poédastil
s kozartkom pijafe. Ni nas
sicer bilo. veliko, prijatelji, ki
se vsak dan shajamo v klub-
skih prostorih Baragovega do-
ma. Vendar smo se spogle-
dovali, kakden praznik pa je
danes, da Baragov dom tako
velikodusno  sprejema goste?
Nekdo pa je Ze uganil skriv-
nost in jo med prijate]ji razkril: Frank Tominc obhaja danes rojstni dan —
70 let. Oho, takoj smo vsi dvignili kozaréke in slovesno zapeli: ,,Happy birth-
day!” Nas slavljenec je bil rojen 13. jan, 1915 v Sent Joitu nad Vrhniko. Po
vseh zgodovinskih zapigiih protikomunisiiéne borbe na Slovenskem vemo, da
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je bil prav v St. Jodtu ustanovljen prvi zametek Vaskih straZ, k éemer je:
va$¢ane prisilil komunistiéni teror, ki je bil med italijansko okupacijo med
najhujSimi prav v 8t. JoStu. Posadka Vaske straZe v Sent JoStu je postala
ena najmodnejsih in najholj aktivnih med vsemi, ki so bile potem ustanov-
ljene.

Frank Tomine je vstopil v SentjoSko VaSko straZo takoj ob ustanovitvi
julija 1942, ostal aktiven do razpusta Vaskih straz oziroma do ustanovitve
domobranstva in se takoj prikljudil slovenskemu domobranstvu, kjer je ostal
aktiven do konca, se z mjimi umaknil na Korodke in samo po sreénem
nakljuéju prezivel Vetrinjsko tragedijo.

Frank se je poroéil 1. maja 1946 z Jozefo Stanovnik v taboriséu
Peggez-Lienz. Nevesta je tudi doma iz SentjoSike fare iz vasi Butajnova.
Skupaj sta priSla v Ameriko proti koncu leta 1950. Ves ¢as Zivita z druZino
v Clevelandu. Frank je takoj ob ustanovitvi pristopil k Drustvu slovenskih
protikomunistiénih borcev v Clevelandu. Kljub sedmim kriZzem je fe sedaj
aktiven odbornik druitva. Pri vseh druStvenih zadevah po svojih moéeh
pridno pomaga. Najbolj zavzet pa je zadnja leta za Baragov dom, kjer vsak
teden opravlja skoraj ves ,8iht" redne zaposlitve.

Frank Tominc je eden tistih skromnih Slovencev, o katerih se v Ziv-
ljenju ni¢ ne piSe, ki brez pri¢akovanja pohvale pomaga pri vsaki dobri
stvari — za Cerkev in pri drudtvih. Ce je treba kje kaj narediti ali po-
praviti, je ze kar priSlo v navado: ,,Tominca pokli¢i, on bo rad naredil.”

Naj bodo te vrstice Franku Tomincu ob njegovi 70-letnici skromno
priznanje za njegovo tiho, a izdatmo delo, ki ga sicer malokdo opazi, a bi
bilo silno pogresano, ée ga nikdo ne bi opravil. Po svoji skoraj trmasti
nadelnosti ga tezke Zivljenjske preizkusnje niso mogle ukloniti, saj je prav
taks$na neuklonljiva volja slovenskega podeZelskega ljudstva ohranjala zve-
stobo slovenskim narodnim in verskim tradicijam,

Frank, vsi prijatelji Ti od srea kli¢emo po stari slovenski navadi:
Kol’kor kapljic, tol’ko let, Bog Ti daj na svet’ zivet’!... Zivijo!

Joze Melaher:

V SPOMIN
¥ Franc Frakelj — Peter Markeé

Kot v trenutku pade bojevnik, tako neptiakovano je bil odpoklican
nad bojni tovaris, javni delavec in prijatelj Peter Markes. Saj je omahnil
tako rekoé stoje, z branjem v roki, kot da bi do zadnjega trenutka hotel, da
nam ostane za vedno v podobi pokonénega in delavnega &loveka.

Pokojnik ni bil med tistimi, ki se plaho ali sebiéno zapirajo v svoj svet.
Stati je hotel zravnan sredi Zivljenja, Zelel je biti prisoten v vrvenju zgo-
dovinskega trenutka in prinaSati svoj deled za reSevanje in razvijanje okolja.
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A njegova namera ni bila v prevzemanju voditeljskih funkeij in ponujanju
izrednih pobud, hotel je biti prej steber trdne zvestobe naéelom, izrodilom
in zavezam. Kot tak je bil &lovek, ki mu je 5lo vse zaupanje, nanj se je
bilo varno nasloniti, ker se mu nikoli niso razmajali temelji miselnih osnov
* in moralnih naéel. Trdnost mu je varovala tudi ¢loveSko pristna snov oseb-
nega znadaja. Res je znal zagrmeti, kadar je bilo treba, a v globini je bil
ves mehak, pokrajinsko liriden, kar mu je dajalo, da v odnosu do ljudi ni
zapadal v mrko tegost. Tako je lahko podpiral prizadevanje za slogo, odbijal
osti osebnih nasprotstev in odpravljal nesporazumevanja. Njegova tolerant-
nost se je ustavila samo pred:moralnimi nadeli, katerih veljavnost je neo-
majno spoftoval in oznanjal.

Peter Markes se je posveéal javnemu delu prav od ‘mladih let. Ze
pred vojsko je ponudil svoje modéi kriéanskemu demokratiénemu gibanju na
Slovenskem, rajii manj vidno sodeloval v njegovem organizacijskem Zivlje-
nju in se ob tem madelno utrjeval in izobrazeval. V svoji politiéni predanosti
ni nikoli umanjkal, ves ¢as je hotel biti zvest pripadnik svojega politiénega
gibanja in je zasedal vodstvena mesta v njem, a je tudi vedno ohranjal
kriti¢en ¢éut, ki pa ga je uveljavljal v duhu sluZbe resnici in edincsti. V obeh
smereh nam je dajal zgled. Od njegovega imenovanja v Slovenski narodni
odbor je preteklo premalo &asa, da bi mogel v njem razviti svoje delovne
sposobnosti, gotovo pa velja kot zasluZeno odlikovanje za njegovo dotedanje
delo.

Pokojnikovo delo za organizirano Zivljenje zdomske skupine v Kanadi
bo zapisano na ¢astnem mestu v kroniki slovenske Zupnije Marije Pomagaj
in kreditne zadruge Slovenija v Toronto in na straneh kanadske priloge
Ameriske domovine. Kot vernik je meomajno vztrajal v verskem obéestvu,
kot organizator svetnih dejavnosti je zajemal jz zdravih izro€il slovenskega
prosvetniStva in zadruZnistva. :

Posebej pa se Petra MarkeSa spominjamo kot sobojevnika v obrambi
Njegovo Zivljenje tistih Casov, pa tudi vse, kar se mu je pozneje v zvezi
s tem namerjalo, je zavito v pla&¢é osebne tragiénosti. Zadelo se je z dru-
zinsko tragedijo, ko so mu nacisti ob popolnem razdejanju rodne vasi Draz-
gose na Gorenjskem skupaj z vsemi prebivavei ubili ofeta in brata, ostalo
druzino pa pregnali, Zdi se, da ga je globoéina tragike za vedno prizadela,
saj teh dogodkov pozneje ni naravnost jemal v spomin in jih je morda z do-
konéno spremembo imena hotel sploh izbrisati. Ker so nem3ko represalijo
zlotinsko nesmiselno izzvali partizani, je Sel proti njim v neizprosen boj.
V vaski straZi in v domobranstvu mu je bilo dano, da je moral v tistih
izrednih razmerah, ko mi bilo ne zakonite ne ustaljene dejanske oblasti,
samostojno sprejemati odloéitve, katerih izvrSevanje je globoko prizadevalo
njegovo naravno obéutljivost in mu prinaSalo neupravifene teZave vesti.
Najbolj bolefe mu je moralo biti, da ga kdaj tudi njegovi zaradi preobéutlji-
vosti ali sovraZnega obrekovanja miso razumeli in so ga v éem slabo sodili.
Da se je njegovo trpljenje dopolnilo, so mu Se komunisti prav do zdaj jemali
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mir, s tem da so nabijali proti njemu s tiskom in govorjeno besedo, doma
in med rojaki v zdomstvu. Z nesramnim obrekovanjem so mu hoteli jemati
ugled, ki ga je sploino uZival, da bi mu spodrezali vplivnost, resno so mu
pretili celo s sodnim procesom in pripravljali mednarodni postopek za pri-
silng izroditev. Vendar te niso zahtevali, ker miso mogli navesti zakonitih
razlogov, zlasti ne prepriéljivih dokazov za dejanja, katerih so ga obtoZevali.

Moralno trpljenje, ki je Petra Markefa trajno spremljalo, mu je bilo
tudi neprestana vzpodbuda k poglabljanju v duhovnost, Pri vsej zivi zunanji
delavnosti ni iskal osebnega bliéa in veli¢anja. Nesebiéno se je prizadeval
za dobro konkretnega slovenstva, ljudi, ki so mu bliZnji. Custvena navezanost
nanje se mu je potrjevala v zavesti, da so mu blizu po boZji volji, katero
je hotel dosledno izpolnjevati.

Zaupamo, da bo po boZji naklonitvi njegove delo in radovoljno spreje-
manje duSevnih stisk v pomoé slovenski domovini, ki naj se resi zablode in
kmalu najde pot v boljso dobo.

Njegovi sobojevniki in prijatelji prosimo' za Petra boZjega miru in si
zagotavljamo, da ga bomo ohranili v trajnem éastnem spominu.

+ Viktor Berlot

Padajo stojé — kot na mrtvi strazi: Bogo Pregelj, Batagelj, Sreco
in sedaj e Viktor. Saj ni mogoce v prvih trenutkih verjeti.
S pesnikom Ti izrekamo: ,Ena se Tebi je Zelja spolnila — v deZeli

planinski Ti truplo lezil*

Ljubitelja in obiskovalea prekrasnih slovenskih planin, Ze v mladih
letih, Te je ponovno zaneslp v argentinski planinski raj mogoénih Andov
in éudovitih jezer. Tam si uZival lepoto narave v iskrenem sprejemu in go-
stoljubju svojega starega prijatelja g. BavdaZa. Zato Ti je Vecéni namenil
konee zemeljskega bivanja ravno ob uZivanju vsega tega.

Viktor Berlot — slovenski legijonar in domobranec — slovenski vojaski
sbaredina — borec za ohranitev naroda in njegovih izroéil — si se zrusil ob
Stiridesetletnici strahotnega pokola ogromnih tisoéev najboljsih sinov naroda.
PridruZil si se v onostranstvu nepremaganim bataljonom z naSim generalom
na d&elu. \ :

V polni zavesti, da si izpolnil v najtezjih ¢asih svojo dolinost do naroda,
iz katerega si izSel, si Zivel vsa ta leta in v tej zavesti tudi zaspal veéno
spanje.

Nisi imel sovraznika! V vseh druZbah si bil z veseljem sprejet in se je
vsak dobro podutil v Tvoji bliZini. Odlikovala Te je izredna odkritost in si
bil iskren in zvest prijatelj. Hvala Ti!

Ni nam bilo dano, da bi se od Tebe poslovili, Te pokropili in Te ponesli
k veénemu poditku — mi Tvoji soborei in prijatelji. Podivad pod bariloskimi
sneZniki — in tja nas bo zanesla pot vsakikrat kadarkoli se bo kdo izmed
nas mudil v tistih krajih. Sopek roZ in iskrena proinja za vedéni mir —
soborea in prijatelja, Soborei
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Petru Bajdu — v spomin!

Za dobrim in zavedaim Slovencem ni tezko pisati Zivljenjepisa ali
posmrtne spominske besede,

Peter je bil Stepanjec, rojen 15. februarja 1906 v Stepanji vasi pri
Ljubljani, Bil je iz trdne kaloliSke druZine, lepo vzgojen, slovenstvu in
krianstvu zvest od svojih mladih let in tak je ostal do groba. Uéil se je
sodarske obrti in fe izredno mlad #e napravil pomoéniski izpit. Kot fant
vesele narave pa Se dober pevee je bil priljubljen v naSih vrstah in nasih
organizacijah. Lepo ga je bilo poslulati, kadar je pripovedoval svoje zani-
mive dozivljaje, zlasti Se, ker je znal Zivahno pripoved podpreti z njemu
znadilnimi kretnjami,

Peter se je porodil v Cirée z gdé. Angelo Habjan, svojo vedno ljubljeno
Zeno, s katero je imel sedem otrok: dve dekleti in pet fantov. Vzgajal jih je
tako, kakor so bili vzgojili njega njegovi starSi: trddé ali z ljubeznijo. Bil
je umen kmet, pa tudi strokovnjak v svoji sodarski obrti.

Ko so Nemci zasedli Gorenjsko, je Peter izkusil zapor in tepeZ Gestapa,
pa tudi rde¢im se ni dobrikal in je Ze od vsega spofetka spoznal njih name-
ne, pa tudi o njihovih metodah je bil pouden. Zato se ni éuditi, da je bil
eden prvih med gorenjskimi domobranci. Kot tak je bil ranjen v nogo, a
s svojo borbo ni prenehal. Ko smo 3tevilni Slovenci stopali v prostovoljno
izgnanstvo, je tudi Peter vzel s seboj vso druZino. Kako je mogel preZivljati
ves svoj Stevilni rod, ve le Bog, on sam in njegova Zena. Vendar so mu
tista leta, kot je sam vedel povedati, prav hitro minila, in se je kasneje kar
hitro odloéil za emigracijo v driavo ob Srebrni reki; tam pa ga je zvabila
v svoje okrilje pokrajina ,sonca in dobrega vina“, kot tukaj imenujemo vino-
rodno Mendozo. Vedel ali pa slutil je takoj po prihodu v Argentino: tam
bo lahko razvil vse svoje sposchnosti, podprte z Zelezno voljo do dela in Ze
doma prirojeno postenostjo, 8 temi vrlinami ,oborozen* je dosegel s svojim
podjetjem sloves v novi domovini in zunaj nje. Njegovo podjetje je izdelalo
za prvo mednarodno razstavo vina v Mendozi velikanski hrastov sod z votlo
mero 230.000 litrov in osvojilo s to svojo mojstrevino prvo magrado.

Peter je bi] zaveden Slovenec v besedah in dejanjih, pa zvest in delaven
¢lan slovenske srenje v mestu pod teZko dostopno Aconcaguo. Pa ne le ta
srenja, tudi drugi nasi domovi so bili deleZni Petrove radodarnosti. Bil je
narcénik malone vseh ma&ih listov in éasopisov, razumljivo da tudi Vestnika,
ki ga je prebiral s posebnim veseljem in zanimanjem.

Peter je nekaj mesecev pred zadnjim slovesom povedal (ne potoZil),
da ga v prsih nekaj tis&i; mora] je na operacijo, ki je v prvih urah po njej
kazala na uspeSen izid, ali po dveh dneh mu je srce prenchalo biti. Zdi se,
da se mu je mudilo za svojo pokojno Zeno; dne 18. aprila je odfel v ,sreéni
dom med zvezdami“, Zapustil je lep spomin in najlep#i zgled svojim sinovom,
Sestintridesetim vnukom in dvanajstim pravnukom, pa tudi vsem tistim,
ki smo nosili pusko — kot on! — za blagor ofetnjave. In razEiril je tudi
sloves slovenskega imena v svetu. France Sturm
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Tiskovni sklad Karla Mauserja

Janez Kralj, ob smrti g. Pavleta Ranta v njegov sp. 1.000 arg. pesov

Z. H. L., J. Leon Suarez

Ga. Trobec, v spomin pa umrlega g. Petra Bajda

Jakob Besnik
Janez Grum

.............. 5.000 Q!
1.000 >
................ 7 USA dol.
................ (e 5
................ 505 .4 ¢

DAROVALI SO za Zavetisée

od 16, 10, 1984 do 15. 4. 1985

$a
G IVE A Fi A pes SRR B 80
Odborniki Tabora ......... 360
Rev. Avgustin Albing ...... 160
Ve Hy Hurlingham oo o o 200
Dr. Pezdive Vladimiy ... ... 730
Tomazevi¢ — druZina . ... .. 200
Peterlin Majda. ............ 150
en S lnavik e e 200
BITINAD BOZ0 e R B 200
HotaySTane iy me Ll el 240
Rebozov Branko ........... 230
Urbanéié¢ Rajko ........... 100
A EE fel PO U S e ST A 80
N. N., Ramos Mejfa ....... 20.000
Malowrh Albart ... ... .. .| 500
Butay nte et A 4.000
Avgustin Tone . ..ooiieeio 100
Jenkoslanez b e 380
N. N., Ramos Mejia ........ 141.080
NeN S an e VEUrEirn s o 30
Potoéar Milena ............ 380
Tomazevi¢ Francka ........ 1.000
Tomazevié Tonéka ......... 1.000
KoZar Janez . iiihc oo 500
BudsSEane s i o e 00
Frangi¢ Nace ............. T00
Avguitin Frane ........... 180
Rev, Skerbee JoZe, cerkvena
nabirka pri sv. masi 2. 12.
1984 v Zavetiftu .......... 2.257
V sp. na p. Rudija Kervdica:
Dimnik: Dogam i v 00
Bujas Mihasla 5.0 0., 300
V sp. na pok. Julko Grabnar:
Potoénik Matev: .......... 1.000
Dolen@SVencelT ol nuant, 1.000
OS] a7 e ARROE 500
V sp. na pok. Pavleta Ranlo:
Potodnik Matevi ........... 2.000

InZ. Matidié Anton ......... 500
VT G £ T A e SR 500
Uprava Vestnika .......... 5.000
V sp. mna pok., Sreéka Rusa:
Skele Tgtok vl v i 1.000
Ob 8. obletnici smrti oceta;
Brantic. Nate, fi.. o o 1.000
Ob 25, obletnici smrti §kofa
Grregovija Rofmana;
Likozar Anton ............ 500
Ob 25, obletnici smrti ofeta:
Likozar Anfon oo, 500
V sp. na p. Pavleta Severja:
Dikozay Anton UL 500
V sp. na pok. Marijo Marke2:
SavnikE M agrg e 1.000
V sp. na pok. Marijo Maéek:
Sk - Madra e 1.000
Ob 14, obletnici smrti moZa:
Piegari de Musar Dora 30.000
V sp. na p. Mirka Kunéica:
Boer Milan =t =i e 2.000
Ob obletniei smrti Zene Kse-
nije in v spomin pok. meatere
in vsel Rupmilkovil :
Dr. Kociper Stanko ........ 1.000
Valant Tondka. v dol. 180
Krmel Maxia' v oo e dol. 30
Hran: s ranapt Py Conis dol. 50
8 500 1 B30 D TR 0 e e dol. 200
LrnoyEel ST i 5.000
Jeronéi¢-Kralj Marija ..... 5.000
JapeljvAnton . e e, 1.000

V spomin na pok. Dr. Muy-
jana Zajeq:

Inz. Matiéi¢ — druzina 1.000
V spomin na domaée:
Surman — druzina ........ 500

Sutersi¢ - druzina, Kanada.dol. 50
V sp. na pok. Julkoe Grabnar:

Zajec Milan dol. 15



Libertad para el pueblo esloveno...!

(Palabras pronunciadas por el dr. Andrej Fink durante ¢l homenaje rendido
por los eslovenos libres al Libertador Gral. San Martin el dia 2.6-85)

Los eslovenos residentes en la Repilblica Argentina rinden fervoroso
homenaje al General Don José de San Martin, artifice ¥ simbolo de liber-
tad de estas generosas tierras, Lendecidas con sus recursos y ofrecidas co-
mo lugar de promisiéon a todos logs hombres de buena voluntad.

Hace cuanrenta anos, ciando cesaba la ocupacién enemiga, se extendia
sobre Eslovenia la tinieb.a de una nueva t rania. A los eslovenos que enton-
ces eligieron la libertad, la Argentina les abria sus puertas de par en par,
acogiéndolos con liberalidad y brindandoles todas las oportunidades para un
sano desarrollo espiritual y material. Es por eso que quieren testimoniar,
junto con sus descendientes, ante este glor.oso monumento su gratitud al
pueblo argentino, sentimiento que quieren traducir en todo momento en
ejemplos de vida digna y trabajo fecundo en beneficio de toda la comuni-
dad nacional que integran.

Renuevan también su inquebrantable fe en las fuerzas intimas de este
ipueblo para que, asistido por la Providenc'a, sepa conservar siempre viva
la llama encendida por su L'bertador y los fundadores de la Repiblica.

Al mismo tiempo, los eslovenos libres recuerdan con orgullo a sus
héroes que en tiempos aciagos de la agresion comunista quisieron ofrendar
sus vidas en defensa de los valores supremos de justicia y libertad de su
pueblo ¥ por extens.én de la humanidad toda. Sucumbieron finalmente a
causa de innobles componendas internacionales, como victimas inermes de
una ideologia materialista erigida en fuerza totalitaria y opresora. Hasta
estos dias se sigue negando a los eslovenos en su tierra el goce pleno de
sus derechos naturales y estd amenazada la identidad nacional de un pue-
blo de potente sentimiento de individualidad y de arraigadas tradiciones de-
mucréaticas y cristianas.

Por ello hoy y aqui clamamos:

iGloria al Libertador General San Martin!

iSalud al pueblo argentino!

iG'oria y honor a los héroes y martires eslovenos!

jLibertad para el pueblo esloveno!
el D e e e e e e e e e S e S S S S Y e )

CENA TE SPOMINSKE STEVILKE NA 112 STRANEH JE 1.—

AVSTRAL (nove argentinske valute). LETNA NAROCNINA 12 USA

DOL. ZA NAVADNO IN 15 DOL. ZA LETALSKO POSTO ALI PA
CENA V DRUGI VALUTI.

2 FRANQUEO PAGADO :

£ - .
g2 | MComceson Not | Bropliad Intlectl
£E ) 486 - 18. 9.
S&a TARIFA REDUCIDA R. Falcén 4158,

- Concesiéon N9 691 1407, Bs. As.




