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Narofnina za celo leto K 2-—, —
i Cena oznanil je za 1 stran K 32— s
oznanilu je cena posebno znifana. —

' Za oznanila (inserate)
gledaliskem poslopju. —

Posamezna stevilka velja 3 krajearje. — NaroZnina se tudi
strani K 16—, 14 strani K 8.—, s strani K &—, 1/, strani K 2

; a, — : g urednislvo in upravnistvo ni odgovorno, — Urednistvo in
Stajerc izhaja vsaki drugi petek, datiran 2z dnevom

Rokopisi se ne vrafajo in se morajo najdalje do pondeljka pred izdajo doti¢ne Stevilke vposlati.

$ _ Kmecki stan sreten stan!”
hlubbeibausal T L
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na pol lela pladuje in se mora poslati v naprej.

» s strani K 1'—. — Pri vegkratnem
upravnistvo je v Ptuju v

naslednje nedelje. — Dopisi dobrododli in se sprejemajo zastonj, —

v P nedeljo dne 11. decembra 1904. V. létnik.

Kdo je kriv?
In Kristus mu refe: ,Ako sem hudo
govoril, izpridaj od hudega, ako pa
prav, zaka] me bijes?"

V naSem zadnjem listu smo na tem mestu ozna-

~ Ntili smrdljivi boj in smrdljivo orozje prvadko-fartke

Adruhali napram naprednjakom in naprednim listom!

2V zopetni dokaz naiih trditev hodemo razkrinkati

- Ndanes tako smrdedo prvaiko-fariko lumparijo, kakor

"8 je morda svet ni doZivel!

2 Kdo je kriv, da je toliko razbojnikov med nadim

judstvom, kdo je kriv, da toliko pretepov, toliko

~jumorov? Ali jo kriv napredek, da se jih obsodi vsako
leto od porotnikov toliko k smrti, ali je temu kriva

- “dohtarsko-farska lumparija, katera si prizadeva vgas-

~niti vsako iskrico prostega mislenja med ljudstvom?

- Jeli kriv ,Stajerc* morali¢nega propada slovenskega

ljudstva, ali so krivi dohtarsko-farski listi, kakor doh-
tarska ,Domovina® in farski ,Gospodar® se svojo pri-

- Hogo? Ljudstvo, odgovori si na ta vprafanja, ko pre-

it ta dlanek, samo. ,

Kakor porotamo na drugem mestu, bila sta ob-
sojena pred mariborfkim porotnim sodi¥¢éem neki
“Murdec in Segula iz Dornave zaradi zavratnega umora
~Segulove Zene k smrti na vislicah. O tej obsodbi po-
roda. ,Gospodar“ v svoji Stevilki z dne 24. p. m, in
‘wsklikne konedéno ,Tako daled pripelja dloveka ,Sta-
Jerc“ in Zganje!“

,Domovina® ve o tem e kaj ved povedati. V

. 'evoji Btevilki z dne 25. p. m. ima celo dva élanka

0 tej obsodbi. Med drugim pife:

iy s Sotrudnik Stajerca.“ Pesnikun in tolovaj Mursec,
je bil zares hudobni duh zapeljanega Segule. Ta clovek,
strasni tip stajercijancev je edin vzrok, da se je zgodil kr-

vavi zlogin.,.. Tu imamo zopet vzgled, kako pohujsuje in
moralno ubija »Stajerc< naso ljudsivo. Zadnja leta se mnoZe
Slu¢aji, ki pretresajo ¢loveska srca, kar vse je peklenski sad
nemcurskega lista. Slovenski kmetje, to so vasi laZiprijatelji,
ti° spodnjestajerski neméurji! . . . . »Stajercc smesi slovensko
narodnost, vam krade spostovanje do malernega jezika,
vzgaja neznacaje, katerim ni veé nidesar svetega.
Potem zopet pide ,Domovina“: ,Zadnja pesem
Stajercevega sotrudnika morilca A. Murdec.

»Na drugem mestu poroéamo o smrtni obsodbi A.
Murseca, nemskutarja, ki je sluZil ptujskim Nemcem v boju
zoper Slovence z nesramnimi pesnimi zoper slovenske vodi-
telje, katere je list ptujskih neméurjev »Stajerce razsirjal
med ljudstvom. Smrina obsodba morilca A Murseca je prav-
zaprav tudi smrina sodba za »>Stajerca< in njegove privr-
zence, kajti vsakdo zdaj lahko ve, kako nidvreden je casopis,
kateri se naslanja na sotrudnistvo ljudi, ki so Zganjarji in
morilei.

Na to priob&i ,Domovina“ neko ,pesem® Mur-
Secovo, katero je baje ta zloZil v preiskovalnem za-
poruin katero je dobilo uredniitvo ,Domovine _ slu-
¢ajno® v roke, in vsklikne konedno: Taksi hinavci
(namred kakor MurSec) so vsi pristasi ,Stajerca®!

Vrhunec pa doseZe seveda mariborko glasilo
mariborskih gospodov z rudedimi in &rnimi kolarji:®
»Nad Dom.* Ta piSe v svoji tevilki z dne 1. decem-
bra sledede:

sStajeréev’ pesnik MurSec-morilee. ., Kakor vsak
niévredneZ si je izbral tudi dornavskj krojaé Mursec za svoje
tasnikarsko glasilo ptujskega »>Stajerca.« Bil je celo tako
drzen, da je dal v njem »Poduk zapeljanim Slovencem, «
Kazal je >zapeljanim Slovencem«< ono pot kot wvzorno, po
kateri tudi on sam hodi. Mi smo vedeli, kam pelje ta pot.
Mnogi nam takrat niso hoteli verjeti, a sedaj vedo vsi, da
ta pot pelie na vesala. To pot vam je, slovenski ljudje,
kazal in priporocal MurSec, po tej poti s vas skrivno na-
dalje vodi »Stajerc.« ‘Murgec je vse Slovence, ki niso verjeli
njemu in >Stajercus imenoval zaslepljene Slovence. Tako




+

dela Se danes ,Stajere‘! Vse, kar ne trobi v njegov rog,
vse je zaslepljeno, zapeljano, vse je na temni poti. Samo
Mursec je torej na pravi poli, on bo na vesalah »svetlos
gledal, tam se mine klerikalna tema. Zanimivo je, da sta si
po groznem hudodelstvu mamila Segula in Mursec svojo
vest — z Zganjem, Tako dela najve¢ »Stajeréevihe pristasev!
Svojo slabo vest si tolazi v Snopsarnah. Ali ni vedina »Sia-
jeréevih« pristasev hudih Snopsarjev? »Stajerc< in 3nops sta
poguba za slovensko ljudstvo.« '

O vi vraZne, laZnjive, hinavske, dohtarsko-farske
kuge! Ljudstvo vedi! MurSec ni bil nigdar in nigdar
sotrudnik Stajerca, nigdar se ni priob&ila kaka ,pe-
sem“ MurSeca v Stajercu!

Vse pesmi, priobdene v nafem listu proti tako-
zvanim voditeljem slovenskega ljudstva, proti doh-
tarsko-farikim pijavkam slovenskega rodu, je zloZil
na$ sedajni urednik, kar pa je bilo priobenih drugih
pesmic v nafem listu od prve do sedajne stevilke,
(razven gori imenovanih v celem &tiri) bile so poslane
iz takih krajev, v katerih MurSec nigdar ni bival in
nigdar ni hil, toraj jih ni mogel pisati in tudi ne

urednistva vposlati! Tedaj, po krivici medejo po ,Sta-"

jercu“ blato dohtarska ,Domovina“, ,Gospodar® in
,Dom* po krivici se hujska proti nasim naroénikom,
po krivici proti éitateljem Stajerca, brezsramno raz-
zalenje se mede v obraz tisofim in tisolim nadih vrhih
podtenih naprednjakov, in to iz golj prizadevanja odr-
niti te postene ljudi v odeh njihovih sosedov, ki so
drugega politiénega mnenja.

Tako se seje sovradtvo med sosede, sovrastvo
med droZino, sovradtvo med sina in oleta, sovra&tvo
med moZa in Zeno, sovrastvo med tovaride, katere je
do tega &asa lotilo sicer politiéno prepriéanje, kateri
pa so si bili drugade med seboj dobri. Iskra se je vrgla
v suhljad ali pa vslamo, in tam ne vgasne, zato
skrbijo gotovo peklenske moéi, temved ta iskra tli in
tli, treba %e je le da malo vetrié podpiha in visok
plamen Svigne iz suhljadi, iz slame, plamen, katerega
bode% tezko ugasnil — znabiti se ti to sploh veé ne
posredi! Kdo je kriv? Mi, ki vedno svarimo ljudstvo
pred medsebojnim sovrastvom, ali tisti, ki mecsjo
gorete baklje sovraitva med nje s svojimi nesram-
nimi laZmi, kdo je kriv, mi, ki vedno in vedno pov-
darjamo, da bi ljudstvo posteno in mirno Zivelo, ali
tisti, ki vsiljujejo takorekod noZe v roke svojim pod-
repnikom kliéoé njim: ,Rabi te noZe proti tem ,Sta-
jercijancem® proti tem-nemdéurjem ?!¢

Klerikalna drubal, d ok a Z1 svoje trditve, potem
%e le ti je upati, da ti bode ljudstvo verjelo! Dokaze
zahtevamo za vade trditve, ,Domovina“ ,Gospodar®
in ,Dom*, vi zahrbtni bojazljivei, o katerih smo Ze
v naprej prepricani, da bodete sedaj po teh na$ih
zopetnih dokazih vasih lumparij potegnili vae repe
med noge in odlazili, kakor tepeni psi!

DokaZite in potem bodemo radi priznali, da smo
premagani, radi priznali, da ste ve klerikalne cunje
poitene !

LaZnjivec je tisti, ki govori o svojem nasprot-
niku kaj neresniénega, kdor pa rabi vedoma tako
lastno svojo skovano laZz Se povrh v svoj prid, ta je
pravi praveati — ,Suft“! —

MurSec je spisal svo] ¢as neke vrste, neko ,pé:
gem“ z naslovom: ,Pesen v poduk zapelanim Slo-
vencem*. To pesem je dal pa svoje strofke natisniti
in jo je potem med svojimisovaianidelil. Nikdar
pa ni priobdil niti vrstice ne v nalem listun! A ven-
dar slepo trdi dohtarsko farika stranka, da je hil
nad pesnik, nas sotrundoik! To je Ze odved! Kdor
se ne obrne v sveti jezi z gnusom od etranke, ki se
posluZuje takega oroZja, ta je -obZalovanja vreden,
kdor pa agitira za to stranko, kdor oéividno kaZe,
da je njen privrZenec, ta nima veé iskrice postenosti
v svoji dn&i! '

In ti ,Gospodar“, zares ti bi §e celo moral §

moléati! Ali ne ves veé, kako grozno se je svo] fas

opekel neki klerikalni urednik, ki je podolZil Nemce

poZiga.?

vodi po poti k vislicam, naprednjasko &asopisje ali
klerikalno, hodemo omeniti tukaj samo dva sludaja, a

ne laZnjiva, temved resniéna! Pred kratkim ja hil§
obsojen na Koroskem kaplan Madek, kateri joif

ukradel svojemu Zupniku veliko svoto denarja na
15 letno tezko jefo! Ta kaplan se je hotel znebiti
zupnika, -zato je zastrupil vino, katero je rabil

zupnik pri sv. medi. Ta kaplan je toraj hotel na naj-
svetejSem mestu, to je pred altarjem zastrupiti svo-

jega Zupnika, ta kaplan je hotel zastrupiti svojega
Zupnika z Zivim Bogom samim, namrel z nadim [z-
velitarjem v podobi svetega Reinjega Telesa, in ta
kaplan pa je bil v resnici sodelovalec in sotrudnik
klerikalnega Zasopisja, v resnici je priobéil v Sko-

foskih glasilih svoje ¢lanke! ,Gospodar* in Domo-§

vina“, kaj poredeta k temu?

,Gospodar“, kaj poreted k sledefemu? Pred ne-

katerimi leti je stal pred porotniki v Celju neki so
kol (slovenski telovadec) po imenu Cuvan. Obdol-
Zen in obsojen je bil radi trikratnega roparske-
ga umora! Tedajni prezident porotnega® sodiséa

je vpradal Cuvana, kako da je prifel tako daled, ko
pa je bil poprej drugade priden in spo3tovan &lovek.
avan je nato pripovedoval s solzami v ofeh sle-§
‘dede: Bil sem krojag in bil sem, kakor se mi je reklo
priden delavec, hodil sem pridno v cerkev in zato

sem bil priljubljen pri duhovnikih. Neko& sem govo-
ril cel6 z diko in ponosom vsega slovanstva, z dja-

kovarskim #kofom Strossmayerjem. Ta mi je podal
celo roko! Narodil mi je tudi, naj berem dobre cer-

kvene ¢asopise posebno pa ,Slovenskega Gospodarjal®
in naj delujem v smislu tega €asopisa! In jaz sem

ga ubogal. Danes sem radi tega tukaj! Zanemarjati

sem zacel svoj posel, priSel sem v denarne zadrege,
in te sem si hotel zbolj$ati!* — — —

Dotiéni sodnijski akti se lahko pregledajo in mif
smo pripravljeni vsak das dokazati, da je Cavan do-

besedno tako govoril pred porotniki!! .
No, ,Slovenski Gospodar, kako ti didi ta res-
nina, popolnema resnidna izpovedba ftris
kratnega roparskega morilca ? :
Kdo je kriv?
Podteno slovensko ljudstvo, sedajsodi samo, mi

Da pa sprevidi ljudstvo Se bolj, kdor je zares



86 ne bojime, da bi nas obsodilo, pad pa morad
obsoditi tiste, ki te s vso silo vladijo v pogubljenje,

' v moraliéni propad! Kdo je kriv? So krivi laZnjivei,
- nesramni
- duhovniki strupari,

obrekovalci, so krivi unditelji poZiga, krivi
so krivi dasopisi, katere oznadi
skesan morilec, ropar, kot vzrok svojega pogubljenja

# — ali je krivo naprednjastvo, kriv ,Stajerc?*

Ljudstvo, kje pa imas iskati slabe vzglede? Kdo je
kriv pijandevanju ?

Po farovZih se popiva pri vsakej priloZnosti
pozno v noé, da cele nodi, mi imamo dokaze, da so
celo nekateri duhovniki popolnoma pijani sv. meso
brali. In to vidi§ ti ljudstvo, ubogo ljudstvo! Ali
morda ukazuje ,Stajerc* duhovdini pijandtvo, ali
Jo morda on hvali ? »Gospodar® in ,Dom“ pa poro-
fata vsakokrat navduSeno o farSkih veselicah in
kako ,ludtno“ je bilo! Siromaki toraj vidi jo popivati
svoje dudne pastirje, tudi velkrat svoje prvaske vo-
ditelje in ker nimajo toliko denarja, kakor ti gos-
podje, posezejo po — #nopsu! Kdo je tedaj kriv?

Sodi ljudstvo, a tedaj, ko si obsodilo, tedaj se
ravna] po svoji sodbi, tedaj se okleni stranke, katero
si spoznalo kot praviéno, potem bodejo nehali umori,
uboji, ropi in drugi zlodini, ti pa bodes sreéno — in to
je nada iskrena Zelja — ne le na tem, temveé tudi

na drogem svetu!

Ptujski okrajni zastop.

Dne 29. p. m. se je vriila prva oblna seja
ptujskega okrajnega zastopa. Seja se je pridela ob
9. uri predpoldan in je kondala ob poldan. Predsed-

. nik zborovanja je bil nadelnik okrajnega zastopa g.

fupan Ornig. Kot zastopnik vlade bil je navzod

. c. kr. okrajni glavar A. pl. Underrain.

Predsednik odtvori sejo, pozdravi vse navzodle
(35 gospodov) in konstatira sklepénost zborovanja.
Na to poroda, da je novi okrajni zastop takoj, ko
se je nadelniStvo od cesarja potrdilo, sprejel poslo-
vanje. V kratkih potezah razloZi stanje okrajnega za-
stopa, ki je moral od prejSnega zastopa sprejeti
okoli 22 tiso& kron dolga. Naloga, kate-
ro je toraj sprejel novi zastop, tako povdarja pred-
sednik, ni lahka, dela je dovolj, na mesto denarja
pa so se sprejeli dolgovi. Nato porofa, da se bode
paé najprej in mnajbolj treba zastopu peéati 8 popra-
vilom cest, katere so v jako slabem stanu. Govornik
predita v celem 23 profenj, s katerimi prosijo kmet-
je za zboljsanje cest. Kar se tife dolga, ki ga je
zapustil prejéni zastop, se bi pad moral najprej po-
ravnati. Odbor okrajnega zastopa se je pecal tudi s
tem najsilnejdim sprafanjem. Da bi zastop vzel pri
kakem denarnem zavodu posojilo in popladal dolg,
za to se odbor nikakor ni mogel odloditi, ker bi se
potem izdatki zopet pomnoZili. Za posojilo je treba

seveda pladati tudi obresti. Na ta nadin se toraj ne
da dolg odstraniti, zato ne preostaja ni¢ druzega,
kakor, da se dohodki zastopa pomnoZijo, da se toraj
zvisajo dokladi zastopa. Po teh besedah priceli so se

razgovori o todkah dnevnega reda. Zapisnikarjem bil
je izvoljen tajnik okrajnega zastopa g. Ben gu.
Predlog, da bi se en del (369 metrov) takozvane
Kolarijsko-Krapinske ceste, ki spada pod okrajni za-
stop rogacki popravljal od sihmal od ptujskega okraj-
nega zastopa se je sprejel. Rogatki okraj mora pla-

- ¢atl za to vsako leto 53 kron.

Kot nadelnik preglednega komiteja poroda na
to g J. Kasper, da so se raluni za leto 1903
pregledali in da je vse v najboljfem redu. Zato pred-
laga porodevalec, da bi se prejsni zastop razbreme-
nil in se dovolila tajniku, kateremu se delo vedno
mnoZi, nagrada v znesku 400 kron. Oba predloga
sta bila soglasno sprejeta.

Baron Kiibeck predlaga, da bi se vloZilo za
okrajnega cestnega mojstra (Bezirksstrassenmeister)
vsako leto 300 kron v hranilnico, s katerim denar-
jem bi potem dobival imenovani mojster, ko ne bode
ve¢ mogel opravljati vsled starosti svojega posla,
podporo. K temu predlogu pripomni‘g. J. Kasper,
da teh vsako leto vloZenih 300 kron ne bode nika-
kor zadostovalo, da bi od obresti tega denarja cestni
mojster v svoji starosti zamogel Ziveti. Za to pred-
laga poroevalec naj se cestni mojster stalno nastavi
in naj se mu po najmanj daljni 10 letni sluzbi —
17 let Ze namre¢ sluzi — dovoli letna penzija v
znesku 600 K. K tem predlogom sklene zborovanje
soglasno, da se ima vloZiti vsako leto za cestnega

.| mojstra 500 kron. Kar se tife njegovega stalnega

nastavljenja v sluzbi in njegove penzije, izroéi se ta
predlog okrajnemu odborn, kateri naj o njem odloéi
in pri prihc-dnji obéni seji o tem poroéa.

Sedaj sledi porodilo o glavni tolki dnevnega
reda, nan%reé o proradunu za leto 1905.

Porodevalec okrajni odbornik g. Maks Stra-
schill (iz Brega pri Ptuju) razloZi na podlagi racu-
nov natandno dohodke in izdatke, ki so pricakovati
v letu 1905.

Dohodki znaSajo 19.359 kronm, izdatki pa so do-
loeni na 158.522 .kron. Za to Se preestaja pladati
znesek 139.163 K.

Ako se zviSajo doklade okrajnega zastopa od
30 procentov na 40, potem se bode dobilo
131.054 kron. Se zbog tega zviSanja doklad bode
primajnkovalo 8109 kron, katere se naj pladajo Se le
v letu 1906. Porodevalec toraj prosi zborovanje, naj
se proradun odobri in naj se dovoli zviSanje okrajnih
doklad od 30. na 40. procent, ker je to nujna potreba.
Prejénji nafelnik g. Zelenik (govori sprva slovenski
potem neméki) ni zadovoljen s proradunom, d¢ed da
se je v njem nastavilo preved izdatkov posebno za
popravila cest. Ti izdatki naj bi se zniZali, tako, da
ne bode treba kar naenkrat okrajnih doklad zvisati
za 10 procentov. On (Zelenik) ni nikakor proti zvi-
Sanju okrajnih doklad, a to zviSanje se naj razdeli
na dve leti tako, da se danes zvida samo za pet
procentov. Gospod Zelenik toraj predlaga zviSanje
doklad od 30. na 35. a ne na 40. procent. Proti
predlogu gosp. Zelenika govori gospod Schoschteritsch
(Sy. Vid pri Ptojun) in povdarja, «da je brez dvombe
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