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KNJIZEVNA POROCILA

Lojz Kraigher: Na fronti sestre Zive. Drama v treh dejanjih. V Ljubljani
1929. ZaloZila Tiskovna zadruga. Strani 128,

Nekemu ¢ehovskemu junaku, ki trdi, da pisatelji samo krasnoslovijo o
naravi in da njihovi popisi ne dosegajo resni¢nosti, pravi njegov sobesednik:
«Cesa ne poveste? Pa ,Romeo in Julija‘? Ali pa na primer Puskinova ,Ukrajinska
not‘? Pred takimi stvarmi se mora narava do tal pokloniti.> — V tem ugovoru,
ki je nedvomno tudi prepri¢anje strogega realista Cehova, je skrito neko vazno
umetnostno nadelo, ki pa je dovolj sploéno poznano: Umetnost ni obnavljanje
narave in Zivljenja, ni posnemanje, marve¢ stopnjevanje ali poglabljanje,
smotreno pretvarjanje in poenostavljanje zivljenja, poenostavljanje, ki je
polno zmisla in visje skladnosti z zakonom Zivljenja in ¢loveikega duha, Umet-
nost je kristalizacija Zivljenja.

To umetniiko nacelo je temelj, na katerega se more in mora osloniti nega-
tivna plat kritike najnovejSega Kraigherjevega dela in morda deloma tudi
prejinjega njegovega dela. Ali je ta njegova nova drama zakona in ljubezni
tako predelano zivljenje, kakor ga zabteva nasa predstava o kristalizaciji Ziv-
ljenske snovi?

Stvar, pri kateri se proces stopnjevanja in poenostavljanja pri¢enja, je
omejevanje in izrezovanje predmeta. V Kraigherjevi drami so spejeni v celoto
trije zivljenski pojavi: usoda zakona, usoda ljubezni in vojna. Prva dva sta
vsaj na videz in Ze po svoji naravi resniéna enota in odlodilne ter usodno
posegata drug v drugega; vojna pa je na prvi pogled tuj element, ki ga je
tezko zaplesti v vzroéno odvisnost s prvima dvema. In res je ostala pri Krai-
gherju samo naturalisti¢no ozadje, ki samo pomaga utemeljevati nekatere po-
lozaje in odnofaje. V osrednje dejanje kljub avtorjevemu naporu, da bi to
dosegel, ne stopi vojna nikdar, niti tedaj ne, ko se zdi, da bo odloéilno posegla
v zivljenje glavnega junaka. Vsi strahovi s fronto ne premaknejo osrednjega
dejanja niti za ped, marve¢ ga kve¢jemu spremljajo kot rahlo razpolozenje.
Vendar niti kot razpoloZenjski element vojna ni izkoriScena do tiste mere, da
bi dajala stvari kako znadilno ozradje. Zato se zdi s stalii¢a strogega in smo-
trenega umetnistva, zlasti dramatskega, nepotrebna in odved¢ in neorgansko
naturalisti¢na, kar dela dramo ne do kraja predelano.

Poleg tega velikega sestavnega dela spada med stvari, ki v tem organizmu
nimajo prave upravitenosti, osebnost «Dame v ¢rnems in zivljenje, ki je z njo
v zvezi, Kot Zenska, ki stoji v posebnem eroti¢nem odnodaju do glavnega
junaka, ima v tej ljubezenski drami upravicenost arabeske in sorodnega
motiva, ki odpira mimogrede nov pogled na osrednjo osebo. Slabo pa je. da jo
Kraigher porablja za velje stvari, da hofe ustvarjati z njeno pomoé&jo nekake
napetosti in celo tako imenovani trenutek poslednje napetosti. Se slabe pa je
to. da mu je postala ta vsiljiva zaljubljenka tudi sicer umetnisko wvsiljiva in
to na prav poseben nacin. Njegov junak pravi nekje, da je «v resnici zmerom
nekaj mistike v ¢loveku, ¢eprav se je niti ne zavedas. Nekaj svoje mistike je
zbral Kraigher v Dami v ¢rnem ali Pepei. To je po svoji neeroti¢ni plati v
resnici zagoneten pojav. Njen <teatrali¢ni> nastop, ¢rna obleka, njena v
ni¢emer utemeljena vsevednost in povsodpri¢ujolnost, prorofki prividi. ki jih
ima, njeno napol faljivo napol resno govorjenje o konstelaciji zvezd in konéno
njeno ¢udovito izrabljanje filmskih trikov — vsa ta svojstva obdajajo njeno
osebnost, ki je v svoji ljubezni groteskno in grobo naturalisti¢na, z nekim ne-
prijeino svojevrstnim in olitno sumljivim misticizmom. Po njegovi izmisljeno-
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sti in neprepritevalnosti je soditi, da to ni niti malo Kraigherjev svet. Dama
v érnem je umetniSko najbolj vznemirljivo poglavje te knjige.

In vendar predstavlja prav ta nenujna in nevaZna oseba v svoji pretirani in
skoro smedni eroti¢ni maniji edini poskus, storiti v osebnosti tisto. kar ni bilo
storjeno v dejanju: kristalizacijo. V tem svetu pomeni kristalizacija naslednje:
ustvariti osebo, ki je popolnoma doloten individualen pojav, ki pa je hkratu
nosilka izrazitega Zzivljenjskega nacela. izrazite zivljenjske moti. Tako je v
Antigoni mnavzlic njenemu osebnemu znacaju posebno osredotoen princip
osebne etitne volje, kakor je v Kreonu nakopi¢en princip drzavne suvereni-
tete; v Kleistovem Prinen Homburskem. ki je osebno ¢isto jasno opredeljen, je
srediite osebnosti nacelo anarhi¢nega in nepokornega junadtva, dodim je v
njegovem vladarju princip vojadke discipline in drzavnega reda. Kakor je iz
teh dveh primerov razvidno, je dognanost ¢loveskih likov v drami vedno v
zvezi z dognanostjo konflikta, o katerem ni mogote govoriti, ne da bi se do-
taknili oseb, kakor tudi o osebnostih ni mogote govoriti, ne da bi bil hkratu ze
nac¢et problem konflikta,

Konflikt Kraigherjeve drame je ves postavljen med dve osebi in se niti
deloma ne vrii v notranjosti enega ¢loveka. Vsebovan je idejno v boju med
natelom zakona ali zakonske zvestobe in nacelom erotiéne svobode. S tem, da
ga je avior pokazal tako izkljuéno samo v odno3ajih med mozem in Zeno, ga je
izdatno oslabil in vsa drama nosi zaradi tega teike posledice. Kako drugate
bi bil konflikt tezak in ¢lovedki, ¢e bi se Rojnik sam v sebi boril in odloceval
med zvestobo ter klicem svoje tako usodno prebujene narave. Toda Krai-
gherjev junak je v svojem srcu od poletka odloten in njegov zakon sploh
nikoli ni bil zakon. Odlogitev in boj sta tedaj samo v Zeni, samo v nji Zivi
dilema. ali vrniti mo#u svobodo, ali vztrajati pri svojih <pravicah», ki jih ima
kot zena in mati, Tako je po stanju stvari edina mogoda osrednja oseba drame,
ki nosi v sebi resni¢en konflikt, prav za prav Pavla in ne Rojnik. Ker pa je
vendar Rojnik # vso odlotnostjo in morda tudi rahlo pristranostjo pokazan kot
sredidte dogodkov, je delo v svoji osi izkrivljeno in njegov konflikt je ¢isto
olitno samo navidezen.

V ta dozdevni konflikt, ki se v konkretnem svetu vidi med Rojnikovo Zeljo,
najti nekako ¢loveiko moznost za svoje razmerje s sestro Zivo, in Pavlinim
stremljenjem, to mozevo razmerje za vsako ceno onemogoditi, sta, kakor
se receno. zapleteni dve naceli: nacelo zakona in nacelo ljubezni. V izrazo-
slovju drame se imenujeta tudi estaliS¢e paragrafa, dogme in druZbene
morale: fer estalidte natures. Nosilka prvega je Zena, drugega zastopa moi.
In tu velja odgovoriti na naslednja vprasanja. V kaksni obliki Zivita obe naceli
v enem in drugem? Ali sta Rojnik in Pavla osebnosti. v katerih se principa
lahko uveljavljata v ¢isti bitnosti? Ali sta Rojnik in Pavla ¢loveinosti, katerih
zakonska in ljubezenska usoda lahko predstavlja zanimiv, vec, dragocen in za
vsakega ¢loveka pomemben primerek eroticnega Zzivljenja?

Po vsem svojem vedenju in svoji miselnosti je Pavla Zena, ki je v bolec¢ini
in obupu groba, nerahloutna in celo vulgarna. Zakon je nasel v njenih izvaja-
njil, obdolZitvah in zahtevah slabo zagovornico in nepotrebno ter skoro kri-
viéno izbrano zastopnico. Njena miselnost, ki jo razvija v velikem pogovoru
drugega dejanja, je grozota. <Dokler se vlatuga¥ z Zenskami, ki se prodajajo,
jim razmetava3 svoje telo in svoj denar, a tvoja dufa — morda — ni pri njih.
Dokler se vlatuga$, si izgubljenec, a upanje imam, da si vsaj z duso Se pri
meni.» Ta njen obupni in literarni zofizem je ena izmed strahotnih teorij te
mracne in nesrecéne zene, ki ji je zakrknila vsaka finejfa obc¢utljivost, da ne
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sluti in se ne zaveda, kdaj Ze jo je moZ ostavil ravno v svoji dusi. Zakon je
gotove ustanova, ki lahko vzbuja globoko nezaupanje in oster protest, toda
tudi zagovarjati se dd brez primere globlje in pomembneje nego ga zagovarja
Pavla. Njeno stalis¢e je resni¢no najprimitivnejie cstalifte paragrafa, dogme
in druzbene morales.

Doktor Rojnik, tudi doktor Konj imenovan, se sklicuje na naravo, to se
pravi na svoje ¢uvstvo, ki ga goji do sestre Zive. V ideji je nedvomno njegovo
stalis¢e vsega upodtevanja vredno, toda vsako ideolofko sklepanje je ravno v
stvareh erotike silno nevarno. Edina odloéilna stvar more biti tu natanéno
poznanje stvarnega stanja. Rojnikova ljubezen do Zive je opoj, vrtoglavost.
pozaba. Opoj, ki se izraZza manj v prosvetljenosti vsega njegovega bitja, nego
v nekem ognju njegove ¢utnosti, skoro da same Cutnosti. Se kaj drugega?
Morda je znalilno za njegovo €uvstvo in naravo Se njegovo tremutno, foda
samo trenuino oklevanje, storiti poslednji korak. To je vse, kar vidimo od te
ljubezni, ki jo Rojnik imenuje «véliko ljubezen», kakor je neko¢ v polzavedni
lazi imenoval tudi svoje ¢uvstvo do zene. Meniti je, da ga je usodnost prve lazi
izmodrila, toda kdo ve, ali so to stvari, v katerih se je sploh mogote izmodriti?
Kdor se je varal glede svojega ¢uvstva enkrat. se lahko tudi drugié. In %e nekaj
je. kar vzbuja doloten pomislek. Rojnik. ki je nenavadno odkrit in resnico-
Ijuben ¢lovek in ki izre¢e marsikaj, kar se obitajno rado prikriva in zamol-
¢uje, pove o sebi dve stvari, ki sta tu vazni.

Prvo je njegova izjava o naravi ljubezni: «Ne ljubimo samo z dufo, tudi s
telesom ljubimo, — pred vsem s telesom!> Nedvomno je v tej trditvi mnogo
resnice in vendar je v nji nekaj. éemur se ¢lovek protivi in kar neti sum. S
ielesom da predvsem ljubimo? Gotovo bi Lilo bolje in pravilneje re&i, da Tjubi-
mo z instinktom. z instinktom, ki je spontanski, istofasni in nedeljivi vznik
telesnih in duSevnih slutenj. Poudarjanje telesnosti same zase je pa vendarle
sumljivo ali za Rojnikovo naravo sploh ali za njegovo tvéliko ljubezens, ali za
obe hkratu. Druga njegova izpoved pa se zdi Se pomembneja od prve. «<Ah, —
slabi casi so bili takrat! Zivljenje brez ljubezni; — pa sem jo iskal, iskal tako
neunino...» <V onih grdih ¢asih, ko me je trgalo in odirgalo od Zene... in ko
sem iskal ljubezni — povsod: — na cesti — v zabavii¢ih — in tu pri ordina-
cijah...» Zivljenje brez ljubezni je tedaj Rojniku neznosno; ko je jenjal lju-
biti Zeno, je pri¢el iskati novo ljubezen. V tem iskanju, v tem preaktivnem
razmerju do pojava, ki je in ki naj bo usoden, vidim novo nevarnost za ¢uvstvo
do Zive. Zelja ali celo Zeljno pri¢akovanje bi se mi zdelo pravilnejie cuvstvo
napram erotifni neizpolnjenosti nego iskanje in zlasti — varnejfe. Kajii
kdor isce, se mu le prehitro in prerado zdi, da je res nafel. Ko gledamo omo-
ticno razvnetost med Rojnikom in Zivo, se malce bojimo. da je to morda neko-
liko prehitro najdena «vélika ljubezen> in nikjer in v ni¢emer ni zagotovila,
da to ni samo pijanost, ki je znacilna za zacetek vsake <ljubezni», ali vsaj
marsikatere.

Ce =i po vsem tem predstavljam Rojnikovo zdravo, veselo, hrupno in pri tem
posteno in iskreno ter prikupljivo ¢loveénost, se mi zdi sicer Ziva in priroduo
ustvarjena ter v erotiénih stvareh ne umazana, marve samo lahkotna in éutno
prekipevajoca, ne zdi se mi pa primerna za to, da bi lahko predstavljala toko
veliko in skrivnostno nacelo kakor je ljubezen. Posebno pa ne v tako reikem
polozaju. Zato je Rojnik preveé preprost, preved &utno enostranski in premalo
subtilno ¢loveski. Ce bi se hotel izraziti pretirano, bi dejal, da bi smatral
dramo vsaj v tem delu za kristalizacijo. ¢e bi bil na Rojnikovem mestu Shake-
spearejev Romeo ali kateri drugi izmed velikih in globokih ljubimeev Zivije-
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nja ali literature. Podobne stvari bi lahko trdil tudi o Zivi, ki pa je ustvar-
jena dosti bolj beino in dosti manj nazorno nego Rojnik sam. Tudi njeno
tuvstvo je sama omotica, celo zelo, zelo mladostna ter mestoma tudi dovolj
navadna omotica brez velikih éuvstvenih globin.

Ne konflikt te drame ne njene osrednje tri osebe niso kristalizacija, marvec
so kvetjemu bolj ali manj verni ter morda niti ne povsem nepristranski po-
snetki necesa docela slutajnega. Temn Zivljenju manjka po aviorjevi krivdi
neko jedro, ki bi mu dajalo navzlic njegovi individualni opredeljenovsti spo-
sobnost, odrazati in izrazati prirodo zakona in prirodo ljubezni in prirodo ¢lo-
veka sploh. Ce pomeni umetnost <ugnetati vecnost v begoten trenuteks, tedaj
je osréje te drame begoten trenutek brez vefnosti.

Isto stanje kaze tudi dejanje. ki je za dramo dokaj revuo in ki je umetno in
s tujimi pripomotki raztegnjeno na tri dejanja, e z druge plati. Vratam se k
glavnim trem Zivljenjskim pojavom, ki tvorijo dejanje te drame in o katerih
sem govoril takoj v pocetku: zakon, ljubezen, vojna. Da je vojna odcepljena ol
glavnega toka dogodkov, je bilo ugotovljeno ze zgoraj. Kaksno je soZitje
ostalih dveh pojavev? V prvem dejanju izvemo za Rojnikovo ljubezen, ki stoji
tako, da je Ziva odlofena za poslednji korak, docim Rojnik radi svejega za-
kona %e okleva. (Ne ugaja mi ta neZenska Zivina prostodu$onst, s katero govori
o svoji pripravljenosti, ko moski e omahuje.) Rojnikova Zena izve za ljubezen.
Rojniku pritne groziti fronta. V drugem dejanju je baje nevarnost fronte
blizja. Ziva, ki je bila Ze odloCena, je zdaj tem bolj. Rojnik ne veruje v fronto:
toda iz neznanega vzroka je zdaj tudi on veljan, dati svoji ljubezni prosto pot.
Njegovo neodlotnost je v prvem dejanju utemeljeval zakon. Na tem se do
Rojnikove odlotitve v drugem dejanju ni ni¢ izpremenilo. Kaj je tedaj vzrok
izpremembi? Toda odlotilno dejanje je sklenjeno. Pogovor » Zeno, ki se vrsi
kesneje, skusa dati ze odloCeni stvari samo legitimnost. V tretjem dejanju
postaja napetost radi fronte resnejia, ljubezen je tik pred izpolnitvijo, toda
enin prihod in njen nastop izzoveta polozaj, v katerem jo Rojnik v jezi slufaj-
no ubije.

Ta shematitna skica kaze zelo to¢no vso skopost in nedostatnost dejanja, ki
v bistvu ni drugega kakor pot od zaljubljenosti do primae noctis. KaZe pa tudi
dramatsko popolnoma nedopustno slu¢ajnost razpleta, ki je reditev iz zadrege,
to je nelogiten in neorganski zakljufek nekega Zzivljenja. Vrhu tega pa kaze
ta izvledek %e to. da tefe prav za prav ne samo vojna, marved tudi ljubezen-
sko razmerje popolnoma neodvisno pot, ¢isto brez dinamiéne zveze z usodo
zakona in z razmerjem med zakoncema. Resni¢no strneta se samo pri kon¢ni
slu¢ajni nesreéi. Vse to je docela nedramatsko, dasi radi avtorjeve spretnosti
vzbuja precej prepritevalen videz drame. Ta razcepljenost daje nov vpogled v
neorgani¢nost osnovnih Zivljenjskih elementov te drame in dolofuje stopnjo
njene predelanosti.

Navzlie tem tezkim nedostatkom pa predstavlja Kraigherjeva drama zani-
miv poskus v nadi dramatski literaturi. Njegovo spretno in pogodljivo podaja-
nje osebnosti, zivahno risanje okolifa in stranskih dejanj, gladki, teko¢i in
naravni dialog, ¢ut za interesantnost in za vzbujanje pozornosti, zdrava in
vesela njegova Cutnost, neka lahkotna voljnost, neprisiljenost in prepri¢eval-
nost dogodkov povzdigujejo njegovo dramo med dela, v katerih je mnogo
sposobnosti in podrobnega bogasiva, Ceprav so kot celote zgrefene in nedo-
gnane, Zivahno in barvito zivljenje, ki ga vsebujejo ti prizori, bi drami tudi
na odru pripomogli do dobrega uc¢inka. Vrhu tega je delo miselno nenavadno
pobudno in zadeva Zivljenjsko vpradanje, ki akutno zanima marsikoga, ¢e ne
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vsakogar. Ni pa veé kot zanimivo in pobudno. Vzroki za to, da to zivljenje, ki
je samo na sebi pretresljivo, ne pretrese in ne prevzame ¢loveka globlje, so
podani v razboru in razglobi njegovega osrednjega strzena. Ce bi si bil Krai-
gher dal ¢asa in moralnega napora, da bi bil to improvizirano delo resni¢no
pregnetel in se svobodno ozrl na njegovo problematiko, bi bil dosegel tudi to
vidjo kvaliteto. Verujem, da je takega dejanja sposoben, in pricakujem za
trdno od njega resniénega umotvora. Josip Vidmar.

Ivan Zorec: Domaéija ob Temenici. [zdala in zaloZila DruZba sv. Mohorija.
V Celju 1929. Str. 112,

Malo prenagla, prelahka ljudska povest o lepi, tezki domadciji in o Stirih
gospodarjih, ki se vrste na nji. Skromna, tiha epopeja o kmetidki ljubezni do
zemlje, prav za prav fe nekaj vec: «<Ljubezen in veselje je Cutil tudi sin téme-
nitke doline, ubogi brezdomec, ko je pisal to zgodbo o nasi veliki, lepi in viasih
slepi ljubezni do rodne zemlje domade.» (Str. 112.) Najbrz pa tudi nekaj manj:
epopejo ljubezni do zemlje je mislil avtor, pa se mu je mimogrede marsikod
izpatila v pesem ljubezni do posesti. Povest s tako etifno namero pa se
mi ne zdi najbolj pripravna za ljudsko povest, e manj pa bo seveda mla-
demu, novemu sreu mogla blizu.

Osebe, iz katerih je spletena preprosta zgodba, je avtor postavil malo pre-
blizu Iuéi te svoje osnovne misli: nikogar ni narisal vsega, kakrSen bi bil v
resnici, temveé je vsakogar premeril ob ostrini svoje tendence. Tako je Trlep,
glavni junak, kljub vsem svojim svetlim borbam in tihim pomenkom s poljem
in gozdom vendarle samo bolehav, v ljubosumjn za svoje posestvo nervozen
starec, ki bo malo zanimal in ogrel. Njegovega ¢rnega nasprotnika pa, bajtar-
skega naslednika na Trlepovini, je avtor kar v dveh, treh naglih, strogo klasi-
ficiranih értah vrgel na papir: slab gospodar. pohajaé, pijanec in prefudtnik.
Stara modrost in morala trdnega kmeta od véeraj zoper modrost bajtarja in
vagabunda od jutri: Zorec se je postavil na véerajinjo stran. obenem pa je
svojo povest marsikod prikrajSal za Car neposredne vernosti.

Zgodba sama je, kakor so bile take zgodbe Ze tudi doslej: sin v Ameriki.
doma pa posestvo na vsem lepem nad brezdnom usode, potem sramotno v tujih,
bajtarskih rokah, dokler ga nazadnje le spet ne prevzame rodni sin, ki se
srefno in ravno o pravem fasu vrne.

Zanimivejda in vrednejia pa je knjiga po svojem jezikovnem prizadevanju.
Ponoven dokaz je, da je starejdi rod nafih pisateljev vedno z vse drugaéno
skrbjo pristopal k svojemu delu, kakor pa bi se dalo to reci o mlaj&ih, Zorcev
slog je nekam romanti¢no-idealisti¢en, toda je v sebi zakljuten in dognan.
Resen, 7iv poskus je, podati verno podobo slovenske umetniske govorice od
tiste dobre, kremenite trdote, ki jo sre¢ad na nafi vasi, pa do tiste lepe, pre-
proste blagozvolnosti, ki je v narodni pesmi. Motijo samo nckateri predrzni
stilizmi, ki prehajajo tupatam Ze v slovni¢ne pogreske (vola, vsa slinasta od
odvajenega dela — str.6): potem raba predpreteklega Casa pri nedovrinih
zlagolih (str.85., 92, 103.), povrsnost v lo¢ilih (n.pr.: nemara jim je hudo
bolj nego si mislim — str. 13.; hoste, oklei¢ene in obiftene, kakor lepo oskrbo-
van vrt), napake pri nikalnicah (nikjer nobene dugete se goite — str.7.: kar
skoraj ni potrebovala — str.67.) in par germanizmov (rom — str.89.).

L. Mrzel

Zgodovina slovenske univerze v Ljubljani do leta 1929, Izdal rektorat Uni-
verze Kralja Aleksandra Prvega v Ljubljani. Grafitno delo izvriila po naértih
gospoda prof. Pleénika Jugoslovanska tiskarna. 533 str.
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