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OBZORNIK

Apokaliptiéni ¢as. Tako ime-
nuje danadnjo dobo znani nemiki gleda-
liski kritik Alfred Kerr v svoji najnovejii
knjigi Die Diktatur des Hausknechts, ki
jo je pred neckaj meseci izdal v Bruslju.
»D3, mi %ivimo v nckak$ni meddobi, v
dobi odmora. V prehodni dobi razkroja.
V &asu, ko vlada duh velikih jat. (Veé jat
kakor pa duha.)* Ta ,paradoksalni &as“
vzbuja v Kerru oster odpor in iz vsch
njegovih besed zveni neusmiljeno Zgoé
sarkazem. To je &as dufevne otopelosti
in idejne omejenosti, fas razvrednotenja
vsch pravih élovelkih vrednot, nelogiéni
Cas. Kaju le v taki dobi je bilo mogole,
da so postali ,nezmiselno Jovinistiéni® na-
zori divjega nacionalizma dogma, zakon,
sistem. ,Vsak prekomerni nacionalizem®,
izjavlja pisatelj, .vodi nujno v nepoite-
nje.” In ves ta strah pred internaciona-
lizmom, kako je naivno smelen, kako je
neutemeljen, neumen, neupraviéen. Kakor
da ni internacionalizem zapopaden %e v
w»ieleznicah, telefonu, telegrafu, radiu® in
$¢ v ,posnemanju tujih politiénih siste-
mov®. ,Toda prav ti posnemovalci tujih
politiénih sistemov se najbolj bore proti
internacionalizmu®, izjavlja ciniéno Kerr.
Sodobnost ima dva obraza: prvi je ple-
menit, vzvilen, Elovelko lep, drugi bar-
barski, nizkoten, grozen, zvitorep, ne-
umen. — ,,Mussolini sam ima dva obraza:
enega za delavnik ... in drugega za Emila
Ludwiga.®

Vsa knjiga tega izgnanca iz domovine
je naperjena proti sodobni nem¥ki poli-
tiéni usmerjenosti, proti nemfkemu dusev-
nemu razkroju, propadu. Cinizem v besedi
in aforizmu, v domislici in %godi pusdici,
to je Kerrovo mojstrstvo. Nietzsche, ki je
najbolj zanifeval nemiki karakter, je zdaj
idol rasistov, in Hitler se je celé fotogra-
firal pred njegovim kipom. ,Koliko ne-
zmiselnosti,” vzklika Kerr, .koliko zme-
denosti, nejasnosti! Vse v Nemdiji je zdaj
v razsulu: vse propada in drvi v razkroj,
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v logiéno unidenje: umetnost, znanost,
pesnidtvo, gledalidde, vse!*

Najosebneje poglavje v tej Kerrovi
knjigi pa je njegov obratun z Gerhardom
Hauptmannom. Odloéno, neizprosno skufa
razkrinkati tega ,.svojega najintimnejiega
prijatelja®, ki je izdal svobodo duha in
plemenirost srca, ki je obmolknil, zato da
obvaruje samega sebe in svoj denar. , Tega
svetovno znanega ustvarjalea antikapita-
listiéne drame so se z denarjem odkrizali®,
z denarjem so mu zamalili usta. V najbolj
odlodilnih trenotkih je ,ta veliki altruist
mol¢al®, moléal iz strahu in se spakoval,
Ceprav so tudi njegove knjige zgorele na
grmadi, Stari Tolstoj je poimenoval eno
svojih zadnjih del: ,Jaz ne morem mol-
¢ati.® DA, stari Rus je $e na pragu groba
vzkliknil: , Jaz nemorem mol&ati.** Haupt-
mann je lahke moléal. — Toda med to
ostro analizo Hauptmannovega znaaja
zazvene 3e topli, prisréni stavki, ko se
Kerr spomni preteklosti, ko se za trenotek
zamisli v njuno dolgo in prisréno prijatelj-
stvo. Toda za Kerra ni zdaj ved poti nazaj,
zanj je vse kondano. Samo $e¢ cinidna ob-
sodba, samo ¢ porogljiv, uZaljen nasmch,
samo Se zabavljica mu je ostala. (ao)

Pojav ¢e$kega ,Kvarta“ V
jeseni leta 1933. je iz¥el v Pragi prvi zve-
zek .Zbornika poezije in vede* z naslo-
vom ,Kvart“. Nevsakdanje opremljena
publikacija je priobdila na uvodnem mestu
programatien ¢lanck Alexandra Marca
»K novemu redu®. Pisec ugotavlja, da se
~povsod, po vsem svetu, dvigajo mladi
ljudje, ki pogumno i¥éejo svojo pot. Po-
vsod lahko opatamo vznikanje majhnih,
nczavisnih skupin, ki poizvedujejo po no-
vem nauku. Te skupine se $e tvorijo in za
sedaj $teviléno ni¢ kaj ne zalefejo, vendar
se Ze oglalajo kot duhovni éinitelj, ki ga
je treba poslulati®. Pisec jih imenuje tretjo
silo, ker stoje med dvema nasprotnikoma:
~zasebnim in drfavnim kapitalizmom (ki
ga neprimerno imenujejo komunizem)“.
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Falizem? Nec. Pisec odklanja falizem in
narodni socializem enako odloéno ko pred-
vojni liberalizem. ,Meje teh sporadiénih
gibanj niso vidno postavljene, njih nauk
ni ¥ dokonden,* Toda zavedajo se, da se
morajo v svojem stremljenju po ustvaritvi
novega reda boriti zoper fadistiéne forme
in zoper stalinovsko formo. Kajpak, to
iskanje in postavljanje front je treba za
sedaj razumeti v idejnem smislu, ne pa v
politiénem ali gospodarskem. Najprej mo-
rajo najti umstven in moralen izraz no-
vega generacijskega ideala. Drugo pride
pozncje.

SKvart® je doslej izdal tri zvezke. Iz-
prva je bil neopazen, ob drugem zvezku
je udarila po njem ,Pfitomnost®, ki se ji
je zd:lo, da je odkrila v novem zborniku
hudidevo kopito starega klerikalizma. Njen
krik in vik je bil pretiran. Pri ,Kvart®
sodelujejo tudi ljudje, ki nimajo ni¢ skup-
nega s to strujo. DruZi jih teZnja po novem
redu, ki bo utemeljen duhovno. .Kvart®
je za sedaj samo literarno filozofski organ
mladine, ki hole premagati prisiljeno di-
lemo materializem — idealizem in zgra-
diti svoj svetovni nazor na novi sintezi.
Zaradi tega srefujemo v tem zborniku
pol g najsodobnejiih imen, kakor so sur-
realist André Breton, Tristan Corbidre,
Louis Arcgon, Raoul Ponchon, tudi stara,
n. pr. Plotin, Li-Tai-Po, Schelling, Kierke-
gaard, W. B. Yeats in drugi. V drugem
zvezku je priobdil Jan Patotka inter-
esantno platonistiéno studijo ,Platon in
popularizacija“. Ze poudarek v duhovnost
ka¥e, da ,Kwvart® stremi po nckem novem
idealizmu, ki pa bo belj Zivljenjski in
pozitivnej¥i od starega, ker bo izkoristil
tudi izkustva novejle, pretefno materia-
listine dobe. V tem stremljenju doslej 3e
ni prifel dalje od nckake reprezentance
novega duha, ki v svoji irini zajema stare
in nove pojave, druZe! n. pr. Plotinove

misli o lepoti s sanjskimi teorijami sur-_

realista Bretona.
V .Kvartu* sodelujejo nekateri vodilni
detki pesniki mlade generacije, med njimi

Jaroslav Seifert, Fr. Halas, Jan Zahrad-
nifek i.dr. Prevodi iz tujih literatur se-
gajo &asovno zelo daled, k Rig-Vedi in
Buddhi, a zajemajo takisto najmodernejic
avtorje, kakor sta poleg Ze omenjenih
Yoyce in Gorttfried Benn, Ilustracije so
tako rekod programatsko sodobne. ,Kvart”
skufa vzbuditi pozornost mlade duhovne
elite s poscbno selekcijo svojih prispevkov
in poudariti nasproti materialistiéni d.a-
lektiki danainje dobe dialcktiko stvarjal-
ncga duha v vseh tasih in pri vsch na-
rodih, Duha, ki svoje najdragocenejse sile
izérpava za boj zoper das in okolje, zoper
tiranijo druZbe in njen ga gospodarskega
stanja. Za njim stoje don Quijoti vere v
idejo in ideale, tisti, ki brez njih doslej e
ni bilo napredka. B. Borko.

Trilogija Karla Capka Ze
tretjié je prejel Karel Capek E&ctkoslo-
vatko drfavno nagrado, ki je pomenljivo
zvezana s praznikom osvobojenia ‘28. ok-
tobra). To pot so mu jo priznali za roman
#Povétroi* (Meteor), ki pripoveduje o
usodi ponesrefenega prekooceanskega le-
talca. Med umirajodim telesom t ga nz-
znanca si $tirje ljudje (bolnitka strefnica,
jasnovidee, pesnik, zdravnik) izmidljajo
roman njegovega zivljenja, Stiri razlicne
dule skufajo prodreti v letaléeve skriv-
nostno osebnost. Roman kaZe vse od'ike
Capkovega peresa in je vzbudil izredno
pozornost. Medtem je Ze iz¥el nov roman
ist'ga avtorja z naslovom ,Oby&ejny
Yivot® (Navadno %ivljenje), in oba sta se
skupaj s predhodnikom ,Povétrofia®,
~Hordubalom®, strnila v trilogijo, ki ni
samo znadilen pojav v celotni pesnidki
tvorbi Karla Capka, marved je takisto eno
najpomembnejiih dejanj v &elki prozi zad-
njih let.

»Hordubal® je roman ,dobrega srca®.
Preprost podkarpatski kmet se vrne po
dolgih letih iz Amerike, a njegova Zcna
se je medtem spefala s hlapcem, ki po-
stane nezakoniti gospodar na kmetiji.
Hordubal je blaga dufa, ki prinese iz sveta
samo dobroto, toda odnofaji doma so tako
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zapleteni, da je dobrota Zec prava slepota:
Hordubal je v svoji hidi odve in mora po
hladnih zakonih &lovedkih strasti in inter-
csov izginiti, da ne moti ravnovesja ta-
kisto preprostih, a ne tako dobrih duf.
Zena in hlapec se sporazumeta, da Hor-
dubala umorita. Umor izvrdi ljubimec ob
nckoliko nenavadnih  okolidtinah, zato
roman v drugem delu prehaja iz balad-
ncga tona v napetost detektivske povesti.
Kakor je videti, je dejanje ,Hordubala®
na mo¢ preprosto, a pripovedniSka umet-
nost Karla Capka se kafe prav v tem,
kako je obrabljeni sujet o ljubezenskem
trikotu obdelal in koliko Zivijenja mu je
vdihnil. Ze v tem romanu je Capek pred-
vsem pesnik preprostega, vsakdanjega Ziv-
ljenja, toda novo je to, da ume poezijo
preprostih reéi in sive vsakdanjosti do-
zivljati brez romantiénih rekvizitov in
osvetljevati s prodornimi psiholo$kimi opa-
zovanji. To je prav za prav tista rdeéa
nit, ki veZe vse tri Capkove cpiéne stva-
ritve v trilogijo. Najnovejdi roman ,Oby-
cejny Zivot® obravnava vsakdanje Zivlje-
nje povpreénega inteligenta. Tudi tu je de-
janje postranskega pomena: pisatelja pred-
vsem zanima, kako se Zivljenje majhnih
redi zreali v dudi ¢loveka, ki je znadilen
produkt sodobne civilizacije.

Capkova trilogija je nastala po izrazito
intelekrualistiénih romanih, kakor sta n. pr.
«Krakatit® in ,Tovarna absolutnega®. Za
razliko od teh spisov, ki prav kakor zna-
menite Capkove drame (,R. U.R.%, .Itvar
Makropulos® i.dr.) obravnavajo vprada-
nja civilizacije v njihovi tragiéni para-
doksnosti, je pisatelj v svoji trilogiji pro-
drl pod povrije vsakdanjega Zivljenja in
Sel tako reko lovic dufo povprelnega
tloveka. Tu je bolj kakor v kateremkoli
prejinjem delu blizji pravi poeziji in real-
nemu neproblematiénemu Zivljenju. A tdi
v tch spisih se Capkov prodorni duh za-
ostruje v filozofske sklepe in prihaja k
izsledkom, ki so znafilni za tega &efkega
Wellsa, potenciranega z Dostojevskim in
Shawom.
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O trilogiji Karla Capka je priobéila naj-
obfirnejfo in najglobljo razélembo pratka
»PHitomnost” (¥t. so. in §1. letnika 1934.)
iz peresa Viclava Cernega. Piscc pravi

-proti koncu svoje ¥tudije med drugim:

»Capkova intuicija Zivljenja in dufe nujno
tezi k ideji vsellovetke enote in doscza
videk v ideji odrefenega éloveka, to se
pravi, tloveka, ki se je redil za veénost s
svojim sod:lovanjem pri stvarjalnem, svo-
bodnem delu absolutnih vrednot. Toda
zakaj ne morecta usoda ,navadnega ¢lo-
veka® in njegov konee kar naravnost na-
vdihniti odrefilne misli? Zakaj odhaja
navaden élovek pomirjen in z oblutjem
bratstva, vendar pa neodrefen? — Capek
ljubi nad vse Zivljenje v njegovi empiriji
in vrodi, siloviti konkretnosti. Presenet-
ljive je, do kake resniénosti ume podati
to Zivljenje in ga pred naSim osupnjenim
pogledom dovriiti preko vse mere v usodo
kak3inega Kettelringa iz ,Meteorja‘. Tu je
zivljenje zares gofi splav, gejzir, ki brizga
vrelo lavo..."

Capek je v svoji trilogiji, sklepa Cerny,
pesnisko na novo dozivel in umetnisko
utelesil stari romantiéno-tiranistiéni mit
»de dolore sacrosancto, o boZanskem
znacaju trpljenja, po katerem edinem spo-
znavamo resnico. In vsi veliki in manjii
pesniki tega mita, Vigny in Tennyson,
Rabbe in Baudelaire, pridujejo s svojo
umetnostjo in svojo resnicoljubnostjo, da
je to ena izmed poti k resnici.

Odkrivati v preprostem, neproblematié-
nem Zivljenju, v navadnih dufah in nji-
hovih raznoterih pogledih na svet vedno
skrivnost stvarjalnih zakonov prirode in
zalezovati resnico na njenih poteh skozi
goséavo drobnih skrbi in wvsakdanjega
trpljenja, to je smisel nove Capkove epike.
Z njo kaie, da je vel kakor pragmatist,
komformist, racionalistiéni kritik: je ne-
umoren pesnidki iskalec veénih Zivljenjskih
resnic. A niti teh resnic se pleto tudi skozi
vsakdanje Zivljenje navadnih ljudi.

B. Borko.
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OBZORNIK

Ksaver Sandor Gjalski. Dne
6. februarja je umrl na svojem gradu v
Gredicah (Hrvalko Zagorje) pisatelj Ksa-
ver Sandor Gjalski (Ljuba Babi).

Pokojnik je potekel iz rodu, v katerem
se je krizal kmelko-medéanski sloj s ple-
miSkim. Njegova mladost (roj. leta 1845.)
sega v Sestdeseta leta, ko so v rodbini Je
zivele tradicije leta osemindtiridesetega in
ko %e ni ugasnil zadnji plamen ilirske in
vseslovanske ideje, ki sta nadli v ofetu
Gjalskega, rodoljubnem advokatu in oZ-
jem sodelaveu Ljudevita Gaja, vnetega
pristafa. Poznejdi pisatelj Babié je ilirsko
ideologijo svojega oleta, prezeto z liberal-
nimi vzori leta oseminitiridesetega, razvil
do konkretnejdih oblik hrvatkega nacio-
nalizma in meiéanskega liberalizma. Kot
politik se je v zaletku 20. stoletja pridru-
#il hrvatko-srbski koaliciji, v zmedah po-
vojne hrvalke politike pa ni prikrival
simpatij do tradicionalnih smeri, ki ho-
¢ejo hrvaltvu ohraniti v obliki avtonomije
ali federacije njegove stare privilegije in
naprave.

V politi‘nem svetu se Ljuba Babié-
Gjalski ni nikdar uveljavil kot vodilna
osebnost. Zato pa je v knjizevnosti za-
vzel vodilen poloZaj. Zivel je dovolj dol-
go (nad 8o let) in je tako preZivel vso
pot kvi$ku in navzdol, kakor je socioloski
in psiholoSki zakoni nec d:iolajo samo
posameznikom, marved tudi njih zdrui-
bam in strujam. V osemdesctih in devet-
desetih letih prejinjega stoletja je bila na
vitku slovstvena stvarjalnost Gjalskega,
obenem pa je v tej dobi hrvadki realizem,
ki je imel v Gjalskem svojega predstavi-
telja, prehodil pot od jutra do velera. Z
nastopom moderne se¢ nekako zadenja
kvantitativno in kakovostno padanje pi-
sateljske sile Gjalskega. Po letu 1906. ni
spisal nobencga pomembnejfega dela; iz-
vzemdi novelo ,Ljubav lajtnanta Miliéa®.
Ved ko detrt stoletja pred smrtjo ni imel
ni¢ veé povedati svojemu narodu, &e se
ne oziramo na slabe d&lanke, ki so kdaj
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pa kdaj v revijah ali v dnevnikih obujali
spomin na vodilnega romancierja starcjie
generacije.

Gijalski je bil realist. Njegov realizem
se je razvil pod ruskimi vplivi. Posebno
izrazito zaznavamo vpliv Turgenjeva,
zato so ga nekateri imenovali ,hrvatkega
Turgenjeva®. Pesnitka invencioznost in
stvarjalna sila Gjalskega pa sta dale za-
ostali za ruskim vzornikom. V najboljiih
novelah se mu je priblizal samo v tem,
kar bi lahko imenovali ,poctiéni reali-
zem*, Oba pisatelja — ruski mojster in
njegov hrvatki ufenec — sta skulala dan
otonim podobam iz stvarnega Zivljenja
roznat nadih pesnitke lepote. Oba sta éa-
stila Zensko in oboZevala prirodo. V Tur-
genjevu in v Gjalskem je po tihem drheela
drobna struna schopenhauerjevskega spo-
znanja o nifemernosti Zivljenja. In oba
sta se kakor iz kljubovanja vdajala prak-
tiénemu  hedonizmu, Odtod neenoten in
nedosleden Zivljenjski nazor Gjalskega.

Tvarina njegovih spisov se pretezno tice
minilosti. Ni pa segal dale¢ nazaj kakor
Senoa: bil je epik polpretcklega &asa, ki
je nckoliko 3¢ Zivel v [judeh njegove ge-
neracije. Bil je pasatist, ¢lovek, digar po-
gied je obrnjen nazaj. Preteklost je opiso-
val v romanih in novelistiénih zbirkah
.Na rodjenoj grudi®, ,Osvit“, ,Pod sta-
rim krovovima®, ,1z varmedjanskih dana®,
»Za materinsku rijed“. Slikal je preporodno
dobo hrvalke zgodovine, sanje in hrepe-
nenje Ilircev, socialno in dusevno ozradje
tridesetih in 3tiridesetih let preteklega sto-
letja. NajboljSc so novele, v katerih opi-
suje propadanjc zagorskega plemstva ali
pa slika zagorsko prirodo. Illustrissimus
Batrorych je eden najizrazitejbith tipov
njegovega celotnega dela. Z najlepdih strani
diha elegitna razpoloZenost: ti &asi se ved
ne vrnejo, in kakor stari Firs iz Cehov-
lievega .Ceinjevega vrta® osamljen po-
sluda, kako pada vrt propadlega rodu pod
udarci praktiénejiega novega lastnika, je
tudi Gjalski doZivel zadnji nesentimen-
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talni in brezobzirni obrafun s svetom, ki
je bil njemu tako drag, kakor Firsu &ei-
njev vrt: doZivel je bridko analitiéno
umetnost Miroslava Krlefe. Od Senoe
preko Gjalskega do Krleze vodi literarna
linija, ki je v skladu s splofnim razvojem
socialnih, gospodarskik in kulturnih raz-
mer na Hrvatkem.

Gjalski pa ni bil samo laudator tem-
poris acti, marved je pisal tudi prozo iz
socialnega Zivljenja svojega asa. Politiéni
roman ,U noéi®, roman o hrvagki inteli-
genci ,Janko Berislavié®, povest iz udi-
teljskega Zivljenja ,Gjurgjica Agiéeva®,
»Radmilovié® in neckateri manjii spisi so
zajemljivi in za tiste ¢ase tehtni doneski
k 3wdiju tedanje druzbe. Velika hiba
Gijalskega (in njegove generacije) je bila
v temn, da ni umel dovolj ostro opazovati
realnih razmer. Njegov svetovni nazor je
bil prepovrien in plitev, zato s svojo ana-
lizo druibenega Zivljenja ni mogel pro-
dreti globoko pod povrije. Za razume-
vanje druzbene realnosti so potrebne ostre,
kriti¢no izbrudene ideje, kakor je za ostro
gledanje potrebna dobra le¢a. Zaradi tega
nedostatka se je Gjalski vedno lovil med
svetoboljem in racionalizmom, med misti-
cizmom in realizmom, med pesimizmom
in naivnim zanosom, goje¢ obenem kult
Venere Kapitolinske in njenih ,Zivih po-
snetkov® v lepih Zenskih telesih. Sedem
in dvajset zvezkov zbranih spisov Gjal-
skega vsebuje kvalitativno kaj razliéne
redi.

Tudi po obliki, po formalni dognanosti
svojih spisov, je Gjalski zaostajal daleé
za svojim ruskim vzornikom. Turgenjev
je bil mojster ruskega jezika in stila: o
hrvaiéini Gjalskega tega ni mogode trditi.
Nijegov jezik je prav kakor pesnidki jezik
D. M. Domjaniéa prideval o tetkoéah, ki
jih ima kajkavec s $tokavskim pismenim
jezikom. Tudi tehnika pripovedovanja
kaZe v mnogih spisih olitne pomanjklji-
vosti.

Gjalski ni bil prijatelj Slovencev. Svoja.
¢uvstva nasproti nam je ta zagorski sosed

neprikupno odgrnil 3e na pragu svojega
osemdesetega leta s ¢lankom v ,Savre-
meniku®, kjer je neckusno pregreval ncke
nemfke nazore o nafem narodu, hoted
— brez resnega vnanjega povoda in aktual-
nosti — pobiti teorijo, da zagorski kaj-
kavei sodijo v slovensko jezikovo-kulturno
skupino, kakor sta trdila Kopitar in Mi-
klodid.

Gjalskega so pokopali med njegovimi
zagorskimi rojaki na pokopali¥¢u v Za-
boku. B. B,

Dandanainji problemi jezi-
kovne kulture Pratki lingvisticni
kroZek je zadel izdajati v zaloibi ,Me-
lantricha® novo revijo .Slove a sloves-
nost“. Mnogo obetajoli fasopis je posvecen
jezikovni kulturi v zmislu novih lingvi-
stinih nadel in literarno-kritiénih metod.
V prvem zvezku je izfel programatiéni
uvodnik, ki so ga podpisali uredniki
B. Havrinek, R. Jakobson, V. Mathesius,
J. Mukafovsky in B. Trnka. Poznavalcu
defkega znanstvenega Zivljenja so ti lin-
gvisti dobro znani kot pristadi modernih
nadel v obravnavanju jezikovnih in poe-
tiénih problemov. (Glej publikacijo Pra-
fkega lingvistitnega kroka: ,Spisovnd
&edtina a jazykova kultura®.) Uvodnik, v
katerem so zadrtali cilje in smernice nove
revije, je zanimiv tudi za nade kulturne
kroge. V njem skufajo jasneje doloéiti od-
nos lingvistike do jezika in kulture in
sploh poudariti jezik kot pomembno kul-
turno vrednoto. Oznanjujod svoje stremlje-
nje s skupnim pojmom ,jezikovna kul-
tura®, definirajo ta pojem tako, da se
jezik iz golega posredka, iz reprezentanta
predmetnega sveta, pretvarja v samostojen
predmet nafe pozornosti, nalega premid-
ljevanja, nadih emocij. Vzrast kulture pri-
nada tudi vzrast jezikovne kulture, z njo
vred pa nastaja potreba nadrinega posega
drutbe v jezikovni razvoj.

Kako si pratki lingvisti zamifljajo na-
éreno redevanje osnovnih problemov jezi-
kovne kulture in v &em so ti problemi?
Razdelili so jih v tri skupine. Prva obscga
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jezikovno pravo v teoriji in praksi, druga
jezikovno pedagogiko, tretja pa jezikovno
izgradnjo. V poslednjo sodijo predelava in
kodifikacija jezikovne norme (ortoepiéne,
pravopisne, govorilne, leksikalne in frazeo-
lotke), dalje dolotitev ¢asovnih ideoloikih
in estetskih zahtev do jezika in naposled
aplikacija teh zahtev in norm na kon-
kretne jezikovne pojave (jezikovna kri-
tika).

Potrcba nadrtnega refevanja poglavitnih
vpradanj jezikovne kulture je po mnenju
pratkih lingvistov nastala s postopno de-
mokratizacijo splone in posebej 3¢ jezi-
kovne kulture. Jezikovne funkcije se Ce-
dalje bolj diferencirajo. Urcdniki ,Slova
a slovesnosti® zlasti opozarjajo na d(as-
nikarstvo, ki se v dandanainji druzbi vse
bolj razvija in prevzema fedalje dirfe na-
loge tudi z jezikovne strani. Z razvojem
tehnidnih pripomodkov je zalla govorica
v nove, doslej nenavadne poloZaje: v radiu
imamo besedo kot goli zvok, abstrahiran
od vidnih zaznav, v zvoénem filmu pa so
se odprle neslutene moZnosti kombiniranja
govorice in vidnih vtiskov. Jezik lepo-
slovja se danes bolj ko kedaj prej izmika
enotnemu kdnonu in jezikovna kritika ne
sme z istim merilom presojati surreali-
stifne, v sanje teZede pesmi, jezika Joycea
ali Vandure, v katerem se polifoniéno
plete ved slojev, Célinove ali Halkove
obilne rabe govorjencga jezika, ali proze
klasi¢énega realizma, kise trdovratno oklepa
splofno veljavne pismene norme. Takisto
opozarjajo na nove naloge, ki so nastale
z izredno naraslo prevajalsko dejavnostjo;
ta ima Ze silen vpliv na jezik in prav tu
je danes najhvaleZnejde polje za jezikovno
terapijo in profilakse.

Pri jezikovni kritiki ne mislijo pradki
lingvisti samo na formalno kritiko, mar-
ved tudi na kritiko, ki razpravlja o toé-
nosti in prikladnosti posameznih jezikov-
nih znakov, njih adekvatnosti za doloéeni
namen, torej na Cisto tematiéno, ideolosko
kritike. — Pri dandanainjem obseZnem
delu za jezikovno kulturo je ncogibno
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potrebno tesno sodelovanje lingvistov s
pedagogi in pravniki, s filozofi in psiho-
logi, s psihiatri in foniatri, z zgodovinarji
in teorctiki litcrature in sploh umectnosti,
s strokovnjaki v sociologiji, zgodovini,
zemljepisu in narodopisu. Zlasti je po-
trebno sodelovanje s praktiénimi dinitelji
jezikovne kulture, s pisacelji in prevajale,
z gledalifkimi, filmskimi in radijskimi
umetnostnimi in tchniénimi specialisti, s
Solskimi strokovnjaki, z administrativnimi
in tehniénimi delavci, ki imajo v vprafa-
njith nazivoslovja kaj praktiénih izkulenj.

Nadaljnji bistveni del programa pradkih
lingvistov okrog ,Slova a slovesnosti* za-
jema vprafanje pesniftva, v demer se pri-
kljuujejo Ze Jungmannovim nazorom o
najo%ji spojenosti jezika in slovstva. Po-
trcba proudevanja pesnitkega jezika in
pesniftva izhaja iz problema znakov, ki
je eno najnujnejdih filozofskih vpradanj
sodobnega kulturnega preroda. Vsa res-
nifnost, zaden$i s futno zaznavo in kon-
¢aje z najabstraktnejio misclno konstruk-
cijo, sc kaze dandanasnjemu &loveku kot
Siroko, zapleteno organizirano kraljestvo
znakov; raziskavanje tega kraljestva je
$cle v prvih zadetkih. Eno izmed njegovih
osnovnih podrodij je jezik, zakaj v kralje-
stvu znakov prevladuje tendenca: vsc iz-
raziti z besedo. Govorica nas zlasti po-
uluje o stvarnem odnosu, t.j. 0 razmerju
med znakom in resniénostjo, na katero se
znak odnada, medtem ko umetnost raz-
odeva notranji ustroj samega znaka in daje
tvarino za doloditev odnosa med simbo-
lom (zvokom, barve i. pod.) in njega po-
menom, ter za raziskavanje mnogotcrih
plasti njegovega pomena. Ze to odpira
nova obzorja in nove naloge raziskavanju
pesnitkega jezika, takisto je mogole po-
vedati $¢ marsikaj novega ob proudevanju
odnosov umetnosti pa tudi jezika do
dru¥be in nje organizacije ter vice versa.
Temu se pridruZujejo $e problematika pes-
nitke osebnosti, vprafanja preteklosti i. dr.

Ze ta program, ki smo ga le vnanje na-
znadili, priuje o novih stremljenih pratkih
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lingvistov — stremljenjih, o katerih smo
preverjeni, da utegnejo presenetiti marsi-
katerega lingvista in literarnega teoretika
stare fole. Zdi se, da se v teh stremljenjih
in za njimi stojeéih nazorih razodeva velik
preokrer, ki ga je z20.stoletje prineslo v
celotno kulturno ozradje in ki se v nemali
meri naslanja na sodobne fizikalne, bio-
lotke, psiholotke in noeti¢no-filozofske
teorije, ki se znatno oddaljujejo dubu
19. stoletja. Posebej se kaZe vpliv literar-
nega formalizma, ki je zlasti v dandanal-
nji Rusiji dosegel zajemljive znanstvene
rezultate.

Prvi zvezek ,Slova a slovesnosti® je po-
kazal, kako bo novi asopis izvrieval svoj
program. Izmed vsebine omenjam Karla
Capka duhovito gloso Ko bi bil lingvist®,
¢lanck univ. prof. B. Havrinka o slovniski
kodifikaciji pismene &eline, F. X. Salde
razpravo o pesnifki avtostilizaciji, zlasti
pri Bezruéu, J. Mukafovskega ,Pripombe
k sociologiji pesnitkega jezika® in zadetek
diskusije o govorici v filmu. Izmed pri-
spevkov v petitu pa opozarjam na Mathe-
sijovo porodilo o novi angletki literaturi
s podrodja sploine lingvistike in R. Jakob-
sona $tudijo o dasovnih vprafanjih vede
o Ceskem verzu, ki razglablja o strukeuri
verzov v najstarejfih primerih &ctkega
pesnidtva, B.

Individualizem in kolekti-
vizem v luéi F. X. Salde. V 5./6.
zvezku letodnjega ,Salddvega zdpisnika®
polemizira &elki kritik F, X. Salda z ured-
nikom ,Literarnih Novin® Bohumilom
Mathesijem zaradi Saldi ofitanega indivi-
dualizma. Mathesius je napravil napake
(ki je sicer molno razdirjena), da za-
menjuje individualizem z egoizmom. ,Za-
me je individualizem samo tam, kjer je,
kakor Ze pravi etimologija besede, vera v
vrednote ne-de-lji-va. Nedeljiva vrednota
je n.pr. genij ali vodja. Ni ga mogode
razbiti v ncko ftevilo sestavin in ne raz-
loZiti s seftevanjem teh sestavin ali z njih
mnoZenjem — skratka: je pojav druge,

vidje kategorije, drugega, vifjega nivoja.
V njem je nekaj, kar se pojavlja le enkrat
in se potemtakem ne ponavlja... Nje-
gove kvalitete ni mogode izpremeniti ¥
kvantiteto. To je torej bistveno protimeha-
ni¢na vera, e razumed pod mehanizmom
trpno in vztrajno ponavljanje. Tak je moj
individualizem, in nimam najmanjiega
strahu za njegovo bodoénost: to je vecen
individualizem, h kateremu se bo &love-
$tvo vradalo vedno znova, ker je ena iz-
med osnovnih strukturalnih potez drui-
bene in ¢lovetke skladbe... Prepridan
sem, da mora s takim individualizmom
ratunati tudi slehern kolektivizem: niti on
ne more biti brez vodij, brez iniciativnosti,
brez heroi¢nih dejanj, brez vsega tistega,
kar so s staro (dopuflam: nepripravno in
meni oscbno neprikupno) besedo oznade-
vali z individualizmom; z isto pravico bi
lahko to reé nazvali realizem, ker stoji za
njo prava resni¢nost, da, najresniénejia
resni¢nost. Moj individualizem je potem-
takem vera v osebnost in v njen heroizem,
v njeno kvalitativno iniciative, v njeno
iznajdljivost, ki je ni mogode ne dogle-
dati ne izrafunati; v iniciativo in inven-
cijo, ki sta potrebni za tok svetd in zgo-
dovine ., .*

Nasproti poljudnemu mnenju, da je in-
dividvalizem v Evropi bankrotiral, po-
stavlja tedaj F. X, Salda — eden izmed
duhovnih voditeljev tako zvane ,levice®
v dedki literaturi — tezo o neumrljivosti
pravega, na enkratnosti genija, izumitelja
in vodje-junaka slonedega individualizma.
Takisto se izrcka zoper oboZevanja go-
spodarstva in tehnike, ki so ju kolcktivisti
povzdignili na vidino boZanstvenih nadel.
Kledanje pred tehniko in narednim gospo-
darstvom ter drugimi civilizacijskimi &ini-
telji mu je ,samo nova samoprevara in
samovaba stare romantike, voda bolj rafi-
nirana in zato nevarnejsa od starih oblik®.

SIndividualizem? Kolcktivizem?* vpra-
Suje Salda dalje. ,Oboje je prazna beseda,
meglen fantom, pusti dim, in e se po-
ganjamo za njima, smo komaj kaj wved
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kakor norci. V Zivljenju ni individua-
lizma in ne kolektivizma; oba sta samo
odmidljeni mejni todki, postavljeni nekam
v neskonénost. Prehajata drug v drugega
v raznih razmerah in sec utegneta 3e bolj
spajati v bodofe. Zivljenje se posmehuje
vsem takimle papirnatim dogmam, vsem
takimle geslom ter se zaganja vanje in jih
neprestano dviga kakor viharen pomladni
veter zavriene kose fasnitkega papirja.
Dandanasnji ruski kolektivizem ni to, kar
je bil pred kakinimi desetimi, petnajstimi
leti; izpremenil se je bistveno in mnogo,
kakor me prepriujejo strokovnjaki. In
kaj bo Sele ¢ez kakinih trideset ali pet-
deset let! Ali celd za sto let! Iz njega bo
postalo nekaj, v éemer ne bo nikdo spo-
znal prvotnega kolektivizma. Preprian
sem, da bo moral &edalje bolj dclati kom-
promise z individualizmom, izposojati si
njegove metode in kriterija; kajpak, za-
padnjadki individualizem bo moral tudi
z njim postopati enako..."

Salda takisto odklanja antitezo vzhod
— zahod ter konluje:

~Torej: ne vzhod in ne zahod, ne levica
in ne desnica, marved sredina, a to med
drugim pomeni, da mora$ osredotoliti svojo
osebnost v nckem stvarjalnem sredi$éu.
Postavi se tja, kjer je sredina sveta, in
stopi na to totko s tdko teZo in s tdko
veljavnostjo vse svoje osebe, da se bo tja
res premaknilo teZidée sveta. Ni nam po-
takem treba ni¢ drugega nego zvestobe
sebi, svojemu najboljfemu bistvu. Postani
o, kar si.“ B.

Sodoben slovaiki roman. Karel
Capek je v prvi ¥tevilki ,Pfitomnosti®
(Praga) podvrgel zanimivi razdlembi 3tiri
najmarkantnejfe nove slovatke romane:
Mila Urbana ,Zivi bi¢* in ,Megle ob
jutrnjem svitu®, Petra Jilemnickega ,Ne-
izorana polja® in Franja Kral'a ,Zasekano
pot“. Vsi so posneti iz valkega Zivljenja,
kar pomeni: iz najpristnejiega slovadkega
okolja. Capek prihaja k sklepu: ,Slovaski
vatki roman, kakor ga spoznavamo iz
omenjene skupine knjig, oznaduje to, da
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se olitno odvrada od folklora. KaZe, da
je po obfutju pisateljev boj za narod, za
njegovo etnino ohranitev in zavednost ze
bolj ali manj konéan: nova literatura je
7e plod osvobojenega naroda. Namestu
narodne borbe nastopata gospodarska in
socialna. Nenadno je tegd, zaradi éesar je
treba pisatelju toziti in kar mora narod
premagati, od sile mnogo; nagrmadilo se
je v stoletjih pritiska, a fele zdaj so se
razvezala usta, da lahko protestirajo. Na-
posled — mar ni tudi v tem kos nove,
sproSéene svobode? Pisatelji nam slovaske
vasi ne kafejo veé v njenem starinskem
znadaju in ljudski svojevrstnosti, marveé
pod aspektom velikega in tezkega pre-
roda. Vas ni ve nckaj, kar je treba ohra-
niti, marveé je postala snov, ki jo je treba
pregnesti in postaviti na novo. V slova-
tkem romanu se pojavlja vas, ki ni nova
v tem, kar je v njej, marved v tem, ker ne
more ved ostati taka, kakrina je bila...”
B.

JSentiments et Coutumes®
Andréa Mauroisja. Najnovejia
knjiga plodovitnega esejista in pripoved-
nika Andréa Mauroisja obsega pet preda-
vanj v znalilnem konferenénem slogu.
Prirejena so za obdinstvo, ki ima pod se-
boj dovolj trdna socialna tla in dokaj
¢asa za razmifljanje, kako bi si najbolje
uredilo zadeve osebnega Zivljenja. Mau-
rois razglablja krizo sodobnega zakona,
odnos med starti in otroki, problem pri-
jateljstva, vprafanje zadovoljstva in ne-
zadovoljstva s poklicem; razélenja pred-
nosti in slabosti Zivljenja v mestu in posvea
poscbno poglavje stari uganki ¢lovedke
srede. Tudi zanj bi veljala primera, ki jo
je postavil o sebi Montaigne: da je kakor
ebela, ki sede zdaj na ta, zdaj na oni
cvet, toda med, ki ga napravi, je povsem
&cbelji. Mauroisjev prijetni slog prihaja
tudi tu do polnega razmaha, in v osebni
literarni kulturi, ki ubrano obdaja umer-
jeno in %e zdavnaj znano miselno jedro
spisa, je prav za prav ves njegov mik.

B.
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