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GLEDALISKI LIST

NARODNEGA GLEDALISCA V LJUBLJANI
1942-X X. 43-XXI. DRAMA Stev. 8

| SSR—

RINO ALESSI :

PRIMER DR. HIRNA

PREMIERA 1:1. DECEMBRA 1942-XXI

—

Rino Alessi:
Opombe

Rezultat dela v gledali$¢u je predstava. Kadar ostane na odru
¢ golo pripovedovanije, teater prencha. Pogosto ni drugega sredstva
2a predstavljanje kakega dejstva kot pripovedovanje. Vazno je le,
da vzbuja pripovedovanje v bralcu ali poslufalcu emocije, napeto
Zanimanje in nepotrpezljivo radovednost. Zaskrbljenost, ki se po-
lavi fele »poteme«, prifa, da se je dejstvo pred nami res odigralo.

Mnogo romanov je blize odru, kot marsikatera drama ali ko-
Medija s $tevilnimi scenami in najbolj zapletenimi konflikti.

*

Cesto pravimo, da je cno ali drugo delo na odru statiéno zato,
er se ni¢ ne dogaja. Strah pred statiko tira pogosto avtorje, da
Opremljajo dejanje s $tevilnimi, nevaznimi epizodami, samo scenski
thniki na ljubo — ta pa je v razmerju do umetnosti isto kot robot
Napram zivemu ¢loveku.

Vprafanje je, ¢e ima dogajanje na odru vedno svoj izvor v av-
terjih, ki se pojavljajo na pozoriiéih.

Pravo ceno ima na odru samo ono dogajanje, ki izvira iz no-
anjega do¥ivetja oseb, katere nastopajo, kajti te nudijo ne le po-
Polno iluzijo dozivljania, temved tudi svoje misli in &ustva, Ziveti
V teatralnem smisly, se pravi ziveti nad¢lovesko in rafinirano.
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‘Dvoje 'bitij, ki bijeta boj zaradi temeljnih vprafanj Zivljenja,
predstavlja’ skoraj vedno idealno obliko zarodka gledalitke misii.
Giledali$¢u, kakor tudi Zivljenju zapovedujejo nasprotja dveh elemen-
tarnih sil, ki se kosata za nadvlado.

Tako lahko trdimo, da je instink dobrega in zlega gonilno pero
vsega Cloveskega nchanja. Ni ga teatra, ki ne bi oredstavijal tega
vednega, neozdravljivega kontrasta med dobrim in zlim; kontrasta,
ki je v toliko bolj strasten, v kolikor misterij zakona, ki obvlada
dobre in zlo &ovetke duse, nostaja realnost. Vse to traja pa le do-
ticl, ko se ¢lovek lo&i in odaga od zemlie, izgubi izbiro med dobrim
1 zllm, ter se podvrze bozpm zakonom.

Ce pravim »kontrast« ali »trenje«, »antagenizem« dveh elemen-
talmh sil, ne trdim, da bi moralo biti prikazano dobro samo na
eni strani in vse /.lo na drugi. Zivljenje je drama, ve¢no nzdokon-
dana, od rojstva do smrti. Clavek se rodi z instinkti, potrcbami in
stremljenji nmajrazliéneile narave. Medtem ko khubu;c pozornosi
lct,om, spremlja ¢loveka dobro in zlo z vso svoio teZo in adzovor-
nostjo. Njegovo ravnetezie ni ni¢ drugega kot ‘problem enake od-
daljenosti enega od drugcg‘t. problem, ki je pogosto nerazr28ljivy
kajti dobro in zlo ne Zivita lodeno, temved rvorita ekupal mocalnd
enoio. Kje je pri¢etek dobreza, kie je konec zla? Koliko je dobreg?
v- slabem in obratno? — Al smemo trdit, da sta dobro in zlo res
objektivna realnost ali pa sta podrejena miselnosti in Custvovanjy
oncga, ki presoja? In kdo je oni, ki presoja, kakine so njegove more?
Kakina je proZnest, s katero se pogreza v globino duha? S kak:
snimi oémi gleda? Kako prodira v tihe koticke vesti. ki jih je Stvar
nik naredil nevidne? Ali ne i8¢ samega sebe v drugih, predstavljai®
si neko podobnest, katere mi?2 In ée mu bo uspelo, da vidi in gleda
sameza sebe — ‘zunaj szbe, ali ne bo zapadzl v $e hujlo iluzijo?
smatral se bo za &loveka in pol — za nadéloveka?

Nadélovek Frevd! Okleverani in slavlieni, kot vsi ngovc vrstes
vsch dn~b. R')mantu,na veda duha, ki se ne more vel nikjer skriti:
razjasnitev vseh vzrokov, poveli¢evanie vseh resnic. Vzroénost vsch
¢ustvonith preobratov v ﬂanSlh med ljudmi. Podzavest ]L pra‘ﬂ
sedez due. Herkulovils stebrov m vcé‘ genijalni iskatelj jih je zru“
V njegavibh Zilah ni n'si kaplje' Samscnove krvi.
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Kdo skufa $e danes orodreti v misturii duse potom 1.vc.zdnih
togov? Nad ncbesnim wobom. ki se spenja nad flovekom, je zrak
tedek 'n Zivlienje nomogode. Zile pmhoanallz DOSEZAJO V VSe pre-
dale psiholotkega mor]a in ne bo ve¢ dolgo, ko bomo izvedeli o
Cloveku vse: dobro in zlo, mmun izvora in usodo.

Tako je razodete ¢udo svera. Norci in bzdaki nas uée rpolnavm
Modrijane; sanje nam pa razlagajo budno 71v])cn|t

Zive na svetu modrxr-nx’ Tezko \pla.sanu,, kadar se uvazuje
vest kot patoloSko stanje, sram kot suzenjstvo in se razbrzdanost
Proglada za svobode.

Kdo more trditi, da sanjajo vsi ljudje na isti nadin? Nm Stroji,
ki jih izdelujejo v s«.n)ah, niso enaki.

b

Najvedja zmota, ki se utegne pripetiti pri fwediju m'sterijev dufs,
¢ poizkus, ujeti vsak primer v svoj zaken. To je celo v fizi¢nen:
S¥etu nemogode. Vse krogle se ne sudejo tako kot Newtonove

Vsakdo, ki tolmadi realnost, pride do svo;ih‘ lastnih zakljuc¢kov.

V dufevnem sveru je vsako generaliziranie navadno nasilstvo.

Kadar izgovorimo besedo »Clovetka individualnost«, takrat po-
*tavljamo edino resnico ¢lovelke psihologije. Slchcrna du§’1 ima svoj
SVet in ysak svet svoje lastne zakone.

Ako bi bilo mogode konstruirati dovetko du§o kakor so kon-
Struirali na razstavi v Chxcagu mchaméncga Sloveka, ie brez dvo-
M3, da bi bil Frend oni edinstveni genij, ki bi jih urejal v skupine.

Bog je bil v trenutku, ko je ustvanl Adama, umetmk, ne pa
écn]ak CEOIIE

Tako je Freud refil prave proporcije du§c. e

"»*:3‘"

y: V psihoanalizi ne obstoia dvom. Veda, ki ne dvoml, prikazuje
Vljenje kot svet v kristalni krogli: odra¥a ga kot sliko, ki je pa
ez dute.

Zivl Kler e duda, tam je tudi dvom, kier je dvom, tam i° boledina,
vlj jenje je krivo vsega trenja. Biti kriv pa ne pomeni $e nositi
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odgovornosti za krivdo. Problem odgovornosti pripada ¢&loveski
vestj v mukah svojega samospoznanja. Tudi neodgovornj so soude-
¢zeni na univerzalni krivdi. Samo oni, ki imajo posebno tenak &ut
odgovornosti, lahko gradé &ovetkemu #ivljenju: zakone moralne
l(‘potc.

Tako smo dospeli na bazo zdravega optimizma in postali de-
eZni spoznanja, da je Zivljenje lepo v delu. in tudi nevarnostih.
‘magoviti cilji veljajo samo kot uspe$no prehojena pot. Ziveti ko-
ristno do konca naSega zavestnega zivljenja, ni ni¢ drugega kot Zi-
veti v velnem odskoku nad prepadom neznanih stvari. Kdor bi
videl samo zapreke in nevarnosti na vsch stranch, bi ustavil sonce
m s tem Zivljenje. Osnove za pravo moralno vzgojo ne morejo biti
druge kot altruizem, optimizem, &ut odgovornosti in prispevanje
lastnih izku¥en;. :

* A

Obidajno se avtor ne protivi tolmaditi lastno delo. Morda je k

temu prisiljen, & hode orisati znaéaj dela,odnosno oseb, v primeru,
2 ga Kkritika ne razume. P ;

V vsakem primeru Zivljenja in‘umetnosti se dogaja, da mora biti
ta ali oni dober zagovornik samega sebe. Vendar obvarovati se
mora prevelike zgovornosti, RS :

Avtor, ki ima $e potem, ko je kritika Ze izrekla svoje mnenje,
Mnogo povedati, prizna, da se v delu samem ni izrazil dovol; jasno.
zven odra za dramatika ni druge tribune, kajti samo knjiga ga
Postavi lahko na pravo mesto, na ono, ki ga zasluZzi.

Resniéni velikani so oni, ki sprejmejo nase nerazumevanije, za-
blodne in prenagliene sedbe, z veliko mirnostjo in pri¢akujejo svoje
resni¢ne zmage od &asa. - A ;

o *

Gledali¥ée je tudi politika. V politiki je treba vsak dan po malem
Zmagovati, v gledali$¢u pa od &asa do asa. Neuspeh v politiki ima
Negativne, neposredne konsekvence, neuspeh v gledalid¢u pa utegne

1t blested predznak bododega genija.
, Koliko komedij uspe tekom enega leta? In kdo jih pomni? Samo
€as je pravi¢en krittk — on izbira prave.
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Na,vcé;a radost za pisatelja je, ako sreta nekoga, ki si je za-
pomnil prizor, sceno, citat ali epizodo iz dela, o katerem je avtor,
domneval, da je Ze popolnoma pombl'cno.

Pridobiti iZznova 11gubl|mo zaupanje, je edina velika refitev
preplasenih duhov, ki putnrava;o s kontrolo nad lastnimi sposob-
ncstmi, in ki so v prirojeni skromnosti pretirano previdni.

*

Duhovno nvl]gmu ne more biti vedno samo odkrito, nepretrgano
soglasje, zato je treba imeti pogum, priznati tudi lastna protislovja.

Odkritost se ne spaja z logiko, ki je posledica strogo nadzoro-
vanih’ umstvenih izsledkov. V gledalidéu zanima logika nelogi¢nih
stvari., Cista logika pripada izkljuéno kosmosu.

*

Nasa gledaliska kritika je res obcudovanja vredna., Predstava
konéa o polnoéi. Tehniéne nujnosti ¢asopisa zahtevajo, da je &lanck
takoj pripravljen. Kritiki torej zado$¢ata dve uri, da si je v vsech
pravcih na jasnem z delom, ki je zahtevalo morda dve leti, da je
dozorelo v avtorju.

Nekaj podobnega se doga;a tudi v zwl)cn]u Tudi genijalni zlo-
¢inec potrebuje mnogo ved ¢asa za organizacijo svojega zlodina kot
ga porabi sodnik, da motivira svojo nezmotljivo sodbo.

Res pa je, da niso vsi ljudje prepridani, da je zapopadena v sod-
bah sodnikov vedno sama gola praviénost.

Kritike obtoZujejo, da so tudi avtorji. In e ne bi bili? Ali bi’
bili potem odnofaji med umctnino in oceno boli§i’

Kritik bi moral v bistvu ¢utiti v sebi silo avtorja. Njegova spo-
sobnost doZiveti iznova dramsko cnov. Zaupano njegovi sodb1 e
tudi umetnost. Poglejmo si v lice Popolen in &st kritik se fe ni
rodil.

Kako bi se pojasnila genijalna sposobnost naih vodilnih kriti-
kov, ¢e ne s fantazijo in smislom za arhitekturo teatra, ki je lastna
avtorjem?

Ali kritik ne ustvarja vsak veler iznova komedije, ki jo ocec-
njuje?
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Koristno bi bilo toéneje razlikovati kritike, ki ljubijo gledaliiée
tako kot avtorji in avtorje, ki sovrazijo gledalii¢e tako kot kritiki,
Prvi so blagorodnega znadaja in ustvarjajo rodovitna tla, drugi pa
razdirjajo hladno neplodnost. Prvi razdirjajo valove soglasja, drugi
pa se napihujejo kot zaba, ki bi rada grizla.

3

Avtorima v aplavzu legitimno nacrado za svoj trud; zakaj se
ne bi z njim opajal? On mora mnogo bolj toéno kot kritik pre-
gledari svoja dustva in svoje zamisli. Pri¢akovanje, da bo publika
sprejela delo z blagohotnostjo, je za avtorja bolj koristno od bojazni,
da bo delo naletelo na hladen sprejem. Avtor ve, kje so naiznadil-
nejSe vrline njegove darovitosti. Delo, ki je doseglo povpreéen ali
neznaten uspeh, bl lahko povzrodilo, da bi avtor izgubil pravo pot,
& ne bi imel vedje vere vase kot v aplavz. V gledalit¢u se dogaja
pogosto, da je pot do popolnega uspeha lahka. Pota pa, ki vodijo

trajnim uspechom, so vedno trda, bode¢a in krvava. Per dram,
1 so spornega znacaja, utegne podati tocnej$o podobo avtorja kot
Pa ena sama komedija, ki je bila sprejeta z navdusenjem. Ljubimo
torej tezke snovi ne iz trdoglavosts, temveé zaradi spoznanja lastne

vrednosti.
”»

. Zamudimo se nekaj trenutkov pri »Primeru dr. Hirna«, Kaksna
Je n)cg‘l teza? V koncu? V teatru ima vse Vo) konec, prav kakor
Vv Zivljenju. Vse tvori samo tezo, razpletek in prikazovanije teze.

Oglejmo si ruske impresijoniste. Vsi so epizodisti brez prave
gradnie, nelogi¢ni, sredobezni in brez polemiénih moznosti. 1zhajajo
12 premis, katere potem preobradajo; njthovi ljudje so pooseblienja
n]lhovcga slut.a;n(,ga hotenja ali nevolje. Pitoresken svet, kjer se vse
In vs;j upremmmo sleherni trenotek.

Vendar, kje je oni, ki bi mogel zanikati, da ruski predvojni te-
ater ni sledil eni edini smeri?

Zapisati bi hotel ime Ibsen, ampak njegova senca me pladi. Po-
8um, pogum!

Vcsollstvo se_pojavi kot teza in izpremeni v oblu‘.]u posamez-
Nika v antitezo. Sleherno bitje hrepeni po zmagi, ki je demonstracija
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hotenja, logika Zivljenja.. mstmkt uvehavhama, sleded idealnemu
liku, ki je na videz v naravi, v resnici pa je zgolj v interpretaciii
pesnika. Zivljenje je dejstvo ¢loveka in to dejstvo vlada kot vsa
dejstva. Zivljenje pa je treba obvladat — ali, & bi bilo mogode,
bi se ga moralo obvladati, vendar izven obu’famc javnosti in brez
hinavicéine. Odiséenje — to 1e ukaz morale in kr¥¢anstva, zato mu

moramo prisluhniti kot pravi in resni¢ni svobodi duha. To je morda
najplemenitejda teza, kar jih poznamo.

=

Ce ima gledalid¢e sploh kaj povedati, se mora to zgoditi le po-
tom teze.

Primer :dr. Hirna ima veé kot en sam konec. Kdor vidi v njem
triumf zvestobe do Znanostiy se . je ustavil na vtisih prvega vedera.
Ono, kar vidimo.na prvi pogled, ni vselej resniéno, to velja $e prav
posebno v gledaliséu.

Brata Hirn sta kot dvoje duri iste duse, nesposobne, da bi pre-
vladala ncprcdv:denosn zivljenja.

Fabio je ¢lovek poln zanosa in silnega duha. On razume &éut od-
govornosti, kot edini nadin prcxzku§me neodvisnosti svojega »jaz-a«.
Clovek, gospodar nad samim seboj, bo potem lahko drsel po zlo¥-
nem poboé;u domneve, vse dotlej, ko bo veroval sebi, da je zmoZzen
biti vladar nad svetom, ki ga obdaja in nad du§am1, s katerimi pndc
v dotiko. Clovek se rodi z usodo premaganca in s potrebo po zmag-
Njegovo Zivljenje je neprestan upor proti tej usodi. Ta upor j¢
bistvena poteza znadaja priviligiranega bitja. Zivali Zive v nepo-
znavanju usode, ki jo delijo skupno s élovekom, zato ne poznajo
iluzije, ne upanja, dvoje gonilnith vzmeti vsake popolnosti duha.

*

Cut ‘odgovornosti’ je opo; ‘zivljenja. Kadar je vest prediscend
postane v ¢loyeku vse jasno in uravnoveleno. Vsaka religija odgo-
vornosti zadovolji potrebo. po jasnosti v dudi. Zato je tudi zakra
ment religije prava podlaga zvestobe.
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Lik Dona Luigija ima tole poslanstvo: predstavi nam stare res-
nice, katerih osnove so predi$éene. Idealizem duhovnika je samo
navidezen. Njegova najbolj vzviSena nadela zahtevajo, da je neiz-
prosno strog napram sebi in napram drugim, kajti verska in élo-
vedka praviénost sta pred zakonom enaki.

Don Loigi bi rad prihranil hkrati razoralanje v Zivljenjskem
boju, Vendar sredstva, h katerim se je zatekel, — ¢loveski zakoni —
bi ga reili lahko samo pred svetom, ne pa pred lastno vestjo. ..

Svetnidtvo ni samo Zrtev, temved je tudi askeza. Konec drame
brata takoreko¢ zamenjata vlogi. Fabio se pribliza Bogu na perotih
moralnega sprodenja in vdanosti v voljo bozjo; Luigi pa se pri-
bliza zemlji in njeni Zivljenjski morali.

Laura prcdstavlla nekaj nepredv:dencga v znanstvenih iluzijah
zdravnika in v materijalisti¢ni gotovosti sveenika, Vse sheme so
postavljene na glavo, kajti bitje, ki tava blodno med ljubeznijo in
blaznostlo, je negotovo kot Zivljenje samo, popolnost v nepopolncm,
nerefena in neresljiva resniénost duha vesoljstva. To je misterij
Laure.

*

Cloveska vast je kot prepad, v katerem se zrcali nebo: v njem
jc vse vidno, vse odmeva, vendar ostane vse nedosegljivo.

In vendar bi bil svet brez vesti kraljestvo smrti, ¢ preden bi
vzklilo Zivljenje.

* Clanek je napisal Rino Alessi, avtor »Primera dr. Hirna< kor pred-
govor za knjiZno izdajo imenovane drame, ki je izfla v zaloZbi »Istituro delle
Edizioni accademiche« — Udine. Uprizorjena pa je bila drama prvi¢ 21. no-
vembra 1933-XII v San Remu pod vodstvom Luigija Pirandella. — (Preve!
prof. O. Sest.)
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b Lt Stopnice in napake

Ni vedno tako, kot si ¢lovek misli. Skoraj nikoli pa ne dozivimo
pri delu takega uspeha, kot smo si ga zeleli.

V takih globokih mislik grem oni dan v tiskarno, ki tiska nad
list. Koliko skrbi ima ubogi urednik s ¢lanki, prevodi in plagiati,
$e vreden jih dobi v roke in jih uredi! Koliko skrbi s korekturo!
Koliko skrbi z najnovej§im pravopisom!

Konéno pa je vendar list sreno porojen, sveze pecen in na svitlo
dan. Kako strahotno razoc¢aranje! Koliko napak, celo divjih kozlov,
neresni¢nega’ in naravnost laZnjivega je v njem! Ubogi urednik si
beli glavo in premidljuje, kdo je vsega tega kriv in ker ne najde
nikogar drugeea, si na tihem misli — v jezi in zadregi: ti in samo
ti si vsega kriv! Kdo pa naj bo kriv in odgovoren za vse, kar je
v listu mapadnega, ¢e ne urednik!

Toda %e¢ izza starih &asov je med ljudmi zelo udomadena in pri-
ljubljena navada, da nih&e ne prizna rad svoje krivde in jo vali na
druge. In jaz se drZzim lepih starih navad. Zato sem hitro dognal,
da - nisem jaz kriv napak v listu, temved da so vsega krive samo
stopnice v nasi tiskarni! Da boste o tem prepricani tudi vi, ki &-
tate te vrstice, vam na kratko opifem te stopnice.

Vsake stopnice so velik dar bozii, zakaj po njih se podasi dviga’
navzgor kakor v sluzbenih letih: od zaetnika do upokojenca. Mar-
sikatere  stopnice pa imajo ravno nasproten pomen, ker vodijo na-
vzdol, vedno niZe in nize. Ce bi prvim lahko dali naslov »Od %o-
lar¢ka do predstojnika« ali »Od pluga do krone«, bi drugi vrsti
stopnic dali naslov »Od prvega kozarca do bolnice« ali »Od prve
tatvine do vislice.

Torej vodijo ene stoprice navzgor, druge pa navzdol. Drugaénih
stopnic ni na svetu. Vendar je ena izjema, ki je vsaj meni v veliko
spodtiko: to so stopnice, ki vodijo zdaj navzgor, zdaj spet navzdol.
In take stopnice so v nadi tiskarni.

V skrbeh, e je dovolj rokopisa za prihodnjo $tevilko, pridem
do prvih stopnic; samo tri so in te fe pred vhodom. Ko se prerinem

. v . . . - s .
skozi vrata, me Ze vprada stavec, kdaj naj list izide. Hodem k stroju
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in e wéim na novo stopnico, le eno, toda precej visoko. Meni pa
1oji po glavi samo ena skrb: kako se sklanja pesnik Murn' Aleksan-
drov. Pogledal sem bil ¢ doma v Breznika, ki trdi, da se sklanjajo
vsa lastna imena na — ov kot Gondarov, Goncarova, Gon-
Carovu itd. Torej tudi Aleksandrov, -ova, -ovu, itd. Jasno kot
beli dan, kdaj sem Ze to vedel, kako sem le mogel pozabiti. Clovek
z lahkoto pozabi, komu in koliko je kje dolzan, ne pa, kako se
sklanja Aleksandrov. In tedaj zaéneva s stavcem naskok na stop-
nice; najprej se malo oddahneva in odpodijeva kot je navada pred
vsako vedjo turo. Prve tri stopnice z lahkoto premagava in ko jo
mahneva kakih pet korakov po ravnem, me vprafa stavec, ¢e bom
danes dovréil korekturo. Ko mu hofem odgovoriti, se Ze zarepenéijo
pred mano nove stopnice, ki jih nisem hotel $teti, da se ne bi ujezil.
Po glavi pa mi je $umelo: »Alcksandrova, Aleksandrovu. . .«

Stopnic je bilo konec in hodila sva vo betonski ravnini, dober
vadratni meter veliki. Od tod pa so se zopet repencile stopnice,
ne manjée od prej$njih. V moji glavi so se podile raznovrstne misli-
_ »V nedeljo imam tri predstave. Slekel in oblekel se bom toéno: -
Stirinajstkrat . .. Danes lahko opravim korekturo... Aleksandrov
s¢ sklanja kot vsak pridevnik in kot na primer Koseski, Koseske-
8a... Zakaj naj bi imel ta mladi pesnik druga¢no sklanjavo kot
Castitljivi finanéni svetnik Koseski . . .2«
V tech mislih prisoptham na vrh stopnic in napravim par kora-
ov po kaka dva metra dolgi betonski poljani, ki se je pred vrati
Spremenila v stopnico in Ze sem bil v stavéevi sobi, kjer izbirajo
v A .
¢rke in kjer dobivam prvi krraéni odtis. Ko sem:zapuséal to sobo,
S¢ je prevrgla moja pot navzdol in postala. dokaj prekucljiva: naj-
Prej &tiri stopnice navzdol, lesene so in pri eni je manjka vsaj Cetr-
tina, Dva metra po ravnem in nato spet tri stopnice navzdol —
Kar zagledam stroje in rokopise. ;

Smo %e na konju, si mislim in si oddahnem kot da sem na Jande
Prifel. Pregledavam korekturo, po glavi pa mi je brnelo:

»Koseski, Koseskega . ...« in nato: »Koseskemu, Aleksandrove-
mu, pri- Aleksandrovem . . .« ‘

In ko konén» s svinénikom: prijadram do:doti¢nega stavka, sem
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4 korajzno popravil pravilno obliko in obéinstvo je potem v listu &i-
talo, da se je avtor »udil pri svojem prijateliu Aleksandrovem«
(mesto »pri Aleksandrovu«).

Iz tega sleherni lahko sklepa, kaksne so te stopnice in koliko jih
je v na$i &astitljivi tiskarni!

Novosti v Drami

Prihodnji teden bo premiera Strinbergove drame »Odle« v reZiji
J-Kovida. Ritmojstra bo igral g. P. Kovié, Lavro ga. Gabrijeléiéeva,
zdravnika g. Kodié, pastorja g. Gorindck, Nojda g. Potokar, Berto
gd¢. Siméiéeva in dojiljo gdé. Kraljeva.

¥
Pisateljica g. dr. Ljuba Prenarjeva je izrodila Upravi novo sati-

riéno komedijo iz nalega javnega iivlignia pod naslovom »Veliki
moz«. Delo bo zalel prihodnji teden $tudirati reZiser g. M. Skrbin¥ek.

O

Lastnik in izdajatelj: Uprava Narodnega gledali¥¥a v Ljubljani. Predstavnik:
Oton Zupandié. Urednik : Fr. Lipah. Za upravo: Ivan Jerman Tiskarna
Makso Hrovatin. Vsi v Ljubljani.
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Il caso del dott.

Hirr

Dramma in tre atti di Rino Alessi. Traduzione di Drago Sveti?®
‘Scenografia: ing. arh. R. Kregar Regia: prof. O.

Personaggi:

Il dott. Fabio Hirn, alienista

Don Luigi Hirn.

Laura Bertieri b

Il comm. Lorenzo Bertieri industriale |
Maria domestica

Un commissario di P. S.

I vestiti della sig-a Mira Danilo sono eseguiti dal Salone moda ,Vera®
Nebotignik 6. Le stoffe: Avsic, Presernova ulica. I cappelli: Mimi Satk
Palazzo Banca di credito. Pellicciz Rot, Mestni trg

Gregorin
Jan

M. Danilova
V1. Skrbinsé
P. Juvanova

Brezigar

I.a cassa si apre alle ore 16  Inizio della rappresentazione alle 07

Fine dello spettacolo alle ore 18:30




Primer dr. Hirna

k‘?:ama v treh dejanjih. Spisal Rino Alessi. Prevel Drago Svetina

Rator: Ing. arch. R. Kregar Reziser: prof. O. Sest
Osebe:

Dr. Fabio Hirn, zdravnik za dusevne bolezni . . Gregorin

Don EnigiiHirnenialss 55 inrii B e g an

RUra Bertieri. . V. Lo sl e 5 s ated MiiDanilova

Loren, Bertieri, veleindustrijalec . . . . . . VI Skrbinsek
arija, zdravnikova gospodinja . . . . . . P.Juvanova
°“Cijski komisar: ., o it A R T S Brerigar

Toa]efc gospe Mire Danilove izdelal modni salon ,Vera“, Nebotiénik 6
ago: Avsi¢, Predernova ulica. Klobuki: Mimi Sark, Palaéa Kreditne
banke. Kozuhovina: Rot, Mestni trg

Iy g, odpre ob 16 Zacetek ob 16.30 Konec ob 18'30







