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GEOGRAFSKTI VESTENIK
1957-1958

Cene Malovrh:

O METODI GEOMORFOLOSKE ANALIZE GORATE POKRA JINE
Z VIDIKA EKONOMSKE, POSEBE] AGRARNE GEOGRAFIJE

OINACBA PROBLEMA

V geomorfologiji prevladujejo morfogenetski aspekii. ki skupaj =z
morfografskimi doloéujejo. vsebinsko in metodsko. eelotno razisko-
valno obmoéje ie panoge geografije. Toda pri raziskovanju tako kom-
pleksnih pojavov, kakrini so pokrajine, se izkaze, da so oznaceni
aspekil nepopolni. Najbolje se o iem prepricamo, ako si najprej na
kratko predsiavimo smotre geomorfoloskih raziskav in nato le-te pre-
cenimo glede na poirebe, ki jih narekuje raziskovanje pokrajinskega
kompleksa.

Rezultati geomorfoloSkih analiz dobro sluzijo geologiji. Re-
centne oblike kopnega zemeljskega povrija so najiesneje povezane
z geolofko-tektonskim razvojem litosfere ier z geoloSko-petrografsko
sestavo njegovih zgornjih horizontov. Posamezne oblike ter njihovi
sestavi so po svoji vnanjosti, obseznosti, polozaju in medsebojnih od-
nofajih ivorbe, ki so zelo primerne za razjasnjevanje mnogih geoge-
netskih dogajanj. Pri¢ajo ne le o vrsti procesov ter &initeljev, ki so
udeleZeni pri razvoju kopnin, ampak tudi o njihovi ufinkovitosti in
Casovni razvrstitvi.

V kolikor so geomorfologi sledili naznaéenim smoirom, so nujno
morali pridobiti tudi metodo dela, ki se bolj ali manj prilega special-
nim delovnim metodam geologije. Obe znanosti sta se postopno kar
mo¢i tesno povezali med seboj. Na tak nadin zasnovana geomorfologija
Jje pravzaprav postala sestavni del geologije. Imenujejo jo tudi eks-
terna dinamiéna geologija.

Poleg navedenega pa se je uveljavljal Se drugi smoier geomorfo-
lotkih proufevanj. Oblike reliefa sodijo med najbolj tipi¢ne sestavine
pokrajine. Vodilne med njimi se tako vidno razlikujejo, da jih je moéi
ze morfografsko opredeljevaii. Toda to ne velja veé, kadar relief
podrobneje raziskujemo. V eni ter isti kategoriji oblik se javlja toliko
razlitkov, da je za slehernega potrebno posebno fizikalno tolmatenje
nasianka. Sele genetska osvetlitev omogo®a nadaljnje sistematsko
opredeljevanje pojavov samih po sebi ter pojasnjevanje njihovega
mesta v sklopu reliefa oziroma fizi¢nogeografske sredine sploh.

Navezana na takSne smotre je geomorfologija dobila znaaj pa-
noge, ki se ukvarja s prouéevanjem mehanike zemeljskega povrija.
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Cene Maloveh

Eksakini. fizikalno-cksperimentalni nadin razmotrivanja je Se po-
sebno moéno poudaril genetsko-analifiéne aspekie. Tako se je razvila
tako imenovana amaliti¢na geomorfologija, ki je danes
vkljuéena kot samostojna veja v fizitno geografijo.

Geomorfolosko raziskovalno delo z enega ali z drugega aspekta
je seveda fesno povezano, se ]Jr{-'pir:m in ml_‘(iﬂcllﬁjnﬂ {]OPU'}:ﬂjuje. To
pa hkrati samo krepi tisto enosiransko usmerjenost geomorfologije.
zaradi katere le-ta ne more v celoti ustrezaii potrebam geografije.
Refevanje vprasanj z oznatenih vidikov je samo zase dokaj teZzavna
naloga. Prav nié ne preseneéa, da pri reSevanju teh vprasanj geografi
dostikrat izgubljajo »rdeco mite svoje, to je, geografske raziskovalne
zasnove, Zanimajo se predvsem le za formalno-maierialno plat geo-
morfnih pojavov. Manj so pozorni na njihovo funkeijsko vlogo v po-
krajini kot geografsko-prostorski tvorbi, nastali in preobrazujoéi se
zaradi ué¢inkovanja raznovrsinih éiniteljev, ki so v ncprcs[uni}l med-
sebojnih kavzalno-dinami¢nih odnosajih.

Smemo trditi, da je nakazano stanje eden izmed glavnih vzrokov
rahljanja integritete geografske znanosti. Geomorfologija se javlja
v njej kot nekak scorpus separatume. Najbolje se to odraza v okoli-
s¢ini, da ima geomorfologija v splofnem delu geografije sicer odlitno
mesto. a je v posebnem delun, zlasti e pri nadrobnem proucevanju
pokrajinskih enot sorazmerno zaposiavljena. Povriinske oblike po-
krajine proucujejo geografi najveckrat izolirano, ne pa tudi glede na
vlogo, katero imajo v povezavi z drugimi pokrajinskimi sestavinami.
Upravi¢eno se lahko sprafujemo, kaksni objektivni vzroki so temu
krivi?

Sleherni zasnovi teoretiénega raziskovalnega dela doloéujeia pred-
met raziskovanja in smoter raziskovanja nacin zastavljanja vpraSanj,
to je, problematiko, ter nac¢in resevanja vprafanj, to je. delovno me-
todo. V geomorfologiji je oboje zgoraj naznatenih aspektov vedlo
do tega, da sta se njena problematika in metoda dela ¢im bolje pri-
lagodili oziroma vskladili s problematiko in metodo sorodnih nara-
voslovnih panog. Smotri take geomorfologije ne izzivajo nikakih po-
treb za raziirjenje in specificiranje problematike, kar bi dalje nare-
kovalo spremembe njenih raziskovalnih metod.

Docela drugaéno stanje nastopi, ako geomorfoloskim raziskavam
dodamo nove smoire. Tako si more geograf zastaviti nalogo razisko-
vanja pokrajinskih sestavin predvsem glede na njihove notranje
zveze in na dinamine odnoaje, ki vladajo med njimi. V tem primeru
ne bo vet zadostovalo samo formalno-maierialno vrednotenje sestavin.
Za sleherno med njimi bo moral _prouf:cvﬂ.lc(: pniskaii 'lecg formalno-
kvalitativnih in formalno-kvantitativnih lastnosti tudi vse tiste kva-
litativne znake ter lastnosti, ki funkecijsko opredeljujejo pojave v
njihovih medsebojnih odnosajih.

Geograf, ki bo hotel na ta nadin prouéevati povriinske oblike v
pokrajini, bo naletel na nepremagljive tezkoce, ako se bo posluzeval
metodskega sistema eksierne dinamiéne geologije oziroma analiti¢ne
geomorfologije. Se natanénejSe razjasnitve, postavim, dolinskih oblik,
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stopnjevin, nasutin ter mnogih drugih oblik, Se bolj eksakten prikaz
njihovega nastanka, razseinosti, lege, itd. ne more zadovoljivo raz-
jasniti vloge, katero imajo pojavi v celokupnem pokrajinskem kom-
pleksu. Ako bo hotel izpolniti tudi to nalogo, potem bo moral oblike
reliefa dopolnilno prouditi in sicer s pomo&jo metode, ki vodi k za-
dovoljivim rezuliatom zato, ker ustreza zastavljenim smotrom. Spri¢o
okolis¢in, da se tovrsine maloge geomorfologiji niso postavljale ali so
se kvedjemu le v pi¢li meri, je razumljivo, da je ostal njen metodski
sistem okrujen za poirebe geografije nezadosien. Prav v tem tiéi
vzrok tako ssijajne izoliranostic ene izmed osrednjih panog geograf-
ske znanosti.

Cemu pa naj sluzi proutevanje oblik reliefa glede na njihovo
funkeijsko vlogo v pokrajini?

Pokrajina je geografsko-prostorski kompleks, ki ima zaradi no-
tranje samo njemu lasine povezave sestavnih élenov bolj ali manj
enotno vnanje lice in enoten notranji ustroj; lahko bi rekli, da ima
svojo individualnost. Naloge geografije niso izpolnjene zgolj z dolo-
¢itvijo podobe in ustroja pokrajine, ampak Sele tedaj, ko je razjas-
njeno vprasanje, zakaj je nastal njen individualni znaéaj. To vpra-
fanje je Zivo zlasti v primerih, ko se znacaj dveh pokrajin razlikuje,
ceprav nastopajo v prostoru njunega nastanka isti ali vsaj moéno
sorodni &nitelji. Vzroke takim razlikam moramo iskati prav v pestrem
nafinu povezovanja in vzroéne zavisnosti ¢initeljev, ki jih edlikujejo
razliéne kakovosti, éeprav sodijo v eno ter isto skupino. Tako, na
primer, spremembe debeline, lege ali kemiéne lasinosii istovrstnih
kameninskih skladov lahke prav obéutno spremenijo znacaj pokrajine
oziroma njenih delov in sicer zato, ker so nanje na poseben naéin
reagirali drugi maravni ¢initelji

Podoben pomen ima za diferenciacijo pokrajin ter njihovih delov
spreminjanje odnosajev, ki se javlja v obmoéju poseljene oziroma
Kulturne pokrajine med njenimi naravnimi ter druzbenimi sestavi-
nami. Slednje sodijo med zelo aktivne pokrajinske éinitelje. Izvor te
aktivnosti je v neposrednih uéinkih druzbenega razvoja. Z druzbenim
razvojem se namrec¢ spreminja funkeijska vloga naravne sredine po-
krajine. Nespremenljivo funkeijo ima ta sredina edinole kot splogni
fiziéni pogoj druzbenega zivljenja. Toda kot nosilec predmetov dela
in sredstev za delo, kar skupaj imenujemo proizvajalna sredstva, ima
naravna sredina zelo dinamiéno vlogo. Razliéne faze druzbenega in
posebej tehnitnega razvoja povzroéajo, da pridobivajo naravna pro-
izvajalna sredstva i kot predmet uéinkovanja i kot uéinkujoéa sila
razli¢ne vrednosti.

Stevilni primeri duknfu_[c_]u. kako razlicno fun]\ﬂlju morejo pri-
dobiti v pokrajini njene posamezne, sekularno neizpremenjene na-
ravne sestavine, kakor hiiro postanejo sredsiva proizvodnje. Tako
moramo, postavim, razlikovati splu-,m- klimaiske pogoje pokrajine
od eksistenéno-klimatskih pogojev kuliurne pokrajine. Slednji pov-
zrotajo oziroma omogocajo nastanek povsem novih ekolofkih enot
(ekoiopov) znoiraj pokrajine, kar bisiveno doprinasa njenemu pre-
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Cene Maloveh

obrazanju. Poplavne vode imajo desiruktivni uéinek v pokrajini; kot
predmet unéinkovanja. to je, zajete in akumulirane postanejo v kul-
turni pokrajini vir umeine energije in s tem unéinkujoca sila, ki je
prav nasprotna prvi. Gozd kot naravna rasilinska formacija usivarja
v pokrajini zapreke naselitvi in Sirjenju obdelovalnega zemljista; kot
ekotop kuliurne pokrajine posiane gozd vaina sesiavina njenega pro-
izvajalnega sklada in sicer neposredno zaradi proizvodnje lesa ali
posredno zaradi za3¢ite kmetijskega zemljiséa ter stabilizacije vodnega
rezima.

Zaradi prisotnosti druzbenih sil ter njihovega delovanja in raz-
voja se pospeSeno menjavajo odnoSaji med sestavinami kulturne po-
krajine. Le-ta torej ni samo geografsko, ampak je hkrati in predvsem
gospodarsko dolocéen prostorski kompleks. To je prostor. v katerem
se nenehno razvija proces proizvodnje in sicer tako. da se v snaravno
stran¢ tega procesa vkljufujejo vsa razpolozljiva naravna proizva-
jalna sredstva, Zaradi tega je poznavanje kakovosti naravnih sestavin
pokrajine Se posebmno vazno tedaj, kadar hofemo oceniti proizvodno
zmogljivost ustreznega gospodarskega prostora.

Y moderni dobi so postali raznovrsini naravni pokrajinski ¢ini-
telji sami zase predmet izérpnih in podrobnih prouéevanj raznih teo-
retskih ter aplikativnih znanstvenih panog prav zaradi tega, ker imajo
funkcijo proizvajalnih sredstev. Med take panoge sodijo mineralogija,
hidrologija. bioklimatologija. pedologija. ekologija, fitosociologija pa
muoge sestavne veje agronomske, foresti¢tne in nekaterih drugih teh-
ni¢nih znanosti. Dognanja le-teh s pridom sluzijo pri prouéevanjn
pokrajine ne samo kot geografsko-prostorske, ampak tudi kot eko-
nomsko-geografske enote.

Toda opaZzamo. da niso vse sestavine pokrajine posiale predmei
specialnega raziskovanja. Med fake sodi predvsem relief kopnega
zemeljskega povrija. Relief je v celem ostal predmet raziskav geo-
grafske znanosti oziroma mjene posebne panoge geomorfologije.

Sedaj se moremo vprasati: Ali zadovoljuje tisti nadin prouéevanja
raznovrstnih oblikovnih posebnosti reliefa. katerega se posluzuje geo-
morfologija, kakrino smo prikazali zgoraj? Ali niso {e posebnosti
podvrzene istim razvojnim silnicam, ki marekujejo funkcijske spre-
membe katerihkoli naravnih éiniteljev v gospodarskem prostoru? Mar
ni zatorej potrebno dodati dosedanjim prouéevalnim aspektom v geo-
morfologiji Se novega, fo je, aspekt funkeijske. kavzalno-dinami¢ne
vloge geomorfnih ¢initeljev? Samo na tak na&in bo le-te mogoce pra-
vilno yrednotiti in vrednostno opredeljevati v gospodarskem prostoru.

V zvezi s tem ne smemo prezreti okoli3¢ine, da je na sedanji stop-
nji druzbenega razvoja zavest gospodarnosti. smotrnosti dela temelj
sleherne druzbene dejavnosti, torej tudi izkorii¢anja vseh proizva-
Jalnih sredstev, s katerimi razpolaga naravna sredina pokrajine. Smo-
trnost dela pa je zagoiovljena edinole tedaj, kadar so naravna pro-
izvajalna sredstva dobro poznana tako s formalno-materialne kot s
funkcijske plati. Za oblike reliefa velja to 3¢ prav posebno v prime-
rih, kjer soustvarja gospodarski prostor povrije s tako pesirim geo-
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morfnim usirojem, kakrinega imajo gorate pokrajine. Gorate pokra-
Jine pa prevladujejo na ozemlju nase oZje in SirSe domovine.

Zazrti v podroéja majhnih sekonomskih uporove. v nizavje, ki ga
odlikuje enostavnejdi ustroj maravne sredine. tezijo semkaj tudi pri
nas ljudje iz goraiega sveta. Tak3ne teZnje so posledica relativnega in
ne absolutnega poslabievanja zivljenjskih razmer v vifavju. Stalno
odickanje ljudsiva v oznaéeni smeri pa povzrofa vedno mocénejia ne-
soglasja v razmestitvi proizvajalnih moéi znotraj Sirsega, drZavnega
gospodarskega prostora. To velja zlasti v primerih, kjer sta v gora-
tem svetu kmetijsivo in gozdarstvo temeljno vazni gospodarski panogi
in glavni vir narodnega dohodka.

Problematika, nastala zaradi omenjenih nesoglasij, se lahko e
okrepi zaradi docela zgreSene predstave o neomejenih proizvajalnih
zmogljivostih po naravi volnejSega nizinskega sveta, mediem ko osta-
jajo druga podrocja slabo izkoris¢ana in je njihova potencialna
vrednost takorekoé nezapazena. DruZba, ki stremi za tem, da bi pre-
pre€ila krepitev tovrsine problematike, si mora prizadevati, da bodo
vzpostavljena kolikor moéi zadovoljiva razmerja med proizvajalnimi
moémi posameznih delov mjenega gospodarskega prostora. Za dosego
tega cilja je potrebno v prvi vrsii prouéiti, v koliko morejo gorata
podrotja razviti proizvajalno sposobnost z izkori¢anjem lastnih. na
mestu razpolozljivih sredstev.! Razumljivo je, da mislimo pri tem
zlasti na kmetijsko proizvodnjo, ki je najbolj &vrsto zakoreninjena
v naravni sredini.

Zelo obéutne kakovosine menjave naravne sredine gorate pokra-
jine temeljno zavisijo od njene povriinske izoblikovanosti. Ako torej
hotemo odgovarjati na vpralanje, kako ¢im gospodarneje izkoristiti
naravne Cinitelje take pokrajine, moramo poznati funkeijsko vlogo
njenih mnogodtevilnih povriinskih oblik ter mjihovih zvez. Zato je
treba razdiriti raziskovalne smotre geomorfologije oziroma doslej ve-
ljavnim dodati novega fer utemeljiti njemu ustrezajoto raziskovalno
metodo: lahko bi tudi rekli, da je pred razéiféevanjem vsebinske pro-
blematike potrebno zastaviti pri metodoloiki problematiki.

V pri¢ujoéi Studiji sem poizkusil izdelati metodski sistem za geo-
morfoloSko analizo reliefa gorate pokrajine, ki bo, izrabljan pri kon-
kretnih raziskovanjih, omogoéil razvid funkecijske vloge posameznih
oblik ter njihovih zvez, izrazene v odnoSajih le-teh do ostalih, posebej
do druzbeno ekonomskih sestavin pokrajine.

S Studijo uiemeljujem metodski sistem ter nakazujem njegovo
uporabo. Poudariti moram, da sem se pri delu oziral na razmere v
goratih pokrajinah z normalnim, fluvialnim reliefom, ki prevladujejo
v slovenskem alpsko-subalpskem prostorn. Tudi se nisem omejil na
eno samo zakljuéeno pokrajinsko enoto, kajti takSen okvir bi bil za
cilj, ki ga zasledujem, mnogo preozek; manjia pokrajinska enota ne

* V novejSem ¢asu se tudi v tujini vedno bolj oZivlja zanimanje za taka
proucevanja. Primer za to je osnovanje posebnega >Hill Farm Research

Commitieec na Skotskem, Cigar namen je raziskavanje tehninogospodarskih
pogojev kmetijstva v goratem svetu (1).

Middiaiilie J Fa & S & _b e
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Cene Malovrh

vklju€uje vseh pojavov, ki zasluzijo samostojni pretres in se obe-
nem uvritajo v obo geomorfolotko sistematiko. Mimo tega sem upo-
steval, da bo prikazani metodski sistem potreba Se nadalje dopolniti
in poglobiti; ¢im bolj pa bo razéiséen, tem uspeinejia bo njegova prak-
ti¢na uporaba pri geografskih oziroma gospodarsko-geografskih prouée-
vanjih doloéenih pokrajin.

Najved pozornosti sem posvetil Skofjelofkemu hribovju ter gora-
temu Zasavju in sicer zato, ker so to tipiéna kulturna gorata podroéja
slovenskega ozemlja. ki so bila tudi Ze raziskovana z razliénih vi-
dikov (2, 3, 4, 5, b). Poleg tega so mi bila ta podroéja najdostopnejsa
za razgledovanje na kraju samem.

GEOMORFNA STRUKTURA GORATEGA RELIEFA

Geografsko-prostorsko enoto, ki jo imenujemo pokrajina, dolo-
cuje relief tako moéno, da so reliefni kriteriji dostikrat odlodilni za
temeljno opredeljevanje pokrajinskih tipov. Hipsometriéni
kriterij narekuje delitev med niZavjem in viSavjem. Kriterij reli-
efne energije® omogota. samosiojno ali v zvezi s hipsometriénim
kriterijem, dolo¢evanje razlik med ravninskim ter svojskimi reliefno
razgibanimi pokrajinskimi tipi. Prvega oznafuje premoérini, druge
skupaj lomljeni reliefni profil. Glede na jakost reliefne energije mo-
remo med slednjimi razlikovati %e dalje tipe gri¢evnate. hribovite,
sredogorske in visokogorske pokrajine.

Taka klasifikacija Zze osvetljuje nekatere sploine strukiurne zna-
¢ilnosti pokrajine. Posreduje nam predstave o tistih, postavim, bio-
klimatskih, hidrogeografskih. populacijskih, promeinogeografskih ter
podobnih pojavih. ki se prilegajo znacéaju reliefa. Bolj ali manj eno-
vito podnebje ima samo nizavje: pocasen vodni pretok ustreza edinole
ravininskim razmeram: redkejsa poselitev ali redko prometno omreije
se prilegata predvsem sredogorskim ter visokogorskim pokrajinam.

Toda reliefni kriteriji sami po sebi zadovoljujejo v vecji ali manjsi
meri za dolotevanje pokrajine le tamkaj, kjer ni mocneje izrazena
vertikalna reliefna komponenia oziroma, kjer prevladuje premoérini
reliefni profil. TakSen je primer ravninskega sveta. Tukaj so odnosaji
med reliefom in ostalimi sestavinami pokrajine kar se da enostavni ter
se v Sirfem obmo&ju ne spreminjajo mnogo, zaradi ¢esar nastaja tudi
znatilna enoliénost ravninskih pokrajin.

Drugace je tam. kjer je v pokrajini poudarjena vertikalna reli-
efna komponenta oziroma lomljeni reliefni profil. Podoba in ustroj
posameznih delov pokrajine se izrazito spreminjata. kar daje pecat
tudi celoti in usivarja znaéilno pestrost gorate pokrajine. Prav zaradi
tega oznaceni reliefni kriteriji ne zadostujejo ve¢ za njeno podrobno
raziskovanje. Relief ustvarja tukaj zbirka raznovrsinih oblik, ki se

* Izraz uporabljam za oznatbho dolofencga pojma, feprav so se Ze po-
Javili ugovori o njegovi upravitenosti. Primerjaj I', Gassman- H Guier-
sohn, Kotensirenung u. Relieffaktor. Geographica Helvetica, 1947, Nr, 2,
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med seboj povezujejo v kompleks, igar struktura se dostikrat me-
njava e na majhne razdalje. Njega ne tvorijo samo vodilne reliefne
oblike, io je. vzpeiosti in globeli. Ze hiter pogled v odsek goratega
reliefa pove. da so vzpetosii in globeli sestavljene iz razliénih obli-
kovnih elementov. Le-ti se na razne naéine veZejo med seboj ter tako
ustvarjajo svojskoe podobo vodilnim oblikam. Vse to opozarja, da mo-
ramo govoriti o posebni pojavni kategoriji goratega reliefa, katero
smemo imenovati geomorfni kompleks?®

Geomorfni kompleks goratega reliefa je tisti éinitelj, ki izziva
zelo neenake pogoje za usivarjanje odnosajev med reliefom fer dru-
gimi sestavinami usirezne pokrajine. Ima torej moéno individualizi-
rano funkecijsko vlogo; v enem odseku se uveljavlja drugate koi v
drugem. Te okolis¢ine nikakor ne smemo prezreii pri proufevanjn
gorate pokrajine. Ako hotemo razjasniti vse njene posebnosti. njeno
problematiko v celoti in v posameznostih, je med drugim poirebno raz-
motriti tudi strukturno diferenciranost geomorfnega kompleksa.

Strukture geomorfnega kompleksa ali kratko geomorfno
strukturo goratega reliefa moramo loéiti od njegove reliefne struk-
ture. Slednjo dolo¢ujemo samo s pomoéjo dveh glavnih reliefnih se-
stavin, to je, obeh vodilnih oblik: vzpetosii in globeli oziroma z nju-
nimi razseznostmi ob vertikali ter horizontali. S tem se pa %e prav nié¢
ne priblizamo tisti nadrobni, specifiéni opredelitvi reliefa, ki razjas-
njuje pogoje za notranjo diferenciacijo gorate pokrajine v njenih
visinskih in miZzinskih odsekih. Ta cilj dosezemo edinole v primeru,
ako uporabimo posebne kriterije, ki se z oznafenimi reliefnimi krite-
riji sicer povezujejo, a imajo hkrati samosvoj stvarni in metodiéni
pomen. Le z njihovo pomotjo je mogoée izvesti proutitve, ki sluzijo v
uvodu nakazanim smoirom.

Tri proucevalne kriterije moramo upostevati pri analizi geomorfne
strukture goraiega reliefa z vidika funkeijske vlioge v ustrezni kul-
turni pokrajini.

Prvo je kriterij vodilnih oblik goratega reliefa. Mednje sodita
vzpetost in globel. ki ivorita reliefno formacijo in sta zato
temeljno vazni za doloevanje gorate pokrajine z reliefnimi kriteriji.
Moramo pa se zavedati %e drugih razlogov. ki narekujejo upostevanje
tega kriterija. Funkeijsko opredeljevanje vodilnih oblik nikakor ni
izérpano zgolj z merskimi. koli¢inskimi pripomocki. Poznavanje di-
menzij daje sicer ze do neke mere vpogled v znacaj vzpetosti in glo-
beli. Toda s tem nismo izrabili tistih kakovosinih doloevaleev, ki jih
izrazajo clementarne sestavine ene ali druge vodilne oblike.
Tako ima. na primer, dvoje enako visokih sredogorskih slemen v po-
krajini razli¢tno funkcijo, ako enega odlikujejo Siroke, ple¢ate vriine,
drugega osire, osiljene: nekaj podobnega velja za dvoje enako di-
menzioniranih dolin, od katerih ima ena v terase razélenjeno dno,
medtem ko je pri drugi ta element bolj ali manj gladka ploskev.
Vzpetosti se nadalje mnogokrat javljajo kot sklopi raznovrsinih ele-

# Nekateri avtorji uporabljajo za to pojavno kategorijo izraz >geomor-
foloska pokrajina«. (33, 30)
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Cene Maloveh

mentarnih sestavin, Le-te se zdruzujejo v bolj ali manj razseino ier
zakljuteno vzpetinsko enoto, ki jo moremo imenovati geomorfno
formacijo vzpetosti. Njej priti¢te poseben naéin raziskovanja.
kajti njena vloga v gorati pokrajini je v marsiCem razlitna od tiste.
ki jo imajo enostavnejfe vzpetine. Konéno moramo pri razrefevanju
reomorfne strukiure iskati tudi funkcijsko razmejilev ene
in druge vodilne oblike v goraii pokrajini. Vprasanje, kje se konca
funkcija vzpetosti in se zaéne funkeija doline, je moéi redevati edinole
na osnovi kriterija vodilnih oblik.

Drugo je kriterij elementarnih oblik goratega reliefa. Moramo
razlikovati dve kategoriji clementarnih oblik. V prvo sodijo vriine,
pobotje in dno globeli, To so tiste sestavine goratega reliefa, ki imajo
lasino obstojnost in od katerih vsaka ohranja v celoti kot v posamez-
nostih iste splosne formule ter funkeijske znaéilnosti. Skupaj jih mo-
remo imenovati geomorfni makroelementi. Ze sami zase
povzrotajo diferenciacijo usiroja reliefne formacije; zgoraj smo na-
vedli primer, kako se vodilne oblike razlikujejo prav glede na izobli-
kovanje makroelemeniov (Sk. 1),
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Skica 1. Geomorfni elementi goratega reliefa (geomorfni makroelementi)

Sirnkiurma diferenciacija pa se obénino povefa. ako imajo tudi
geomorfni makroelementi znadaj kompleksa in jih sestavljajo razno-
vrsine manjie oblike. Tako so, postavim, pobo&ja nekje gladka, drugje
razrezana vzdolZ nagiba v grape ter vmesne grebene oziroma hrbic
ali razélenjena tako, da so v njih izraZene terase, pomoli in podobne
oblike. Pojav nas opozarja. da obstaja %e druga kategorija oblikovnih
elementov goratega reliefa. Njej pripadajoce oblike moremo imenao-
vati geomorfni mikroelementi. Sledimo jim v pobodju
in v dolinskem dnu; vselej so formalno in funkecijsko pomemben &i-
nitelj v pokrajini.

Tretje je kriterij prostorskega razporeda vodilnih oblik goratega
reliefa. Vodilne oblike se v posameznih odsekih takega reliefa svoje-
vrsino razporejajo, so v poscbnih medsebojnih odnofajih, Tudi taksne
spremembe vplivajo bodisi same zase, %e bolj pa v zvezi s celotnim
geomorinim kompleksom na poscbnosti ;)GLr&jlm: oziroma njenih de-
lov. Funkeijsko vlogo takih sprememb je modi razjasnjevati samo
s pomoé&jo analize >omrezjac dolinskih smeri, io je. poieka in razpore-
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ditve teh smeri, usirezno &emur se razporejajo vmesne vzpetine. Pa-
jav, ki ga razmoirivamo po tem kriteriju, moremo imenovati reli-
efna teksiura.

Metodo geomorfoloske analize goratega reliefa, katera sluzi pri
raziskovanju goratega gospodarskega prostora, moremo potemtakem
utemeljiti le na tak nadin, da razélenimo geomorini kompleks v nje-
gove sestavine kot to prikazuje naslednja shema:

RELIEFNA FORMACIJA
I
VODILNE RELIEFNE OBLIKE

ENOSTAVNE SESTAVLJENE

\’ZI’]'Z']_'QS’]'I (i[l)li]ihl GEOMORFNE FORMACIJE

—— e

GEOMORFNI ELEMENTI

MAKROELEMENTI MIKROELEMENTI

Vse kriterije, ki se jih posluZujemo pri tej analizi tesno pove-
zujeta istovrstna problematika ter skupni smoter. Ne glede na razlike
med predmeti proucevanja izstopa vedno eno in isto vprasanje: kaksna
je funkecijska vloga élenov geomorfnega kompleksa ter njihovih zvez
v gorati pokrajini, ki je poseljena in gospodarsko izkorii¢ana?

YZIPETOSTI
A. Vzpetosti kot vodilna oblika goratega reliefa

Omenili smo %e, da bomo cbravnavali samo normalni. fluvialno
preoblikovani relief. V njem prevladuje tista vrsia vzpetosti, katerih
vrini deli se zakljucujejo v tofki oziroma v ¢érti slemenici. Ne bomo
se torej ozirali na planotaste vzpetine, ki sodijo v posebno skupino in
so v slovenskem alpsko-subalpskem svetu redkejsi, torej tudi manj
znacilen pojav.

Vzpetost dolofujejo splofno karakitieristiéni, glavni in
specifiénd znaki ter lastnosti.

Za vsako vzpetosi normalnega reliefa je splo$no znaéilna nepre-
kinjena denivelacija povrija. dobro izraZena s sorazmerno modnimi
raznosmernimi nagibi povriinskih pleoeskewv. S tem
80 vzrotno povezane druge fizitnogeografske lastnosti vzpetine. Na
povrsini se uveljavlja krepko erozijsko-denudacijsko néinkovanje. V
vsem obmoé&ju vzpetosii se naglo menjavajo podnebne razmere in sicer
ustrezno razliénim vidinam fer neenakemu osonfenju. Od tega zavi-
sijo nadalje razliéni pogoji za formiranje prsti in naravne rastlinske
odeje. Povriinska voda odieka v smereh nagiba, torei radialno; zaradi
lega se voda pretaka po Stevilnejdih in hkrati manjiih vodotokih.
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Navedeni, za vzpeiosi obée znaéilni éinitelji so bisiveno vaini za
oblikovanje gospodarskega prostora te vodilne oblike. Vrsta zanj ka-
rakierisii¢nih gospodarskih pojavov prica o tem.

V kmetijstvu prevladujejo povriinsko obsezne agrarno-produk-
cijske enote. Zemljis¢a in poljedelske kulture so razmeroma zelo izpo-
stavljene kvarnemu uéinkovanju naravnih sil, kar narekuje eksien-
zivno izkoridéanje tla; za enoto pridelka je potrebna sorazmerno velika
povriinska enota. Okoliséina sama po sebi zniZuje produktivnost ene.
v proizvednjo vkljuene delovne moéi. Storilnost in produktivnost
delovnih modi se zniZujeta Se zato, ker morajo le-te troditi ved ener-
gije pri gibanju v nagnjenem svetu in stalno opravljati delo pri ob-
rambi pred unic¢evalnim dejstvom naravnih éiniteljev. Kmetijsivu
vzpetega sveta se redno pridruzuje gojenje gozda, ki daje podlago
lesni industriji. V tej zvezi je pomembno. da se poleg ekologko ute-
meljenega razmerja med gozdom ter plano povrSino uveljavlja tudi
umeino vzdrzevano razmerje, ki ga narekuje obramba pred naravnimi
silami: posledica tega je povefano omejevanje kmetijskih powrsin.
Poti so v obmo@ju vzpetosti vijugaste ter v klaneih; pravimo, da je
vzpetost podrodje velikega prometnega upora. Proizvodnjo umetne
energije omogotajo tudi piéle vodne kolid¢ine malih vodotokov, ki
jith odlikuje velik strmec; kapacitete, ki sluzijo temu namenu pa so
slabotne ter razpriene po prostorn tako. da so sposobne zadostiti le
manjSim individualnim potrebam. Vsi ti pojavi skupaj dajejo Sibkejse
pogoje za naselitev in preprefujejo nastajanje mocénejsih naselitvenih
anglomeraeij, v katerih bi se mogle razviti tiste panoge proizvodnje, ki
ne temeljijo na izrabi zemljisca.

Nakazane splosno veljavne druzbene ter gospodarske poteze vzpe-
tosti se v goratl pokrajini ¢esio spreminjajo ali vsaj ne prihajajo do
izraza v Cistih oblikah. Vzroki za to so razlitni. Med njimi so tudi
tisti, ki izvirajo iz lTunkeije naravnih éiniteljev. pogojenih v speci-
fiéni geomorfni sirukiori vapeiosii.

Specifiéni geomorfni znak vzpetosii je izraZen s tem, da se na-
gibipovriinskihploskevinlinijnaglo,Zenamajh-
ne razdalje menjavajo. Zaradi neenakomernega uéinkovanja
endo- in cksodinamiénih preoblikovalnih procesov v posameznih od-
sekih vzpetosti sta njena makroelementa, pobodje in vriina, razliéno
oblikovana. Vsaka vzpetost ima svojsko podobo, kar prepretuje, da
bi mogli te vodilne oblike dolocevati formalno in ¢ manj funkeijsko
zgolj s karakieristiénim znakom. Potrebno je analizirati geomorfni
ustroj sleherne izmed njih, ako hoéemo spoznati Se druge fiziénogeo-
gralske lasinosii, to se pravi, vse tiste &initelje, ki sovplivajo kol na-
ravna sredstva pri modifikacijah gospodarskega prostora. Analiza mora
posebej zajeti pobodéje in posebej vriino vapetosii.

B. Poboéje vzpetosti

Poboéje je vsa povriina vzpetosti med znozjem in vrsino. Odliku-
kujeta ga sorazmerno velika ozemeljska razseznost ier povezanost
slehernega njegovega dela na strani. nizdol in navzgor. Oboje. raz-
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seznost in sklenjenost, ustvarja pogoje za razélembo pobofja v manjie
oblikovne enote. Le-te so njegova bistvena sestavina in jih zato ime-
nujemo mikroelementi vzpetosti ali geomorfni elementi pobodja. Med
sehoj se dobro razlikujejo ne samo formalno, ampak tudi funkeijsko.
Razdeliti jih moramo v veté skupin. Naravno merilo za to delitev je
'-.»l"l."l.'lll_]l. poviprecni prul'll pobotja, to je, prema wlmpu{'n med znoZjem
ter vriino oziroma njej pripadajo¢i plasé. ki naj bi bil idealna povr-
sina pobo¢ja (sk. 2).

Najimenitnej#i zastopnik oblik prve skupine so viseée pobocne
ploskve, gladko razpotegnjene vesine: to so rebri. Sem sodijo nadalje
strmali, ki se odraZajo v posameznih viSinskih odsekih poboéij kot
moéno nagnjenc vesine; to so poboéni pragi. Konéno je treba pristeti
semkaj prepadna pobolja ali stene. Vse te sestavine poboéja imajo
neko skupno potezo. Bolj ali manj se skladajo z idealno poboéno po-
vriino; odlikuje jih torej paramorfnost (sk. 2). Zato jih smemo ime-
novati paramorfni elementi poboéja.

Skica 2. Geomorfni elementi pobodja (geomorfni mikroelementi) izraZeni
z odnofaji do spojnice : znoZje — vriina

e
ﬂfl" s

Skica 3. V pobodéju prevladuje paramorfni element; pobodje je istovetno
§ poreberjem

Paramorfni elementi morejo seveda tudi sami zase tvoriti pobodje,
ki je v takem primeru enakomerno napeio oziroma vstromljeno. Lepo
se to kaze pri visokogorskih stenah in pri tistih nizjih vzpetinah, kjer
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je pobofje istoveino s poreberjem.! Nas zanimajo zadnji primeri
(sk. 3). Vzpetost z enostavno, paramorfno sirukturo poboéja je v glav-
nem doloéena Zze s karakteristiénim znakom. Posebnost je samo ia,
da so pojavi povriinsko tekofe vode omejeni na zelo slabotne sindence,
ki nimajo znainejie erozijske moéi. Okolis¢ina se funkecijsko uveljav-
lja, kot bomo spoznali kasneje. iam, kjer so paramorfni elementi
vkljuéeni v pobodje samo kot njegovi sestavni ¢leni, ki se veiejo z
drugimi poboénimi sestavinami.

V naslednjo skupino se nuvritajo oblike, ki so glede na idealno po-
vrsino poboc¢ja poglobljene (sk. 2). Katamorfnost je njihova lastnost
in jith zatorej smemo skupaj imenovati katamorfni elementi
poboéja. Med njimi moramo dalje razlikovaii dvoje podskupin,
V eno sodijo tisie poglobljene oblike, ki se proZijo v smeri pohoénega
nagiba. Njihovi profili so konkavno potekajodi deli izohipse. To so
poboéne grape in zlebi (sk. 4). Drugo so globeli, ki so obvisele v po-

Skica 4. V poboéju previadujejo kata- in anamorfni elementi

botju. Profili teh so konkavni upogibi ali lomi &rie. ki povezuje
znozje z vriino vzpeiosti. Take so kotanje. doli ter njim podobne
poboéne oblike.

Vsi katamorfni elementii poveéujejo dolzino raznosmernih teren-
skih €rt v pobo&ju in vefajo njegovo povrsino. Cim veé je tovrstnih
sestavnih €lenov, iem razseznejie je poboéno ovzemlje, tem daljie so
érte, ki povezujejo razne dele poboéja. Hkrati so s temi elementarnimi
oblikami vzrofno povezane %e druge fizicnogeografske lastnosti, ka-
tere moramo uposievati, ako zelimo razjasniti funkcijsko vlogo takih
oblik v gospodarskem prostoru. Tudi pri pobofnih globelih so nji-
hove danje povrsine obdane z obkrajnimi vesinami, ki imajo znacaj

# Tovrstni primeri so nemara vzpodbuodili k naziranju, da je moéi z iz-
razom srebere poimenovati vse poboéje (7). Kleno domaée ime resda speljuje,
zlasti ako upostevamo izpeljanke, kakrsna je na primer shoja vkrebers ter
podobne, ki jih uporablja ljudsivo. Da ima in mora ohraniti iydl v geomor-
fologiji izraz sreberc samolastno pojmovno vschino, bo najbolje razvidno iz
nadaljnjih razglabljanj o pobotju.
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paramorfnih poboénih elementov?® Zaradi tega je v njihovem obmoéju
dobro izrazena lokalno razliéna klimatska ekspozicija.® To povzroca
pestrejie mikroklimatske razmere kot jih opazamo pri paramorfnih
elemeniih na dsti strani in v isti vidini poboéja. Pestrost gre na rovas
neenakomernega osonéenja povrija in meenakih uéinkov zracnega
strujanja; pri obviselih globelih, ki so zadosti zaprte. se uveljavljajo
e utinki temperaturne inverzije. Danji deli teh oblikovnih elemen-
tov so nadalje izrazite lokalne erozijsko-denudacijske baze: procesi
erozije in denudacije so zato v poboéjih s poglobljenimi oblikami zelo
neenakomerni. Usirezno temu se spreminjajo pogoji za ivorbo prsti.
V tej zvezi je posebej pomembna razlika med oblikami obeh podsku-
pin. Pri prvih je erozijsko-denudacijska baza linearna ier visefa;
na dnu grape ali Zleba voda sproti odplavlja gibljive preperelino. ki
doteka s strani in obenem vrezuje ter tako povecuje gibljivost tal na
straneh. Pri oblikah druge podskupine je nasprotno erozijsko-denu-
dacijska baza bolj ali manj ploska ter uravnana: zato se tod prepe-
relina zaustavlja in kopi¢i. Posebnost so konéno hidrografske raz-
mere, Povrdinska voda, iekoda in stojefa. kakor tudi falna voda sia
zelo otitna spremljevalea teh oblik: zemljiséa so izpostavljena meha-
niénim in kemi¢nim uéinkom vode bolj kakor zemljis¢a katerihkoli
drugih elementarnih poboénih oblik.

Skica 5. V pobodju previadujejo para- in anamorfni elementi

Trr:tju skupino zastopajo pohoéne oblike, ki so izrinjene iz ide-
alne povrsine (sk. 2). Udlll\l.ut: jih anamorfnost in jih zatorej smemo
imenovati anamorfni elementi pobodéja (sk. 5). Ti se, po-

3 \r tej zvezi govorime o strukturnem heteromorfizmu, ki
je splofnolasten vsem polimorfnim javom, torej tudi oblikam goratega
reliefa. S pojmom povemo, da so oblike tega reliefa, vodilne in elementarne,
opredeljive samo v njihovi prosiorski koeksistenci, torej v sklopu reliefa, ne
P'I same zase.

® Pojem klimatska ekspozicija dobro sluzi takrat, kadar Ze-
limo poudariti sofasno uveljavljanje raznovrsinih podnebnilh oziroma vre-
menskih ¢initeljev v prostorski enoti.
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dobno katamorfnim elemeniom zopet lo¢ijo naprej v dve podskupini.
Ene izbokline se prozijo v smeri naklona pobo¢ja. Njihovi profili so
konveksno potekajoéi deli izohips. Taki so poboéni hrbii in poboéni
grebeni ali Sije. V drugo podskupino sodijo izbokline, ki visijo v po-
bot¢jih. Njihovi profili so konveksni lomi oziroma izgoni ¢rie, ki spaja
znozje in vriino. To so poboéni ronki, pomoli, brda in zlasti na istem
nivoju razpotegnjene oblike poboénih uravnav, to je, poboéne terase.

Podobno kot smo ugotovili za katamorfne elemente tudi ana-
morfni povefujejo dolzino raznosmernih linij v poboéju ter njegovo
povrsino. Imajo pa Se posebne fizicnogeogralske lastnosti, Tisti ana-
morfni elementi, ki se prozijo v smeri nagiba in imajo Siroko zaoblena.
plecata temena. se bistveno ne razlikujejo od paramorfnih elementov.
Kjer pa so te oblike ostre. osiljene. jih moéneje uni¢ujeta erozija ter
denudacija s svojim uéinkovanjem od ¢éelne in z obeh boénih strani.
Obvisele poboéne 1zbokline so enako izpostavljene soncu na prisojni
in na osojni sirani. Mediem ko je v prisojah na njihovi povrdini uéi-
nek sonca vedno enak ali manj$i kot je na povrSini sosednih para-
morfnih elementov, je v osojah vedno veéji (sk. 6). Zaradi mocnejega

Skica 6. Mera osonéenja povr§ine anamorfnega elementa na osojni strani
vzpetosti

osontenja sia naravna svetlobna in toploina energetika izdainejsi ka-
kor v katamorfnem sosestvu: usirezno iemu se na takih povriinah
izboljSujejo ekolodki pogoji organskega sveta. Obviseli anamorfni
elementi povzrocajo nadalje slabitev erozijsko-denudacijskih procesov
v poboéju. Ako se na svojem notranjem ohrobju te oblike frontalnoe
spajajo s paramorfnim zaledjem, se tam kopi¢i preperelina: lokalno
se torej krepi proces akumulacije. Pojavi vode so v obmoéju vseh
anamorfnih elemeniov zopei redkejsi: zemljii¢a normalno niso izpo-
stavljena tako zelo u¢inkom povriinske ali talne vode kot pri kata-
morfnih elementih, vendar bolj kakor pri paramorfnih.

Nadrobna geomorfoloska analiza pobofja dokazuje, da naravno
sredino tega mikroelementa nikakor ni moéi dolofevati izkljucno le
s splofno karakteristi¢nim znakom vzpetosii. V obmo&ju poboéja se
lahko javljajo zelo raznovrsine elementiarne oblike, od kaierih vzroéno
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zavisijo druge lizicnogeografske posebnosti, Vse to sovpliva na modi-
fikacije poboénega gospodarskega prosiora.

Moramo seveda zopet naglasiti, da formalne posebnosti geomorf-
nih in drugih naravnih éiniteljev niso same po sebi povzrocitelji takih
modifikacij. Z nasprotno trditvijo bi vnaprej izkljucevali vlogo in
pomen drugih éiniteljev. kakrini so historiéni, demografski, gospo-
darski in {em sorodni. Kakovostno spremenljivi geomorfni elementi
so z vsemi fizitnogeografskimi lastnostmi vred sestavina produkeij-
skega inventarja. s katerim razpolagajo ljudje v doloéenem prostoru.
Ker so vkljuéeni v naravno stran procesa proizvodnje prav glede na
svoje kakovosti, imajo samosvojo, posebno funkeijo v tem procesu,
kar nujno prihaja do izraza tudi v gospodarskem prostoru.

Od tega. kateri geomorfni elementi se javljajo v pobo&ju, v kak-
fnem poloZzaju oziroma v kakinih medsebojnih prustorskih odnosajih
se javljajo, zavisijo mnoge posebnosti pojavov, ki so materialni izraz
{Irlliht"tlH—r.'knnmnﬁk(‘gu zivljenja v pokrajini. Med njimi najbolj iz-
stopajo razporeditev agrarnega zemljiséa v celoinem poboénem pro-
storu isie vazpetosti, dalje naselbinske ter njim pripadajofe agrarno-
produkeijske enote in konéno prometne ter energeiske razmere.

Razgled po goratem svetu, zlasti v podrotjih prevladujofe vzpo-
rednitke orografske usmerjenosii, brz odkrije, da stopnje primernosti
za kmetijsko izkoriftanje zemlji%¢ ne smemo ocenjevati po enostav-
nem kriterijun sonéne ekspozicije celokupnega poboénega prostora. To
merilo je uporabno samo in edinole v primerih, kjer geomorfni usiroj
osojnih, na severno stran nagibajo&ih se poboénih delov preprecuje
izdatnejSe osonéenje povrija. TakSne razmere ustvarja prevladovanje
paramorfnih elementov na strmejsih osojnih straneh vzpetosti.

Oznadeno skladnost obeh éiniteljev dobro opazamo, na primer,
v severnih pobocjih Menine planine, dalje v pobodéjih, ki tvorijo juZzno
krilo Tuhinjske doline, v severnih poboéjih Mezaklje, Jatne in e dru-
gih vzporednitko poickajoéih vzpetosii. Povsod tukaj prevladuje v
osojah gozd in je le malo ali ni¢ kmetijskega zemljii¢a. Povsem dru-
gaéna je slika tam, kjer so sesiavina osojnih pobo¢ij terase, pomoli,
brda in tem sorodni anamorfni elementi; njihove povriine so spre-
menjene v kulturna zemljis¢a, ki zlasti v poletnem éasu sprejemajo
zadosti son¢ne energije. Take razmere obsiajajo v severnih poboéjih
razvodne vzpetine, ki vrhumi v Mladem Vrhu, Koprivniku, Blegogu
in Crnem Vrhu: podobno velja za severna pobo&ja trojanskega Re-
barja. Pafkega Kozjaka in mnoga druga.

Se posebno pozornost zbuja oznaéena vloga dolofenih elementar-
nih oblik. ako le-te presojamo kot sestavino dolinskih poboénih kril.
V vzporednisko potekajotih dolinskih odsekih naletimo na primere,
da je poboéni prostor gospodarsko izkoriséan nasproino, kakor bi pri-
Cakovali z ozirom na njegovo izpostavljenosi soncu. Takéna anomalija
se dobro razkriva v dolini Crne spod Krivéevega. Strme prisojne rebri

clike Planine so zvecine gozdnate, medtem ko lezi v nasprotnem,
osojnem pobofju zaselek Podstudenee, éigar kmetijsko zemljisée za-
vzema tamkajinje pobofne izbokline ter vmesne poloZnejfe rebri.

2 Geografski vestnik 17
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Enako sliko odkrivajo poboéja doline potoka Porezen v odseku med
Durnikom in Kojco. Obdelovalno, za naselitev prikladno zemljisée je
samo v osojnem krilu, torej v severnem pobodéju Kojee: tu se na
uravinavah med 600 in 700 metri nizajo naselja: Dolinar. Zakojca. Brdo.

Prisotnost tistith anamorfnih elementov pobo¢ja, ki v osojnih le-
gah |nnrm|u_]l:_|u izdatnejse osonéenje, _]-:* torej zelo vazna za razpo-
rejanje kmetijskega zemljiiéa v poboénem prostoru. To
Je nadalje pomembno v raznih ozirih. Ako se javljajo take oblike v
obmoéju manj razsezne in bolj samostojne vzpetosti, se kmetijska,
posebej obdelovalna zemljiséa razporejajo po vseh poboénih siraneh:
to daje podlago za razvoj dosti zakljuéenega agrarno-gospodarskeza
prostora v pobodju. Lep zgled imamo v Kojei, ki jo odlikuje takorekod
neprekinjeni visinski kmetijski pas. Posredno pa lahko vpliva na
opisani na¢in nastalo razporejanje kmetijskega zemljiséa pri obliko-
vanju dolinskega gospodarskega prostora. o ¢emer bomo spregovorili
v poglavju o dolinah.

Naslednje, ¢esar se moramo dotaknit, je vprasanje, kako se geo-
morfnemn ustroju poboéja prilagajajo tamkajsnje naselbinske
enote. Odgovori na to vprasanje pripomorejo iolmacenju nastanka
in razvoja naselij. ki se razlikujejo med seboj glede na polozaj, ve-
likost in obliko, to je, stopnjo sklenjenosti ter razmestitev domov. A
tudi za proucevanje pnbo(‘im,gu -rmpodar:kcga prostora in njegove
specificne problematike je makazano vprasanje vsega uposSievanja
vredno. Od polozaja, velikosti in oblike naselij zavisijo njihovi odno-
saji do pripadajo¢ih kmetijskih zemljisé, dalje urejanje promeinih
razmer, nacin oskrbovanja z umeino energijo in konéno tudi nekatere
teritorialno-upravne posebnosti.

7 peomorfolofkim kriterijem doloceni poloZaji naselij v pobo¢ju®
s0 enostavni ali kombinirani. Med naselja z enostavnim poloZzajem so-
dijo tista v rebri, ki so vezana na paramorfni poboéni element, dalje
naselja v dolu in v grapi, vezana na katamorfne elemente ter konéno
naselja na terasi, na brdu, na pomolu, na poboénem hrbiu oziroma
grebenu, ki so vezana na anamorfne elemente poboéja. Ze ti polozaji
s0 v mnogodfem vazni za nadaljnjo diferenciacijo naselij. Tako so po-
reberna selis¢a redkokje velika, pravzaprav edinole tam, kjer so po-
stavljena na razseinejiih vesinah, katerih naklonina ne preseze 20
stopinj.® V strmejiih rebreh, ki v slovenskem alpsko-subalpskem svetu
previadujejo. so tovrsina naselja redno majhna in so bodisi samotni
domovi ali pa zaselki. Brez izjeme majhna so naselja v obmodju kata-
morfnih poboénih elemeniov. Le-ti so za naselitev Se mnogo bolj ne-
prikladni kot rebri; zlasti v grapah se javljajo izkljuéno le samotni
domovi, katerih glavna gospodarska osnova je zelo pogosto izkoriscéa-
nje vodne sile tamkajinjih vodotokov. Naj3tevilnejsi so primeri, da
dolo¢ujejo polozaj anamorfni elementi. Vzrok temu ni samo vedja

7 S klasifikacijo goratih naselbinskih enot po tem kriteriju 5o se ukvar-
jali #e nekateri drugi avtorji, zlasti F. Léwl (8) in F. Kéchli (9).
$ Do priblizno fake naklonine je na gladkih pobo&nih ploskvah Se moZen
obsioj nepretrganega obdelovalnega zemljista. (10)
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zloznost ozemlja, ki daje za namestitev zgradb ter za krajevni promei
kar najprimernejse pogoje, ampak posebej okolis¢ina, da so selidéa
s takim polozajem na osojnih pobotjih prav iako kot na prisojnih.
Velikost ieh, navadno sklenjenih naselij je razliéna in se ravna po
obsegu usireznega oblikovnega elementa. ZanimivejSe so razlike z
ozirom na razporeditev domov. To niso samo in povsod grucaste, iem-
te¢ tudi raztegnjene tvorbe, veasih so to prava naselja v vrsti. Zadnji
primeri zasluzijo ve¢ pozornosti, kajti nanje naletimo tamkaj. kjer so
na istem nivoju v poboéju ohranjene zloznejse povrdine ozkih teras.
V jugovzhodnih poboéjih Jelovice so v viSinskem pasu med 800 in
900 meirov ohranjene police, osianki pliocenskih uwravnav, ki se z
vimesnimis prekinitvami raztezajo vse od zahodno Drazgos mimo skraj-
nega jugovzhodnega roba Jeloviee proti severun tja do Jamnika oziroma
Primoza. Ta niz anamorfnega pobotnega elemenia v sorazmerno
slabo razélenjenem poboénem prostoru je pokrajinsko zelo izrazit,
Ob njem so ljudje zasnovali seliséa, ki so vsa postavljena na
ali tesno ob terasah, torej v zloZnejéem terenu: v bliznji bodotnosti
bodo med seboj povezana z novo cesto, katero gradijo po naravno
pogojeni irasi iz Krope proti DrazgoSam, oziroma v Selsko dolino.
Najimenitnejie med temi naselji so Drazgose, ki so v obeh svojih delih,
zlasti v glavnem (Drazgose na Peéeh) prava zdolzna vas, katere domovi
so razporejeni v vrsti. Prilagoditev svojskemu poboénemu elementu
je tukaj ocfitna. Isio potrjujeta Se dve okolidéini. Za strukturo vasi je
znatilen velik delez nekmetskih ali polkmetskih domov (32), ki se
v glavnem razporejajo skladno s pravimi kmeiskimi domaé&ijami.
Zanimivo je nadalje, da je bila vas po uni¢enju leta 1942 skoraj v celoti
obnovljena in sicer v prvotni obliki, torej skladno z obstojecimi na-
ravnimi éinitelji.

Sli¢ne razmere so v jugozahodnem poboé¢ju Kojee. Zdolz ozke police,
ki tod poteka na viSini okrog 700 meirov vse od Bukovskega prevala
do skrajnega juznega roba Kojce, odkoder se nivo nadaljuje v slemenn
Velikega Vrha (690 m), je nastal niz naselij: Bukovo, Krteéne. Kojca.
Med njimi zbuja pozornost zlasii Bukovo, prava obcestna vas, katere
obliko dolofujeta hkrati geomorfni in gospodarski é&initelj: agrarno-
produkcijska enota ima namreé¢ poudarjen zivinorejski znafaj ter ji
pripadajo iravniki in senozeti v rebreh spod in zgor naselja.

Sproti smo omenili, da je obsioj anamorfnega poboénega elementa
na istem nivoju dal osnovo za nastanek niza, to je, bolj ali manj vodo-
ravne razvrstitve naselij. Pojav, ki je vazen zlasti v prometnem
oziru, o ¢emer bomo Se spregovorili, je soroden s prvim. Nanj je opo-
zoril Ze S. llefi¢ v svoji razpravi o kmetskih naseljih na vzhodnem
Gorenjskem. On navaja veé primerov, med katerimi je zlasti pouéen
tisti z juZnih poboéij Ciclja. Tukaj se jawja niz naselij, ki se drie
istega nivoja, dobro ozna¢enega tudi s petrografsko mejo. Avior raz-
glablja najprej o neposredni vlogi kameninske meje, vendar zakljudi,
da so skarbonska slemena v majviijem nivoju ob meji apnenca, kjer
se madzemska erozija Sele priéne, najSiria in nudijo dosti zloZnega
zemljis€a«. (5 str. 13) Neposredno veljavo ima torej dolofeni geomorfni

ik
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¢initelj. Zanimivo je, da se tudi v tem nizu selisé javlja tip, katerega
predsiavlja Velika Vas. V isio skupino niza naselij smemo Siefi tistega
v juznih |ml>m,_|1]1 Ratitovea, katerega domacini kratko imenujejo
Podgorje. Terase in pomoli, sledovi pliocenskih uravnav, ohranjeni na
viginah med 1100 in 1200 metrov, so dali pogoje za naselbinski niz:
Zzornje Danje, Trojar, Zabrdo, Torka.

Poleg naselij s prikazanimi enostavnimi poloZaji v poboénem
prostoru so tudi tak3na, ki so vezana na ve¢ oblikovnih elementov
hkrati. Navadno so to vasi razli¢nih oblik: za njihovo vnanjo podobo,
izrazeno zlasti z razmesiiivijo domov, so bile marsikje pomembne
posebnosti geomorfnega usiroja, oziroma naéin povezave poboinih
elementov, ma katerih je selidfe nastialo. Tako naletimo na raziegnjeno
vas, katere domovi so razporejeni v istem nivoju po dnu poboénega
dola ter njemu prileznega pomola. Primer za to je Sorica, ki se sicer
deli v dva dela, vendar ne tako izrazito, da ne bi mogli govoriti o
enotnem naselju. Dno dola v povirju Selike Sore, Gigar prostornost
smemo pripisati. u¢inkom ledenika (33), se na juznem kraju izteka
v ni¢ manj markanino izdelano oblasio teme poboénega pomola. Zveza
katamorinega in anamorfnega poboénega elementa ustvaria tukaj
razseino, v noiranjosi pobotja raztezajofo se uravnave na visini med
520 in 860 metrov. Njej so sledili prvi naseljenci ter ustvarili zasnovo
danadnji vasi, katere poloZaj in oblika imata e nadaljnji, v funkeiji
naselja izrazeni pomen. Kazno je. da ima Spodnja Sorica bolj kme-
tijski znacaj kot ga ima Zgornja Sorica: v slednji je delez kajZarsiva
hitreje narai¢al (32). Smemo soditi, da obstaja ob¢utnejSa razlika med
proizvodno sposobnostjo zemljiita pripadajocega enemu ali drugemu
delu oziroma eni ali drugi elementarni obliki. Vse to je upoStevanja
vredno pri presojanju druzbenega in gospodarskegza usiroja naselja,
ki temelji v kmetijski, gozdno-lesni in turistiéni panogi, da ne Stejemo
zraven se prometne {er upravne funkeije.

Pogostejie so v pobo¢jih vasi grucastega tipa. ki se veZejo na
raznovrsine oblikovne elementie. Lep primer za tako obliko mnaselja
so Vale. Naselbina lezi v poboéju, katerega odlikujejo Kar tri izra-
zitejie, siopnjasto razporejene in neobsezne ferase v vidinah 540, 520
in 500 meirov. Na srednji je nastalo jedro irzne oblike in je zavzelo
ves njen obsez. Zgoraj in zlasti spodaj se le-temu prikljucuje ostali
del seliséa: domovi so postavljeni deloma na ravnotah deloma na
vmesnem poreberju. Opisani polozaj in oblika naselja zbujata pozor-
nost e prav poschno v zvezi z okoliséino, da je teme prosiranega
poboecnega pomola pod vasjo (440 do 460 m) odmerjeno skoraj izkljuéno
samo poljedelskemu zemljiséu. Podoben polozaj ter obliko kot Vaée
ima vas Javorje nad Poljanami. Tudi tu so domovi namesteni deloma
po povriini Sevilnih poboénih izboklin, deloma po vmesnih rebreh.

Se obfuineje kot pri naseljih se posebnosii geomorfnega ustroja
pobodja odrazajo v eelotnem obmoéiu agrarno-pr odunkeij-
skih enot. bodisi vatkih ali zaselgkih ali samotnih kmetij. To je
razumljivo in hkrati tudi pomembneje z vidika poboénega gospodar-
skega prostora, njegovega ustroja in problematike. Proizvajalne enote
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zajemajo posamezne dele okolja, ki daje na razpolago naravna sred-
siva proizvodnje. katerih kakovosti v nemajhni meri zavisijo prav od
geomorfnih &initeljev.

Zaradi ozemeljske razseznosii so agrarno-produkcijske enote v
poboénem prosioru redkokdaj monomorfne. to je. razpolofene v ob-
moéju iste clementarne oblike. Take razmere zasledimo edinole pri
manjsih zaselikih enotah in pri samotnih kmetijah: %e tu velja mo-
nomorfnost navadno le za ozemlje, na kaierem so ohdelovalna zemlji-
i¢a. Primer izraziio poreberne, torej monomorfne proizvajalne enote je
tista. ki pripada zaselku Breberno v zahodnem poboéju Kuma. Kul-
turno zemljisée se enako kot sam zaselek razprostira po docela gladki
rebri (ime!), ki se naklanja v kotn 27 do 25 stopinj proti dnun grape
poioka Medved. Pozornost zbujajo zlasii tnke moéno nagnjene njive.

Najéeste so posamezne kategorije kmeiijskega zemljisca, pripa-
dajofega eni proizvajalni enoti, razmeitene po povrsinah razliénih
oblikovnih elementov; take enote v poboéju odlikuje torej polimorf-
nost, Njihova bistvena gospodarska oznatba je kombinirano izko-
ristanje Ciniteljev. ki so kot sredstva proizvodnje lastna posameznim
elementarnim oblikam pobo&ja. Tovrsine kombinacije so seveda od
primera do primera razli€ne. zavisno paé od tega, katere elementarne
oblike ivorijo poboéje in kak3ni so njihovi medsebojni prostorski od-
nosaji. Zaradi neenakega kombiniranega izkorii¢anja zemljisé se me-
njavata fudi produkiivnost ter razvojna sposobnost posameznih pro-
izvajalnih enot. V tej zvezi moramo Se opozoriti. da polozaj, velikost
in oblika naselja samega niso merilo za pretehtavanje vrednosti pri-
padajofe mu kmetijske proizvajalne enote,

Za zgoraj navedeni primer Drazgos, postavim, moremo ugotoviti,
da se obdelovalno zemljifée razprostira po treh elementarnih poboénih
oblikah. En del je na terasi, kjer lezi glavnina naselja. Na istem
nivoju se drugi del nadaljuje fe na teme pobocnega pomola oziroma
brda. ki vrhuni v Slemenun (683 m) in je zato kar modi ugodno pro-
metno zvezan z vasjo. Tretji del seZe v poloZneje rebri pod vasjo.
Strmo poreberje zgor seliséa je ze gozdnato in je le spodaj deloma
izrabljeno za senoZeti ter painike. V {em poboénem odseku, nekdaj
izrabljanem Se za drsno spuifanje lesa, polekajo najkrajSe poti na
planoio Jelevice: to je posebej oZivljalo in Se danes krepi nekmeiijsko
druzbeno sestavino vasi, katero zastopajo gozdni delavei. Precej po-
dobne so razmere, ki smo jih nakazali v zvezi z obravnavanjem naselja
Sorica,

Drugagen primer je fisti, ki ga zasledimo v ohmoé&ju vasi Orehek
v juznem pobocjn Kojee. Ta grucasia naselbina je bila postavljena v
dokaj strmo reber tako, da je tudi dostop iz enega doma v drugega
mogoé samo po strmini: kot taka predstavlja izraziio poreberno se-
liste. Pripadajoa proizvajalna enoia je zelo obseZna in zavzema pred-
vsem {ravnike fer senczeti v obeh poboéjih doline potoka Jesenica
kot tudi v pobo¢ju same Kojee. Travniki na silikatni kameninski osnovi
levega pobodja imenovane doline so zveéine na prostranih terasnih
uravnavah, ki dosegajo priblizno enako viSino kakor vas in so iz nje
.‘)1
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sorazmerno enostavno dostopni. Desno pobodje, izoblikovano v dolo-
miiu, je strmo in moc¢no razélenjeno tako, da ga sestavljajo poleg rebri
in grap tudi nerazsezni ostanki uravnav. V tem delu tako prevladuje
travnato zemljis¢e. najveé senoZeli, vines pa so na policah ter pomolih
njive. Podobno razbitost zasledimo pri manjsi. zaselSki proizvajalni
enoti Malega Kuma. Zaselek ima prevalski polozaj, pripada torej tipu
selisca dolocenega makroelemenia vzpetosti. Njegovo kmetijsko zem-
ljis¢e pa zavzema poboéni svet in sicer deloma zelo strme rebri, ki
padajo na jug proti Sopoti, deloma tiste, ki se naklanjajo proii severn
v zatrep potoka Medved, deloma dno pobotnega dola vrha tega za-
trepa; prav neznaten del je na sami prevalski vrEini, ki daje prostor
domovom.

Povezave elementarnih sestavin pobo¢ja v sklopu agrarno-pro-
dukcijske enote morejo potemtakem biti zelo pestre. Zraven moramo
seveda upofievaii tudi razlike med istovrstnimi elementi poboéja.
Tukaj naj opozorimo samo na primer porcberja. izoblikovanega na
mesiu, kjer so poboéne vode s svojimi povirji razrufile nekdanjo
pobono uravnavo. Koncentriéno stekanje #ibkih studencev je pov-
zrotilo nasianek uleknjenega poreberja, ki sliéi na amfiteater. Ves ta
svet je poloznejsi in zato prikladnejsi za obdelovanje, kakor sosednje
sirme rebri. Take razmere so dobro vidne, postavim, v juznih poboéjih
Lasne in Rakitovea, trojanske Velike Planine, Ratitovea in drugod.
Nekatera iamkajinja selista imajo vobée velji del obdelovalnega
zemljis¢a v takem svetu. Semkaj sodijo nadalje primeri, da je bilo
povrije iste elementarne oblike poboéja. navadno rebri ali poboénega
hrbta, umetno preoblikovano z namenom, da se okrepi njegova proiz-
vajulna sposobnost. Mislimo na ustvarjanje umeinih teras, na katerih
je laZje obdelovanje zemljista in je slednje manj izpostavljeno eroziji.

Raziskovalee pobo¢nega gospodarskega prosiora mora torej med
drugim odgovarjati tudi na vprasanje, kateri geomorfni elemenii da-
iejo podlago kmetijski proizvodnji. Umljivo je, da bo glavno pozor-
nost usmeril na obdelovalna zemljiséa poedinih agrarno-produkeijskih
enot in ugotavljal njihovo. v geomorfnem ustroju pogojenc razéle-
njenost, kakor tudi odnosaje delov take enote do naselja, ki je njeno
jedro. Zadnje je posebej vaZno tamkaj. kjer je polimorfni ustroj
proizvajalne enoie wvplival na svojevrsino parcelacijo kmetijskega
zemljista; vsak ¢lan kmetijske skupnosti je dobil v last ter uporabo
kose zemljis¢a, ki imajo po naravi razliéne kakovosti. (11)

Za kmetijsko proizvodnjo poboénih delov vzpetosti pa ni vazna
samo neposredna funkcijska vloga geomorfnih in drugih, od njih za-
visnih fizi¢tnogeografskih &initeljev. ki so za pobotje specifiéni. Upo-
stevati moramo Se njihov posredni pomen, ki se odraza najbolje v raz-
merju med kmetijskimi in gozdnimi povriinami. To razmerje je obi-
¢ajno plod bolj ali manj spontanega gospodarskega presodka in je
zato tudi nestanovitno. Moralo pa bi hiti ¢im bolj ustaljeno in sicer
v okviru tistih naravnih meja. ki zagotavljajo zares smotrno gospo-
darjenje s celokupnim produkeijskim inventarjem pobolnega pro-
stora. Analiza geomorfnega ustroja pobo&ja daje dokaj sigurno oporo
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za dolodevanje najustreznejsSega ravnotezja med obema poglaviinima
sestavinama tega inveniaria. Posebnosti elementarnih oblik ter nji-
hove povezave %e same po sebi prispevajo odmerjanju povrdin. ki
pripadajo absoluinim oziroma relativnim gozdnim zemljis¢em. kakor
tudi tistim relativnim gozdnim zemljiséem, ki morajo ostati pod go-
zdom zato, ker ima le-ta varovalno nalogo (12).

Ne smemo prezreti Se nekega, za kmetijsko proizvodnjo posredno
zelo vaznega uéinka specificne izoblikovanosti poboéja. Poboéne
agrarno-produkeijske enote se obicajno prozijo v vseh smereh okrog
svojega jedra, to je, naselbine; v iteh smereh se tudi spajajo med
seboj. Toda nekateri geomorfni elementi uéinkujejo kot loénice med
posameznimi enotami; nekaj podobnega velja. e se javljajo v ob-
moéju iste enoie in tu loéijo posamezne dele. Tako vlogo imajo zlasti
grape, pobo&ni grebeni in pragi, torej oblike. ki so teze prehodne in
je njihovo zemljiiée hkrati bolj izpostavljeno unifevanju ter zato
slabse produktivno, Ce sta obe lastnosti poudarjeni. povzroajo to-
vrsine oblike prav krepko pretrganost (diskontinuiteto) kmetijskih
povrdin. Kjer obstajajo v obmoéju ene same proizvajalne enoie. se
njeni razkosanosti navadno prilega oblika razloZene naselbinske enote.
Posebej je treba upoitevati, ali se v pobo¢ju uveljavlja naravna pre-
trganost kmetijskega zemljiséa samo v navzgornji smeri, 1o je, etaZno,
ali samo v preéni smeri, to je, znotraj viSinskega pasu, ali v obeh
smereh hkrati. Vse to neposredno doprinasa sirukturnim posebnostim
poboénega gospodarskega prostora.

Geomorfno pogojena preirganost Lme-u_jaklh povriin se zelo lepo
javlja v obmoé¢ju vzhodnih podaljikov Karavank in Kamniskih Alp.
to je, v pokrajini, katero A. Melik oznafuje v svoji karti prirodno-
geografske sestave Slovenije z Ilb. (34) V tem podroéju ji sledimo
pretezno v poboéjih razpotegnjenih, slemenskih vzpetin. Z njih odte-
kajoée vode so ustvarile grape in Zlebe, ki povprek sefejo poboéne
terase oziroma poloZnejSe anamorfne pregibe, katerih zemljidéa so
prikladna za kmetovanje: ponekod so zajede tako poudarjene. da je
pas anamorfnega elementa razélenjen v vrsio vzporednih poboénih
pomolov, Pretrganost kmetijskega zemljiita Ze iz daljave dobro naka-
zujejo temnejse ¢rie in pasovi gozdne ali grmicasie zarasti v zajedah.
Posamezni deli kulturnega sveta pripadajo ali samotnim kmetijam
ali zaselskim enotam, ki se tam, kjer loénice niso hudo poudarjene.
dejansko spajajo v eno samo, razseinejo kmetijsko proizvajalno
enoto.

Zgledi za oznatene razmere so v Spodnjem Javorju nad Crno, kjer
se okrog Sv. Joita razporejajo samotne kmetije v vrsti po razélenje-
nem poboénem pregibu na visini n]tmg 900 in 1000 metrov. Podobno
je pretrgan tudi tisti del Zgornjih Javérij, ki zavzema juZno poboéje
Kumprejevega vrha v pasu okrog 1100m. Na enak naéin so oddaljene
vsaka sebi samotne kmetije Smihela v vzhodnem poboéju Golicke
Planine. Se dalje proti vzhodu naletimo na podobune primere ze v
nizjih legah. Mednje sodi zgornji del Raven, ki se razteza v pasn med
500 in 600 meiri v juZnem pobofju KriStanove Planine. Lep zgled
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imamo nadalje v severnih poboéjih Paskera Kozjaka, kjer se uvrita
niz samoinih kmetij ter zaselikih enot v kraja Kozjak in Brezen.

5 predocenjem diskontinuitete kmetijskih povriin smo se ze do-
taknili naslednjega gospodarskega pojava, ki je dinami¢no povezan
z geomorfnim usirojem poboéja. Elementarne oblike imajo namred
posebno vlogo v pobofnem medkrajevnem promeiu Pred-
vsem povzrotajo obluino menjavanje jakosti prometnega upora v
smeri navzgor in sicer usirezno blazitvi ter krepiivi povprecnega
strmea v odsekih, kjer nastopajo razlitne elementarne oblike. Samo-
SVOJOo \']Ugu 1majo anamorini elementi, ki se ruzpurn_-._iuju na istem po-
boénem nivoju: s tem so podani naravni pogoji za zgraditev vodilne
promeine poti, ki v viSinskem poloZaju lahko pridobi pomen. kakr-
inega imajo vodilne niZinske komunikacije. Tej okoliitini je vredno
posvetiti veliko pozornost zlasti v zvezi z razmotrivanjem nadaljnje-
ga razvoja pobofnega in vobfe vsega goratega gospodarskega pro-
stora. Saj je dobro znano. kako je prav promeina osamljenost viSin-
skih gospodarstev dostikrat najbolj napoii njihovemu razvoju. Od-
maknjenost od dobrih poti, ki omogotajo sigurno ter naglo odprem-
ljanje blaga v niZino oziroma v tamkajinja vedja poirofna srediita, je
ena glavnih zaprek za smotrno izkoristanje domacih proizvajalnih
sredsiev in za usmerjanje v blagovno proizvodnjo. Prav zategadelj
velja razmotirivati vse moZnosti za dobro prometno povezovanje po-
bo¢nih naselij oziroma proizvajalnih enot v dolofenem poboénem
prostoru; posebnosti geomorfnega ustiroja za tako razmotrivanje niso
majhnega pomena. Pri nas imamo Ze nekaj storitev, ki pri¢ajo o teh-
ni¢ni moZnosti ter gospodarski prednosti promeinega vkljuéenja po-
botnih pasov v splofno cestno-komunikacijsko omrezje.

V novej¥em ¢asu je bila zgrajena cesta z Brda nad Lukovico na-
vzgor mimo Capelj, Preserja, Obrs in Trnové do Zlatega Polja. Po
na¢riu bo podaljSana do Pisajnovice in dalje v Tuhinjsko dolino tako.
da bosia povezani prometni smeri ie doline in Crnega grabna preko
poiencialno zelo produktivneza in dobro obljudenega vmesnega go-
ratega, prosiora. Nekaj podobnega je cestni krak. ki poteka s Trojan
v poboéja trojanske Velike Planine ter povezuje tamkajinja naselja
vse do Cemfeniskih Brd. Omenili smo Ze gradnjo cesie iz Krope na-
vzgor do Jamnika, odkoder pelje trasa v nivoju pliocenskih uravnav
do Drazgos, kjer bo priklju¢ek na obstojeti cestni krak. Zanimiv je
tudi primer ceste, ki poteka v poboéjih Kojce in veze tamkajinja na-
selja. razmeséena po terasah in drugih anamorfnih poboénih pregibih;
io je pravzaprav del cesine zveze med Basko grapo in dolino Idrijce.
Sedaj se pri zaselku Kojca cepi drugi krak, ki vodi v istem vidinskem
pasu do Jesenice, odkoder je speljana trasa do Vrh Kriza: tukaj bo
prikljudek na Ze zgrajeno cesto iz Cerkna v Zakriz?

* Po dograditvi bo imela ta cesta velik pomen ne samo za tamkajdnji.
precej razseini poboéni gospodarski prostor, ampak tudi zato, ker bo okrep-
ljena zveza med idrijskim ter cerkljanskim podroéjem in dolino Sefe. Okre-
pitev se bo gospodarsko izrazila zlasti potem, ko bo ostvarjen nacri velike
idrijsko-iribuske hidrocentrale in njenega dolinskega vodnega zbiralnika.
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Zelo izrazito se uveljavljajo v po]mt'.nh zveze anamorfnih in kata-
morfnih elementov, Le-fe vselej pov M‘O{.HJD podnljbe\‘anjc poti, ki so
speljane povprek ¢ez pobodje. Smemo reéi, da je neuspeSnost poti
poglaviina oznaka gubastega sveta, katerega ustvarja sklop poboénih
globeli ter vmesnih hrbtov ali grebenov. Obenem o tod ovira poboéni
vodoioki, ki jih je ireba premostovati. S takimi vijugastimi potmi na
istem nivoju so povezane, na primer, naselbine: Dolnje Jazne, Otalez,
Pluzne in Lazee, postavljene na pomolih desnega poboéja doline
ldrijee.

Konéno mora zbudiii zanimanje na¢in oskrbovanja pobotnih na-
selbinskih oziroma proizvajalnih enot z neko obliko umeine energije,
za katero so surovinski viri v samem poboéju. Aviogena ener-
getika. ki mormalno temelji na izkoriséanju vodne moéi poboénih
vodotokov, je tesno povezana s posebnostmi oblikovnega ustroja po-
bo¢ja. Opozorili smo, da nimajo vse elementarne oblike enakih vodnih
razmer niti zadovoljivega strmea: ustrezno temu se razlikujejo teh-
ni¢ni pogoji za proizvodnjo umetne energije. Ako posebej upoSie-
vamo, da sta v aviogeni pobotni energetiki vazni predvsem dve obliki
energije. mehaniéna ter elekiriéna, potem moremo vlogo posameznih
oblikovnih elementov Se podrobneje nakazati.

Mehaniéno energijo lahko v zadostnih koli¢inah proizvajajo samo
vedji vodni tokovi; ii se javljajo izkljutnoe le v grapah. Vodne pogon-
ske naprave morajo biti zategadel] nameiéene iamkaj oziroma v
neposrednem sosedstvu. S pridom se itorej z njimi okoridéajo bliznja
gospodarsiva, mediem ko so oddaljena vezana na zamudno odpremlja-
nje surovine k napravi (mlinu ali Zzagi) ter izdelka od nje nazaj na
mesto potrofnje, Lepo se to izraza v Stevilnosti tovrstnih naprav tam,
kjer prevladujejo samotne kmetije in je hkrati dosti vodnih iokov po
grapah. Cesio ima vsaka kmetija lasten mlin in po potrebi tudi Zago
(13). Taksno je stanje v obmoéju goratega Podravia. zlasti na Po-
horju. a tudi v nekaterih delih Skofjelosko-cerkljanskega hribovja,
postavim, v Novakih, v Martinj Vrhu in drugod.

Vredno se je ozreti tudi po raznovrstnih prireditvah oznaéenih
voduoenergeiskih naprav, ki pridajo, kako je moéi racionalizirati
energeliko poboénega prostora. Naletimo na primere, da so kmetje
zainteresirani na Sirdi izrabi moéi izdatnejsega pobofnega vodotoka:
le-ta naj sluzi ne samo za mletje ali Zaganje, ampak Se za pogon sla-
moreznice, mlatilnice in podobnih strojev. ki so vezani neposredno
na sedez kmetijskega obrata (18, sir. 126). Tako ima kmei Koénar v
Matkovem kotu zgrajeno dovodno korito do doma. ki lezi na pobo&nem
ronku: po njem spuifa na pogonsko naprave vodo, zajeto nad kmetijo
v stranski grapi. Druga oblika prilagoditve je mnastala tamkaj. kjer
poboéni vodni tokovi niso izdaini ali pa njihova vodna koli¢ina ob-
¢utneje koleba, Kmet je zato zgradil vodni zbiralnik, iz katerega
spuita vodo na naprave samo v tasu potrebe (20, str. 112),

Zlasti zadnja oblika adaplacije opozarja na sodobni naéin oskr-
bovanja z umetno energijo v pobofnem prostorn. Mislimo na elekiro-
energetiko tega prostora, temeljeéo seveda na lastnih energijskih
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surovinah. Elekiroenergijo morejo namred proizvajati z izkorii¢anjem
vedjih strmeev tudi slabotnejfi. studenéni vodotoki, javljajoéi se v
porebernih odsekih poboéja. Taksni, pri nas sicer Se bolj redki pri-
meri pricajo o dokaj pomembni energetski vlogi fibkih vodnih tokov

obmoéju tisiith pobo¢ij oziroma njihovih delov. katere sestavljajo
paramorfni elementi. Zajeto studenéno vodo regulirano odvajajo na
nize postavljeni turboagregat. Tovrstno naprave si je zgradil kmet
Podgrivar v Davéi: pri normalnem obratovanju daje za potrebe gospo-
darsiva zadostno koli¢ine elekiriéne energije.

C. Vriina vzpetosti

Vréina je zakljuéni del vzpetosti v navpiéni smeri: z ostalimi de-
li vzpetosti je v celoti vezana samo nizdol. Zaradi tega je vriina sa-
mostojni makroelement vzpetosti. ki ga odlikujeta Se manjii obseg in
mnogo enostavnejfa struktura kot poboéje. Navzlic temu so vriine
pomembne za specifi¢no geomorfno oznaého vzpetosti. Dobro se nam-
red¢ razlikujejo med seboj Ze kot enostavni oblikovni makroelementi;
sleherna vzpetost se zaklju¢uje z bolj ali manj posebno. svojevrstno
oblikovano vriino. Vendar razlike niso tako poudarjene. da bi one-
mogodale razvrstitev vriin po. skupinah: vsaki izmed teh so lastne
fe druge specifitne fiziénogeografske lastnosti, kar se dobro odraza
tudi v ustreznem gospodarskem prostoru.

Vrdine moremo opredeliti v tri skupine, katere dolo¢ujemo z ozi-
rom na vrino izohipsno ravnino. Pryvi skupini pristevamo vriine. ki
Jih odlikuje izrazito radialna ozemeljska povezanost s poboéjem, kar
se dobro prilega karakteristiéni oznachi vzpetosti. Na ekstremni vrini
izohipsni ravnini se te oblike odrazajo kot totke ali kot krozno ome-
jene ploskve manjSega obsega, mediem ko se iznad vseh nizjih izo-
hipsnih ravnin konveksno izrivajo. To so vrhi' oziroma ana-
morfme povrsine (sk. 7, a). Med oblikami vseh ireh skupin imajo

a

Skica 7. Vrh, sleme in preval zastopajo anamorfni (a), paramorfni (b)
in katamorfni (c) tip vriine

te najpiclejsi povriinski obseg. Vendar moramo prav z ozirom na obseg
posebej razlikovaii obliko osirega vrha od tisie kopastega vrha. Druge
fizienogeografske lastnosti so v glavnem obema skupne. Tako so pod-

W Sumo ta domadi jzraz moremo porabiii za sploino predstave dolofene
skupine vrinih oblik, &epray to ni docela v skladu z ljudsko rabo izraza
svrhe. (7) Najvisjo toftko vrha oziroma vzpetosii poimenujemo 2z besedo
svrhunece.
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nebhne razmere v obmoéju teh vriin precej enovite, kar ne gre samo
na rovas enakega visinskega polozaja, ampak fudi Ze zelo zabrisanih
razlik med prisojnostjo in osojnostjo povrija; zraven moramo upo-
Stevati Se krepko izpostavljenost u€inkom zraénih struj in termiénim
razmeram svobodne atmosfere. Hidrografske razmere so enostavne:
vrhovi mimajo tekoée in stojeée vode niti visokega nivoja falne vode.
Skladno s tem so erozijsko-denudacijska dogajanja zavisna predvsem
od atmosferskih éiniteljev. Ué&inki le-teh vobhée prevladujejo tudi pri
oblikovanju prsti in rastlinske odeje; zlasti vetrovi pospeSujejo izsu-
fevanje ter odnaSanje nezaSéitene prepereline. kakor tudi transpira-
cijsko izhlapevanje.

V naslednjo skupino spadajo vriine, ki so razpotegnjene in pote-
kajo bolj ali manj vzporedno z izohipsno ravnino (sk. 7, b). Dobro so
izrazene s ¢rio slemenico, zdolz katere se spajajo s pobotnimi deli
vzpetosti. To so slemenske vriime ali paramorfne vr-
Sine. Zaradi raztegnjenosti imajo vedji povrsinski obseg kot vrhovi.
A tudi medsebojno se lofijo po obseZnosti in sicer v vrine grebene,
ki imajo Siljasti pre¢ni profil ter v vrine hrbie z zaoblenim preénim
profilom. Geomorfnemu usiroju slemenskih vriin se prilega podnebna
raznoliénost v njihovem obmoé&ju. Mikroklimatske menjave povzro-
¢ajo zlasti razlike med prisojno in osojno stranjo ter privetrno in od-
vetrno stranjo. Prve se najobéutneje izrazijo tam, kjer potekajo sle-
mena premoérino v vzporedniski smeri in se omejujejo na dnevne raz-
like pri slemenih z meridianskim potekom. Mikroklimatske spremembe
se seveda ne uveljavljajo zdolz oblik, ampak samo v preéni smeri
in tako tudi uéinkujejo na tla ter na rastje. V hidrografskem oziru se
vrina slemena v glavnem ne razlikujejo od vrhov. Vendar moramo
opozoriti na pojave povriinske stojete vode oziroma visokega nivoia
talne vode, ki jih srecujemo na vrinih hrbiih, grajenih iz vododrznih
kamenin: njihov pomen je v tem, da ustvarjajo pogoje moénemu za-
kislevanju ila ter ustreznemu acidofilnemu rastju v obmoéju same
vriine vazpetosti. Taki primeri so na hrbtih osrednjega Pohorja. kjer
so nastala anamenita Ribnifka in LovrenSka jezerca sredi zelo zamo-
¢emega, deloma povsem zamoévirjenega sveta. Podobne razmere do-
\ﬂl_llucm na temenih hrbtov izdelavo plitvih I-.uumj v katerih se na-
bira voda za napajanje (mlake, kali),

V zadnjo skupino vriin sodijo oblike, ki so masproti vrémm izo-
hipsnim ravninam usloéene: njihovi profili so konkavno upognjene
vrine ¢érie. To so vrine vrzeli ali katamorfne vriine
(sk. 7, ¢). Za razliko od ostalih dveh skupin vrsnih oblik imajo kata-
morfne vréine poboéna krila, to se pravi na dveh siraneh so povezane
tudi navzgor z drugimi pobofnimi deli vzpetosti; samo frontalno, 1o
je, pre¢no na smer, ki veze oboje kril, so odprie. Prva lastnost jih bolj
priblizuje pobofnim elementarnim oblikam, medtem ko jim druga
izrazito podeljuje zna¢aj vriin. Strukturni heteromorfizem je torej
tudi pri teh oblikah dobro izrazen.

Vresne vrzeli, ki jih v obravnavanem goratem svetu zastopajo
prevali, so zatore] orografske depresije celotne vzpeiosti. Zaradi tega
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so v njihovem obmoéju podnebne razmere, ki ustrezajo nizjim legam.
To pa velja samo na splosno, kajti prav svojevrsini geomorfni ustroj
povzroca bistvene modifikacije: mikroklima prevalov je v marsicem
razlitna od tiste v sosednem poboénem pasu. Veliko doprinese temu
mocénejse sirujanje zraka skozi prevalsko odpriine. Enake pomembno
je v toku dne menjajoce se osonéenje posameznih delov povrsja ablik.
Uéinkoviiost obojega se seveda Se nadalje menjava skladno z dimenzi-
jami: pri plitvi in Siroki odprti vrzeli so ucinki vetra ter neenakega
osoncenja 3ibkejsi, kakor pri globoki in ozki. Vazna je nadalje raz-
seznosi podanka vrzeli. doloéena v frontalni ‘smeri: ne samo v kli-
matskem, temved tudi v raznih drugah ozirih. Zaio moramo prav z
ozirom na tovrstno razseznost izvesii delitev prevalov.

NajvaZznejia. smemo re¢i. normalna oblika prevala je podolzni
preval. Odlikuje ga podanek. ki sc razteza bolj v smeri, ki spaja oboje
kril. kakor pa v fronialni smeri. Nastal je zaradi zadenjskega erozij-
sko-denudacijskega uéinkovanja dveh nasproinosmernih poboénih vo-
dotokov, ki sta postopno znizevala vmesni odsek vzpetosti. Tovrstna
vrina vrzel ima priosiren prec¢ni profil (sk. 8). Ako pa se podanek

Skica 8. Prerez podolinega prevala

razieza bolj v fronfalni smeri, govorimo o prefnem prevalu; v njego-
vem precnem profilu je podanek izrazen z boli ali manj vodoravno
Erto (sk. 9). Oblika je preostanck nekdanje doline. ki se je po dvigu

L
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Skica 9, Prerez prefnega prevala

iy

ozemlja ohranil na vifini. V apneniSkem svetu ima ¢esto podobo vrs-
nega suhega dola, ki ga ukrafevanje 5¢iti pred moénejSo preobrazbo,
Zgled za tako vrino obliko imamo v dolu vzhodno pod Vovarjem v
razvodnem slemenu med Nevljico in Crno. Sli¢en je dol na Poljanah,
po katerem vodi cesta iz Blejskega kota proti Jesenicam, v visjem
goratem svein pa Dol med Veliko Planino in Rzenikom. Preéni prevali
vzpetosti, zgrajenih iz vododrZnih kamenin, so slabse ohranjeni, imajo
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manj razsezne podanke. Na Pohorju je tak primer prevala Pesek pod
Rogljo. Ze bolj prehodne oblike med zdolZnim ter preénim prevalom
so pogoste v goratem Zasavju. Taka sta ostanka nekdanje doline (6):
Preveg pod Osirezem in Klenovik pod Orljekom. V obmoéju trojan-
ske '1.(1 ke Planine so kar trije: preval pri Zg. Lemovju. tisti med
Veliko Planino ter Kisoveem in med Kisoveem ter Javorom.

Razumljivo je, da so ucinki menjajote se izposiavljenosti povrsja
soncu v obmodju preénih prevalov vedji, kakor v obmoéju podolinih.
Razen tega so bistveno razlitni procesi preoblikovanja. Zaradi izra-
zite linearne denivelacije povrdja, ki sli¢i na tisto vr$nih grebenov,
so v obmoéju podolznega prevala poudarjeni uéinki erozije in denu-
dacije. Nasprotno je podanek preénega prevala uravnana ploskev,
torej erozijsko-denudacijska baza obeh krilnih poboéij: akumulacija
in odnaSanje sta blize ravnovesju. Razli¢ne so tudi vodne razmere.
Podolzni preval nima povriinske vode niti visokega nivoja talne vode,
mediem ko za preéni preval v vododrznem ozemlju oba pojava nista
redkosi.

Vrsine kot enosiavni mikroelement vzpeiosti so torej v fizi¢no-
geografskem oziru moéno diferencirane. Njihova izoblikovanost ter
z njo vzrofno povezane druge naravne lastnosii imajo zato posebno
funkcijsko vlogo v gospodarskem prostoru vzpetosti. Razni pojavi, ki
so materialni izraz druzbenega oziroma gospodarskega Zivljenja. se v
vecji ali manj%i meri ujemajo z diferenciranim naravnim okoljem,
imajo svoje posebnosii in sicer tudi tam. kjer vzpetosti dosegajo pri-
blizno enake absolutne ter relativne viSine. Glavne med njimi bomo
razmotrild.

Fizitnogeogralske posebnosti vriin imajo zelo ofitno vlego pri
razporejanju kmetijskega zemljiséa v obmocju celoi-
nega vzpetinskega prostora. Velja opozoriti zlasti na dvoje nasprotnih,
pokrajinsko mnajoéitnejiih primerov tovrsinega razporejanja. Ene
oblike vriin povsem izkljucujejo izrabljanje povrija za kmetijske
namene. Taki so zlasti osiri vrhovi in vrsni grebeni, ki so prostorsko
utesnjeni in Ze zato neprikladni. Se pomembnejia je okoliséina, da je
njihovo zemljii¢e izpostavljeno izsuSevanju, mehaniénim uéinkom
vetra in denudaciji bolj kakor pri kopastih vrhovih in hrbtih; tako
ogrozena zemljiséa najbolje 58iti évrsia rastlinska odeja in jih Stejemo
k absoluinim gozdnim zemljiitem. Na drugi sirani so vrdine z veéjo
zloznostjo ozemlja in manj%o izpostavljenostjo zunanjim silam pri-
merne za kmetijsko izrabo tal. Pozornost zhujajo zlasti primeri, kjer
se je zaradi oznacenih razmer kmetijska proizvodnja razvila moéneje
v obmoé&ju vriin, kakor pa v obmo¢ju poboénih delov vzpeiosti. V ieh
primerih se javlja v svoji najizrazitejsi obliki puja\' ki ga smemo
imenovati ekonomsko-geografska Iﬂ\'Brd]JB gorate po-
krajine. Pojav je marsikje v gorati pokrajini Ze na zunaj zelo pou-
d(ll‘]t‘!’l. Mnoﬂ'o pcmt*ml}nej-:l _]L seveda zato, ker modificira ustroj go-
spodarskega prosiora.

Ekonomsko-geografska inverzija se lepo odkriva, postavim, pri
potovanju po dolini Kopaénice ali po dolini Selike Sore zgor Zelez-

29



Cene Maloveh

nikov, dalje po dolini Save med Savo in Zidanim Mosiom ali po oheh
prodornih odsekih doline Pake zgor in spod Saleike kotline. V samem
dnu dolinskih globeli zbuja pozornost njihova utesnjenost ter od-
ljudnost: odljudna so tudi poboéja na obeh siranech. ki so sirma ter
gosto zarasla z gozdom oziroma pecevnata. Vse skupaj vsiljuje ¢lo-
veku viis monotone. kmetijskemu gospodarsivu povsem nenaklonjene
pokrajine. Kakor hitro pa se vzpnemo na eni ali drugi strani zadosti
vkreber in dosezemo razvodno vriino, se viisi popolnoma izmenjajo.
Tamkaj odkriva pogled Stevilne kréevine. razprostirte po ostankih
uravnane povriine, ki je bila izdelana v toku starejdih geoloskih dob.
V obmotju Sirokih, zaoblenih vrénih hrbtov in kop so nastale kulturne
jase., Marsikje se nam dozdeva, da se nahajamo sredi prostrane va-
lovite, gricevnaie pokrajine, sorazmerno gosto poseljene in za kme-
tijsivo dobro izrabljene; odmisliti si moramo le to. da so v pokrajino
zarezane globoke, za pogled skrite doline.

Opisani, vizuelno pridobljeni viis odkriva zunanjo podobo eko-
nomskogeografske inverzije gorate pokrajine. Takoj naj dostavimo,
da se javlja Se v raznih varianiah, na katere bomo opozorili kasneje.
Bisivo pojava je v tem, da gospodarski prostor vzpeiosii ne slabi
smeri od spodaj navzgor, marved se v tej smeri ojatuje: razporeditey
proizvajalnih sil je prav obraina kot bi pricakovali. Posebej je vazno,
da dolinsko produkeijsko podroéje ne prehaja zdrzema v tisio po-
boénih delov in vrsin; vines je pas gozda ali neproduktivnega sveia,
kjer ni stalnih naselij in je promeino omrezje redko. Zaradi obstoja
tega pasu je vrino kmefijsko proizvajalno podroéje ostro oddeljeno
od mizinskega: prometne zveze med mnjima sluzijo samo prvemu. ne
pa tudi vmesnim. poboénim produkeijskim postojankam, ki bi pre-
vzemale del bremena za gradnjo in vzdrievanje poti. Na ta naéin je
okrepljena problematika osamljenosti shriboveeve, ki hromi gospo-
darski napredek in terja resevanje. kakrsnega narckujejo Se druge
posebnosti ustreznega gospodarskega prostora.

Vrine naselbinske enote se enako kot Lnu:‘tu-l-.u zemlji-
ifa vezejo samo na dolofene oblike. Z ozirom na polozaj moremo raz-
likovaii v glavnem naselje na vrini kopi, tisto ma vrinem hribu in
prevalsko naselje. Seli3¢éa z oznacenim polozajem navadno niso na
samem temenu vrsne oblike, marveé v zaklonu pod njim. V taki legi
so bolje zaStitena, hkrati pa je vet¢ zloznejSega sveta na temenu od- -
merjenega obdelavi. Njihova velikost se ravna po obseinosti vriine.
Le-tej se prilega tudi stopnja sklenjenosti naselja. Vasi in zaselki na
kopah, na nerazseznih hrbtih ter na prevalih sodijo navadno med bolj
sklenjena naselja. Nasprotno opazamo, da so na raztegnjenih hrbiih
bolj v prevladi raziresene samotne kmetije: domovi se smoirno pri-
lagajujo zdolzni razporeditvi kmetijskega zemljiséa.

Zgled za naselje na kopastem vrhu je Mali Rakitovee nad Crnim
grabnom. Vasica je izrazito sirnjena in postavljena kakih 40 metrov
pod vrhuneem Rakitovea (899 m). Podobno velja za strnjeno jedro
vasi Jan¢je nad Besnico. Tem podobni so primeri sklenjenih naselij
na nerazseznih vrinih hrbiih, kakrini so: Veliko Trebeljeve nad Bes-
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nico, Javorje nad Gabrovkoe in druga. Nasprotno so v obmoéju raz-
seznejsih vrinih hrbtov nastali kraji z izrazito raztresenimi domadi-
jami ali majhnimi zaselki. Take so razmere v Davéi in zlasti na raz-
vodnih vrsinah med Cerknico. Kopaénico ter Hoboviéico: tudi vrhnji
del Razbora, ki zavzema razvodno vriino med Velunjo ter Suhodol-
nico, sodi semkaj. Povsod tukaj opazamo, da so seliséa zaklonjena.
mediem ko se pripadajo¢a jim kmetijska zemljisca dostikrat razpro-
stirajo po temenu hrbia. lzmed naselij na prevaluo sta zlasii poucna
Podkum in Trojane: to sia veéji, v glavnem strnjeni vasi z zaklo-
njeno lego.

Viine agrarno-produkcijske enote so geomorfno eno-
stavnejse kot tiste v pobodju. To olajduje njihovo geomorfoloske kla-
sifikacijo; niso redki primeri, da sta polozaja naselja in pripadajoée
mu proizvajalne enote docela istovetna. Tako ima, postavim, vas Ja-
vorje nad Gabrovko, ki je postavljena na vrsnem hrbiu. obdelovalno
zemljisée prav tako v obmoéju te oblike. Bol] monomorfne so vrine
proizvajalne enote ze zategadelj, ker nimajo. razen prevalskih seveda,
ozemel jskega zaledja: vanje morejo biti vikljuéene samo povrsine
vrénih oblik ter njim prileznih delov poboéja. Zaradi veéje mono-
morfnosti je poudarjena tudi strnjenost teh enot. Vse to Se posebej do-
prinasa krepitvi zgoraj oznacenega pojava ekonomsko-geografske in-
verzije.

Cvrstitvi vrinega gospodarskega prostora prispevajo nadalje tam-
kajinje promeine razmere. Kot kulminacijski odseki vzpe-
tosti imajo vriine najtezavnejso in najzamudnejSo povezavo z niZino.
Toda v njihovem obmoéju je medkrajevni promet sorazmerno enosta-
ven: zlasti tamkaj. kjer prevladujejo vrini hrbii, so dani kar najboljsi
pogoji za zgraditev zlozmih poti, ki v horizonialni smeri spajajo na-
selbinske oziroma produkeijske enote. Lepe primere za to imamo v
vrinem delu vapetega sveta med dolinama Besnice in Save: s Prezga-
nja proti Jan¢jemu vodijo peti takorekoé po ravnem; enako so po-
vezane med seboj kmetije in zaselki, ki sestavljajo kraj Vnanjarje.
Slicno so speljane poti med zaselki ter samoinimi kmetijami na ze
omenjeni razvodni vrsini, ki lo¢i doline Kopaénice, Cerknice ter Ho-
bovicice. Poseben pomen imajo v prometnem oziru vrine vrzeli. Prek
njih so speljane najkrajse poti, ki vezejo oboje nasproinih poboéij
- vapetosti oziroma dvoje dolin. Tovrsina funkeija prevalov krepi go-
spodarske pogoje tamkajinjih naselij, kar prav tako prispeva k po-
membnosti ustreznega vrinega gospodarskega prostora.

Osnov za avtogeno energetiko vréne agrarno-produkeij-
ske enote nimajo. Glede umetne energije so povsem zavisne in jim
jo v novi dobi najuspeineje posreduje elekirovod.

D. Geomorfna formacija vzpetosti

Doslej smo obravnavali vzpetost kot samosiojno in enostavno vo-
dilno obliko reliefa gorate pokrajine. Toda vzpetosti se v taki pokra-
jini ne javljajo samostojno, osamljeno, pa¢ pa v sestavih, sklopih ali
formacijah: povezava vzpetosti z vmesnimi globelmi na geografsko
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zakljufenem ozemlju usivarja kompleksno reliefno enoto, ki jo ozna-
¢ujemo s pojmom reliefna formacija. Take formacije so: gridevje,
hribovje. gorovje. Reliefna formacija podeljuje pokrajini splofno ka-
rakteristicno vnanjo podobo in nekatere druge sirukturne zna¢ilnosti:
dejali smo. da jo moremo dolofevati s pomotjo relicinih kriterijev
Ze v ieku doslejinjega razmoirivanja smo se prepricali, da je
lahko tudi vzpetost kot ena izmed vodilnih oblik goratega reliefa geo-
morfno dokaj zapletena tvorba. Njene formalne in funkeijske poseb-
nosti moremo izlustiti samo tako, da analiziramo njen geomorfni
ustroj, to se pravi, da dolo¢imo specifiéne znake in lasinosti posamez-
nih geomorfnih elementov. kakor tudi nadin povezave elementarnih
oblik v poboéju. S tako analize pa vzpeiost Se ni do kraja razjusnjena.
YV goratem reliefu nastopa zelo pogosto, smemo reéi obicajno,
nhlika \'zlwinuli. ki jo ivori razsezen sklop vseh elementarnih oblik,
torej pobotij in-vriin (makroelementov vzpetosti) fer pnl}m‘mh abli-
kov n|h clemeniov (mikroelemeniov vzpeiosii). TakSno, razseino in
izrazito ]-.umpic!ullu vzpetinsko enoto moramo loéiti od reliefne for-
macije; v nje] niso zastopane dolinske globeli, temveé izkljuéno samo
oblikovni elementi vzpetosti, Prav tako jo moramo loéiti od enostavne
vzpetosti; niti formalno niti funkeijsko je ne moremo dolocevati zgolj
po kriteriju elementarnih oblik. Zaradi razseznosti se je v mjenem
sbmoé¢ju razvila zelo pesira razélenjenosi tako pobofnega kot vrinega
odseka. Oba odseka sia vetdelna: sestavljajo ju Stevilna poboéja in
tevilne vriine. Odnodaji obeh makroelementov se menjavajo v vsem
prostorskem razsegu vzpetosti, to je, v njenih posameznih viSinskih
conah kot v njeni Sirini ter dolzini. Zaradi tovrsineza spleta elemen-
tarnih oblik se specifiéni znak uveljavlja na drugacen nadin kot pri
enostavni vzpetosti. Tudi to posebnost mora razkrivati geomorfoloska
analiza, katere smoter je dolofevanje funkcijske vloge vzpetosti v
gospodarskem prostoru.
Oznatena vzpetinska enota se javlja najpogosieje tako. da Jo
z dveh ali treh strani doline lo¢ijo od sosednega vzpetega sveta, Ob-

Skica 10. Geomorfna formacija
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stajajo primeri, da so ji ljudje podelili posebno lastno ime. Ne po-
znamo pa zanjo zivega obfega imena.” Za znansivene namene jo mo-
remo analogno reliefni formaciji imenovati geomorfna forma-
cija vzpetosti (sk. 10). Smemo rabiti tudi krajsi izraz geo-
morfna formacija, kajti globel kot druga vodilna oblika goratega
reliefa izkljufuje tovrsine tvarbe.

Orografski polozaj geomorfnih formacij ima Se poseben pomen za
njihovo formalno opredeljevanje. Glede na fo, kako so fovrsine vzpe-
tosti omejene in v katerih smereh se prevladujoée nagiblje njihovo
povrije, jih moremo deliti v vet skupin. Kjer doline lo¢ijo formacije
od sosednih vzpetin bolj ali manj izrazito z vseh strani, je njena oro-
grafska omejitev poudarjena; svet se prav tako vesi na vse strani,
kar dobro izraza radialna usmerjenost poboénih vodotokov. Cesto
odlikuje tako vzpetost tudi enotno razvrije. To je razvrsina ali
poliklinalna geomorfna formacija. Zgled zanjo je masiv
Kuma, ki se vzpenja med dolinami Sopote, Save in Sklendrovea. Sem-
kaj bi sodile tudi razseznejie osamele vzpetosti, ki mole iznad rav-
ninskega nizavja. kakrini sta, na primer, Rasdica ali Smarna gora.
Najpogosiej$i in najimeniinej$i predstavniki geomorfnih formacij v
okviru sklenjene gorate pokrajine so vsekakor tiste, ki se proZijo med
dvema vzporednima dolinama. Povrije se prevladujoée nagiblje na
obe boéni strani, kamor odtekajo tudi vode. Take so slemenske
ali biklinalne geomorfne formacije (sk. 10). Mednje
sodi ali odsek gorske panoge, ki se na obeh zdolinih krajeh nadaljuje
v vzpeiem svetu, ali pa gorska konéina, ki je samo na enem kraju
zvezana z vzpetim svetom. Lep primer slemenske formacije, ki ima
hkrati svoje lastno ime, je Zirovski Vrh: to je orografska konéina. ki
lezi med dolinami Raéeve, Sore in Brebovitice. Slemensko formacijo
moremo razdeliti v dve taksni, ki ju omejujejo dolina in vzporedno
njej poickajoée razvodne vrsine. Pri vsaki izmed njih se povrije na-
giblje v eno stran in se tako usmerjajo tudi poboéni vodotoki. Smemo
govoriti o enokrilnih ali monoklinalnih geomorfnih
formacijah, Moramo pripomniti, da delifev slemenske v dve mo-
noklinalni formaciji ni gola formalnost. Dostikrat jo narekuje notranja
diferenciacija gospodarskega prostora. Zlasti, kjer ima primarni, raz-
vodni vrini odsek slemenske formacije slabo izkorisiljivo ozemlje in
je po naravi odljuden, se gospodarsko teziiée prestavlja bolj na krilne
odseke. V takih primerih je namesio celotne vzpetinske enote smo-
trneje razmotrivati prilezni monoklinalni formaciji vsako zase. To
velja, postavim, za vzpetinsko gmoto med Moraviko in Savsko dolino,
kjer razvodne vriine (Murovica, Cicelj in druge) bolj lotijo kot spa-
jajo moraviko ter savsko krilo.

Nakazani vzpetinski kompleksi se obtutno razlikujejo od eno-
stavnih vzpetosti. Ne moremo jih kratko in malo uvri¢ati med hribe
oziroma gore in Se manj med hribovje oziroma gorovje. Opozorili smo

1t Jzraza sgorska panogac in sgorska kon&inac ne moremo rabiti za oznaé-
bo teh oblik vzpetosti in sicer zato ne, ker imata izkljuéno orografski (7),
ne pa tudi geomorfoloiki pomen.
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ze, da se specifitni geomorfni znak pri formacijah uveljavlja na dru-
gaten nad¢in kot pri enostavnih vazpetostih. V obmoéju prostiorsko ob-
sezne vzpetine, kakrina je formacija, prehajajo ne samo mikroele-
menti, ampak tudi makroelementi, pobo&je in vriine, drug v drugega
na razliénih nivojih. Vsi nivoji pa so nad tistim, ki krajevno velja
za absolutnega. Pri geomorini formaciji se torej vselej in sicer zelo
o¢itno javljata hkrati absolutna in relativna nivojna
ekspozicija povrija.®® V zvezi z nakazano diferenciacijo ni-
vojne ekspozicije moramo napraviii nekaj opomb.

Vsaka nivojna ekspozicija je vezana na erozijsko-denudacijsko
osnovo. V¥ geomorfologiji razlikujemo sploSno absoluine erozijsko bazo.,
ki je ob gladini morja, ter relativne baze, katere zastopajo v nagnje-
nem svetu vse le-temu prileZne niZje uravnane povriine. V naSem
primeru pa moramo razlikovati samo za konkretno vzpetosit veljavna
pojma: absolutni in relativni. Sleherna vzpetost ima torej svojo, lo-
kalno absolutno bazo ter njej ustrezajoto absolutno nivejno ekspozi-
cijo povrija. Geomorfna formacija ima razen tega vedno tudi svoje,
lokalne relativne baze, ki doloéujeio relativio nivojno ekspozicijo
povrija.

Nadalje se moramo zavedati, da je diferenciacija med absolutno
in relativno nivejno ekspozicijo povrija neke vzpetosti povsem isto-
vetna z razlike med mo€nejSo in slabfo nivejno ekspozicijo povrsja
nad isto erozijsko-denudacijsko osnovo; na to opozarjam zategadelj,
ker je slednja bila Ze utemeljena v geomorfologiji oziroma pri geo-
morfogenetskih raziskovanjih (35, str. 36, 113, 114). V obeh primerih
prihajajo namre¢ do izraza spremembe medsebojno vzroéno pove-
zanih fiziénogeografskih &initeljev oziroma procesov, kakrini so kli-
matska ekspozicija povrija, preperevanje in odstranjevanje prepere-
line, odiekanje vode, tvorba prsti in rastlinske odeje. Ves ta eksodi-
nami¢éni kompleks se spreminja v poedinih viSinskih odsekih forma-
cije vazpetega sveta prav tako kakor se menjava v primerih, kjer
odlikuje povrije posameznih enostavnih vzpetosti razlitno moéna ni-
vojna ekspozicija ob isti erozijsko-denudacijski osnovi, to se pravi,
kjer se javlja meenak strmee (primerjaj sk. 13).

Istoéasno mastopanje absoluine in relativne nivojne ekspozicije
povrija oziroma tock na povrSini opazamo sicer tudi pri enostavmi
vzpetosti; toda samo tedaj, kadar so sesiavina poboéja ¢cisto doloéene
clementarne oblike in sicer tiste, ki prekinjajo nagib ter ustvarjajo
poboéne uravnave. Nasproino temu je za geomorfno formacijo obsto)
relativne nivojne ekspozicije docela reden pojav, ki velja tudi v
njenem vrinem odseku. Najbolj preprosto ilustriramo to s prikazom
formacije prav majhnega obsega (sk. 11). V shemati¢ni prerez vzpe-
tosti so vnesene §tiri totke z enako viSinsko lego: T1, T2, T3, T4. Toéki:
T3 in T4 imata hkrati absolutno nivojno ekspozicijo, predoteno z

12 Nivojna ekspozicija je definirana kot odnofaj poedinih delov vapetosti
do lokalne erozijsko-denudacijske baze, doloten z visinsko in horizontalno
addaljenosijo od nje (33, str. 30).
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naértnima premicama (T3 — A3), (T4 — A4) in relativno nivojno ekspo-
zicijo, razvidno iz preénega profila (I3 — R3), (T4 — R4). Tocki Tt
in T2, ki lezita na krajeh formacije, pa imata samo absoluino nivojno
ekspozicijo (T1 — At), (T2 — A2). Nivojna ekspozicija obeh noiranjih

Ay

Skica 11. Stopnja nivojne ekspozicije §tirih tofk na isti izohipsi geomorfne
formacije

tock je torej nujno manjia, kakor tista zunanjih toék. Stopnje nivojne
ekspozicije vseh Etirih io¢k so seveda Se naprej diferencirane, zavisno
od horizontalne oddaljenosti tofke od erozijske baze. S skice je raz-
vidno, da se manjfajo od T1 do T4, to se pravi, najmanjSa je tista
tocke T4, najvetja tista totke T1.

lustracija pove, da moramo pri razseznejiih in zatorej teze
preglednih formacijah %e celo upostevaii njihov specifiéni geomorfni
ustroj. Zavedati se moramo, da se normalno menjava nivojna ckspo-
zicija v obmoéju formacij tem obéuineje, &im razseinejie so. Pri
takih, ki segajo dosti visoko nad sosednje niZavje so. postavim, zaradi
prisotnosti sekundarnih vr¥in in anamorfnih pobo&nih elementov
ucinki nivejne ekspozicije v posameznih viSinskih odsekih sli¢nejsi
tistim, ki veljajo za valoviti nizavski. gri¢evnati svet; bistveno so
modificirani fiziénogeografski ¢initelji kot sestavina naravnega pro-
izvajalnega sklada, s katerim razpolaga vzpetinski gospodarski prostor.
Zzornji odseki vzpetosti pridabe ¢isto drugagno funkcijsko vliogo kot
jim jo prisojajo z enostavno opredelitvijo med gorati svet. Okolii¢ina
seveda vpliva na znacaj celotne formacije in na mjeno vlogo v gospo-
darskem prostoru gorate pokrajine. Prav zaradi {ega se ne moremo
ogniti vprasanju, kako skupno zajeti oblikovne posebnosti formacije.

Moénejsa in slabSa mivojna ekspozicija posameznih delov geo-
morfne formacije se izrazata v stopnji njene masivnosti Pojem
masivnosti ima iukaj podoben pomen, kakrinega ima pojem sreliefna
masivnostc, ki se nanada na razmerja prostorskih razseznosti in globeli
neke reliefne formacije.*® Za ugotavljanje siopnje masivnosii se mo-
ramo posluziti grafiénih ponazoril, pridobljenih po mnaslednjem
postopku.

13 Razume se, da je od geomorfnega pojma masivnosti povsem lofen geo-
fiziéni pojem masivnosti, za katerega je poleg prostorske vazna Se teinostna
komponenta gmote, ki ustvarja vzpetost.
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Na topografski karti velikega merila posnemamo s pomocjo tlo-
¢rine koordinatne mreze viSinske toéke v ¢im manjsi medsebojni raz-
dalji. V sredogorskem svetu je primerna razdalja 500 metrov v naravi.
S karte 1:25.000 posnemamo torej totke z mreZzo kvadratov, katerih
stranica meri 2 cm. Aritmeti¢na sredina absolutnih visin, ki jih dobimo
na isti tloérini (planimetri¢ni) koordinati, je srednja viSina njej
pripadajoéega ozemeljskega profila. Tako dobljene srednje vidine oze-
mlja ob vseh istovrstnih koordinatah vnesemo na ustrezne vertikalne
osi naérinega (hipsometriénega) koordinatnega sistema in iotke zve-
zemo med seboj (sk. 12). Dobimo profilno ¢rio. katere osnova ni

Skica 12. Srednje vifine preénih profilov prikezujejo povprelno nivojno
ekspozicijo povrija geomorfne formacije

horizontalna os, marveé profilna érta najniZjih nivojev ob katere meji
seomorfna formacija. Celotna konsirukeija prikazuje srednjo, po-
vpreéno mivojno ekspozicijo povrija formacije. Vazna pa je zalo, ker
omogo¢a grafitno ponazoritev stopnje masivnosti formacije, tako
celote kot njenih posameznih delov ob horizontali.

Ako na diagramski sliki ozna¢imo Se vse najvisje totke. nasto-
pajofe v obmo&ju formacije, moremo iz nje razbiraii vidinske relacije
med najnizjo in srednjo ter med srednjo in najvisjo totko posameznih
horizontalnih odsekov (sk. 13). Razmerje med obema viSinskima razpo-

-
-
-
E

- e
-

Skica 13. Stopnja masivnosti formacije v posameznih odsekih, prikazana
z razmerjem vifinskik razponov Z in S

noma, spodnjim (S) in zgornjim (Z) ali Z : S je morfometriéna vrednost
(indeks), ki oznacuje stopnjo masivnosti. Ako je indeks pribliZno enak
eni ( = 1), govorimo o normalni stopnji masivnosti; vertikalna in hori-
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zontalna kemponenia vzpetosti sta blizn ravnovesja. Ako je indeks
vetji kot ena (7:5>1) je v obmolju formacije oziroma odseka poja-
¢ana vertikalna komponenta; stopnja masivnosti se manj3a. V tretjem
primern je indeks manjii od ene (Z:5<71); v obmo&ju formacije je
okrepljena horizontalna komponenta, to se pravi, da se stopnja ma-
sivnosti veda.

S pomotjo tako dobljenih diagramskih slik se dado primerjati
posamezne geomorfne formacije ali njihovi horizonialni odseki z
ozirom na stopnjo masivnosti. Diagram iste formacije dobro pokaze,
kje so v njenem obmoéju vrzeli, ki v terenu morda niti niso oéiine,
ker jih zabrisujejo v zapleienih medsebojnih odnofajih javljajodi se
razlicni geomorfni elementi. Pokaze nadalje obraine primere, da
namre¢ obstoj vrine vrzeli ali pobofne grape v odseku sam po sebi
fo ne povzrodi zmanjSanja njegove zmogljivosti. O tem pricata tudi
spodnja diagrama, ki prikazujeta stopnjo masivnosti dveh prileznih
monoklinalnih formacij. Masivnost tiste, ki se pne nad dolino Hobov-
Stice na severno siran, zelo upada v odseku med Ermanoveem in
Vrhoveem, ¢eprav kulminira v precej enakomerno visokem slemenu
(930 do 1000 m). Vzrok temu so prostorne poboéne vdolbine povirja
Sovodnjice, kar tudi pri ogledu na terenu zbuja pozornosi (sk. 14).

tiga
m

S = e " ey

= ViV =252

Skica 14. Izoklinalne geomorfna formacija severno nad Hobovifico. Tolke
oznatujejo visinski poloZaj naselbinskih enot (samotnth domowv in zaselkov)

sogm Viv = I3r

Skica 15. Izoklinalna geomorfna formacija juino nad Kopaénico z oznaébo
vifinskega poloZaja naselbinskih enot
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Drugaéna je slika druge, prvi prilezne formacije, ki se vzpenja nad
dolino Kopaénice, V srednjem deln le-te je markantna zajeda potoka,
ki se pri Toplicah izliva v Kopaénico. Pri¢akovali bi, da bo v tem delu
masivnost prav tako zmanjSana; zlasii Se zato, ker se ekstremne visine
znizujejo semkaj tako od vzhoda (Vranskov gri¢, 908 m). kakor od
zahoda (Vrhovee, 1047 m). Diagramska slika pa pokaze nasprotno
(sk. 15). Masivnost formacije je tod prav moéna; povirne globeli, med
katerimi so se ohranili Siroki poboéni hrbii in sekundarne vrine kope.
so neprimerno manj prostorne kakor v prvem primeru.*

Od stopnje masivnosti zavisijo Se druge fiziénogeografske lasi-
nosti geomorfnih formacij. Zlasti o¢iine so razlike med formacijami
ali mjihovimi horizontalnimi odseki, katere odlikujeta nasprotni, to
Jje majhna in velika masivnost. Kjer je vertikalna komponenta po-
udarjena (masivnost je manjfa), je nivojna ekspozicija povrija ve&ja;
vzpetost odlikujejo strmejfa poboéja s pretezno paramorfnimi in ka-
tamorfnimi elementi ter ozke, priostrene vrSine. V obrainem primern
je poudarjena horizontalna komponenta (masivnost je veéja) in je
nivojna ekspozicija povrSja manjia; pobotja so poloznejia in jih
tvorijo tudi anamorfni elementi, vriine pa so bolj na Siroko izobliko-
vane kope ter hrbti. Procesi destrukcije tal so v prvem primeru uéin-
kovitejdi kot v drugem, kjer se ma pogostejiih ravnotah preperelina
e kopi¢i. Ni¢ manj niso zanimive klimatske posebnosti. Pri masivnejsih
formacijah je ogrevanje tal in okolnega zraka izdatnejie, kajti po-
vriine na enakih nivejih so razseZnejie; prav tako se zabrisujejo
uc¢inki razli¢ne stopnje osonéenja. Sorazmerno ebojemu slabi intenziv-
nost podnebnih sprememb, ki se javljajo ob vertikali. Nasprotno so
pri manj masivnih formacijah razlike med prisojnostjo ter osojnostjo
povrija uéinkovitejSe in so obenem visji deli vapetosti bolj izpostav-
ljeni dejstvu svobodne atmosfere. Masivnej3e formacije imajo nadalje
vecjo vodno kapaciteto; v mjihovem obmoGju se usivarijo vetje zaloge
podpovriinske vode, zaradi ¢esar so tudi tamkajinja povirja izdatnejsa
kot pri manj masivnih formacijah. Temu je vzrok Se nadin odioka
v enem in drugem primeru. V obmodju masivnejsih formacij voda
na povrsini blagih nagibov ter uravnav pocasneje odicka in zato
lazje prodira v globino, mediem ko v obmod¢ju drugih strmine pospe-
Sujejo direkini odtok. Procesi pedogeneze so, skladno z manj izdatnim
odnafanjem prepereline, bolj umirjeni na povriju masivoejéih for-
macij. V zvezi s tem, kakor tudi z vodnimi razmerami fer podneb-
nimi posebnostmi so tod holjsi zoji za nastanek in obstoj &vrsie
rasilinske odeje.

Naravne posebnosti geomorfnih formacij zasluzijo ob proucevanju
gorate pokrajine pozornost zato, ker se, podobno kot velja to za ele-
mentarne oblike vazpetosti, bolj ali manj vidno odrazajo v gospodar-
skem prostoru. Na njihov funkeijski pomen opozarja vrsia pojavov,

1 To obenem dokazuje, da stopnje masivnosii ne moremo enostavno
oceniti bodisi na iopografski karti bodisi z ogledom v naravi. Kakor pri
vsakem pojavnem kompleksu je zaradi (prosiorskega) sovpadanja raznovrst-
nih ¢lenov tudi pri tem zelo tvegano presojanje >na videzs.
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ki so materialni izraz druzbenega ter gospodarskega zivljenja. Mednje
sodi, na primer, viSinska razporeditev kmetijskega
zemljiséa oziroma maselbinskih ter agrarno-produkcijskih enot.
Podoba je, da njenemu naéinu doprinaSa prav stopnja masivnosti geo-
morfnih formacij oziroma posameznih horizontalnih odsekov ene for-
macije. () tem se prepri¢amo, ako vnafamo v diagramsko sliko, ki
ponazoruje stopnjo masivnostii, visinsko lego maselbinskih enot (pri-
merjaj sk. 14 in sk, 15). Pougen je zlasti prikaz stanja v obmoéju for-
macije nad dolino Hobovstice in sicer zaradi njenega v celem bolj
prisojnega polozaja. Iz slike je razvidno, da nastopajo v odsekih, ka-
tere odlikuje veéja masivnost, naselbine ter obenem seveda kmetijske
proizvajalne enote predvsem v zgornjem delu. V odsekih se uveljavlja
ekonomsko-geografska inverzija, razlofno izrazena z vertikalno raz-
vrstitvijo gospodarskih pasov; niZe je preteino pas gozdnega zem-
ljis¢a, medtem ko je vise dobro zastopano tudi kmetijsko zemljisce.
Obraino je v sektorju manjSe masivnosti razporeditev kmetskih do-
macij enakomerneja po posameznih visinskih pasovih.

Nadalje je vazno, da morejo v obmoéju geomorfne formacije na-
stale agrarno-produkeijske enote zelo pestro kombini-
rati izkoris€anje zemljisé. To so normalno izrazito polimorfne enote,
ki jih sestavljajo kulturne povriine pripadajote pohoénim oblikov-
nim elementom in vr8inam. UspeSno je takino kombiniranje zlasti v
obmoé¢ju masivnejSih formacij ali njihovih odsckov, kjer manjsa ni-
vojna ekspozicija povrija blazi gospodarski upor; v kmetijski pro-
izvodnji dobivajo prednost pozitivno delujoéi Ginitelji: veéja zloznost
ozemlja, podnebna umirjenost, manjda ogrozenost tal, évrstejia rast-
linska odeja. Polimorfnost proizvajalnih enot pa z druge strani oja-
¢uje njihovo preirganost in ozemeljsko razseznost; kmetijska zemljiséa
80 na Siroko razlozena, dostikrat prekinjena z gozdom. Na enak naéin
so med seboj lo¢ene tudi posamezne enofe.

Taksnim razmeram se prilega izrazita raziresemna poseli-
tev. OpaZamo, da so v obmoéju geomorfuih formacij zastopane pre-
tezno manjSe naselbinske enote, samme, zaselki in manjie vasi, raz-
kropljene po prostoru, a obenem upravno in gospodarsko povezane.
Razseznost pripadajofih jim agrarno-produkcijskih enot jih zblizuje
enako kot sorodna vrsta proizvodnje, enak naéin dela, ndelezba pri
izkoridtanju skupnih vodnoenergijskih virov in vresta drugih skupnih
gospodarskih interesov. Zato je umljivo, da delujejo v obmoéju for-
macije sorazmerno moéne privlaéne. silnice v horizontalnih smereh.
Cim masivnejSa je formacija, tem vedji je obseg upravnih krajev, ki
druzijo &tevilne raziresene naselbinske oziroma produkeijske enote.
Obstajajo primeri, da isto topografsko ime oznaéuje istotasno vzpe-
tost (geomorfno formacijo) in njej pripadajoti kraj, torej upravno
skupnost naselbinskih enot, Taki so zlasti mnogi >vrhi¢, postavim,
Zirovski Vrh, Martinj Vrh, Ludranski Vrh, itd. ali >gorec, na primer.
Gabrika Gora in druge.

Posebnost komunikacijskega omrezja v obmodju geo-
morfnih formacij dokazujejo razmeroma na gosto speljane poti v ho-
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rizontalnih smereh tistih visinskih pasov, znoiraj katerih so produk-
cijske in naselbinske enoie. Tako nastali etazni komunikaeijski sistem
ima znacaj ter pomen, ki je sli¢en tistemu v dolinah, Relativno majhen
je prometni upor ieh poii zlasii pri masivnejsih formacijah, kar olaj-
suje in pospesuje zveze med posameznimi deli istega pasu. Okolis¢ina
bi v tehni¢no-gospodarskem oziru e celo pridobila na pomenu =z
uvedbo modernih promeinih sredstev. Ena sama @vrsia zveza z do-
linskim dnom, postavim, Ziéna vzpenjaca, bi omogo¢ila naglo ter uéin-
kovito odpremljanje v obseznejsem visinskem prostorn proizvedenega
blaga nizdol in obratno; zvecala bi ekonomiénost oskrbovanja taistega
prostora s potroSnim blagom, ki potuje navzgor. Zlasti masivnejse
zeomorfne formacije imajo forej specifiéne pogoje za odsiranitev ali
vsaj omiljenje promeine izolacije, ki sodi med najmocnejSe zaviralee
zospodarskega razvoja vzpefinskega prostora (14, 15).

Na kraju moramo opomniti, da nakazano komparativno prouée-
vanje geomorfnih formacij ne sme iti lofeno, ampak tesno povezano
¢ analizo geomorfne sirnkiure po kriteriju elementarnih oblik vzpe-
tosti. Samo tako lahko pridemo do rezultatov. ki doprinasajo razmo-
trivanju zmogljivosti ter presojanju vprafanja nadaljnjega razvoja
gnspndarskegn prostora konkretne vazpetosti.

E. Zakljuéne misli

Geografsko raziskovanje vzpetega sveta v gorati pokrajini mora
med drugim prikazaii, kako se specifiéni geomorfni usiroj povrija
funkeijsko uveljavlja v ustreznem gospodarskem prostoru. Temu na-
menu sluzi predofena geomorfoloika raziskovalna metoda. Z njeno
pomocjo je moé¢i razkrivati vlogo, katero imajo geomorfne ter od njih
gzavisne druge fizitnogeografske posebnosti pri prostorskem razpore-
janju kmetijskega in nekmetijskega zemljista: nadalje je z uporabo
te metode moéi dognati, na katere geomorfne elemenie se veZejo
agrarno-produkecijske enote, kaksne so v okviru le-teh geomorfno
pogojenc kombinacije izkoriSéanja zemljiié, kako se geomorfnemu
ustroju prilegajo vodno-energetske, komunikacijske in naselbinske
razmere, Skratka, metoda bistveno pripomore k razjasnjevanju obsto-
jete strukiure vzpetinskega gospodarskega prosiora zato, ker posre-
duje razvid naé¢ina izkoriS¢anja naravnih proizvajalnih sredstev vzpe-
tosii. Vrednotenje slednjih pa ni majhnega pomena, kadar skufamo
ugotavljati razvojno sposobnosi gospodarske dejavnosti v obmoéju
vZpelega sveta.

Skrb za obnovo in nadaljnji razmah viinskega gospodarstiva ne
zadeva namred samo na vpradanje urejanja odnosajev ter razmejiive
med osnovnimi proizvajalnimi panogami, to je, kmetijsko, gozdno-lesno
in vodno-energeisko. Docela zgrefeno bi postopali, ako ne bi v okviru
teh panog iskali reditve gospodarsko vaznih vprasanj, ki zavisijo od
razpolozljivih naravnih produkcijskih sredstev. V kmetijstva je tako,
mna primer, vprafanje vrste proizvodnje. Visavsko kmetijstvo nima
samo pogojev za proizvodnjo predmetov, potrebnih proizvajaleem
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samim., marve¢ tudi za proizvodnjo razmeroma visokovrednega blaga,
namenjenega prodaji; semkaj sodijo specialne semenske sorie raz-
licnih kuliur, dalje specialni sadezi. kakrini so jagode in maline,
vrsta mleénih proizvodov, pasemska zivina itd. Podobno je vprasanje
storilnosii dela viSavskega kmetijsiva. V kaksni meri je mo¢i kompen-
zirali primanjkljaj oziroma zviSaii delovno sposobnost Zive delovne
sile z mehani¢no, upoStevaje zraven fe prometne razmere? Nadalje
je tu vpraSanje smotrnega gospodarskega zdruZevanja proizvajalnih
enol, ki naj ucévrsii njihove kapacitete, zlasti pa njihovo rentabilnost.
Vsa ta in podobna vpraSanja se tifejo razvojne sposobnosti visavskega
kmetijsiva, a se ne dado refevati po vzoreih, marveé samo individu-
alno, tako kot narekujejo posebnosti naravnega okolja. Nekje jih je
mod¢i odgonetiti laze ko drugje, zavisno pa¢ od naravnih Einiteljev,
med katerimi so temeljno pomembni prav geomorfni. Ne smemo pre-
zretl, da izrazajo geomorfne posebnosti tudi v primerih. kjer je vzpeti
svet z ozirom na tiste naravne &initelje, ki nastopajo nezavisno od
geomorfne strukture enovii, dekaj oéitne diferenciacije. Le-te ne do-
pustajo togega, uniformnega gospodarskega preobraZanja oziroma
preusmerjanja; posamezna vzpeiinska podroéja so zaradi samosvojega
geomorfnega usiroja usposobljena za &isto dolofeno vrsto in nacin
proizvodnje.

Zadnje velja poudariti najbolj tistikrat, ko se pri¢no uveljavljati
stremljenja ali zahteve za sen bloce preusmeritev viSavskega gospo-
darstva. Dosedanjo mesano, poljedelsko, zZivinorejsko in gozdno-lesno
proizvodnjo naj bi zamenjala samo Zivinorejska ali samo gozdno-lesna
panoga, Pobudo za teoreisko uiemeljevanje takih stremljenj dajeta
znana. v vsem alpskem sveiu ocitna in dognana pojava pesanja ren-
tabilnosii gorskega kimetijsiva ter odseljevanja prebivalsiva v nizavje
(16, 17, 18). Toda tako nastala problematika, pereéa za vse gorate de-
zele, terja predvsem fo, da se zatnemo ¢imbolj podrobno ukvarjati
z raziskovanjem vzrokov, ki so jo izzvali. Samo na ta nadin se bo moéi
pribliZati njenemu reSevanju po poti, ki najbolje ustreza interesom
celokupnega narodnega gospodarsiva.

Prouéevanja (15. 19) in izkusive pricata, da sodi med poglaviine
vzroke krize visavskega kmetijstva neracionalno izkoritanje narav-
nega proizvajalnega inventarja; v tem ozirn je vidavski prostor daleé
zaostal za mizavskim. Smemo torej sklepati, da bi bili bolj ko vse
korenite preusmeritve proizvodnje v eno stran vaZni tisti ukrepi, ki
bi pripomogli k izbolj%anju obstojetega stanja. O tem razpravljam veé
v posebni 3tudiji (37). Razen tega se moramo zavedati, da je proces
preusmerjanja v monoprodukeijo vselej tehniéno ter ekonomsko
zelo tezaven. V zvezi z njim se javljajo mnoga splofna druzbeno-
ekonomska vprasanja, dotikajoéa se vsega goratega in SirSega, regio-
nalnega oziroma drzavnega gospodarskega prostora. V dezelah s tako
mo¢nim delezem vzpeiega sveta kot ga imaia Slovenija in Jugoslavija
jih je vredno upodtevati, ker bi se sicer njihova teza v narodnem
gospodarsivu samo stopnjevala.
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DOLINE

A. Dolina kot vodilna oblika goratega relicfa

Vodilne oblike goratega reliefa, ki tvorijo njegova nizinska pod-
roc¢ja, oznatujemo s skupnim imenom globeli.'* Med njimi lo¢imo v
glavnem koiline in doline. Slednje so v normalnem goraiem reliefu
najtipiénejsi predstavniki globeli in zato zasluzijo najveé¢ pozornosti:
tudi mi se bomo v naslednjem omejili na njihovo obravnavanje.

Vsako poglobljeno obliko reliefa ustvarjata dno ter obkrajna bre-
Zina oziroma poboéje. Poboije doline so tedaj hkrati poboéja prilez-
nih vzpetosti. Pojav tak3ne prostorske koeksisience geomorfnih ele-
mentov, na kateregza smo 7e upuzuri.li. ]Juudurju pri dolini kot vodilni
obliki reliefa pomen mjenega strukiurnega heteromorfizma. Poboéje
ima, ¢etudi je formalno samostojen geomorfni element, zelo diferen-
cirano vlogo: drugade se uveljavlja kot element vzpetosti in drugace
kot element doline. Vlogo pobotja kot makroelementa vzpetosti ze
poznamo. Kot makroelemeni doline pa podeljuje le-tej tisia geomorina
svojsiva, od katerih zavisijo druge bistvene fizitnogeografske, zlasti
klimatske ter hidrografske lasinosii; pobo¢ja oblikujejo namreé preéni
profil doline. doloéujejo njeno prostornost ter posredno vplivajo na
oblikovanje dna, torej drugega makroelementa doline. Sirukturni he-
teromorfizem preprecuje madalje tudi tvorjenje sesiava dolinskih geo-
morfnih elementov, ki bi bil analogen tistemu, katerega smo v po-
glavju o vzpetosti poimenovali geomorfna formacija. Dolinoe moremo
proutevati vedno in izklju¢no le kot enostavno vodilno obliko go-
ratega reliefa. Samo kot nesamostojne in enostavne oblike se doline
v tem reliefu veZejo med seboj in sicer neposredno na mestih, kjer
ni vzpetin. posredno pa preko vzpetin, katerih nasprotno lezeda. po-
bo¢ja so poboéja sosednih dolin. Strukturni heteromorfizem dolin
povzroca torej nastanek svojevrsinega pojavnega kompleksa v go-
ratem reliefu: imenujemo ga dolinsko omreZje.

Enako kakor vzpetost moremo tudi dolino dolo¢iti samo tako, da
upostevamo njene karakteristi¢ne in specifiéne znake
ter lasinosti; prvi so sploine veljavni za to vedilno obliko gorate po-
krajine, drugi posamezne doline individualizirajo, jim dajejo posebni
pecat.

Za dolino sta karakieristiéna dva geomorfna znaka. Eno je kon-
kavni preéni profil doline ali kratko dolinski preé¢ni profil.
ki oznacuje globel v vsej njeni dolzini. Drugo je $ibak enosmer-
ni nagib dna globeli; dno se spuita polagoma proti izieku
oblike, njenemu spodnjemu kraju.

Prvi karakteristicni geomorfni znak tolmaéi razliko med dolino
in kotlino; zadnjo odlikujeia namre¢ preéni in podolini konkavni

15 Jzraz kaZe osvojiti v geomorfologiji za splofno oznako poglobljenih
oblik, mediem ko imajo &esto nadomesino rabljeni izrazi -h-oI[j SAmMOsvojo
vsebino. Tako so na primer svdrtinec ali >ugreznine« tiste globeli, ki so tei:-
tonsko nastale, iorej zaradi vdiranja oziroma ugrezanja: >vdolbine: pa so
tiste, ki so hile i'.»:dﬂ[lbenc, so0 torej proizvod ru3enja ter odnafanja kamenin-
ske gmote.
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profil, Drugi omogota ali vsaj olajduje razlikovanje med dolino in
njej sorodnim katamorfnim elementom poboéja, to je. grapo, ki jo
oznaduje motan, s povpreénim poboénim strmecem bolj ali manj skla-
den nagib dna. Opomniti pa moramo, da obstajajo v zvezi s tovrsinim
razlikovanjem iezave, ki se jim lahko ognemo edinole z npoStevanjem
fe drugih, zlasti morfogeneiskih znacilnostii; zgornji kraj doline ali
dolinski konec'® marsikdaj bolje oznatujejo vidm sledovi uéinkov
botne erozije ter zlasti akumulacije,

Dolina ima ob¢i geomorfni karakterisiiki ustrezajofe ostale fi-
zictnogeografske lastnosti. Njeno dno je za prilezno, obkrajno pobotno
povrsje izrazila erozijsko-denudacijska baza in je zato zelo izpostav-
ljeno na obeh straneh procesom nanafanja drobirja. V dnu se zbirajo
vade, pritekajote s pobodij, vsled &esar nastanejo v njegovem obmodéju
vedji vodni tokovi; njihove znainejfe vodne kolidine nimajo le po-
membnega rufilnega, transporinega in akumulacijskega uéinka. am-
pak tudi poplavljajo fer zvifujejo nivo talne vode. Posledica nana-
fanja na krajeh erozijsko-denudacijske baze ali zdolz vodnih tokov je
znacilna kameninska sestava dna: tukaj prevladujejo sloji mladih,
slabo ali docela ni¢ sprijetih klastiénih kamenin. Mlado je iudi rodno
tlo, katerega tvorbo pospesuje slaba sprijetost kameninske podloge.
Podnebje danjega prostora je nizinsko, vendar modificirano zaradi
uveljavljanja vrste éiniteljev, pogojenih v karakieristiénem geomorf-
nem ustroju oblike. O¢itni so zlasti uéinki razlitnega osonéenja dna:
ako poteka dolina meridiansko, se te razlike izrazajo predvsem v teku
dne, medtem ko so pri vzporednitko potekajoéi dolini trajne in so zato
sorazmerno vaznejie. Na dolinsko nizinsko podnebje vplivata nadalje
svojevrsino gibanje zraka in toplotni obrat.

Vsi naznaceni Cinitelji imajo dinami¢no vloge v gospodarskem
prosioru doline. Ob razmotrivanju tega pa zadenemo na vprasanje,
ki zahteva predhodno razjasnitev.

Formalno dolotevanje doline je razmeroma lahko; itoda kakor
hitro za¢nemo motriti obliko z ozirom na njeno funkcijo v gospodar-
skem prostoru gorate pokrajine, vzniknejo teZave. Vprafujemo se: kaj
je pravzaprav v tem prostoru dolina, kak3ne oziroma katere so njene
meje? Odgovor na vprafanje prav goiove ni preprost in mié ne pre-
seneca, da so ga razni aviorji Ze naelno postavili ter poizkusali nanj
odgovoriii (21, 22, 23). To je razumljivo, kajti vsako antropogeografsko
prouc¢evanje zadene nanj v eni ali v drugi zvezi.”?

¢ Izraz >konece za zgornji kraj doline se dobro prilega njeni gospodarski,
alustl_ promeini funkciji, ne pa njenim naravnim svojsivom: z orogralskega
ali hidrografskega vidika je skonee dolines njeno usije.

1 Opozarjam na nekaj izmed mnogih primerov, ki prifajo o teZavah,
povezanih z dolofevanjem doline v poseljenem ter gospodarsko izkoristanem
goratem svein. P. Blaznik govori v razgravi o kolonizaciji Selzke doline
(2) o poredju Selske doline, katerega deli Sora v dva dela in se med njima
vije Selgka dolina (str. 9); v naslednjem obravnava razmere v vsem poredju
ter v don doline, 8. Tle&ié& razumeva pod pojmom Poljanske doline vse po-
recje Poljanske Sore (4, sir. 48); pri nje prometni oznatbi pa upoiteva le J'na
doline (sir. 86). V. Klemené&i¢ se za omejitev Tuhinjske doline posluZuje
kar petih dolotevalcev (20, str. 76).
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O vaZnosti zgornjega vpraSanja se tembolj prepri¢amo. ako pred-
postavimo raziskovanje doline, katerega cilj naj bi bila, na primer,
ugotovitev njene proizvajalne zmogljivosii. Ni vseeno ali Stejemo v
prostorsko enoto vse poretje glavnega vodotoka ali samo dna glavne
ter stranskih dolin. Pridobljeni rezultati se v obeh primerih bistveno
razlikujejo; in &e se zakljune ugotovitve nanafajo na ves poreéni
prostor, postanejo sporne takoj. ko jih zaénemo pretehiavati z ozirom
na danji odsek doline in z ozirom na njene poboéne dele.

Kadarkoli torej raziskujemo funkeijo doline v gospodarskem pro-
storu gorate pokrajine, moramo vedno izvesii ¢im jasnejSo razmejitev
med dvema deloma enote, ki se vezeta na oba makroelementa oblike:
dno ter poboéje. Zgoraj predofeni naravni &initelji oznafujejo samo
dno doline. V dnu je poiemiakem pravo dolinsko produkeij-
sko podro¢je. Edino iukaj so naravna sredstva proizvodnje isto-
vrstna ali vsaj moéno sorodna. Nasprotno sodi pobofni, vzpetinski del
prav z ozirom na sebi lastne karakteristi¢ne in iudi specifi¢ne lasi-
nosti izkljuéno v produkcijsko podrotje vzpetosii.

Toda ne smemo prezreti, da vzpetinsko proizvajalno podroéje
tezi proti danjemu proizvajalnemu podro¢ju, kar se vidno izraza ze
v poteku komunikacij. In obratno, danje podroéje ima v prileznem
vzpetem svetu svoje gospodarsko zaledje. Zaradi tovrstnih neposred-
nih odnosajev med njima smemo govoriii o posebni gospodarsko-pro-
storski pojavni kategoriji, to je,o dolinskem vplivnem pod-
ro¢ju Le-to zajema ves tisti vzpeti del, ki gravitira v dolo¢eno do-
lino oziroma v katerega Se segajo vplivi iz njencga danjega, produk-
cijskega podroéja.

Po takinem razmisleku lahko zakljuéimo, da je v ekonomskogeo-
grafskem smislu dolina samo tisti del globeli, ki zajema njeno pro-
dukeijsko podroéje, katerega gospodarski pomen in razvojna spo-
sobnost pa v veéji ali manj$i meri zavisita od ustreznega vplivnega
podrotja. Tako determiniranemu pojmu doline moremo Sele poiskati
karakteristicnim geomorfnim znakom ter drugim fiziénogeografskim
lastnostim prilegajode se druzbene in ekonomske zna¢ilnosii.

Dolina je v gorati pokrajini izrazito zdolzna. razpotegnjena go-
spodarska cona. Zaradi zloZnosti ozemlja in manjiega deleZa abso-
luinih gozdnih tal je moc¢i v njej pridobiti bolj sirnjene ploskve agrar-
nega zemljiséa, Zloznost omogoda enostavnejie kmetijsko obratovanje
in olajiuje krajevni promet. Predvsem zategadelj je tukaj produkiiv-
nost delovnih moéi v kmetijsiva vedja, kakor v obmoéju vzpetosti;
ne smemo namred zanemariti dejsiva, da so tudi delinska zemljidéa
izpostavljena uni¢evalnim u@inkom naravnih sil in da obramba pred
njimi znizuje produktivnosi. Dvoje éiniteljev évrsti in poudarja enot-
nost dolinske gospodarske cone. Prvo je obsioj dolinskega vplivnega
podrodja, ki je istotako vzdolzno razprosirio in se uveljavlja z dveh
strani. Drugo je staciomarnosi vodilne, orografsko utemeljene pro-
metne smeri, ki omogofa nastanck najmanj ene komunikacije vedje
zmogljivosti, bodisi ceste ali zeleznice. Skladna z vsem tem je gostej-
sa obljudenost doline. Naselbinske enote so ve&je (34, str. 7) in bolj
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sirnjene. To so jedra razseznejsih, vaskih agrarno-produkeijskih enot,
ki so okrepljena na ta naéin, da imajo vedno svoje gospodarsko za-
ledje v sosednem vzpeiem svetu: pripadajoéi jim gozd. pasnik in me-
sioma Se del obdelovalnega zemljiiéa segpa semkaj. MoénejSa oblju-
denost doline, njena prometna in airakeijska funke |_|e=| oln_p.uj(_]n ST0-
vanje nekmeiijskih gospodarskih panog: le-ie pospesujejo prerascanje
ruralnega v urbanski tip naselja. Za dolino je konéno znaéilen soliden
vodno-energijski vir: moé dolinskih vodotokov je sposobna proizva-
jati neko obliko umeine energije v obratih z ve¢jimi kapacitetami

V gorati pokrajini ima torej dolina dobro izrazena sploino veljav-
na druzbeno-gospodarska svojsiva. Opazamo pa, da se v posameznih
primerih tovrstne znadilnosti ob&uino spreminjajo ali celo izostajajo.
Tako nastajajo bistvene razlike med dolinami oziroma zdolznimi od-
seki iste doline. Ko se sprafujemo za vzroki fega. ne moremo mimo
tistih naravnih éiniteljev, ki temeljijo v specifi¢tnem geomorfnem
usiroju dolinske globeli; v vlogi naravnih sredstev proizvodnje pri-
spevajo ti éinitelji oblikovanju L]Ullirl“-kl."g‘{l gmpmluruk[-g:d prosiora.

Geomorfno pnwhuut‘l doline izraza najprej menjavanje
profilov in sicer preénega profila dolinskega dna, celoineza do-
linskega preénega profila in podolznih dolinskih profilov. Menjajoéi
se profili prihajajo do veljave zlasti e v zvezi z vsemi tremi dimen-
zijami oblike, to je, dolzino, Sirino in globino. Naslednji specifiéni
seomorfni znak doline je njena zapritost od treh. torej tudi od zzornje
strani; izraza se v obstoju dolinskega zatrepa. Ta specifiéni
znak je funkeijsko vazen samo za celoino dolino, medtem ko se me-
njavanje profilov uveljavlja v tej obliki kot celoti enako kakor v
njenih posameznih zdolznih odsckih.

Specifi¢na geomorfna strukiura doline, mastala zaradi neenakega
utinkovanja endo- ter eksodinamiénih procesov v posameznih delih
oblike prepre¢uje, da bi le-to mogli doloéevati formalno ali funkeijsko
zgolj s splofno karakteristiénima znakoma. Ako hofemo spoznati tisti
sklop &initeljev, ki v vlogi naravnih proizvajalnih sredstev doprinafa
posebnostim gospodarskega prosiora doline oziroma sovpliva na nje-
govo pestrost in modifikacije, moramo prouéiti zapovrstjo vse speci-
fitne geomorfne oznatevalce,

B, Profili doline

I Preéni profili dolinskega dna

Dno doline tvorijo predvsem bolj ali manj uravnane povriine
tokav in ieras, ki so nastale zaradi akumulacijskega uéinkovanja
dolinskih vodotokov ali njihove boéne erozije. Poleg teh povriin spa-
dajo v dno vse tiste neravne oblike, ki so produkt sorazmerno mla-
dega, sekundarnega uveljavljanja procesov globinske erozije ter od-
nadanja drobirja. To so jeZe teras in poboéja tisiih osamelih vzpetin,
ki predstavljajo ostanke mekdanjih sklenjenih danjih uravnav in se
javljajo danes v razli¢nih oblikah dolinskih grbin, homeev ter hrbeev
(9). Konéno sodi v dolinsko dno e znoZje u-b.'sra_]mh vz;petush. ki je
teoreisko &rta ob sti¢is¢u danjega ravninskega in nagnjenega poboé-
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nega sveta: praktiéno seveda znoZje mi ¢rta, ampak je pas prehoda
med dnom ter poboéjem, dobro nakazanim z zmerno nakloninoe povrija.
Vriaj je majvidnejSa samostojma oblika tega pasu. Za ugotavljanje
njegove zgornje meje se je dostikrat treba posluzevati kameninskih
razmer; kjer prencha namos drobirja, ki normalno ustvarja znoZje,
in se na povrsini pojavi kompakina kamenina zaledne vapetosti, je
pribliZzno zgornja meja znoZnega pasu.

Dno torej ni enostaven makroelement doline. Sestavljata ga dve
skupini mikroelementov, ki ju smemo poimenovati sliéno kot skupine
mikroelementov vzpetosti. Paramorfni elementi dolim-
skega dna so oblike. katerih povrije je skladno s horizontalno
ravnino oziroma se tej skladnosti moéno pribliZuje. Takine so danje
ploskve tokav, terase in ostamnki teras; odlikujejo jih znaéilnosti rav-
ninskega reliefa. V drugo skupino anamorfnih elementiov
dolinskega dna spadajo jeZe teras in poboéja dolinskih grbin,
kakor tudi znoZni pas. Povrije teh oblik se izrazito nagiblje nasproti
ravnini in ga oznafujejo poteze vzpetega sveta; med drugim poveén-
jejo ti elementi povriino dna doline in dolZino raznosmernosti danjih
¢rt ter povzrotajo v obmoéju dna Ze ma manjie razdalje spremembe
mikroklimaiskih, hidrografskih in pedogenetskih razmer.

Pre¢ni profil dolinskega dna prikazuje povezavo predocenih mi-
kroelementov v posameznih zdolZnih odsekih doline. Naéin povezave je
sicer razli¢en, a ne toliko, da bi bilo onemogoéeno doloéevanje tipov
specifiéne oblikovanosti, ki imajo samosvojo funkeijsko vlogo v do-
linskem produkeijskem podroéju. Z ozirom na to moremo loéiti v
glavnem naslednje primere:

la. V dnu se javlja vedetaZni terasni sistem in sicer tako, da prevla-
duje povrsinski obseg teras, ki so nad najniZjo, aluvialno teraso. Tako
je oblikovano dno Soke doline v odsekih pri Dolju, Kamnem ali
pri Iderskem, dalje dno doline Kamniske Bistrice nad Kamnikom, dno
Savinjske doline med Ljubnim ter Refico in %¢ mnogokje drugod.

ib. V dnu z enocetaznim terasnim sistemom je struga poglobljena
tako, da ima kanjonski znac¢aj. Taki primeri so redkej3i. Nanje nale-
timo v dolini So¢e pri Trnovem ali v spodnjem delu doline Idrijce;
zlasti lepa in tudi razseznejia pa je taka podoba dna doline Krke
zgor Soteske.

fe. Dno se nagiblje proti tokavi in ga pravzaprav ustvarja samo
znozni pas, ki postopoma prehaja v pobotja doline. Mestoma je tak
profil rezultat denudacijske pretvorbe pi¢lih nekdanjih teras. Najobi-
cajneje naletimo nanj v dolinah manjsih vodotokov oziroma v zzor-
njih delih dolin, kjer vode niso ustvarjale niti izdainejéih erozijskih
niti akumulacijskih uravnav. Zgledi zanj so v dolini Drete zgor Gor-
njega Grada ali v zgornjem delu Meziske doline.

Doline z nakazanimi preénimi profili dna imajo to skupno lasi-
nost, da so dobro zavarovane pred mehanié¢nim véinkovanjem vode do-
linskih vodotokov; poplave jih ne prizadenejo in tudi ufinkovanje
stranskih, po vriajih teko¢ih voda je mo&i z regulacijami omejiti na
minimum. Nivo talne vode sega v vseh ireh primerih globlje pod
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povriino, zaradi Cesar zemljisfa niso izpostavljena kemiénemu in fi-
zikalno-kemiénemu uéinkovanju vode. Vse fe prednosti se dado s
pridom izkoristiti v kmetijstvu. A. Melik lepo prikaZe pomen
terasno oblikovanih danjih povriin s primerjave razmer v dolini Sa-
vinje okrog Reéice ter Ljubnega in tistih. ki vladajo v neposrednem
zgornjem sosestvi, kjer ima dolina povsem drugacen znacaj (18, str. 74).

2. V deolini prevladuje nerazélenjeno plosko dno, aluvialna rav-
nica, v katero so vrezane plitve struge vodnih tokov. Taksno dno opa-
zamo v dolinah Sujice in Gradaséice; Tuhinjska dolina ga ima v od-
seku med Lokami ter Podhrusko, Crni graben pri Lukoviei itd. Sla-
boten zdolzni nagib ozemlja onemogota naglejsii odiok vode. Zem-
lji%¢a so obhodno ogroZena zaradi poplav. trajno pa zaradi nivoja
talne vode, ki dosega le pit¢le globine pod povriino. Visoki nivo talne
vode pospefuje kemi¢no in fizikalno uéinkovanje vode na kameninsko
podlogo in na rodno tlo, katerega vrednost je na ta naéin obéutno
zZnizana.

Daolinsko dno s take geomorfno strukture je neprimerno za inten-
zivnejSo kmetijsko izrabo tal. Ker ga hkrati ustvarjajo skladi mladih.
slabo sprijetih in z vodo prepojenih kamenin, so v dolini oteZzkodene
tudi gradnje tezkih tehmiénih objektov, zlasti komunikacij veéje
zmogljivosti pa naselbinskih ter dindusirijskih zgradb. Neugodno
stanje ojac¢uje okolis¢ina, da je obramba pred poplavami in talno
vodo zelo otezkoéena.

3. V dnu so, zaradi mlajfega vrezovanja glavnega in siranskih
vodotokov, primarne terasne povriine pretrgane in ohranjene pre-
tezno le v obliki {emen nizkih hrbtov ali homeev ter njim podobnih
osamelcev, Na ta nad¢in razgibane dnine srefamo zlasti v dolinah s
strukiurno geolofko-tektonsko zasnovo, kakrine so sinklinalne doline.
Primere zanje imamo v Moravski ter v vzhodnem delu Tuhinjske do-
line. Nekdanje danje povrije, grajeno iz neodpornih tereiarnih od-
kladnin, so vode razrezale v gugasii svet, ki podeljuje dolinam bolj
znacaj valovitega podolja. Obseg povrija anamorfnih elementov dna
se pribliznje ali celo prevlada nad povrSinskim obsegom paramorfuih
‘elementov. Medsebojni odnosaji obeh elementarnih sestavin se naglo
menjavajo, ¢cemur usirezajo krajevne spremembe izpostavljenosti po-
vrija soncu in drugim podnebnim ¢éiniteljem. Vzporedno se povetuje
delez absoluinih gozdnih tal na rovad obdelovalnega zemljiZéa; pro-
cesi tvorbe prsii so neenakomerni.

Takina, izrazito polimorfna strukiura dna vpliva na pestrost na-
ravnega proizvajalnega sklada, kar povzrota v dolini mnogo gospo-
darskih pojavov ter problemov, ki so blizu tistim, katere sredujemo
v vzpetinskem produkeijskem podroéju. Poudarjena je pretrgamost
kmetijskega zemljiséa, éemur usireza vedéja naselbinska raziresenost
oziroma razloZenost; prav tako je zemljifka parcelacija sorodnejsa
tisti v vapetem svetu. Vse io je v znatni meri posledica kombiniranega
izkoriséanja zemljis¢, ki pripadajo povriju raznovrstnih elementar-
nih oblik dna. Tudi tehnika kmeiijskega obratovanja ter krajevni
promet se prilagajata gugastemu znafaju danjega prostora; poti so
daljfe zaradi vijugavosii in klanéin.
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4. Dno doline zastopa zgolj danja ploskev tokave, katere bregovi
neposredno prehajajo v poboéja krajnih vzpetosii. Zaradi ozine sluzi
dno samo vodnemu pretoku. Sleherni gospodarski objeki more v io-
vrstnem dnu nasfaii edinole na osnovi temeljne korekiure naravnega
okolja. Zlasti dobro ponazerujejo to ceste in Zeleznice. ki so spe-
ljane po usekih, predorih, umeinih ferasah in tem podobnih napravah.

Razvidno je torej, da podeljujejo mikroelementarne sestavine
dolinskemu dnu zelo raznoliko specifiécno geomorfno strukturo. Posa-
meznim tipem oblikovnosti dna ter od le-te vzroéno zavisnim ostalim
fizicnogeografskim lastnostim se prilegajo posebnosti dolinskega pro-
dukecijskega podrocéja in 5 tem dolinskega gospodarskega prostora.
Ako v celoini dolZini iste doline prevladuje geomorfni usiroj dna.
ki preprecuje ali slabi kmetijsko izrabo povrija, m:_|nn oslabi njena
proizvajalna zmogljivost. zaradi Cesar so porueni oziroma prizadeti
normalni odnosaji med produkeijskim in vplivnim podroéjem. Dolina
nima gospodarske mo¢i in veljavnosti, kakrino ima tista, katere geo-
morfni ustroj dna daje ugodne pogoje za izoblikovanje proizvajalnega
podro¢ja. kar normalizira odnosaje do sosednegza vplivneza podrodja.

Kolickaj daljse doline imajo seveda le izjemoma prevladujod
istovrsini precni profil dna: le-ita se navadno menjava po posameznih
zdolznih odsekih doline, Na¢in menjavanja se lahko prav obéutno
odrazi pri strukturnih posebnostih celotne dolinske gospodarske cone.
Ako je podolzni danji odsek z nengodnimi dinitelji raztegnjen med
dvema odsekoma, ki sia primerna za izrabo tal in za poselitev, na-
stane pojav pretrganosti, diskontinuitete dolinske go-
spodarske cone. Stopnja pretrganosti je seveda razli¢na in je
najveéja tamkaj, kjer se funkecija vmesnega sektorja omeji samo na
promeino povezavo sosednih odsekov. Pojav, ki ga ob proufevanju
gospodarskega prostora gorate pokrajine ni moéi prezreti, krepijo
Se drugi ¢initelji, katere bomo spoznali v naslednjem poglavju.

II. Pre¢é¢ni dolinski profili

Kot makroelement doline oblikujejo poboéja njen preéni, kon-
kavni profil. Za dolofevanje specifiéne izoblikovanosti pre¢nega do-
linskega profila je vazna stopnja prevladujofega nagiba poboénega
povrija. Ta se sicer zelo spreminja, vendar ne tako, da bi bila izklju-
¢ena merila, za katera smemo smatraii poloZnoe naklonino in
strmo maklonino. Meja med obema vrednostima je naklonski
kot okrog 20°% to je tista nagnjenost povrsja, do katerega je na sploino
Se mozno strnjeno poljedelsko izkoridtanje zemljiséa (10). Od razlik
med obema stopnjama naklonjenosti povrija zavise torej gospodarske
in druzbene razmere v poboénem prostoru, kar nadalje vpliva na
kvaliteto ter kvantiteto odnoSajev med produkcijskim in vplivnim
podroéjem doline,

Razlikovati moramo veé tipov specifitno izoblikovanih pregnih
dolinskih profilov, od katerih ima vsak posebno funkcijsko veljavnost.

1. Poboé¢ja doline so enakomerno sirmo nagnjena. Njihova
zemljis¢a so v celoii prikladna samo za ekstenzivno gospodarsko izko-
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ris¢anje. Odmerjena so gozdu ali travnati odeji, katerih vrednost je
vsled pogosio osiromafenega ila obfulno zniZana:; na skeletnih ali
gibljivih zemljis¢ih pridobita znacaj hoste oziroma slabo donosnega
pasnika. Zaradi SibkejSe proizvajalne sposobnosii poboénih delov je
oslabljen ves dolinski gospodarski prosior; kjer je indi dno nepri-
kladno za proizvodnjo. se oslabiiev fe zveta. Gospodarske razmere
v dolini se v takem primern najmanj zoperstavijo natinu izrabe do-
linskega prostora, ki ne temelji na bioti¢ni proizvajalni osnovi: dolina
ali njen odsek more s pridom sluziti, postavim, izgradnji dolinskega
vodnega zbiralnika.

Opozoriti moramo, da prav opisana oslabitev dolinskega gospo-
darskega prosiora bisiveno doprinafa njegovi diskontinuiteti vselej,
kadar se javlja v vmesnem podolznem sektorju doline. Lepe primere
za to dajejo odseki antecedentnih, epigenetskih in retrogradno-ero-
zijskih dolinskih prodorov; strmi pre¢ni dolinski profil se pri njih
veze z ozkim dnom, kar usivarja >pregradoe, tokraj in onkraj katere
poteka gospodarsko Zivljenje bolj ali manj odmaknjeno vsak sebi.

Pretrganost dolinske gospodarske zone, povzrofena mna opisani
na¢in, se dobro kaze v spodnjem delu doline Selike Sore. Ozko grlo
Soteske usivarja loénico, ki se vidno izraza v okolidtini, da poieka ob
njej teritorialno-upravna razmejitev med ob&inama Selca ter Skofja
Loka. Podobna, geomorfno pogojena oddaljenosi velja za Mozirsko
kotlinico; soteske, skozi katere je naravni prehod iz nje, so nedvomno
mnogo doprinesle temu, da je kotlinica dobila samosvoj znacaj prehoda
med Zgornjo ter Spodnjo Savinjsko dolino. Poufen je primer doline
MeZe, ob katerem se velja ustaviti zlasti Se zato, ker hkrati pri¢a o
kompleksu &initeljev, ki so vaZni za tolmaéenje pojava.

Dolina MeZe je v glavnem sestavljena iz dveh odsekov, potekajoéih
v alpski smeri, in iz drugih dveh, ki sta bila izdelana preéno na to
smer fer imata izrazito prodorno genezo; dolina ima tedaj pravi lom-
ljeni potek. O kaki enotnosti gospodarske cone Meziske doline ni modi
govoriti. Ko to razmotrivamo, se nujno vsiljuje misel o ué¢inkovanju
geomorfnih Einiteljev, ki so: oblika dna deline, oblika njenega preé-
nega profila ter posebnost reliefne teksture. V glavnih potezah mo-
remo vlogo teh &initeljev nakazati takole.

V zgornjem, tektonsko predisponiranem odscku je dno v glavnem
oblikovano tako kot smo prikazali na sirani 46. Preéni profil doline
Jje 8irok, pogosto konveksno lomljen. Oboje se prilega splofnemu zna-
€aju razseznega podolja med severnim ter juznim krilom Karavank.
ki ga v celem odlikuje tudi znatna nadmorska viina. To je del kara-
vanike gorske pokrajine (18) s prevlado gozdno-lesnega gospodarstva
ter raztresenih samotnih kmetij in zaselikih agrarno-produkeijskih
enot; razmejitev med dolinskim ter vzpetinskim produkeijskim pod-
rofjem je mofno zabrisana. Spodnji, z alpsko slemenitvijo skladno
potekajoci odsek doline pa je izdelan v uleknini ob meji med Kara-
vankami ter Pohorskim Podravjem. Pre¢ni dolinski profil je zelo
Sirok, temur doprinaSajo ne samo razseZne uravnave v juZnem pobod-
nem krilu, ampak tudi izrazito uravnano dno doline. Dolinsko pro-

4 Geogralski vesinik 49



Cene Maloyrh

dukeijsko podrotje je krepko razvito na temelju kmetijske izrabe
tal in razlicnih nekmetijskih panog: naselja so strnjena in precej
urbanizirana bodisi zaradi indusirije ali zaradi njihove funkeije lo-
kalnih scentralnih krajeve. Med nje sodita v razmeroma kratkem
dolinskem odseku kar dva, Prevalje in Ravne, kar pri¢a. da je tudi
vplivno podroc¢je doline tod mo¢nejse.

Oba odseka spaja ozka dolina s tesnim dnom ter sirmimi pobodji.
V dnu je komaj prostora za vodno sirugo in so morali cesto ier indu-
strijsko zeleznico ma mnogih mestih zgraditi s pomoéjo usekov in
skarp. Slitno sliko daje skrajni spodnji odsek, ki je prav tako preéna
prodornica, usmerjena proti dolini Drave. Gospodarska funkcija obeh
tesnih odsekov je izraZena predvsem s fem, da promeino spajaia po-
samezne dele dolinske pokrajine. mediem ko sta kmetijsivu skoraj
docela nenaklonjena. Zgornja prodornica povzroéa iezave celo tam-
kajinji rudarski dejavnosti: to dobro ilustrirajo sodobne razmere v
debri med Crno in Mezico, kjer je industrijsko jedro meziskega rud-
nega podroéja. Obrati v Zerjavi, postavim, imajo pogoje za nadaljnji
razmah, v zvezi s ¢emer pa se javlja vpradanje, kam namestiti nove
industrijske objekte in stanovamjske zgradbe.

Mimo nazna¢enih éiniteljev ojaduje pretrganost gospodarskega
prosiora Meziske doline Se reliefna teksiura ozemlja. Pri tem ne mi-
slimo le na obéutno podaljSanje doline, nastalo zaradi njenega lom-
ljenega poteka, marved posebej na ucinek linearne dolinske konver-
gence ter linearne divergence, ki se uveljavljata v obmoéju obeh po-
dolznic. Zaradi njunega obstoja so dani solidni pogoji za povezavo
podolZnic proti sosednim podroéjem na vzhodu ali na zahodu. Tako
odpira dolina Javorske Reke zgornji Meziski dolini naravno pot proti
Saleski kotlini; dobro je to prislo do veljave z izgradnjo cesie, spe-
ljane od Crne preko Sentviskega prevala v SoStanj. Spodnji, alpsko
usmerjeni del Meziske doline pa je bil z dvema komunikacijama
vedje zmogljivosti, s cesto ter Zeleznico, povezan proti zahodu s
Podjuno.

Ob razmotrivanju funkcijske vloge prodornih dolinskih odsekov
v gospodarskem prosiorn zadenemo Se na nek primer, ki ga je ireba
predstaviti. Opazamo namreé, da se ta geomorfni éinitelj uveljavlja
iudi v obmoéju enega samega dolinskega kraja. Tesen razdvaja kraj
in sta oba dela povezana med seboj le z ozkim komumkacijskim
grlom. Tako nmastane geomorfno pogojena bipelarnost kraja.
ki je vredna upoftevanja zlasti v zvezi z urbanistiénim urejanjem.
Tako je razdeljeno v dva dela mesto Kamnik; naravna useka re-
centnega ter nekdanjega ioka Bistrice sluzita prvensiveno le pove-
zavi severnega in juznega dela mesia. Prav tako imajo danadnje
Trhovlje dva, po oznadenem éinitelju dobro loéena dela; manjsi a indu-
strijsko ter prometno zelo vaZzni del ob Savi je lofen ter hkrati
promeino zvezan po debri Trboveljitice z naselbinsko glavmnino v
rudnidki kadunji.

2. Dolino oblikujejo konveksno lomljena pobodja; le-ta
so v nizjem delu strma in se vife prepognejo v ierase ter sorodne
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anamorfne elemente. Nizji pas je gozdnat in se za kmetijsivo 1zrab-
ljajo v vetji mert le zemljiséa viSjega pasu. Tako nastala locénica
med dolinskim in vzpetinskim produkeijskim podroc¢jem povzroca v
obmoc¢ju doline pojav ekonomsko-geografske inverzije. za kar imamo
lep zgled v srednjem delu doline Kokre. Ta je v spodnjem visinskem
pasu ozka, mesioma izrazito debersko oblikovana:; na visini okrog 800
metrov pa se na Siroko odpre. Poboéja se tukaj razmaknejo ob blago
nagnjenih terasah in pomalih. Na tem nivoju se Sele razkriva podoba
kulinrne pokrajine. katero je usivarila kmetijska proizvodnja in ki
doprinasa évrstitvi gospodarskega prosiora oznacenega dolinskega
sekiorja.

3a. Pobodja doline so enakomerno poloZno nagmjena:
geomorfna razlika med znoZjem in pobojem je povsem zabrisama.
Zaradi tega tudi meja med dolinskim ter vzpetinskim produkeijskim
podroéjem ni poudarjena; prvo prehaja postopno v drugega, kar krepi
njuno medsebojno povezanost. Jaanju tovrsinih odnoSajev prispeva
fe okolidéina, da je taka dolina plitva ter navzgor Siroko odpria in
zato dokaj izdaino ier enakomerno osonfena. S tovrsinim preénim
profilom so obdarjene zlasti doline manjsih vodotokov v terciarnih
kadunjah naSega predalpskega sveta. V trboveljsko-laski sinklinali
sodi sem dolina Lahovnice ali dolina zgormje Driis¢ice, v vitanjskem
podolju dolina Jesenice.

5b. Podobne so razmere tamkaj, kjer polozna poboéja v nizjem
vifinskem pasu preidejo navzgor v strmino: tako nastane konkavno
lomljeni dolinski profil. Za razliko od prvega primera pa so tukaj
ze vaznejSe razlike v sonéni izpostavljenosti bodisi danjih bodisi po-
boénih povrsin.

Predo¢ene tipe preéne oblikovanosti doline smo obravnavali kot
da jih odlikuje profilna simetrija. Toda zelo pogosto so dolinski pro-
[ili asimetri¢é¢ni: eno poboéno krilo se bistveno razlikuje od
drugega. Kombinacije tvorijo vse zgoraj oznacene oblike kril in so
vazne zalo, ker lahko tudi od njih zavisijo nekatere sirukiurne po-
sebnosti dolinskega gospodarskega prostora. Pri fem ne mislimo samo
na neposredne uéinke, ki so brz razvidni. marved¢ tudi na posredne.
Dolinska asimetrija more namre¢ prispevati neravnotezni razporedifvi
gospodarskih ter druzbenih sestavin v precéni smeri dolinskega produk-
cijskega podrocja in sicer tudi {am. kjer na taksno razporedbo ne
vipliva izoblikovanost dna doline. Vedji kraji in glavne komunikacije
so bliZe tisti poboéni strani, v obmoéju katere je gospodarska aktivnost
vedja in je zato tamkaj tudi dolinsko vplivno podroéje jac¢je. Posredno
uveljavljanje dolinske asimetrije je dobro vidno v Tuhinjski dolini.
kjer so o¢itni prav tako njeni neposredni néinki. Poselitev in kmetij-
ska izraba zemljis¢ je tod neprimerno izdatnejSa v prostoru, ki odpade
severnemu krilu doline kakor v tistem juznega krila (20). Pozornost
zbuja, da so vsa veéja naselja v dnu in cesta pomaknjena blize se-
vernemu krilu. Nekaj podobnega opazamo v odseku Savske doline
med Radecami in Bregom ali v odseku doline Boljske okrog Vranskega
in Prekope.
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Vplivi dolinske asimetrije na ustroj dolinskega produkeijskega
podro¢ja so izraziti zlasii tamkaj, kjer je "'u*-pmlurﬁko zivljenje v
osojnih poboéjih krepkejie kot v prisojnih. V Spodnji Bohinjski
dolini, na primer, je zemljii¢e intenzivneje izkoriitano v juZnem,
osojnem pobocénem krilu, kjer dajejo SievilnejSe uravnave solidno
podlago kmetijskemu gospodarsivu. Na to posebnost opozarja A.
Melik (24). Proii tej strani je pomaknjena tudi Bohinjska Bisiriea
kot scentralni kraje« doline.

HI. PodolZni profili doeline

Morfogeneisko je pomemben predvsem podolZzni profil dna
doline, ki mu zategadelj v geomorfologiji posvefamo najveé paZnje.
Toda v zvezi z raziskovanjem funkcijske vloge doline se moramo
ozreti §e po obeh frontalmih profilih poboémih kril
PodolZni danji in oba frontalno-pobotna profila se zdolz doline spre-
minjajo, kar to vodilno obliko goratega reliefa specifine oznacuje
ter hkraii vpliva na oblikovanje dolinske gospodarske cone.

Podolzni danji profil dolo¢uje njegova stopnja naklomine ali
sirmee. Dno doline ni vselej enakomerno nagnjeno v smeri vodnega
toka; v posameznih sektorjih se nagib lahko ob&utno zveta. TakZni
pragi podeljujejo dolini stopnjevit znacaj. Na alpskem obrobju so
primeri stopnjevitih dolin redkejsi kot so v noiranjosti Alp. Javljajo
pa se vendarle in sicer tako, da so pragi voljneje oblikovani. Primer
za to stopnjevitost imamo v dolini Crne, kjer nastopa dolinski prag
skupaj z ozkim pre¢nim dolinskim profilom. Oboje Ciniteljev prispeva
pretrganost dolinske gospodarske cone, posebej Se zato, ker je cesta
v ustreznem odseku speljana v klancih in vijugah. Omembe je vredna
pripravnost dolinskih pragov za names¢anje vodnoenergeiskih naprav.

Frontalni poboéni profil zdolz doline je prikazan z vifinskim raz-
ponom dolini neposredno prileznih vzpetin. Njegov poiek razkriva,
kje in v kaksni dolZini je dolinsko poboéne krilo strnjeno ter kje in
v kaksini meri je pretrgano. Prekinitev je namred¢ ali popolna, to je
taka. ki nastane zaradi ustij stranskih dolin oziroma izrazitejih po-
boénih grap, ali pa je samo delna, povzrofena po vrini vrzeli. To-
vrsine razlike v viSinskem razponu dolinskega poboéja so vaine pred-
vsem iz dveh ozirov. Popolne in delne prekinitve poboéja povzroéajo
spremembe klimatske ekspozicije prileznih danjih povrin in sicer
najofitneje na osojnih stranch; tukaj dopuitajo zlasti izdatnej3e oson-
¢enje, s cemer je udinek osojnosti ublazen. Na to zgovorno opozarja
polozaj Bo&ne tesno pod severnim poboéjem Menine planine: zajeda
Botkega grabna v zaledni vzpetini omogoda veéje osonfenje naselju
ter pripadajotemu mu kmetijskemn zemljiséu na vriaju, ki tod
ustvarja dno Zadrecéke doline. Isti éinitelj je pripomogel razmestitvi
obdelovalnega zemljiséa po znoZnih vri3ajih na osojni strani Tuhinj-
ske doline; v tem primern ni pomembna samo manj3a ovlaZenost zem-
ljis¢a (20, sir. 102), marveé¢ prav tako izdatnejSe neposredno obse-
vanje, ki ga omogofajo vrzeli v poboénih vzpetinah.

Na mestih popolne ali delne prekinitve poboénih kril so nadalje
zelo pogosto stikaliséa prometnih smeri oziroma poti. Prometni fakior,

-
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dostikrat povezan s prej omenjenim podnebnim. pospefuje krepitev
gospodarske dejavnosti v prav doloéenih odsekih dolinskega produk-
cijskega podrotja, kar je dobro izraZeno z namestitvijo selifé. Mnoga
naselja v dnu dolin imajo tako utemeljen poloZaj. Stek doline Bre-
bovicice s Poljansko dolino je nedvomno pripomogel naselbinski zgo-
stitvi okrog Trate in Dobrav. Sli¢no velja za Lu¢e v. Savinjski dolini,
za Zelezno Kaplo v osrednji karavanski pokrajini (18) in 5e za mnoge
druge kraje.

C. Dolinski zatrepi

Dolina ni na svojem zgornjem kraju vselej zaprta. Kjer sta dva
nasprotno usmerjena vodna toka z retrogradno erozijo tako znizala
razvodno vzpetosi, da so vmesne vidine ozemlja neznatine, prehajata
ustrezni dolini zloZno ena v drugo, se torej direkino spajata. Se po-
gostejfi so primeri. da prehaja dolina oziroma dolinski odsek na zgor-
njem kraju v kotlino, torej v neko docela samosiojno obliko globeli.
Zaradi tega smemo zaklju@iti, da je zaprtost doline, izraZena s poja-
vom dolinskega zatrepa. njen specifiéni in ne sploino karakteristi¢ni
znak., Omenili smo Ze, da zatrep funkcijsko oznaduje celotno dolino.
Prav glede na to delimo doline v zaprte, to je tiste, ki imajo dobro
izraZen zairep, in v odprte. ki se na spodnjem in zgornjem kraju iz-
tekajo v danji svet drugih globeli ali v ravnino.

Oblike zatrepov so razlicne. Ena je iista, ki jo oznafujemo z
imenom kot; v pobotju vzpetosti je izoblikoval v glavnem en sam
moéan vodni izvir izrazitejSo grapo, katere nadaljevanje je dolina.
Naslednjo obliko predstavlja zatrep, ki je nastal tako, da so Sievil-
nejsi pobocni vodotoki s konvergentnim potekom izdolbli krnici po-
dobno, polkrozno ier dosii prosiorno pobono uleknino. Takien am -
fiteatrski zairep, raztlenjen v radialno-konvergenini sistem
grap ier vmesnih hrbtov ali grebenov, nima svojega obfega imena,
¢eprav je pogost in zelo markanten pojav. Razliko med njim ter do-
linskim kotom zelo dobro opazamo na obeh siraneh Crnivskega pre-
vala, ki lo¢i dolini Crne in Drefe. Ze prvi viis, ki ga dobimo na poti
iz prve v drugo dolino, je presenetljivo zgovoren; svet se v drugi
naglo na Siroko odpre; vsa polkrozna zatrepna uleknina je Zivo na-
sprotje tesnemu sklepu doline Crne. Sli¢en zatrep so izdelale povirne
vode Zaplaninifice v severnem poboéju trojanske Velike Planine ali
povirki Zlatenskega potoka v juznih poboéjih Rakitovea ter Sipka.
Tretjo obliko zatrepa srefujemo samo v visokogorskih delinah, ki so
¢esto zaprie s trdimi zapahi, izraZenimi s prepadno steno. To so do-
linski zapahi raznih oblik, med katerimi je najbolj znana komar ¢ a.

Nas zanimata predvsem prvi dve obliki zatrepa, ki ju odlikuje
neka skupna poteza in sicer fa, da vsaj v spodnjem visinskem pasu
blazita poboéni strmee. Zategadelj v njunem obmoéju dolinsko pro-
dukeijsko podro¢je postopoma prehaja v vzpetinsko, V iej zvezi pa
so upostevanja vredne indi razlike med obema zairepoma. Povrije
amfliteatrskega zairepa daje veé pogojev za kmetijsivo, ker je na
Siroko razprosirto in razélenjeno v poboéne elementiarne oblike. Na-
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sprotno so lastnosti kota sliénejse tistim poboéne zrape in je zaiorej
ia zairep poselitvi in kmetijski izrabi zemljiséa manj naklonjen.

Nadalje je vazno, da se oboje zatrepov obicajno veie z vrino
vrzeljo povsod tamkaj., kjer sta hila izdelana na nasproinih siraneh
razvodne vzpetosii. To poudarja njuno vlego v prometu. BPolinske
komunikacije so speljane iz zgornjega dela doline po zatrepu in preko
prevala v sosedno nasprotno doline. Okolif¢ina lahko svojevrstno
u¢inkuje v dolinskem gospodarskem prostoru: me sicer sama po sebi,
paé¢ pa v zvezi z drugimi éinitelji.

Prometna povezava ¢vrsti namre¢ tudi gospodarske odnofaje
ekstremnih delov dveh nasprotnih dolin. Ako tak del ene doline ni
krepko sirnjen s celoino dolinsko gospodarsko cono, ampak je zaradi
delovanja €initeljev, katere smo ze spoznali, od nje odirgan, more v
njem previadaii atrakeijska moé nasprotne, gospodarsko veljavnejse
doline: ves zzornji dolinski odsek je v druzbenem ter ekonomskem
oziru odeepljen od maiitne doline in pripojen sosedni. Tako nasiane
pojav razkosanja ali disekeije dolinskega gospodar-
skega prostora. le-tega dobro nakazujejo meje teritorialno-
politi¢nih enoi, ki secejo orografske meje. Tako zajema, na primer,
katasirska obéina Bele Vode vse zgornje porecje Seniflorjanskega po-
toka. ¢igar dolina se 1zteka v Salesko kotline, in vse zgornje porecje
Ljubije oziroma zatrepni odsek ustrezne doline. ki se prozi proti Sa-
vinjski dolini. Za disekeijo dolinskega prosiora Ljubije je prav go-
tovo pomembna njegova pretrganost v obmodju izrazito prodornega
ter odljndnega sekiorja med Krizem in Golicko Planino. Semkaj mo-
remo pristeti tudi znaéilni primer etnicne razmejitve, katerega sle-
dimo v poreé¢ju Kobanske Bistrice. Dolina fe redice se onstran nae
drzavne meje cepi v dva kraka, ki se v obliki strmih odljudnih iesni
spui¢ata niz Golico. Dolina_gravitira k Dravski dolini samo v spod-
njem in srednjem delu. nekako od Sobote nad stekom krakov (23),
medtem ko se oba zgornja dela v druzbenem in gospodarskem ozirn
pripajata Koroiki in Pomurski Stajerski, ki imata v tem delu nemgki
~jezikovni znacaj (26). Razkosanje dolinskega gospodarskega prostora
je tod ze v stari Avsiriji dobro predofevala takratna teritorialno-
upravna razdelitev,

7 oznacho zairepov ter pojava disekeije doline smo se dotaknili
se nadaljnjega ¢iniielja, ki ima v nakazanem in v raznih drugih
ozirih dokaj eéiten funkeijski pomen. Mislimo na posebnosti odnosajev
obeh vodilnih oblik goratera reliefa, katere razkriva analiza njegove
teksture.

D. Reliefna tekstura

V gorati pokrajini so doline povezane v splet, ki ga imenujemo
dolinsko omrezje. Naé¢in povezave unstvarja prav dolotene prosiorske
odnodaje ne samo med dolinami, ampak tudi med le-temi ter vmesnimi
vzpetostmi. Kvantitativno merilo prostorskih odnosSajev obeh vodilnih
oblik je gostota dolinskega omreZja: dolinsko omreZje
more biti redkejSe ali gostejse. Kvalifeto obstojeéih prostorskih odno-
Sajev pa prikazuje omrezje dolinskih smeri oziroma potek in razpo-

54



O metodi geomorfoloike analize gorate pokrajine z vidika ckonomske, poschej agrarne geografije

reditev teh smeri, ustrezno ¢emur se razporejajo iudi vmesne vzpe-
iine. S pomotjo omreZja dolinskih smeri. katerega imenujemo reli-
efna tekstura. spoznavamo kakovostne posebnosti ter funkeij-
ske n¢inke prostorskih odnosajev obeh vodilnih oblik v gospodarskem
prostoru gorate pokrajine. V tej zvezi moramo napraviti neko opombo.

Pojav reliefne teksture ni identi¢en s pojavom gostote dolinskega
omrezja kot smatrajo nekateri avtorji.** Dolinsko omrezje ima svojo
gostoto in svojo teksiuro. katero pa. zaradi tega, ker pojav izraZa
odnofaje med obema vodilnima oblikama, smiselneje imenujemo re-
liefna tekstura.!* Gostota dolinskega omreZzja je sicer z geomorfoge-
netskega vidika in tudi sama po sebi zanimiv pojav; zaradi moéne
diferenciranosii sesiavnih ¢lenov, to je obeh vodilnih oblik goratega
reliefa pa je v usireznem gospodarskem prosiorn funkeijsko manj
vazna. Posebej opozarja na razliko med obema pojavoma, gostoto in
teksturo, nadin njunega ugotavijanja. Reliefno teksturo ugotavljamo
samo planimeiriéno. mediem ko moremo gostoto dolinskega omrezja
predstaviti tudi matematicno.

Posebnosii reliefne teksiure doloénjejo naslednji &initelji: po -
tek isie doline, konvergemca dolin in divergenca
dolin. Ti &initelji povzroajo posamié¢ ter skupno spremembe pro-
storskih odnoSajev obeh vodilnih oblik reliefa. 7 reliefno teksturo
tedaj ne moremo oznaéiti celotne pokrajinske enote obenem, temved
samo njene posamezne dele. v obmo¢ju katerih se posebnosti pojava
funkcijsko uveljavljajo. Prav tako reliefne teksture ne moremo ali jo
moremo le deloma tipolosko klasificirati® Formalno dolo¢evamje ter
razjasnjevanje funkcije pojava je najuspefnejfe, ako proutimo ome-
njene Cinitelje najprej vsakega zase in jih poiem skupaj razmotriva-
mo s pomotjo kartograma omreZja dolinskih smeri v dolofenih pokra-
jinskih odsekih.

I. Potek doline je premoérien ali lomljen. Premodérini
potek doline nima v pokrajini posebne funkecijske vloge. Paé pa
razlotno sledimo u¢inkom lomljenega poteka doline. Le-ta
predvsem podaljSuje zvezo med dvema totkama v dolini (sk. 16). Po-
daljSanje je tembolj poudarjeno, éim osirejsi je lom. Na {a nadin se
podaljSujejo dolinske medkrajevne promeine zveze. Dalje je po-
membno, da lomljeni potek razstavlja dolino v posamezne zdolZne
odseke z razlitno orientacijo. Naju¢inkovifejsa je sprememba orien-
tacije tamkaj, kjer dolina zavije iz meridianske v vzporednisko smer
ter obraino, kajti hkrati se izmenjajo insolacijske in s tem mikrokli-

5 P S Jovanovié, na primer, obn pojava docela istoveti, ko pravi:
sAko je omrezje gosto, se refe, da je tekstura fina, ako je omreije redko, je
tekstura grobac, (27, str.72)

YV enakem pomenu uporablja izraz M. Ringier (28).

20 Med poizkuse formalno-tipologke klasifikacije reliefne teksture moramo
Steti tako imenovane tipe razélenjenosti dolinske pokrajine, ki so: radialna
razélenjenost, peresasta in refetasta (36, 38). Toda ne smemo prezreti, da se
tovrsini primeri reliefne teksture o€iino izrazeni samo v obmoéju veéjih
gorskih enot in da ne zajemajo vseh tistih svojstev pojava, ki se v pokrajini
funkeijsko uveljavljajo.
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matske razmere. PodaljSevanje promeinih linij ter sprememba orien-
tacije prispevata nastanku diskuntinuitefe oziroma disekcije dolinskega
gospodarskega prostora. Za primer moremo navesti teznje, da se Zi-

Skica 16. Lomljeni potek doline

rovski del Poljanske doline odcepi od slednje in se pripoji bliznji
logaski pokrajini. O tem pri¢ata potek nekdanje meje med Gorenjsko
ter Notranjsko kakor iudi razmejiiev med okrajema Skofja lLoka
ter Logatec v dobi pred drugo vojno. Ob razmotrivanju tega stanja
se moramo ustaviti tudi pri uéinku specificnega geomorfnega usiroja
in reliefne teksiure v zadevnem podrodju. Pretrganost gospodarske
cone Poljanske doline krepi ozki, odljudni dolinski odsek med Zirov-
sko kotlinico ter Trebijo; ni¢ manjSeza pomena ni osiri odklon zgor-
njega dela Poljanske doline od njene prevladujofe smeri, saj se prozi
v smeri proti jugu. kjer deluje prometno-airakiivma mo¢ Logaske
kotline. Za pretrganost dolinske gospodarske cone je pomemben tudi
lomljeni potek zgoraj oznacene Meziske doline.

Obstoj ostre dolinske vijuge pa ima Se druga&no, vsega uposte-
vanja vredno veljavo. Skupaj s primernimi hidrografskimi razme-
rami v dolini ustvarja namreé dobre pogoje za izkoris¢anje vodne
moé¢i dolinskega vodotoka; s pomo&jo neposredne, rovne povezave
struge zgornjega kraka z le-to spodnjega je modi pridobiti ali ojaditi
korisini vodni sirmee za poirebe vodnoenergetske naprave. Na Sloven-
skem doslej tovrstnega primera sicer Se nimamo. paé¢ pa je dobro na-
kazan v projekin hidrocentrale pod Srpenico; ta naj bi se napajala
z vodo Soe in Koritnice, zajeto nad Boveem in speljano po rovu skoz!

Polovnik.

22.Konvergenca dolin se formalno razlikuje glede na kot,
pod katerim se sefeta smeri dveh stekajotih se dolin. Razliknjemo
Stiri glavne vrste dolinske konvergence: normalno, linearno, para-

lelno fer inverzno. Normalna konvergenca dolin obstaja
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tam, kjer se smeri siekajocih se dolin sekaia pod pravim kotom
(sk. 17). Normalna konvergenca usivarja lomljeni dolinski sesiav, ki
sli¢no, kakor smo to ugotovili za lomljeni potek ene doline, podaljsuje

77
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Skica 17. Normalna konvergenca dolin

rvezo med dvema tofkama znotraj sestava. Istotako so pri tej kon-
verzenci vidno izraZeni ufinki spremembe orientacije obeh dolin. V
obmotju tovrsinega dolinskega sestava se tedaj prav tako podaljiuje
medkrajevni promet in se v obeh dolinah javljajo mikroklimatskim
spremembam ustrezajoce. bolj ali manj diferencirane gospodarske
razmere. Vse to v okoliféinah, ki jih Ze poznamo. doprinasa pogojen
za delno ali celotno odklonitey gospodarskega prostora stranske doline
pro¢ od le-tega glavne doline.

Linearna konvergenca je navadno geolotko-tektonsko
predisponirana. Dve dolini oziroma njuna odseka se stekata pod ko-
tom 180 siopinj, lezita torej v isti smeri. TakSen je Ze predofeni stek
zgornje Meziske doline in tiste Javorske Reke, ki imata alpsko usmer-
jenost, Podobna je konvergenca doline Pake v odseku Saleske kotline
ter doline Seniflorjanskegza potoka. Poleg takih so %e primeri, da
lezita v isti érti dve stranski dolini, ki se druga drugi nasproti spa-
jata z glavno dolino; nastane dolinske krizanje. Zgled zanj imamo
v Vitanjskem podolju; tukaj se dolini Jesenice in Roéne, potekajodi
v smeri podolja, stekata druga drugi nasproti v preéno usmerjeno
dolino Hudinje. Pojave slitne teksture imamo tudi v osrednji kara-
vanski pokrajini onstran drzavne meje; lepo se izraza s potekom dolin
Obirskega potoka ter Lobnika in Lepene, ki se pri Zelezni Kapli spa-
jajo s pre¢no usmerjeno dolino Bele. Funkeijski pomen linearne kon-
vergence je enak listemu, ki velja za premolrini potek iste doline.
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V zvezi s celoino reliefno teksturo porec¢ja pa ima lahko uéinek, na
kakrsnega smo opozorili v zvezi s tolmadenjem pretrganosti gospo-
darskega prostora Mezidke doline.

’ri paraleln: konvergenci oklepaia smeri stekajodih
se dolin osiri kot (sk. 18). VaZnosi pojava je v tem, da povzroéa po-
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Skica 18. Paralelna konvergenca dolin
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daljfevanje dolinske zveze med dvema totkama. ki lezila v konver-
gentnih dolinskih krakih: nasprotno ima v nizdolni smeri vsak izmed
krajev skupaj z glavno dolinoe znadaj doline s premoérinim potekom.

Ako smeri stekajoc¢ih se dolin oklepata topi kot. govorimo o in-
verzni kenvergenci (sk. 19). Inverzna konvergenca prav tako
podaljSuje zvezo med toékama, ki lezita v krakih dolinskega sestava.
medtem ko ta uéinek izostane. ako lezi druga totka v glavni dolini
nad stekom krakov. Inverzna konvergenca. ki je v splofnem redkejsi
pojav, daje slid¢no ostrolomljenemu poieku ene doline pogaje za izkori-
itanje vodne mod¢i vodotoka stranske doline.

Paralelna ter inverzna konvergenea imata e nek skupen funk-
cijski pomen, o¢iten zlasti tam, kjer nastopata pojava v nerazseznem
ozemel jskem podro¢ju. Pri paralelni konvergenci oklepata dolini vise
steka, pri inverzni pa pod njim vmesno podolzno, slemensko vazpetost.
Vanjo segajo vplivna podrod¢ja dolin s delne strani, to je od dolinskega
spoja vkreber ter iz obeh dolinskih krakov, torej z boénih strani. Ja-
kost atrakeijskih silnic ustreznih dolinskih produkeijskih podroéij
dolouje razmejitev med raznostranskimi vplivnimi podrodji. Cesto
naletimo na primere, da je vpliv s Celne strani najizdatnejsi; zlasti,
kjer se vmesna vzpelost izraziteje magiblje proti dolinskemu steku,
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gravitira tjakaj tudi vapetinski gospodarski prosior, kar se dobro
odraza v usmerjenosti poti. Tako je kraj Sv. Primoz, raziresen po sle-
menski vzpetosti med dolinama Lpubnice ter Savinje, prometno zvezan
neposredno z Ljubnim. ki lezi ob éelnem znozju. Enako se naselja
Dolgega hrhia. Jablaniski Lazi in druga. prometno izrazito nagihljejo

W/
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Skica 19. Inverzna konvergenca dolin

proti &éelni sirani e slemenske vzpetine, odkoder je najblizji dohod
proii Smarinemu ali Litiji.

Se zanimivejSa je razmejitev med vplivnimi podroéji tamkaj,
kjer prevladajo airakeijske silnice produkeijskega podroéja oziroma
gospodarska veljavnost enega dolinskega kraka: njegovo vplivno pod-
ro¢je se raztegne Se preko vrsnega dela vzpetosti in tako neposredno
pritegne gospodarski prostor dolinskega kraka. Naselje Semnik. po-
stavim, orografsko inklinira proti zahodu v dolino Kandrstice, a ga je
produkeijsko: podroéje Zagorske doline évrsto pritegnilo k sebi. V
isti zvezi je zanimiv $e nek majhen, a poucen primer, katerega navaja
V. Klemen¢i¢ v svoji razpravi o Tuhinjski dolini. V zagorski
rudnik se dnevno vozijo na delo ljudje tja do Zlokarja v dolini Boljske;
to postajalisée pa porabljajo tudi irije delavei iz Motnika, ki dnevno
prehajajo prek prevala v Jasovniku (20, str. 94),

3. Divergenca dolin more biti v glavnem linearna, para-
lelna ali radialna. Kjer lezita dve raztekajoéi se dolini v isti ¢rii, go-
vorimo o linearni divergenci. Na promeino vaZnost le-te
smo ze opozorili. Poti so iz ene v drugo dolino speljane po razme-
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roma manj nagnjeni povrsini dolinskih zatrepov, ki navadno vrhunijo
v obfutneje znizani razvodni vriini. Véasih je vrina vrzel tako pou-
darjena. da se dolini pribliZujeta neposredni povezavi kot opazamo to
pri dolinskih divergencah Motnisnice in Nevljice, Pake in Mislinje
ali Kandriéice in Driijicice.

Paralelno divergenco ustvarjajo vzporedno poiekajofe
doline. Najobic¢ajnejsi primeri so tisti, kjer se dvoje ali veé vzporednih
dolin normalno steka v glavno doline, ki divergenco prekinja. Pre-
kinitev paralelne divergence pa more nastati tudi zaradi lomljenega
poteka ene ali obeh dolin (sk. 20). V tem primeru vimesna vzpetost nima

-

Slika 20. Paralelna divergenca dolin
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znataja konéine, marved se na obeh zdolZnih krajeh nadaljuje oziroma
veze s sosednim vzpetnim svetom. Orografska pregrada med dolinama
je pri paralelni divergenci okrepljena. e prav posebno v zadnjem
primeru. Vmesni vzpetinski gospodarski prostor je v taistih odno-
sajih do sosednih dolin. kakrSne smo spoznali pri paralelni ter in-
verzni konvergenci. Tudi tukaj so vazne razmejitve med vplivnimi
podroéji raztekajodih se dolin. Pojav prevladanja atrakeijskih silnie
enc doline pa je v tem primeru Se izrazitejsi, druzbeno-gospodarsko
pomembnejsi, TakSne razmere se razodevajo v razvodni vzpetosti med
Idrijeo ter zgornjim tokom Poljanske Sore: meja vplivneza podroéja
Idrijske doline poteka precej na sorski strani. Najzzovorneje prifa
o tem obstojeca upravno-teritorialna razmejitev; naselja Koriia. Dolnji
Vrsnik, Zirovnica, Iderfek in druga. ki leZze v porefju Sore, pripadajo
ob¢inam Spodnja Idrija ter Idrija. Svojevrsino se stekajo atrakeijske
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silnice spodnje Tuhinjske doline oziroma Kamnika ter doline Crne;
v érnanski rudnik kaolina hodijo ljudje na delo Se iz Studenca, ki lezi
v severnem poboénem krilu Tuhinjske doline (20, sir, 93).
Radialna divergenca obstaja. kjer se seéejo smeri ved
raztekajoéih se dolin (sk. 21). V sec¢iiéun, ki je ali razvrije ali prevalski

a
a1
a

Skica 21. Radialna divergenca dolin

vrh dolinskih zatrepov, se stikajo vplivna podroéja usireznih dolin.
Ako je se€isée prevalska vrSina, potem je gospodarska veljavnost
slednje zelo poudarjena. Nazorno prikazuje tako stanje naselje Tro-
jane, ki se razvijajo v scentralni kraje¢ dokaj razseinega goratega
podroéja. Zasledimo pa Se drugaden primer radialne divergence. Le-to
ustvarja raztok samo dveh dolin, od katerih ima ena lomljeni potek.
Na funkeijski pomen taksne radialne divergence v prostoru med
dolinskim kolenom Kokre in dolino cerkljanske Reke sem opozoril
v posebni Studiji (29).

Potek doline, konvergenca in divergenca dolin so éinitelji, ki se
v gospodarskem prostoru gorate pokrajine ne uveljavljajo samo po-
sami¢no in samostojno, ampak tudi skupno v razliénih medsebojnih
kombinacijah. Zavisno od na¢ina kombinacije vseh treh éiniteljev ima
reliefna teksiura lahko bolj konkordantni ali bolj diskordantni zna-
¢aj. Konkordantnost podeljujejo teksturi kombinacije med premoért-
nim potekom doline, linearno, paralelno ter inverzno konvergenco in
linearno ter paralelno divergenco dolin. Vpliv konkordantine teksture
se kaze s tem, da ima usirezni gospodarski prostor ofitneji conalni
usiroj. V severozahodnem delu posavskih gub, na primer, sesiavljajo
zospodarski prosior precej izrazite dolinske cone: Tuhinjsko-motni-
ske doline, Crnega grabna—doline Boljske, Moravike doline—doline
Kandritice in spodnje Medije ter kontno doline Save. Tudi v poreéju
Meze sesiavljata gospodarski prostor dve vzporedni coni. ki se prile-
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gata v alpski smeri potekajotima odsekoma glavne doline. Nasproino
dajejo lomljeni poiek doline. normalna konvergenca ter radialna di-
vergenca reliefni teksturi diskordantni znaéaj, ki nasprotuje conalni
strukiuri ustreznega gospodarskega prostora. Smemo reéi. da v slo-
venskem alpsko-subalpskem goratem ozemlju na spleSno prevladuje
ieksiurna diskordanca, kar seveda ne izkljuéuje obstoja prve v posa-
meznih manj razseznth pokrajinskih podrocjih.

E. Zakljuéne misli

Predocili smo metodo geomorfoloske analize dolinskega sveta go-
rate pokrajine. Spoznali smo, da je s pomoéjo te meiode moci vredno-
stno opredeljevati in razjasnjevati geomorfne ¢initelje. ki so kot na-
ravia sredsiva proizvodnje dinamiéno vkljuceni v proces obliko-
vanja goratega gospodarskega prostiora.

Funkeija doline v gorati pokrajini je meprimerno pestirejSa kot
funkecija vzpetosti. V dolini so mimo kmetijstva zastopane Se druge
proizvajalne panoge, zlasti industrija ter energetika: promet ni ome-
jen izkljuéno na obseg, katerega narekujejo lokalne potrebe, temved
ta okvir dostikrat obéutno preseze, saj so doline najnaravnejsi zvezni
cleni med posameznimi pokrajinami. Vse to doprinaga gospodarski
veljavnosti dolin, ki jih smemo smatrati za podaljike ravninskega ni-
zavja v obmo€ju visavja.

Toda doline niso enostavni podalj&ki nizavja v viSavje. Med obema
vodilnima oblikama reliefa gorate pokrajine, vzpetostjo in dolinsko
zlobeljo, obstajajo doloteni odnoSaji. Manifestacije naravnih ter druz-
benih oziroma gospodarskih pojavoy in procesov v obmotju ene oblike
imajo odjek v obmotju druge; maravni koeksistenci obeh ustreza
njuna druzbeno gospodarska sirnjenost.

Obe okolif¢ini terjata, da razmoirivamo poleg geomorfnih in od
njih vzroéno zavisnih naravnih posebnosii gorate pokrajine tudi
splosni polozaj dolin v SirSem geografskem ter ustreznem go-
spodarskem prostoru.® Samo na ta na¢in se priblizujemo odgovorom
na vprasanje, kak3na gospodarska ukrepanja bodo pri najmanjSem
uporun rodila najboljie sadove, ne samo v zadevnem dolinskem pro-
storn, niti ne samo v doloeni enoti goraie pokrajine, ampak tudi v
razseznem, regionalnem gospodarskem prosiorn.

SPLOSNA OPOMBA

Bralcu so gotovo zbudili pozornost nekateri izrazi, ki jih upo-
rabljam. Tak je zlasii pridevnik »zeomorfens. Mnogo sem razmisljal
ob mnjem, preden sem ga osvojil. Prepri¢an sem, da vsebinsko bolje
ustreza kakor obitajno rabljeni izraz sgeomorfoloskic. Panoga. ki
raziskuje oblike reliefa kopnin, se imenuje geomorfologija; vse kar
se nanasa manjo, je geomorfolosko, mediem ko je tisto, kar se nanasa

2t Na tak na¢in obravnavam v posebni razpravi dolino Save v ebmoéju
Posavskega hribovja (30).
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na materialni subsirat njenega raziskovanja, geomorfno. Govorimo
forej o geomorinih pojavih oziroma éiniteljih, ki pripadajo ob-
motju geomorfoloikih raziskovanj. Zamenjava s kozmogo-
nicnim pomenom izraza, ki bi pomenil obliko zemlje kot planeta. je v
v tej povezavi docela izkljuéena: izraz uperabljata dve razliéni znan-
stveni panogi vsaka v svojem pomenu.®

Ako priznamo rabo tega izraza, so tudi sestavljenke sparamorfenc,
skatamorfens in sanamorfen< primerne, ker kratko ter razumljivo
tolmaéijo vsebino pojavov, za kaiere v domaéem jezikm nimamo usire-
zajocera obfera lmena.

Pomislek bi mogel nastati tudi ob izrazu sheteromorfizem«: zakaj
ne rabim izraza sheteromorfnoste. ki se da sloveniti z besedo srazno-
li¢nost:? Beseda -heteromorfnoste je konkretni opisni, sheteromorfi-
zems pa ob& razjasnjevalni pojem. Njemu podeljuje prav pripona
-izem Sirdi pomen, tako da obseZe poleg oznatbhe pojava Se ufinke
stanja. katerega pojav povzroéa. Analogno razlikujemo, na primer.
periodiénost in periodizem, subjektivnost in subjektivizem, socialnost
in socializem, itd.

Glede izraza »geomorfna formacijac sem Ze sproti povedal. da ga
uporabljam analogno izrazu »reliefna formacijas. Oba imata pomen.
kakrsnega ima fitosocioloski izraz »vegetacijska formacijac ali socio-
loski izraz »druzbena formacijac. 7 njim oznatujemo zajednice. ki
so samostojna pojavna kaiegorija.
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THE METHOD OF THE GEOMORPHOLOGICAL ANALYSIS OF MOUN-
TAINOUS REGIONS VIEWED FROM THE STANDPOINT OF ECONOMIC
AND AGRARIAN GEOGRAPHY IN PARTICULAR

Cene Malovrh

Geomorphnlugica] investigations of mountainous regions serve, above
all, to illuminate the genesis of the relief. Relatively little attention is paid
by geomorphology to the functions of the varions forms and to their compo-
sition in the mountainous economic space. The main reason for that is the
lack of a suitable research method. The author has, therefore, made an
attempt in this treatise to set up such a methodical system for the geomorpho-
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logical analysis of mountainous regions by which the functional part played by
the individual forms and their composition, expressed in their relation to the
social and economic elements of the area. might be expounded. This does not
concern only the direet function of the forms in economic space but the
indirect one as well; Tor a number of peculiarities of other natural faciors,
which are imporiant means of produciion in that space (climatic. edaphic,
vegetation, and hydragraphic conditions) depend on relief forms and their
composition.

Each predominant form of the mountainous relief (elevation, valley) is a
geomorphic complex composed of macroelementis (slope, top part of
elevation. bottom of valley) (Fig. 1) and microelements, i e, those
small forms, occurring especially frequently on slopes. which form the spe-
cific geomorphic structure of the predominant forms (Fig. 2).

A slope is rarely an equally slanting plane. It is usually broken up
infto paramorphiec clementis (smooth inclines) (fig. 3), cata-
morphie elements (ravines and similar forms) and anamorphic
clements (terraces and similar forms) (Fig. 4). A greai many special
features of the phenomena which are the maierial expression of economic
life, depend on the kind of geomorphie elements oeeurring on the slope as
well as on their [n}hiliuu and the character of their mutual relations rir;.’urdin{.’.'
space respectively. The most ountstanding of these are: the disposition of
agricultural land on the whole of a slope of the same elevation, the form of
settlements, the size, form and quality of the units of agricultural production,
the system of communication, and, finally, mehanical and electrical power
objecis. Here are a few examples to illustrate this. The existence of anamaor-
phic elements makes the agricultural exploitation of land, facing north,
possible for the very reason that the surface of these elements is sufficiently
sunny (Fig. 6). It is not all ithe same whether the paris of a unit of agriculiural
production belong te homogeneous or heterogeneous elemenis; in the latier
case a combined exploitation of lands of different qualities is possible and the
most rational line of demareation between agriculiural and nonagricultural,
especially forest land can be drawn. The intensity of the traffic resistancé
changes on the slope in accordance with its geomorphic structure. For the
production of mechanical energv the watercourse of catamorphic clements is
of importance. whereas electrical energy is produced by exploiting the steep
fall of even small brooklets of the paramorphic elements of the slope.

The top parts of the elevation also vary depending on their being
anamorphie, paramorphic or catamorphie (Fig. 7, a, b, ¢). Wide paramorphic
top parts especially have a distinet function: natural factors often vielding
beiter conditions for the exploitation of the land and for setilement than slopes.
Thus, we get the phenomenon of economico-geographical inver-
sion which is in many a case a highly characieristic feature of mountai-
nous space.

In the mountainous relief an elevation consisting of a wide complex of
elementary forms is very frequent: the author calls such a complex
geomorphic formation (Fig. 10). In it the nivean exposition of the
surface greatly varies (Fig. 11), usually the more the more expansive
it is. The greater or smaller niveau exposition of the single paris of
a geomorphic formation is expressed by its degree of massiveness
which it is possibile to illustrate graphically (Fig. 12. 13). The natural
characieristics of the geomorphic formation depending on the degree
of massiveness deserve attention because they are reflected, analagous to
the elementary forms of the elevation, more or less evidently in economic
space. The altitude disposition of farm lands and the corresponding produe-
tion units, for instance, depend on the degree of massiveness (Fig. 14, 15). The
agricultural production units in the sphere of the formations are distinetly
polvmorphic wherefore they can also successfully exploit lands of varions
qualities in a combined manner. The relatively small traffic resistance of the
more massive formations facilitaies the construetion of a high-altitude com-
munication system.

% Geografski vesinik (5
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The valley is formally (geomorphologically) a differently determined
predominant form of the mountainous relief than it is regarding its function
in the mountainous economic space. From this aspect distinetion must be
made especially beiween the sphere of produoction of the valley
and the sphere of influence of the valley. The former includes the
bottom of the valley; only here are the natural factors asseriing themselves
in the valley area as means of production homogeneous or at least in close
relationship. The latter, the sphere of influence, includes both the slopes,
which are else, of course, included in the production field of the elevation.

The such defined valley is ﬁ.'ivcn by the changing profiles those specific
natural characteristics and qualities which functionally operate within the
economic area of the vallev. Variations in the transverse profile of the bottom,
in the transverse profile of the whole valley and in the longitudinal profiles
of both slopes of the valley come into consideration. In long valleys espe-
cially all these profiles in the single longitudinal sections vary greailv. Where
there is a longitudinal section with unfavourable natural factors between two
sections snifable for exploiting the land and for setilement, the phenomenon
arises of the discontinuity of the vallev's economic zane.

A more distinet peculiarity are also the effects of a perfeet or partial
interruption of the slopes of the valley. Such interruptions are particularly
significant on slopes facing north for along them the climatic exposition of
the bottom of the valley is subject to great changes: conditions for agricultu-
ral production and settlement are better here than in the adjacent parts
aided by the traffic junctions occurring here.

Finally, in the economic space of the mountainous region the relief
texture, i e, the course and disposition of the directions of the valley
are an important factor regarding function. Contrary to the density of the
network of the valley the relief texture expresses qualitative specialties of
the relation between elevations and valleys. The relief texture is formally
and functionally determined by the rectilinear and fractural
course (Fig. 16) of a valley, by the normal (Fig. 17), linecar,paral-
lel (Fig. 18) and inverse convergence (Fig. 19) of valley, and.
finally, by the linear, parallel (Fig. 20) and radial divergence
{Fig. 21) of valleys. The special features of the relief texture functionally
assert themselves in various economic lines and in various ways; their effects
are most prominent in 4raffic, in electric power, and in forming territorial
political units and economic sectors.



Anton Melik
GEOGRAFSKI PROBLEMI SLOVENSKEGA PRIMORJA*

Ko si je IIl. kongres slovenskih geografov postavil za program,
da se v uvodnem predavanju nakazejo geografski problemi Koprskega
Primorja, se je v tem uveljavila zavest, da je v njih zapopaden kom-
pleks temeljnih problemov vsega Slovenskega Primorja. Saj nam
Slovensko Primorje pomeni v osnovi skupen okvir, skupno pokra-
jinsko obmoéje Slovenije. Zaio je nujno potrebno, da se Ze ob izho-
dis¢u nasih razmotrivanj, ze v samem uvodu spomnimo na to celoino
problematiko, da si jo ne samo prikli¢emo v spomin, temved da jo
imamo nepresiano pred ofmi. Ta velika skupna problematika je zapo-
padena v dejsivu, da sestoji Slovensko Primorje iz dveh vecjih osnov-
nih pokrajin: Posod¢ja ali po tradiciji imenovane Goridke po-
krajine ter iz Trzaske pokrajine, obsegajote Trzadki
zaliv, njega obalo in obrezje pa neposredno ter posredno zaledje.

Ta dvojnost Slovenskega Primorja je zelo vaino dej-
stvo, ki se nam zrcali v prirodnem znaéaju primorskega ozemlja, Se
prav posehno pa v reliefni izoblikovanosti povrija, v obsioju soskega
poredja, doline ob Soéi ter dolin ob njenih pritokih, pa v demogeo-
grafskih, prometnih in gospodarskih ter prebivalstvenih dejstvih, ki
so navezana na hidrografsko ter dolinsko oZilje. Na stiku Sogke in Vi-
pavske doline je s prirodnim stanjem nakazano demogeografsko sre-
dis¢e Posolja in Goriske deZele: tu je sprico tega mastalo pokrajinsko
glavno mesto Gorica.

Z novimi drZavnimi mejami, ki za geografe paé¢ ni
poirebno posebej ponavljati znanih svojstev njihove neprirodnosti, je
dejstvo loc¢enosti Posotja od Trzaskega zaliva poudarjeno. Saj je ostala
Soska ravan, leze¢a ob spodnji So¢i, na obeh straneh njenega seda-
njega toka, izven moZnosti, da bi vriila svojo po priredi nakazano
demogeografsko funkcijo, to je, vezavo in spajanje Posodja
ter Trzaskega zaliva, Goriske in TrZaske pokrajine.

S tem je Se posebej poudarjeno katastrofalno dejsivo, da je Go-
rifka pokrajina, nafie Posodlje, ostalo brez svojega vo-
dilnega urbanskega sredisé¢a, ko je mirovni dogovor v

* Uvodni referai na Il kogresu slovenskih geografov v Portorozu ok-
tobra 1957,
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letih 1943-47 Gorico izrocil ltaliji, nam pa prisodil od nje samo dvoje
predmestif, Solkan in Sempeter. Sklenili smo sicer takoj. da zaénemo
graditi Novo Gorico ob Solkanu, s ciljem, da jo postavimo v pro-
storu med Solkanom ter Sempetrom. Na zalost je prav ta prostor med
Solkanom in Sempetrom primeroma malo prikladen za urbansko na-
selje. zakaj v njem so gorice. plane povriine pa razmeroma malo.
Saj smo morali za cestno zvezo med Solkanom ter Sempetrom zvriati
celo predor ter ga porabiti za novo cesto. Ko smo izgubili mesto Go-
rico, smo z njo izgubili tudi vso staro gorisko indusirijo. Zato moramo
v Novi Gorici pri Solkanu graditi tudi indusirijo popolnoma na novo.
Vse to pa je zelo draga in zamudna stvar, graditi novo mesto, ki ga
naSe Poso¢je nujno potrebuje. pa graditi obenem docela na novo in-
dustrijo. Mi smo v Poso¢ju dobili sicer dokaj mocno elekiroenergeisko
osnovo ter moznosti za nadaljnje hidroenerseiske izkoristitve, toda
zelo zelo malo industrije, najveé ob morju, v Izoli, Kepru,
Piranu in Sefovljah, cementarno v Anhovem. lesnoindustirijska pod-
jetja, zlasii v llirski Bistriel, v Postojni in Pivki, Zivosrebrni rudnik v
Idriji, nekaj industrijskih zasnov v Ajdovséini, pa Se tu, tam kaj ma-
lega, vse ostalo podezelje pa je docela agrarno, z jako slabimi pri-
rodnimi osnovami za kmetijsivo, razen v Brdih ter v Vipavi in v
Savrinih, z ugodnejSimi pogoji ponckod za gozdarstvo in lesno izko-
riséanje ter indusirijo. Ni ¢uda, da se je delovnih ljudi tako
silno mnogo izselilo na tuje, bodisi v tujino, zlasti v se-
varno ter Juzno Ameriko, bodisi v industrijska sredista Slovenije —
in Jugoslavije — kjer je zelo zelo mnogo ljudi iz Posodja. priseljenih
tjakaj Sele v dobi po osvoboditvi. Mi smo tedaj dolzni doseéi, da za -
jame industrializacija tudi Posotje, pa da zaposli
pridno primorsko ljudstvo., bodisi da se naselijo nova industrijska
podjetja ob dosedanjih ali docela na novo v najbolj moéno poseljenih
dolinah bodisi da se koncentrira zlasti v Novi Gorici in v Kopru.

V srednjem Poso¢ju je Se problem zase, kako pomagati tamkaj-
gnjemu prebivalsiva, da bo mogle izkoristiti svoje velike
prirodne, zlastii klimaiske ugodnosti ter zavzeti v na-
sem skupnem gospodarsivu tisto funkeijsko mesto, ki mu kot vendarle
#ze mediteranski pokrajini gre. Zgodnje vrinine, zgodnji poljski sa-
dezi, zgodnje sadje, pa tudi robni mediteranski sadezi in zlasti vino,
to so tisti poglavitni produkti, s katerimi so Brici in Vipavei Ze od
nekdaj zakladali notranjo Slovenijo ter preko nje fe druge kontinen-
talne kraje. Da bo to normalno gospodarsko sozitje teklo, je treba
ustreznih prometnih sredstev in zZive, gibke trgovske zveze.

Ko smo tedaj pred nalogo, da nakazemo geografsko problematiko
specialno Koprskega Primorja, bi bilo napak, ée ne bi ob uvodu opo-
zorili, da tetejo vzporedno s koprskimi problemi
in potrebami — gc;riils.i ali po«;o:'ski problemi in po-
trebe, nastali iz isie situacije, iz iste nase nesrece: od potegnitve proti-
naravne, absurdne drzavne meje med lialijo ier Jugoslavijo. kakor
s0 jo diplomaiski risarji zacriali v letth od 1945 do 1954, ne morebiti
ob slovensko zemljo, ne morebiti med slovensko ter italijansko ozi-
roma furlansko prebivalstvo, temveé v slovensko zemljo samo.
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Geogralska ;;rnhlemuﬁku Koprskega Primorja je tedaj problema-
tika juzne polovice Primorske Slovenije. Prav gotove moramo ob tem
misliti najprej in pred vsem na morje ter na gospodarske uéinke,
ki jih usivarja éloveika dejavnost ob morjun in ma morju.

Morje, to je velika stvar! Konéno smo vendarle tudi mi Sloveneci
toliko napredovali, smo se toliko povzdignili, da imamo v svojih rokah
— kot drzava seveda — svoje morje. Morje, na katerem pa so delali,
ziveli in se udejsivovali nagi ljudje Zze skozi stoletja, kot kmeije in
kot delavei v lukah, na ladjah in ladjedelnicah, v trzaskih in trziskih
tovarnah, kot ribi¢i in mornarji pa kot trgovei, rokodelei in' obrtniki
in nemara & v marsikateri obliki éloveske dejavnosti. Zdaj smo
kon¢éno tu kot drzava, kot republika v federaciji Jugo-
slavije, poklicani in zadolZzeni. da tu usivarjamo. da gradimo nasa
mesta ter luke v njih, pa da gradimo tu ladje za obrezni in za oce-
anski promet, pa da se spuitamo z njimi v daljni svet, da vozimo ljudi
in tovore, pa da se uveljavimo kot mornarji ter pomoritaki, kot ri-
bi¢i in trgovei, posredovalei v blagovni zamenjavi ma blizu in daleé.
Pomorska mesta so in so bila vedno sredii¢a najzivahneje gospodarske
dejavnosti: ob prekladis¢ih so nastajala velika skladii¢a, a ob njih
velike predelovalnice, tovarne najrazliénejih vrst. mogoéna in-
dustrija. Prvikrat v zgodovini se Slovenija pojavlja na morju kot
samostojen akiivni fakior, kot kolekiiv meddrzavnega znataja, a po-
javlja se kot élen socialisti¢ne druzbene ter gospodarske skupnosti.
kot soizvrSevalee socialistiéne gradiive. Ni majhna sivar to. ia nad
prvi druzbeno in drzavno organizirani nastop na morju! In ker smo
danes pravzaprav 3ele ob komaj zakljuéeni likvidaciji diplomatske
tvorbe Samosiojnega trzafkega ieritorija ter ob zafetku nasih samo-
stojnih drzavnih in gospodarskih pomorskih funkecij. je prav in Cez
vse poirebno, da si ob tem napravimo tudi kot geografi
precizno sliko, kakina je problematika, ob kateri
stojimo, ko zafenjamo svoje zgodovinsko novo ob-
dobje.

Slovenci segamo do Jadranskega morja v Trzaskem zalivu in sicer
samo v Trzaskem zalivu Ce imamo pred ofmi nafe mi-
rovne zahteve, ki jih je kot svoje pred vsem svetom postavila
ier afirmirala FLR Jugoslavija v 1. 1945—1954, moramo konsiatirati.
da smo zahtevali, da se naSa oblast in na3a drZzavna organizacija raz-
tegne Cez ves Trzaski zaliv {ja do GradeZa. Ko so velike sile formi -
rale S5TT, so mu vkljuéile glavmi del TrZadikega za-
liva in sicer vse obrezje od Stivana Devinskega na
ustju Timave, do koder segajo sklenjeno slovenske vasi in slo-
venska predmesija Trzaskega mesta. Od Stivana na SZ se razprostira
narodno mesano ozemlje okrog Trziéa (Monfalcone) ter na vznoZju
Krasa tja do usija Vipave, ki pripada #e okolici Gorice ter sosedsivu
Brd, mediem ko je ravnina ob najspodneji Soéi, zlasti ob ustju, le
dokaj redko poseljena pokrajina. Z likvidacijo STT je iudi vsa slo-
venska obala med Stivanom in Trstom vkljuéena v Italijo in z njo
vred tudi ves Miljski zaliv, ob katerem sega slovenski zivelj mimo
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Ricmanj ter Doline in Bor$ia v Zavlje. pa v juZna trzaSka predmestja
s Skednjem ter na Miljski polotok sam. Ako bi hoteli zavezniki zares
po nekaki mednarodni logiki deliti STT. bi morali
Miljski zaliv ter njega obreZje prisoditi Slove-
niji ter s tem Jugoslaviji in na ta naéin zares omogotiti partici-
pacijo obeh narodov na pristaniski ter celotni ekonomski dedi$¢ini po
stari Avstriji, ki je z delom svojih marodov usivarila to ve-
liko jadransko mesto.

Ni¢ od teza se ni zgodilo in pristanisko ter urbansko na-
selje Trsta se ni delilo, marved so ga v celoti pri-
sodili Italiji. S tem je pripadla lialiji tudi vsa zelo znatna indu-
strija Tirsta (z depandanco v Trbizu). Na novo potegnjena meja med
FLRJ in Italijo tefe od zapadnega konca Miljskega polotoka po sredi
polotoka proti VSV, tako da je danes vklju¢ena mekako juZna polo-
vica Trzaskega zaliva z morsko obalo od Debelega rtica do ustja Ro-
kave ali Dragonje.

Tile ]Judu ikionasiajanju h{."t]dlljt‘ drzavne meje
v ['I]] l"'“‘r_[" lr&&wki}"u ZﬂIi\ﬂ. ZA4 NAaSs I]l‘sU s5amao Z{.’;U(I -
vinske ga pomena. Iz lulh ostanejo za naso pozornost, tudi po-
sebej za nafo geografsko pozornost, dejstva, da imamo v severnem
obrezju Trzaskega zaliva Stiri geografsko razliéne sekiorje. Prvi
sektor. to je v flifu izoblikovani Miljski zaliv. kjer se je kljub itali-
janskim raznarodovalnim procesom kapitalisii¢ne dobe celo do nagih
casov ohranila slovenska vetina v juznih predmestjih Trzaskega mesta
in kljub staremu mesinemn naselju Milj. Drugi sektor, to je
Trst, jedro in osredje pristaniséa in velikega pomorskega mesta.
Tretji sektor, to jedocela slovenska obala od sever-
nih Trzaskih predmestij 2z Barkovljami kot glav-
nim pa do stika z maplavljeno ravnino pri Stivanu, To je dejansko
poboéje Krasa, s katerim se kraski svet, ki je kraskim pojavom dal
svetovno ime, spus¢a neposredno v morje Trzaskega zaliva. Tu stoje
nespremenjene staroznane slovenske vasi, tu so fe vedno aktivni slo-
venski ribi¢i, tu so doma mmogi borei za narodno in socialno svobodo.

Semkaj skuSajo naseljevati italijanske izseljence iz nas$ih primor-
skih krajev, — vemo, s kaksnimi nameni. In konéno je od Stivana na
severozapad, pod kraskim robom in na obeh straneh naj-
spodmnejse Soc¢e ravna pokrajina, nasuta s prodom
Soée ter Nadize in Tera. po velikem delu Sele kasno nase-
ljena, v spodnjih delih ne moéno obljudena. Zanjo je dolgo prevlado-
valo ime :Bezjakie, ki nam pripoveduje, da so bili semkaj moc¢no
pritisnili prebegi iz nasih balkanskih krajev v dobi
horbe s Turki, uskoki, katerih sledovi niso redki tudi na Koprskem,
okrog Opéin ter na zahodnem Krasu. Tu, na vanozju Krasa, se siika
slovensko prebivalsiveo s starim furlanskim zZivljem, po-
mesanim v kasnejsih &asih beneikega gospostva z italijanskimi prise-
ljenci. Tu se je v novi dobi mo¢no koncentrirala industrija, zlasti ke-
mi¢éna in Se posebno ladjedelniska, ki ima svoje glavno srediife ob
Pincamskem (ali Trziskem ali Devinskem) zalivu pri Trzicéu in
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ki jemoéno pritegnilatudislovensko prebivalstvo
bliznjih kraskih wvasi, Doberdoba in drogih. Ta mnarodno
mesana pokrajina Soske ravnine je nizinski svei, ki odpira proii morju
Beneskoslovensko hribovje in celoino Posocje; ¢e bi izbirali
racionalno po modernih vidikih kraj za vodilno
severnojadransko luko ier pristaniSko mesio, bi se odlodili
najbrz za ta sekior, za podroéje ob izvirih Timava, kjer nudi tu pri-
fenjajoa se ravan dovolj usireznega prostora za sodobne urbanistiéne
potrebe, suha dolina nekdanje nabrezinske reke pa idealno ustrezen
vzpon za #eleznico ter aviosirado na Kras ter ¢ezenj v nofranjost, a
morje obilo ustreznega, prosiornega in zavarovanega zaliva.

To so ¥tirje sektorji severnega Trzadkega za-
liva, ki v glavnem vsaj po vetini pripadajo fe slovenski zemlji.
Geografi poznamo te stvari Ze od nekdaj in naSa stvar je, da se vedno
sproti seznanjamo s problemi ie zemlje in teh ljudi, pa da smo, obo-
rozeni s poznavanjem dosedanje in bodofe problematike, vedno budmi
na razgledu tako &isto in pregledno, kakor se nam mudi s Slavnika
ali z bliznjega Soterba. '

Slovenija s svojo drzavno oblastjo in z izvajanjem socialistiéne
druzbene ter gospodarske graditve organizira danes potemtakem le
nekako juino polovico Trzaskega zaliva. V madih razmotrivanjih mo-
remo imenovati to juzmno polovico Trzaskega zaliva, obrezja ter nepo-
srednega zaledja — Koprsko Primorje. V zadnjih letih smo ves
ta razgibani svet, ki pripada po geoloskotektonski strukturi ter kamnin-
ski sestavi cocenskemu flisu trzaske sinklinale, imenovali Savrine, po
starem imenu, s katerim tukaj3nja Ziva govorica cznaéuje prebivalce
te primorske pokrajine. Tudi rajnki profesor Fran Ramovi je v
svoji Dialektolodki karti ter drugih lingvisti¢nih $tudijah nareéje Ko-
prskega Primorja imenoval Savrinski dialekt ter prebivalce — Sa-
vrine, a isto ime se ponavlja v Studijah Simona Rutarja in
drugih znansivenikov ter publicisiov polpretekle dobe. — Drugi si-
stem poimenovanja izhaja od mest in teZi za tem. da imenuje pokra-
jino po vedjih, zlasii ekonomsko ter prebivalsiveno vodilnih mestih.
Posebno je ta sistem raziirjen v Istri, kjer se govori o Bujstini in
Pazin&tini, v slovenski Istri pa o Kopri€ini, Pirand¢ini itd. Ta sistem
poimenovanja izvira pravzaprav od srednjeveSkega urban-
skega fevdalizma Sredozemlja, v katerem so mesini patriciji
pomenili ekonomske ter esio tudi socialne gospodarje nad Siroko
agrarno okolico, bodi direktno bodi po posredovanju kolonata, ki nam
je zgodovinsko znan tudi Se iz Slovenske Isire in iz Brd. Ce govorimo
danes o Koprskem Primorju, je podlaga iega poimenovanja vsekakor
domneva ter raé¢un, da je in ostane v vsem juznem delu Te-
zaskega zaliva Koper vodilno mesto, pa da je sprico tega
umesino ter primerno, da vse to Savrinsko ozemlje Imenujemo po
njem. Vendar v drobnem hodo iz tega nastale marsikatere tezave v po-
imenovanju, v glavnem paé od tega, ker bo Koprsko pomenilo enkrat
le tisio, kar se tice mesta Kopra, a drugi¢ vse ono, kar zadeva celotno
pokrajino okrog Kopra, bodisi predvsem okraj Koper. bodisi e firie
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koprsko zaledje dokaj nedolodenega obsega. Koprska obala nam bo
enkrat le obala v obmo¢ju mesta Kopra, a drugi¢ vsa obala od onsiran
Debelega rti¢a na Miljskem polotoku pa do Savudrije. ali toéneje do
meje z LR Hrvatsko ob spodnji Dragonji, kar nam bo kazalo raje
oznadevati s Savrinsko obalo.

Dosedaj smo z oznagbo Savrinskega griéevja imenovali zlasti brda
v eocenskem flisu v juznem delu triaske sinklinale, kar se je v
bisivuujemalo z obsegom okraja Koper v obmoéju
zone B. Slabo bi se nam obna3alo. ako bi hoteli tudi v tem primeru
uporabljati oznatbo Koprskega gri¢evija, zakaj docela podobnega zna-
caja je gricevje v okolici ter zaledju lzole pa Pirana z vsem zaledjem
v poredju Rokave (ali Dragonje), ki pa bi se zanj slabo prilegalo
imenovanje po Kopro. Zato se bomo raje naslanjali na ime
po Savrinih, a namesto grievje za ta relief najraje upo-
rabljali oznaého sbhrdac, ki se zdi, da je usirez-
nejfa in kakor kazejo vzgledi (Goriska Brda. pa Vipavska Brda
in Brda v Brkinih) ma Primorskem bolj trdno zasidrana v Zivi
ljudski predstavi. Podoba je, da so gorice — relief bolj niz-
kih in enakomernih nizkih vzpetin. homogeno izoblikova-
nih ter enakomerno zelo zmerno visokih, bodisi relativno kot absolutno.
kakor nam pri¢ajo Slovenske Gorice in prekmursko Goritko na pa-
nonski strani. Pokrajinska oznaéba Brda pa so povsod v Primorju,
tako v Goritkih Brdih kakor v Vipavi in v Brkinih manj ena-
komerne ter enoli¢é¢ne vzpetine, razlikujofe se med seboj
po neuravnovesenih visinah, skratka: bolj raznoliéno razdrt. dasi v
celem Se nizek svei. Tak$na so sbrdac na Primorskem in
zategadelj se zdi, da sodi tudi reliefu v Savrinih naj-
bolj ime sbrda« Zato se zdi umesino skupno morfograf-
sko ime Savrinska Brda za ves obseg od morske obale okrog
Trsta odnosno med Debelim rticem ter Rokave tja gor do vznoZja
Slavnika pri Podgorju ter severno in juzno od tod. V tem podgorskem
pasu pa se z eocenskim flisnim reliefom Ze mesajo ter prepleiajo po-
lice iz cocenskega ter krednega apnenca, predstavljajote prehod v
kras severne Istre. Ekvivalentno bi mogli fa reliel imenovati tudi

Istrska Brdau«.

Morebiti smo malo preveé fasa izgubili z razéistevanjem geograf-
ske osnovne nomenklature. A zdi se. da je bilo vendarle potrebno, pa
da je celo 3¢ ved potrebe po ureditvi imenoslovnih neskladnosti v ob-
mocju Koprskega Primorja. Toda na tem mestu in v fej zvezi izvrditi
takine naloge ne more biti nada stvar, marved naj ostane v programu
za druge, pripravnejSe prilike. Dotlej pa naj uporabljamo dosedaj
ali v bodo¢e predlagana pokrajinska ier topografska imena v teznji.
da se izkaZe tisto, ki najbolj ustreza in naj obve-
lja ono, kar nam mnajbolj razodeva zivo ljudsko
govorico ter rabo.

Koprsko Primorje je tedaj le krni del Slovenskega Pri-
morja,a je vendarle takine prirode, da pomeni zares nase sokno v
svete, Zakaj dragoceno je kljub majhni razseznosti. Prvié je
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to na nafi zemlji pot do morja in s tem do Sirokih oce-
anov. Drugié je Koprsko Primorje najsevermejsi
del Jugoslaviji pripadajofega morja in tretjié je
najsevernejii del Jadranskega morja sploh. Se zme-
rom je osem do desetkrat ceneje prevazaii tovore po morju nego po
kopnem. Zato bo za blago, prihajajote od kjerkoli v Podonavju in
siroki Srednji evropi najeenejfe, da se po najkrajsi kopni poti pre-
stavi do majblizjega morskega pristaniiéa na Jadranu, ki pomeni
spri¢o ustreznega poloZajnega razmerja do Sueskega
kanala in Rdetega morja majboljso daljnovodno
poi od Srednje Evrope na vzhod in jug ob Indij-
skem oceanu. Deiele in drzave, ljudsiva in narodi ob obalah v
juzni Aziji ter vzhodni Aflriki se probujajo in osvobajajo, njihovo
gospodarsivo se zafenja razvijati na novo, samostojno in samosvoje.
Raunati moramo, da bo sprico razliénih prirodnih, zlasti klimaiskih
pogojev in svojevrsinih demogeogralskih razmer v rastoéi meri po-
trebovalo ter Zelelo blagovno zamenjavo z nami, pa z naimi sosedi v
kontinentalni netranjosti. Funkecionalna vaznost nadih jadranskih luk
bo rasla. a njih uporaba bo toliko veéja, kolikor vedje bodo in ko-
likor bolj bodo opremljene v tehniénem pogledu. Ze sedaj naSa
Reka. ki ima to veliko prednost. da je najsevernejia jugoslovan-
ska luka na Jadranu, me more zmagovaii naglo naraitajoéega fovor-
nega prometa, pa da si i5¢e podruznih luk, kar more biti do neke mere
Pulj in kar bi mogla biti luka v Koprskem Primorju. Vrh tega ima
Slovenija sama obilo potrebe po ¢im blizji luki na severnem Jadranu.
in ker je pristaniiée na kvarnerski obali, na Reki, preobremenjeno, je
ol sebi umljivo, da je moral biti na$ sklep. da zatnemo graditi v Kopru
moderno luko tudi za vedje, za oceanske ladje.

Za geograla in za gospodarsivenika se mora vzeti v poStev di-
skusija, zakaj smo se odlocili ravno za Koper in ne
za Piran, pa tudi ne za Izolo, saj je {reba pravzaprav povsod pri-
stanifte modernega znacaja gradili docela na novo. Piran stoji de-
Jjansko na koneu polotoka, kar je za moderno tovorno luko gofovo manj
prikladno negoe prisianiita v zalivu, segajotem v kopno. Vrh tega je
do Pirana po kopnem daljSa pot nego do Kopra. Ze lzola je v iem
pogledu ma boljfem in res je bilo resnmega premotrivanja o tem. ée
ne bi kazalo movo luko gradiii tamkaj. zlasti ko so globinske razmere
dosti ugodne. Vendar je koncno padla odlogitey na Koper. kjer imamo
na vsej Savrinski obali — razen ob Rokavi — majprostornejsi in najdlje
v kopno segajoéi zaliv. In iz preteklosti vemo, da je Koper najuspes-
neje tekmoval z Miljami in s Trsiom za uvoez in izvoz v slovenskih
dezelah. Globinske razmere okrog Kopra sicer miso najimenitnejsSe, a
Se vedno za moderno luko, za obrezne naprave in skladiséa ustreza-
jote. Glede burje je Koprski zaliv na boljSem ko Trst. ker ni nepo-
sredno pod strmim kraskim robom, temved ugodno oddaljen od njega.
tako da ob prodorn mrzlega koniinentalnega zraka prihajajo semkaj
udarci burnega viharja Ze moéno omiljeni. Zoper jugovino bo ireba
seveda prej ali slej zgraditi moénih valolomov, kakor paé tudi v dru-
gih zalivih, na primer pred Miljskim zalivom v Trstu itd.
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Letos smo za¢eli z graditvijo nove lnke v Ko-
pru. Zavedamo se. da to ni majhna stvar, graditi nove luko. tembolj
ko moramo istofasno z modernimi napravami opremljati nafe stare
luke, Bar v Crni gori, Plo¢e ma usiju Neretve, movo splitsko luko v
Kastelanskem zalivu itd. Toda vse nafe gospodarsive postavljamo
na novo in smo takoreko¢ permanenino v gospodarski revoluciji. Ne
moremo in ne smemo se ustaviti ob nalogi, da se mora tudi nova so-
cialistiéna Slovenija postaviii v fronto, v skupno fronto dela, da uspo-
sobimo naf Jadran, vso nafo jadransko obalo, za sprejem in za izvr-
sevanje velikih promeinih maritimnih funkeij, ki nam jih nalaga
ugodna lega ob centralnem sredozemskem prehodu. In za nas geografe
nastaja ob tem zelo fehina in odgovorna maloga, da prispevamo s
svojimi raziskavami, z inienzivnej$imi Studijami, kako ¢im bolj in éim
brze usposobiti sebe in lasino gospodarsivo za ie velike naloge, a nase
ljudsivo z informacijami ter z znanstvenim in puhliei‘:iif'niru delom
¢im bolj pripraviti ma novo dobo, ko se nova Slovenija spei nahaja
ob veliki poii na morje.

Napak bi bilo, ¢e se ne bi ob iem malo ustavili Se ob eni prakiiéni
stvari. Zaceli smo graditi novo luko v Kopru, a e nimamo tfega naSega
obmorskega mesia zvezanega # 2eleznico v notranjost. Culi smo
celo glasove. €es, saj nam te Zeleznice ireba mi. Promet. tudi tovorni,
se vraca spei na cesie, ko se motorizira in kamioni morejo opraviti
vse tiste prevozne posle, ki naj bi zanje gradili na movo zeleznico do
]\npru Po svetu odpravljajo Zeleznice ier jih nadomes¢ajo z motori-
ziranim cesinim promeiom: v Koprn samem je lialija podrla staro,
resda ozkoiirno Zeleznico, ki je tekla od Trsia mimo Kopra za Piran,
pa v velikih vijugah Se dalje ez Dragonjo do Poreca. Vse to je res.
vsaj do neke mere, a kljub iemu bi bila velika zabloda. ako bi se
udajali utvari, da Zeleznice do Kopra mi treba. Kar poglejmo najprej
praktiéno, kako smo pravkar sklenili v zveznem merilu, da zgradimo
zeleznico med Beogradom ter Barom. pa da smo to zeleznisko magi-
siralo zaceli dejansko Ze graditi na obeh koncih, med Beogradom in
Stepojevim ter med Titogradom in Barom. Nova je Zeleznica med
Zadrom in Kninom. In lami smo spustili v obrat novo Zeleznico do
Kumrovea ter jo letos madaljujemo ob Sotli navzgor s ciljem, da jo
zvezemo z veliko dvotirno progo na Dravskem polju. nemara pri Polj-
c¢amah ali Pragerskem. lz tega Ze vidimo docela doloéno, da 8o v ma-
fem zveznem drzavnem vodsivu pravilnega mmenja, da so daljnovodne
Zeleznice koristne ter potrebne ter da jih bomo Se dalje gradili, pri nas
in drugod po svetu. Na krajsih razdaljah, zlasti v gorskem svetu. smo
se odlotili ze v nasi prvi petletki, pa bomo prevoze opravljali s pridom
& kamioni in avtobusi, namesto da bi se lotili Zeleznice. Morebiti se je
prav tu zatenjala usodna zabloda. Od Kopra je do Ze obsiojefe zelez-
nice, ki tefe od Divace na dvoiirni glavni progi skozi Hrpelje—
Kozino na jug ter doseze Pulj kot svojo konéno postajo, nekako
30 km. To zares ni dolga razdalja, toda napak bi bilo, ako bi jo sma-
trali in pojmovali kot Zeleznico samo zase. Nasproino je pravilno:
bodo¢a zeleznica Koper—Podgorje ali Koper—Kozina pomeni del ce-
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lotne proge do Divaée ter do Ljubljane in dalje. Ali ni zapravljanje
dragocenih moZnosti, ée pusiimo, da lezi velika dvotirna Zeleznica ne-
izkoriséena ali vsaj mnogo preslabo izkoriS¢ena, ma dolgi progi od
Divade dalje. mi pa preobremenjujemo cesto tudi s takimi tovori. ki
nujno sodijo v vagone. Vsako koliékaj znatnejie pristanifko mesto ima
in mora imeti svojo indusirijo in mujno je. da postavimo v Kopru
vedjo industrijo, — kar lepo smo Ze zafeli z njo. In ko bodo do kraja
obmovili ter uredili premogovnik v Sefovljah, pa premog eventualno
po morju prevazali do Kopra, moramo imeii moznost, da ga preva-
zamo dalje mladi industriji tudi drugod po Primorskem z Zeleznico.
pa ne morebiti s kamioni. Jasno je, da bo za brzovozno blago, za zgod-
nje sadje in druge zgodnje sadeze vedno prikladnejsi kamion in temu
bo izvrsino sluzila nova aviosirada, a ta maj bo ne altermaiiva.
marvel dopolnilo Zelezmici. Moderne luke in modernega
luskega mesta si pad mi mogofe misliti samo s kamioni, saj sta celo
cesta in ena zeleznica pa¢ skromemn zacetek.

Dejstvo, da so lialijani odpravili avsirijsko obmorsko Zzeleznico
od Trsta mimo Kopra in Pirana do Poreéa, se pa¢ ne more smatrati
za dokaz, da se je Zeleznica preZzivela. Prvié je bila slabe kapaciteie
kot ozkotirna, drugi¢ je bila grajena malopotezno, a tretji¢ je z vidika
Trsta — in to je bil glavni razlog za likvidacijo — boljie ustrezal pro-
metu na brzih obreiznih parobrodih, kiso stregli osebnemu in tovornemu

- promein ma Trst nekako tako na gosto in naglo kakor avtobusi. Mesta
Savrinske obale so hila takorekoé predmestja Trsta; zakladala so ga s
prehrano in pijaco ter ribami in so zivela z njim kot enota v gospodar-
stvu, v zaposlitvi ljudi ter v vsakodnevnem potovanju ljudi na delo v
trzaska podjetja;: ladje so mogle to opravljati mnogo brze in ustrezneje,
nego zastarela pocasna ozka Zeleznica z velikimi ovinki. Nasa pro-
jektirana nova Zelezmica pa je vse kaj drugega v trasi na Podgorje
ali Hrpelje—Kozino: to je emna od glavmih dveh promet-
nih #zil v notramjost, v vso slovensko in jugoslovansko no-
tranjost, je osnovni organ mastajajotega movega pristaniskega mesta,
ki je brez njega sozitje in uspevanje nad morjem, slovenskim pristani-
item ter zaledjem nemogode.

Ustaviti smo se morali z drobnejso polemiko
za normalno Zeleznico malo dlje. ker gledamo na na-
stajajoti novi pomorski ter imdustrijski Koper kot
na resno, veliko stvar, kot na mesto, ki bo Slovenskemu
Primorju pomenilo nadomestilo za Trst, Reki zelo vazne in organiéno
poirebno pomoé¢ v smislu podruzne luke, a nam vsem najustreznejso
urbansko sredisée na najzgornejSem Jadranu, ki bo postopno obraéalo
nase tudi pozornost srednje Evrope. Treba je, da tudi geografi uve-
ljavljajo taka spoznanja in pripomorejo k pravilnemu pojmovanju.
saj pomeni poglavje o prometnih povezavah eno majbolj tipiéno geo-
grafskih spoznavnih domen.

Nemara bo kazalo Zelezmico podaljsati od Kopra ob
obali mimo lzole vsaj do Pirana, & ne % do Portoroia
in Sefovelj, kjer so naie najvedje solarne, a v blizini najvedji pri-
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morski premogovnik. To so masovni voluminozni proizvodi, ki se radi
drzijo zelezniskega prevoza brez prekladanja, dasi je sicer zanje paé
voznja po morju najustreznejsa.

Veliko pozornost je od nekdaj geografija posveéala
morju in naravno je. da se tega driimo tudi mi, slovenski geografi.
Tu so nase solarme, ki predstavljajo najvedje soline Jugoslavije.
Al maj jih razSirjamo ali kréimo ter zemljisée prepuséamo kulturam?
Za mamjie ostanke mekdaj bolj obseznih solarn, kakor na primer pri
Strunjanu, so ze odlo¢eni. da jih opustijo. pa zemljo prepustijo dru-
gadni izrabi. Za velike solarne med Portorozem ter Rokavo ne more
biti dvoma, da veleva gospodarski preudarek samo. da jih drzimo,
moderniziramo in mehaniziramo. Res pa je, da nam bo silno prav priglo
morju izirgano zemljis¢e pri Kopru in kjerkoli drugod, ki za bomo
ogradili z nasipi po holandskem naéinu; imenitno bi bilo, e bi mogli
io storifi Se drugod.

Geografski studij morja je treba, da se stopnjuje in da zavzame
tisti delez v masem proucevanju, ki mu vsekakor gre. Kako veliko
vaznosi posvecajo v mednarodni geografski uniji
na primer terasam, ki so jih ugotovili in prouée-
vali ma nesStetih krajih ob oceanih, ob velikih morjih,
pa ob manjsih ter najmanjsih. Kako je s kolebanji morskega ali oce-
anskega nivoja, kaj so vzroki tega ali kakSen je ritem ich premikov
ter gibanj? Zdaj imamo priloznost, da tu, ob masem morju. na nasi
obali, prou¢ujemo obrezne terase ter se zamislimo v njihov nastanek,
pu se s tem uvrstimo v sistem Studija enakih ali podobnih Studij si-
roko po svein. Tu imamo morsko dno. katerega batigrafski zna-
¢aj nudi marsikakino interesantno vprasanje, kakor ma primer vria¢am
podobne vdolbine med Piranom ter Savudrijo ter e dalje medaleé
od obrezja. Kako se v teh morskih usedlinah pa vdolbinah sredi njih
zrealijo uéinki nekdanjega niZjega morskega nivoja, torej kopnega
stadija severne Jadranske morske kotline. ki se dommeva za cas dilu-
vialne glaciacije. In kako je 2z znamenji nekdanjega vzpo-
na morskega miveoja na vidje poloZaje. mego je dan-
danes, kakor govorijo o njih prouevanja Bore Z. Milojevicéa in drugih
raziskovalcev? Koliko moremo doprinesti k vsem tem in podobnim
problemom dekumentacije s slovenskega morja in s slovenskega mor-
skega obrezja, to bo zelo interesanien Studij.

A tuso Se klimatoloska proucevamja in je ftudij
morske vode, predvsem za geografe domace podroéje. procesi
segrevanja in ohlajanja morske vode v toku dneva in leia. Tu
so problemi sesiave morske vode, kemiénih in fizikalnih svojstev in
bioloskih dejstev. To so stvari, s katerimi imajo hvalezen posel nagi
znansiveni sosedje. s katerimi zelimo sodelovati v proudevanju nasega
morja. Nas del Trzafkega zaliva je sicer majhen kos Jadrana, toda
kos zelo tehine vsebine in vaznih specifiénih svojstev. To je naj-
bolj v kontinent pomaknjeni majsevernejsi Ja-
dramn, zato obdarjen z mnogimi zna¢ilnostmi prehoda in stikov, s
krizajoc¢imi se vplivi, bodi danes, bodi v preteklosti. pa zato z never-
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jetno cbilico sledov menjave teh vplivov in njihovih uéinkov. Zlasti
je vazno, da imamo fu, v severnem Jadranu, najve vpliva sladke refne
vode, kar ima mnogovrsine ucinke za slanost. temperaturo. mesanje
vode, zlasti pa za primesi planktona, ki tako odlofujofe vpliva na
uspevanje ribjega zaroda. Zato so v severnem Jadranu podroéja naj-
uspednejiega ribistva, ter obmoéja najveéjega ribjega bogastva. in
tudi na% Trza%ki zaliv spada zraven. V teh pogledih se severni Jadran
s slovenskim morjem vred zelo vidno razlikuje od ostalega srednjeza
ter juznega Jadrana in zato zahteva prav poschno pozornosi in spe-
cifitni znanstveni Studij, ki naj ima primerne prakti¢ne rezultate tudi
zo nase ribidko gospodarstivo, za pospeSevanje nafega ri-
bolova. ki je imel tudi na Savrinski obali vedno svoje zelo moine
pozicije.

Zato smo postavili v Slovenski akademiji znanosti
in umetnosti predlog. da si osnujemo raziskovalno postajo oce-
anografskega znafaja na slovenski obali pri Piranu, kjer naj v sloz-
nem delu sodelujemo geografi v stvareh geogralske oceanografije ter
marinske morfogeneze in .}mh,(r;:(-u rafije. pa pred vsem bhiologi, ki
bodo mogli za naSe nove ribice prispevati marsikatero novo dognanje,
tudi praktiéno produktivno. Nas predlog je bil v matelu sprejet in
pritakovati moremo, da bomo usivarili za vse znanosti, ki imajo pro-
ucevanje morja v programu svoje znanstvene dejavnosti, Studijski
center na Savrinski obali. Zato je primerno, da se vedno veé geografov
poglobi tudi v ftudij morja in marinske problematike.

In kaj pomeni za nas geografe ostali svet Koprskega Primorja!l
Lotili smo se ze v dosedanjem prouéevanja morfogeneze in
sploh geomorfoloikega znacaja Savrinskih Brd
(kakor vzporedno tudi Gorigkih Brd). Trnovske planote in Sne#nika,
med tem ko ¢aka Vipavska dolina ter Kras, Slavnik in Brkini Ze, da
pridejo na vrsto. Za §iudij morfogeneze mora pomeniti vse Slovensko
Primorje enotno Studijsko podroéje. ker nam Sele rezultati dognanj
na sirSem obmod¢ju zagotovijo trdno zasidrane zakljnéke za primerjavo
s kontinentalno notranjostjo. Podobno smo se v zadnjih letih siste-
mati¢no lotili prou¢evanja na panonskem obrobju s ciljem, da si pri-
dobimo osnovo za samostojno primerjavo geomorfoloikih dogajanj,
— rezultati ¢akajo Ze na konéno redakecijo ter na objavo. Enako smo
si vzeli v program, pridobiti si s Studijem morfogeneze v Primorju
trden iemelj za sistematiéni pregled razvoja naSega reliefa v toku
i)]!l]fl"llu, FAil ll\’]’.‘ill‘c\’ Z[lI)'UTL'(]JI'I v K]ﬁll‘"'l'[l ]'l’.'l’.lll]l 'Lr]'ﬂ.,ﬁ v \Se_] kUlltl‘
nentalni notranjosti med Primorjem ter Panonsko kotline. Potem &ele
bome mogli samostojno presojati tudi éasovno razvrstitey in uvrstitey,
pa zanjo dognati tudi zadostno ter prepri¢evalno dokumentacijo, pa
jo uvrstiti ob dognanja v drugih predelih. Vzporedno s tem mora iti
proucevanje naSega Krasa in kraskih pojavov sploh, saj smo
dolzni takorekoé¢ matiéni vlogi masega Krasa in
kratke znanosti sploh mnogo veé, nego smo mogli
prispevati v zadnjih obdobjih. Pred svetovno znanstveno
javnostjo smo zadolieni, da ¢astno nadaljujemo Cvijiéevo razisko-
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valno misijo; tako mislimo mi in tako tudi zunanji svet pridakuje od
nas. In pri tem ni na zadnjem mestu tudi nad interes za predkragki
relief, ki se mu, genetiéno vzeio, Se vedno posveda primeroma slaba
paznja. Sele ko bomo do kraja in kar se najve da zanesljivo dognali.
kakzno in katero je bilo prvoino refno omrezje, bomo mogli tudi imeti
to¢no sliko, kako se je razvijal nas relief v toku pliocena ter kvar-
tarja in kaksne sledove je pustil stari relief v licu povrija sedanjosti.
Zlasti obetajo biti interesantna dognanja v sti¢mih pod-
ro¢jih med fliSem ter kraskimi oblikami povrija,
kakor seveda v kra&kih jamah, ki zasluZijo prav posebno po-
zornost morfogenetskega proucevanja, ne le same po sebi, iemveé zlasti
po usedlinah, ki so ponekod zadelane z njimi in ki takorekoé zrealijo
morfogenetsko dogajanje na povriju nad jamami.

Treba je naglasiti, da so nam morfogenetske studije po eni strani
same sebi namen, po drugi pa nam pomenijo pripravo za proudevanje
gospodarske geografije, razporedbe naselij in prebivalstva sploh. Tudi
v teh pogledih je za geograla izredno mnogo neverjetno interesantnih
stvari, pa tudi prakiitno sila vaznih, tako ekonomsko vaznih, da nas
zadolZzujejo v intenzivni Studij.

Koprsko Primorje je najbolj mediteramska slovenska
pokrajina. saj lezi neposredno ob morju, v najnizjih nadmorskih
legah in tudi najjuzneje, pa majbolj odmaknjena od celinskih kli-
matskih vplivov. Zato je opaziti sicer neznaine, a vendar dovolj vidne
klimatske razlike v primerjavi z drugimi mediteran-
skimi podroéji, 2z Vipave, Brdi, Goridko ravnino
ter spodnjim Krasom. Sicer pa je treba podértati, da bi bilo
sila interesantno ter ne malo vazno, v drobnem prouciti razlike v kli-
matskih svojsivih med temi Stirimi slovenskimi mediteranskimi pokra-
jinami, pa dognati drobne prikladnosti za posamezne sadeze, z anali-
zami za tudi prav majhne regije, pa vse skupaj preizkusiti z novimi
in starimi fenolofkimi podatki.

Splosno je znano, da je Koprsko Primorje pokrajina
vinogradov ter oljémih nasadov in smokev, pa sad-
nega drevja, zlasii zgodnjega sadja, ¢ednje v prvi vrsii. Prav tako je
v Savrinskih Brdih v glavnem prizadevanju kmetijstva poljedelstvo
in sicer z zelo mnogovrstnimi sadezi, toda s specializacijo zelo inten-
zivine komercialnosti. Tu je doma pred vsem zgodnja povrinina in
zgodnji poljski sadezi, ki jim je od nekdaj obdelovalee posveial naj-
veljo paznjo. Z zgodnjo zelenjavo in zgodnjimi vrininami ter poljskimi
pridelki so Savrini zalagali bliznji trg v Trstu in drugih mestih ob
Trzaskem zalivu. Z novo razmejitvijo med Trstom in Savrini se je
pravzaprav komercialna funkecija favrinskih vrtov
ter njiv Se stopnjevala fer se ieritorialno razdirila. Saj osredmnja
Slovenija s svojimi mesti ter industrijskimi kraji
e bolj potrebuje ter naglo konsumira te Savrin-
ske mediteranske sadjarske in poljske pridelke,
spri¢o dejstva, da morejo dozoreti za uporabo mesee ali Se vel Casa
pred dozoritvijo domadega sadeza. — Toda v novih pogojih je za dobro
uspevanje kmetijske komercializacije e velja potreba. in sicer nujna
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potreba po brezhibnem funkeioniranju prometnih zvez, ki morajo po-
stavljati ma ceniralne slovenske — ali, ¢ée treba, tudi 3irSe jugoslo-
vanske — trge nad vse obéutljive sadezze skrajno naglo, skrajno za-
nesljivo, 8 skrajno vestnim upostevanjem individualnih pogojev ter
razmer. T'u ni zadosti obi¢ajna trgovska mreza, temved mora biti spe-
cializirana docela konkretno. nikdar togo, na obéutljivost komercia-
liziranega kmetijstva. Ne smemo si zakrivati oéi, da more komerciali-
zirano sadjarsivo in vrinarstvo ter poljedelstivo uspevati le, ce
trgovsko posredovanje viej docela specializirani
obliki funkcionira brezhibno, kar zahieva zelo velike
elastiénosti, pa seveda naslonitve na enako vestno in brezhibne de-
lujo¢i prometni aparat. Brez ustreznega prevoznega aparata in brez
elastiéne specializirane irgovske posredovalne mreze od producenta
do konsumenta bo komercializirano kmetijsivo propadalo. Brez ko-
mercializiranega kmetijsiva pa je pokrajina Savrinskih Brd izgubila
poglavitne poteze svojega gospodarskega znacaja.

Savrinska Brda v svojem kmetijstvu niso enotna. marvet so jako
moéno raznoliéna po posameznih predelih. Najbolj jim
to raznolikost odmerja priroda sama s klimatskimi razlikami po vi-
sinskih pasovih, razvrienih po vzpetosti nad morjem. Toda zelo vazna
konstatacija je nadalje v tem, da ta komercializacija ni nekaj abso-
lutno nujnega v drobnem, temveé da vsebuje znatne moznosti variacije
v velikem in v drobnem. Kjerkoli hodimo po Savrinskih Brdih, ali v
nizkih legah brZz nad morskim obreZjem, ali v aznainejsih visinah, na-
letimo na terase — domala vse Savrinsko poljedelsivo dela na zem-
ljisén, ki je urejeno v kuliurnih ierasah, — ki niso obdelane, temveé
so prerasle s travo, z zanemarjenimi ostanki sadnih dreves vmes. Torej
so kmetje ze na tem, da opusSéajo celo takéno komercializirano kme-
tijstvo. Nadalje vidimo po Savrinskih Brdih zanemarjene ali celo opu-
Séene vinograde, vriove in mjive, pa prav tako manj skrbno gojene
sadovnjake. To nam pripoveduje, da je Savrinsko komercia-
lizirano kmetijstvo v krizi, pa ecelo v prav hudi krizi.
Tu stopa pred nas, prav posebno tudi pred geografe, naloga. da se
s posebnimi poglobljenimi §tudijami, seveda v sodelovanjn z agronom-
skimi ter drugimi strokovnjaki, razisée, kaj je majboljSe. najbolj ren-
tabilno, najbolj trgovsko v sedanjem obdobju, da se goji na Savrin-
skih njivah, vrtovih ter sadovnjakih. S tem, ¢e statisti¢no pregledamo,
kaj so pridelovale posamezne vasi in obéine ali soseske, je S¢ malo
storjenega, je pravzaprav Sele uvod v resniéno produktivne amalizo.
To pa ni majhna sivar, takina analiza, ki naj kaze pot novi komercia-
lizaciji Savrinskega kmeiijstva, ki mora ra¢unaii z mejo na Miljskem
polotoku in z navezanostjo na centralnoslovenske trge. Toda ni
problem samo s spremembo trzmih distanc ter do-
segljivosti. Na Savrinskih Brdih prav dobro vidimo. kako so
kulturne terase opuitene najprej v osojnih pobo&jih in staroselci zelo
nagladajo, da je tamkaj premrzlo, pa da so jih ljudje zaradi tega
najprej opustili. Podoba je, da ma%a doba indusirializacije in meha-
nizacije ni naklonjena obdelovanju zemlje v teh lepih kulturnih te-
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rasah. Tu je zelo mnogo trdega, rocénega dela, kopanja, zalivanja, itd.
Oporne zidove v ierasah je treba vedno znova utrjevati in poprav-
ljati, sicer jih pritisk talne vode v nalivih podere. Tu je obilo special-
nega orodja, tu so posebni vozovi za prevoz po teh ozkih kolovozih
itd.. itd. Delo v tovarnah in drugih urbamskih pokli-
cih je mnogo komodneje. lazje... Podoba je. da se zaradi
tega v glavnem opusSéajo kulture na ierasah Savrinskih Brd. To je
zelo vazno, da imamo pred oémi ter da se zavedamo, da lezijo
problemi mmogo globlje mego samo v menjavi
prebivalstva, ki imamo z njim opravka v najno-
vejsi dobi.

V zadnjih letih so se namred izvriile in se Se vriijo v Savrinskih
Brdih zelo vazne prebivalstvene spremembe lTialijan-
sko prebivalstvo se odseljuje, stari kmetje in mes¢ani iz Pi-
rana, PortoroZa, lzole, Kopra itd.. ki so poprej obdelovali to zemljo.
so li, a na njih mesta so priéli novi obdelovalci. Priili so
iz Vipave in iz Goriskih Brd, pa s Krasa in tudi iz notranjih krajev
Slovenije, v nemajhnem Hevilu tudi iz sosedne Hrvatske lstre. zlasti
iz Buzetske pokrajine. Kako so se in se bodo ti noveselei prilagodili
specilicnemu kmetijstva na Savrinskem? Kako bodo odpravili dose-
danje pomanjkljivosti in presli na Se racionalnejie obdelovanje zem-
lje. e stopnjevali in na novo usmerjali komercializacijo? To nikakor
niso lahke sivari. V Savrinih se kulture rade mesajo: tu so trte po-
mesane s sadnim drevjem, a eno in drugo se goji po njivah. med nasadi
krompirja. fizola, graha, paradiznikov, itd., itd. Kmetijstvo v
Savrinih zahteva rotno delo, zelo skrbno rotno delo z
drobnim orodjem, tu se komaj kaj naredi z uporabo strojev. Koliko
bo v bodote mogoée delo mehaniziraii s sirojno pomo¢jo? Danes se
nase kmeltijsivo ze temeljito usmerja v mehanizirane obrate. v prevla-
dujeco sirojno uporabo: ali bo mogode Se uspevati na Savrinskem s
starim intenzivnim roénim kmetijstvom? Ali bodo novoselei kos novim
nalogam v novem ambijeniu, s starimi navadami in s siarim znanjem?
Vrh fega so Savrini dejansko vendarle v robnem mediferanskem pod-
ro¢ju; terase s suhimi oljkami, pozeblimi v hudi zimi lefa 1956, nam
pricajo o tem fer nam postavljajo vprasanje. ali naj %e vzirajamo
v zojenju oljénih nasadov ali maj se odloéimo za radikalno preorien-
tacijo na zanesljivejie in donosnejse sadeze, kjer more obdelovalec
ter konsumeni za gotovo racunati nanje. In Se marsikaj je v vpraanju
na ieh prijaznih sonénih brdih Koprskeza Primorja, ki prezivlja danes
ekonomske, druzbenopolitiéne in prebivalsivene spremembe kakor
prav gotovo nobena druga pokrajina v Sloveniji.

Geografi smo dolzni. kot strokovnjaki in kot drzavljani sociali-
sticne LR Slovenije ter FLR Juzoslavije. da se zanimamo za vso to
kompleksno in komplicirano problematiko, da se zamislimo vanjo
ter jo spoznamo, pa da se ne zadovoljimo samo. da jo konsiatiramo
ter opiSemo, marved da se mvrstimo v delovno fronto vsch onih, ki
is¢ejo novih smeri in novih potov za dobrobit Koprskega Primorja
in vsega nasega naroda.
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GEOGRAPHICAL PROBLEMS OF THE SLOYENE LITTORAL
Anton Melik

Speaking about the Slovene Litioral one must always keep in mind
{hat the area in consideration consisis of two paris, the Sota valley basin
{or Gorica region) and the Trieste region. The new political boundary has
separated Gorica region from its natural center, the town of Gorica as wel
as from the seacoast. The need has therefore arisen to build an entirely new
town. Nova Gorica, and to provide it with new industries. The region has
considerable water power, already parily developed and mainly small
dispersed industries and really valuable land only in the lower lying
flysch area. The rest has mostly pastoral and forestry economy.

The same is true with some modifications of the entire Slovene Littoral.
Basically it is still an agrarian country but with limited amount of good land.
Thus the strong emigration to industrial centers in Central Slovenia now,
and to coasial towns and abroad in the past. is being explained. The new
trends for developing the area must be sought in its industirialisation as well
as in better use of its available natural assets, first of all, of its comparati-
vely suitable celimate. which is nearly mediterranean.

The Koper Littoral, south of Trieste, has in this area a special place.
There, the economic problems are closely iied io the sea. Being in posession
of the Koper Littoral the Republic of Slovenia is now a maritime couniry and
is entitled to make the best use of this access to the sea, This became necessary
since the natural gateway to the sea — Trieste — was left under ltaly. Even
in the now Italian territory the Slovene ethnical territors does reach the
coast between Trieste and Trzié (Monfalcone). That secior of the northern
adriatic coast at Devin (Duino) would aciuallly be the most snitable location
for the bigrest port if only natural advantages would be taken into conside-
ration (easy access to the Karst plateau in the interior, enough flat land).
Ii is due to historical reasons that an small old nucleus of a port in Trieste
has been developed.

After the peace treaty only the southern part of the Gull of Triesie
was left in Slovenia, that is the Koper Littoral, also called the Savrini Hills
(Savrinska Brda). The Koper Litioral is only. a small part of Slovenia, but
a very precious one. It means an outlei to the sea for Slovenia and is the
most northern part of all Yugoslav Littoral, in fact, of all the Adriatic sea.
Rijeka already cannot handle all the cargo shipped to and from ihat port.
Slovenia on the oiher hand needs a near port }nr export of her produce.
Consequently, work has been staried at Koper in order to build a new port
for deep-going ships. Koper, and pot Piran, also an old small coastal town,
has been chosen because to the nearest railway line is shorier., and because
its bay is safer from strong bora winds. There is also enough flat land around
Koper Tor modern port instalations.

Now the main problem facing Koper is an adequaie link to the nearesi
railway station of lf-'lr|)t.=.|jc-—}(l}zinu. some 30 kilometers away but nearly
500 meters higher. The projected railway line will be of more than local
significance. It musi be considered in a broader view as part of the trunk line
from Divaca to Ljubljana and Zagreb and furiher on o Belgrade. Apart for
serving ihe new port the railway line is essential for new and growing indu-
stries around Koper, There are imporiant salt pans and a coal mine near
Piran at Sedovlje (Sicciole) and it may become necessary to push later the
new line further west along the coast. The new modern motorway to Ljub-
ljana, recently compleied, will not be a competing but rather a supplementing
link io the interior. Thus Koper is being developed as town and port fo
substifute the loss of Trieste, although on a more modest seale.

Other caracterisiics however, beside its maritime location, are of impor-
tance with regard to the economie value of the Koper Litioral. Because of
abundant inflow of fresh water the northern Adriatic sea is rich in fish.
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Already fisheries are well developed. The Koper Littoral is the most mediter-
ranean part of Slovenia. Noi only good wine, but figs, olives and early vege-
tables ean easily be grown. The agrarian economy has been suffering for
some decades from an acute erisis, Small terraced fields are being abandoned
slowly, especially on steeper and less suuny hill-sides. Nevertheless they
are cven nowadays the most economical tvpe of land utilisation although
work is hard and must be done mostly by hands. Only crops vielding high
reiurns can be therefore grown economically. They are mostly perishable
vegetables and fruit, so good communications and a flexible commercial
organisation are absolutely essential to make work the highly commercialised
agrarian economy of the area. Industrialised parts of Sloveni in the interior
- will provide good and expanding markets.



Svetozar Iledié

PROBLEMI GEOGRAFSKE RAJONIZACIJE OB PRIMERU
SLOVENIJE

I. Splogno o problemih in naelih geografske regionalizacije
ali rajonizacije®

Vprasanje ene same geografske rajonizacije. V sodobnem svetu je
éedalje bolj ziva potreba po nadaljnji razélenitvi obseznejsih podrodij
zemeljskega povrija, predvsem posameznih drZzav ali dezel na regije
ali rajone. To potrebo posebno ¢uti geografska znanost. Saj ni opre-
delitev regij ali geografskih podrodij samo eden izmed njenih glavnib
ciljev, temve¢ morda Se bolj eno izmed glavnih sredstev, s katerimi
se skufa dokopati do tiste podobe o posameznih predelih geosfere, ki
najbolj ustreza njihovi dejanski kompleksnosti, pa tudi do ¢im uspes-
nejée amalize vzrokov in procesov, tako prirodnih kakor druzbenih,
ki so pripeljali do te podobe. Vedno bolj zahteva tudi vsakdanje Ziv-
ljenje jasno, plastitno in vsestransko utemeljeno opredelitev regij.
pokrajin, iz katerih sestoji neka dezela. Taksna opredelitev spada
danes nujno v okvir Ziroke splosne izobrazbe, ki naj jo nudi Sola in
v njej seveda zemljepisni pouk, Ne nazadnje pa je takina opredelitev
nujne potrebna za vse veje prakiiénega udejstvovamja, predvsem za
tiste, ki jim je naloga usmerjevanje in smiselno urejanje danasnje
éloveske druzbe in mjenega prostora.

Zato se povsod v svetu, ne samo med geografi, temveé tudi med
ekonomisti, statistiki, urbanisti, planerji itd. vedno bolj razéiséujejo
vprasanja regije ali rajona. Se posebno geografska literatura je Ze
od druge polovice 19. stoletja sem polna razglabljanj o nadelih in
kriterijih geografske regionalizacije ali rajonizacije.® Vkljub vsemu
dosedanjim prizadevanjem in desetletnim modrovanjem o sgeograf-

1 Od obeh izrazov srajonizacijac in sregionalizacijac se mi zdi drugi z
geogralskega stalif¢a primernejsi, vendar se bolj drzim prvega, ker smo se
ga v praksi ze |mval!iri_

1 Dober pregled tovrstne literature in njenih ugotovitev sta zadnji &as
prinesli studiji Hansa Carola, Zur Diskussion um Landschaft und Geo-
graphie, Geographica Helvetica XI (1956), Nr. 2, str. 111—133, in Haralda

hliga, Die Kuliurlandschaft. Methoden der Forschung und das Beispiel
Nordostengland. Kélner Geographische Arbeiten 9—10, Kéln 1936, str. 1—55.
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skih podroéjihe smo sicer geografi Se dale¢ od tega. da bi se zedinili
za enotna na¢ela regionalizacije. Ne more se pa reéi, da se temu cilju
nismo priblizali. Krepek korak v tej smeri je Ze jasna zavest, da je
treba kriterije trdno precizirati, preden se lotimo kakrine koli rajo-
nizacije. kakor je to l. 1939 prav dobro in zelo umesino podértal R.
Hartshorne? Zato je razveseljivo, da se zadnja leta ve¢ kot o
konkretnih regionalizacijskih shemah govori o macelih in kriterijih
zanje. Ta razglabljanja kazejo po svoji sodbi predvsem eno: da je
iluzorno stremeti za kakrSno Kkoli vsestransko,
ssploinoc geografsko rajonizacijo, kibis svojimi na-
geli veljala vedno in povsod ter za vse potrebe. Pritediti je treba
Preston Jamesu, ki je. éepray ne prvi, pa vendar morda najbolj
plastiéno opozoril na to. kako je kompleksna podoba zemeljskega

povrija ufinek cele vrsie procesov — od silno poasnih geoloskih
dogajanj pa do neprimerno hitrejdih druzbenih — ki niso razli¢ni

samo po svojem bistvu. temveé predvsem po tempu svojega razvoja.
Zaio je lahko kar nevaren poskus opredeljevati regije z ozirom na
celoio teh tako razlitnih procesov®. Vedno bolj se kaze, da je vsaka
ssploSnac geografska rajomizacija ali samo na videz »splofnac, de-
jansko pa ved ali manj enostranska, bodisi v fizitnogeografski ali an-
tropogeogralski smeri, ali pa se opira na koéljiv in moéno subjektiven
kompromis med razli¢nimi kriteriji. Ce to zapiSem. Ze kar sliSim ugo-
vore, ¢ed zakaj se je potem freba potegovati za enotnost geografije?,
¢e se ta enotnost pri eni izmed glavnih nalog. ki jih je treba izvrsiti,
pri geografski rajonizaciji, pokaze kot iluzorna. Odgovor se mi ne
zdi tezak. Rajonizacija predvsem ni predmet geografije, temved
eno izmed njenth sredste v, s katerimi skuZamo osveiliti dogajanja
v geosferi kot predmetu svojega proufevanja. Se veé — ker je po
nasem misljenju ena od glavnih nalog geografije. da pravilno presodi
delez prirodnih procesov, ki so sorazmerno pofasni, in mnogo hitrej-
§th druzbenih vplivov v preoblikovanju geosfere®, je vel kot nujno,
da tudi pri svoji analizi premotriva vsako skupino procesov do neke
mere zase, ne da bi ¢ tem izgubila izpred oéi realno enoinost objekia,
ki ga ii procesi usivarjajo. Predmet je torej enoten, pota za njegovo
analizo pa razliéna, vzporedna med seboj.

Samo po sebi pa se razume. da geografija pri regionalizaciji ne
sme zaiti v drugo skrajnost in se izZivljati samo v specifiénih rajoni-
zacijah (geomorfoloiki. klimatski. pedoleski. agrarni itd.). Vatrajati
mora v prizadevanju. da ostanejo njene rajonizacije ¢im bolj kom -
pleksne, da se izognejo kriteriju enega samega faktorja (reliefa),

~ *R. Hartshorne, The Nature of Geography. Annals of the Associa-
tion of American Geographers, Vol, XXIX (1959), str, 361.

® Preston E. James, Toward a furither Understanding of ithe Regional
Concepi. Annals of the Association of American Geographers. Vol. XLII,
Sept. 1932, No 3, sir. 204.

+5 Ilesit, Za enoinost geografije. Geografski vestnik 1934, siran
157—161.

5 S.1lesic, O ekonomskoj geografiji. Kongresi na geografite FNR] II,
Skopje 1952, sir. 114—115.
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klime in pod.), pa tudi kriteriju ene same dominanine poteze, éetudi
je le-to morda povzrodilo veé faktorjev. Ce so namreé specificne rajo-
nizacije, kakor smo jih nekaj za primer navedli zgoraj, zelo korisine
in porabne za dolofene oZje namene, pa ne morejo same zadostiti
ciljem, ki smo jih nazna¢ili v uvodnem odstavku naSega &lanka. Na
bolj kompleksna pota nas ne sili samo kompleksnost geografske zna-
nosti, temved tudi kompleksnost Zivljenja samega in njegovih prak-
tiénih poireb. Zdi se mi, da je zahteva po nekakinih stalnih sia-
tistiénih rajonih, ki se pri nas venomer ponavlja in to iz
krogov praktiénih, predvsem statistiénih delaveev® oéiten izraz te
kompleksnosii zivljenja v prostoru.

Toda kako lahko ¢im ustrezneje zadosiimo fem zahtevam, ¢e smo
zgoraj lako rekof resignirali mad enoino, stoodstotno kompleksno,
sgeografskos rajonizacijo? Morda pa je stvar lazja, ée se namesto z
eno zadovoljimo z dvema ali s tremi kompleksnimi rajonizacijami?
Bezen pogled v vse novejie poskuse ie vrsie nam pokaze, da se prava
pot odpira ravno v tej smeri.

Ce se odlo¢imo za najmanjSo mero, to je za dve kompleksni
rajonizaciji, imamo dve moznosii za tako dvojno poi. Pri prvi
lo¢imo utinke prirodnih procesov od ucinkov druzbenih: dezelo raz-
élenimo po eni strani na prirodne regije (natural regions), po
drugi na kuliurnogeogralske regije (human regions). Pri
drugi moznosti je dvojna pot dana Se z drugega sialiiéa: dezelo razde-
limo po eni sirani na t. im. homogene ali, kakor jih tudi imenujejo,
formalne regije? ki jih opredeljujemo po éim veéjem Sievilu
enotnith svojstev, po drugi strani na t. im. funkcijske regije.
ki so v sebi sami dokaj heterogene, a se v njih posamezni ¢leni do-
gajanja prepletajo tako. da jim dajejo enoino funkeijo. Jasno je. da
niti homogenih ali formalnih niti funkeijskih regij ne opredeljujejo
nujno samo fiziénogeografski ali samo kuliurnogeografski znaki. Zato
tudi mi nujno, da si izberemo pot »€isie« fiziénogeografske rajoniza-
cije na eni strani ter ekonomskogeozrafske ali kuliurnogeografske na
drugi.

Problemati¢nost »Ciste« prirodnogeografske rajonizacije. Oprede-
ljevanje prirodnih ali fiziénogeografskih regij je v geograliji moéno
udomadcena, priljubljena in — lahko bi rekli — tudi hvaleZna stivar.
Ima pa tudi precej slabih strani,

Prva je v iem, da je pojem zares sprirodnec regije zlasti v naSih
geografskih Sirinah Ze moc¢no merealen, absirakien. Clovek je ze do-
mala povsod tako mocno posegel v prirodno pokrajino, da jo kaze kot
sprirodnoc obravnavati le zato, da si laze predstavljamo, kak&na je
bila pred tem in kako je vodila njegov poseg ali mu nasprotovala.

. "M Senti¢- S Obradovié, Teritorijalni okviri za statisticka
istraZzivanja, Statistifka revija III (1955}, br. 2, str., 120—141. — Milica
Senii¢, Problem rejoniranja u regijonalnim i istoriskim istraZivanjima.
III. godignji sastanak Jugoslov, Statist. Druftva, Zagreb, 17. do 21. nov. 1953
god., str. 87. Porofilo o diskusiji v isti publikaciji str. 465 sl.

TG. W.S5 Robinson, The Geographical Region, Form and Function.
Scottish Geographical Magazin 1955,
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Druga slaba siran je kakor pri vsaki kompleksmi rajonizaciji
vprasanje kriterijev: kaieri ¢len v prirodnem dogajanju, kateri »geo-
faktor« upostevamo bolj. katerega manj? Vsi poznamo sisteme pri-
rodnih regij., zgrajene na klimaisko-vegetacijskem ali pedolosko-ve-
getacijskem kriteriju. Vzrasili so pove¢ini v dezelah (Rusija, Severna
Amerika), kjer druge prirodne poteze. predvsem relief, ne pomenijo
mnogo. Poznamo tudi orografsko-hipsometriéne regije (n. pr. primorski.
gorski in panonski predel v Jugoslaviji), ki so pravzaprav orografsko-
klimatiske, saj uéinkujeta orografija in hipsometrija predvsem po
svojih klimatskih vplivih. Poznamo nadalje morfogenetske regije, ki
imajo svoj smisel za geomorfologijo. za kolickaj bolj kompleksno
geografsko rajonizacijo pa so nedvomno preozke in — preved sge-
netske«. Mnogo je poskusov, da se morfogenetski kriteri] poveze z
drugimi fiziénogeogralskimi, predvsem s klimatskim®, Poznamo konéno
fiziognomiéne regije. ki jim je izhodisée prirodna fiziognomija pokra-
Jine. Pri le-teh se nehote spomnimo na Passargeja in njegovo
»Landschafiskunde<® z vso mikavnosijo, pa tudi z vsemi zablodami
in pretiravanji njegove shematizacije. Verjeino se ravno zaradi teh
pretiravanj pogosto poudarja, da so fiziognomiéne regije generally
speaking nowadays dissmissed'®, Geprav po drugi strani vidimo, da v
resnici zive dalje. na primer v Bergovih landsaftih® in da nehote
udarijo na dan tudi v Nafural Regions Kondrackega. Saj je pri-
rodno lice pokrajine brez dvoma najbolj realen odsev njene geneiske
kompleksnosii. Dobrien del njenih fiziognomiénih potez je nelocljiv
od genetskih pojavov. Ce pri tem v licu pokrajine kdaj pa kdaj moéno
dominira u¢inek enega izmed fakiorjev, je to pa¢ verno kazalo nje-
gove dominantnosti v njeni genezi. Ali niso Bergovi landiafti in
landsaftne zone &isto fiziognomi¢ni pojmi. pa hkrati geneiski? Cemu
torej bezati pred fiziognomitno klasifikacijo regij, ¢e jo lahko vsaj
v vedini primerov oznadimo hkrati kot genetsko?

Oznadéujejo jo po praviei tudi kot stipolotkos. To nas sili k opo-
zorilu, da je res ireba razlikovaii spokrajinski tipe kot teoretiéni fipo-
lodki pojem in sregijoc kot konkreino individualnost. ki pripada do-
lotenemu tipu. Fiziognomi¢no prirodnogeografsko regionalizacijo lahko
torej oznatimo kot regionalizacijo na podlagi kriterijev tipologije
prirodnih pokrajin.

Problemi ekonomskogeografske rajonizacije. Se¢ bolj problema-
titno kakor opredeljevanje prirodnih regij je stremljenje, da se opre-
deljujejo s¢éistec human regions, kakor jih imenujejo Anglosasi, ali
rekonomskogeografska podroé¢jas, kakor jih- imenujemo pri nas in
povsod na vzhodu. Ce so namre¢ prirodne regije dejansko obstajale
vse dokler ni €lovek posegel vanje, in obstajajo ponekod vsaj v

® N. pr. naid vse zanimivi poskus J. Kondrackega, Natural Regions
of Poland, Przeglad Geograficzny. Vol. XXVIII, Supplement. Warszawa 1956.

*S. Passarge. Vergleichende Landschaftskunde, H. 1.—V.. Berlin
1921—1930.

10 ], Kondracki, o. ¢, sir. 48.

[, 5 Berg, Geografiteskie zoni Sovjeiskogo Sojuza L lzdanie tret'e,
Moskva 1947, sir. 6 sl
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glavnem Se danes, pa je ekonomskogeografska regija brez material-
nega okolja. v katerem se je izoblikovala, v vsakem primeru popolna
absirakcija. Ponovim naj. da gre za realne ekonomskogeograf-
ske regije. kakor jih lahko ugotovimo ma temelju dejanskih da-
nainjih razmer. Nekaj drugega so lahko ekomomski rajoni
kot osnova za perspektivno, plansko organizacijo bodofega gospodar-
skega razvoja, o katerih se mnogo govori tudi v geografski, predvsem
sovjetski literaturi®®. Zato bi tudi dajal v geografiji prednost kom-
pleksnejiemu, bolj geografskemu pojmu sregijac pred pojmom »rajone,
ki ima navadno oZji. bolj specialen in perspektivno-operativen prizvok.

Pojma ekonomskogeografske regije in ekonomskega rajona torej
nista nujno istoveina. To ne pomeni, da ni koristno, ¢e sta ¢im bolj
v soglasju. zlasti e je lahko ekonomskogeografska regija kot realem
izraz dosedanjega razvoja osnova za ekonomski rajon kot izhodiiée
bododega. Ocividno je. da sta si oha pojma tem blizja in se lahko
povsem ujemata, éim visje razvojne in organizacijske stopnje je do-
seglo gospodarstvo, moéno narazen pa sta si lahko Se tam, kjer se
kakor pri nas — zaostalo, pretezno agrarno gospodarsive hitro, v
skokih, pri tem deloma z mukami in ne brez bolj ali manj uspelih
eksperimeniov dviga k iehniéno in organizacijsko visjim oblikam.
Ni tudi dvoma, da bo lahko v takih primerih bodoéi razvoj v okviru
perspektivnih sekonomskih rajonove pripeljal do moéno drugaénih
sekonomskogeogralskih regije, kakor pa jih danes zabelezi ekonomska
reografija.

Tudi pri ekonomskogeografski rajonizaciji se seveda odpira
vprafanje kriterijev., ki nas v tej razpravi, kjer se bomo
skusali spoprijeti s problemi ekonomskogeografske rajonizacije Slo-
venije, e posebno zanima. O teh kriterijih se zadnji ¢as po svetu, pa
tudi pri nas, precej pife. Gre predvsem za iri moZnosti: a) da se eko-
nomskogeografska podroéja opredeljujejo po uporabnosti prirodnih
pogojev (kriterij prirodnih pogojev, tudi ekolofki ali potencialni kri-
terij), b) da se opredeljujejo po homogenosti proizvodnje ali po do-
minantnih potezah v gospodarski strukiuri (kriterij homogenosii ali
dominaninosti), ali ¢) da se opredeljujejo po svoji funkeiji (funkeijski
kriterij).

Po kriteriju prirodnih pogojev se kot gospodarsko-
geografsko podroéje oznacuje ozemlje, ki nudi v vsem svojem ohsegu
podobne prirodne pogoje za gospodarstvo. Pri tem je seveda nujno
moéno v ospredju uporabnost za agrarno gospodarstvo, saj je pri njem

20 A Kibal'¢i¢ - M. N. Stepanov, K sovremennym proble-
mam ckonomiteskogo rejonirovanja SSSR. lzvestija Vsesojuznogo Geogra-
ficeskogo ObifeStva 1955, Nr. 4, str. 354 sl

Opozorim naj, da je v novejfem casu tudi vzhodnonemski avior E. Neel
jasno izrazil naziranje, da opredeljevanje >ekonomskih rajonove kot opera-
tivnih pripomofkov ekonomske politike ne more biti naloga ekonomske
geozrafije, ker je sgeografskoe le v zastarelem smislu povrfinske razdirje-
nosti pojavov. Ei!mnnrnﬂ o-geografsko razélenjevanje prostora ima &isto svoje
lastne, zares geografske naloge (Ernst Neef. Wirtschaftsgeographische
Glicdétnng: Piveglhd Geaograficany, Waneeaws. XXX 4955 1 ste do i
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navezanost na prirodne pogoje istega prosiora najiesnejSa in najne-
posrednejsa, ¢eprav se pri tem pozornost lahko posveti tudi rudnim
bogastvom, vodnim silam in drugim prirodnim pogojem za neagrarne
gospodarske panoge. Otremba imenuje podro¢ja, opredeljena po
iem kriteriju, wirtschalisraumliche Eignungsraume®. Pri nas je ta kriterij
sluzil prof. Meliku za njegovo razélenitev Slovenije na podrodja,
kateri ni slu¢ajno dal zna¢ilnega naslova »Prirodno-gospodarska se-
stava Slovenijec*. Tudi »morfolosko-ckoloskas razélenitev Jugoslavije
v mnajnovejsem porocilu Elisabete Lichtenberger in Hansa
Bobeka ima ta prizvok.,*

Kriterij prirodnih pogojev je kajpada tezko oznaéiti kot eko-
nomskogeografski, saj Se nic¢esar ne govori o ekonomiki, temveé samo
o prirodnih pogojih za njo. Zato tudi podroéja, ki jih opredelimo z
njim, niso ckonomskogeografska, temveé v bistvu prirodnogeografska.
ocenjena z vidika gospodarske uporabnosti. To so pravzaprav steo-
reiske prirodne pokrajine«”, kakor si jih predstavljamo. preden so
zatele sluziti éloveku kot prirodno delovno okolje. To ne pomeni.
da pri tem ne gre za zelo vaZno in nujno, stoodstotno geografsko po-
barvano vez med fiziéno in ekonomsko geograflijo. Reéemo celo lahko,
da gre za eminenino gospodarskogeografsko uporabo fiziéne geogra-
fije. Zato tudi Melik povsem pravilno ravna, ko pri svoji razéle-
nitvi Jugoslavije na primorski, gorski in panonski predel te predele
oznacuje kot prirodnogeografske iudi, kadar jih presoja z vidika nji-
hove gospodarske uporabnosti, ier poskuSa pri iem razen pogojev za
kmetijsko gospodarsivo oceniti tudi njihove potencialno vlogo glede
energetskih virov, industrijskih surovin in drugih prirodnih osnov
za industrinlizacijo. S tem v skladu skuSa tudi pravilne najti osnovo
prave gospodarske rajonizacije v nadih poglaviinih indusirijskih Za-
ris¢ih, upostevajod pri tem promeino-gravitacijske momente!®.

Melik je torej kljub temu, da svoje obravnavanje gospodarskih
moznosti v Sloveniji in v Jugoslaviji moéno opira na oceno uporabnosti
prirodnogeografskih regij, slede¢ pravilnemu misljenju. da je to ena
izmed glavnih in najbolj geografskih nalog fako imenovane gospo-
darske geografije. dale¢ od tega. da bi enostavno istovetil prirodno-
geografska in gospodarskogeografska podrocja. Ne more pa se to trditi
o staliséu prof. B. Z. Milojeviéa v njegovi knjigi o glavnih do-
linah v Jugoslaviji, kjer gre dejansko za taksno istovetenje in kjer

12 Erich Otremba, Wirtschaltsriiumliche Gliederung Deutschlands.
Berichte zur deutschen Landeskunde, 18. Band, 1. Heft. Febr. 1957, str. 115,

WA Melik, FPrirodno-gospodarska sestava Slovenijel Geogralski
vestnik XVII (1946), sir, 3—20.

a Elizabeth Lichtenberger-Hans Bobek, Zur kulturgeogra-
phischen Gliederung Jugoslawiens, Geographischer Jahresherichi aus Oster-
reich, Band XXVI (1955—1956). Tafel X.

1% Josef Schmithiisen, Fliesengefiige der Landschaft und sUkotope.
Yorschlag zur begrifflichen Ordnung und zur Nomenklainr in der Land-
schaftsforschung. Berichte zur deutschen Landeskunde. Siuttgart, 5. Bd.
(1948), sir. 80,

WA Melik. Gospodarski rajoni v Jugoslaviji. Ekonomska revija, L.
£t. 1—2, Ljubljana 1950,
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se kot sprivredno geografske oblastic enostavnoe oznacujejo »stepska
oblaste, ssredozemna oblasie, »planinska oblastic in celo »umerno-
kontinentalna oblast<’*. Ce je torej namen Melikovih podro¢ij v okviru
sprirodno-gospodarske sestave Slovenijec podobno kakor Otrembovih
Eignungsriiume povsem jasno v tem, da se preceni uporabnost prirodnih
regij za gospodarsivo ter se pri tem presoja druzbenih moZnosti.za
njihovo izrabo prepuséa posebni analizi, pa pomeni izreeno identifi-
ciranje prirodnih in ekonomskogeografskih podrodij v Milojevicevi
knjigi éisto pot v geografski determinizem. Se veé, celo proti preeno-
stavnemn naslanjanju samo kmetijskih rajonov ma t. im. sprirodna
podrot¢jac se pojavljajo upraviteni pomisleki®s,

Zares ekonomskogeografska kriterija za opredelitev regij sia torej
le preostala dva: kriterij gospodarske homogenosti in kriterij
gospodarske funkcionalnosti. Osnovna razlika med njima je
v tem, da prvi spaja v ekonomskogeografske enote pokrajine s podobno
produkeijsko sirukturo, drugi pa podroéja, ki so lahko — ali normalno
celo morajo biti — v sebi produkeijsko razlicna, a jih veze v enoio
osnovna gospodarska funkeija, ki prihaja najveckrat do izraza v
gravitacijski povezanosii vsega produkecijskega organizma na dolocen
center (ceniralni kraj) ali vsaj ma dolo¢eno osrednjo promeino Zilo.
O teh dveh kriterijih in o problematiki izbire med njima se danes
govori vedno in povsod, kadar se govori o ekonomsko-geografski rajo-
nizaciji. »Homogenac gospodarska podrodja so tista, pri katerih go-
vori Platt o stafic areal homogeneity, ki jih Carol in Robin-
son imenujeia formal regions, W hiitlese v uniformregions, Otrem-
ba Strukiurrdume, l.eszczveki pa regioni jednorodne pod wzg!ed‘em
produkeyinim (lahko bi rekli sprodukeijski ramnu} J'uanJ»Lu; puau
tista, ki so pri Platiu areal functional unity, pri Carolu in Robinsonu
functional regions, pri Whiitleseyu nodal regions, pri Otrembi Funktions-
rédume in pri Leszezyckem regioni gespodarcze z centralnim osrodkiem®,
Pri nas so razliko med shomogenimic in »funkecijskimic rajoni podériali
statistiki®®, avtor teh vrsiic pa je ma njo opozoril ob priliki diskusij o
formiranju pomurske adminisiraiivne enote®!

1" B, Z, Milojevidé, Glavne doline u Jugoslaviji. Geografska pro-
u¢avanja i promalranja. Srpska Akademija Nauka. Posebna izdanja. Od.
prir-matem. nauka. knj. 5. Beograd 1951, str. 138—150.

1% M. Sentié¢ - Sava Obradovié, Teritorijalno grupisanje po sta-
tistickim merilima. Statisticka revija IV (1954), br. 2, str. 116 sl

1w R S Platt, Field Approach 1o Regions, Annals of the Association
of American Geographers 1935, sir. 153—174. — H. Carol, o. ¢, Geographica
Helvetica XTI (1956), sir. 123, inson. o. c.. sir. 49 sl. ¥ it-
tlesey, Regional Geography and the Geographic Region. Annals of the
Assoc. of American Geographers, 1950, str. 155—157. — Oiremba, o. e,
sir, 113, istaw Leszezyeki, Kilka uwag o geografii okunmnlcznc].
Przeglad (‘(w)"rnflwnv XXVIIT {191(:-}. 5, sir. 472,

o qt"ullr. - Obradovié, o e, str. 119 sl., — Milica Seniié,o. ¢,
III. godisnji sastanak Jug. Stat. Dr., atr, 88 sl. — Dolfe Vogelnik, Nata-
litetni reoni ]ugmlmue III. godi&nji sastanak Jugoslov. Stat. Dr.. Zagreb,
17, do 21. novembra 1955 god., sir, 304,

28, [le&i¢, Za skupnosi slovenskega Pomurja. Geogralski obzornik 11
(1955}, 3, sir, 1.
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Kako naj izbiramo med tema dvema kriterijema? Oba imata
svojstva, ki pomenijo véasih prednost, drugi¢c pomanjkljivest. Nacelo
produkecijske homogenosti nam zlasti v pretezno agrarnih
pokrajinah dobro podérta to homogenost kot odsev homogenosii pri-
rodnih pogojev. Pogosio se pri rajonizaciji po tem kriteriju izobliku-
jejo sploh samo agrarno-produkeijski rajoni. ki jih tem teze progla-
simo za ekonomskogeografske. ¢im bolj se v pokrajini uveljavljajo
tudi neagrarne gospodarske panoge. Tako je na primer Kamaetova
razdelitev Bosne in Hercegovine na iri osnovna podroéja (soblast
zitaricac, »oblast juznih kulturac in splaninsko-siotarska oblastc) de-
jansko samo agrarnogcografska ter zato v njej skoraj do potankosti
odsevajo osnovne hipsometriéno-klimatske regije Bosne in Hercego-
vine. Nekaj korakov na poti k splo$ni ekonomskogeografski rajoni-
zaciji je napravil avtor Sele pri delitvi na manjie enote, kjer je
pritegnil na pomoé¢ tudi druge, zlasti gravitacijske momente (n. pr. pri
delitvi »oblasti Zitarica« na podrofje Tuzle in na podrofje Banja-
luke)®,

Druga tezava pri kriteriju homogenosti je v tem. da je sam pojem
homogenosti zelo relativen. Ali gre za homogenost celotne gospo-
darske sirukiure, ki nam dopuica, vzemimo, govoriti o industrijskih,
agrarnih, itd. podro&jih, ali za to, da posiavime v ospredje domi-
nantno potezo v tej strukturi (n. pr. vinogradnifivo, hmeljarsivo.
gozdarstvo, rudarstvo)? Vsekakor geograf bolj nagiba k prvi moZnosti.
ki je bolj kompleksna. ter se bo za drugo ogrel le. kadar je dominant-
nost neke proizvodne panoge tako moéna. da nas kar sili k temu (kot
v zgoraj navedenih primerih vinogradniskih. hmeljarskih. gozdarskih
ali rudarskih podroéij).

Tudis kriterijem funkcionalnosti so podobne tezave.
Saj je prepogosto gospodarska funkeija nekega podrodja Zze v sebi
tako zamotana, razen iega pa se prepleta s funkeijo sosednjih ali
oddaljenih podrocij, da je ni lahko toéno opredeliti. Vsekakor si
geograf prizadeva, da ne posiavi preved v ospredje samo ene strani te
funkcije. Zato ne govori a priori o gravitacijskih rajonih v nasproiju
s homogenimi kakor to pogosto delajo statistiki, temveé gravitacijo —
ki je #ze sama po sebi kompleksen, ne vedno lahko opredeljiv élen
gospodarske funkecije — postavlja v ospredje ali potisne bolj v
ozadje ustrezno njeni dejanski vlogi v vsakem primeru posebej. Saj
niso ravno redki primeri, ko osnovna gospodarska funkeija nekega
podro¢ja ni toliko v njegovi gravitacijski enotnosti kakor v njegovi
produkcijski usmerjenosti. To velja za marsikatero industrijsko pod-
rotje. ki nima lasine splofne gravitacije, pa vendar opravlja ¢isto
svojsko in moéno gospodarsko funkeijo (n. pr. Jesenice). Velja pa
lahko tudi za marsikatero agrarno podrodje, zlasti &e se je speciali-
ziralo za pridelovanje in prodajo dolofenih proizvodov na bolj ali
manj oddaljena trzis¢a. Ali ni glavna gospodarska funkeija Gorizkih
Brd manj v gravitaciji h Gorici (danes e posebno) kot v »homogeni«

2 Tvrtko Kanaet, Bosna i Hercegovina, III. Geografska podruéja.
Enciklopedija Jugoslavije, 2, Zagreb 1956, str. 17—31. :
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produkcijski  usmerjenosti v komercializirano vinogradnisive in
sadjarsivo? Ali ni prav tako glavna funkcija trboveljskega podrodja
bolj produkeijska kot gravitacijska ier je druga ne samo po svojem
pomenu, temveé tudi po nastanku sekundarna?

Kaj bi sledilo iz teh razglabljanj? Da je v glavnem upraviéeno
posiavljati gravitacijske rajone kot enostavno nasproije homogenim
rajonom, ker gravitacijski rajoni po svojem bistvu vezejo smiselno
med seboj izseke iz razliénth homogenih rajonov. Pa ze itu se zdi
potrebno dobro presoditi, ali ne disi vsaj véasih, ko gre za opredelje-
vanje manjsih podroéij. misel na gravitacijsko povezovanje produk-
cijsko heterogenih. med seboj se dopolnjujocih podrodij po 7e nekoliko
anahronistiénih predstavah o moZnosti gospodarske saviarkijee takega
podroéja. Nikakor pa ne smemo preved simplificirano postavljati
shomogenihe podro&ij v nasprotje s kompleksno-funkeijskimi (ne
samo gravitacijskimi). Saj je v homogenosti marsikdaj tudi Ze dobrsen
del funkecionalnosti. zlasti €¢e pojma homogenosti ne pojmujemo preved
v smislu sdominantnosiic neke produkeijske panoge, temved v smislu
kompleksnega zajetja celotne gospodarske strukture. Homogenost in
funkcionalnost si torej nista vedno osiro, predvsem pa ne vedno
enako v nasproiju. V glavnem je nasprotje vetje, ée je gospodar-
stvo bolj razvito in organizirano, ¢e so cirkulacijski tokovi moénejsi
in e je s tem nujno bolj v ospredju gospodarsko-gravitacijski (pro-
metni, trgovski) in s tem tudi spleSno gravitacijski (populacijski,
administrativni, kulturno-izobraZevalni) moment. Preosiro zoZevanje
Kriferijev gospodarskogeografske rajonizacije v smislu gravitacije po
eni strani ali produkcijske dominaninosti po drugi bi bilo zlasti ne-
primerno v deZeli, kjer so — kakor v Sloveniji in % bolj v Jugosla-
viji — razlike v gospodarski razvitosti ze na kratke razdalje e vedno
precej motne. Uporabljanje ozkih in preve¢ shematiziranih kriterijev
bi tu Ze bolj kot drugje zabrisalo realne gospodarskogeografske indi-
vidualnosti, ki so se tako razli¢no razvijale in ki jih je nafe danadnje
premotrivanje zalotilo v tako razlitnem stadiju njihovega razvoja,
zato pa tudi ob tako razliéni intenzivnosti njihove oZje gravifacijske
funkeije.

Nujnost dveh kompleksnih geografskih rajonizacij: pokrajinsko-
fiziognomi¢ne in ekonomsko-funkecijske. Na temelju vsega. o femer
smo zgoraj razmoirivali, se zdi najprimerneje, &e iluzorno sploino
geografsko regionalizacijo nadomestimo z dvema kompleksnima: s po-
krajinsko-geografsko ali fiziognomiéno-tipolosko in z ekonomsko-funk-
cijsko ali pravo ekonomskogeografsko. Pri tem morda ni odveé, ée
takoj pripommnimo, da se ta dvojnost nikakor ne ujema a priori z dvoj-
nostjo med prirodnogeografsko in ekonomskogeografsko rajonizacijo.
Paé pa se ujema z razliko med »formalnoc (ali sstrukiurno«) in »funk-
cijsko« rajonizacijo.

1. Pri opredelitvi pokrajinsko-fiziognomiénih ali
pokrajinsko-geografskih regij prevladujejo res fiziéno-
geografski kriteriji. Pri tem pa vendar ne smemo prezreti tistih kul-
turnogeografskih potez, ki bistveno prispevajo k zunanjemu licu

91



Svetozar Ilesdie

pokrajine. Res je. da so te poteze poveéini Ze same precej odvisne od
prirodnega okolja (razporeditev in oblika naselij. kmetijska izraba
zemljis¢a). Ne velja pa to vedno, zlasti ne v moéno urbamiziranih in
industrializiranih pokrajinah. kjer so v pokrajinski fiziognomiji nepo-
sredni vplivi prirodnega okolja Ze moéno v ozadju. Na splodno je vlioza
kulturnogeografskih kriterijev v opredeljevanju pokrajinsko-fiziogno-
mi¢nih regij tem veéja. ¢im bolj je regija gospedarske razvita
poljedelsko obdelana ali industrializirana. Opozorim naj. kako so
lahko v gospodarske razviiih podrofjih »fizicgnomiéne« ali »formalnec
regije opredeljene skoraj é&isto po kulinrnogeografskih kriterijih.
Takine so na primer Robinsonove Land Use Regions, pa iudi
Kanaetova :Geografska podruéja Bosne i Hercegovinee so hkrati
kulturnogeografska in fiziognomiéna**. Da sprirodnes regije brez
upostevanja kulturnogeografskih potez nme morejo pomeniti pravih,
realnih fiziognomiénih >pokrajine. ker jim manjkajo svsi antropo-
geografski oblikovni elementic, podériavajo celo aviorji, ki so si posta-
vili za eilj podati osnove sprirodnes rajonizacije neke dezele®’.

Da pokrajinsko-fiziognomicne regije S%¢ danes hote ali nehote
radi imenujemo enostavno geografske, m sluéajno: brez mjih
zeografija dejansko izgubi svoj osnovni smisel in svoje izhodisée.
Geogralsko proutevanje neke dezele ne more mimo pokrajinsko-fizio-
snomiéne rajonizacije prej bo za silo shajalo brez ekonomskogeo-
grafske. Clovek si ne more predstavljati geografske izobrazbe, pa tudi
geografskega proucevanja brez temelja, ki ga daje plastiéna orienta-
cija po pokrajinah z razliéno fiziognomijo. Tudi ekonomskogeografska
rajonizacija nikdar ne more mimo nje: kako naj na primer Slovenijo
raz¢lenimo na ekonomskogeografske regije, ne da bi se povpraali,
kam bomo vtaknili v celoti ali po posameznih kosih Gorifka Brda,
Trzaski Kras. Belo Krajino ali Dravsko polje kot izrazite pokrajinsko-
fiziognomifne in ne morfogeneiske, klimatske ali celo ekonomsko-
geografske regije. Ved kot ofitno je torej. da nam lahko pokrajinsko-
fiziognomi¢ne regije brez pomisleka sluzijo tudi v ekonomski geogra-
fiji kot »potencialne: regije. kat Melikova sprirodno-gospodarskac
padrodja ali Otrembovi Eignungsrdume.

2. Ekonomsko-funkeijske ali prave ekonomsko-
gzeografske regije seveda skoraj nikdar niso istoveine s po-
krajinsko-fiziognomi¢nimi. Nasproino, navadno povezejo funkcijsko
med seboj veé sosednjih, med seboj razlicnih pokrajinsko-fiziogno-
mi¢nih podro¢ij. Najbolj tipi¢no se to pokaze v primerih, kjer pome-
nijo funkcijske regije poprecne, funkcijsko povezane izscke iz ved
podolznih (formalnih ali homogenih) pokrajinskih pasov.®*s Toda, e
smo se odlo¢ili za funkeijski kriterij, kaze vztrajati pri vsesiranskem
upoftevanju funkeijske kompleksnosti v smislu, kakor smo ga nagla-

# Robinson, o.c, str. 53, — Kanacet, o. ¢

2 Prim. E. Otremba, Die Grundsiitze der naturriiumlichen Gliede-
rung Deutschlands. Erdkunde 11 (1948), sir. 162,

__#a Robinson, o.c str. 50, [1esi¢ v porotilu o Melikovi »Jugosla-
vijie, Geografski vestnik XII—XIII (1948-49). sir. 336,
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sili zeoraj, kjer smo govorili o nafelih ekonomskogeografske rajoni-
zacije. To pomeni predvsem, da ne velja precenjevati neposredne zavis-
nosti od prirodnih pogojev ter s tem nehote v funkeijsko rajonizacijo
znova viihotapljati kriterija homogenosti ali dominantnesti. Toda
zoper kompleksno pojmovanje rajonizacijskih kriterijev bi gresili
tudi. ée bi ekonomsko funkeijo nekega podroéja presojali sploh samo
s cirkulacijskegza odnosno gravitacijskega vidika ali celo postavljali
v ospredje samo eden ali drugi élen gravitacijskega kompleksa (n. pr.
prometno ali administrativno gravitacijo, pretakanje delovne sile ali
kaj podobunega). Najkompleksneje zajamemo regionalno funkeijo paé.
fe izluiéimo karakierisiiéno ieritorialno kombinacijo razliénih pro-
izvodnih dejavnosti v njihovi medsebojni cirkulacijski in gravitacijski
povezavi, pri tem pa moéno upoitevamo tudi organizacijsko stran. ne
samo produkeije, temved tudi poirodnje in preskrbe z uvozenim bla-
zgom. Gravitacijski kriterij seveda tem bolj dominira, éim bolj je
gospodarsive razvito in cirkulacija inienzivna. Marsikdaj nam lahko
gravitacijski moment sluzi tudi kot kriterij v negativnem smislu —
saj je Sibka gravitacijska povezanost regije lahko tipiten znak zaosta-
losti njene gospodarske funkcije.

3. Ce forej mislimo, da je poleg pokrajinsko-fiziognomiéne rajo-
nizacije vedno nujna e ekonomsko-funkeijska, ne bi hoteli trditi. da
ni zelo koristna Se tretja. vimesna, ki pomeni vez med obema — rajoni-
zacijapo regijah s homogeno gospodarsko strukturo.
Korisina je, ni pa nujna: v praksi jo lahko zelo dobro povezemo s
pokrajinsko-fiziognomiéno, ki ji s iem damo Se irdnejie in firie, zares
geogralske temelje. Nikakor pa ne moremo vzirajati pri njej kot edini.
pa tudi ne koi poglaviini ekonomsko-geografski rajonizaciji. Ne nudi
nam namred {iste moznosii, ki nam jo nudi ekonomsko-funkeijska: da
enakomerno zajumemo vse, iudi ¢isto druzbene komponente ekonom-
skogeografskeza kompleksa, ki gredo z rasiofim razvojem gospodar-
skega zivljenja ¢edalje bolj mimo prvoine produkeijske homogenosti
girSih povrin in njihovih prirodnih osnov®,

# Da je temu tako, nam ponovno dokazuje poizkos Rude Petroviéa
v razpravi, ki je izila, ko je bil ta moj élanck Ze pripravljen za tisk (O pro-
blemu preogralske rajonizacije Jugoslavije, Geografski pregled, Sarajeva, 1.,
1957, sir. 104—135). V svojem tehinem, dobro premisljenem delu se Petrovié
ponovnoe mudi, da hi se mu iz prirodnogeografskih in kulturnogeogralskih
izkristalizirale >geografskes regije Jugoslavije. Toda njegova v karti in v
besedilu na str. 129 prikazana shema, ki je sicer sama po sebi zelo sprejemljiva
in tudi zelo sgeoprafskae, vendar Ze z nazivi vedine regij (alpska, panonska,
dinarska) spet izpri¢uje svojo izrazito prirodnogeografske zasnovo. v kateri se
skulturnogeografski elementiz (v okvirn fega pojma ne posebno lahko opre-
deljivi) moéno umaknejo v ozadje. da sploh ne omenim ekonomsko-geocrafl-
skih. 7 ckonomskogeografskega vidika so Petrovideve regije spet samo sregije
homogenih prirodnih osnove ter s tem enostransko sgeografske«. Kriterij eko-
nomske funkcije pri njih ni upoftevan; pri tem pa ne bi §lo samo za >gravi-
tacijsko funkeijor, ki je v Jugoslaviji marsikje res e #ibka, éeprav se tudi
za njo ne da reél, da ne bi bila vsaj ponekod Ze zelo pomembna.

Kotljivost povezovanja funkeijskega in zonalno-homogenega kriterija
(zfunkcijonalizacji i strefowosei regionalnej<) dokazuje tudi nedavno iziSla
Studija o gospodarskih regijah Poljske (Kazimirz Dziewonski, Niektdre pro-
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Hierarhija regij. Ker je vsaka razélenitev na regije shematiéna,
zahteva tudi smiselni sistem gradacije svojo hil:rurhiju-, ¢e naj bo
.‘_!}l[']'llﬂ (]l'gd]l'NLU Z{Il‘ﬂ][‘[]ﬂ ].I] I]I'L"rll'_‘dllll ZL []I'l 1. ]II]. pr ] roa l.l no-
googralski rajonizaciji se je ponovno postavilo vprafanje
".ﬂl\_.‘_ll'll_. ]'l]lhl'ﬂl'h'ljl_. (}l'[ t[ll\l.h hll'.’rﬂl"hl{.lll}l b]'lL']l] 50 Znane pr[&d\hLm
Passargejeva, kjer se prirodne pokrajinske enote stopnjujejo
od najmanjsih Landschaftsteile ¢ez Teillandschafte in Landschatfe do
Landschaltsgebiete in Landschaftsgirtel?”. Pri nas sta manj znani
Unsteadova =z stows, traclts, subregions, minor regions in major
regions?” in Sehmithiisenova z hierarhijo od najmanjsih Fliesen
c¢ez Fliesengruppen, Fliesengefiige do naturrdumliche Regionen und Zonen®®.
Precej smo sliali o hierarhiji land3aftov pri Bergu in o netem
podobnem pri Grigorjevu. Shemo >taksonomiénihe enot od naj-
nizje (landsafinij uéastok) ez srednjo (land$aftnaja oblast) in do maj-
visjih (grupa landSafinih oblastej itd.) je postavil tudi Dobrinin®.
Veliko je bilo zlasti prizadevanj. da bi se terminolosko in vsebinsko
opredelile najmanjfe, osnovne enote take hierarhije. Od tod za nje
nazivi Landschaftszelle, site, Fliese, fiziotop in podobno®. Ravno ob naj-
niZjih stopnjah vsake take hierarhije prirednih regij pa se vedno
bolj &uti njena abstraktnost. Zakaj tam najoéitneje in najkonkretneje
tréimo ob odnofaj prirodnega okolja do &loveka in ob poseg &loveike
druzbe v to okolje. Zato se je tam na dnu lestvice pojavil pojem seko-
topa«, ki bi bil najmanjsa enota v smislu Melikove s»prirodno-gospo-
darske sestave« ali najmanjsi Otrembov wirtschaftsrdumlicher Eignungs-

blemy badania regionéw gospodarczych w Polsce. Przeglad Geograficzny
XXIX, 1957, 4, str. 719—739). V njej n. pr. avtor Steje severno (sprimorskac)
regijo Poljske med :regioni strefowee, Ceprav je po njegovih lastnih izvaja-
njih njena szonalnoste samo v funkcijski povezanosti na pristanidka mesta
in njihov pomorski promet.

Ob tej priliki naj omenim, da se mi zdi, da tudi Roglié¢eva shema
regionalizacije Jugoslavije trpi na vseh tezko premosiljivih tezavah poskusa.
upoiievati istofasno fiziéno-geografske, ekonomske in celo hisioriéne mo-
mente in je zato tudi njen rezultat, feprav iehtno zamisljen, mocno sub-
jektiven in brez moZnosti jasno opredeljivih kriterijev (. Roglié. Re-
gije Jugoslavije, Geografski Glasnik, Zagreb, 16-17, 1954/55 str. 9—20).

M S Passarge, Vergleichende Landschaftskunde [L—V., Berlin
1921 —19350,

27 Gl. Classification of Regions of the World. Report of a Committee of
the Geographical Association. Geography, Vol. XXII (1937), str. 278,

% Schmithiisen, o. ¢, Berichte zur dentschen Landeskunde, 5. Bd.
(1945).

*® L. Berg, Geografiteskie zoni Sovjetskogo Sojuza, 1. Moskva 1947,
sir. 6 sl. — A, A, Grigorjev, Uspehi sovjeiskoj fizifeskoj geografiji za
30 let. Izvestija Akademiji Nauk S.'::HR Serija gbograt!acvskaja i geofizices
XI (1947), No 5. — A, A. Grigorjev, Nekotorie itogi razrabotki novih ufm
v fiziteskoj geografii. lzvestija Akudt\-mul Nauk SS5R, Serija geografi¢eskaja
i geofizieskaja X (1946), No 2, str. 140 sl. — B. F. Dobrinin, Metodolo-
giceskie osnovi sovremennogo fizikogeo rﬂfwu%l-.uj:o stranovedéeskopo issle-
dovanija. Voprosi geografii, shornih sorokovoj, Moskva 1957, str. 60—61.

30 Gl. o tem pregled pri Uhligu. o. ¢, str. 10—11, in pri Schmit-
hiisenu, 0. c., str, 80—81,
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raum. Pojavil se je celo pojem sociotopa*, ki sega seveda ze
izven prirodne rajonizacije v ekonomskogeografsko.
Najmanj&i tak sociotop bi bilo agrarno naselje s svojim zemljis¢em
- v najdrobnejSem primeru samotna kmefija. Vsak sociotop kot
funkcijskas enota pa ze po svojem bistvu navadno poseze v razlifne
sekotopes kot najmanjse enoie homogenega, »formalnegas znacaja, in
njegov center (naselje) se zasidra na meji, kakor navadno pravimo,
med dvema pokrajinskima selementomas. Tu, na dnu obeh rajoni-
zacijskih sistemov njuni hierarhiji majbolj tesno zadeneta druga ob
drugo, a se hkrati tudi prepletata: kdo more zanikati, da zaselki ali
samotne kmetije s svojim zemljis¢em kot najmanjsi >sociotopic —
ali po nase najmanj3e »ekonomske submikroregijec — ne prispevajo.
¢e se na nekem ozemlju ponavljajo, po svoje tudi k shomogenic regiji
vifje stopnje — po nafe: k »pokrajinskofiziognomiéni submikroregiji«.
Vprasanje je, koliko vsi ii sistemi, ki grade od :fiziotopas, seko-
fopac in ssociotopac navzgor, ne dise po preu¢enjaski terminologiji in
pretirani shematizaciji. V nasi razpravi se bomo raje drzali razumlji-
vejsih, Ze uporabljenih, toda — kolikor nam je znano — Se nikjer tono
sistemiziranih pojmov smakroregijes, smezoregijec in smikroregijec s
sekundarnimi gradacijami ssubmezoregij< in ssubmikroregij¢, do neke
mere tudi >submakroregij«. Sistem se lahko uveljavi pri obeh rajoniza-
cijah, pri pokra,]msku-flzmguumum in pri ekonomsko-funkeijski.*
Vendar se mi zdi, da je hierarhija pri ekonomskogeografskih
regijah nujnejia, pa tudi stvarno bolj utemeljena kot pri pokrajinsko-
fiziognomi¢nih. Saj pri le-teh procesi, ki jih usivarjajo in ki so pove-
¢ini iz prirodne sfere. niso rekli bi — jasno hierarhiéno »orgamnizi-
rani¢, ne predstavljajo nekega organiziranega sistema, ki bi ga kdor
koli veé¢ ali manj smotrno in zavedno usmerjal ali urejal. Drugaée je
pri funkeijskih ekonomskogeografskih regijah. Njihove Tunkeije. Se
posebno gravitacija, se kljub temu, da se marsikje 3¢ neurejeno pre-
pletajo ali bore med seboj, vkljuéujejo v meko funkeijsko omrezje
dlovedke druzbe in njenega gospodarsiva, ki sta bolj ali manj smoirno
in zavedno urejena. In to omrezje ima Ze po inienziteti svojega delo-
vanja nujno svojo hierarhijo. Najjasneje so to pokazala ekonomsko-
zeografska premoirivanja zadnjega @asa, usmerjena v proutevanje
funkcije t. im. centralnih krajev. Sprozil jih je s svojimi
dtudijami W. Christaller® Ze Christaller sam je hkrati s svojo

. Prim, Paffen, Die natiirliche Landschaft und ihre riumliche

Gliedernng. Forschungen zur deutschen Landeskunde, Bd. 68. Remagen 1953,
-Gl itudi Uhlig, o c, sir. 13—14.

Ma Fe poiem, ko je bila ta razprava pripravljena za tisk, je iz8la Petro-
viéeva studija, v kateri se avtor mimogrede tudi ogreva za takino hierarhiéno
lestvico: Rude Petrovié, O problemu geografske rajomizacije Jugoslavije.
Gl}tl[{l‘llf\kl Pregled, Sarajevo I (1957), sir. 120,

* W. Christaller. Die zeniralen Orte in Siiddeutschland. Jena
1933. — Isti, Rapports fonctionnels entre les agglomérations urbaines et les
campagnes, Comptes Rendus du Congrés International de Géographie, Amster-
dam 1938, Tome II, Section IITa, sir. 123—138. Isti, Das érundg(.rliﬂi der
riiumlichen Ordnung in Europa. Die ':nstt-lm- der europiiischen zcnlrult’n
Orte, Frankfurter Geographische Hefte, H. 1, 1950,
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pobudo naértal tudi shemo Tunkecijske hierarhije scentralnih krajev-
od majhnih Marktflecken mimo Amisorts, Kreisstddichen iid. do pokra-
jinskih in deZelnih glavnih mest*. Da pripadajo sceniralni krajic
po svoji funkeiji nujno raznim hierarhiénim siopnjam, kazejo tudi vse,
7e precej Stevilne Studije, ki slede Christallerovi pobudi. lzmed mnogih
primerov naj opozorim samo na Studijo Johna Brusha o hierarhiji
centralnih krajev v Wisconsinu™, na razpravo M. Rocheforia iz
Alzaeije. iz katere se lepo vidi hierarhija tamoinjih centrov (poleg
Sirasbourga so tam irije regionalni centri ali centri subregij ter vedje
stevilo lokalnih centrov)®, na Studijo I. Carruihersa,. ki postav-
lja za Anglijo. predvsem na osnovi statistike javnega cestnega pro-
meta. shemo Stirih stopenj {order) cenirov in njihovih obmoéij*. ier
fe prav poscbno na najnovejfo Zudijo A. K. Philbricka. ki
postavlja na osnovi primerov iz ZDA sistem funkeijsko organizacijskih
arcalov (areas of functional organization) od najnizje stopnje (first
order areas of functional organization), ki jo predstavlja ena sama farma.
pa do 6. ali 7. stopnje. ki ji pripadata Chicago in New York®". Cepravy
gre v vseh ieh Sindijah bolj za hierarhijo centralnih krajev samih
kakor za hierarhijo ekonomskogeogralskih regij. je jasno. da je oboje
nemogodée lotiti: ¢e opredeljujemo ekonomskogeografska podroéja po
funkeiji, imamo v veliki ve¢ini primerov opravka iudi s sceniralnimi
krajic kot najmarkantnejiimi izrazi te funkcije.

Nastane vprasanje, kako je pri hierarhiji regij z rajonizacijskim
kriterijem. Ali se lahko spreminja ob hierarhi¢ni lesivici navzdol? Pri
prirodni ali pri pokrajinsko-liziognomiéni rajonizaciji je vprasSanje
manj vazno, ker ima sama hierarhija manjsi pomen. Vsekakor mora
tudi pri pokrajinsko-fiziognomiéni rajonizaciji osnovni kriterij ostati
vseskozi isti — celotno pokrajinsko lice in njegovi vzroki. Posamezni
¢leni pokrajinskega kompleksa so seveda lahko na razliénih stopnjah
hierarhi¢nega sisiema razlitno v ospredju, kakor to pad usireza dejan-
ski njihovi vlogi. Ce gre za pokrajine, ki so v hierarhiji fiziognomié-
nih regij na niZzji siopnji. so morda odlotilnejSe poteze rveliefa in
mikroklimatski uéinki, v ozadje pa stopijo ucinki makroklimatskih
pogojev, ki se na tako kratke razdalje ne spreminjajo vec¢ veliko.

Se bolj mora veljati doslednost v osnovnem, kompleksnem krite-
riju pri ekonomskogeografski rajonizaciji. Ce smo se odlotili za
funkeijski kriterij. se ga moramo drzati vseskozi, Ceprav lahko pri

# Christaller, Comptes Rendus, Amsterdam, str. 127,

i John Brush, The Hierarchy of Central Places in Sonthwestern
Wisconsin. Geographical Rewiew, Vol. 53, (1933), str. 380—402.

3 M. Rochefort, Methodes d'étude des réseaux urbains. Intérei de
l'analyse du secieur teriiaire de la populaiion active. Annales de Géographie
1957, str. 126 sl

i Jan Carrutithers, A Classification of Service Cenires in England
and Wales. Geograph. Journal, September 1957, sir. 371385,

37 Allen K. Philbriek, Principles of Areal Funciional Organization
in Regional Human Geography. Economic Geography, Worcester, Vol. 33
(1957), No 4, sir. 299336,
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tem, kakor smo Ze maznadili, ena od osnovnih komponent funkeije,
gravifacija. stopi pri vecjih in gospodarskoe bolj razgibanih pedroéjih
mocneje v ospredje kakor pri manjiih in gospodarsko bolj zaostalih.
Nikakor pa ne smemo na nizjih stepnjah funkeijskega kriterija docela
zamenjati 8 homogeno-produkeijskim ali narobe. Ce je bilo predlo-
zeno, da bi se Sirdi, funkeijski rajoni razdelili dalje po nacéelu homo-
genosti®™, je imel ta predlog lahke samo prakti¢en smisel: da bi se na
ta nacin mogla uspeineje prouditi strukiura Sirokega »stalnega sia-
tisticnegac rajona v vseh njegovih shomogenih« sestavnih delih.

Tu pa smo ravno pri jedru vprasanja. Funkeijskega kriterija ne
moremo ob lestviel navzdol enostavno zamenjati s homogeno-produk-
cijskim Ze zato, ker si oba na vseh stopnjah siojita nasproti, najbolj
realno in ofitno, kaker smo to Ze zgoraj povedali, prav na dnu lesivice.
Kakor je to lepo podértal Carol®™, vkljutuje in povezuje namreé ze
najmanjsa funkeijska enota veé homogenih, sformalnihe enot. Tako
povezuje na primer samotna kmetija ali vasica svoje njivske, irav-
nitke, gozdne in druge shomogeno-produkeijske« sekiorje. ki so lahko
hkrati nizinski (suhi ali vlaZni). terasni, gri¢evnati, hriboviti itd., v
funkeijsko enoto najnizje stopnje. Se bolj velja to za vse vidje
funkcijske enote tja do najveédje. ki jo predstavlja veliko mesio z vsem
svojim najSirSim gravitacijskim obmodjem, saj veZe mesini organizem
v funkeijsko enoto ali regijo mestno jedro. predmesija ter ohmestne,
v mnogoterih odienkih urbanizirane >cone« ija do skrajnega zaledja,
ki je &e vel ali manj &isto agrarno. Zelo plastiéno, éeprav precej she-
mati¢no, nam je to vzajemno menjavanje homogenosti (homogeneily) in
funkcionalnesti (nedality) na vseh stopnjah regionalno-hierarhiéne
lesivice naértal A. K. Philbriek v svoji Ze omenjeni Studiji'®,

Spriéo tega menjavanja se nagiba geograf k misljenju, da mora
biti asnovni kriterij za opredeliltev ekonomskogeografskih regij na
vseh stopnjah funkeijski, da pa je treba te regije podrobneje pro-
udé¢evati ne samo po funkeijskih enotah niZje stopnje. temved tudi
po njihovih shomogenihe ali »strukturnihe sestavnih delih. Zato se po
nasem misljenju z velikimi »stalnimi statisti¢nimi rajonic ne bi v polni
meri resilo vpraganje teritorialnih okvirjev za znanstveno obdelavo sta-
tistiénega gradiva. Namesto tega — ali vsaj poleg tega — se nam zdi
vazneje vzirajati pri zahtevi, da je statisticno gradivo &¢im bolj pri-
pravljeno, obdelano in kartografsko upodobljeno po najmanj&ih, kar
se da homogenih« teritorialnih enotah, na primer po katasirskih ob-
¢inah, Ce imamo tako pripravljeno gradivo. nam ni tezko razporediii
te najmanjse enote s podobno sirukiure v vedja shomogena« statisticna
podroéja, po drogi strani pa jih deliti in razmetavati po drobeih med
sosednje, v bistvu funkcijske, poveéini na danafnjih administraiivnih
mejah sloneée »stalne statisti¢ne rajones, pa {udi ne med ekonomsko-

% Milica Seniié, Problem rejoniranja u regijonalnim i istoriskim
istraZzivanjima, str. 91,

# Hans Carol. Die Wirlschafislandschaft und ihre kartographische
Darstellung. Geographica Helvetica 1 (19406), H. 3, str. 257, et

# Philbrick, o. c., str. 307 sl
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geografske »makro-«. smezo-¢ in >mikroregijee, kakor jih predvideva
shema ekonomskogeografske rajonizacije Slovenije v drugem delu te
nase razprave.

Geografska rajonizacija in historiéne ter danaSnje upravnoterito-
rialne enote. Ce smo v zgornjih odstavkih poskuSali opredeliti krite-
rije za obe osnovni, nujno potrebni geografski rajonizaciji, pokrajin-
sko-fiziognomiéno in ckonomsko-funkeijsko. se nam pri konkretnih po-
skusih rajonizacije, Se posebno ob primerih, kakrien je Slovenija,
postavlja Se vprasanje vloge, ki naj jo v kompleksu kriterijev ene
ali druge rajonizacijske sheme igrajo momenti nekdanje ali danasnje
tlpru\'no—puhucnc razdelitve. Jasno je. da jih za pqudJ1|1nku~rmu"uw
miéno rajonizacijo skoraj ne moremo Jcmatl v podtev, ni¢ manj pa i
ofitno, da jih ne smemo prezreti pri ekonomskogeografski rajoni-
Zaciji.

Ze histori¢nih pokrajin ne moremo pri geografski ra-
jonizaciji vedno in povsod pustiti ob sirani. Znano je. kako izrazite
antropogeografske regije, véasih tudi gospodarskogeografsko mo&no
podértane, so nekatere historiéne pokrajine v Franeiji (Alzacija. Lo-
rena, Burgonja. Normandija itd.). V Jugoslaviji Zzive nckatere histo-
ricne pokrajine celo kot politiéne enote dalje ter imajo Se naprej
svoj ziv gospodarskogeografski vpliv (Bosna in Hercegovina, Crna
zora. Vojvodina). Tudi v Sloveniji gremo iezko ¢isto mimo pojmov
Stajerskega., Primorskega. Koroskega. Kranjskega. pa pojmov Go-
renjskega, Dolenjskeza in Notranjskega. Da so {1 regionalni nazivi
pri nas — eden bolj. drugi manj — 3e vedno zivi. dokazuje njihova
uporaba v Zivi govorici. Zato je tudi prof. Melik drugi knjigi po-
sebnega dela svoje sSlovenijee dal naslov po Stajerskem®. Res je do
tega naslova prislo bolj iz potrebe, da se pokrajine, ki jih knjiga ob-
ravnava, oznacijo z enotnim imenom, kakor iz prepricanja, da je to
najboljsa resitev, saj je Melik moral pri tem Siajersko okrniti za vse
podroéje od Trbovelj do spadnje Sotle, ker se je zavedal, da nekdanja
stajersko-kranjska meja tam mnikakor ne usireza zahtevam niti po-
krajinsko-fiziognomiéne niti ekonomskogeografske rajonizacije. Tudi
bi, ¢e bi hotel vzirajaii pri nacelu lnamrmml] regionalnih oznach, ne
mogel najii ustreznega naslova za prvi in bodoéi ireiji del svoje knjige.
In kaj naj porec¢emo ob tem razmisljanju o razmejitvi med Kranjskim
in Primorskim, kjer je nekdanjo dezelno mejo v nasth mislih éisto
izpodrinila kasnejSa italijansko-juzoslovanska meja, v novejsem ¢asu
pa ¢edalje moéneje, rekli bi lahko. geografski obéuiek o tem, kaj spada
na primorsko stran bolj po svojih geografskih kakor po historiénih
karakteristikah? Primorska res lahko postane geografski ali celo eko-
nomsko-geografski pojem, za Kranjsko in Stajersko pa to ne velja.
In kaj naj re¢emo o Gorenjskem, Dolenjskem in Notranjskem? Ceprav
50 {i trije pojmi Ze po svojem imenu precej bolj geografsko pobarvani
kakor pojmi Stajerskega in Kranjskega. ¢utimo vendar vedno, kako
smo nezivljenjski, e i$¢emo regionalnih meja med njimi morda nekje
po sredi meposrednega gravitacijskega obmoé&ja Ljubljane ali nekje

it A Melik, Stajerska s Prekmurjem in Mezisko dolino, Ljubljana 1957
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ob Savi v Posavskem hribovju., po sredi Skofjeloikega hribovja ali
celo kjer koli po kraskih planotah juzno od Ljubljane. Skoraj ne
moremo drugega, kot da ta imena uporabljamo samo kot firok topo-
grafsko-regionalni okvir za uvrstitev manjiih regij, ki smo jih po
drugih poteh in bolje opredelili (n. pr. Nizki Dolenjski Kras, No-
tranjska gozdna podroéja itd.).

Veliko tesneje se je po nafem migljenju ireba, seveda le pri funk-
cijski ekonomskogeografski rajonizaciji, opreti na danadnjo ali ne-
davno admimistrativno razdelitev. Ceprav nas pri naiem
geografskem delu neprestane spremembe v upravni razdeliivi LR Slo-
venije zaradi tezav s statistiénim gradivom moéno motijo, pa smo
po drugi strani prepricani, da smo se z njimi dokopali do tega, da so
se naSi novi okraji in obéine v precejinji meri prilagodili dejanskim
gospodarskim funkecijam regij. ki jih obsegajo. da so razen tega orga-
nizacijo teh funkeij pogosto sami krepko vzeli v svoje roke in jo
usmerjajo ter da so zato v veéini primerov Ze dober izraz ekonomsko-
geografske stvarnosti. Ne smemo pozabiti, da celotna koncepeija nadih
novih komun in okrajev ustreza koncepciji funkeijskih, predvsem
gravitacijskih rajonov, sVsaka nasa bodota komuna be v stvari zaje-
mala enega od ekonomskih centrov in vse, kar gravitira k njemu in je
z njim povezanos, fo so znaéilne besede, ki jih je ob priliki priprav
za nafo zadnjo adminisirativno preureditev izrekel v svojem govorn
dne 7. maja 1954 tov. Edvard Kardelj. Zato ni samo prakticistié¢ni
oporfunizem razlog, da se bomo pri nadi ekonomskogeografski rajoni-
zaciji v drugem delu te razprave oprli, vsaj v velikem, na danasnje
ob&inske meje. Poveéini se bomo driali celo okrajnih meja in jih
bomo »popravljalic samo tam, kjer nam veleva nafe geografsko pre-
pricanje. da bi jih bilo treba tudi adminisirativno popraviii, Taki
»popravkic so v nasi shemi sicer izjema, pa jih je vendar precej. Brez
dvoma bo zivljenje marsikje popravilo tudi fe hierarhijo natih uprav-
nih (okrajnih in ob¢inskih) centrov. Saj so nekateri centri nagih novih
obéin prevzeli dejansko povsem ali skoraj povsem funkeijski znacaj
nekdanjih okrajnih centrov, drugi pa so fe zmeraj blize viogi tradici-
onalnili obéinskih centrov s funkcijami nizje stopnje. In e je Ze
Christaller ob primerih predvojne Neméije pravilno podértal,
da hierarhija njegovih scentralnih krajeve ni sludajna, temved zako-
nita ter se tako pogosto ujema z njihove administrativno hierarhijo,
bi to moralo 3e bolj veljati za naSe >centralne krajec in njihova gra-
vitacijska podro¢ja, saj gre pri nas za naértno prilagajanje admini-
strativnih meja ter funkeij posameznih krajev dejanskim potrebam
in tckovom gospodarskega Zivljenja.

Pogosto kaze pri ekonomskogeografski rajonizaciji mpoftevati iudi
nekdanjo, danes Ze historiéno admimistrativno razde-
litev. v kolikor usireza fe danadnjim funkcijskim sferam. S pre-
cejsnjim nspehom so jo upodtevali pred mekaj leti pri poskusu rajo-
nizacije LR Srbije.'ta

Ma Rejoni NR Srbije. Zavod za statistiku i evidenciju NR Srbije. Se-
rija B. sv. 9, Beograd 1954,
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II. Geografska rajonizacija Slovenije

Historiat. Dosedanji poskusi regionalizacije Slovenije s sirani geo-
grafov so imeli vsi znataj pokrajinskofiziognomiéne rajo-
nizacije. Kvetjemu so pritegnili Se historiéne pokrajine na pomot.
Bilo jih {ako in tako ni veliko. &e izvzamemo starejie, Se &isto de-
skriptivne. Nadteti bi mogli le pokrajinsko razélenitev nade dezele v
Melikovi :Slovenijie*?, pregled slovenskih pokrajin v novem unéhe-
nikn za IV. razred (Kranmjee-Savnik*) in mojo shemo »Slo-
venske pokrajines v 2Geogralskem obzornikue«'t,

Se manj se da povedati o dosedanjih poskusih ekonomsko-
geogralske rajonizacije Slovenije. Da Melik v svaji »Prirodno-
gospodarski sestavi Slovenije<' ni imel namena podati ekonomsko-
geografske rajonizacije, femveé samo »rajonizacijoc prirodnih pogojev
za gospodarstvo, smo podériali Ze v nac¢elnem uvodu, Potreba po necem,
kar bi se lahko imenovalo ekonomskogecgrafska rajonizacija, pa je
bila vedno vedja, Se posebno v okviru ustanov, ki imajo prakti¢no
posla z razporeditvijo gospodarstva v prostoru. Pri notranjem delu takih
ustanov je pridlo po osvoboditvi do cele vrsie rajonizacij, ki pa so
navadno sluzile samo specialnim namenom teh ustanov ali ustreznih
gospodarskih panog (n. pr. kmetijska rajonizacija). Med poskusi kom-
pleksno misljene, splosno zasnovane rajonizacije sta nam znana pred-
vsem dva: poskus Zavoda za statistiko in evidenco LRS iz 1. 1953 in
poskus Zavoda za gospodarsko planiranje LRS iz l. 1956. Oba sta se
rodila predvsem v Zelji, da se doloijo nekakini stalni stati-
g8ti¢ni rajoni.

V Geografskem druSivu Slovenije se 7e veé let dobro zavedamo,
da je problematika geografske regionalizacije, bodisi fiziognomi¢ne bo-
disi ckonomsko-funkeijske predvsem naloga nas geografov. Postavili
smo jo zato kot eno glavnih toék na dnevni red 11I. zhorovanja slo-
venskih geografov, ki je bil okiobra leia 1957 v Poriorozu. Sprozili
smo jo iudi na V. kongresu geografov FLR] v Crni gori septembra
1938 v skladu z zahtevo resolucije. ki je bila sprejeta na IV. kongresu
. 1955 v Srbiji. Avtor teh vrsiic skuSa prispevati k temu delu s to-le
razpravo, ki vsebuje shemi za pokrajinsko-fiziognomitno in za cko-
nomskogeografsko rajonizacijo Slovenije. Zaveda se, da sta obe shemi
samo izhodis¢e in temelj za nadaljnje, zares prepri¢ljivo dokumenti-
rano delo v tej smeri.

2 A, Melik, Slovenski alpski svet, Ljubljana 1954, in Stajerska s
Prekmurjem in MeZisko doline, Ljubljana 1957,

“Kranjec-Savnik, Zemljepis Jugoslavije za IV. razred gimnazij,
Ljubljana 1956, sir. 102—127.

“ 5 Ilesié, Slovenske pokrajine, Geografski' obzornik III (1956),
gt. 2, str. 25—38.

5 Geogralski vestnik 1946,
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A. Pokrajinsko-fiziognomi¢ne regije Slovenije

Ne bom iu Se enkrat razpredal svoje sheme >pokrajinskes rajo-
nizacije Slovenije, ki sem jo objavil v »Geografskem obzornikue. Do-
polniti jo zelim le s karto (karia 1), predvsem zaradi primerjave s
shemo ekonomskogeogralske rajonizacije, ter z nekaterimi pripom-
bami odnosno opozorili na spremembe, za katere sem se od tedaj
odlocil.

Predvsem bi Zelel opozoriii na sistem hierarhije pokrajinsko-
fiziognomiénih regij, po kateri bi osnovmih 5 podrocij (alpski, sub-
alpski, subpanonski, notranjekraski in primorski ali submediteranski
svel) oznacil kot pokrajinsko-fTiziognomiéne makro-
regije. Ceprav je za njihove opredelitev odlotilna homogenost v
fiziognomiji in v sploSnem znacéaju pokrajine. ne velja prezreti, da se
v tej homogenosii neredko skriva precejsnja raznoliénost v podrob-
nem. lako je za makroregijo 1 (Slovenske alpske pokrajine) sicer v
celoti znacilen €isio alpski pokrajinski znaéaj. kjer opazimo e zelo
malo ali ni¢ primorskih, dinarskih ali subpanonskih poiez, ki so tako
znacilne za makroregijo Il (Predalpske pokrajine). Toda alpski svet
makroregije 1 je vendar sam v sebi tudi fiziognomiéno v dolofenem
smislu nehomogen: mehomogen je po svoji vidini, ki ni povsod viso-
kogorska, e posebno pa po kuliurnogeografskih potezah svojega lica,
ki so poveéini ravno odsev razliéne vidine. Saj so med visokogorski,
pravi salpskic svet vloZene zloznejie, nizje pokrajine — doline ali
celo ravnine in dobrave — s svojo lasino fiziénogeografsko, pa tudi
kulturnogeografsko fiziognomijo. Pogosto so kulturnogeografsko po-
vsem vase zaprie, obdane z visokogorskim okvirjem. Zato smo jih
marsikje oznadili posebej kot pokrajinsko-fiziognomiéne mikrore-
gije (n. pr. Zgornja Sofka dolina, Bohinj) ali pa smo jih dvignili
celo na stopnjo submezoregije (Ziljska dolina, Gorenjske rav-
nine in dobrave). Mejo med njimi in »visokogorskime svetom smo pri
opredelitvi v ieksiu in ma karti potegnili v glavnem ob zgornji meji
stalnih naselij in njiv (med 1100—1300 m), ki je izrazita pokrajinsko-
fiziognomi¢na meja, ¢eprav se »visokogorskic svel v [izicnogeograf-
skem smislu navadno &teje fele od gozdne meje navzgor.

Hierarhija regij je v podrobnem razvidna s karte in iz njene le-
gende. Pet osnovnih makroregij oznadujejo rimske Stevilke 1.—V.
Alpske pokrajine (mikroregija 1) se dele na dve mezoregiji:
Zahodne (I A) in Vzhodne (IB). Predalpske pokrajine (ma-
kroregija II) se — v razliko s prvotnim tekstom v »Geografskem ob-
zornikue — dele na tri mezoregije: na Zahodne predalpske pokrajine
s potezami prehoda iz alpskega v primorski in dinarski svet (11 A).
na Vzhodne s potezami prehoda deloma %e v dinarski. deloma pa Ze v
subpanonski svet (I B) in na Severovzhodne (I C, Pohorsko Podravje).
kjer je svet predalpski samo po svoji viSini, sicer pa je po svojem
znadaju Se Cisio alpski ter celo vkljutuje obseZznej3a visinska, nena-
seljena podro¢ja, prave mikroregionalne otoke salpskega svetac (vi-
soko Pohorje, Urilja gora, Golica). — Subpanonske pokra-
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jine (makroregija Ill) se dele na prave Subpanonske pokrajine (me-
zoregija 1L A) in na prebodne Subpanonsko-subdinarske pokrajine
(mezoregija IIIB). — Kraike pokrajine notranje Slo-
venije (mikroregija 1V) mezoregij nimajo. Pa¢ pa se Primor-
ske (Submediteranske) pokrajine (makroregija V) dele
na tri mezoregije: na Submediteransko-subalpske (V A), na prave Sub-
mediteranske (V B) in na Submediteransko-dinarske (V C). Vsa podrob-
nejsa hierarhija je razvidna iz legende h karti: znaki, ki vezejo arab-
sko Stevilko z rimsko Stevilko ustrezne mikroregije, oznatujejo po-
krajinsko-fiziognomi¢éne submezoregije, kjer pa se
jim pridenzi mala ¢rka (n. pr. a, b, ¢), gre ze za pokrajinsko-
fiziognomicne mikroregije. Hierarhija mikroregij v mnasi
shemi in na nafi karti ni povsod izpeljana, pa¢ pa je marsikje naka-
zana ze v besedilu v »Geografskem obzornikue. Opredeljevanja po-
krajinsko-liziognomicnih submikroregij, ki bi morda usirezale
pojmom Ladschaftzelle, site, ekofop in podobno iz mednarodne lilera-
ture, se sploh nismo lotili. Opredelile jih bodo lahkoe Zele podrobnejie
Studije.

Razen nekaterih novih potez. po katerih se shema regij. upodob-
ljena na prilozeni karti 1. glede svoje hierarhije razlikuje od prvoine
sheme v »Geografskem obzorniku« (delitev Predalpskih in Primorskih
pokrajin na tri namesio na dve mezoregiji, uvrstitev dolinskih mikro-
regij v Alpah in gorskih v pohorskem podravskem svetu) sem se od-
lo¢il tudi sicer za nekaj sprememb glede uvrstitve posameznih regij,
ne da bi pri tem v bisiva spremenil shemo. Tako sem »Koroske ravnine
in dobrave« s sir. 27 v »Geografskem obzornikus v smislu Ze tam na-
znalene razlike razdelil v zahodni in vzhodni del. Zahodnemu, ki je
pokrajinsko povezan Se z zahodnim, osrednjim alpskim svetom in ki
razen ravnin in dobrav obsega Se prave. éeprav miZje sgorec (3Na
Gurahe, Osojske Ture) sem oznacbo raziiril v sZahodnokorogke gore,
dobrave in ravnine<; vzhodni del, ki pomeni predgorje in podgorje
nasih Vzhodnih Alp, pa sem oznaéil kot »Vzhodnokoroske dobrave
in ravnines«., Gornjegrajsko, kjer se svet samo izjemno vzpne &e v
visokogorske visine, sem izlo@il iz alpskega sveta ter ga skupaj z Mo-
zirskim hribovjem ter Salesko dolino z zaledjem vred kot :Savinj-
sko predgorjes uvrstil kot posebno enoto Vzhodnih predalpskih po-
krajin. Podro¢je ob Temenici in Mirni, ki sem ga v :0bzorniku«
uvrstil med »prehodne subpanonske pokrajines, sem z njegovim nada-
ljevanjem onsiran Save (Bohorskim prigorjem) vred kot »Nizko Po-
savsko hribovjes uvrstil kot posebno enoto med Vzhodne predalpske
pokrajine; saj ima brez dvoma Ze vse subalpske znaéilnosti Posav-
skega hribovja, samo da je na splosno nizje in zato tudi precej bolj
prepojeno s subpancnskimi vplivi. Predalpskemu svetu sem nekoliko
razsiril obseg fudi v osréju Ljubljanske kotline, s tem da sem vanj
poleg Ljubljanskega polja in Barja vkljuéil tudi- Kranjsko in Ka-
mnisko-domzalsko polje ter vse skupaj oznaéil kot »Osrednje ravnine
Ljubljanske kotlinee, Razdelil sem tudi famozno »Konjisko-rogaiko
gorsko pregrajos ter njen zahodni del kot >Konjisko-vitanjsko hri-

102



]n hlemi geografske rajonizacije ob primern Slovenije

bovjes ali »Pohorsko podgorjec uvrstil k predulpakvum svetu, vzhodni
del pa kot »Bosko hribovjes« sorjance — med po-
krajine prehoda v subpanonski svet. Na jugozahodu Slovenije sem
Pivko —, zdi se mi da povsem smiselno — izlo¢il iz Primorskih pokra-
jin ter jo z »Visokim kraskim robome vred ket posebno submezoregijo
pristel kragki notranjosti, nasprotno pa sem Benciko Slovenijo izvzel
iz meja Predalpskih pokrajin ter njene visje predele s Kanalskim
vred pristel kot le*huﬂ.’hlu »submediteransko-subalpskos pmlrmn holj
na primorsko stran, nizje predele z obrobjem Furlanskega nizavja pa
kajpada uvrstil kar med spravec Primorske pokrajine.

B. Ekonomsko geografske regije Slovenije
Uvodne pripombe

Kakor Ze omenjeno, poznamo doslej dva neobjavljena poskusa
razdelitve LR Slovenije na vedje rajone, ki bi naj imeli nekak kom-
pleksno-ekonomski znaéaj. Oba sia imela predvsem namen. da usiva-
rita moznost za obdelavo in primerjavo statisticnega gradiva v okvirn
enot, ki bi bile manjse od republike, pa vedje od okrajev, ter v naslo-
nitvi na danasnje ali nekdanje administrativne meje nekako po vzgledu
rajonizacije, ki jo je za Srbijo izvedel Statistiéni zavod LR Srbije'.
Zaradi tega oZjega namena se seveda mista lotila hierarhije regij od
osnovnih srajonove navzdol, pa tudi ne poglobljenega premotrivanja
rajonizacijskih kriterijev ier sta ostala samo grobi, neizdelani shemi.
Vkljub temu je vredno, da si ju na kratke ogledamo.

Rajonizaecija Zavoda za statistiiko in evidenco
LRS iz L. 1953 je Slovenijo za statisticne poirebe razdelila na 6
rajonov: I. Primorski (takraini okraji Gorica, Postojna, Sezana in
Tolmin), II. Gorenjski (takratni okraji Kranj., Ljubljana z mestom
in Radovljica), III. Dolenjski (takraini okraji Crnomelj, Kofevje in
Novo Mesto), 1V. Savinjsko-posavski (takratni okraji Celje z mestom,
Kriko, Sostanj in Trbovlje), V. Gornjepodravski (takratna okraja
Maribor z mestom in Slovenj Gradee) in VI. Pomursko-podravski
(takratni okraji Ljntomer. Murska Sobota in Piuj). Vidi se. da se je
pri grupiranju okrajev v stalne rajone delno skusal uveljaviii kriterij
homogenosti (Dolenjski in Pomursko-podravski rajon).

Rajonizacija Zavoda za gospodarsko planira-
nje LRS iz |, 1956 je dolodila 8 rajonov: L. Gorigki (okraj Gorica).
II. Koprski (okraj Koper), IIl. Ljubljunski (okraj Ljubljana v fa-
kratnem obsegu). IV. Novomeski (okraj Nove Mesto), V. Koéevski
(takratni okraj Kotevje), VI. Savinjsko-posavski (okraja Celje in
Trhovlje). VII. Dravski (takraina okraja Maribor in Ptuj), VIIL Po-
murski (okraj Murska Sobota). Rajonizacija se je iesno maslonila na

* Rejoni NR Srbije. Zavod za statistiku NR Srbije, Beograd 1934, —
Prim. tudi karto pri Sentié-Obradovié, Statist. revija I (1933),
br. 2, str. 40.
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okrajne meje. pri razvrsiitvi okrajev pa se je bolj kot prva nagnila
h gravitacijskemu kriteriju (lotitev Koéevskega in Novomeskega ra-
jona, pripojitev ptujskega okraja k Mariborskemu in ne k Pomur-
skemu rajonu).

Tudi sam sem v svojem referatu za IIl. kongres slovenskih geo-
grafov v Portorozu sprva kot prvo, poskusno ogrodje rajonizacijske
sheme postavil 8 osnovnih gospodarskogeografskih regij'’. Toda di-
skusija na samem kongresu kakor indi na dveh diskusijskih sestankih
v Geografskem drustva Slovenije v novembru 1957 me je napotila k
precej temeljiti reviziji prvoine sheme. V tej revidirani shemi, ki jo
podajam v naslednjem. pa vidim %e vedno le orientacijsko delovno
ogrodje za bodoée Studije, ki bodo lahko &ele po nekaj letih pripeljale
do irdnejie. konkretneje dokumentirane rajonizacije. To ogrodje se
zaenkrat v svoji presoji opira samo na nase dosedanje. dokaj skromno
in ve¢ ko pomanjkljive poznavanje gospodarskogeografske funkeije
slovenskih pokrajin. Ker je osnova sheme ravno funkeijski kriterij,
bo ena izmed najnujnejiih nalog bodofega proucevanja ekonomske
geografije nadih pokrajin ugotavljanje celotne gravitacijske privlaé-
nosti nasih »centralnih krajeve — mest, mestec in malih krajevnih
centrov. Pri tem se bo treba Sele dokopati do metodologije proutevanja
regionalno-gospodarskih funkeij, Se posebno gravitacije. Kako je pri
tem delu dragocena podrobneja analiza Ze enega samega élena celoi-
nega gravitacijskega kompleksa, se vidi iz tega. kako lepo mi je
pri osnutku rajonizacijske sheme sluzila Studija o dnevnem dotoku
delovne sile v naSe industrijske centre, ki jo je izvedel Geografski
inftitut ljubljanske univerze pod vodsivom prof. Melika in se v re-
dakeiji asistenta dr. VI. Klemencéiéa pripravlja za objavo. Kako je
ravno proucitev spendlersivac, dnevneza preiakanja delovne sile,
vazna za podrobno razmejitev graviiacijskih obmo¢€ij. je prav na-
zorno podértal tudi W. Hartke®. Ceprav je ta kriterij zelo tehien
in tudi zelo hvalezen, ker ga je danes Ze mogofe, Ceprav s irndom,
zajeli statisticno in kartografsko, pa nas ne sme zmoiiti v na%em na-
¢elnem stremljenju, ki smo ga poskudali utemeljiti v prvem delu e
razprave, da funkeijski kriterij zajamemo &im irge, &im kompleksneje.

Zato smo tudi pri svaji shemi gospodarskogeogralske rajonizacije
Slovenije sku3ali na vseh stopnjah rajonizacijske hierarhije obdrzati
kompleksni funkcijski kriterij. Iz njega pa¢ moéneje sili v ospredje
gravitacijski momeni povsod tam, kjer je le-ta Ze izrazita in moéna.
Zato smo kot izrazite ekonomskogeografske makroregije izlo-
¢ili Siroka. moéna gravitacijska podroc¢ja nasih najveéjih mest Ma-
ribora, Ljubljane in Celja kot edinih nadih makroregionalnih funk-
cijskih centrov. Izven njih sta ostala dva obseina kosa slovenskih
pokrajin: nas primorski svet in svet nafega vzhodnega Dolenjskega
in Spodnjega Posavja, ki bi jima lahko sluZila ter sta jima tudi zares

7 GlL M. Ogrin, Razdelitev Slovenije na gospodarske enote. Gospo-
darski vestnik, Ljubljana, 5t. 94, 28. XI. 1957, sir. 0.

W, Hartke, Gliederung und Grenzen im kleinen. Erdkunde 1I
(1948), str. 174—178.
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sluzila ali Se sluzila kot esnovna gravitacijska centra Zagreb in Trst
(deloma tudi Reka), mediem ko sama danes takih ecentirov nimata.
Zaio gre na tch podroéjih rajonizacijska hierarhija samo do mezo-
regij navzgor; ie mezoregije so grupirane v skupine (skupine
mezoregij) samo po svojem prostornem sosedstvu. ne pa po svoji
morebitni skupni funkeiji.

V veéini primerov je bila za opredeliiev ekonomskogeografskih
mezoregij tudi e odloéilna moéna in ofitna splosna gravitacija
k sekundarnemu. mezoregionalnemu eeniru. Zaio so mezoregije nase
sheme fe danes deloma okraji (Kranj, Murska Sobota) ali pa so vsaj
do nedavna bili (Crnomelj, Kofevje, Tolmin itd.). Ponekod gre pri
mezoregijah namesto za gravitacijo k moénemu gravitacijskemu cenirn
za inlenzivno in koncenirirano gravitacijo k eni od glavnih prometnih
7il: mezoregionalni sceniralni kraje nadomeita v takem primeru
smezoregionalna ceniralna prometna Zilae, ki vodi &esto k bolj od-
daljenemu osnovnemun gravitacijskemu cenirn v republiki sami ali
izven nje (primer Kriko-brezitke mezoregije z gravitacijo k Zagrebu
in Ilirskobistriske z gravitacijo k Reki). Nekaj podroéij smo dvignili
na stopnjo mezoregije tudi manj na osnovi splofnogravitacijske ka-
kor na osnovi moéno samostojne, nadpovpreéno pomembne produk-
cijske funkeije (Trbovlje, Saleska dolina). Nasprotnoe bi nekateri me-
zoregionalni centri, n. pr. Kranj, skoraj zasluzili, da bi jih oznadili
kot srediiéa ekonomsko-geografskih submakroregij.

Ekonomskogeografske submezoregije so gospodarsko Se
vedno maéno individualizirana podroé¢ja; navadno gre bolj za samo-
stojna in svojska gospodarska Zarii¢a kakor pa za splofno-gravifacijske
enote. Vidi se. da so ravno na tej stopnji ustrezni scentralni krajic
pri nas fe slabo razviti. Zato stopa tu kriterij gravitacije povedini malo
bolj v ozadje, ker se mavadno veé submezoregij gravitacijsko moéno
verze na srediSée mezoregije. Kjer te skupne navezanosti ni. smo mo-
rali tudi s submezoregijami napraviti isio kot smo na vi5ji stopnji
napravili z mezoregijomi: povezali smo jih samo v teritorialne sku-
pine submezoregij, ne pa v mezoregije. Kjer je submezore-
gionalni center 7ze danes mocan ali pa ima pogoje. da tak postane, se
ozemlje submezoregije pogosto ujema z ozemljem velikih obéin novega
komunalnega sistema.

Pri ckonomskogeografskih mikroregijah stopa povedini
spet gravitacijski moment moéno v ospredje, ¢eprav je gravitacija
ze Cisto lokalnega znaaja, Zato se njihovo ozemlje pogosio ujema
z ozemljem nedavnih ali Se obstojec¢ih manjsih obéin. Opredelitev mi-
kroregij zahteva %e veliko bolj kakor opredelitev regij viSje stopnje
podrobnejsih Studij. Zato jih v shemi samo nakazujem, pri emer se
skufam za njih realno presojo opirati na danasnje ali bivie obéine.
Iz istega razloga jih nisem vnesel na karto. Se bolj velja to za naj-
manjie enote, za ckonomskogeografske submikroregije, ka-
terih opredelitve se v svoji shemi — razen ponckod ¢isto mimogrede —
sploh nisem lotil. Ravno v iej smeri se odpira najhvaleznejie pod-
rotje za drobna proudevanja. Tudi submikroregije bi sestojale iz fe
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manjsih funkeijskih enot (samotnih kmetij, vasic itd.). ki jih pa seveda
ne bi mogli veé imenovati regije. temved osnovne funkeijske
enote ali — & hofete — sociotope.

Pripomnim naj Se. da nasa shema v smislu nagel, obrazloZzenih
v prvem delu te razprave, ni misljena kot shema perspektivunih
gospodarskih rajonov, temved koi shema gospodarsko-
geografskih regij. kakrEne Zive in se oblikujejo pred naSimi
otmi kot uéinek dosedanjega razvoja in sedanjih razvojnih smernic.
Zato bi tudi ne soglaZali z morebitnimi ugovori, da za tako rajoniza-
cijo Se ni ¢as, ker se pri nas gospodarsivo Se ni tako razvilo, da bi to
dopuicalo in ker je predvidevati tako hiier razvoj. da bo sproti spre-
hitevale rajonizacijo. Nasproino: zdi se nam, da je dolznosi ekonom-
skega geografa, da opredeli danasnje ekonomskogeografske regije.
Zato tudi dajemo prednost izrazu sregijac pred izrazom srajone, ki ima
bolj perspektivno-operativni prizvok. Po drugi strani pa kajpada ni
razloga. da bi naSe regije vsaj na dolodeni stopnjici hierarhiéne lestvice
ne mogle sluziti kot okvir sstalnim statisti¢nim rajonome<. Mislim, da
bi bile na%e makroregije (I—III na karti 2) odnosno skupine mezoregij.
ki %e niso povezane v makroregije (IV—V na karti 2) kar primerne
za stalne statistiéne rajone prve stopnje. nafe mezoregije ali pa teri-
torialne skupine submezoregij, ki Se niso dovolj zrasle v mezoregije,
pa za stalne statisti¢ne rajone druge stopnje. Od tod mavzdol pa hi ka-
zalo vedno in povsod razvritati podatke po manjsih enotah v obe
smeri vzporedno: po funkcijskih (nasih submezoregijah in mikrore-
gijah) ter po homogeno-strukiurnih.

Razumljivo je, da mi gradivo zaenkrat ni dopuséalo, da bi se
— podobno kakor pri pokrajinsko-fiziognomi&ni rajonizaciji — spus¢al
v ekonomskogeografsko rajonizacijo slovenskih krajev izven meja Ju-
goslavije. Zato gre v nai shemi samo za rajonizacijo Ljudske re-
publike Slovenije.

Shema ekonomskogeografskih regij LR Slovenije

Kakor nam pokaze nasa karta 2., je mogode LR Slovenijo razdeliti
na tri ofitne makroregije z mofnimi osnovnimi gravitacijskimi centri
in na dve podro¢ji izven moénejSega neposrednega vpliva teh eentrov,
pa¢ pa z delno gravitacijo k osnovnim centrom izven republike (Za-
greb, Reka) ali celo izven drzave (Trsi). Tri makroregijeso: Podrav-
ska (I) z osnovnim centrom v Mariboru, Savinjska (II) s centrom
v Celju in Osredmnjeslovenska (II) s centrom v Ljubljani.
lzven makroregionalnega vpliva Maribora, Celja in Ljubljane so ob-
sezna podro&ja na Vzhodnem Dolenjskem, v Spodnjem Posavju in na
Primorskem. Zato jih nismo uvrstili v nobeno izmed makroregij, tem-
ve¢ oznatili kot skupino Vzhodnedolenjsko-spodmnje-
posavskih mezoregij (IV)in kot skupino Primorskih
mezoregij (V).

I. Podravska makroregija z osnovnim gravitacijskim srediséem v
Mariboru razpade na tri mezoregije (Zgornjepodravsko | A, Srednje-
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podravsko 1B in Pomursko I1D) ter ma skupino Spodnjepodravskih
submezoregij okrog Piuja (I C).

A.Mezoregija Zgornjega Podravja (IA). obsega-
jota ves osrednji. najvisji del Pohorskega Podravja. pomeni s svojim
rudarsivom, indusirijo in gozdnim gospodarstvom moéno samostojno
rospodarsko Zarisée, prometino dokaj oddaljeno od osnovnega gravi-
tacijskega srediséa v Mariboru. Njena mezoregionalna centralna gra-
vitacijska Zila je Zgornja Dravska dolina s hidrografskim in pro-
metnim vozliséem pri Dravogradu., Mezoregijo sestavljajo tri subme-
zoregije, ki so vsaka zase izrazite gospodarskogeografske individual-
nosti submezoregionalne stopnje:

1. Submezoregija Meziske doline (danasnji obéini Crna in Ravne) je
zakljuéeno podroéje rudarstva. industrije ter gozdnega in planinsko-
kmetijskega gospodarsiva z osnovno gravitacijsko zile v dnu doline.
Njene mikroregije bi bile: a) Crna, b) MeZica in ¢) Ravensko-pre-
valjsko industrijsko podrodje. Nedavna zdruzitey ob&in Crna in Ravne
je ziv izraz njune submezoregionalne enotnosti.

2. Submezoregija Zgornje Dravske doline (obéini Dravograd in Radlje)
ima dve mikroregiji: a) Dravograjsko, ki ji daje poudarek tamognje
promeino vozliste, in b) Radeljsko (ali morda aktualneje: Vuzenitko-
vuhredsko), ki jo poleg svojskih lokalno-gravitacijskih potez (stara
lokalna centra Muta in Radlje) oznacuje najnovejSa hidroenergetska
vloga.

3. Submezoregiji Mislinjske doline (obéima Slovenj Gradee) daje sub-
mezoregionalni znataj dokaj moéno krajevno graviiacijsko srediste
(Slovenj Gradec). Od drugih submezoregij Zgornjega Podravja se
razlikuje po tem, da v njej osnovna gravitacija ze rahlo zakoleba na
celjsko (savinjsko) stran. Mikroregije Mislinjske doline: a) Slovenj
Gradec z ozjo okolico, b) Podgorje in ¢) Zgornja Mislinjska dolina.
Po svoji gospodarski Tunkeiji so Sibko diferencirane. Se najbolj je
pri tretji podértana njena posebna lesno-gospodarska in prometna
funkcija (prehodi na savinjsko stran),

B. Mezoregija Srednjega Podravja (I B) obsega pod-
roéja neposredne in nedvomne gravitacije k Mariboru ter k Zelez-
niskim in cesinim vozlis¢éem pri Mariboru in juino od njega (Pra-
gersko, Slovenska Bisirica, Poljéane). K njej spada vzhodni del Po-
horskega Podravja, ki se 7e izrazito odpira na vzhod in jugovzhod,
Dravinjske gorice, zgornja in srednja Dravinjska dolina, zahodni,
podpohorski del Dravskega polja ter zahodni del Slovenskih goric.
Obsega stiri submezoregije in dve skupini mikroregij brez zadostne
submezoregionalne povezave.

1. Mariborska submezoregija (I B4 v karii) obsega mesto Maribor
z bliznjo okolico (obmestjem) v mejah mariborskih ob&in Center. Ko-
Saki®, Tabor in Tezno. Za njeno razélenitev ma mikroregije se mi zdi

* Najnovejia zdruzitev obin KoZuki in Sentilj je ozemlje prvoimeno-
vane obtine raziirila éez zaokroZzeno submezoregionalno obmeéje maribor-
skega mesta.
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z geogralskega vidika nemogoée slediii danasnji administrativni raz-
deliivi na Stiri ob€ine. S tem bi preve¢ postavili v ospredje samo
administraiivno-funkeijski kriterij. pri tem pa razbili oZje mesio Ma-
ribor, ki je s svojimi predmesiji vred nedvomno enoten ckonomsko-
geografski organizem. Ustreznejsa je razdelitev na te-le mikroregije:
a) ozje mesto Maribor s predmesiji (bivsa obéina Maribor), b) Zahodne
Mariborske gorice (zahodni del obéine Cenier izven oZzjega mesinega
obmoéja v mejah bivsih obéin Kamnica in Bresirnica), ¢) Vzhodne
Mariborske gorice (vzhodni del obéine Center izven oZjega mesinega
obmoéja v okviru bivie obéine Maleénik in severovzhodm del obéine
Tezno v mejah biviih obéin Spodnji -D'-II]I‘?L in }"ﬂ'urni.l Korena). d)
Pesniska dolina (bivi obéini Smarjeia in Pesnica iz dana$nje obéine
Kosaki). e) Zgornjepesnifke gorice (bivia obtina Kungota). f) Pekrsko-
limburiko podgorje (obé. Tabor izven oZjega mestnega obmodéja)

£) Hosko podgorje (juzni del obéine Tezno izven oZzjega mesinega in
predmesinega obmodja).

2. Submezoregija Spodnje Dravske doline (I B5) ima svoje osr&je v
Rusko-falskem industrijskem podroéju. Sirfe gravitacijsko zaledje pa
Dravski soteski. na vzhodnem Kozjaku in v Ribigko-lovrenskem
podolju na pohorski strani. Njene mikroregije bi hile: a) Rusko-falsko
industrijsko podro¢je (bivii ob& RuSe in Spodnja Selnica), b) Lo-
vreniko Pohorje (bivia ob& Lovrenc), ¢) Dravska soteska ali Ozbali-
sko-brezensko podroéje (severni del obé Podvelka, t. j. bivia obé
Brezno-Podvelka) in d) Ribnitko Pohorje (bivia ob& Ribnica na Po-
horju). Zdruzitev ob&ine Podvelka z ob&ino Radlje se zdi z vidika
submezoregionalne gravitacije problemaii¢na, je pa znalilen izraz
nihanja mezoregionalnih gravitacijskih tendenc med Zgornjim in Sred-
njim Podravjem
5. Mikroregije Zahodnih Slovenskih goric (1 B6) obsegajo Zahodne
Slovenske gorice izven mneposrednega gravitacijskega zaledja Mari-
bora. v mejah bivie ob¢ine Sentilj in obé. Lenart. Ta del goric ima
zelo homogeno gospodarsko strukturo in moéno mezoregionalno gra-
vitacijo v Maribor, ki pa se ne sieka v eno samo submezoregionalno
prometno Zilo, Se manj pa jo posreduje en sam funkeijski center sub-
mezoregionalnega znacaja. Zato ne moremo govoriti o enotni subme-
zoregiji, temved samo o skupini mikroregij. Pa Ze te so za-
radi razprienosti lokalne gravitacije po goriskih slemenih in grapah
ter zaradi Sibkosii mikroregionalnih centrov, kakrina sta Sentilj in
Lenari, slabo izrazite. Opredelili bi lahko nekako Stiri mikroregije:
a) Sentiljska (dosedanja obé. Sentilj brez bivie ohé. Velka). b) Le-
nariska (bivie obé. Lenart, Jurovski Dol, Sp. Voli¢ina, Gradiste, Cer-
k"t‘lljﬂk} ¢) Velska (vzhodni del ob¢, Sentilj v mejah bivie obé. Velka)
in d) Zgornjeitavnisko-drvanjska (bivii obé. Zgornja S€avnica in

Benedikt).

4. Tudi mikroregijam Jugozahodnega Dravskega polja (I B 7). obsega-
jotim ozemlje danasnje obéine Race in bivie (do 1. 1957) obé&ine Cir-
kovee, ne moremo pripisati skupnega znacaja submezoregije, ker jim
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povsem manjka lasten submezoregionalni center ali modnejie gospo-
darsko Zaris€e. Skupno jim je le prepletanje gravitacijskega vpliva
Maribora z gravitacijskimi vplivi Ptuja odnosno Kidridevega ter z
vplivom Slovenske Bistrice in prometnega vozlita pri Pragerskem.
Mikroregiji sta dve: a) Rasko-framska (obé. Rafe), ki bi ji geografsko
lahko lepo rekli :lzgonskas, in b) Cirkovika (bivia obé. Cirkovei),
ki bi jo po tipiéni legi njenih vasi lahko imenovali sObéretskae. Ce-
prav je druga tudi po ukinitvi lastne obéine julija 1937 ostala v
upravni sferi Piuja (plujske obgine), jo kaZ?e vendar uvrstiii med
slabilnes mikroregije, v katerih Ze moéno prevlada mezoregionalni
vpliv Maribora.

5. Slovenjebistrisko mezoregijo (1 B8) hi zaradi njenega pokrajin-
skega polozaja in njene prometno-gravitacijske funkeije lahko ime-
novali tudi submezoregijo Jugovzhodnega Pohorskega podgorja in pri-
gorja. Njen submezoregionalni znafaj je ofiten. Podértavajo ga slo-
venjebistritko industrijsko Zariste, tamoinje cestno vozlisée in &re-
Enjevsko-pragerski zelezniSki razcepi. Administrativno prihaja sub-
mezoregija lepo do izraza v danasnji obéini Slovenska Bistrica (brez
Oplotnice®). Njene mikroregije bi bile: a) Slovenska Bistrica z okolico
(bivia obé. Slov. Bistrica), b) Polskavsko podgorje (bivii obé. Zzornja
Polskava in Pragersko) in ¢) Smartinsko prigorje (bivia ob& Smarino
na Pohorju).

6. Submezoregiji Dravinjsko-vitanjskega podolja ali Juinega Pohorskega
podgorja je skupna submezoregionalna gravitacijska os srednje in
zgornje Dravinjske doline z nadaljevanjem v Vitanjskem podolju.
Zaradi mo¢ne razvleCenosti tega podolja, ¢ez katero poprek gredo
ze od nekdaj tranzitne prometne Zile (predvsem cesta in Zeleznica iz
Maribora v Celje), se je v njem namesto enega samega submezoregio-
nalnega centra razvilo veé mikroregionalnih (Poljéane, Konjice, Zrede,
Vitanje), ki so zadnji ¢as dobili tudi nekaj drobne industrije. Kom-
pleksna gospodarska funkeija celoine submezoregije je v navezanosti
agrarnega gospodarstva njenih dolinskih in gricevnatih predelov ter
gozdnega gospodarstva Pohorja in Konjiskega hribovia na osnovno
gravitacijsko os podolja ter na njene mikroregionalne cenire, v ka-
terih se tokovi te osi prelivajo na tranzitne preéne poti. Od Slovenje-
bisiriske submezoregije, kateri je po svoji splosni gospodarski ka-
rakteristiki precej podobna. se razlikuje po tem, da se v njej poleg
makroregionalnega vpliva Maribora pozna Ze moéno tudi vpliv Celja.
Zato so njen vedji del (obé. Slov. Konjice) celo prikljuéili celjskemu
okraju. Iz istih razlogov je bil pred nekaj leti ustanovljen stamponskic

* Gre za obf Slov. Bistrica pred njeno zdruZitvijo z ohéino Poljtane,
do katere je prislo med tiskom te razprave. Ta zdruZitev se nam zdi pro-
blematiéna, ker ne uposteva submezoregionalne gravitacijske volge Dravinjske
doline. V ostalem se ravno v tem podroéju administrativna razdelitev Ze od
osvoboditve dalje najbolj slovis: padla je iz skrajnosti v skrajnost — iz svo-
jetasne ustanovitve okraja Poljéane k temu. da so Poljéane izgubile celo
obéino. Dokaz funkeijske labilnosti v vsem tem podroéjn juino od Mariboral
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okraj Polj¢ane. ki pa seveda ni mogel prav zaziveti® Zdi se mi, da
je ireba v nasi shemi vkljub danasnji administrativni razdelitvi pri-
soditi celotno submezoregijo na mariborsko stran, V njej se je okrog
mikroregionalnih centrov razvilo ved izrazitih mikroregij: a) Srednje-
dravinjska (dosedanja obé. Poljéane), b) Zgornjedravinjska (obé. Ko-
njice brez bivie obé. Vitanjel, ¢) Oploiniska (bivsa obé. Oplotnica).
z motno vlogo gozdnega in sploh :pohorskega« gospodarsiva ter z
gravitacijskim nihanjem med Konjicami in Slovensko Bisirico, kamor
spada zdaj adminisirativno, in ) Vitanjska, prav tako s spohorskim:
znacajem gospodarsiva in z nihanjem gravitacije direkino na celjsko,
pa tudi na mislinjsko stran,

C.Skupino submezoregij Spodnjega Podravja
(ILe) bi lahko ozna¢ili kot Ptujsko mezoregijo, ¢e ne bi bila
gravitacijska, pa tudi sploSnogospodarska Tunkeija Ptuja zaradi bli-
zine Maribora ¢edalje SibkejSa, tako da je prilo celo do ukiniive
ptujskega okraja. Ptuj vsem tem submezoregijam, kolikor se Se vezejo
nanj in kolikor bi jih Se lahko imenovali sptujskes, éedalje bolj samo
posreduje zvezo z Mariborom. Pri tem nam ozko specializirano indu-
strijsko sredisée, kakor je Kidri¢evo, ne more zadostovati, da bi po
njem celotno podroéje »ptujskihe submezoregij oznacili kot mezore-
gijo, saj po kriteriju kompleksne gravitacijske funkeije, za katerega
smo se odlo¢ili in ki mora wvsaj pri mezoregijah vkljuéevati tudi
dobrino mero splosne graviiacijske enoinosti, niti Piuj niti Kidricevo
temu ne ustrezata. Da je tako, nam bo pokazal pregled posameznih
submezoregiy ie skupine, ki si posebno na zahodnem 1in jugozahodnem
obrobju ptujskega okraja vedno bolj iitejo direkinih zvez z Mari-
borom. Zato smo Cirkovee v nadi shemi Ze kar uvrstili tja. Ceprav smo
jih oznaé¢ili kot »labilnec.

Srednjepodravske submezoregije so iri:

1. Prvo med njimi (I C 10) bi bolje imenovali skupino Spednjedra-
vinjsko-haloékik (lahko tudi samo Haloskih) mikroregij. 7a enoino subime-
zoregijo manjka tem mikroregijam kakrSen koli pomembnejsi lokalni
center. v sckundarni, mezoregionalni gravitaciji pa nthajo povecini
med Prujem in Mariborom. Vlega Maribora je zlasii na zahodu éedalje
moénejsa, ¢etudi ne tolik3na, da bi lahko Haloske mikroregije z mikro-
regijami Jugozahodnega Dravskega polja (1 B7) vred ze mirne duose
uvrstili k Mariborski mezoregiji. Spodnjedravinjsko-haloske mikro-
regije so: al Zahodne Haloze s Savinjskim (0. Lesje), b) Srednje Ha-
loze s podgorjem (bivsa ob&. Videm pri Piuju v chsegu do julija 1957
in ¢) Vzhodne Haloze (bivia obé. Borl v obsegu do julija 1957). Med
tiskom razprave je prislo do razdelitve obéine Ledje med novi veliki
ssubmezoregionalnic obéini Piuj in Slov. Bistrica, nov dokaz za naso
trditev o silni labilnosti gravitacijskih meja v iem podroéju.

2. Celo sama Ptujska submezoregija (1 C 11), obsegajofa ob€ine Ptuj.
Desternik, Jurfince in Gorifnico v obsegu do julija 1957, bi imela na
zahodu Ze precej labilno mejo profi mariborskim submezioregijam.

st Glej pripombo 50!
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Njene mikroregije bi bile: a) Piujsko-kidri¢evsko gospodarsko pod-
ro¢je, b) Zahodne Ptujske gorice (bivsa obé. Desternik), ¢) Vzhodne
Ptujske gorice (bivia obé. Juriinei) in d) Vzhodno Ptujsko polje (bivia
whe, Gorisnica). Morda i kazalo zaenkrat v mikroregiji a) se loéiti
mikroregiji Piuj in Kidri¢evo.

3. Ormoska submezoregija (1 C 12) ima svoj krajevni funkeijski
center v Ormozu. Ker je Se skoraj &isto agrarna in produkeijsko ho-
mogena, so mikroregije v njej teze opredeljive. Morda bi lahko locih
dve. ki obsegata Se dele Podravske ravnine in njenih teras ter v njih
vinozradnisivo Se ni dominantno: a) OrmoSka (bivia obéina Ormoz
in b) Srediska (obéina Sredisée). Drugi dve sta ze tipi¢no vinograd-
niski — sgoriskic: ¢) Tomaske gorice (bivia obé. Tomaz) in d) Ivanj-
kovsko-kotke gorice (bivie ohé. Ivanjkovei, Vinski vrhovi in Kog).

D. Pomurska mezoregija (1) obsega slovensko Pomurje
v mejah danainjeza okraja Murska Scbota. Pomurje je dovolj izra-
zita ckonomskogeografska, zaradi sorazmerne oddaljenosti od Mari-
bora Se posebej lokalno-gravitacijska individualnost ter Murska Sobota
v njej dovolj zivo administrativno, ekonomsko in kulturno sredisce,
da ga lahko opredelimo kot mezoregijo. Ob naras€ajodi funkeijski vlogi
Sobote pa vendar ni docela ugasnila vloga treh drugih. starih kra-
jevnih sredigé Ljutomera, Gornje Radgone in Lendave, ki so obdrzala
svoje submezoregionalne funkeije. Zaradi gospodarske strukture Po-
murja, v kateri ¢ vedno moéno prevladuje agrarna komponenta, je
sicer splosna privlaénest teh treh centrov, kakor tudi Sobote same,
razmeroma Sibka ter njihove Stiri submezoregije dokaj slabo raz-
mejene. Nekateri predeli prekmurskega Gorickega so celo Se tako
odmaknjeni od Sohoie, da so se obdrzali tudi ob novi upravni pre-
urediivi 1. 1955 kot obéine, v nadi shemi pa smo jih oddvejili koi po-
sebno skupino mikroregij izven soboske submezoregije.

{. Najvetja med pomurskimi submezoregijami je brez dvoma sub-
mezoregija Osrednjega Prekmurja s sredistem v Murski Soboti (1D 15).
Obsega dosedanje obéine Murska Sobota, Martjanci in Beltined. Ozna-
¢uje jo krepka neposredna (submezoregionalna) gravitacija k Murski
Soboti. Njene mikroregije bi bile: a) Ravensko (juzni del dan. obéine
Murska Seboia in bivéa obé. Tidina), b) Srednje Goricko (severni del
danasnje obé. Sohota ter bivie obéine Bodonei. Puconei in Matkovei),
¢) Bogojansko z Jugovzhodnim Gorickim (v glavnem dosedanja obéina
Martjanci) in e) Zahodno (ali Beltinsko) Dolinsko {ob¢ina Beltinei)®.

2, Zdi se, da je zaenkrat se realno izloditi iz neposrednega okvira
Osrednjepomurske submezoregije Severnoprebmurske mikroregije gli
mikroregije Zgornjega Gorickega (1D 16), katerih gravitacijska pove-

52 Tu navedene mikroregije se v marsi¢em ne ujemajo z mikroregijami,
kakor sem jih skusal opredeliti v ¢lanku >Problemi Pomurja v geografski
osvetlitvie (Svet ob Muri, 11, 1956, 1, str. 6—11). Tam je 5lo v glavnem za
pokrajinske ali gospodarsko-strukturne homogene regije, tu pa gre za
funkcijske. Tam se je n. pr. kot pas posebnih potez v gospodarski strukturi
lepo izoblikovala sregijac Prekmurske terase, ki seveda ne more biti ekonom-
skogeografska regija v funkeijskem smislu.
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zanost s Soboto je. kakor smo Zze zgoraj naznaéili, Se dokaj slaboina.
YV iem obrobnem prekmurskem podroéju, katerega ekonomskogeograf-
sko razmerje do Sobotie je do neke mere podobnoe kakor razmerje
Haloskih mikroregij do Ptuja in Maribora. bi razlikovali dve mikro-
regiji: a) Zahodno Goricko (obéini Cankova in Grad) in b) Severo-
vzhodno (obé. Petrovei-Salovei). Ko se i stavki tiskajo, se pripravlja
zdruzitev obeh ob&in Poledavja (Cankove in Grada) z ob&ino Murska
Sobota, medtem ko bi ob¢ina Petrovei-Salovei Se ostala, dokaz da si
submezoregionalni vpliv Sobote s spremenljivo srefo utira pot tudi
v te obrobne mikroregije.

5. Ljutomerska submezoregija (1D 13) je ekonomskozeogralsko ob-
modje Ljutomera, kamor razen dosedanje obéine Ljutomer spada tudi
vetina dosedanje obéine Videm. Obsega Stiri mikroregije: a) Spodunje
Mursko polje kot neposredno zaledje Ljutomera (bivie obé. Verzej.
Krizevei in Razkrizje). b) vinogradnifke Ljutomerske gorice (bivia
obé. Ljutomer in del bivie obé. Vinski vrhovi). ¢) Spodnjo S¢avnico
{v glavnem bivio obé. Cezanjevei) in d) Srednjo Stavnisko dolino
{vetino dosedanje obtine Videm ob Séavnici). Dosedanja obéina Videm
je bila res izrazito »mikroregionalnas v obmoéju submezoregionalnega
nihanja med Ljutomerom in Gornjo Radgono. Toda da se je njena
solidna mikroregionalna enotnost razbila z njeno razdelitvijo med
dve sosednji ob¢ini submezoregionalnega znaaja, verjetno ni najbelj
posreceno.

4. Gornjeradgonsko submezoregijo (11D 14), oznatujejo razen soraz-
merno krepkega krajevnega cenira Gornje Radgone Se moéne silnice
neposredne mezoregionalne gravitacije k Mariboru. Deli se na stiri
mikroregije: a) Gornjo Radgono z Radgonskimi goricami. b) Zgornje
Mursko polje s Kapelskimi goricami (nekdanjo obéino Radenci).
¢) Zzornjo Séavnisko dolino in d) Apaiko polje.

5. Vzhodnoprekmurska (Lendavska) submezoregija (1D 14), v mejah
danasnje obéine Lendava, je v znamenju siare lokalne, z nafto po
svoje podkrepljene gravitacije k Lendavi, kar pomeni Se vedno tudi
precejinji nihaj gravitacije od osrednjeprekmursko-mariborske smeri
na medzimursko, hrvaisko siran. Njene mikroregije bi bile: a) Lenday-
ska z Lendavo, petiSovsko nafto, Lendavskimi goricami in kolonizacij-
skimi vasmi ma severu in zahodu (bivii obéini Lendava in Gabrje).
b) Polansko-turnizke Dolinsko (bivi ob&ini Velika Polana in Tur-
nii¢e) in e) Dobrovniiko Dolinsko (bivia obéina Dobrovnik). Morda
bi Kobilje s svojim posebnim osamljenim poloZzajem onsiran Kobiljske
Sume ob madZarski meji, pa Se izven gravitacijskega obseza ceste. ki
vodi z Juzovzhodnega Goritkega v Sobeto, zasluZilo. da bi ga teli kot
mikrorezijo (d) zase.

Od submezoregij Pomurja sta torej dve na levem, prekmurskem
in dve na desnem. prleskem brezu Mure. To je Ze vedno uéinek
nekdanje meje med avsirijskim in ogrskim delom habsburSke monar-
hije. Zdi se pa, da ne bo treba posebno doleo éakaii in da ne bodo
potrebni velikopotezni ukrepi, da bo Mura prenchala biti tudi sub-
mezoregionalna meja. Z enim samim poSienim mostom bi na primer
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dolinske Bistrice in sosednje wvasi zajela submezoregionalna sfera
bliznjega Ljutomera. In kaj lahko resno govori proii temu, da bi se
Tisina submezoregionalno zvezala z Radenci?

II. Savinjska makroregija, z osnovnim gravitacijskim centrom v
Celju. bi se delila le na dve mezoregiji (Osrednjesavinjsko 11 A in
Salesko 11 B) ter na skupino Sotelskih submezoregij (I1C).

A.Osrednjesavinjska (Celjska) mezoregija (ITA)
zavzema zaradi dominantnega vpliva Celja veliko veéino vsega ozemlja
Savinjske makroresije. Tej dominantni vlogi se je lahko izmaknilo
samo Salesko rudarsko-industrijsko podrotje s svojo posebno, samo-
stojno gospodarsko funkeijo, nekoliko pa se mu odtegujejo indi naj-
bolj vzhodne pokrajine makroregije. ki do neke mere teze in bodo
z novo zeleznico iezile Se bolj ob Sotli na jug. Osrednjesavinjska me-
zoregija je gospodarsko tako razbita in kljub moéni centralni vlogi
Celja notranje tako: diferencirana. da je ni tezko razéleniti na veé
izrazitih submezoregij.

{. Submezoregija Zgornje Savinjske doline (I1 A 1. danaSnja ob¢ina
Mozirje) je tako obseZna in po svoeji pokrajinski uokvirjenosti ter
gospodarski usmerjenosti v gozdno in planinsko-agrarno gospodarsivo
tako samosvoja., da nas mika opredeliti jo kot mezoregijo. Toda
manjka ji zato vsaj priblizno dovolj motnega lasinega mezoregional-
nega funkecijskega eenira. Njena gravifacijska os, Zgornja Savinjska
dolina, je sicer mo&na in jasno poudarjena. toda prav tako jasno tezi
z vso svojo gravifacijo naravnost proti Celju in nam ne pusti. da bi
pokrajini pripisali vlogo mezoregije. Se celo njene mikroregije niso
zaradi dokaj enoine gospodarmske strukture in Sibkosti krajevnih
funkeijskih centrov posebno plasticne. Bile bi: a) Zgornjesavinjsko
worsko podroéje s srediféem v Lutah (biv& obé. Luée in Soléava),
b) Gornjegrajsko ali Zadretka dolina (bivia obé. Gornji Grad),
¢) Zgornjesavinjsko predgorsko podroéje (bivie obé. Ljubno. Reéica
in Nazarje) ter d) Mozirsko podrodje.

2, Kot Zahodno submezoregijo Spodnje Savinjske doline ali kot Savinj-
sko hmeljarsko submezoregijo bi lahko zahodni del Spodnje Savinjske
doline (obéini Zalec in Vreansko) lotili od njenega vzhodnega dela,
ozjega celjskega obmoéja. Saj so se v njem dokaj neodvisno od Celja
zakoreninile gospodarske panoge, ki danes ne le oznatujejo njegovo
gospodarsko strukture, temves so tudi bistveno precbrazile lice tamos-
nje kulturne pokrajine (hmeljarstvo. tekstilna in druga industrija,
premogovnistve). Submezoregijo individualizira forej bholj svoje-
vrsina in samostojna produkcijska kakor pa gravitacijska funkeija. ki
je Zalec ze zaradi blizine Celja ne more vrsiti v polni meri. V tem
spominja zahodni del Spodnje Savinjske doline na Kamnisko-domzal-
sko podrogje v Osrednjeslovenski makroregiji. Po posebnih funk-
cijah v okviru shmeljarskes submezoregije bi se izlocile tele mikro-
regije: a) Zalsko-Sempetrska ravan — osrednje hmeljarsko podrocje
(bivie obé. Zalee, Sempeier in Peirovie), b) Polzelsko-brasloviki kot
z drobno lokalno gravitacijo in lekalnimi indusirijami (bivii obéini
Polzela in Braslovée), ¢) Vransko-gomilski kot s Se majbolj agrarnim
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znatajem in z gravitacijo na trojassko cesto (bivie obé Gomilskn,
Tabor in Vransko) in d) Spodnjesavinjsko podgorje, to je podgorje
Posavskega hribovja z lokalnim Zaris¢em tekstilne industrije v. Pre-
boldu in Zabukovskim rudarskim podrodjem (bivii obé Prebold in
Grize). Enotnost celotne submezoregije je jeseni 1958 podértala pri-
druzitev cisto smikroregionalne: obéine Vransko k ssubmezoregio-
malnic obéini Zalec.

3. Celjska submezoregiju (11 A 3) obsega ozemlje danasnje celjske
obéine.® Ker tu funkecijsko enotni mesini organizem ni upravno razbit
na ved obéin, tudi ni kakor morda pri Mariboru ali Ljubljani dileme
glede kriterija za opredelitev mikroregij. Mikroregije bi bile Stiri:
a) mesto Celje s predmestji in oZjim obmestjem (stara obé. Celje),
b) Store in njihovo industrijsko podroéje, c) Zaéretsko podroéje (bivia
obt. Skofja vas) in d) RoZna dolina (nekd. ob& Smartno v Rozni dolini).

4. Submezoregijo severno od Celjske bi najprimerneje imenovali
Vojnisko ali morda Zgornjehudinjske (11 A 4), saj se mjen obseg lepo
ujema z ozemljem dosedanje obéine Vojnik, vrh tega se okrog Vojnika
sieka vsa lokalna gravitacija zgormjega pore¢ja Hudinje. Nikakor pa
J1 z vidika kompleksno-funkcijskega kriterija ne gre ime po Dobrni.
Zaradi enoine gravitacije in dokaj homogene gospodarske strukiure
mikroregije niso kaj prida izrazite in bi jim Ze bolj pristojala oznatha
submikroregij. Mogle bi se opredeliti takole: a) Dobrnska (bivia obé.
Dobrna), b) Zgornjehudinjska (bivia obé. Sirmec), ¢) Frankolovska
{(bivia ob¢, Frankolovo) in d) Vojnik z okolico.

5. Lagka submezoregija (Il A5), v obsegu danasnje obéine LaZko,
je dovolj jasno individualizirana, njen center pa funkeijsko (produk-
cijsko in gravitacijsko) dovolj krepak, da zasluZzi to stopnjo v nas$i
hierarhiji. Kot mikroregije bi se lahko poleg a) Laskega 2z okolico
(bivii ob¢. Lasko in Reéica) opredelile: b) Rimskotoplika (bivEa obé.
Rimske Toplice) in ¢) Jurklostrska ali Misjedolska (bivia obé. Misji
Dol).

0. Sentjurska submezoregija (I A 6), s Sentjurjem pri Celju kot sre-
diS¢em, obsega obéino Sentjur v obsegu pred prikljuéitvijo bivie obé.
Planina v juliju 1957. Ceprav moéno tezi k Celju, je vendar ekonom-
skogeografsko jasno omejena od oZjega celjskega gospodarskega ob-
mod¢ja, pa tudi od Stor. Ne preplastiéno diferencirane mikroregije bi
bile: a) Dolina Voglajne (obé. Sentjur v obsegu pred 1. 1955), b) Dra-
meljsko-ponikevsko gricevje (bivsi ob¢ini Dramlje in Ponikva) in
¢) Slivnisko hribovje (bivEi obéini Slivnica in Breze). Podroéja hivie
ob¢ine Planina kljub njegovi majnovejsi prikljucitvi k Sentjurski
obéini ne bi Steli sem, temveé ze h gravitacijsko nekoliko »labilnime
Sotelskim submezoregijam,

B.Saleska mezoregija (IIB), ki obsega Saletko dolino v
mejah danagnje obéine Sostanj, je po povriini dale¢ najmanjsa mezo-
regija Slovenije. Vendar zasluzi povsem — edina v okviru Savinjske
makroregije — ozna¢bho mezoregije, prav tako kakor Zgornje Podravje

33 brez jeseni 1938 prikljuéene dosedanje obéine Vojnik.
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v okviru Podravske makroregije. \Jrlm zaloge lignita, ki so postale
temelj motnega elekiroencrgetskega sistema, posegajotega celo daled
ez meje Savinjske makroregije, ter na nje vezane, pa tudi druge vzpo-
redne industrijske panoge (usnjarsivo) so sprozile moéan proces sa-
mostojne industrializacije in urbanizacije, pomagale regiji do ¢isto
posebne gospodarske Tunkeije in ji dale znadaj samostojnega, od Celja
kaj malo odvisnega gospodarskega zariséa. Njegova mo¢ je toliksna,
da je s svojim gravitacijskim obmoéjem, vsaj kar zadeva delovno silo,
poseglo izven svojega zapriega pokrajinskega okvira ob Paki navzdol
na severozahodno obrobje Spodnje Savinjske doline. Mezoregija je
seveda premalo obseZna in njena funkeija je preved osredotofena, da
bi jo mogli razdeliti na submezoregije. Niti dvojnost njenega centra
(Sostanj, Velenje) nas ne sili k temu, saj pomeni funkcijsko &edalje
tesneje prepleteno enoto. Se kot mikroregiji bi Sostanjsko (a) in Ve-
lenjsko (b) industrijsko podroéje komaj smeli loditi. Poleg njiju pa bi
kot mikroregiji oznacili %e: ¢) Salefko pri;mrj-:—. s samotnimi kmeti-
jami posejano hribovje proti Smrekoveu in Urslji gori, in d) doline
Spodnje Pake s srediféem v Smarinem oh Paki.

C. Sotelske submezoregije (lle) obsegajo svet v po-
virju Sotle, ki je dokaj odiegnjen mezoregionalnemu vpliva Celja.
pat pa kaZe Ze gravitacijske tendence na jug. proti Spodnjemu Po-
savju, ali na zahod, neposredno k obsavski magistrali. Ta svel ima
malo mezoregionalne funkcijske enotnosti; tudi nima enotnega mezo-
regionalnega funkeijskega centra, paé pa celo vrsto sibkejiih, bolj
mikroregionalnih kot submezoregionalnih krajevnih sredisé. Zato ga
ne moremo povezali v mezoregijo, temved ga lahko oznadimo samo kot
skupino submezoregij. S e strani bo imela jeseni 1958 izve-
dena zdruzitev obéin Smarje, RogaZka Slatina in Kozje precej tezav —
kajti dovolj moc¢an skupen cenier manjka. Submezoregiji sta dve:

1. Zgornjesotelsha submezoregija (11 C7) obsega dosedanji obdéim
Smarje pri Jeliah in Rogaska Slatina. Njena submezoregionalna go-
spodarskogeografska vez je rogaska zelezniska proga z makroregio-
nalne gravitacijo proti Celju. Njene mikroregije so: a) Rogagka (obé.
Rogaska Slatina), b) Smarsko-mestinjska (bivéi obé. Smarje in Pri-
siava), ¢) Zusemsko-tinska (bivsa obé. Zusem) in d) Podéeiriska (bivia
obé. Podcéeirtek).

2. Kozjanska ali Srednjesofelska submezoregija (I1 C8) zavzema do-
sedanjo obéino Kozje in bivio obéino Planino. To je pokrajina, ki ji
navadno pravimo Kozjansko. Njene mikroregije so tri: a) Obsotelska
(bivia obé. Polje ob Soili), b) Kozjanska (bivsi obé. Kozje in Lesiéno)
in ¢) Planinska (bivia obé. Planina). Neposredna, mezoregionalna gra-
vitacija proti Celju je tod povsod %e fibka, z njo se prepletajo bledi
gravitacijski vplivi z drugih strani, v Obsotelski mikroregiji predvsem
z juga, od Breziskega polja, v Kozjanski in Planinski mikroregiji pa
tudi z zahoda, s sevniske in celo z lafke sirani.

III. Osrednjeslovenska makroregija je dale¢ najobseinejsa, saj jo
veze v enoto stari, krepki, nemalo Ze v pokrajinski in promeino-geo-
grafski plasiiki zasnovani makroregionalni vpliv Ljubljane. Ta vpliv
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se je danes fe okrepil na jugovzhodu in posebno na jugozahodu, kjer
je oslabel in prenehal vpliv drugih bliznjih osnovnih gravitacijskih
centrov (Trsta, Gorice). RazSiril se je tam daled éez oZje obrobje Ljub-
ljanske koiline v svei visokih kraSkih planot in polj, ponekod na
jugozapadn pa tudi &ez »Visoki kraski rob< naSe pokrajinsko-fizio-
gnomicne rajonizacije na primorsko siran.

Jasno izrazene mezoregije v okvirn Osrednjeslovenske gospodar-
ske makroregije so iri, vse v gospodarsko modno razgibanem, ze moéno
industrializiranem in urbaniziranem osréju Ljubljanske kotline. To so
Zgornjegorenjska ali Jesenifko-blejska (1T A), Srednjegorenjska ali
Kranjska (111 B) in Ljubljanska (I1I C) mezoregija. Visoki. planoiasii
in gozdnaii jug makroregije pa je brez motnih mezoresgionalnih funk-
cijskih sredisc, pad pa s svojimi submezorezionalnimi in mikroregio-
nalnimi centri vred po dveh, s cestami in zeleznicami promeino odpriih
pasovih (dolenjskem in notranjskem) tezi neposredno proti Ljubljani.
Zato fam nasa shema ne pozna mezoregij, temved samo dve skupini
submezoregij: Noiranjske gozdne submezoregije (IIID) in Dolenjske
gozdne submezoregije (111E).

A. Zzornjegorenjska (Jesenisko-blejska) mezo-
regija (I A) sicer res nima kdo ve kaj moéne lastne splofne gravi-
tacije. Zato tudi ni veé samosiojen okraj. pa ifudi poprej je sedez
okraja znadilno nihal iz kraja v kraj (Jesenice. Radovljica). Pa¢ pa
ji mofna jeseniika dndusirija. ena najinienzivnejSih sesalk delovne
sile na Slovenskem, precejinja koncentracija prometa in ne nazadnje
nad vse u¢inkoviti turizem dajejo znadaj tako moéne gospodarskogeo-
grafske individualnosti, da ji v nasi hierarhiji ne moremo odreéi stop-
nje mezoregije, kakor je kljub podobni relativmi enosiranosti gospo-
darske funkcije nismo mogli odrec¢i Saleski dolini ali Zgornjemu Po-
dravju. Precej izrazite submezoregije Zgornjegorenjskega gospodar-
skega podrocja so:

1. Bohinjska submezoregija (111 A 1) obsega Bohinj, ki ni samo lepa
pokrajinska, temveé s svojim planinskim gospodarstvom in turizmom
tudi gospodarskogeografska enota. V njej bi bili a) Zgornja dolina in
b) Spodnja dolina plastiéni mikroregiji. Morda bi se jim lahko kot
treija ¢) pridruzila Koprivnigko-gorjuika planota.

2, Submezoregija Jeseniske Doline (Jeseniska submezoregija 11T A 2)
je tudi ze pokrajinsko lepo izrazena, nad vse moéno pa jo podérta
Jesenitko industrijsko podroéje in gospodarsko razgibana Dolina, ki
pomeni za Jesenice rezervoar delovne sile, hkrati pa je znaéilno pre-
pojena z elementi prometno motno koncentriranega poletnega in zim-
skega turizma. Zaradi pokrajinske in gospodarske enovitosti je o mi-
kroregijah v Jeseniski Dolini iezko govoriti. Mogli bi biti samo: a)
Jesenisko indusirijsko podroé¢je (s Hrusico in Mostami), ter b) Dolina
nad Jesenicami.

3. Blejsko-radovljiski submezoregiji (111 A 3) so skupne poteze: ze
bolj odprt svet ravnin in dobrav, ki daje ved prostora tudi agrarnemu
zivljenju z vasmi in polji, nekoliko oslabljena ali — bolje — raz-
priena privlaénost industrijskih Jesenic, nekaj drobne industrijske
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dejavnosii (Lesce), v iurizmu pa monejsa prevlada poletnega pro-
meia. Mikroregije so pokrajinsko in funkeijsko precej izraziie: a)
Dezela ali Radovljika ravan (severni del danainje obé. Radovljical.
b) Blejski koi (obé. Bled) in ¢) Kroparsko-dobravsko podrocje (bivEi
ob&. Kropa in Podnart).

B. Srednjegorenjska (Kranjska) mezoregija (IIIB)
obsega okraj Kranj brez bivieza okraja Radovljica. Kranj ji je izrazit
mezoregionalni funkeijski center. ki se po svoji moéi skoraj pribliza
makroregionalni privla¢nosti Ljubljane. Maribora ali Celja. Ce hi se
ne hoieli izogniti preveliki kompliciranosti sheme in njene termino-
logije, bi mu celo prisodili vlogo submakroregionalnega centra ter
njegovo mezoregijo z Jeseniiko-blejsko zdruzili v Goremjsko
submakroregijo. Ker je mezoregionalni vipliv dotoka delovne sile
mo¢an — do izraza prihaja zlasti v Sirokem radiusu dotoka delovne sile
v kranjsko indusirijo — so meje njegove mezoregije proti Jeseniski
in Ljubljanski ])I’['(‘L'_i nejasne, saj se ob njih gravitacijski vplivi vseh
treh cenirov moéno prepletajo. Zlasti proti Ljubljani je Kranj Im-m"knd
skorajda »v ofenzivic: nekaiera podrotja. ki jih na%a shema uvrdca
k Ljubljanski mezoregiji. bi z ne mnogo manjSo pravieo lahko prisodili
Kranjski (Medvode, Vodice).

Kranjska mezoregija se deli na iri submezoregije:

. Trziska submezoregija (111 B4) se njema z ozemljem danainje
obtine Trzi¢, to se pravi z neposrednim zaledjem teza indusirijskeza
centra. Podobno kot pri Jeseniski submezoregiji je tudi in vloza osred-
njega indusirijskega centra tako dominantina, da je vsaka delitev na
morebiine mikroregije precej problematiéna. Bolj submikroregije kot
mikroregije so torej: a) mesto Trzié s predmesiji, b) Ljubeljska dolina
(Sv. Ana). ¢) Bistriska dolina z Lomom in d) Trzigke (ali Krizko-ko-
vorske) Dobrave,

. Kranjska submezoregija (111 B3) obsega neposredno gravifacijsko
obmodje Kranja. Njene mikroregije bi bile: a) mesto Kranj s pred-
mesiji in obmestjem (bivEi obé, Kranj in Predoslje), b) Zahodno Kranj-
sko polje (bivii obé. Zabnica in Mavéice). ¢) Besnisko hribovje (bivia
ob¢. Besnica). d) Nakelska dolina (bivia ob& Naklo). e) vzhodno
Kranjsko polje (bivii obé. Senéur in Smlednik), f) Cerkljansko polje
(obe. Cerklje), g) Preddvorsko podgorje (bivsi obé. Preddvor in Go-
rice) in h) Kokra z Jezerskim. Zaradi izredie funkeijske dominani-
nosti Kranja. ki je zavrl rast katerega koli moénejSega submezoregio-
nalnega centra v svaji blizini, ima veéina na$tetih mikroregij (posebno
b. e. d. g in e) bolj zna¢ay submikroregij ali skupin submikroregij
kakor pa zaokrozenih. enotnih mikroregij. Saj so se Se izrazitejsi
mikroregicnalni centri razvili skoraj le izjemoma (Jezersko, Cerklje.
morda fe Preddvor, Naklo in Smlednik).

5. Skofjeloska submezoregija (l11 B 6) obsega razen Skofjelotkega
hribovja te del SorSkega polja v neposrednem vplivhem obmoéju
Skofje Loke. Njena gravitacijska enoinost. zasnovana v prirodnih
prometnih brazdah Selfke in Poljanske doline, je stara in oéitna. Njene
mikroregije so: a) Skofja Loka z obmesijem (bivii obé. Skofja Loka
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in Zminec), b) Srednja Poljanska dolina (dosedanja obé. Gorenja Vas).
¢) Zirovska dolina (danaSnja obé. Zird) in d) Selika dolina (obéina
Zelezniki).

C. Liubljanska mezoregija (Il C) obsega podroje ne-
posredne mezoregionalne gravitacije v Ljubljano. Kakor za nepo-
sredno zaledje Maribora, Celja ali Kranja je tudi za Ljubljansko
mezoregijo znadilno sorazmerno malo Stevilo izrazitih mikroregij. ker
je zaradi splogne gospodarske razvitosti marsikatera med njimi dobila
znacaj moéno individualizirane submezoregije ali pa je nasprotno
zaostala bolj v zatifju. z znatajem submikroregije ali skupine sub-
mikroregij.

Submezoregij je v Ljubljanski mezoregiji kar devet:

. Medvodska submezoregija (obé. Medvode, 111 C7) je sicer majhna,
a sodi 8 svojim samostojnim zariS¢em industrializacije in urbanizacije
zanesljivo na stopnjo submezoregije. Nekaj bolj problematiéna je
njena uvrsiitey v Ljubljansko mezoregijo. saj se vpliv Ljubljane tu
moé¢no kriza z vplivom Kranja. Pravili mikroregij mi. delitev na: a)
Medvodsko ravnine in b) Medvodsko hribovje (pripadajoéi del Polho-
grajskega hribovja) bi sodila Ze bolj v sistem submikroregij. odnosno
hi bila Ze bolj sformalna« kot sfunkeijska«.

2. Ljubljanska submezoregija (111 C8) zavzema ozemlje danasnjih
ljubljanskih obéin Bezigrad, Center. Crnuée, Moste, Polje, Rudnik,
Sentvid, Sifka in Vié: geografsko bi se to reklo: mesto Ljubljano s
predmestji in obmestjem (oZjim gravitacijskim obmoéjem). Njene mi-
kroregije bi bile: a) mesto Ljubljana s predmestji (obéine Center.
Bezigrad, Sitka. Moste, deloma Rudnik in Vié), b) Sentvisko Posavje
(bivia obé&. Sentvid yiievii Tacen in Smarino), ¢) Vodisko polje (bivia
ob&, Vodice), d) Cronuiko Posavje (bivia obé. Croude), ) Dolsko Po-
savje (bivia obé. Dolsko), ) Vzhodno ljubljansko obmestje (ob&ina
Polje), g) Skofljidtko podgorje (vedina obéine Rudnik). h) lzansko
(bivia obtina Ig) in i) Brezovisko podgorje z Barjanskimi goricami
(bivia ob&. Brezovica).

3, Kamnisko-domzalska submezoregija (111 C9) spada med najobsez-
nejée submezoregije Osrednjeslovenskega zospodarskega podrogja. S
svojo, v glavnem od Ljubljane neodvisno, samostojno vzrastlo, na Si-
roko razpredeno industrializacijo, ki vedno bolj dudi v sebi nekdanjo
agrarno strukturo in preoblikuje zunanjo agrarno fiziognomijo, po-
meni precej moénejSe in bolj razvito gospodarsko podroéje kakor ve-
¢ina drugih submezoregij. Toda ker sredi nje veporedno rastejo kar
trije centri (Kamnik, Domzale in Menge%), od katerih pa nobeden ni
uspel prevzeti osrednje splognogravitacijske funkeije in je le-ta zato
moéno v rokah Ljubljane. ne gre podrodju po nadih kriterijih pri-
pisati stopnje mezoregije. V tem Kamnisko-domzalsko podroéje precej
spominja na Zahodno (hmeljarsko<) submezoregijo Spodnje Savinjske
doline.

Zaradi velikega obsega in vet moénejiih cenirov podrodja ni tezko
razéleniti na nekaj dokaj izrazitih mikroregij: a) ozje mestno obmodje
Kamnika (bivSa ob&. Kamnik). b) Crna in Bistrica (bivsa obé. Kamniska
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Bisirica), ¢) Tuhinjska dolina (bivie ob¢. Tuhinjska Srednja vas, Tu-
hinj in Motnik), d) Mengeiko podroéje (dosedanja obé. Menges), ¢) Dom-
7alsko-jarSko indusirijsko podroéje (bivii obé. Domzale in Radomlje),
f) Crni graben (biv&i obé. Lukovica in Blagovica) in g) Moravika do-
lina (dosedanja obé. Moravée).

4. Litijska submezoregija (111 C 10) obsega v glavnem tisti del Po-
savskega hribovia, ki tezi s posredovanjem submezoregionalnega
cenira Litije ob Savi navzgor e neposredno proti Ljubljani. Ujema se
2 ozemljem ob&ine Litija. Gospodarska sirukiura pokrajine je precej
homogena. zato so mikroregije slabo izraZene. Dve bi obsegali pred-
vsem Savsko dolino: a) Litijska (bivia obé. Litija) dn b) Kresniska
(bivia ob&ina Kresmice). Dve pa bi zavzemali hribovito obrobje: ¢
Severne Litijsko ali Vasko hribovje (bivia ob& Vace) in d) JuZno
Litijsko ali Smartinske hribovje (bivia obé. Smarino pri Litiji).

5. Grosupeljsko-stika submezoregija (111 C 11), ki sega Ze precej da-
le¢ na Dolenjsko. ne more igrati vloge mezoregije, ker nima osred-
njega funkcijskega centra mezoregionalne stopnje. Celo enoinega snb-
mezoregionalnega centra nima. paé pa odvajata mezoregionalno gravi-
tacijo po osrednji promeini Zili proti Ljubljani dolenjska zeleznica in
cesta s posredovanjem dveh precej Zivih mikroregionalnih centrov,
Grosuplja in Ivanéne Gorice. Okrog teh dveh centrov se oblikujeta
dve izraziti mikroregiji, ki se bosta verjetno razrasili v submezoregiji:
a) Grosupeljska. katere center je funkeijsko okrepljen. odkar je tam
nastalo Zeleznifko razpoije, a se krepi de dalje, in b) Ivanéno-goriska.
katere mladi cenier v najnovejiem ¢asu ne samo s svojim imenom.
temved tudi po dejanski funkeiji, ki mu jo predpisuje centralni pro-
metni polozaj v mikroregiji, dokonéno izpodriva dve stari, dancs
obrobuni in zato zamrli posiojanki fevdalnega odnosno cerkvenega iz-
vora — Yisnjo Goro in Siiéno. Razlikovali bi lahko %e tretjo (¢) mi-
kroregijo: Zahodno Suho Krajimo z najbolj zgornjim delom doline
Krke (bivEi obéini Krka in Zagradec),

6. Vrhnisko-borovniska submezoregija (111 C 12} zavzema tiste kraje
bliznje jugozahodne okolicé Ljubljane, ki so Zze dovolj daleé od 1jub-
ljane, da so se med njimi razvili sekundarni eentri manj z gravita-
cijsko kakor s produkecijsko funkeijo (Vrhnika). Submezoregiji je
skupen iudi precejsen delei lesnega g-:}spm]arsl\'u. ki se opira na
gozdno zaledje bliznjih kraskih planof. Submezoregija ima dve izraziti
mikroregiji: a) funkcijsko motnej%o Vrehnisko z gravitacijo na trzasko
cesto in vrhniko Zeleznico, in b) Borovnigkao, ki povezuje jup;u‘.'?,]]m'lm]
obrobje Ijubljanskega Barja ob trzagki zeleznici

7. Dobrovska submezoregija (111 C 13) obsega vetino Polhograjskega
hribovja. Zate bi nam morda bolj domade zvenelo ime Polhegrajska
submezoregija, ki pa bi bhilo ekonomskogeografsko manj totno. Ker je
podroéje hribovite in pro¢ od moénejSih prometnih Zil, se nobeno od
njegovih starih krajevnih sredis¢ (Polhov Gradec, Horjul) ni razvilo
v kolickaj pomemben funkeijski center sodobnega stila. Tudi Dobrova
to prav gotove ni in zaradi blizine Ljubljane verjeino tudi ne bo po-
stala. Mikroregije Polhograjskega hribovja so dolotene po glavnih
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dolinskih brazdah. po katerih teze krajevni cirkulacijski tokovi proti
dolinskemu sotoéju pri Dobrovi in dalje proti Ljubljani. Razlikovali
bi tri mikroregije: a) Dobrovsko sovodenj (bivSa ohé. Dohrova). h)
Polhograjsko dolino (bivie obé. Polhov Gradee) in ¢) Horjulsko dolino
{bivio ob&. Horjul), kjer se lokalna gravitacija prevesi delno Ze na
vrhmsko siran.

8. Logaska submezoregija (111 C 14) pripada pokrajinsko Ze gozdnim
planotam na juinem obrobju Ljubljanske kotline. Zaio je moé&no
usmerjena v gozdno in lesno gospodarsivo, v emer spominja na pokra-
jine dalje proii jugn in juzovzhodu. Ker pa se njeno zivljenje. ki ima
svoje izrazito lokalno, submezoregionalne zarisée v Logaten. v mezo-
regionalnem pogledu steka s polno moéjo neposredno proti Ljubljani.
pripada nedvomno Ljubljanski mezoregiji. Njene mikroregije so.
a) logaiko -]:-(Iljlﬂ'. b) Hotedrika dolina in ¢) Logaike Rovie (bivia
ob¢. Rovie).

9. Idrijska submezoregija (111 C 15) ohsega funkcijsko lepo zaokro-
zeno ozemlje danasnje obéine Idrija. Upravno spada h goriSkemu (do
1. 1935 k iolminskemu) okraju. Ce danes dejansko bolj gravitira mimo
Logatea proti Ljubljani in ima administirativna povezava na Sc Sibki
center Nove Gorice slabo Zivljenjsko moé€. ni to pravzaprav mié novega
— s tem se samo obnavlja stara gravitacija, ki jo je prekinila italijan-
ska okupacija. Mikroregije Idrijskega gospodarskega podroéja bi bile:
a) Dolina Idrijee z Idrijo. b) Zahodne Idrijske planoie (Vojsko) in
¢) Juine Idrijske planote (bivia ebéina Crni Veh).

ID. Notranjske gozdne submezoregije (IIID) zdru-
7ujejo osrednja notranjska gozdna podrotja, razporejena okrog Snez-
nika in Javornika. To je ozemlje nekdanjega postojnskega okraja. toda
brez Ilirske Bistrice. Enotno, moéno dominanine pofezo v gospodarski
struktiuri mu daje gozdno gospodarsivoe, katerega enotna uprava je se
vedno v Postojni. Druzi ga indi moéna gravitacijska os zelezmice in
ceste ¢ez Postojnska vrata. ki je S¢ posebno vaZna za transport lesa.
Vendar pa Postojna za celotno podrotje ni miti zdale¢ tako mogan
splodni funkeijski center, da bi ga vezala v enotno funkeijsko (ne
homogeno gozdarsko!) mezoregijo. Vecji del teh krajev celo vedno
bolj gravitira v mezoregionalnem smislu proti Ljubljani; le na Zgornji
Pivki je nekdanjo privlatnost Trsta do neke mere nadomestil vpliv
Reke.

Notranjske gozdne submezoregije so:

1. Postojnska submezoregija (11113 16) obhsega Spodnjo Pivko (>Po-
stojnsko kotlinoc) v mejah dosedanje posiojnske obéine. Pokrajinsko
in lokalno gravitacijsko je lepo zakljuéena, njena osnovna gravitacija
pa gre, odkar je ugasnil vpliv Trsta, ¢edalje bolj spet na ljubljansko
stran. Mikroregije so zaradi pokrajinske zaokrozenosti in funkcijske
osredototenosti v Postojni vsaj s funkeijske sirani malo izrazite:
a) Postojnska Pivka (bivia obé. Postojna), b) Podnanoska Pivka (bivia
obé&. Hrufevje) in ¢) Prigorje Hrusice (Bukovje-Studeno).
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2. Zgornja in Spodnja Pivka v ebmoéju dosedanje ob&ine Pivka se
oblikuje v samostojno Piviko submezoregijo (111 1) 17), ki ima svoje last-
no. zadnji ¢as dokaj zive gravitacijsko sredisée ob Zeleznisko-cestnem
vozliséu nekdanjega Sentpetra na Krasu. Od Postojnske submezoregije
se razlikuje po precej Zibkejdi graviiaciji proti Ljubljani in po nara-
Stajoci privlaénosti Reke. Le<ta vendar mi tako moéna, da bi zaradi
nje submezoregijo z Hirskobisirisko vred ze dodelili 07jim primorskim
gravitacijskim sferam. Vendar je znadilno, da je nova upravna pre-
ureditev juzni del Zgornje Pivke (KneZak-Koritnica) prisodila novi
veliki obéini Ilirska Bistrica, ki Ze mo¢no gravitira na kvarnersko
stran. Funkeijska priviaénost Kopra. kamor je spadala dosedanja
ob¢ina Pivka hkrati z obéino Postojna. je tu skoraj prav take kot pri
Postojmi kvetjemu stvar daljSe perspektive. Izrazite mikroregije
Pivike mikroregije so: a) Zgornja Pivka (bivia obé. Knezak). b} Sred-
nja Pivka (ozje podroéje okrog naselja Pivke) in ¢) Kosanska dolina
(bivsa obé. KoSana)., Nedavno izvriena zdruzitev Pivike in Posiojnske
obéine bo morda okrepila vpliv submezoregionalne privladénosti Po-
stojne na skodo Pivke, submezoregionaluega znaéaja Pivke pa nie bo
tako brz odpravila.

5. Cerknisko-loska submezoregija (111 1) 18) obsega Cerknisko in Lo-
$ko dolino z Blokami (danasnji obéini Cerknica in Lo3ka dolina). V
enoto jo druZi dominantnosi lesnega gospodarsiva in izrazita prometna
gravitacija ¢ez Cerknico na Rakek. Od vseh notranjskih submezo-
regij ima najbolj izrazito makroregionalno gravitacijo proii Ljub-
ljani. Njene mikroregije so: a) Rakovsko polje (bivia ob&é Rakek),
b) Cerknisko polje (bivia obé Cerknica), ¢) Begunjsko-vidovsko hri-
bovje (bivia obé. Begunje). d) Loska dolina in e) Bloke (bivia obé.

Bloke).

E. Dolenjske gozdne submezoregije (IllE) cznatu-
jejo podobne skupne poteze kakor Notranjske: velika vloga gozdneza
zospodarsiva, odmaknjenost od neposredne gravitacije v Ljubljano,
pat pa moéna posredna gravitacija tja ob kofevski Zeleznici in cesti:
prav tako pa jim manjka enoten moénejdi funkceijski center. ki bi jih
vezal v mezoregijo. Njihov tradicionalni funkeijski center. Kodevje,
Jje z ukinitvijo kotevskega okraja indi formalne izgubil to svojo
funkecijo, katere za celotni obseg Dolenjskih gozdnih submezoregi]
ni nikdar v polni meri vriil. Od Notranjskih gozdnih submezoregij
bi se Dolenjske razlikovale po tem, da gozdno gzospodarsive v njih
vendar nekoliko manj gospoduje in da gravitacijskega nihanja na
kako drugo stran ni, ker tod ¢ez ne vodi nikaka pomembnejsa tran-
zitna prometna zila proii jugu.

Submezoregije so iri:

1. Velikolasko-dobrepoljska submezoregija (II1 E 19) ohsega ze kraje
na severnem obrobju gozdnega Visokega Dolenjskega Krasa (obéini
Velike Lasée in Videm-Dobrepolje). 2z gravitacijo na srednji del ko-
¢evske zeleznice pri postajah Velike Lasée in Dobrepolje ter na ta-

121



Svetozar 1ledid

moanja cestna razpotja. Ima dve pokrajinsko lepo izrazeni mikroregiji
z lastnima mikroregionalnima centroma: a) Dobrepolje in b) Veliko-
lasko podrocje.

2. Ribniska submezoregija (111 £ 20) je pokrajinsko in gospodarsko-
geogralsko lepo izraZena enota s tezif¢em na severnem delun Ribniskega
polja. Od pravega Ko¢evskega je lo¢ena pokrajinsko, pa tudi po svojem
gospodarskem razvoju. e poscbno odkar so se s pravega Kotevskega
odselili nemiki Koéevarji in je temu tam sledila bistvena preusmeriiex
gospodarsiva. Ribniske mikroregije so: a) Ribnifko polje (ob&ina Rib-
nica), b) Sodraziska dolina (obéina Sodrazica v obsegu do julija 1937).
¢) Loski potok, in d) Dragarska dolina, zadnji dve v okviru obéine
Draga — loski poiok izpred julija 1957.

3. Koéevska submezoregija (l11 E 21) obsega prave Kocevsko (da-
nasnjo obéino Kodevje), ozemlje nekdanje nemske kocevarske nase-
litve z vsemi znadilnimi transformacijami. ki jih je dozivela v gospo-
darski strukturi po odselitvi Nemeev. Gravitacijsko obmoéje Kofevja
je zdaj dejunsko omejeno samo na ta predel. Submezoregija je po-
krajinsko in produkeijsko moéno homogena ter izrazito tezi v Kodevje,
zato se lahko opredelitev mikroregij opira samo na glavna suha po-
dolja, po katerih tezi promet proti Kofevju. Le ob dolini zgornje
Kolpe, na Kostelskem in Osilniskem, se je zaradi oddaljenosii od Ko-
¢evia ter rahle privlaénosti centrov s hrvaiske strani (Cabar) svei
nekoliko jasneje individualiziral v dve mikroregiji. Kotevske mikro-
regije bi torej bile: a) Kotevsko polje, b) Starolosko podrotje (s
Smuko), ¢) Koprivnisko podroé¢je. d) Mozeljska- dolina 2z zaledjem,
¢) Resko-goteniska dolina. f) Kostelsko in g) Osilnisko. Od obéine
Predgrad. kakrina je obstajala do julija 1957, bi h Koc¢evski submezo-
regiji (in to Mozeljski mikroregiji) uvrstili samo katasirske obéine
Knezja Lipa. Nem3ka Loka in Spodnji Log. ki so tudi pred 1. 1955
spadale h Kotevju. Pokrajino Poljane (ob&éino Predgrad v obsegu
pred L. 1955). ki ni nikdar bila ko¢evska. pa bi nvrstili kot mikroregijo
k Crnomaljski submezoregiji Bele Krajine.

IV. Vzhodnodolenjske in Spodnjeposavske mezoregije zavaze-
majo tista obsezna podroéja jugovzhodne Slovenije, ki so precej dalet
od katerega koli izmed treh nasih mikroregionalnih centrov Ljub-
ljane, Celja in Maribora. Maribor zanje sploh ne pride v postev, pa
tudi Ljubljana ali Celje s svojo privlaénostjo mikjer izrecno ne pre-
vladujeta, ponekod, posebno na severovzhodu, v vzhodnem Posavskem
hribovju, se s svojimi vplivi celo moéno krizata: pridruzi pa se jim
tam Se vsega spoStovanja vreden vpliv iretjega, zunanjega makroregio-
nalnega centra — Zagreba. Razvojnih pogojev za lasten makroregio-
nalni center v bliznji bodoénosti ni videti. Zato ne moremo govoriti o
posebni, ¢etrti makroregiji Slovenije, temved¢ samo o skupini »labil-
nihe mezoregij. Njihova nedavna razdelitev med dva okraja, trbo-
veljski in novomeski, nam je lahko vzbujala viis. da gre vsaj za
dve veliki mezoregiji, od katerih se v eni Zivljenje zgrinja na dolenj-
sko Zeleznico in cesto, v drugi pa na veliko obsavsko magistralo. De-
jansko niii Trbovlje niti Novo Mesto Se mista dovolj moéna mezore-
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gionalna (ali submakroregionalna) centra za celotno ozemlje njunih
dosedanjih okrajev in je sploh vprasanje, ali bosta in kdaj bosia to
morda postala. Realni mezoregionalni funkeciji Novega Mesta se Se
vedno izmika Bela Krajina. ki s svojimi zilami deloma utriplje tudi na
hrvatsko siran. proti Karloveu. Podobno mu na wvzhodu. v spodnji
Kriki dolini, nuhajajo tokovi ma posavsko stran. od zahoda pa se Se
do Trebnjega éuti sorazmerno moéan makroregionalni in celo mezo-
regionalni vpliv Ljubljane. Pri irboveljskem okraju se je sicer zdelo,
da je z obsavsko magistralo motranja povezanost moénejSa in da se
celo mjegov zgornji, hriboviti, rudarsko-industrijski predel produk-
cijsko lepo izpopolnjuje s spodnjim, ravninsko-gri¢evmatim, ki pomeni
vec v agrarmi proizvodnji. Toda v resnici je bilo za gospodarskega
geografa vipraSanje realnega funkeijskega eentra trboveljskega okraja
vedno odprio. Saj je vpliv obsavske magisirale s svojimi moénimi cir-
kulacijskimi tokovi celo prej negativen kakor pozitiven: preblizu so
ob njej Celje, Ljubljana in Zagreb, da bi lahko v Spodnjem Po-
savjn samem zrastel mov mocan gravitacijski center. Trbovlje so ne-
dvomno preve¢ na obrobju, vrh iega so po svoji funkciji preved eno-
stranske, da bhi se mogle organsko razrasti v splo$no mezoregionalno
ali celo »submakroregionalno« iezisée Spodnjega Posavja. Nedvomno
bi bilo za vzrast takega teziéa primernejie BreZitko-kriko polje, ka-
mor bi se lahko mavezala tudi Novomedka pokrajina (seveda brez Bele
Krajinel. Morda nam raste v Vidmu-Krikem tak cenier? Ce nam res
raste ter mu bo bliznji Zagreb pustal do sape, je to vsekakor 3¢ pesem
daljne bodoénosti, ki je ne kaze upostevati pri danasnji ekonomsko-
geografski rajonizaciji. Zato mas maja 1958 ukinitev irboveljskega
okraja ni presenetila. Bolj problematiéna je prikljuéitev njegovega
juznega dela k okraju Nove Mesto. katerega funkecionalna enotnost
je ze tako Zibka.

Ob vsem tem se nam zdi najprimerneje ves vzhodnodolenjski in
spodnji posavski svet v »mrivem pasuc med makroregionalnimi gra-
vitacijskimi centri Ljubljano, Celjem in Zagrebom razdeliti na &tiri
mezoregije, ki jih ne druzi skoraj ni¢ drugega kakor teritorialno so-
sedstvo in z njim zvezana podobnost megativnih kriterijev: pomanj-
kanja lastnega makroregionalneza cenira, pa tudi kolickaj dominant-
nega vpliva enega ali drugega izmed bolj oddaljenih. Te 3tiri mezo-
rezije so: Trboveljska mezoregija (IV A), Kriko-breZiska mezoregija
(IV B). Novomeska mezoregija (IVC) in Bela Krajina (Belokranjska
mezoregija (IV IN.

A. Trboveljska mezoregija (IVA) je utemeljena v
motnem, Ceprav enosiransko usmerjenem gospodarskem Zaris¢u po-
savskega premogovnega podrotja. Obsega razen premogovnega pod-
ro¢ja samega Se kraje, iz katerih le-to érpa dnevno svojo delovno silo.
Funkeijska vloga Trbovelj v iej mezoregiji je podobna kakor vloga
Jesenic v mjihovi, je pa toliko krepkeje zakoreninjena, ker se opira
na lastno (toda me ve& neizérpno!) surovinsko osnovo. Za tipiéno funk-
cijsko srediife mezoregije manjka Trbovljam podobno kakor Jese-
nicam mo¢nejsi sploino gravitacijski poudarek. Do neke mere podérta
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to siran zeleznisko razkrizje pri Zidanem Mosiu, éeprav ima ¢isto
tranzitni znacaj. Ze v okviru dosedanjega irboveljskega okraja je pod-
crtavalo individualnost Trboveljske mezoregije dejstvo. da se v njej
makroregionalna gravitacijska tehinica v razliko s Kriko-brezisko
mezoregijo precej prevesi na ljubljansko stran. Zato je bila tudi ob
ukinitvi okraja maja 1958 v celoti prikljuéena k ljubljanskemu okraju.

Trboveljska mezoregija se deli na dve izraziti submezoregiji:

1. Trboveljska rudarska submezoregija (IV A 1) obsega vse tri obéine
premogovnega podrodja (Zagorje, Trbovlje in Hrasinik). Pripadajo ji
sami rudniki in rudarska maselja v sinklinalnem podolju s svojim
hribovitim zaledjem, usirezni odseki Savske doline z Zeleznifkimi po-
stajami in tamodnjimi rudniSkimi obrinimi napravami ter bliznje hri-
bovito zaledje onstran Save. Mikrorezije bi bile: a) Trboveljska do-
lina. b) Zagorska dolina, ¢) HrasiniSka dolina in d) Trboveljsko Za-
savje® (bivsi obé. Polinik in Dobovee).

2, Radeska submezoregija (IV A 2). v mejoh dosedanje obéine Radede.
je ze izven posavskega premogovnega podrodja, posilja pa Se tja
precej delovne sile. Posebna njena funkeija je v prometnem razkrizju.
cesinem pri Radecah in zelezniskem pri Zidanem Mostu, fer v malem
radeskem industrijskem Zaridtu, Njeni mikroregiji sta: a) Radesko-
zidanmosko podroc¢je in b) Sopoisko hribovje ali Kumsko prigorje
(hivii obé. Dole in Podkum).

B. Kriko-breziska mezoregija (IVB) obsega jugoza-
hodni. v glavnem Ze miZzji del Posavskega hribovja ter ravninski in
aricevnati svet Kriko-breziSke kotline. Zna¢aj gospodarskogeografske
mezoregije ji daje mocéna gravitacija proti obsavski magistrali. pred-
vsem ma Kriko-breziskem polju, zatem izrazito oslabljeni privlaéni
vpliv Ljubljane, po drugi strami pa mocéno okrepljeni vpliv Zagreba.
ki hi pomenil za ie kraje. ée ne bi bilo republitke meje — in deloma
pomeni kljub temu — glavni makroregionalni center. Na jugozahodu
mezoregije se obsavski gravitacijski vpliv prepleta in bori z novo-
meskim, pri éemer ima obsavska komponenia veé uspeha. Zato vzbuja
prikljuéitev mezoregije k okraju Novo Mesto pomisleke. Morda bo
postala realnejSa z novo aviocesto. Regija ima 3 submezoregije:

1. Sevniska submezoregija (IV B3). v mejah danasnje obéine Sev-
nica, obsega svet nizkega Posavskega (Krsko-sevnifkega) hriboyja,
ki po Zeleznici in cesii ob spodnji Mirni z desne ter po dolini Sevni-
scine z leve iezi k Sevnici. Njene mikroregije so: a) Sevinica z nepo-
srednim zaledjem v Savski dolini in po njenem obrobju (hivEi obéini
Sevnica in Bostanj). b) Krmeljsko premogovno podroéje (bivEi obé.
Sentjanz in Trzisée). ¢) Zahodno Kr3ko hribovje (bivii obéini Studenec
in Bu¢ka), in d) Zabukovsko hribovje ob zgornji Sevmisini (bivsa
obe. Zabukovje).

55 Namesto imena Zasavje za ves predel Posavskega hribovja uporablja-
mo geograli dosledno tocénejSe ime Posavje. Zasavje je lahko samo pokrajina,
ki je s sialisfa dolofenega naselbinskega podrodja »za Savoe Zato je tn
umestno ime »Trboveljsko Zasavjes za kraje, ki v mejah trboveljskega rudar-
skega podroéja leze onsiran Save.
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2, Krsko-videmska submezoregija (IV B4). v mejah danasSnjih obéin
Videm-Krsko in Senovo, obsega zahodni del Kriko-breziskega polja
& tam vzrasilim mladim indusirijskim zariséem pri Vidmu ter njegovo
nizko hribovito zaledje — Bohorsko prigorje — s senovskim premo-
govnim podrotjem. Podrotje se s svojim hitrim gospodarskim raz-
vojem funkeijsko cedalje bolj individualizira. Njegove mikroregije
so: a) Kriko-videmsko industrijsko podrocje (bivia obé. Kriko). b)
Zahodno Kriko polje (bivii obé. Leskovee in Cerklje), ¢) Rakarske
gorice (bivsa obé. Raka) in d) Semovsko podro¢je ali Bohorsko pri-
gorje (bivii obé. Brestanica in Senovo),

3. Breziska cli Spodnjesofelska submezoregija (IV B 5) obseza vzhodni
del Kriko-breziskega polja ter spodnjo doline Sotle v mejah danasnje
obé¢ine BreZice. Submezoregionalne gravitacijo zdruzujejo Brezice.
mezoregionalna in makroregionalna pa gresta v glavnem proii Za-
grebu. Mikroregije Breziskega Sotelskega so: a) Brezitko polje z Do-
bravo (bivsa obé. Brezice), b) Dobovsko-kapelsko podroéje (bivia obe.
Dobova), ¢) Sromeljske gorice (bivia ob#. Arti¢e) in d) Bizeljsko (bivii
obé. Bizeljsko in Pigece).

C. Novomeika ali Vzhodnodolenjska mezore-
gija (IVC) obsega svet ob zzornji in srednji Krki. {ja do jugoza-
hodnega obrobja Krikega polja, ter pokrajinsko sorodni svet ob
zgornji Mirni in Temenici. Ujema se v glavnem z realnim obmodjem
gravitacije k Novemu Mesiu. ¢eprav je ta gravitacija na severozahodu,
ob Mirni in Temenici. pa tudi na skrajnem vzhodu. okrog Kostanje-
vice, ze precej oslabljena, v prvem primeru v prid Ljubljane, v dru-
rem v prid Spodnjega Posavja.

V mezoregiji bi lahko razlikovali Stiri submezoregije. ki pa so
vse razen orje novomeske zaradi modéno agrarnega znaéaja ter ne pre-
modnih gospodarsko-gravitacijskih tokov funkcijsko precej dibke:

I. Sentjernejsko-kostanjeviika ali Spodnjekrika submezoregija (1V C 6),
v mejah dosedanjih ob&in Sentjernej in Kostanjevica, obsega nizki svet
ob spodnji Krki do Krakovske Sume in Krikega polja. Njen maj-
moénejsi funkeijski cenier je postal Sentjernej, éeprav si tudi Ko-
stanjevica ne pusti vzeti ¢éisto iz rok svoje tradicionalne vloge kra-
jevnega srediita v podrodju gravitacijskega kolebanja med Novim
Mestom in Spodnjim Posavjem. Mikroregije bi bile: a) Sentjernejska
(stara obé. Semijernej). v glavnem Sentjernejsko polje z juznim ob-
robjem, b) Kostanjeviska (stari obé. Kostanjevica in Podboéje), sega-
jota na jugozahodni del Krikega polja med Krakovsko Sumo in
Gajem in ¢) SmarjeSko-Skocjanska (bivsi obé. Smarjeta in Skoejan),
obsegajoca svet na levem bregu Krke od ravninskih Mlak in Dobrav
ob Radulji navzgor.

2, Novomeika ali Srednjekrika submezoregija (IV (7) zajema ozje
gravitacijsko obmoéje Novega Mesta v okviru dosedanje novomeske
obéine. Njene mikroregije so: a) Novo Mesio z obmesijem (bivia obé.
Nove Mesio). b) Novomedko Podgorje (bivii ob& Goina Vas in Brus-
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nica), ¢) Novomeike gorice (bivia obé. Trika Gora)). d) Spodnje Teme-
nisko podolje (bivia ob&ina Mirna Peé) in ¢) Precenska kotlina (bivia
obé. Predna).

5. Trebanjsko-mirenska submezoregija (1V C 8) obsega grifevnati svei
ob srednji Temeniei in zgornji Mirni s prometno gravitacijo na Ze-
leznisko in cestno razpotje pri Trebnjem. Funkcijska enotnost subme-
zoregije je kljub tej prometni gravitaciji precej Sibka, zato pa prihaja
mikroregionalna gravitacija moéneje do izraza v treh mikroregijah.
doslej samosiojnih obéinah: a) Trebanjski ali Srednjetemeniski (obé.
Trebnje), b) Zgornjemirenski (obé. M.Irna:l in ¢) Srednjemirenski (ob¢.
Mokronog).

4. Zgornjekrika submezoregija (1V (, 9) obsega Suho Krajino, v ko-
likor v svojem vzhodnem delu ze teZzi ob svoji dolinski osi, zgornji
dolini Krke, proti Novemu Mestu. ter nadaljevanje te doline — Podro-
govsko (Poljansko-¢érmoinjisko) podolje z dolinskim sotofjem in raz-
potjem v Topliski kotlini. Njene mikroregije so: a) Vzhodna Suha
Krajina (obé. ZuZzemberk) in b) Topliska pokrajina s Podrogovskim
podoljem (dosedanja obé. Siraza-Toplice).

D. Belokranjska mezoregija (IVD) ima sicer razme-
roma slaboten lasten funkcijski eenter (Crnomelj), vsekakor slabot-
nejii od Novega Mesta in Trbovelj, kaj sele od Kranja. Jesenie. So-
Stanja z Velenjem, pa tudi od Murske Sobote. Toda Bela Krajina je
vendar tako jasna pokrajinska individualnost s ¢isto svajo gospo-
darsko in prebivalstveno strukturo, z njej svojsko gospodarsko funk-
cijo v Sloveniji, s toliksno gravitacijsko odmaknjenostjo od centrov
v notranjosii Slovenije, 3¢ celo od Novega Mesta, ter z doloéeno mero
gravitacijskega nagibamja v smer, kamor ne nagiba nobena druga
slovenska pokrajina — proti Karloveu™, da ji moramo prisoditi po-
lozaj mezoregije. Ker pa je vsa Bela Krajina po svoji zaostali gospo-
darski strukturi mo¢no homogena, homogena tudi v negativnem smislu,
in ker so zato njeni lokalni funkecijski centri, edino morda z izjemo
(’f]nnnﬂjn, precej IeIﬂ]‘qui. so todi njmm quhnm?nroﬂ'iie tako q!.’l’t)mlm

......

lm.]-\.roreﬂuc. l"c suhmez-nr-e-gu{» 801

1. Semiska submezoregija (IV D 10). dosedanja obéina Semié, z dokaj
podértanim krajevnim srediséem v Semicu in z dvema mikroregijama,
ki ju ta center veze med seboj: a) mikroregijo Semiikega podgorja
in b) Podrogovskim (Crmosnjisko-planinskim) gozdnim podroéjem.

2, Metliska submezoregija (IV 1D 11), danainja obéina Meilika, se
najbolj pribliza zna¢aju mikroregije. saj je skoraj ni mogote naprej
raztleniti ma mikroregije.

3. Crnomaljska submezoregija (IV D 12) zajema zaradi relativne modi
svojega centra vedino Bele Krajine, razen dosedanje obéine Crnomelj
tudi nekdanjo obéino Predgrad (pokrajino Poljane). za katero smo se

s Prim. André Blane, La Croatic Oceidentale. Etude de Géographic
humaine. Travaux publiés par I' Institut d Etudes Slaves XXV, Paris 1957,
str. 415.
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odloéili, da jo kljub delni priklju¢itvi h kocevski obéini Stejemo go-
spodarskogeografsko k Beli Krajini. Mikroregije Crnomaljske sub-
mezoregije bi bile: a) Osrednja Bela Krajina (bivii obéini Crnomelj
in Dragatud), b) Jugovzhodna Bela Krajina (bivéi obé. Adlesiéi in
Gradac), ¢) Viniska ali Juina Bela Krajina (bivsa obé. Vinica) in d)
Poljane (bivia obé. Predgrad v obsegu pred 1. 1955).

V. Primorske mezoregije obsegajo vse tiste slovenske pokrajine,
ki sicer izraziio teze na primorsko stran, ki pa jim je meja vsaj za-
enkrat zaprla pot k njihovima nekdanjima osnovnima gravitacijskima
ceniroma, Trstu in Gorici. Od teh dveh cenirov bi Trst, ée bi ne bilo
meje, nedvomno tako prevladal, da bi vse slovenske primorske pokra-
jine povezal v izrazito makroregijo. verjeino moénejSo od Osrednje-
slovenske, Savinjske ali Podravske. Danasnji poloZzaj je to poten-
cialno gospodarskogeografsko makroregijo izrazito razbil. O enotnem
makroregionalnem centru, ki bi naj madomestil Trst, se po danainjem
stanju, pa tudi v kolickaj dosegljivi perspekiivi, sploh me more go-
voriti. Celo za oba novo rastoca centra, ki bi naj zapolnila {o vrzel.
za Novo Gorico in Koper, ne kaze, da bi mogla kaj kmalu, ¢e sploh
kdaj, realno prevzeti kompleksno ekonomskogeografsko funkcijo za
vse pokrajine, ki jima danes pripadajo v okvirn dveh wustreznih
okrajev, Ce imamo 3e toliko dobre volje, da damo Novi Goriei, zlasti
pa Kopru Sirie zaledje, in ¢e bomo to morda dosegli v nekaj bolj od-
daljeni bododnosti, nam mora biti za danasnjo ekonomskogeografsko
rajonizacijo merodajno dejsivo, da se kazejo celo nasproine tendence,
pojavi ekonomskogeografske dekoncentracije madih primorskih po-
krajin: v Zgornjem Posotju in deloma na Krasu nara%¢a makroregio-
nalna privlaénost Ljubljane tako, da smo ji morali pri Idriji in Po-
stojni v naSi shemi Ze priznati veljavo; v podgorju Sneznika pa se
poleg mje éuti Se moéna privlaénost Reke. Nasa shema lahko torej
usireza dejanskemu stanju samo. ée naSega primorskega svein ne
Steje za gospodarsko makroregijo. Celo samo na dve veliki mezoregiji
skoraj ssubmakroregionalnega« znacaja v okviru obeh danasnjih pri-
morskih okrajev jih ne sme razdeliti. Najumesinejia je razdelitev na
Stiri mezoregije, od katerih pripadata dve pokrajinsko-geografsko
Posotju (Zgornjepososka V A in Spodnjepososka V B), tretja (Koprska
V C) neposrednemu primorskemu zaledju Triaskega zaliva, in Getria
(Ilirsko-bistritka V D) neposrednemu primorskemu zaledju Kvarnera.

A. Mezoregija Zgornjega Posoéja (VA) obsega, ka-
kor ze ime pove, Zgornje Posocje, nekako v mejah biviega tolminskega
okraja. To je pokrajina. ki jo ze od mekdaj na Siroko imenujemo
Tolminsko. Svej stari gravitacijski center ima Ze oddavna v Tol-
minski kotlini odnosno njenem podaljsku, ki sega do velike sovodnji
pri Mostu na Soéi. Zgornje Posoéje je sicer danes upravno vezano
na Spodnje Posoéje (Novo Gorico) v smeri prirodne in zgodovinske
gravitacije. Ker pa Nova Gorica danes &e zdale¢ ne pomeni tisiega
funkeijskega centra za vse Posoéje kakor ga je pomenila Gorica skozi
dolga stoletja, zavija marsikatera cirkulacijska struja iz Zgornjega
Posotja raje naravnost proti Ljubljani. Na vzhodnem obrobju Poso&ja
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je privlaénost Osrednjeslovenske makroregije celo ze tako krepka, da
smo morali Idrijo uvrsiiti tja. Morda ne bi zagredili mnogo, ¢e bi na-
pravili isto s Cerkljanskim hribovjem. feprav so njegove zveze z
Ljubljano za zdaj Se ie tezavnejSe. S te strani je zgovorna najnovejsa
prikljugitev obéine Cerkno Idriji.

Mezoregija Zgornjega Posodja se deli na tri submezoregije:

1. Bovika submezoregija (V A 1), pokrajina, ki jo Ze od nekdaj ime-
nujemo Boviko in ki je danes v mejah ob¢ine Bovee. je s svojim pla-
ninskim gospodarsivom ter moéno pokrajinsko in gravitacijsko zaklju-
¢enostjo ena izmed najocitnejsih gospodarskogeogralskih submezoregij
na Slovenskem. V tem spominja na Bohinj in do neke mere na Zgornjo
Savinjsko doline, le da je njena gospodarska usmerjenost, zlasti
usmerjenost v ovéarsivo, Se bolj svojstvena in da je njen funkeijski
center Bovee precej izrazilej$i. Njene mikroregije so: a) Bovika
kotlina, b) Sota s Trenio in Lepenjo. ¢) Koritnica in d) Zazarski kot
z Ugjo.

2, Kobariska submezoregija (V A 2). danainja ob¢ina Kobarid, ima
svoj stari, prirodno utemeljeni gravitacijski center tam, kjer se od
Soske doline po dolinskem razvodju med Soco in NadiZzo (Staroselskem
podolju) cepijo stara poia proti Furlanskemu nizavju in Beneski Slo-
veniji. ¥ gospodarski strukiuri zavzema Kobariski kot vmesni polozaj
med ¢isto alpskim gospodarstvom na Bovikem in bolj predalpskim
na Spodnjem Tolminskem. Njegove mikroregije so: a) Kobariska so-
vodenj, b) Breginjski kot, in ¢) Dreznidki koti.

3. Tolminska submezoregija (V A 3) obsega Tolminsko v ozjem smislu
(danadnji obé&ini Tolmin in Cerkno). Njeno srediiée Tolmin veze zna-
¢ilno v sebi mcruregmnn]nu (zlasti prometno) funl\cl_]n za vsc Lgornje
Posoéje z niZjo. submezoregionalno funkecijo za ozje Tolminsko, po-
krajino znaéilne produLm]ch usmerjenosti (v mleéno zivinorejo). V
Tolminu in okrog Mosia na Soéi se steka promet mezoregionalnega
in submezoregionalnega znaéaja. Zato si od tam ven ii¢emo tudi pot
za opredelitev mikroregij. Le-te so: a) Tolminska kotlina (bivia obe.
Tolmin). b) Soska sovodenj z neposrednim zaledjem (bivia ob¢. Most
na Sofi in TribuSa). ¢) Baska grapa (bivia ob&. Grahovo) in d) Cerk-
ljasnko hribovje (do 1958 samostojna obéina Cerkno).

B. Mezoregija Spodnjega Posoéja (VB) obsega Go-
risko v SirSem smislu, to je vetino goriSkega okraja pred njegovo
zdruzitvijo s tolminskim. V enoto druzi to ozemlje tradicionalna me-
zoregionalna gravitacija proti Gorici, ki pa je s tem, da je mesto
Gorica ostalo v ltaliji. moéno oslabela. Ceprav nam je za to. da rast
Nove Gorice doslej ni povsem izpolnila prvoinih pri¢akovanj. treba
iskati tudi drugih vzrokov. je eden izmed glavnih brez dvoma ta osla-
belost. Znacilna za slabost Nove Gorice kot mezoregionalnega ali celo
>submakroregionalnega« centra je Se preseneiljivo krepka funkcijska
rast Ajdovitine. Tretja znadilnost v tem smislu je sama dvojnosi
goriskega funkcijskega centra tostran nove meje, saj tefejo funkecije
ozje Nove Gorice s Solkanom in funkecije Sempetra v dolofeni meri
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ene poleg drugih. S tem smo si tudi Ze nekako opredelili tri goriske
submezoregije: Severno Gorisko. Juzno Gorisko in Vipavsko dolino.

. Submezoregiju Severnega Goriskega (V B 4) obsegza neposredno gra-
vitacijsko obmoéje Gorice na severni sirani (obéine Nova Gorica.
Kanal in Dobrove). Njeni gravitacijski tokovi se zbirajo v Selkanu
in v Novi Gorici v ozjem smislu. Njene mikroregije so: a) Nova Go-
rica s Trnovskim podgorjem (bivii obé. Nova Gorica in Sempas). b)
Banjsice s Cepovanskim dolom (bivii obé, Grgar in Cepovan), ¢) Ka-
nalsko (bivii obé. Kanal in Kal nad Kanalom). in d) Goriska Brda
(obé. Dobrovo).

2, Submezoregija Juinega Goriskega (V B35) ubsega jugovzhodno go-
r1-.|-m okolico z goriskim delom Krasa vred (obéini Sempeter pri Go-
rici in Komen). ’\jmu' mikroregije so: a) Goriska ravan (bivii obc¢ini
hmn!p-. ter in Miren), b) Spodnja Vipava (bivie ob¢. Rence, Zali Hrib
in Branik), in ¢) Komenski Kras (obé. Komen). Med tiskom te razprave
so se pojavili glasovi o prikljuéitvi ohé. Komen v koprski okraj (ob-
C¢ina Sezana). Ekonomskogeografske bo taka reditev slabo usirezala.

5. Submezoregija Vipavske doline (V B 6) obsega zgornjo in srednjo
Vipavsko dolino v mejah danadnjih obéin Ajdovséina in Vipava. Ze
pokrajinsko je motno individualizirana, ima pa tudi svojsko gospo-
darsko strukiure. Od njenih funkeijskih srediie ze nekaj casa Ajdov-
acina prekasa Vipavo ter je prevzela osnovno submezoregionalno funk-
cijo. Mikroregije Vipavskega so: a) Zgornja Vipavska dolina z mi-
kroregionalnim srediséem v Vipavi. b) Srednja Vipavska dolina z mi-
kroregionalnim srediséem v Ajdoviéini, ¢) Severna Vipavska Brda
(Smarje) in d) Gora (Dol, Otlica, Krizna Gora). Zadnji dve mikro-
regiji imata sicer vsaka svoje znacilne pokrajinske, tudi kulturnogeo-
grafske poteze, a jima je kaj malo ostalo od lasine lokalne gravitacije.
Zato imata ze bolj zna¢aj submikroregij.

C. Koprska mezoregija (VC) obsega vse neposredno za-
ledje Trsta odnosno Trzaskega zaliva. ki je ostalo na nadi strani in
ki je svoje mezoregionalne tokove dejansko Zze precej prensmerilo na
Koper. Makroregionalni vplivi Ljubljane in Reke vanj ne segajo.
Poleg pravega Koprskega Primorja obsega Koprska mezoregija fo
kraske planote v njegovem zaledju, Submezoregije bi bile iri:

{. Submezoregija Seiansko-divaskega Krasa (V (' 7) obsega vzhodni
del t. im. Trzaskega Krasa v mejah dosedanjih obéin Sezana in Divaca.
Njeno centralno funkeijsko os pomeni Zelezniska magistrala s kri-
zi%¢em v Sezani in Divadéi ter cesti Ljnbljana—Trst in Ljubljana—Ko-
per z razpotjem pri Divaéi. Nadpovpreéno pomembna mikroregionalna
centra sta zato Sezana in Divaca; oba igrata ze precej submezoregio-
nalno vlego, in ker je v tem Sezana precej mocnejda, nedavna zdru-
zitev obeh obéin v obé, Sezano ni neutemeljena. Mikroregije Sezansko-
divaskega Krasa so: a) Sezamski Kras, b) Divaski Kras, ¢) SenoZeski
Kras in d) Vremska dolina.

2. Submezoregija Podgorsko-hrpeljskega Krasa (V C 8), ki je dozivela
svoje administirativno uteleSenje v danasnji obéini Hrpelje. obsega
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visoke ierase Podgorskega Krasa in veéino Podgrajskega podolja =z
Zahodnimi Brkini. Meja med Brkini in Podgrajskim podoljem, ki je
pokrajinsko-fiziognomiéno tako markanina, v tamo3njem agrarnem
gospodarstvu ni meja, marveé ravno funkcijska os ob meji med dvema
spokrajinskima elementomac. Submezoregija sestoji iz treh mikro-
regij v podgorju Cicarije, od katerih visi ena proti Koprskemu Pri-
morju, drugi dve pa obsegata Podgrajsko podolje z Zahodnimi Brkini
in vzhodnimi obronki Ci¢arije. Mikroregije so torej: a) Podgorski
Kras (bivia ob&. Podgorje). b) Hrpeljsko-materijski Kras z Zahodnimi
Brkini (bivii obé Hrpelje in Maierija), in ¢) Podgrajski Kras (vedina
bivie obé. Podgrad).

3. Submezoregija Koprskega (ali Savrinskega) Primorja (V C9), v me-
jah danasnjih obfin Koper. Izola in Piran, obsega v glavnem flisni
svet f. im. Savrinskega gridevja od strmih robov (3Brianije«) Podgor-
skega in Hrpeljskega Krasa mavzdol. Njene mikroregije so: a) Zgornji
Savrini (bivie obé. Crni Kal. Gra¢igée. Marezize in Dekanil, b) Smarski
Savrini (bivia ob& Smarje). ¢) Vzhodna Savrinska obala (bivia obé.
Koper). d) Srednja Savrinska obala (bivia obé. Tzola) in e) Zahodna
Savrinska obala (bivie obéine Piran, Portoroz in Sedovlje).

D. Ilirskobistriska mezoregija (VD) je sicer po
svojem ohsegu precej manjsa od velike vefine slovenskih mezoregij.
ima pa nekaj svojstev. ki zahtevajo od nas, da ji prisodimo znacaj
samostojne mezoregije. Da ima v Tlirski Bistrici s Trnovim svoj lasini
izraziti funkeijski center. katerega gospodarska razgibanost se opira
predvsem na predelavo in odvoz lesa iz snezniskih gozdov, bi za mezo-
regionalno funkeijo e ne zadosiovalo. Bolj nas sili k iemu edinsivena
poteza, po kateri se Ilirskobistrisko podroéje v gravitacijskem pogledu
razlikuje od drugih nasih primorskih regij: izrazito jo namreé Ze
zajema sfera makroregionalne privla¢nosti Reke. V tem Ilirskobisiriska
mezoregija precej spominja na Kriko-brezisko mezoregijo z njenim
razmerjem do Zagreba. Privlatnost Kopra je v primeri s privlaénostjo
Reke kljub upravni vkljudiivi v koprski okraj nad vse Sibka Ze v
mezoregionalnem. kaj Sele v makroregionalnem smislu. Vipliv Reke
ali vsaj reske promeine magisirale se v tej pokrajini celo krepi. O tem
nam pri¢a dejsivo, da so se ob zadnji administrativni preureditvi celo
dobrini deli nekdanje podgrajske obéine, predvsem skoraj ecelotni
Juzni Brkini prikljucili obéini Ilirska Bistriea in ne Hrpeljam. Zna-
¢ilno je. da je pri Staradu nova ilirskobisiridtka obéina segla celo v
Podgrajsko podolje samo. oziroma v preirZje. tez katero se svet iz
Podgrajskega podolja prevesi na kvarnersko stran. Realna privlaé-
nost Kopra po Podgrajskem podolju, ki je po prirodi prav gotove zelo
prikladno za fo. privlaénosti ilirskobistriSke in reSke strani torej e
dale¢ nikakor ni kos. Videli smo tudi Ze. kako se je z movo admini-
strativno razdelitvijo ilirskobisiriSka mezoregionalna sfera z nepo-
srednimi kvarnerskimi makroregionalnimi vplivi pri Knezaku in Ko-
ritnici na Zgornji Pivki razfirila tudi proti severu.
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Posebnih submezoregij llirskobisiriska mezoregija nima. Paé pa
so v njenem okviru te-le mikroregije: a) Zgornja Reska dolina, v glav-
nem pokrajina, ki jo Klemend¢i¢ imenuje Refka kotlinica®, b) Pod-
gora (priblizno bivia obé. Jablanica pod Sneznikom), ¢) Juzni Brkini
(bivia ob¢, Jeliane in del bivie obé. Podgrad) in d) Vzhodni Brkini
{bivéa ob¢. Prem).

Za zakljuéek: Pregled funkcijskih centrov kot osnova za nadaljnji
Studij

Za zakljuéek bi rad %e enkrat podérial, da naj bi zgornja shema
sluzila nadaljnjemu podrobnemu Studiju ekonomskogeografske funk-
cionalnosti posameznih slovenskih podrodij ter s tem kot temelj za
bodo¢o, konkreineje dokumentirano gospodarskogeografsko rajoni-
zacijo. Tak 3tudij naj bi predvsem: 1. pripravil podrobno gradivo za
tehtnejSo opredelitev regij najmiZjih stopenj (mikroregij in submikro-
regij): 2. pretehtal realno funkcijsko pripadnost krajev v podroéjih,
kjer se prepletajo vplivi posameznih funkcijskih cenirov; 3. preizku-
sil vrednost zgornje delovne sheme kar zadeva hierarhijo funkeijskih
centrov (sceniralnih krajeve). Ravno v zadnji namen naj na koncu
Se podam pregled treh visjih stopenj funkeijskih cenirov odnosno
funkcijskih centralnih Zil po hierarhiéni lesiviei, kakréno sem postavil
v shemi in ki bi jo bilo treba s podrobnimi #tudijami preskusiti. Pre-
gled upoiteva deloma tudi Se ¢eirto stopnjo.

I. Funkcijski centri I. (makroregionalne) stopnje: Ljubljana, Ma-
ribor, Celje (ter Zagreb in Reka izven meja LR Slovenije),

II. Funkeijski centri ali centralne funkcijske zile II. (mezoregio-
nalne) stopnje: Dravograd z Zgornjo Dravsko dolino, Maribor, Murska
Sobota, Celje, SosStanj-Velenje, Jesenice, Kranj, Ljubljama, Trbovlje,
Videm-Kriko, Novo Mesto, Crnomelj, Tolmin, Nova Gorica, Kupvr.
Ilirska Bisirica (ter Cakovee in Karlovac izven meja LR Slovenije).

1T, Funkeijski centri ali centralne funkeijske zile ITI. (submezo-
regionalne) stopnje:

V makroregiji I: Ravne, Dravograd, Slovenj Gradee, Maribor,
Ruse, Slovenska Bistrica, Piuj s Kidri¢evim, Ormoz, Ljutomer, Gornja
Radgoma, lLendava.

V makroregiji 1l: Mozirje, Zalee, Celje. Vojnik, Lasko. Sentjur.

V makroregiji Ill: Bohinjska Bistrica. Jesemice. TrZi¢, Kranj.
Skofja Loka, Medvode, Ljubljana, Kamnik, Domzale, Litija. dolenjska
zeleznica in cesta v sektorju Grosuplje—Ivanéna Gorica, Vrhnika,
Logatec, Idrija. Postojna, Pivka, Cerknica, koéevska zeleznica in cesia
v sektorju Velike Lasée—Dobrepolje. Ribnica, Kocevje.

V skupini mezoregij IV: Trbovlje, Radeée, Sevnica, Videm-Kriko,
Sentjernej, Novo Mesto, Trebnje, Semié, Metlika, Crnomelj.

V skupini mezoregij V: Bovee, Kobarid, Tolmin, Nova Gorica,
Sempeter, Ajdovi€ina, Sezana, Hrpelje, Koper.

5 VI, Klemené&i&, Gospodarska geografija pokrajine med Snefni-
kom z Javorniki, Vrems¢ico in Slavnikom. Doktorska disertacija (v tisku).
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IV. Izrazitejsi funkcijski centri 1V. (mikroregionalne) stopnje. ki
se do neke mere blizajo ze submezoregionalnemu znacéaju (brez cen-
trov, ki imajo poleg mikroregionalne ze iako tudi funkeije visjih
stopenj).

V makroregiji I: Crna. Mezica. Radlje. Ribnica na Pohorju. Lov-
renc na Pohorju. Sentilj v Slov. goricah. Lenart. Poljéane. Konjice.
Vitanje.

V makroregiji 11: Gornji Grad, Luce. Store. Smarino ob Paki,
Smarje pri Jelsah, Rogaska Slatina, Kozje. Planina.

V makroregiji Ill: Radovljica, Bled, Kropa. Cerklje. Gorenja Vas.
Ziri, Zelezniki, Menges, Moraveée, Grosuplje. Ivanéna Gorica. Borov-
nica, Dobrova. Polhov Gradec. Stari Trg z Lozem. Rakek. Velike
Lasée. Videm-Dobrepolje. Sodrazica.

V skupini mezoregij 1V: Zagorje. Hrastnik, Krmelj, Senovo-Bre-
stanica, Kostanjevica, Mirna, Mokronog. Toplice-Soteska. Zuzemberk.

V skupini mezoregij V: Breginj. Most na So¢i, Cerkno, Kanal.
Vipava, Divaca,. lzola, Piran s PortoroZzem.

SUR LES PROBLEMES DE DELIMITATION ET CLASSIFICATION
DES REGIONS GEOGRAPHIQUES
d’apris lexemple de la Slovénie

Svetozar Ilesic

L’article suit liniciative du IVe Congris des géographes vougoslaves
{Belgrade, octobre 1955) et du Ille Congrés des géographes slovénes (Portoroz,
Istrie, octobre 1957), d'aprés lagquelle les questions de délimitation et classifi-
cation des régions géographiques se rangent parmi les problémes les plus
actuels de la science géographique, ainsi en Yougoslavie que dans les autres
payvs du monde, |

La premiére partie de Darticle étudie les problémes et les principes de
délimitation et classilication des régions géographiques en général en tenant
compte de la litterature internationale sur ce sujet ainsi que des expériences
des spécialistes (statisticiens, ceonomistes, eéographes) vougoslaves dans ce
domaine. L'auteur est d'accord avee Preston James' en estimant que
toute tentative de trouver une méthode de classification des régions géogra-
phiques générale ei universelle soit illusoire, étant donné que les processus
qui influencent la formation de ces régions soni tellement différents non
seulement par leur caractére mais aussi par lan rapidité de leur évolution.
Il faut, cependant. du poini de vue du géographe éviter une autre erreur.
celle de se limiter aux seules classifications trop spéciligues des régions
(géomorphologiques, climatiques, agronomiques eic). Il fani, au coniraire,
que le géographe persisie dans ses efforts de trouver des classifications assez
complexes. D'aprés auteur, ce soni an moins denx elassifications qui sont
nécessaires: la classification par la physionomie du paysage (régions physio-
nomiques) et celle par la fonction économique de la région (régions cécono-
micues).

1 Preston E. James., Toward a Turiher Undersionding of the Reglonal Concept. Annals
of the Association of American Geographers, Vol XLII, 1932, p. 204,
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Problemi geografske rojonizacije ob primern Slovenije

La classification et délimitation des régions physionomigques
(souvent appelées régions géographiques tout court) est déterminée surtont
par des élements de géographie physique, mais elle ne peut guére se passer.
suriout si la région est économiquement assez évolude. des faits de r.!('U;:I:II-IﬂI_II*
humaine tels qu'ils sont empreints dans la physionomic du paysage. ”u{nn-ﬂ
I'auteur, il n'y a pas de raisons & sousestimer la région physionomique, celle-ci
étant une réalite, résultant ainsi des processus naturels que de 'évelution
de la société humaine, et déterminée dans sa complexité physionomigque par
sa genese complexe, Les landschaft de B er g, ne sont-ils pas aussi des régions
phvsionomiques? Les régions physionomigues peuvent méme servir de base
au svstéme des régions classihiées du point de vue de Pofilité des conditions
naturelles a4 la vie economique (sregions potenticllese, wirischaftsrdumliche
Eignungsridume Otirembas?) qui. de lear edlé, ne peuvent guére encore étre
appelées régions économigues, parce qu'on n'y tient pas encore compie de la
vie économigue elle-méme, mais senlement des conditions naturelles qui sy
prétent, 11 est done tout a fait erroneux didentiflier, pour ainsi dire, les régions
naturelles avee les regions économiques, comme 'a fait B. Z. Milojevidé
dans son livre sur les vallées 1|rillt'fpi|ltrﬁ 1 ‘Iltlllgu.'ilﬁ\‘il'“.

En classifiant et délimitant les régions économiques, il ne faut
non plus se borner au eritérium trop ¢étroil de structure économique homo-
géne, ¢'est a dire an principe des régions >formellese, sstrueturelless ou sde
production homogéne«, En ne se servant que de ce critérium on arrive, sans
le vouloir, & pousser drop au premier plan I'économie agraire qui depend le
plus directement des conditions naturelles de la surface en guestion. Clest
pourquoi 'anteur estime que, pour la classification d'une vraie région écono-
migue, ¢est le eritérinm de fonetion économique qu'il faut préférer (régions
fonctionnelles. formal regions, nodal regions). 11 faut cependant que la notion
de fonction économique soit comprise dans le sens le plus complexe du mot:
il sagit de U'entrelacement de diverses activités économigues plus ou moins
organisées autour d'un centre de gravifation on le long une ligne cenirale
de gravitation. La gravitation proprement dite n'y est qu'un élément. bien que
trés important, de cetie fonction complexe. sTavancant d'antant plus an premier
plan que la vie économique de la région est plus avancée ei les courants de cir-
culation économigque plus vifs.

L'autenr s‘occupe aussi des problémes concernant la hiérarchie
des régions. Celle-ci comprend tous les degrés depuis les unités plus petites
(physiotops, ockotops. sociotops) & celles les plus élendues (macrorégions,
zones régionales). La hiérarchisation est surtout indispensable dans le svstéme
des régions économigues, D'apreés Favis de Fautear, le eritérinm v doit resier
le méme a tous les degrés de 'échelle hiérarchigue: il ne faut done pas en
descendant cette échelle substituer le principe d'homogéndéité a celui de fone-
tion économique Ainsi que Carol et Philbrick lont démontré dans
leur recentes ¢études?, la juxtaposition des deux principes reste la méme
a tous les degrés, la région économique reliant toujours, méme il s‘agit d'une
trés peiite unité (petit village, ferme). en mnité fonctionelle des secteurs
découpés dans diverses régions on zones homogines trés différentes. Ca ne
signifie d'ailleurs pus que le traitement simultané des matérianx de recherche
du point de vue d’homogénéite de structure ne soil pas tris utile & Vapprécia-
tion économigue, Ainsi que Carol et Philbrick l'ont démoniré dans
région économique shétérogénee. La hiérarchisation des régions économiques
d'aprés leur fonction doit en outre correspondre a la hiérarchie des slicux-
centress dans le sens, donné & ¢c mot par Christaller® Clest pourguoi

2E Otremba, Wirtschalisrdumliche Gliederung Denischlands, Berichie zur deatschen
Landeskunde, 18, 1937, p. 113,

) s B 2 Milojevié, Glavne doline u Jugoslaviji. Srpska Akademijo Nauka, Posebna
izdlunja 3. Beograd 1951, str. 136150,

4, Carol, Dic Wirischalislandschaft und ihre kartographische Darstellung, Geogra-
phica Helvetica T (1946), p. 237, — A, K. Philbrick, Principles of Areal Functional Organi-
#ation in Regional Human l!l’}gl’u]'}'l". Economic Geography, Worcester, Val. 3 (1957), p. 307 [,

EW. Christa Die zentralen Orte in Suddentschland, Jena 1933, Rapports
[onctionnels entre les agglomérations wrbaines et les campagnes. Comples Rendos du Congris
International de Géographie, Amsterdam 1938, tome 11, p. 1253138,
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l'analyse des fonetions des lieux-centres est indispensable a toute classifi-
cation et délimitation des régions économigues.

Quant au role des régions historiques et celui des unités administratives
dans la classification et délimitation des régions, 'auteur est d'avis gu'il ne
faut prendre en considération les premiéres que dans la mesure ou elles
exercent encore une influence assez notable sur la structure spécifique des
régions en question. Les unités administratives (arrondissements et commu-
nes) au contraire, sont devenues, spécialement en Yougoslavie qui traverse
une phase tellement imporiante de planification et décentralisation de son
¢conomie, un trés actif sgéofacteur< de premier ordre dont il ne faut guére
négliger le réle. .

La seconde partie de larticle comprend deux schémas conerets de divi-
sion de la Slovénie en régions: un schéma des r égions physionomi-
ues (carte 1¢), 'autre des région économiques d'aprés le eritérium
de fonction (carte 2¢). Dans I'un ei I'anire schéma les régions sont hiérar-
chisées en macrorégions, mésorégions, sous-mésorégions,
microrégions ef sous-microrégions, Dans le systéme des
régions économiques a ¢i¢ prevue aussi la possibilité des sous-macro-
régions, (la ville de Kranj p. e. pourrait étre sur la carte 2¢ classifiée non
seulement comme centre de la mésoregion I B, mais anssi comme cenire
d'une sous-macrorégion comprenant les mésoregions I A et LI B). Les régions
concrétes de la Slovénie d'aprés les deux systémes sont montrées sur les
caries adjoinies dont les légendes sont munies aussi de traduction francaise.
Les régions les plus peiites (microrégions et sous-microrégions), dont “la
classification précise exigerait encore bien des éindes détaillées, ne sont pas
marquées sur les cartes, mais un schéma complet provisoire des microrégions
économiques est donné dans le texie,

Une liste énumérant les eenires fonctionnels primaires on macrorcgio-
naux (I), secondaires ou mésorégionaux (II), tertiaires on sous-mésorégionaux
(III) et ceux du guatritme groupe (IV, cenires microrégionaux) dont la
fonction réelle st:mi)lc dépasser le cadre microrégional et s'approcher plutot
du degré sous-mésorégional, est ajoutée i la fin de l'article et pourrait servir
de base aux études ultérieures des fonetions économiques des slieux-ceniress:.
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KARTA 1. POKRAJINSKO-FIZIOGNOMICNE REGIJE SLOVENIJE —

REGIONS PHYSIONOMIQUES DE LA SLOVENIE

Znaki na karti — Signes sur la carte

1 — meje makroregij (limites des macrorégions), 2 — meje mezoregij (limites
des mésorégions), 3 — meje submezoregij (limites des sous-mésorégions),
4 — meje mikroregij (limites des microrégions), 5 = drzavna meja (frontiére

Pt ] ] g

=1 W [ =]

wm &

de I'Etat)
Regije — régions

I. Alpske pokrajine — Reégions alpines
Zahodne alpske pokrajine — Régions alpines occidentales
Julijske Alpe z dolinskimi mikroregijami — Alpes Juliennes avec
des microrégions des vallées alpines =
(a = Zgornja Sofka dolina — Haute vallée de la Soca, b — Bohinj
— Bassin de Bohinj., ¢ = Jeseniska dolina — Haute vallée de la
Save, d —Kanalska dolina — Vallée de Kanal)

- Gorenjske dobrave in ravnine — Terrasses et plaines de Gorenj-

sko (Haute Carniole)

Zahodne Karavanke — Karavankes Occidentales
Karnijske Alpe — Alpes Karniques

Ziljska dolina — Vallée de la Zilja (Gailtal)

= Ziljske Alpe — Alpes de la Vallée de la Zilja (Gailtaler Alpen)
- Zahodnokoroike gore, dobrave in ravnine — Montagnes, terrasses

et plaines de la Carinthie Oceidentale

Vzhodne alpske pokrajine — Régions alpines orientales

- Vzhodne Karavanke in Kamniske Alpe z dolinskimi mikroregijami

— Karavankes Orientales ei Alpes de Kamnik avee les micro-
riegions des vallées (a = Jezersko — Vallée de Jezersko, b = Zgor-
nja dolina Bele — Haute vallée de la Bela, ¢ = Zgornja Savinjska
dolina — Hauie vallée de la Savinja)

- Vzhodnokorotke dobrave in ravnine — Terrasses et plaines de la

Carinthie Orieniale

II. Predalpske pokrajine — Régions subalpines

- Zahodne predalpske pokrajine — Régions subalpines occideniales

r{:}\'ec' traiis dinariques ei subméditerranéens)
I'olminsko hribovje s srednjo dolino Soée — Montagnes de Tolmin
avec la vallée movenne de la Soca

- Cerkljansko-idrijsko hribovje — Montagnes de Cerkno et Idrija

Skoljelosko-polhograjsko hribovje — Montagnes de Skofja Loka

= Osrednje ravnine Ljubljanske kotline — Plaines centrales du

Bassin de Ljubljana
Vzhodne predalpske pokrajine — Régions subalpines orientales
favee des traits dinariques et subpannoniens)

= Visoko Posavsko hribovje — Montagnes de la Sava

Nizko Posavsko hribovje — Collines de la Sava

= Spodnja Savinjska dolina — Basse vallée de la Savinja (Bassin

de Celje)
Savinjsko predgorje — Préalpes de la Savinja

- Konjisko-vitanjsko hribovje — Chaine montagneuse de Konjice

Severovzhodne predailpske pokrajine — Régions subalpines nord-
orientales :

(régions esentiellemeni alpines, subalpines seulemeni par la hau-
teur)
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Pohorsko Podravje z vmesnimi visokogorskimi mikroregijami —
Montagnes subalpines de Pohorje avee des microrégions alpines
audessus de 1300 m (a = Pohorje. b = Urilju Gora, ¢ — Golical.

111, Subpanonske pokrajine Régions subpannoniennes
Prave Subpanonske pokrajine — Vraies régions subpannoniennes

Goricko in Lendavske gorice — Collines tertiaires de Prekmurje
(>Pavs au-deld de la Mura<)

Pomurska ravnina — Plaine de la Mura

Slovenske gorice — Collines tertinires des Slovenske gorice
Podravska ravnina — Plaine de la Drava

Dravinjske in Podpohorske gorice — Collines de la Dravinja el
du piedmont de I’uin‘arjv

Haloze — Collines tertiaires des Haloze

Bosko hribovje Chaine montagneuse de Bot

Sotelsko — Bassin de la Sotla

Kriko-brezitka kotlina Bassin de Kriko-Brezice

Subpanonsko-subdinarske pokrajine — Régions subpannoniennes
transitoires

(avee des iraits .-:u'utlilluriqm-.-il

Sredija Krika dolina (Novomeika pokrajina) — Vallée movenne
de la Krka (région de Novo Mesio)

Gorjanci — Montagne de Gorjanei (Zumberak)

Bela Krajina Carniole Blanche

Kraske pokrajine notranje Slovenije — Regions karstiques
de la Slovénie intérienre

Nizki Dolenjski Kras — Bas-Karst de Dolenjsko (Basse Carniole)
Visoke kradke planoie in polja — Hauis plateaux et polvés kar-
stigques

Visoki kraski rob — Hauts escarpements du Karst

Pivka — Bassin de la Pivka (Postojna)

V. Primorske pokrajine Regions submaditerranéénnes
I

Submediteransko-subalpske pokrajine — Régions subméditerrano-
subalpines
Visoka Beneika Slovenija — Haute Slovénie Vénétienne

Kanalsko Pavs de Kanal sur Soda

Prave primorske pokrajine Vraies régions subméditerranéennes

Nizka Benedka Slovenija — Basse Slovénie Vénétienne

Goriska Brda Collines de Gorice

Goriska ravan — Plaine de Gorice

Vipavsko — Vallée et collines de la Vipava

Trizanski Kras — Karst de Triesie

Trzasko Primorje — Littoral de Trieste

Koprsko (Savrinsko) Primorje Litioral de Koper (de Savrini)

Submediteransko-dinarske pokrajine — Régions submdéditerrano-
dinariques

Podgorski in Hrpeljski Kras — Karst du piedmont de Citarija
Citarija — Montagnes de Cicarija

iirEini # Wirskobisiriskim podgorjem — Montagnes flyscheuses de
JrKkini
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Karta 1. Pokrajinsko-fiziognomiéne regije Slovenije. — Régions physionomiques de la Slovénie

(Legenda na str. 135-136, légende p. 135-136)
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KARTA 2. EKONOMSKOGEOGRAFSKE REGIJE LR SLOVENIJE —

1 = meje

REGIONS ECONOMIQUES DE LA RP SLOVENIE

Znaki na karti — Signes sur la carte

makroregij ali skupin mezoregiy (limites des macrorégions on

groupes des mésorégions), 2 = meje mezoregij ali skupin submezoregij (limi-
tes des mésorégions on groupes des sous-mésarégions), 3 = meje submezoregij
ali skupin mikroregij (limites des sous-mésorégions ou groupes de micro-

régions), 4 — drzavna meja (frontitre de 1'Etat).

Ekonomskogeografske regije — Régions économigues

I. Podravska makroregija — Macrorégion du Bassin de la Drava

IA =

IB =

TE: =

1D

{centre Maribor)

Mezoregija Zgornjega Podravja — Mésorégion du Haut Bassin de la
Drave (mines de plomb, métallurgie, forét, économie agraire alpine)
Submezoregije — Sous-mésorégions:

1 — Mezigka dolina (Vallée de MeZica), 2 = Zgornja Dravska dolina
(Haute Vallée de la Drave), 3 — Mislinjska dolina (Vallée de la
Mislinja)

Mezoregija Srednjega Podravje — Mésorégion du Moyen Bassin de
la Drave (mésoregion du centre industriel de Maribor et des cen-
tres-satellites RuSe, Slovenska Bistrica ete.)

Submezoregije — Sous-mésorégions:

4 — Mariborska submezoregija (ville et banliene de Maribor),
5 — Spodnja Dravska dolina (Basse Vallée de la Drave, avee Ruse),
6 — Mikroregije Zahodnih Slovenskih goric (microrégions des
collines occidentales des Slovenske gorice), 7 = Mikroregiji Jugo-
zahodnega Dravskega polja (Microrégions de la Plaine sudoccei-
dentale de la Drave), 8 = Slovenjebistrifka submezoregija (sous-
mesorégion de Slovenska Bistrica), 9 = Dravinjsko-vitanjsko po-
dolje (sous-mésorégion de la valle de la Dravinja et Vitanje),

Submezoregije Spodnjepa Podravja — Sous-mésorégions du Bas
Bassin de la Drave (regions agraires autonr du centre affaibli de
Ptuj)

10 — Halotke mikroregije (Microrégions des collines viticoles de
(Haloze), 11 — Piujska submezoregija (ville de Piuj et sa banlieue
avee le cenire d' industrie " aluminium de Kidri¢evo) 12 — Or-
moika submezoregija (région agraire d° OrmoZ)

Pomurska mezoregijo — Mésorégion agraire du Bassin de la Mura
Submezoregije — Sous-mésorégions:

13 = Ljutomerska (région de Ljutomer), 14 = Gornjeradgonska
{région de Gornja Radgona), 15 = Osrednjeprekmurska (région de
Murska Sobota), 16 = Severnoprekmurske mikroregije (microré-
gions de collines septentrionales de Prekmurje — »Pays au-deli
de la Mura<), 17 — Vzhodnoprekmurska (région petrolifére de
Lendava)



II. Savinjska makroregija — Macrorégion du Bassin de la Savinja

IIA -

1B -

I

(centre Celje)

Osrednjesavinjska mezoregija — Mésorégion centrale du Bassin de
la Savinja

Submezoregije — Sous-mésorégions:

1 — Zgornja Savinjska dolina (Haute Vallée de la Savinja), 2 — Za-
hodna submezoregija Spodnje Savinjske doline (région occidentale
du Basse Vallée de la Savinja), 3 = Celjska submezoregija (ville
de Celje avec banlieue), 4 = Vojniska submezoregija (region de
Vaojnik), 5 = Lafka submezoregija (région de Lasko). 6 — Sentjurska
submezoregija (région de Sentjur)

Saleika mezoregija — Mésorégion houilliére et industrielle de la
Vallée de Salek

(Sostanj-Velenje)

Brez submezoregij — sans sous-mésorégions

Sotelske submezoregije — Sous-mésorégions du Bassin de la Sotla
(sans centre meésorégional commun)

Zgornjesoielska submezoregija (région de la  Hauie-Soila),
8 — Kozjanska submezoregija (région de Kozje ou de la Movenne-
Sotla). '

I, Osrednjeslovenska makroregija — Macrorégion centrale de la Slovénic

1T A

1B

IEC =

(centre Ljubljana)

Jesenifko-blejska mezoregija — Mésorégion de Jesenice et Bled
(Haute Carniole, indusirie, tourisme)

Submezoregije — Sous-mésorégions:

L — Bohinj (Vallée de Bohinj), 2 — Jeseniska dolina (Haute Vallée
de la Save avec cenire indusiriel de Jesenice), 5 - Blejsko-radov-
ljiska ravnina — Plaine de Bled et Radovljica

Kranjska mezoregija — Mésorégion de Kranj

Submezoregije — Sous-mésorégions:

4 = Trziska (ville indusirielle de Tr#i& avee banlicue), 3 = Kranjska
(centre industriel de Kranj avec sa grande banliene). 6 — Skofje-
loika (region de montagnes et des vallées de Skofja Loka)

Ljubljanska mezoregija — Mésorégion de Ljubljana
{zone d’ influence directe de Ljubljana)

Submezoregije — Sous-mésorégions: .

7 — Medvodska (région industrielle de Medvode). 8§ = Ljubljanska
{ville de Ljubljana avec sa banlicuc), 9 — Kamnisko-domzalska
{région intensivement indusirialisée de Kamnik et Dom?Zale), 10 -

= Litijska (région des montagnes de la Sava autour de Litija),
11 = Grosupeljsko-stifka (zone d° influence directe de Ljubljana
en Basse-Carniole), 12 — Vrhnisko-borovnigka (région du petit
ceiitre de Vrhnika au SO de Ljubljana), 15 — Dobrovska (région
montagneuse de Dobrova a 1" Ouest de Ljubljana), 14 — Logaska
(région forestitre de Logatee), 15 — Idrijska (région d° Idrija,
mine de mercure).
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Notranjske gozdne submezoregije — Sous-mésorégions forestiéres de
la Carniole Sudoccidentale, sans centre mésorégional commun:

16 - Postojnska (région de Postojna), 17 — Pivika (région d}‘ Pivka
sur Karst), 18 — Cerknifko-lofka (polvés karstiques de Cerknica
et de LoZ)

Dolenjske gozdne submezoregije — Sous-mésorégions forestiéres de
Dolenjsko (Basse-Carniole) sans cenire mésorégional commun:

19 = Velikoladko-dobrepoljska (région de Velike Lasce et de Do-
brepolje), 20 — Ribnigka (polvé de Ribnica), 21 — Kocevska (ré-
rion de Kodevjel,

IV. Vzhodnodolenjske in Spodnjeposavske mezoregije — Mésorégions de la
Basse Carniole Orientale et de la Basse Vallée de la Save (hors d'influcnce
dominante d'un de trois centres macrorégionaux slovénes, mais avee une forte

IV A

IvC

VD

influence de Zagreh)

Trboveliska mezoregija — Mésorégion de Trbovlje

Submezoregije — Sous-mésorégions:

1 — Trboveljsko rudarsko podroéje (Bassin houillére de Trbovlje),
2 — Radeska submezoregija (région de Radefe et Zidani Most,
carrcfour ferroviaire).

Kriko-brefitka mezoregija — Mésorégion du Bassin de Kriko-
BreZice

Submezoregije — Sous-mésorégions:

3 — Sevniska (région de Sevnica), 4 — Kriko-videmska (région de
Kriko-Videm), 5 — Brezitka (région du Bassin inférieure de la
Sotla).

Vzhodnodolenjska mezoregija — Mésorégion de la Basse-Carniole
Orientale
Submezoregije — Sous-mésorégions:

6 — Senijernejsko-kostanjévitka (région de Sentjernej-Kostanje-
vica), 7 = Novomedka (région de Nove Mesio), 8=1‘I‘Bhilllj."~kﬂ—
mirenska (région de Trebnje et Mirna), 9 = Zgornjekrika (Haute-
Vallée de la Krka).

Belokranjska mezoregija — Mésorégion de la Bele Krajina (Car-
niole Blanche)

Submezoregije — Sous-mésorégions:

10 = Semiska (région de Semié), 11 = Meiliska (région de Metlika),

12 — Cronomaljska (région de Crnomelj)
T

V. Primorske mezoregije — Mésorégions du Littoral slovéne (depuis la cession

WER =

de Trieste & I'Halie sans unité macrorégionale)

Mezoregija Zgornjega Posofja — Mésorégion du Haut Bassin de
la Soéa

Submezoregije — Sous-mésorégions:

i — Bovika (Bassin de Bovec), 2 = Kobariika (région de Kobarid),
3 — Tolminska (sous-mésorégion de Tolmin)
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Mezoregija Spodnjega Posodjo — Mésorégion du Bas Bassin de la
Soda

{cenire mésorégional Nova Gorica)

Submezoregije — Sous-mésarégions:

4 — Severno Gorisko (Sons-mésorégion Nord de Gorice), 53 — JuZno
Gorisko (Sous-mésorégion Sud de Gorice), 6 — Vipavska dolina
(Vallée de la Vipava)

Koprska mezoregija — Mdésorégion de Koper
Submezoregije — Sous-mésordgions:
7 — Sezansko-divaski Kras (Karst de Sezana et Divada), 8 — Pod-

gorsko-hrpeljski Kras (Karst du Piedmont de Cicarija), 9 = Ko-
prsko Primorje (Littoral de Koper)

Ilirskobistriska mezoregija — Mésorégion de Ilirska Bistrica

{sous forie influence macrorégionale de Rijeka)
Sans sous-mésorégions,
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Danilo Furlan:

RAZPOREDBA PADAVIN V JUGOSLAVIJI KOT ODSEV
>MONSUNSKEGA« STRUJANJA V EVROPI

Pogoj, da pride do izdatnih padavin, je dviganje in z dviganjem
pogojeno ohlajevanje zraka, kar vodi do kondenzacije vodnih hlapov
(1. 2, 3). Do vertikalnih premikov pride najéesée ob gorskih ovirah.
dalje zaradi labilizacije. povzroéene z dnevnim vZarevanjem in konéno
ob prehodu front, ko hladni zrak prodira ob povriju zemlje in pri tem
dviga staro, toplo zraéno maso ali pa, ¢e topli zrak aktivno naseda na
hladno gmoto. Prav z ozirom na te tri glavne vzroke dviganja, prisil-
nega ali spontanega, delimo padavine v orografske, termi¢ne in from-
talne (4, 3).

V zmernem pasu ta delitev nad kopnim ni neoporeéna. Redno
spremljanje procesov v atmosferi nas preprica, da so omembe vredne
padavine vedno v direkini povezavi z zamenjavo zraéne gmote: tropske
s polarno ali obratno. Gorski hrbti in dnevna termika padavinske
procese le ojaéijo, ne morejo pa jih povzroéiti.

lzdatne in strnjene orografske padavine so mozne le tedaj., kadar
je dovolj velik horizontalni bariéni gradient — ta se pokaze v modnih
vetrovih — ki prisili zrak k zastajanju in kopi¢enju pred oviro ali
k dviganju preko gora in grebenov, 7 izjemo prizemnih slojev pa je
gradient zra¢nega pritiska funkeija termiénih nasprotij — za moéne
vetrove so potrebne velike razlike v temperaturi —, kar je vezamo
na razliéne zraéne gmoie m tako na fronto, ki zraéne gmoie loéi (2, 31,

Enako kot so orografske padavine pogojene z blizino fronte, so po-
gojene iudi termiéne padavine, katerih sezona je topli letni ¢as. V
nasih Sirinah je kopno v topli sezoni praviloma podroéje tropskega
ali polarnotropskega zraka (lastna opazovanja), obe masi pa sia sia-
bilno stratificirani in jih more labilizirati le blizina fronte, to je in-
tervencija tuje, v nasem primern polarne zraéne mase. ki udre proti
jugu s polarnih predelov. Praksa kaze, da so izdatne pofrontalne pa-
davine v plohah in obi¢ajno z nevihtami v tako imenovani frontalni
masi. ¢e ne eelo v frontalni coni. torej v pasu, kjer se obe masi meSata.
Da je bil v preteklosti velik poudarek na termi¢énih padavinah, je
bilo v veliki meri vzrok pomanjkanje podatkov iz srednjih plasti tro-
posfere: zaio si ni bilo mogo¢e pravilno razlagati padavin, ki jih pov-
zrocajo kaplje hladnega polarnega zraka, katerega genetiéna povezava
s polarno fronto je izven diskusije (6).
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Spoznanje, da so prakti¢no vse padavine frontalno pogojene (pri
cemer je pojem fronte vzet v rmjulrumu smislu, tako da so wpoStevane
indi pred- in pofronialne ]mdmuw in padavine v obmoéju hladne
kaplje, le¢e), rodi nove vprasanje. kako poteka polarna fronta. da
prejmejo v l'il-ﬂlll'lllh letnih ¢asih razliéni predeli neenak delez celo-
leine mode. Upostevajoé shemo o pomiku vseh pasov planetarne cir-
kulacije (3, 5. 7) poleti proti severu. pozimi pa proti jugu, bi morali
pricakovaii. da bodo podroéja v isti zemljepisni Sirini imela tudi enak
leini tok padavin. Tako bi moral biti deleZ celoletne moée tudi v po-
letju enak n. pr. v Banatu kot v Sloveniji. saj sta v isti zemljepisni
s1rnni.

Ta zakljucek bi bil pravilen le v primeru, ako bi subtropski pas
visokega pritiska me bil sestavljen iz posameznih anticiklonov (7, 14, 2},
temved bi dejansko pomenil neprekinjeno podroéje. in drugié. ako bi
pas zahodnih vetrov ne bil sestavljen iz sektorjev z meridionalnim in
sektorjev s conalnimi veirovi (2, 7, 14).

Odgovor na vpralanje, zakaj imamo razliéno razporedbo padavin,
Jje mogoé¢ le, ako analiziramo posamezne padavinske primere v daljsi
dobi. Analiza naj pokaze:

a) kakina je razporedba padavin mad razlinimi geografskimi
enotami po posameznih letnih Easih tako v letu 1956 kot tudi v dolgo-
letnem poviprecku;

b) kje so neposredni vzroki za pojav doloenega {ipa razporedbe
padavin v posameznih geografskih enotah;:

¢) kakina je shema monsunskega strujanja v zahodni poloviei
Ev o,

A. Razporedba padavin po letnih €asih

Da bi dobili éim jasnejso sliko o razporedbi padavin. je bila iz-
delana tabela 1. pripravljena na osnovi analize vseh padavinskih
primerov ma pu(|ru('-i1| celotne Jugoslavije v letu 1956, l'pnﬁim'nni 50
podatki -1||m|1||-: nih puwluj (118 po stevilu) in to le za dneve. ko je vsaj
ena posiaja zabelezila najmanj 5 mm padavin.

Posamezni simboli v tabelah pomenijo: a) padavine na severo-
zapadu Jugoslavije. predvsem v Sloveniji: b) padavine v vsem Di-
narskem sisiemu. pri femer je upoftevan razvoj, namred pomik pada-
vinskega podrodja od severozapada proti jugovzhodu: ¢) padavine v
juznih predelih — predvsem v Crni gori: d) padavine na severu: v
Panonskem podrocju, odnosno njegovem juznem obrobju): ¢) padavine
v vzhodni Sebiji.

Ogledali si bomo najprej le desno siran tabele. kjer je prikazana
pogostost posameznih iipov razporedbe padavin po lemnih ¢asih: ver-
jetnost odklona od dolgoletnega povpretka v posameznih mesecih je
namreé tolik&na, da bi vrednosti po mesecih mogli obraynavati le, ako
bi imeli dovolj dolge opazovalno dobo. Ker gre v nafem primeru le
za eno leto, je pregled po letnih ¢asih smiselnejsi.
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Razporedba padavin v Jugesluviji kot odsey smonsunskega: strujanjo v Evropi

Tabela 1

1 2 3 45 67 89 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
123&5h?39|0|l!2.§§|§..£:w‘
8 o O @I Al SaaT e g e R
b 16— 514 2 2 2 13 17 9 25 21 2 32 80 402
¢ SHZET == 2 B — 23 7 — 8§ 38 190
d -— 10l 9 8.4 3 10 15 35 28 140
ok { B Dt D A i g e
ad 3 B 4 5 3 17 — 20 10,0
bd - -— 2 3 5 5 ) e L
22 {7 152217 221612 7 13 35 {1 50 54 50 45 199 100

Iz zadnje rubrike (19) tabele vidimo. da je bilo v letu 1936 skoro
50% vseh dni s padavinami (ko je vsaj ena od sinoptiénih postaj na-
merila najmanj 5 mm) takih, da so se padavine zafele na severoza-
padu in se nato posiopno pomikale proti jugovzhodu (40% b, 7.6% bd).
Na drugem mestu so bili duevi s padavinami predvsem v juznih pre-
delih (¢ 19%) in na treijem mestn s padavinami na juznem Panonskem
obrobju (d 14%). Ce pa upoitevamo tudi primere, ko padavine miso
zajele le Panonskega obrobja. temveé tudi severozapadni del (ad 10%)
ali pa celo vefino Dinarskoalpske pregrade (bd 7,5%), potem dobimo
ze 31,5% vseh primerov. ko so bile padavine v veliki meri v Panonski
nizini. Ostala dva tipa razporedbe, a in e, sta redka, skupaj 9.2%.

Ne da bi se takoj vpraSali po sinoptiénih situacijah, ki so ustvarile
posamezne tipe padavinske razporedbe, si oglejmo takoj letne ¢ase,
v katerih prevladujejo posamezni primeri, Tip b, pri katerem se zaéno
padavine na severozapadu in se pomikajo proti jugovzhodu, je bil
najpogostejsi v jeseni (32-krat), zima in pomlad mu sledita v majhni
razdalji (25,21-krat). Tip ¢, ko so padavine predvsem na jugu. je bil
najpogostejsi v letu 1956 pozimi (23-krat), poleti ga sploh ni bilo. Tip
d. s padavinami v Panonskem obrobju, je prevladoval v poletnih me-
secih (15-krat), v zimskih mesecih ga ni bilo.

Casovino zaporedje glavnih ireh tipov padavinske razporedbe v
l. 1956 se torej idealno ujema z razporedbo. kakrino poznamo iz li-
terature (10. 11, 12, 13). Koi dopolnile k literaturi nam sluzi Se pri-
loZena tabela Il. lzdelana je na osnovi podatkov o meseénih mnoZinah
padavin za izbrana mesta Jugoslavije v dobi 19251940 (11). Z njeno
pomocjo dobimo jasnejo sliko o padavinskih razmerah nad zapadne
polovico Balkanskega polotoka, Postaje, katerih letni tok kaze ta-
bela, se vrste na irikotnikovih siranicah; osnovne toéke trikotnika so
postaje Koper, Beograd in Skopje. Tabela 11 pokaZe, da imamo vzdol?
vse Jadranske obale isti padavinski rezim. Maksimalne padavine so
v jeseni, na skrajnem jugu, v Crni gori. pa preide jesenski maksimum
ze v zimskega (profil Koper-Kotor). Razporedba padavin po leinih
¢asih na drugem profilu (Koper-Beograd) nas opozori, da v tej smeri
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Tabela 11

= F = ' é +— % ] :_-:',
= c = = s = = = =
= = o 0 = = & 9 = o
Sribe el AR~ > R DR R G
: mm 177 301 245 405 1055 275 158 138 117 126
N8 g7 . 472 268- 283 316 TS 120 171 202 204 259
mm 268 228 202 272 383 WO 215 183 166 132
% 26,1 203 256 212 20 235 052 266 290 27.1
mm 226 148 110 145 205 412 253 205 160 94
% 220 132 128 114 105 255 274 299 279 205
e mm 337 446 504 459 878 551 299 160 130 150
U 347 397 353 358 313 340 3235 935 227 267

ne moremo govoriti o tako enotnem padavinskem tipu kot v prvem
primeru. Mediem ko je letni tok v Kopru in Ljubljami priliéno isti.
z maksimumom jeseni (Koper 34.7%. Ljubljana 34% )in minimumom
pozimi (Koper 17,2%, Ljubljana 17.09%). in velja isti rezim tudi za Za-
greb, kaze Beograd drugacéno slike. Maksimum je poleti. slediia po-
mlad in jesen in kot nasprotje poletju nastopa minimum pozimi. lz
prave in modificirane mediteranske klime jugozahodne polovice Ju-
goslavije z maksimalnimi padavinami jeseni preidemo na severovzhodu
na modificirano kontinentalno klimo z neizrazitim maksimumom poleti
(12, 15). Tretji profil, Beograd-Skopje. kaze tudi izrazito raznolikost.
V severnem delu profila (Beograd-Stalaé) je zamenjan le vrsini red
med prvima dvema maksimalno namofenima letnima €asoma, po-
mladjo in poletjem: v Makedoniji je situacija zasukana: jesen, zima
in pomlad so izenaéeno namod¢eni letni casi, poletje pa je suho; torej
imamo modificirano mediieransko klimo (10, 15).

B. Vzroki razliéne letne razporedbe padavin v posameznih geografskih
enotah

Utemeljiiev, zakaj pride do razlinega letnega toka padavin v po-
sameznih geografskih enotah, kakor so Dinarsko gorstvo, Povardarje,
Panonska niZina itd. je mozna le. ako analiziramo posameczne pada-
vinske primere. Ker pa je tako delo za 16-letni miz 1925—1940 ne le
tehniéno zelo zahtevno, temveé sploh nemogoée. saj za omenjeno dobo
ni na razpolago poirebnih kart, je bil izbran drug izhod.

Pregledani so bili, kot Ze omenjeno. vsi primeri padavin v 1. 1956,
Iz primerjave tabel I in II je razvidno. da je bil letni tok padavin po
letnih €asih 1936. normalen. Saj je bil vedji del jugozahodne gorske
pregrade glavno padavinsko podroéje v jeseni, njen skrajno juzni del
pa pozimi. Severovzhodno podrodje, Panonska nizina in njeno juZno
obrobje, je imelo najve¢ padavin poleti. Skladnost obeh tabel do-
voljuje. da smatramo razmere v letu 1956 za normalne in zato za
solidno osnovo za iskanje zakonitosti v ¢asovnem vrsinem redu pada-
vinskih procesov nad razli¢nimi predeli Jugoslavije.
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Razporedba padavin v Jupgoslaviji kot odsey smonsunskegne strujanja v Evropi

Analiza vsakega od upodievanih padavinskih dni je pokazala Ze
omenjeno dejsivo, da so omembe vredne padavine vedno fromntalno
pogojene, vezane ma vdore hladnega zraka s severa. Le od lege hlad-
nega zraka in z njim pogojenega sirujanja pa zavisi, katera podroéja
bodo za krajSe ali daljSe razdobje v frontalnem padavinskem pasu.
in kje bodo gorski masivi u¢inek fronte zaradi zajezitvenih procesov
stopnjevali ali pa zaradi fena zmanjsali. Podobno je tudi z uéinki
dnevne termike.

[z pravkar ponovljene ugotovitve sledi, da bi pri analizi posa-
meznih padavinskih primerov ponavljali ista dejstva. Izbrana je bila
druga pot. Analizirani so le najizrazitejsi primeri padavinske razpo-
redbe v leiu 1956,

Iz podatkov tabele I je razvidno, da je bila v letu 1956 najéeséa
razporedba z maksimom padavin v dinarsko-alpski pregradi, namreé
80 primerov. Na prvem mestu je jesen z 32 primeri, na drugem pa ni
pomlad (21 primerov), kot bi pri¢akovali, temveé zima (25 primerov).
Brez dvoma tolika pogostost v zimskem ¢éasu ni pravilo, temveé izjema.
Tak zakljuéek je dovoljen ze na osnovi temperaturnih razmer v ja-
nuarju 1956. V Sloveniji so bile srednje meseéne temperature za 2—5°
visje od mormalnih temperatur v januarju. Smemo torej zakljuéiti,
da bi bil v normalnih razmerah ta tip razporedbe spomladi pogosiejsi
kot pozimi; prvensivo jeseni pa bi bilo izrazitejSe. Iz izkusnje mam-
re¢ vemo, da nastopajo v septembru Ze pogosteje ndori hladnega zraka
daleé¢ proti jugu. V 1. 1956 pa smo imeli en sam tak primer (28. 9. 1956).
Kljub anomalnim razmeram v januarju in septembru leta 1956 pa
ostane osnovna razporedba po letnih €asih normalna, enaka tisti, ki
jo kazejo dolgoletni povprecki.

L)

Analiza padavinske periode od 29. 11. do 2 12 1956

Lep primer, ko smo imeli maksimalne padavine v Dinarskem gor-
stvu, je bil v dneh od 29. novembra do 2. decembra. Nad Severno
Evropo in severovzhodnim Atlaniikom imamo konec novembra glo-
boko depresijo (28. 11. ob 0,7 h glavno sredite nad srednjim Baltikom
964 mb). Hladni zrak na periferiji te depresije prodira proti Srednji
in Juzni Evropi. Eden od valov hladnega zraka je do 0,7 h 29, 11. Ze
dosegel Ljubljano, Zagreb in Beograd in to preko Vzhodnih Alp in
skozi Dunajska vrata: na zapadu pa je po dolini Rona prodrl Ze na
Sredozemsko morje. Nad severno ltalijo je Ze formirana sekundarna
depresija. Na 500 mb ploskvi (29. 11. ob 04 h) pokriva veéino Evrope
meander in na njegovem juznem delu prevladujejo od Biskajskega
zaliva do Azorskega morja zapadni vetrovi, ki imajo prav nad nadim
podrocjem Sibko juZno komponento. Meander na 500 mb ploskvi kaze
3 jedra: glavno nad severno Skandinavijo, drugo nad gornjo Donavo
in {reije nad Dansko. Temperaturna razporedba in % bolj smer in
jakost vetrov — na 500 mb ploskvi kaZejo posiaje Anglije temperature
okoli —36° C in isto¢asno izrazite severne vetrove s hiirostjo preko
100 km/h, sta omogoéila predvidevati. da bo prislo do izrazitega pro-
dora hladnega zraka proti jugozahodu. Padavine niso bile izdaine.
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Preko 20 mm je prejelo le majhno podrodje sredogorja, ki obdaja se-
verovzhodno pobo¢je Kvarnerskega zaliva. Naslednjega due, 30. no-
vembra 1950, je situacija v visjih plastch mofno spremenjena (K. 1).
Kot posledico globokega prodora hladnega zraka v zapadno Sredo-
zemlje (ob 0.4h dne 29, 11.: Alzir —16°C; Malta —22" C: dne 30. 11.
Alzir —30" C, Malta —30" C) dobimo v srednjih viSinah nad vso jugo-
vzhodno tretjino Evrope izrazite jugozapadne vetrove. ki vejejo torej
pravokotno na Dinarski sistem. Hladni zrak je preplavil pri tleh ze
skoro vso Jugoslavijo in Italijo, kar spoznamo po legi frontalnega
pasu in sekundarne depresije (K 3). Padavine (K 2) so zajele Ze vso
drzavo; maksimalne so bile v gorski oviri na jugozapadu. Ekstrem —
preko 40 in celo preko 60 mm padavin — pa je bil dosezen na poloviei
pregrade, kjer smo imeli prehodno singniranje fronte in so orografski
ucinki spri¢o mo¢nih vetrov prisli moéneje do izraza. Kar velja po-
sehej podértaii pri obravnavanju padavinske razporedbe tega dne.
so razmeroma izdaine padavine v severnih podro¢jih Jugoslavije, saj
je v Slavoniji in Bosanski Posavini bilo tudi preko 20 mm padavin.
Taka razporedba je posledica dvojnega prodora hladnega zraka in
sicer po dolini Rona in skozi Dunajska vrata. Glavni prodor je bil.
io vidimo na karti 500 mb ploskve (K 1), na zapadu Alp in zato imamo,
kot ze omenjeno, nad nadim podrofjem jugozapadne vetrove. Pri tleh
pa imamo prodor tudi ma vzhodu Alp. Napredovanje hladnega zraka
s severa proti juznemu, gorskemu obrobju Panonske nizine je one-
mogotilo grezanje jugozapadnim vetrovom, potem ko so presli glavne
dinarske planote. Zato je izostal fen in podroéje izdainih padavin
se je podaljSalo od najvigjih grebenov in planot prav v jedro Pa-
nonske nizine (K 2). Najve¢ pa je k izdatnim padavinam pripomogla
sredozemska depresija, katere cirkulacija je lepo vidna Se na 850 mb
ploskvi. Pod njenim vplivom je pritekal zrak v viSinah priblizno do
2000 m z jugovzhoda in prav nad podrotjem maksimalnih padavin
sta se srecala hladni zrak s severozapada in tropski z jugovzhoda.
Slednji se je moral zaradi sretanja s hladnejsim zrakom naglo dvigati,
kar je imelo za posledice izdatne padavine.

K1 K2
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Karakteristicna za situacijo naslednjega dne (1. 12. 1936) je od-
cepitev juznega dela doline nad severnim Sredozemljem, kar spoznamo
po zakljuceni izohipsi 5400 m. O¢itno je njeno zapolnjevanje. Mediem
ko smo imeli 29. 11. nad Genovskim zalivom najnizjo izohipso v vidini
5480 m, je prislo 30. 11. do poglobitve pod 5320 m, 1. 12, pa se je zopet
dvignila viSina na 5400m. V zvezi z odcepitvijo hladne doline v sa-
mostojno jedro (na 500 mb ploskvi) smo tudi v viSinah nad 5000m
dobili nad Jugoslavijo juZne vetrove z moéno vzhodno komponenio.
Frontalno podro¢je je napredovalo v nadaljnjem le pocasi proti jugo-
vzhodu. Glavne podrotje padavin je bilo ta dan na jugovzhodni po-
loviei Dinarskega gorsiva ter v severni Srbiji in Banatu. kar je v
skladu z nadaljnjim pomikom frontalnega podroéja proti jugovzhodu
odnosno vzhodu, Dne 2, 12, 1956 vidimo. da se ciklon nad juzno Iialijo
zapolnjuje (1. 12. 994 mm, 2. 12, Y998 mm — oboje ob 0,7h). Tudi na
500 mb ploskvi vidimo isto tendenco, saj je globina popustila od 5320 m
30. 11., preko 5400 m dne 1. 12. na 5500 m dne 2. 12. ob 0.4 h. Pod vpli-
vom Ze okludirane sredozemske depresije se je smer frontalnega pod-
ro¢ja, ki je dne 1. 12, Ze potekala od jugozapada proti severovzhodu,
spremenila v toliko, da smo dobili v viSinah 850 mb povsem meridi-
onalno smer. Sprememba v smeri frontalnega podrotja je vplivala tudi
na razporedbo padavin; maksimuma nimamo ve¢ na jugovzhodni po-
loviei, temve® na vzhodni. !

Vzporedno s pomikom frontalnega in z njim povezanega glavnega
padavinskega podrofja proti vzhodu je §lo tudi boljSanje vremena na
nasprotni strani. V ¢asu od 1. 12. ob 0,7 h do isie ure naslednjega dne
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v Sloveniji ni bilo ved padavin. Zapadna in Srednja Evropa sta prisli
pod vpliv azorskega anticiklona.

Zakljuctek, do katerega pridemo po analizi Stiridnevnega pada-
vinskega obdobja (29. 11. do 2. 12. 1936), je:

1. padavine so bile [romtalno pogojene z udorom hladnega zraka
v Srednjo Evropo in zapadno Sredozemsko morje;

2. glavno padavinsko podroéje se je pomikalo vzporedno s po-
mikom hladnega zraka;

5. geografske ovire so padavine moéno stopnjevale,

Primerrazporedbe padavin dne 8, 9 in 10. 10. 1956

V pravkar obravnavanem primeru je depresija na podroéju Ti-
renskega morja nekaj ¢asa stagnirala (1. in 2, 12. 1936), nato pa se je
zapolnila. Drugaden primer imamo v dneh od 8. 10, do 10. 10. 1956.
Kot pogosto se je zaradi premaknitve kaplje hladnega zraka iznad
Zahodne Evrope nad Sredozemlje razvila mad Tirenskim morjem de-
presija, katere sredi¢e je bilo 8. 10. juzno od Rima, 9. 10. (K 6) nad
oiokom Krfom in 24 ur kasneje vse ob 0,7 h blizu Odese. Ta de-
presija se forej ni ?.&pu]nila nad Sredozemskim morjem, temveé je,
dirigirana po vidinskih veirovih (K 4). potovala proti severovzhodu.

Na razporedbo in mnoZino padavin, izmerjenih dne 8. 10. 1936,
je vplivala njena topla fronta skoro izkljuéno le nad Jadranom. V
naslednjih 24 urah pa je njen vpliv segel ze globoko na Balkanski pol-
otok in povzroéil izdatne padavine v vsej vzhodni polovici Jugoslavije
(K5) in v vsej Albaniji, Gréiji, Bolgariji in deloma Romuniji. Vapo-
redno z njeno prestavitvijo proii severovzhodu se je tudi podrocje
maksimalnih padavin prestavilo v isto smer, namreé nad severovzhodno
Srbijo in vzhodni Banat (upostevano le podroéje Jugoslavije). Ker je
hladni zrak dosegel in preplavil Jugoslavijo ze v dneh 5., 6.in 7. 10. 1956
in v dneh 7. in 8. 10. ni bilo izmerjenih v notranjosti omembe vrednih
padavin, dne 9. pa so bile padavine izkljuéno le v vzhodni polovici
Jugoslavije, ki je bila v cbmoéju te depresije, nam prav ta primer
pokaze, kolik more biti vpliv prehoda depresije na razporedbo in koli-
Eino padavin.

K5

PADAVINSKA KARTA
@ 10 1956
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Analiza anticiklonske situacije dne 17. 2. 1956

V obeh primerih, v padavinskih dneh od 8. do 10. okiobra 1956
in od 29, 11. do 2. 12. 1956 je hladni zrak vdrl nad Sredozemlje, ni pa
segel globlje proti juZznemu robu Sredozemskega morja. Tak primer,
da je hladni zrak prodrl prav do Afrike, nam prikazujeta karii K7
in KB, ki nas seznanjata z vremensko situacijo dne 17. 2. 1956, Vso
zahodno polovieo Evrope in zahodno Sredozemlje je preplavil polarno
arkti¢ni in deloma ark{iéni zrak. Fronta poteka nekako vzdolz sever-
noafriske obale do Sirte, od tu pa v izrazitem loku proti jugovzhodu
preko Male Azije do polotoka Krim. Nekoliko severneje smo imeli Se
drugi frontalni pas: Korzika, Sardinija, Peloponez, Galipoli. Oba pa
sta bila predaleé¢, da bi mogli valovi na njih povzro¢iti padavine v
juznih delih Jugoslavije. To tem manj, ker je Srednjo Evropo obvla-
doval hladen anticiklon in je tudi Evropsko Rusijo pokrival prav tako
anticiklon s srediséem nad severnim Uralom. 7 izjemo Irske in skrajnih
tock Juzne Evrope, kjer so se minimalne temperature drzale nad niélo,
je vso Evropo zajel mraz: Brest —2° C, Toulouse —17° C, Genova —5°C,
Zadar —3°C, Skoplje —8°C, Beograd —22°C. Na podroéju ruskega
anticiklona so bile temperature sliéne. Srednjeevropski in ruski anti-
ciklon je loéil pas toplejSega (relativno) zraka; temperature pa so bile
tudi v tem podroéju med —10 in —15° C, V celoti moramo torej govoriti
o zimskem monsunu, ko je vpliv zahodne cirkulacije v Evropi povsem
paraliziran zaradi strujenja s kopnega na morje, pri éemer prodre
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zrak z izrazito nizkimi temperaiurami iznad notranjosti kontinenta
prav do morja. V obravnavanem primeru je Evropo preplavil zrak,
pritckajod¢ iznad Rusije, Ze itak nizke temperature so spri¢o anticiklon-
skega vremena v jasnih no¢eh 3e obéuino zdrknile navzdol in dosegle
prej omenjeno stopnjo.

Singplicna  sitvaceija
17 4. 56 07°°




Razporedba padavin v Jugoslaviji kot odsey smonsunskegae sirnjanja v Evropi

Primer razporedbe padavin v dneh od 15, 7. do 18. 7. 1956

[zbrani primeri, ki smo jih do sedaj analizirali, so nam pokazali,
kakZ¥na je sinopti¢na situacija v ¢asu zimskega monsuna, ko je fron-
talno podro¢je potisnjeno na obale Severne Afrike in smo mi izven
padavinskega pasu; dalje primer, ko zajamejo padavine juine in
jugovzhodne predele drzave in ko poteka [rontalno podroéje preko
Srednje ltalije in juZzneza ter vzhodnega Balkanskega polotoka; konéno
smo spoznali tudi, kakina je sinopifit¢na situnacija, kadar zajamejo
padavine celoino zahodno pregrado; nadaljnji korak, kakina je situ-
acija, ko prejmejo padavine kraji na severozahodu in severu, nam
prikazuje analiza sinopiitnih situacij v dneh od 15. do 18. 7. 1956, |

Dne 13. 7. 1956 lezi nad severozahodno Evropo 7e okludiran ciklon
(K 11). ki je dobro viden tudi na 500 mb ploskvi (K 9). Njegova hladna
fronta je prodrla na vzhod tako preko Severne Italije kot tudi Srednje
Evrope, juzno in severno od Alp. Na okluzijski tofki nad Poljskoe je
prislo tekom 15. 7. do ciklogeneze. Novi ciklon skoro stagnira in
njegovo sredidfe z globino 998 mb leZi 16. ob 0.7 h vzhodno od Variave,’
dne 17. 7. vzhodno od Minska in 18. 7. nad izvirom Doneca, ne da bi
kazal {endenco za zapolnitev. Hladni zrak, ki je prodiral v zaledju
ciklona, je sprozil padavine najprej v Sloveniji (dne 14. tekom dne).
v no¢i od 14 na 15, 7. pa tudi v Baéki in Banatin (K 10). Padavine so
bile v obliki- ploh in nevihinih nalivov, povzro€ili pa so jih prehodi
hladnega zraka. Nastopale so tudi predfrontalne padavine, ojaéene
zaradi dnevne termike. Prenchale so v Sloveniji 17, 7. podnevi, v Srbiji
pa 18. zjntraj. Omembe vredne padavine so zajele le Slovenijo na
obeh straneh Dinarsko-alpske pregrade, vsa preostala Jugoslavija pa
je imela padavine le na severni sirani Dinarskega in Rodopskega
gorsiva.

Na kar moramo pri tem padavinskem obdobju obrniti prav posebno
pozornost, so izohipse na 500 mb ploskvi, ki nam kaZejo tudi smer
vetrov v srednjih vidinah troposfere. Dne 15. 7. (K 9) smo imeli jedro
doline nad Belgijo in pod vplivom te doline so bili nad Slovenijo jugo-
zahodni vetrovi. Nad ostalo Jugoslavijo je bila juzna komponenta
proti jugu ¢edalje Sibkejsa. Nad Makedonijo je povsem izginila (K 9.
izohipsa 5840). Ker je le Slovenijo zajelo frontalno podroéje — deloma
tudi Vojvodino — smo imeli padavine le na severu (K 10). V naslednjih
2 dneh je strujanje na 500 mb ploskvi preslo iz jugozahodnega, preko
zahodnega v severozahodno, vzporedno s prenosom doline iznad Za-
hodne Evrope v Rusijo. In mediem ko smo imeli v prejénjih dneh
padavine le v severnem delu Jugoslavije. se je due 17, in v jutranjih
urah 18. 7. padavinsko podroé¢je raziirilo Se dale¢ proti jugn preko
Save in Donave, prav na meje severne Makedonije (K 12). Iz pasu
maksimalnih padavin, namerjenih dne 18. 7., pa je razvidno, da imamo
izrazit primer orografsko ojagenih frontalnih padavin.
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Tako nam padavinsko obdobje od 15. do 18, julija 1956, posreduje
dva vaina zakljudka:

i. padavine so omejene na skrajni severozahod Jugoslavije, kadar
je vdor omejen na severnejSe predele — v nagem primeru je bilo
jedro doline nad Belgijo;

2. padavine zajamejo predvsem severne predele Jugoslavije, kadar
je jedro doline nad Srednjo ali Vzhodno Evropo, tako da imamo v
visinah zahodne vetrove s severno komponento.
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V vsakem primeru pa so izdatne padavine vezane na spremembo
ZraGne mase.

Situacija, kot smo jo imeli v dneh od 15. 7. do 18. 7. 1956 nam
kaZe primer evropskega poletinega monsuna (8, 2, 12, 14), ¢eprav primer
ni klasiéen, saj je bil azorski aniiciklon odmaknjen od kontinenta.
lzpolnjen pa je bil glavni pogoj, da smo imeli nad evropskim konti-
nentom depresijo, tuko da je mogel maritimni zrak napredovati ne-
ovirano proti noiranjosii kopnega (7, 8).

PADAVINSKA  KARTA

K12 18,7 1956.

Kadar slifimo besedo monsun. mam kot posledica starega. Se v
Soli zbranega znanja stopi pred oéi shema obalnih veirov, le s to dopol-
nitvijo. da se v glavnem diametralno nasproino pihajo¢i vetrovi obalne
cirkulacije, ponoé¢i s kopnega na morje, podnevi pa obratno, ne menja-
vajo vsakega pol dne, temveé vsakega pol leta, in da njihovo podroéje
ni omejeno na ozek obalni pas, temve¢ sega globoko v notranjost,
v osréje kontinenta. Ista pa maj bi bila utemeljifev: nad razgretim
kopnim se dviga zrak, v visinah pa se razteka (16, 17). Primanjkljaj,
ki nastane zaio mad kopno povriino in ki se pokaze v padcu pritiska,
izravnava dotok zraka iznad morja, ki je podnevi odnosno poleti hlad-
nejsi in zato tezji od zraka nad kopnim. V novem okolju, nad kopnim,
se proces postopnega segrevanja in dviganja stalno obnavlja in tako
naj bi nasial zaklju¢en krogotok, cirkulacija. Isti proces, le z nasproi-
no smerjo gibanja, naj bi imeli v hladnejsem ¢asu — ponoéi odnosno
pozimi,

To shemo monsunskih vetrov poznamo iz uébenikov in priro¢nikoy
meteorologije in klimaiologije Ze od Hardleya (16) in Hanna (17),
Napredek je le v tem, da so podroé¢ja padavin, ki jih povzrota monsun,
omejili. Kot klasi¢na deZela monsunske cirkulacije velja Jugovzhodna
Azija in to od Inda do Amurja. Prvotno maj bi v vsem tem pasun bile
poletne padavine posledica adiabatskega ohlajanja morskega zraka.
ki se nad razgretim kopnim v poletnih mesecih mora dvigati in pri
tem adiabatsko ohlajati. Gosiejfa mreza meteoroloskih postaj je omo-
gotila dnevno spremljanje procesov v atmosferi in pokazalo se je,
da v vetjih Sirinah, na pr. blize Amurju, nimamo opraviti s stalnimi
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poleinimi monsuni kot osnovnim vzrokom za padavine, temveé so
padavine posledica ciklonskih motenj. potujofih od zahoda proti
vzhodu (1).

Isto so ugotovili tudi za severno in srednjo Kitajsko (1, 8). V
zadnjem ¢asu pa ne gre ved samo zato, da se zmanjSa podroéje pravih
monsunskih padavin, temveé se sploh zanikuje pravilnost prvetne
sheme monsunske cirkulacije. Osnovo za take glasove so dali pilot-
balonski podatki, ki so pokazali, da v vifinah nimamo vetrov, ki bi
pihali v nasprotni smeri kakor vetrovi pri tleh (18. 19. 20). Nove po-
glede so podprla tudi vsakodnevna opazovanja v prizemskem sloju.
Trodimenzionalno spremljanje procesov v atmosferi je prineslo le
spoznanje, da siaro tolmacenje ne drzi, povsem odprio pa je ostalo
vprasanje novega tolmacenja. Tako na primer vodilni ruski meteorolog
Hromov precizira monsun (21) kot periodiéni veier. pri kaierem je kot
med smerjo poletnega in zimskega sirnjanja ve¢ji del 120° C. ni pa nifi
z eno besedo omenil fizikalne uiemeljitve. Pri tem naj bo pondarjeno,
da veljajo njegova izvajanja iudi za ostale koniinenie, za Avsiralijo.
Ameriko, Afriko in Evropo, kjer se pojavljajo monsunu sliéni sezonski
veirovi. Podroéje monsunske cirkulacije v strokovni literaturi se je
torej bolj in bolj Sirilo (2, 8, 22). Po drugi sirani pa je prislo po
odkritju smeri visinskih veirov novo spoznanje, da celo v klasi¢ni
dezeli monsuna, v Indiji, padavine niso posledica procesov v smislu
prvotne sheme enostavnega dviganja in ohlajanja zraka nad kontinendi.
temved da gre za siitno podrodje ekvatorialnega in subtropskega zraka,
torej za ekvatorialno fronto (2, 8). Ze Suering navaja (23), da se v Indiji
srecujeta ekvatorialni zrak, ki ga prinafa poleini monsun iz jugo-
zahoda, in drugi. fizikalno, po izvoru povsem razlitni zrak, ideniicen
s poletnim zrakom iznad Balkana, Italije, Egipta, Perzije in Mezopo-
tamije. Flohn (24) je Sel %e korak dalje in prifel do Ze omenjenega
zakljutka, da so padavine v Indiji frontalno pogojene, da gre za ekva-
torialno fronto na juzni meji subiropskega anticiklona nad Tibetom.
ki pomeni enega od anticiklonskih jeder subtropskega pasu visokega
zrafnega pritiska obkroZujofega vso oblo.

Ako na osnovi izkuSenj, ki smo jih dobili z analizo 4 primerov
v lein 1956 napravimo bilanco, ugotovimo:

a) v spodnjih plasieh atmosfere vejejo nad nafim podrodjem poleti
vetrovi resniéno proti noiranjosti kontinentov, pozimi pa obratno;

b)dnevna termika ne povzrodi padavinskih procesov, le-ti so, vsaj
v Evropi, redne le frontalno pogojeni. dnevna termika pa jih lahko le
pospesi in ojadi.

Nikakega dvoma mi. da bodo domaéini za oznaéevanje zimskih in
poletnih vetrov Jugovzhodne Azije Se nadalje rahili oznako monsun,
pa teprav je sedaj prepri¢ljivo dokazano, da imamo opraviti z ekva-
torialno fronto. '

Osnova za oznako je v smeri vetrov, ki se malone diametralno
sprcmcni. vzpo'redno -] S])rt‘nwmhu {emq){:raf.u_rne in od tega pngujc:m:
bariéne razporedbe v obeh glavnih letnih éasih. Ker imamo tudi v Evropi,
enako kot v Rklasiéni deieli monsuna, zimske in poletne vetrove, ki se se-
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kajo, éeprav le obéasno, nekako pod kofom 120° po drugi sirani pa so na
obeh kontinentih padavine frontalno pogojene, je povsem naravno, da
je oznaka monsun tudi pri nas pogosto v rabi. To tem bolj, ker je
iermin monsun starejéi od prvotnega tolmacenja odnosno utemelje-
vanja sezonskega spreminjanja smeri vetrov in s {em pogojenih pa-
davin in je lahko zato tofen, Cefudi se spremeni njegovo tolmadenje.
Sporno pa je vpraSanje. ali smemo uvesti tudi izraz jesenski in po-
mladanski monsun. Pri ntemeljevanju eventualne uvedbe tega izraza
moramo upostevati naslednje momente:

I. Bari¢ne situacije, znacilne za poletni ali zimski monsun, ko
imamo nad Srednjo Evropo ciklon (poleti) odnosno anticiklon (pozimi).
so sorazmerno redke. Stejemo jih med obi¢ajne singularitete. Velja
sicer podértati. da je tak zimski monsun. ki dovaja zrak iz Severo-
vzhodne Evrope (sibirski mraz), stabilnejia tvorba kakor pa takrat,
ko smo pozimi v obmoéju topleza anticiklona (zaradi pomaknitve
azorskega anticiklona nad kontinent. (23). Tudi njegov rezim smatrajo
namred nekateri kot zimsko monsunsko situacijo (24, 7. 9. 26). Mediem
ko ima azorski anticiklon povpreéno 7-dnevni zivljenjski ritem, je
lahko vzhodnoevropski anticiklon mnogo bolj trdoziva tvorba (14, 27,
28). Izrazit tak primer smo imeli v januarjn in febroarju 1929, ko je
trajal rezim zimskega mrzlega monsuna preko 40 dni. Vendar so to
redki primeri. Praviloma so evropske singularitete kratkega Zivljenja
in s svojim trajanjem nikakor niso ekvivalentne monsunskim dobam
v Jugovzhodni Aziji. éeprav iudi tam me gre za neprekinjene periode
(2. 24).

V nasproiju s to konstatacijo o izraziti kratkotrajnosti poletnih
in le redko ve¢ji vzirajnosti zimskih monsunskih singularitet nad na-
gim podro¢jem imamo v prehodnih leinih Casih. zlasti jeseni — v
oktobru in novembru — nad vso zahodno polovico Evrope dokaj kon-
stantne jugozahodne vetrove. Iz analiziranith primerov v novembru in
juliju 1936 pa smo ugotovili, da gre v obeh omenjenih mesecih za isti
proces, le da je lega doline, vzeto v sveiovnem merilu, malenkosino
spremenjena, inko da lezi ob padavinskih dneh poleti nad Srednjo, je-
seni pa nad Zahodno Evropo. Samo od lege doline hladnega zraka je
odvisno, ali imamo v veéini Zahodne in Srednje Evrope severozahodne
vetrove, ki jih v poletnih in pozno pomladanskih mesecih istovetimo
z evropskim poleinim monsunom, ali pa jugozahodne vetrove. ki pre-
plavljajo Evropo s tropskim ali polarnotropskim zrakom in ki so zaradi
visoke absoluine vlage njeni glavni oskrbovalei z vlago. Ravno zaradi
te njihove funkeije {oskrbovamja z vlago) v dobrinem delu Evrope.
po drugi strani ker geneiiéno ni mogoée lo¢iti poletnih padavin od
padavin v prehodnih letnih ¢asih, je vsak ugovor proti uvedbi izraza
jesenski odnosno pomladanski monsun neutemeljen.

Trditev, da sta zadetek in razporedba padavin tudi poleti v tesni
povezavi z lego doline polarnega zraka. ni nova. Poleg drugih sta njen
pomen obravnavala tudi Flohn (81, 14) in Suvering (23), v domaéi lite-
raturi pa je povsem neodvisno od tujih vplivov nagel to vpraSanje
Furlan (29).
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V prognosti¢ni sluzbi je za naSe podroéje posebno vazna pravo-
casna ugotovitev ciklogeneze nad severnim Sredozemljem. Dolgoletne
izkuinje so opozorile na pravilo, da pride do ciklogeneze nad ome-
njenim podroéjem in s tem do padavin pri nas redno iakrat. kadar
vdere hladni zrak, obi®ajno preko Francije, v zahodno Sredozemlje.
Taki vdori pridejo bolj do izraza v srednjih plasieh atmosfere (5300 mb)

- misljena je masa zraka in ne debelina atmosfere — kot pa pri tleh,
kjer relief mo&no vpliva na obliko in lego prodora. Pray iz tega vzroka,
kakor tudi iz spoznanja, ki smo ga navedli v prejinjem odstavku, da je
namred razporedba padavin odvisna od lege doline, vsebujejo danes
sinopti¢éni pregledi tudi reliefne karte vsaj 300 mb ploskve. V pred-
loZeni razpravi smo analizirali sinoptiéne situacije v 3 padavinskih pe-
riodah in uporabili, podobno kot se to dela drugod, tudi 500 mb plo-
skev absolutne topografije. Samo trije (in Se eden — dopolnilen) pri-
meri pa seveda ne vlivajo zadosinega zaupanja v obéo veljavnost iz-
kuienj, ki nam jih je posredovala analiza omenjenih dezevnih obdobij.
UpoSievati bi morali veé primerov, pri ¢emer naj bi bil prvi pogoj za
uspesnost analize ¢as, zna€ilen za t. im. monsunsko ecirkulacijo. Ako
naj bo osnova za monsune temperaturno in od tega pogojeno bariéno
nasprotje med kopnim in morjem, polem sta to meseca januar in julij,
kot prehodni mesee pa okiober.

Najprej pa je treba odgovoriti Se na dve vprasanji. Prvo je: ali
naj vzamemo srednje mesetne razmere, upodiievamo torej vse dneve
v mesecu, ali pa le dneve s padavinami? Znano je, da je Konrad, ko
je odklanjal {ermin monsun za Evropo in to utemeljeval, uposieval
srednjo meseéno smer vetrov, feprav more ob izrednih razmerah, ka-
dar imamo opravka z diametralno nasproinima skupinama posamez-
nih primerov, nastopiti kot rezuliania smer, ki je v éasu opazovanj
nikoli niso registrirali. Upostevali bomo zato le padavinske dneve.

Drugo vprasanje je, ali se naj opremo na srednje vrednosti abso-
lutne topografije 500 mb (obh dezevnmih situacijah) ali pa na tempera-
turne prilike na 500 mb ploskvi. Res je sicer, da uporabljamo obi¢ajno
izohipse. Ker pa utemeljujemo monsunsko strujanje s temperaturnimi
nasprotji, zato je padla odloditev za izoterme in ne za izohipse. Odlo-
titev je bila toliko laZja, ker so razhajanja obeh prvin 300 mb v pov-
preckih majhna. Karte K 13, 14 in 15 kaZejo srednje temperaturne
razmere ma 500 mb ploskvi v januarju, juliju in oktobru. Srednje
vrednosti so dobljene v januarju iz vsote dejanskih temperatur 500 mb
ploskve v 16 padavinskih dneh (1., 6.—10., 13.—18., 21., 22., 24 in 23
in to ob 04 h. UpoStevanih je 46 radiosondnih postaj.

Iz poteka izoterm je razvidno, da imamo v zimskem &asn dve izra-
ziti frontalni podro&ji. Prvo je na Baltiku in sosednjem Atlantiku kot
podroéju arkii¢ne fronie, drugo nad vzhodnim Sredozemljem, kjer se
srecujeta tropski in polarni zrak. Take razmere poznamo Ze iz litera-
ture, ¢epav v glavnem le za prizemni sloj (7, 14, 42, 23, 30). Nad kopnim
so izoterme dokaj lofene druga od druge, kar je posledica prevlado-
vanja anticiklonskih situacij, katerih obstoj onemogofa pogoste fron-
talne prehode, Nad Srednjo Evropo in Balkanom potekajo izoterme
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od severozahoda proii jugovzhodu. 1. j. v smeri kot jo poznamo sicer
iz poteka izohips (7, 12), ki ponazarjujo istofasno indi sirujanje
na obravnavani ploskvi. Da v omenjenih dneh mad Srednjo Evropo in
vedino Balkana ni frontalnega podrocja ter da je istofasno nad nami
severozahodno strujanje, je posledica zadrZzevanja frontalnih motenj
nad vzhodnim Sredozemljem. In ker sta Srednja in Vzhodna Evropa
znani po piclih padavinah v vseh zimskih mesecih, smemo sklepati, da
je prikazana smer izoterm (== izohips)., vsaj v osnovnih poiezah, zna-
cilna za vso zimsko dobo,

Na karti K 15 imamo mesto, ki izzove takojinje vpraSanje, zakaj
nimamo frontalneza podrocja vzdolz severnoafriske obale v zahodnem
Sredozemlju, éeprav je znano, da imamo na tem podroéju v zimskih
mesecih pogosio izrazit stik iropskega zraka, ki pribaja iznad severne
Afrike, ter polarnega in polarnoarkii¢nega zraka, ki prodira proti
jugu, bodisi preko vzhodnega Atlantika ali iznad kontinentalne Evrope.

V analiziranih 16 dneh januarja 1956 je bilo skrajno zahodno
Sredozemlje redno v obmoéju visokega zraénega pritiska. lzraziiejse
frontalne motnje smo imeli le 10, in 13, januvarja in deloma 18, janu-
arja, vendar so potekala temperaturna nasprotja bolj v meridionalni
kot pa v conalni smeri. V vseh 16 dneh ni bilo niti enega primera, da
bi depresije potovale ob juznem obrobju zahodnega Sredozemlja. Po-
sledica tega neobicajnega dejsiva, ki je v masprotju z ugotovitvami
Van Bebberja (31) in njegovih uéencev je, da na karti K 13 ni opazno
nad obravnavanim podroéjem mikako frontalno nasprotje.

Vsekakor pa takih razmer ne smemo smatrati kot pravilo, ¢eprav
zaslnzi nekaj besed tudi vpralanje, ali je polarna fronia vzdolz se-
vernoafriske obale, kakor jo prikazuje literatura (7, 14, 23, 30, 42) in za
zimske mesece tudi meteoroloski uébeniki, realna.

Celotna severnoafriska obala bi mogla biti neprekinjeno frontalno
podro¢je le v primerih, kadar bi Zahodno in Srednjo Evropo vkljufno
Balkan, na jugovzhodu pa tudi Malo Azijo, pokrival pozimi anticiklon
in bi polarni zrak iz evrazijskega kontinenta preplavil tudi Sredozem-
sko morje vse do afritke severne obale. Take situacije so teorefiéno
sicer moZne. praktiéno pa komaj verjetne. V vsem lein 1956 mi bilo
nobenega primera, ki bi bil temu podoben. S tem pa nikakor ni re¢eno,
da so prikazi polarne fronie vzdolZ severnoafrizke obale nerealni. Od-
govor na vpradanje, kako pride do tega, da poteka polarna fronta v
zimskih mesecih v povprecku ob severnoafrizki obali, dobimo s pre-
rledom zimskih sinoptiénih situaeij.

Pogosti so primeri, ko pride do prodora polarnega zraka proti
jugu nad srednjim in vzhodnim Atlantikom. Ako seze prodor do Sirin
Azorov, potem se najjuznejia depresija pomika neredko skozi Gibral-
farska vrata proti vzhodu, spremlja nekaj &asa obalo, nato pa pod
vplivom viginskih vetrov zavije proti severovzhodu. V takem primeru
poteka polarna fronta dejansko nad zahodno polovico severnoafriske
obale. Niso tudi redki primeri, da stagnira ciklon zapadno od Portu-
galske. Ako pride do novega prodora polarnega zraka in to preko
Zahodne Evrope, zajame sistem vetrov, ki ga ta prodor sprozi, tudi
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siaro, do tedaj mirujoéo depresijo, ki potuje nato pod vplivem visin-
skih veirov, podobno kot smo to prikazali v prejsnjem primeru. Tak
primer smo imeli v dnevih od 25.—27. 1. 1952 (534) ko je do tedaj sia-
gnirajoca depresija izpred Portugalske krenila na pot in je njen pre-
hod preko zahodne Hrvatske prinesel tudi vzhodnim delom Slove-
nije preko 30 cm snega.

Polarna fronta vzdolz celoine severnoafriske obale pomeni torej
vsoio dveh osnovnih tipov prodera polarnega zraka proii obalam
Afrike. Globoki prodori predvsem nad vzhodnim Atlantikom ustvar-
jajo pogoje za lezo polarne fronie nad zapadnim podroéjem severno-
afriske obale, prodori preko Srednje Evrope in vzhodnega dela Za-
hodne Evrope pa ustvarjajo pogoje za lego fronte nad vzhodnim delom
Sredozemlja (primer 17. 2. 1956). V januarju 1936, v dneh, ko so bile
padavine le na skrajnem jugu Jugoslavije. sicer pa predvsem mnad
vzhodnim Sredozemljem, so imeli nad Jugozahodno Evropo anticiklon-
sko vreme in zato ob zahodnem delu severnoafritke obale mi moglo
priti do zgoséevanja izoterm.

Ce so torej, kakor smo videli v prejsnjem odstavku. pogoji za skle-
njeno frontalno cono vzdolz afriske obale komaj moZni, je jasno. da
sploh ne morejo biti drugaéne temperaturne razmere (v istem Casu)
nad vzhodnim in zahodnim Sredozemljem, kot jih kaZe karta K 13 pri
taki situaciji (ko so hile padavine nad jugovzhodno Evropo).

Medtem ko smo imeli v januarskih dneh, ko je praktiéno le juZni
del naSe drzave prejel padavine, polarno frontalno podroéje na 500 mb
ploskvi nad vzhodnim Sredozemljem, evropski trup pa je lezal med
podroéjema polarne in arkii¢ne fronte, imamo v juliju (K 14), ko so
temperaturne razmere ugodne za poletno monsunsko strujanje, dokaj
enakomerne razdalje med izotermami ne samo nad kopnim, temved
tudi nad Sredozemljem. Severna Evropa pa, ki je bila v janvarju
mejno podroéje med arktiénim in polarnim zrakom, kaze v dneh, ko je
bil v Jugoslaviji (predvsem severni) dez, dokajSnjo izotermijo,

Kar velja omeniti o poteku izoterm v juniju, je dokaj moénejsa
zahodna komponenta nad Zahodno Evropo, v samem sredii¢u Srednje
Evrope, zlasti nad srednjim Podonavjem, pa odklon proti jugovzhodu
(K 14).

Obe smeri, zahodna in severozahodna, opravi¢ujeta izraz poleini
monsun. Zahodna smer je v skladu s tistim stavkom o poletnem mon-
sunskem strujanju, ki pravi: v zimskih mesecih se kopno ohladi in zato
struji zrak s kopna proti morju, v naSem primeru proti Atlantskemu
oceanu z vetjo ali manjio severmo ali juzno komponento. torej od
vzhoda proti zahodu, s ¢imer so prekinjeni za zmerne Sirine obiéajni
zahodni vetrovi. V poletnih mesecih vzhodna smer izosiane, ker ni
z dolgo (Easovno) noéno radiacijo, ki odlo¢a v Zarkowvni bilanci v zim-
skih mesecih. utemeljenih nizkih temperatur nad kopnim in posredno
s tem ni moZnosti za razvoj hladnega anticiklona. Conalno sirujamje
v smeri zahod-vzhod torej v poletju neovirano nadaljuje svojo pot
v notranjost kontinenta. Kot antitezo zimskemu monsunskemu siru-
janju s kopna bi to strujanje iznad morja lahko imenovali poletno
monsunsko strujanje.
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Jasnej3a je situacija v primerih severozahodnih vetrov nad Sred-
njo Evropo, kakrine moramo pricakovati po temperaturni razporedbi
na nadi karti K 14. Praksa prognosti¢cne sluzbe je dokazala pravilo:
visok pritisk nad vzhodnim Atlantikom - istoéasno depresijsko pod-
ro¢je v Srednji Evropi in obi¢ajno nad Zahodnim Balkanom. Kakéna
je medsebojna pogojenost obeh tvorb, bomo obravnavali kasneje. I'o
prvoini shemi monsunskega strujanja imamo nad kopnim poleti. za-
radi raziekanja dvigajocfega se zraka v vidinah, pri
tleh primanjkljaj zra¢éne mase, .r,urud; Cesar priteka v tako nastale
depresijo zrak z vseh strani. Najugodnejse pogoje za pritekanje ima
zaradi svoje teze oz. gostote polarni zrak s severno komponenio. Iz
poieka izoterm na karti K 14 je razvidno, da zajame prodor polar-
nega zraka ve¢ kot polovico zraéne mase (500 mb ploskev je v vigini
ca. 3.300 m). Stik med obema masama je dobro izraZena polarna fronta
z vsemi spremljevalnimi pojavi: za puh'hm dobo so znaéilne nevihte,
povezane z modnimi, pa Lmtl.nlruJunm izeejanji in to tako ob zame-
njavi tople mase kot tudi pred njo in po njej (predfronialne in po-
frontalne nevihte). To je najobi¢ajnejsa sinopliéna situacija, ki prinese
kontinentalni Evropi v toplem delu leta glavni delez padavin. Ne smemo
pa prezreti, da vecine vlage me prinasa polarni zrak, temvec iropski
zrak. Polarni zrak le labilizira sicer stabilno stratificirani topli zrak:
labilizacijo izzove polarmi zrak, s tem, da prodira pri tleh in dviga
pri tem tropsko maso, ki se med dviganjem v visjih plasieh hitreje
ohlaja kot v spodnjih (52). ali pa imamo opraviti s prehitevanjem
hladnejSega zraka v viSini (21,

Za naSe podroéje je izven d\umd. da so glavne pat}u\uw pred-
frontalnega in frontalnega znacaja, to je v iopli masi, in komaj ver-
jetno je, da jih v severnejiih predelih nadomeste pofrontalne, Tako
razmerje v izvoru vlage pa seveda moéno oslabi {ehtnost ugovorov
proti izrazun evropski poletni monsun. Saj je v Jugovzhodni Aziji
monsun veter, ki prinasa vlago. medtem ko pri nas v glavnem le sprozi
padavinske procese.

Tudi na karti julijskih izoterm (500 mb) ploskve (14) imamo kakor
na januarski karti mesta, ki jih je treba nekoliko osveiliti. Prvo mesto
lezi nad vzhodnim Atlantikom, kjer je izostal proti severn pnmﬂkujmli
azorski anticiklon. V literaturi je pogosto poudarjeno (7, 8, 25. 2). da
Je prav azorski maksimum tisti element poletnega monsunskega sirn-
Jjanja v Evropi, ki krmili polarne zraéne mase proii osréju Evrope.
V vecini julijskih dni 1956, ko smo imeli v Jugoslaviji padavine (le
v severnih podroéjih) pa na sinoptiénih kartah zastonj iS¢emo maksi-
mum. ki bi prodrl nad Britanijo. Nasprotno! Na mestu. kjer bi pri-
cakovali poleini azorski maksimum, so Sibki cikloni podobno kot nad
Srednjo Evropo. Zaradi take razporedbe jeder v veéini obravnavanih
dni imamo v povpretku kot prevladujoto smer v Srednji Evropi za-
hodnik in to tako na dnu atmosfere kot tudi na 300 mb ploskvi. Ker
-smo kljub temu imeli v Srednji Evropi in nad na$imi severnimi pod-
ro¢ji frontalno pogojene padavine, smemo sklepati, da pritekanja po-
larnega zraka v Srednjo Evropo ne krmili azorski anticiklon, temveé
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da je tako imenovani poletni monsun direkina posledica de-
ficita zrafne mase nad razgreiim kontinentom, feprav je neoporeéno
dejsivo, da imamo obi¢ajno v dneh, ko preplavljajo Srednjo Evropo
in deloma Balkan polarne zra¢ne mase s severozahoda, nad vzhodnim
Atlantikom, zlasti okoli Velike Britanije, dobro razvit azorski anti-
ciklon, Cim severnejfa je njegova lega, tem hladnejsi zrak priteka
in tem severnejsa je komponenta strujanja.

Drugo mesto na karti K 14, ki zasluzi, da si ga pobliZe ogledamo,
je Sredozemsko morje. nad katerim imamo tudi v julijskih dneh 1956
razmeroma velike temperaturne gradiente. ki bi jih nad tem pod-
ro¢jem ne pricakovali, saj je sredozemska klima znana zaradi suhih
poletij in tudi v obravnavanih dneh tam ni bilo padavin.

Kakor je svobodno Slovensko Primorje teritorialno neznatno.
vendar nam Ze vremenska razliénost med Koprom, stojeéim v dnu za-
liva in pomaknjenim globlje proti kontinentalnemnu jedru, in Piranom.
ki stoji na izpostavljenem mestu, polotoku, morda daje prvi klju¢ do
odgovora na vprasanje, zakaj pride frontalna dejavnost v notranjosti
kopnega do polnega izraza, blizu obale pa naglo slabi. Niso redki
primeri, da Koper Se zajamejo nevihte, ki so se sprozile nad razgreto
notranjostjo, medtem ko v Piranu ni niti nevihi, niti padavin, tudi
stopnja oblaénosti je izrazito manjsa kot v Kopru. Take razlike so
brez dvoma posledica manjSega segrevanja najnizjih zraénih plasti
nad morjem, zaradi éesar atmosfera ni v toliki meri labilizirana ka-
kor nad razgretim kopnim.

Povsem prepricevalno pa to iolmacdenje ni! Ako bi reproducirali
padavinsko karto dolgoletnih povpretkov za mesec julij (11), bi sicer
res ugotovili, da imajo otoki in najnizji obalni pas vadolZz vsega nasega
Jadrana najmanj padavin, medtem ko ima Ze bliznja notranjost vsaj
za 1009% vigje vrednosti; vendar ne smemo prezreti, da so te razlike
tudi v poletnih mesecih posledica zajezitvenih uéinkov. Ako bi namreé
razgreiost kopnega ob dokazani navzoénosti vedjih horizontalnih tem-
peraturnih gradientov v visjih plasteh bila odlo¢ilni faktor za mno-
zino padavin, potem bi Makedonija ne imela modificirane mediteranske
klime (12) z minimom padavin poleti, temve¢ bi nastopal tedaj ma-
ksimum podobno kot nastopa v Panonski nizini. ReSitev tega pro-
blema presega okvir te razprave. Omejimo se le na konstatacijo, da
temperaturna nasprotja v juZnih Sirinah Jugoslavije, ki jih kaze
500 mb ploskev, in z njim pogojeno sirujanje zraka poleti nimajo
istih padavinskih posledic kot v ostalih treh leinih ¢asih, ter da je
odklon od razmer v izvenpoletnih mesecih tem izrazitej$i, ém bolj
gremo proti jugovzhodu Sredozemskega morja.

Ako hotemo Se posebej poudariti razlike v temperaturnih na-
sprotjih (midljena so le frontalna podroéja) nad Evropo in sosednjimi
morji ob padavinskih dneh v Jugoslaviji v obeh eksiremnih mesecih
L. 1956, vidimo, da se je skoro brezgradienino temperaturno polje, ki
je pokrivalo v januarju evropski trup, pomaknilo v juliju proii se-
verozahodu, tako da pokriva vedji del Srednje Evrope podroéje dokaj
zgostenih izoterm. Videz je. kot da bi se zimska frontalna cona nad
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Sredozemljem v juliju nekoliko zrahljala, istofasno pa razdirila preko
vsega Balkana v osréje Evrope. V obeh mesecih pa potekajo izoterme
nad nasim podroé¢jem v glavnem od severozahoda proti jugovzhodu,
torej v smeri, kot jo poznamo iz literature za smer izohips na isti
vidini (7). To pomeni, da gre strujanje v glavnem v smeri grebenov in
gorskih planot, zaradi éesar mi pricakovati izdatnih padavin. Do za-
jezitvenih procesov pa pride lazje na severnem obrobju Dinarskega
gorstva, saj se hladni zrak spodnjih plasti po vdoru v Panonsko ni-
zino skozi Dunajska vrata in preko vzhodnih Alp usmeri proti jugu.
Ker se v poletnih mesecih zajezitvenemu ué¢inku na severnih podroéjih
gorstva prikljuci Se termi¢ni uéinek kot posledica razgretih tal, mo-
ramo pri sicer sli®nem sirujanju pricakovati poleti nad nadimi se-
vernimi podrocji izrazito izdatneje izeejanje kot pozimi. Pri iem
moramo seveda $e upodtevati razliko v absolutni vlagi. Spri¢o visokih
temperaiur je absolutna vlaga poleti nekajkrat veéja kot pozimi (pri-
mer: Ljubljana 1954, srednja meseéna absolutna vlaznost zraka: ja-
nuar 2,7, julij 11.1 mm. 33): seveda je tudi izcejanje temu primerno.
To tem bolj, ker latentna toplota, ki se sprosti ob kondenzacijskem
procesu, Se poveda stopnjo labilnosti. Navedene razlike veljajo za
dneve, ko smo imeli v obeh mesecih padavine na podro¢ju Jugoslavije.
Ce upoftevamo nadalje, da je pozimi kopno v povpreéju podroéje
visjega pritiska. poleti pa niZjega in da imamo zaradi tako pogojene
konvergence nadaljnje moznosti za poletne izdatnejSe padavine, potem
nam postane razumljivo, zakaj je mmozina padavin kljub dokaj slié-
nemu poteku izoterm in posredno izohips v vigjih plasteh v obeh
.ekstremnih mesecih leta tako razliéna.

Naslednja postaja na nadi poti je analiza povpreénih tempera-
turnih razmer na 500 mb ploskvi ob padavinskih dneh v oktobru 1956
(K 15). Mediem ko je bila julijska karta dobljena s podatki o tem-
peraturnih razmerah 19 dni (3. do 5.; 11. do 13.; 13. do 18.; 21. do 26. in
30., 31. 7.) je bilo za okiober uposievanih le 14 dni in to v dveh pada-
vinskih obdobjih: od 4. 10. do 11. 10. in od 26. 10. do 31. 10. 1956.

V nasproiju s smerjo severozahod-jugovzhod. ki jo imajo izoterme
januarja in julija, potekajo v oktobrskih padavinskih dneh izoterme
pravokotno na to smer in {orej iudi pravokoino na Dinarsko gorstvo.
Zaradi direkine povezanosti med temperaturami in reliefom izobarnih
ploskev (34, 35) je nujno. da so bili polez Dinarskega gorsiva Se
Pindsko gorsivo in JuZzne apnenifke Alpe izrazito padavinsko pod-
roc¢je, saj vidimo iz karie K 15, da seckajo omenjene skupine glavno
in edino fronialno podroéje v Evropi malone pravokotno.

Ce smo za januar in julij poudarili. da potekajo izoterme sliéno,
od severozahoda proii jugovzhodu, v okiobru pa pravokoino na to
smer, potem bi bilo brezpredmetno iskati med vsemi tremi kartami
kakrine koli sli¢nosti; to pa bi pomenilo, da ni osnove za uvedbo ter-
mina jesenski odnosno pomladanski monsun. Na prvi pogled je res
tako. Temeljitejsa analiza kart pa pokaZze prav nasproino sliko.

Ze pri primerjavi januarske in julijske razporedbe frontalnih
podroéij smo omenili, da se je v poletju izraziio frontalno podrodje.
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ki je bilo pozimi nad jugovzhodnim Sredozemljem, nekako razrah-
ljale in seglo proti severozahodu prav v jedro Srednje Evrope. Ob
pogledu na potek izoterm v oktebru pa dobimo za julijsko karto ne-
koliko spremenjeno analizo. Opraviti imamo z dvema frontalnima pod-
ro¢jema, in sicer poteka severni frontalni pas v glavnem v smeri 757
V]V preko Zapadne in Srednje Evrope do Panonske nizine, kjer je
teme doline. nakar se ohrnejo izoterme prehodno proii severu, nad
Ukrajino pa se zopet usmerijo proti vzhodu. To frontalno podrodje
prinasa v toplem delu leia konfinentalni Evropi padavine. Drugo fron-
talno podroéje poicka, v grobem vzeto, preko juinega Sredozemlja.
Dnevne analize pokazejo, da imamo dudi v poletju, ¢eprav redko, v
visinah vdore hladnega zraka. Dana pa je 3¢ druga moZnost, namreé
da je fronta le navidezna; temperaturno nasprotje na 300 mb ploskvi
je lahko le posledica temperaturnega nasprotja v najnizjem sloju med
razgreto severno Afriko in relativno hladno povrdino Sredozemskega
morja. Ako je tako tolmacenje pravilno, potem odpade tudi vpraZanje,
zakaj je ta fronta, kar se padavin {i¢e, neakiivna,

V zvezi z naso temo je zaradi svoje aktivnosii za mas vazna le
fronta nad kontinentom. ki je v julijskih dneh imela koleno nad Pa-
nonsko nizino, kar je zadoitalo, da smo imeli nad vecino Jugzoslavije
zapadne vetrove s severno komponento. V januarju je bilo — sicer
moéno odprio — koleno med Sicilijo in Peloponezom, v okiobru pa
nad vso lialijo. V sivari imamo torej en sam sistem v vseh mesecih,
isii proces, le na treh razvojnih stopnjah.

Ako upostevamo analize iz prejSnjega poglavja. je nemogoce dvo-
miti o realnosti tega zakljuéka. Analize izbranih primerov kakor tudi
analize povpreéne temperaturne razporedbe ob padavinskih dneh v
izrazitih mesecih leta pokazejo. da so bile padavine v vseh obravna-
vanih primerih frontalno pogojene. da pa je lega fronie v razliénih
letnih ¢asih razliéna.

C. Shema monsunskega strujanja v zahodni poloviei Evrope

Potem, ko smo se seznanili z neposrednimi vzroki, ki vodijo do
razliéne razprostranjenosti in lege padavinskih podrotij v posamez-
nih letnih ¢asih — to je bila snov prvih dveh poglavij, nam ostane Se
zakljuéno poglavje, ki naj bi podalo mehanizem monsunskega stru-
janja nad zohodno polovico Evrope, Za dosego tega cilja se moramo
zacasno loc¢iti od Starega sveta.

Ako si ogledamo podroéje mediteranske klime v Severni Ame-
riki in se vprasamo. zakaj imamo tam ta tip klime omejen zgolj na
ozek pas zahodne obale, mediem ko zavzema v Starem svetu mnogo
girse obmoéje in to v vzporedniiki smeri, saj sega od Azorov (22, 25,
36, 37) fe v Iran, potem se nam ponujaia kar dve razlagi:

a) Maritimnemu zraku iznad Tihega oceana zapira prost prehod
v notranjost sisiem Kordiljer, potekajoé v meridionalni smeri vadolz
vse obale. Tako izraziie prepreke Stari svet nima.

b) V prehodnem klimatskem pasu (med tropskim in zmernim)
Starega sveta se razprostira v conalni smeri Sredozemsko morje. Zato
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imajo fronialne moinje, ki so se razvile nad Atlantskim oceanom, z
njimi pa tudi tropski zrak pozimi odprto poi proti vzhodu in jugo-
vzhodu, saj morska gladina zaradi neznatnega zunanjega trenja zraka
ciklonov ne ovira in zato tudi ne slabi (7, 8, 30, 32). lz obeh vzrokov
je pas mediteranske klime v Ameriki tako majhen, v Starem svetu
pa tako velik,

Ako hocemo priti do osnovne sheme monsunske cirkulacije. mo-
ramo izloéiti izredne okoliéine. Ker je za veliko razprostranjenost
mediteranske klime v Starem svetu odloéilno predvsem Sredozemsko
morje, smemo iorej izloéiti lego vdorov v zimskem éasu v vzhodnem
Sredozemlju. saj so mo#zni le zaradi morja samega. Ako si po taki
redukeiji ogledamo lego vdorov v posameznih letnih ¢asih (shema 1),
odkrijemo takoj. da gre za sistematiéno spreminjanje zemljepisne 8i-
rine in dolzine vdornega podroéja. Ta lega doseze pozimi svojo ek-
stremno zahodno dolZino in majmanjSo juzno Sirino. Poleti doseze
nasprotni cksirem: najveéjo zemljepisno firino in majvetjo vzhodno
dolzino. Ce si izberemo za boljii pregled najmarkantnejso totko do-
line, njeno teme, se nam potrdi, da je mjegova pot tekom leta rezul-
tanta dveh komponent: meridionalnega in conalnega gibanja.

Meridionalnoe prestavljanje temena doline si tolmac¢imo kot uéinek
spreminjanja vpadnega kota son¢énih Zzarkov v toku lela, ki ima za
posledico, da lezi termiéni ekvator v polelju tudi veé ko 10° severno
od zemeljskega ekvatorja. Vzporedno s prestavitvijo termi¢nega ekva-
torja se umaknejo proti severn tudi drugi pasovi, med njimi tudi pas
zahodnih vetrov, v obmo&ju katerih prihaja do rednih vdorov polar-
nega zraka proti jugu in iropskega proti severn. Bistvo sredozemske
klime je prav njen prehodni znacaj, saj je Sredozemlje v zimskih
mesecih podroéje frontalnih motenj, spremljanih z izdatnimi izeejanji,
poleti pa imamo sonéni, anticiklonski tip vremena, ki ga v juznejsih
in vzhodnejsih predelih prekinjajo le sporadiéni vdori polarnega zraka.
Cimbolj proti severozahodun Sredozemlja pa se umaknemo, tem po-
zosiejsi so vdori, éeprav je osnovni tip %e vedno anticiklonsko, jasno
vreme. Prestavljanje temena doline v meridionalni smeri je po tem
tolmadenju utemeljeno.

Nekoliko {ezja je stvar z utemeljitvijo conalnih premikov. Po
stari teoriji (16, 17) je sivar enosiavna. Nad ohlajenim kopnim zgo-
stene zraéne mase odiekajo pozimi s kopnega in prepreéujejo hkrati
napredovanje ciklonov in front, ki se zato pozimi praviloma zadrzu-
jejo nad relativno toplim morjem. Poleii je situacija zasukana in vdori
polarnega zraka so usmerjeni predvsem mna kopno, ki je podroéje
nizkega pritiska.

Tako enostavno in morda prav zato tudi najbolj priznano tolma-
éenje pa je zadelo na odpor v vrstah meteorologov — ieoretikov. Ra-
éuni namreé¢ pokazejo, da je povecéanje pritiska v mrzlih anticiklonih
tolik&no, da ga ni mogoée raztolmaditi po pravkar omenjeni podmeni.

Morda bi bil edgovor na ta pomislek v hipotezi, da se ustvarja
nad mrzlimi anticikloni kompenzacijski tok z arktiénih podroéij, za-
radi €esar bi kanadski in sibirski anticiklon kljub odiekanju ne osla-
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bila (7). temperature pa bi kljub pogrezanju zraka ostale zelo mizke
(arkti¢ni zrak).

Vsekakor mi mogofe preko dejsiva, da razvoj procesov v prirodi
vedno znova potrjuje pravilnost osnovne poteze v Hardleyevi teoriji:
da je namret razlika v Zarkowvni bilanei med kopnim in morjem tisti
veéni in najverjetneje glavni motor, ki povzro¢a periodifno spremi-
njanje v zraénem pritisku in s tem tudi proZenje periodiénih vetrov
v prizemnem.sloju.

Dopolnilno folmadenje, na katerega smo tudi Ze opozorili v prvih
dveh poglavjih, pa zasluzijo padavinski procesi. Dviganje zraka je
goiovo pogojeno z razgreio povriino obseznith kontinentalnih podroéij.
Ker pa imamo stalno obsezne razgrete predele brez padavin, z druge
strani pa so po novejsih podatkih vse padavine, ki zajemajo vecja pod-
roC¢ja, vezane na fizikalna nasproija zracnih mas, moramo sklepati, da
stara teorija o avtohtonem dviganju zraka nad kopnim nikakor ne
ustreza. Za padavine potrebna siopnja konvekeije je dosezena Zele, ko
je atmosfera labilizirana, bodisi zaradi napredovanja hladnega zraka ob
povréini, bodisi zaradi njegovega prehitevanja v vidini. Med posledice
zarkovne bilance v poleiju (razgreto kopno) in proces kondenzacije
moramo torej vkljugiti mov faktor, polarno fronto, katere prodor v
notranjost kentinenta naj bi bil pogojen z zmanjfanjem zralne gmoie
nad razgretim kopnim. Z vkljucitvijo polarne (ali ekvatorialne) fronie
pa zgubijo monsuni dosedanji znataj celinske zaklju€enosii, zgubijo
torej avtohtoni vremenski in klimatski pecat ter postanejo sesiavni
del planetarne cirkulacije. Posredno pa to pomeni. da so prakii¢no vse
padavine, vsaj nad Kopnim zmernega pasu. torej tudi v Jugoslaviji,
pogojene z razliko v zraénem pritisku med kopnim in morjem.
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LA REPARTITION DES PRECIPITATIONS EN YOUGOSLAVIE EN TANT
QUE REFLET DES »MOUSSONS« D' EUROPA

Danilo Furlan

L'auteur s'est posé deux questions principales: 1) le terme smoussone
est-il justifi¢ en Europe? 2) quelle est la différence enire la conception
actuelle de la mousson et la théorie primitive établie par Hardley?

On ohserve en Yougoslavie trois types fondamentanx de répartition des
précipitations: dans les régions du IIUI’(R{‘](! maximum des précipitations est
atieint en été, dans celles du nord-ouest en auiomme, et 'extréme sud du
pays appartient i la zone ol le maximum tombe en hiver. Puisque les préci-
pitations étaient réparties de cette maniére aussi en 1956, 'nuteur est d'avis
que les analyses des situations synoptiques concernant les exemples caracté-
ristiques des précipitations en 1956 possédent une valeur non seulement in-
dividuelle, mais aussi générale. A base de nombreux exemples de précipi-
tations, doni notamment quatre trés caractéristiques, ainsi que de la répar-
tition des températures moyennes sur une surface de 500 mb concernant tous
les jours & precipitations au courant des mois de janvier, juillet et octobre,
Tauteur démontre que 'exemple du 15—18 juillet 1956 correspond a la mousson
d’éié, et celui du 17 février 1956 & la mousson d'hiver. Dans tous ces cas. les
précipitations étaient la conséquence des fronts d'air. Les analyses récentes
avant montré que les précipitations des régions entre les fleuves Indus et
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Amour avient ceite méme cause 'auteur est d'avis que le terme de mousson
est pleinement justifié aussi en Europe.

Quant & la seconde question I'autenr répond que 'ancienne interprétation
du phénoméne reste valable, sans retouche ou complément, lorsqu'il s'agit de
la mousson d'hiver, En ce qui concerne la mousson d’éié, il faut tenir compte
du fait suivant: la zone de basse pression au-dessus du continent rend pos-
sible I'irruption de l'air froid, et aitire ainsi le front polaire. C'est seulement
sa présence qui crée les conditions d'une labilisation suffisante pour produire
une convection assez puissante dans les régions qui possédent 'humidité né-
cessaire. La convection diurne, exclusivement therminique, done indépendante
des fronts d'air, ne suffit pas pour produire des précipitations. L'ancienne
interprétation affirmant que la différence enire les bilans de rayonnement
de la terre ferme et de la mer est le moteur prineipal, bien que non unique,
des venis périodiques, resie done toujours valable.
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X VI Mednarodni geografski kongres v Rin de Janeirn
Vladimir Kokole

Tretji povojni mednarodni geogralski kongres je bil po Stiriletnem pre-
sledkn spet na zahodni polobli. Organiziral ga je brazilski nacionalni komite
za geografijo pod vodstvom prof. Hilgarda O'Reilly Sternberga v avgustu
leta 1956. Marsikdo pri nas se je zaéudil, ko je zvedel, da bo kongres v
Latinski Ameriki, v tistem delu sveta, ki na splosno velja za snerazvitegac.
Nekaj osnovnih Podatknv o gospodarskem razvoju ogromne Brazilije v
zadnjih desetletjih bi ga poucilo, da taka predstava ne drii veé povsem.
Izvedba kongresa in njegovo delo, kakor ga moremo presoditi iz poroéil po
ftevilnih geografskih revijah. pa je pokazala, da so v kulturnem pogledu
v Braziliji e precej dalje naprej kakor v materialnem. Daljna Brazilija
se je pokazala kot cden izmed najmoénejsih centrov geografskega proute-
vanja na svetu. Kongres seveda ni bil samo revija uspehov brazilske geogra-
fije. Kakor prejinji je obravnaval geografsko problematiko v sveiovnem
merilu. KIju]IJ-l veliki oddaljenosti od tradicionalnih srediié geografske zna-
nosti na severni polobli se je kongresa z izdaino pomogjo brazilske vlade
udeleZilo zelo veliko Stevilo ameriskih, evropskih in drugih geografov. Prvié
50 se pojavili na kongresu delegati iz Sovjetske zveze in iz vzhodnoevropskih
drzav, Iz Jugoslavije je Sel na kongres en sam predsiavnik nafe geografije,
profesor dr. Bora Milojevié iz Beograda, pa %3¢ on na osebno vabilo organiza-
torjev kongresa. Za oficielne delegate Alkadcmskegu sveta mi bilo sredstev.
Kakino nazadovanje v primeri z washingtonskim kongresom! Vsekakor je
potekal kongres tudi brez udelezbe nasih predstavnikov in imel po splofnem
mnenju velik uspeh. Malee ironiéno se moramo nasmehniti, ko beremo, kaksno
zanimanje je zbudil referat prof. Svetozarja IleSiéa o novi upravni razdeliivi
FLR Jugoslavije na republike in komune, ki se najbolj dosledno priblizajo
idealni racionalni upravni rajonizaciji. temeljefi na funkeijsko pogojeni
ekonomskogeografski rajonizaciji. Medtem ko so prebirali njegov referat, je
bil prof. Ilesi¢ v Ljubljani, ne da bi mogel sodelovati v diskusiji o tej res
aktualni temi. Kaj so si mislili v daljnem Rin o njegovi odsoinosti, ne vem.
Bilo bi pa zanimivo vedeti. Na kongresu od kolitkaj pomembnih drzav niso
bile zastopane samo Nemika demokrati¢na republika in pa obe Kitajski, vse-
kakor tudi na njihovo Skodo in ne na Skodo kongresa.

Na programu so bila skupna zasedanja in zasedanja Sevilnih sekeij in
komisij, Med kongresnimi zborovanji se je sestajala tudi Mednarodna geo-
grafska uniju in njeni komiteji. Novi predsednik Unije je prof. Han W:son
Ahlman, sloviti Svedski glaciolog, novi tajnik pa je prof. Hans Boesch iz
Ziiricha. Sprejeta je bila skupna ponudba petih nordijskih drZav, da orga-
nizirajo prihodnji, XIX. mednarodni geografski kongres leta 1960 v Siock-
holmu. Spet je bila sproZena sugestija za regionalna geogralska zborovanja.
Japonei so izjavili, da so pripravljeni organizirati tako zborovanje leta 1958,

Podanih ali ]}}‘rcbmnih je bilo ¢ez dve sto raznih referatov. V razliko z
washingtonskim kongresom se je zelo povetalo zanimanje za fizicno geogra-
fijo, posebno fc¢ za njene najnovejie smeri. Antropogeografija je pritegnila
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preeej manj udeleZzencev na zasedanja svojih sekeij in komisij. Najved zani-
manja so zbudile Se tiste teme, ki so obravnavale prakti®ne probleme. Ta
akiualisti¢na in prakiicistina smer se je pokazala mofneje kakor kdaj prej.
Kakor je izraz mrzlicnega éasa, v katerem zivimo, in spodbudno vpliva na
tesnejso povezavo z zivljenjskimi problemi, vendar nehote poveduje oddalje-
vanje od lizitne geogralije in skriva nekaj nevarnih feri za zgradbo geograf-
ske znanosti, ki zivi — po besedah prof, M. Sorra — samo od ravnoiezja. Bati
se je, da sta taki ceri pri enostranskem hitrem hlastanju za takoj porabnimi
rezultati tudi povrinost in simplicizem, smrina sovrainika vsake znanosti,
Vsekakor je o tem viisu feiko podati mnenje vsakomur, ki se kongresa
ni udelezil,

Posebnosti tropskega ambienta so bile na kongresn seveda moéno
ospredju: vzporedno z njimi se je povefalo zanimanje za aspekt zonalnosti
v geografiji, ki je Ze dolgo in &isto naravno privlaéil sovjeiske geografe.
Prihodnji mednarodni geografski kongres bo zato posvetil posebno paZnjo
zonalni problematiki deZel v visokih geografskih Zirinah.

Geomorfoloika sekeija in sorodne komisije so zbrale najvecje
Stevilo sodelaveev. Tako referati. kakor Zivahine diskusije, o katerih poro-
cujo, so prinesle marsikaj novega. Dopuicena je bila povsem svobodna izbira
tem. Nekatera vpraSanja pa so vendar obravnavali bolj kot druga. Nova in
splogna tendenca je vedno bolj pogosta uporaban metod, ki lahko dajo kvanti-
tativne rezuliate, posebno pri denudaciji. Morfologijo praniinih podroéij.
posebno v tropskem podnebju, je obravnavala vrsia referatov. Pokazalo se je,
da so trdini mnogo bolj pogost pojav kakor erozivni osamelei in da ima late-
ritna odeja veliko vlogo. Studij recentnili geomorfolofkih dogajanj je bil
deleZen Se posebne pozornosti, zlasti seveda periglacialnih pojavov in delt
ter estuarjev. Ustanovljena je bila celo nova komisija za aplicirano geomaor-
fologijo.

Klimatolofka sekcija je bila mofna, Obravnavala je Siiri vrste
tem: a) Studije o metodah za razmejitev in klasifikacijo podnebja: b) regio-
nalne #udije; ¢} klimaiske spremembe; d) razne specialne probleme. Na
sploino so poudarili potrebo po bolj enotnih indeksih, ki bi bili uporabni za
vso zemljo. Najpomembnejdi so bili referati, ki so obravnavali kompleksne
indekse za sestavo klimatskih kart. Pokazalo se je, da bo tezko najti enoten,
povsod enako zanesljiv indeks za vse klimaiske zone.

Sekecija za hidrografijo je zbrala komaj pol ducata sodelavcey,
presenetljivo malo, ¢e pomislimo na temeljni pomen hidrografije za razu-
mevanje glavnega gibala v morfoloikem procesu. Se prece] nerazéiscena
trdpska hidrologija je bila zastopana, posebno pozornost pa je zbudil J. Tricari
z referatom »Tipi reénih strug in bioklimatskih zon v Zahodni Afrikie.

Sekeija za bhiogeografijo ni zhrala mnogo sodelaveev. Zoogeo-

rafijo je obravnaval en sam referat, ki pa je vzbudil velik intferes (iz SZ).
ﬁ'eme iz geografije rastja so se nanafale najved® na tropsko podrotje,

V sekeiji za medicinsko geografijo je prevladovalo obrav-
navanje patolofkih kompleksov v posebnem tropskem ambieniu, klimatskem
in vegetacijskem. Kljub temu, da zahteva proufevanje v iej panogi preeej
dobro medicinsko izobrazho, je bilo na programu mnogo tem, Posebno Japonei
so pokazali velik napredek v fovrsinem proncevanju v svoji domovini. Kli-
matska ekologija sama je stopila nekoliko v ozadje.

Antropogeografske teme so se obravnavale tudi v vel sekeijah. Pogosto
pa je bilo kaj tezko dologiti, kam kakina pravzaprav spada. Zlasti sekeija
za geografijo ¢loveka je imela zelo pester program, s posebnim
poudarkom na #udiju kmeiske hie, ostalo so bile teme, ki jih ni bilo smi-
selno uvrstiti v nobeno od ostalih sekeij.

Sekcija za geografijo prebivalstva in poseljenostii je
imela poleg geomorfoloske najbolj obseZen program. Teme, ki so bile na spo-
redu, lahko razdelimo na 3tiri skupine. Prva je obsegala Studije o poselitvi,
najveé o nacinih notranje kolonizacije v Braziliji. Druga serija referatov je
obravnavala razporeditev prebivalsiva z ozirom na mesino in podeZelsko
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prebivalsivoe in noiranje migracije. Prece] |mrulf.'iEJj('. bilo o kmeiskih naseljih.
tako s tipoloike kakor s socialno-politi¢ne plati. Zlasti je bil zanimiv referat
o nekmetskih elementih v agrarnem ambientu juzne Francije. Geograflija
mest je pritegnila najvec sodelaveey in je prinesla metodolodko najved novega.
Oblike in ritem razvojs mesi, zunanja mreza mest, notranje spremembe v
toku razvoja, vse to je bila vsebina veé referatov. Drugi referati iz mesine
geografije so obravnavali predvsem metode za analizo funkeij mesta ter za
njilkovo interno diferenciacijo pa tudi za analizo omrezja mest. Dnevno poto-
vanje na delo sta obravnavala dva referaia.

Sekecija za agrarno geografijo je bila tudi precej motna in
je pretresala v glavnem ta-le vpraSanja: izrabo tal fer sisteme kultur, agrarno
sirukturo, agrarne reforme in nekatere poscbne oblike agrarnega gospodar-
stva, Poljaki in Italijani so s syojimi kartami izrabe tal zbudili mnogo pozor-
nosti. Yrsta poroéil je prikazala sisteme kultur z raznih strani sveta, najved
iz tropskih in subtropskih deZel. eden med njimi pa je odprl tudi nove meto-
doloske poglede za obravnavanje sistemov kultur. Zanimivi so bili referati
o starih agrarnih strukturah v Spaniji. Znaéilno je bilo, du so bili v tej
sekeiji nasploh ltalijani in Spanci najbolj akiivni.

Sekcija za ekonomsko geagrafijo je bila kar dobro zase-
dena. Toda velika veéina referatov je opisovala posamezne konkreine primere,
teareisko pomembnega so prinesli le malo. Zanimivo je, da je bila v ospredjn
reogralija Imns;}uriu. spet posebno v iropskih dezelah, Geografski momenti
izkorid¢anja vodnih sil so hili delezni velike pozornosti, Odnos med indu-
strijo in urbanizacijo ter industrijo in kmetijstvom je obravnavalo veé po-
membnih referatov. Konéno je bila precej v ospredju tudi geografija indu-
strije. Zanjo je po svetu mnogo zanimanja in tudi na kongresu je to priglo
do izraza. Pojavljajo se vedno bolj podrobne in prelinjene metode, ki kot v
geografiji kmetijsiva operirajo z ekonomskimi pokazatelji.

Sekcija za historifno in polititno geogralijo je imela
na sporedu precej zelo razliénih referatov. Nekateri so kritiéno pretresali
porotila starih potovaleev-raziskovalcev, toda veé zanimanja so vzbudili
referati o raznih mejah, tako historiénih kakor sedanjih. Med njimi je bil
tudi omenjeni referal profesorja IleSica. Interesantna problematika izhire
novih drzavnih prestolnic je bila vsebina treh referatov. Najved referentov
je obravnavalo formiranje drzav in njihovih upravnih enot. Yidi se, da poli-
titno geografijo po svetu razmeroma zelo mnogo gojijo. Zanimivo pa je
tudi, da se Nemci to pot niso oglasili z nobeno iemo, kar je, upajmo, znak
zatona stare geopolitiéne Sole med nemskimi geografi.

Sekcija za regionalno geografijo je imela kaj malo dela;
komaj deset referatov je bilo prijavljenih. Ce povem, da jih je bilo v zelo
specializirani sekeiji za medieinsko geografijo 19 in v genmnrflnlniki sekeiji
69, s¢ jasno Pnkltiu kako je ta ceniralni aspeki v geografiji stopil v ozadje
zanimanja. Kokina nevarnost je to za obsto] enoine geografske znanosti,
je otitno, Iz referatov se je pokazalo, da je najnovejfa tedendenca v regionalni
geografiji primerjalna regionalna geografija, zlasti primerjava pokrajin z
enakimi ali podobnimi fizitnogeografskimi svojstivi z ozirom na razlike v
antropogeogralski strukturi. To je smer, ki jo zastopa tudi prof. Milojevié.
Prof. Milojevié je delu sekeije deloma tudi predsedoval.

V celoti je kongres zapustil vtis obilnega, poglobljenega dela v znansiveni
geograliji, toda \-'m:'lzno bolj osamljenega na specialnih, véasih celo zelo specia-
liziranih podrofjih. Kongres je pokazal, da je prisla sodobna geografija v
obdobje nekake preosnove. Podrobne prouéitve marsikje rodijo stare kon-
cepte, so pa Se premalo obsezne ali pa preozke, da bi hkrati ze sluzile za novo
sintezo v regionalni in ob&i geograliji. Z velikim zanimanjem pricakujemo
zato mnaslednji mednarodni kongres v Stockholmu, kjer se bodo gotovo
Se¢ v mnogo vedjem Stevilu pojavili sovjetski geografli in geografi iz sociali-
stiénih drzav vzhodne Evrope, ki bodo s svojimi naéelno pogosto mofno
drugaénimi teoretskimi in metodolotkimi koncepcijami vsekakor poziveli
diskusijo o moderni geografiji. Pa tudi mnogi drugi znani evropski geografi,
ki jih v Riu ni bilo, bodo lahko k temu prispevali.
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Mednarodni kolokvij o agrarni pokrajini v Nanecyjn

Svetozar Ilesié

QOdkar je francoski agrarni zgodovinar Mare Bloech s svojo knjigo
+Les caraciéres originaux de historie rurale frangaises (Paris 1931) sprozil
med [rancoskimi zgodovinarji in geografi Zivahen interes za probleme ge-
neze agrarne pokrajine (paysage rural), ni zanimanje zanje med franco-
skimi strokbvnjaki nikdar veé zamrlo. Znagilno je, da je Blochovo delo izslo
1. 1955 v drugi izdaji. dopolnjeno # novim zvezkom, v katerem nam je Robert
Dauvergne na osnovi Blochovih del iz 1. 1931—1944 predstavil kasnejie ngo-
tovitve ter deloma bisiveno spremenjena naziranja tega tragicno preminulega
agrarnega zgodovinarjal. Intenzivno delo francoskih strokovnjakov v iej smeri
je istega leta (1955) lepo pokazal sintetiéni pregled. ki sta ga 0 njem podala
profesor univerze v Strashourgn E. Juillard in profesor univerze v Ren-
nesu A, Mevynier in ki je izSel v nemfkem prevodu W. Hartkeja® Ta
publikacija je bila ofiten dokaz prizadevanj francoskih agrarnih geografov,
da se koordinira proufevanje agrarne pokrajine tudi v mednarodnem merilu.
Zato ni slucaj, da je francoska dopolnjena izdaja tega dela® izila prav ob
mednarodnem kolokviju za agrarno geografijo in zgodovino (Collogue inter-
national de Géographie et Histoire agraires), ki ga je za dni od 2. do 7. sep-
tembra 1957 sklicala v Nancy tamosSnja Faculté des Lettres v sodelovanju s
Centre de Recherches de Méthodologie des Sciences Historigques. Namen tega
kolokvija naj bi bil, kakor je bilo refeno v vabilu, da se na njem zberejo
sv irokem duhu sinteze geografi, zgodovinarji, predzgodovinarji in arheologi,
ki si prizadevajo prispevati k opisu in geneiskemu tolmadenju agrarnih
pokrajin. V srediséu razgovorov naj hi hilo polje (njegove oblike, dimenzije
in agrarne izmere), organizacija vagkih zemljii¢ in njeno tolmatenje (kolek-
tivne obdelovalne obveze) ter fiziognomija agrarne pokrajine na sploh.
Kmeéka naselja, poljedelska tehnika. posesini reZim, sistemi kultur in oblike
pase naj bi se obravnavale v toliko, v kolikor lahko prispevajo k raztolma-
¢enju zgornjih problemove. Kolokvij naj bi se pri tem omeji'} na probleme
evropskih in mediteranskih pokrajin.

Na kolokvij me je za Jugoslavijo poslal Akademski svet FLR]. Tam se
nas je zbralo okrog 75. Vedina je bila iz Francije, okrog 10 udeleZencev je
bilo iz Zahodne Nemtije. 6 iz Velike Britanije. 4 iz Svedske, 2 iz Norveike,
2 iz lialije ter po 1 iz Sviece, Belgije, Spanije, Poljske in Jugoslavije. Organi-
zacijo kolokvija je odli¢no vodil njegov sekretar X, de Planhol, profesor
geografije na univerzi v Nancyju, s krepko podporo . Schneiderja, pro-
fesorja zgodovine na isti univerzi in dekana njene Faculté des Letires, Pred-
sedovala sta kolokviju senior francoskih agrarnih geografov prof. Daniel
Faucher iz Toulouse in francoski agrarni zgodovinar prof. Perrin.
Udelezencem sta priredila sprejem univerza in obéina v Nancyju, organiza-
cijski odbor pa jih je pocastil s slovesno veterjo. Delo kolokvija je dnevno
spremljal nansijski tisk, njegovega dela pa se je stalno udelezeval tudi odpo-
slanec francoskega ministrstva agrikulture g. Dubois. Ceprav je bilo na
programu fez 30 referatov, je bilo obilo &asa za diskusije, ki so hile zelo
privlaéne in Zivahne, kakor je bilo privlaéno dudi celoino vaduije kolokvija,
saj so na njem prigli v osebne zveze ljudje z istim oZjim znanstvenim inte-
resom, Ki so se doslej povedini poznali kveéjemnu iz literature. Za nas zunanje
udelezence je bhilo posebno privlacno, da smo tesneje spoznali celo vrsto
aktivnih francoskih agrarnih geografov (poleg prof. D). Faucherja in X. de

’-' Mare Bloch, Les caraciéres nri.gir.n!ux de I'Tl_ittuin' rurale frangaise. Nouvelle -'-_dilli-m.
Avertissement an lecteur de Lucien Febvre. Tome premier: A. Colin, Paris 1935, 261 strani in 18

ilustracij v prilogah. — Tome dexi¢me: Surpli-monl éabli d'apris les travaux de lauteur
(1931—1144) par Hobert Dauvergne, A. Colin, Paris 1956, sirani 230,
2E Juillard — A, Mevynier, Die Agrarlandschaft in Frankreich. Forschungsergeh-

nisse der leizten zwanzig Jahre. Uberseizt von W. Harike. Milnchner Geographische Hefie, H. 9.
Regensburg 1935, Prim. nase porodilo o tej knjigi v Geografskem vestniku 19551956 na str. 421

tE Juillard — A, Meynier — X. de Planhol — G. Sauntter. Struciures
agraires ef paysages roraux, Un quart de sigcle de recherches [rangaises. Naney 1957,
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Planhola zlasti prof. A. Mevnicra iz Rennesa. prof, E, Juillarda iz
Strashourga, P. Fénélona iz Poitiersa, ]. Despoisa iz Tunisa, P. Bru-
neta iz Caena in J. P, Moreaua iz Fribourga v Svici) in agrarnih histo-
rikov (poleg prof. Perrina in Schneiderja zlasti Ch. Higouneia in P. de
Saint—Jacoba). Razume se. da med najaktivnejSimi sodelavei kolokvija
nismo pogreiali nafega znanca in prijatelja A. Blanca, ki je bil med tem
imenovan za docenta ravno na univerzi v Nancyju. Vsi ti in fe drugi fran-
coski kolegi niso samo Zivahno sodelovali v strokovnem delu kongresa, temved
so se tndi mofno potrudili. da smo se inozemski udeleZenci na kolokviju
dobro pocutili.

Kljub sorazmerno ozki. moéno genetsko in celo historiéno postiavljeni
problemaiiki kolokvija je bila njegova vsebina vendar zelo bogata in pesira.
Eden izmed osrednjih problemov je hil stari problem bistva in nastanka
odprtih polj (openfields) v nasproijuz ograjenimi polji (bocages.
enclosures). Pri tem nas je udelezence iz Srednje Evrope Se posebno zanimalo
vprasanje razlicnih oblik odpriih polj z razdelitvijo na delee (spravilnihe in
>nepravilnihe deleev) in njihovega razlicnega nastanka. Marsikateri referent
in diskutant (poleg angleskih referentov G. Elliota in 5. A. Johnsona
zlasti E, Juillard in docent. H. Uhlig iz Kolna) je pri tem podértal
fehinost Niemeierjeve teze o razvoju sistema deleev iz osrednjega
zemljiskezn jedra (Eschkerntheorie), ki se lepo sklada z analizami angleskih
histori¢nih openfieldov z njihovimi infields, prvotnim, %¢ davno unstaljenim
zitno-poljedelskim zemljistem in outfields, ki jih je Zele poéasi odjedalo stalno
obdelovanje prvotnim eksfenzivnejfim, moéno zivinorejskim stravopoljskim«
nafinom obdelovanja. Podobne problematike se je z druge strani dotaknil
nad vse zanimivi referat prof. Anneliese Krenzlin iz Frankfuria ob
Muini. Referentka se je v njem ustavila ob znanem kontrastu med Blockflur
in Langstreifenflur, ki je od nekdaj tako znatilen za Nemdéijo, ki pa se je
v teku razvoja v toliko ublazil, da se je iz marsikatere Blockflur z nadaljnjo
parcelacijo razvila parzellierte Blockflur (Blockgewannflur po dosedanji ter-
minologiji, nasi snepravilni delci<), iz marsikaiere Langstreifenflur pa danas-
nja echte ali regelmissige Gewannflur. Interesantno je bilo, da te potrebe po
genetsko razlicnem tolmaéenju spravilnihe in snepravilnihe delcev, ki se je
tako nujno pokazala tudi pri nas, Francozi skoraj ne ¢utijo, ker je tam strogo
pravilnih deleev dosti manj ali skoraj ni¢. Zdi se le, da je Krenzlinova celot-
nemu procesu parcelacije blokov preenosiransko iskala vzrok. Po njenem
mnenju bi se namred siare sgrudec pareelirale v dolge njive (parzellierte
Blockflur) samo zaradi prehajanja od mofno cksienzivnega, pasnozivinorej-
skega kmetijstva s praho v infenzivno Zitno poljedelsivo (Vergetreidung). Pri
tem je po naSem mnenju premalo upodtevala vlogo naprednejfega pluga. po-
sebno pa proces drobljenja zemljiZke posesti, zlasti posesti nekdanjih rodbin-
skih skupmosti. Precej diskusije je vzbudila iudi drzna teza X. de T‘{n nhola.
Le-ia je v svojem referatu porocal o procesu prehajanja iz sograde v sodprta

ljac v Anatoliji, do katerega je prislo zaradi organizacijskega urejevanja
in prostornega utesnjevanja skupne pade (pod nadzorstvom skupnega pastirja).
Pri tem je sku3al ta sodobni proces vzporejati & podobnim procesom, ki naj
bi ga v srednjem veku doZivljala sodpria poljac severovzhodne Francije.

Ce je kolokvij ob referatih, ki so obravnavali nastanek openfieldov,
posegel modno v zgodovine, so nas nekatere iteme zapeljale seboljvy agrarne
pokrajine dp reteklosti. Nekaj referatov je obravnavalo kolebanje
meje med gozdom in planim svetom v zgodovinski dobi. Na ta vprafanja.
kakor tudi na vprasanja opustelih vasi in zemljisé (spustots, Wiistungen) fter
ni druge probleme shistoriéne agrarne geografijes in sagrarne arheologijes,
ki jih goji zlasti znana Mortensonova Sola v Zahodni Neméiji, je
opozoril predvsem docent IL Jéger iz Wiirzburga. Asistentka I Leister
iz Marburga nam je tolmatila problem samotnih etij na Irskem: le-te ne
bi bile, kakor je domneval _\}frilznu. keltske, temved deloma predkeliske,
deloma pa tudi pokeliske. Svedski referent David Hamerberg nam je
govoril o srednjeveikem sistemu odmere deleev (solskijte) v skandinavskih
openfields, Anglez T, Jones Pierce o waleskih gwely-h, zemljiséih sred-
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njeveskih clanow itd. Problema parcelnega drobljenja zemljiita v preteklosti
sta se dotaknila v svojih referatih tudi G. Tournier. ki nam je naslikal,
kako je do danasnje parcelne razdrobljenosti v Auvergnu pridlo ze med
1. in 15. sioleijem z delitvijo celkov, in znana poljska prouéevalka agrarne
pokrajine Marija Kielczewska —Zaleska, ki je referirala o drob-
{E'L-nju polj na Gdanskem Pomorju v 19. stoletju.

Preeej zivo diskusijo je vzbudila tematika mediteranske agrarne
pokrajine. Sprozil jo je predvsem referat Jeana Despoisa. ki je
opozoril na to, kake malo dejansko vemo o geografiji mediteranskih -kultur-
nih terase, o njikovih razliénih tipih, o njihovi geografski razSirjenosti, o
vzrokih, zakaj jih ponekod v Mediteranu (n. pr. na Sardiniji ali v alZzirskem
Tellu) ni itd, Despois misli, da so terase vzrotno povezane s sredozemskimi
drevesnimi oziroma »>meSanimi< kulturami. Tudi o ¢asu njihovega nastanka
Ze nifesar ne vemo, saj se zatrjevanju referenta v antiéni literatori nikjer
ne omenjajo. Zdi se, da bo Ii’}oespnisn\'ﬂ pobuda, ki kajpada moéno zanima tudi
nas, rodila dokaj uspehov — saj je Zel soglasno odobravanje predlog, naj bi
se eden od bodoéih poadobnih ﬂinlnk‘rijl'v organiziral nekje v sredozemski
Evropi,

Mnogo se je govorilo fudi o drobni agrarni morfologiji. Pod-
értavala se je vaznost proutevanja odnoSajev med poljem in omreZjem
poljskih ter drugih poti. V referatih in v ierenu se je razpravljalo o proble-
mih starih in dana3njih razorov (Hochiicker), o njivskih jeiah (Hochraine),
poschno pa o vapetinah na ozarah ali vraieh (Ackerberge, crétes de labour).
Prof. Juilla rd} nam je pri vasi Erstein v Alzaciji pokazal zanimiv primer,
kjer se izredno regularni zaris polj verjelno opira e na galsko-romansko
centuriacijo, iz vigine ozarnih vzpetin pa bi se morda mogla dolotiti starost
danainje poljske razdelitve. Prof. Imberdis ‘;Im je s svojim referatom
nafel vprafanje nasianka skrivice (ukrivljenih dolgih njiv. champs courbes),
ki jih Ze nihée ni zares zadovoljive raztolmatil,

S podrodja Jugoslavije sta bila na zbhorovanju dva referata, Prof.
André Blane je referiral o odnofaju med starimi partiarhalnimi zadrugami
in agrarnimi strukiurami v Jugoslaviji. Opozoril je na primere. kjer so se
zadruge ohranile do srede ali do konca 19. stoletja (Bosna, Dinarski Kras,
Crna gora), z njimi pa tudi veliki, nepravilni odprti zemljiski bloki, mediem
ko je drugod, kjer so zadruge razpadle prej. prislo do inienzivnega parcel-
nega kosanja ieh grud (Slovenija, deloma Hrvatska). ponekod celo do kon-
ceniracije naseljenosti v \’l.'.iﬂidl vaseh s ¢isto novim parcelnim sistemom
{Slavonija). Ob Blancovem referatu se je mnogo diskutiralo o analognem
drobljenju nekdanjih blokov v Srednji in Zahodni Evropi v smislu Wilhel-
myjeve sheme kosanja slovanskih zadrug in razvojne sheme. podane v
referain A, Krenzlinove, prav inko mnogo pa o presenetljivih analo-
gijah med jugoslovanskimi zadrugami ter nekdanjimi rodbinskimi skupnosimi
na Britanskem otoéju, v francoskem Centralnem masivu, v Baskovskih pokra-
jinah na jugozahodu Francije itd. Tudi ob referatu podpisanega, ki je pred-
stavil kolokviju probleme agrarne morfologije na severozahodu Jugoslavije,
kjer se stikata stari, dokaj stabilni agrarni svet Srednje Evrope in do nedavna
zelo labilne agrarne strukiure Jugovzhodne Evrope, se je preecej diskutiralo.
Saj problemi s tega podroéja kar izzivajo k primerjavam, Z razpravoe o ter-
minih za spravilnec in s»nepravilnec delei pa se je ob tem referatu prvic
sprozila tudi ferminoloika debata’.

Sploh je bil morda najbolj presenetljiv rezuliai kolokvija v tem, da se je
pokazalo, kako malo je Se \'sk{njvnn agrarno-geografska m agrarno-historiéna
terminologija. v kako razlicnem pomenu se fe uporabljajo izrazi
kakor Gewann, Zelge, quartier, sole, Hufe, manse, terroir, finage, Gemarkung,
assolement, rotation itd. Celo med pripadniki istega jezika marsikdaj ni bilo
enatnosti. Po pravici se je podérialo, da celo izraz spareelac marsikje pomeni
v pravnem pomenn nekaj drugega kakor v obdelovalnem. Zaio je hila nad vse

4 Jugoslovanska problematika je vzbudila Zive zanimanje, saj je padla pobuda. da se eden
od bodofih kelokvijev organizira pri nas. Po drugi strani pa bodo Francozi skuiali organizirati
posehen kolokvij o sagrarnih skupnostihe.
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korisina pobuda, da ]Ir(m't-']:l-liu komisija zbere in vskladi ustrezno terminologijo
v posebnem terminolofkem slovarju. to predvsem za anglegki, francoski in
neméki, pa tudi za druge evropske jezike.

V ¢asu kolokvija so nam priredili dve kraj3i ekskurziji. Na prvi, popol-
danski, ki sta jo vodila prof. ]. Schneider in X. de Planhol, smo si ogledali
v pokrajini med Nancyjem in Meizom fisie tipitne, fesno sklenjene lorenske
obeestne vasi s svojimi useirfi, obeesinimi dvoridéi. Nekatere med njimi smo
nasli 8¢ lepo ohranjene v njihovi stari podobi, druge modernizirane ali celo
docela obnovljene po razrufenjn v zadnji vojni. Pokazali so nam tudi sledove
vasi, ki je bila razrufena v tridesetleini vojni, pa ne veé obnovljena. Na
drugi celodnevni ckskurziji nas je profl. Juillard peljal ez Lorenski plato
in ¢ez Vogeze v Alzacijo. Pri tem smo femeljito spoznali problematiko velikih
alzadkih vasi z njihovimi openfieldi, pa razliéne tipe agrarne pokrajine v
Vogezih, kjer se nam je ponekod zdelo. da smo doma, v nafem sredogorskem
sveiu z njegovimi v prisoje prislonjenimi vasmi in vzdolZ poboéij razpore-
jenimi dolgimi njivami. V (')]wruuin pod Vogezi smo bili deleZni tudi zna-
dilnega alzaskega gostoljubja.

Razen nastetih krajSih sta bili organizirani Se dve daljsi ekskurziji.
Prva, tridnevna, je bila v dneh pred zborovanjem (od 30. avgusta do 1. sep-
tembra). Prepotovala je agrarno pokrajino od Lyona ¢ez Juro in Burgonjo do
Nancyja. Podpisani se je udelezil samo druge. dvodnevne ki je bila po kon-
gresu (8. in 9. septembra) ter je na poii od Naneyja do Pariza prepreckala
pokrajini Champagne in Brie, &’u njej smo nazorno spoznali proces ngafanja
starih kme&kih agrarnih sistemov v prid velikim kapitalistitnim agrarnim
obratom, proces, ki tu ni &isto nov, temveé traja ze desetletja, ée ne stoletja:
velike kmetije z obseznimi grudastimi polji, ki so se razvile deloma e iz
starih cisiercijanskih pristav, deloma pa so zares nove, moderne farme, so
tn odrinile — v nasprotju z Loreno — stare vasi s prvoinimi openfieldi Ze
bolj v odrofne gozdne predele. Ob zakljucku ekskurzije smo si ogledali v
mestn Melun ob Seni, Erndir‘-‘i‘n departmaja Seine-et-Marne, nalas¢ za nas
organizirano razstavo starih in novih katastrskih map iz severovzhodne
Francije.

Znatilno je. da je ravno na tej ekskurziji kljub pretezno historiéno-
genetskemu znacaju, ki ga je imel kolokvij, mo&no stopila v ospredje tudi
prakti¢no aktualna problemaiika danainje agrarne pokrajine.
Slo je pri tem predvsem za vpraganje zemljiskih zlozb (remembrement) ki so
podobno kakor za nase kraje tudi za severovzhodno Francijo z njenimi open-
fields Zivljenjskega pomena. Na tej ekskurziji nam je njen odliéni vodja,
mladi geogral iz Caena Pierre Brumn et nazorno pokazal uspehe zlozb, ki'so
jih dosegli v ieh pokrajinah. Ze prej na zborovanju smo iz njegovega referata
izvedeli, da je remembrement bistveno preoblikoval zemljigko sliko veé ko
2500.000 hektarjev polja in to v 3000 obinah Parike kotline. Pikardije.
Sampanje, Lorene in drugih pokrajin severovzhodne Francije. Marsikje se je
stari openfield z jermenastimi njivami spremenil v moderni openfield z veli-
kimi zemljitkimi bloki, Zanimivo je, da sta na kelokviju io siran agrarno-
pokrajinske problematike poleg ]J’ Bruneta mofno podértavala zlasti W,
Hartke. profesor geografije na Tehnigki visoki Zoli v Miinchenu in znani
avtor vrste v akiualno stran usmerjenih agrarnogeografskih in sploh £OSpo-
darskogeogralskih ¢lankov v bonski sErdkundec®, in belgijski reosraf W,
Christians iz Litga, tistega centra znanstvene geografije v Belgiji, ki je
na pobudo svojega vodilnega geografa O. Tulippa posvetil v belgijskih
geografskih in drugih publikacijah toliko pozornosti ravno vpradanjem par-
celne razdrobljenosti in remembrementa v Belgijie.

5 W, Hartke, Dic Heckenlandschafi. Der geographische Charakter eines Landeskuliuz-
problems. Erdkunde V, 1951, sir, 132152, — Isii, Die sozinle Differenzierung der Agrarlandschaft
im Rhein-Mai ehiet, Erdkunde VII, 41953, str. 11—27, — Isti, Die »Sozialbraches sls Phinomen der
geagraph i erung dor Landschalt, Erdkounde X (1936).

8 Lo s ; en Belgique, Etude preliminaire par O, Tulippe of Ch. Christians,
P, Delwick, A. Devillers, M. L. Etienne, J. Thirifay, R. Godon. Bulletin de la Société Belge
d'Etudes Géographiques, Tome XXII, 1933, — 0O, Tulippe, Remembremeni ou FEErOUpEment
cultural. Cahier d'Urbanisme No 14, Bruxelles 1953,
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Geografija in regionalno planiranje
(Referat na III. kongresu geografov Slovenije v Portorozu)

Vladimir Kokole

1.

V tem referaiu bom skufal osvetliti nekatere probleme v odnosih med
reogralijo in tako imenovanim regionalnim planiranjem. Prav nil si ne do-
misljujem, da bom zajel pri tem vse probleme, ki nastancjo iz sodelovanja
geografije z regionalnim planiranjem. Predvsem nisem noben poscben siro-
kovnjak za regionalno planiranje, &etudi sem se zanj #ze nekaj let precej
zanimal. Dalje pa je tudi regionalno planiranje e zelo. zelo mlada dejavnost,
s teoretiénimi in praktiénimi metodami, ki so vse prej kot pa Zze nekaj v sebi
dograjenega in popolnega. Vse to je treba imeli na umu, ko se lotevamo
opredeliti odnos med geografijo, tudi ne e povsem enoglasno enoino v svojih
metodah, in regionalnim planiranjem.

Geografi po svelu se posamitno 7e dalj Casa zanimajo za fa odnos, V
okviru Mednarodne geozrafske unije je hila na predzadnjem kongresu usta-
novljena celo poscbna komisija za Studij regionalnega planiranja. Ta je
mediem izdala tudi svoje porodilo, ki obsega prispevke o oblikah in me-
todah sodelovanja geografov v regionalnem planiranju v nekateril evropskih
in izvenevropskih drzavah.! Tudi sicer se pojavljajo v geografskih publika-
cijah od ¢asa do fasa Clanki in razprave o regionalnem planiranju in nje-
govem odnosu do geografije. Predaleé bi prisel, ako bi jih skufal tukaj na
kraiko reproducirati. Poleg tega pa je bilo o {em tudi pri nas zZe nekaj
napisanegia. Zato sem se odlocil, ko sem prevzel nalogo. da pripravim za naSe
letofnje zborovanje referat o regionalnem planiranju in geografiji, da se
lotim predvsem teoreticnih aspekiov odnosa med geografijo in regionalnim
planiranjem. Ta plat vprasanja je namre¢ v literaturi precej zanemarjena.
Po drugi sirani se mi pa zdi za korisino sodelovanje obeh panog tudi zelo
vazno, da se razéistijo izhodis¢ne pozicije obeh in jasno opredelijo fako
moZnosti kakor meje sodelovanja tako, da se izognemo simplificiranju ali
dupliciranju dela na obeh stranch. Moéno se bojim, da bom mogel probleme
v odnosih med geografijo in regionalnim planiranjem v tem kratkem sestavku
komaj nakazati. Prav tako ne bi hotel trditi, da so nekateri zakljucki Ze
dokonéni, Upam pa, da bo to zborovanje in nadaljnje delo na tem podrodju
mnogo prispevalo k razéiffenjn nakazanih problemov. Vsekakor pa bo ko-
ristno, ¢e bom s tem referatom zbudil zanimanje za probleme regionalnega
planiranja in za aktivno sodelovanje pri njem.

I

Ko je odbor Geografskega druftva Slovenije sklenil, da postavi kot vo-
dilno teme nasega letofnjega zborovanja slovenskih geografov problem re-
gionalnega planiranja in geografije. to ni storil sluéajno. Odloéitev je bila
izraz 7¢ veéleinega prizadevanja naSega drudtva najti v svojem strokovnem
delu kar najvedjo povezavo s praktiénimi aspekti nasega znanstvenega dela.
Po drugi strani pa je vplival na nas tudi sam itok planskega preobrazanja
prirode in gospodarsiva pri nas. Ta je odprl eelo vrsto problemov, ki so v
praksi mofno zvezani z geografskimi osnovami nade domovine, katere geografi
v znanstvenem podro¢jn proucnjemo. Tako znansiveni aspekti dogajanja v
praksi kakor lucf?uplikauiju nasilh znansivenih prouc¢evanj v praksi se srecajo
predvsem pri vpraSanju regionalnega planiranja, nafrinega posega v regijo
in njene probleme,

1 J. Gottman — A, Sestini — O. Tulippe — E. C. Willats — M. A. Villa, L'aménagement de
I'espace, planilication régionale el géographic. UGI, Commission pour I'étude de la planfication
régionale, Paris 1952

176



|I|L;|:||'di

Pri tem bi Zelel takoj pripomniti, da regionalno planiranje in geografijo
vefe pri tem vazna in pomembna vez, pa naj imata v podrobnosti vsaka zase
takino ali druzatno koncepeijo svojega podrotja ndejsivovanja. Ta vez je
v tem, da se obe panogi zanimata za medsebojno soucinkovanje raznih po-
javov v dejanskem okviru konkretne regije. Na besedi regija je pondarek,
cadar govorimo o pojmu regionalno planiranje, pa tudi geografija vidi v
:regionalnic geografiji svoj konéni smisel, O tem so povsod na svein v glav-
nem vsi soglasni. Tako regionalno planiranje kakor geografija se pri regiji
(kakorkoli jo sicer omejimo ali opredelimo) zanimata za ftisti poscbni naéin,
za tisto posebno obliko. v kateri so v dani regiji izraZeni razni splofni pojavi,
na primer priroda, prebivalsivo. gospodarstvo. Pri tem skufa geograflija pred-
vsem iskati zanje vzroke in zakonitosti, regionalno planiranje pa jih skuSa
usmeriti in preobraziti

Pri tem se mi zdi, da je treba skrbno paziti na fo. kaj sploh razumemo.
¢e govorimo o regionalnem planiranju. Tu so namreé definicije % precej
nerazéiséene. Ujemajo se v glavnem v fem, da gre pri regionalnem plani-
ranjn za nek poseg v sedanje sianje; {a poseg pa ni siihijski. ampak se opira
na naprej predvideni in premiiljeni naéri. Regionalno planiranje sestoji
tedaj iz dveh delov, nekako iz dveh vrst dejavnosti, to je iz priprave plana
in iz njegovega izvajanja. Izvajanje je stvar razliénih organov, ki so za-
dolZeni nacrt spremeniti v sivarnost. planske eksekutive, da tako refem. in
je odvisno od nje oziroma od njene sposobnosti, da plan realizira. To je
seveda spet odvisno od realnosti, izvedljivosti v planu postavljenih zahtev.
To velja tako za perspekiivni kot zlasii za podrobni operaiivni plan. Real-
nost postavljenih zahtev v planu je zato odvisna od zmoZnosti planerja, da
predvidi okolistine, v katerih se bo plan izvajal ter jih pravilno oceni in
uposteva (kolikor je paf stvari seveda mogofe predvidevati v naprej). Vse
to mora planer upoStevati Ze pred zafetkom realizacije plana, Ze v tisti fazi.
ko je plan Ze idejni naért na planerjevi mizi. To bo pa tem laZe napravil, éim
bolj bo poznal zakonitosti, po katerih se odvijajo in odigravajo razni pojavi,
ki jih skuin s svojim planom usmerjati in preobraziti, ¢¢ bo upofteval oko-
lid¢ine, ki vplivajo na posamezne pojave in na njihovo skupno sozitje. Gre
tedaj za vplive a) na posamiéne pojave, na primer kmetijsivo, {urizem,
promet, in b) na njihove sozitje, to je na pravilno medsebojno Tunkcioniranje.
To bi rad v zvezi s svojo temo Se posebej poudaril. Kajti regionalni plani
imajo posebno vrednost in smisel ravno v iem, da v svoji prvi fazi (v fazi
idejnega nafrtn) vzamejo to soudinkovanje raznih okoliséin v poitev kom-
pleksno. to se pravi v njihovem sozitju. To soZitje, vzeto v danem regional-
nem okviru, pa je obenem ono, kar proutuje regionalna geografija, le da je
njen pogled obrnjen nazaj, v genezo, pogled regionalnega planerja pa naprej,
v bodoénost. Sedanje stanje pa je tista sticna ploskev, ée se smem ilako
izraziti, ki je obema skupna. Ni éuda zato. da je znani avier regionalnega
plana za veliki London Patrick Abercrombie v enem svojih spisov
obravnaval geografijo kot osnovo za planiranje. V tem je gotovo dobrien
del resnice. feiudi se ne smemo dati zavesii v fakih trditvah predales Zgolj
genetitna regionalna geografija neke regije ima za planerja le omejeno
vrednost. Kar mu vsekakor nudi koristnega, je to, da mu — obifajno ofje
tehniéno ali ekonomistitno usmerjenemu — odpre vpogled v mnoZico faktorjev,
ki sodelujejo ali so sodelovali v oblikovanju danaZnjega stanja regije in mu
jasno predoci, kako tesno so bili med seboj povezani in kateri so ali so bili
zlasti vazni, kateri bolj vzporedni in epizodni. S tem ga lahko obvaruje
pred precenjevanjem ali podeenjevanjem posameznih faktorjev oziroma po-
javov, kakor tudi funkcionalno med seboj povezanih skupin faktorjev, Obe-
nem pa mu nakaze tudi lokacijske probleme razporediive pojavov v regiji.
Tu mislim na tiste probleme, ki se pojavljajo ali so se pojavljali pri dejstvo-
vanju posameznih pojavov zaradi njihove specifitne lege v nekem delu
regije. To velja zlasti zu manj na Siroko razprostranjene, bolj na oZji prostor
locirane pojave (na primer rudna bogastva. energetske vire, goste aglome-
racije prebivalstva in pod). Marsikatera taka lokacijska problematika je
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sicer evidentna ze na prvi pogled, toda pri bolj precizni presoji je lahko
dosti bolj komplicirana, kot se nam zdi. Vse to so stvari. ki jih more dobra
regionalna geografija — poudarjam pa dobra — nuditi planerju vsaj v opo-
zorilo pri njegovem analiticnem delu ob izdelavi plana.

Ko sem govoril o regionalni geografiji, sem seveda mislil regionalno geo-
eraflijo, ne pa regionalno topografijo ali pa celo regionalizirano statistiko,
kar mnogi planerji po celem svein pogosto Se danes sprejemajo v svoje pro-
grame kot geograflijo. Ce tedaj pustimo ob strani taka vulgarna pojmovanja
seogralije in imamo v vidiku res moderno regionalno geografijo, se nam
ho morda zdelo na hitro, da od osnov, ki so planerju poirebne za presojo
regionalne problemaiike, paé ne bo dosti ]mnnj[{u]u. zlasti e, ¢e bo imel vse
iudi nazorno in pregledno prikazano v prostoru na solidno izidelanih kariah.

Toda temu ni &isto tako, kakor so geografi, ki so sodelovali pri planiranju,
marsikje po svetu kmalu spoznali. Planerju je potrebno ¢ marsikaj veé kot
mu more nuditi regionalna geografija s svojo geneisko koncepeijo. Prvic
njemu za presojanje vrednosti in pomena posameznih pojavov oziroma fak-
torjev v neki regiji ni dovolj poznati njihove sozavisnasti ter nacin in jokost
uttinkovanja, oziroma tendence v uéinkovanju, éetudi je to Ze preeej, temvet
tudi spoznati proces, po katerem se odigravajo in kvalilaiivne ter kvantiia-
tivne uéinke, ki jih posamezni pojavi izkazujejo. Na primer, ni samo vazZno
poznati nadin, kako se udejsivuje erozija tal in kaksne so njene posledice
na druge pojave, na druge procese v pokrajini. Za stali¢ée planerja je vaZno,
da ve, kakSen je koli¢inski iznos pojava, kakor je na primer proces erozije
tal, to je koliko odnese zemlje s pobotij in za koliko se s tem zmanjsa ro-
doviinost tal. Ali drug primer prirodnega procesa — nasipavanje rek. Tu
planerja motno zanima iudi to, kolike materiala nasiplje reka povpreéno
na leto v nekem sekiorju svojega toka. Ali ée preidemo iz naravoslovnega
podrotjn v podroéje udejsivovanja loveka v pokrajini in se ustavimo na
primer pri naseljih, Za planerja je prav gotovo koristno, da pozna tipe na-
selij in vzroke zanje ali za zna€aj naseljenosti na splofno, toda ker dela za
preobrazbo v bodoénosti, je za njega Se bolj vaZna ugotovitev, koliko nek
dolofen tip ustreza sodobnim zuhievam v sanitarnih, prometinih, kolturnih
in drugih pogledih, tako glede posameznih siavb, ki naselje sestavljajo,
kakor glede njihove medsebojne razporeditve, To pa mu geografija daje le
deloma.

Planerja zanimajo iedaj isii pojavi in procesi kot geografa, toda z druge
plati, z drugacinega zornega kota gleda nanje in drugi aspekti s0 v ospredju
njegovega zanimanja, Tu se mi zdi, da je treba opozoriti e na razliko v
gledanjo med razliénimi planerji. Razliten bo namreé odnos planerja, ki dela
na regionalnem prostornem planiranjo in onega, ki dela na ekonomskem
planiranju. Prvega zanima smiselna, uravnoveiena razporeditev in rast ne
le ekonomske ampak sploh vseh dejavnosti in vseh posegov v regijo, mediem
ko zanima gospodarskega plancrja ekonomska smiselnost razporeditve cko-
nomske dejavnosti oziroma njenih naprav. Vse te dejavnosti se seveda morajo
odigravati v nckem konkretnem prostoru, ki je razen na manjiih povriinah
diferenciran. neenak in ki zato vpliva na vedjo ali manjso rentabilnost cko-
nomske dejavnosti, Ekonomskega planerja zanima zato geografija v ioliko,
Kolikor mu more daii podatke v icj smeri, mediem ko zanima prosiornega
planerja %¢ sozavisnost ekonomske dejavnosii z drugimi pojavi, na primer
z bivalis¢i, s kuliurnimi, zdravsivenimi in drogimi ustanovami ter dejav-
nostmi, ki se odigravajo prav take na nekem prosioru in so nanj navezane.
Te dejavnosti izvirajo iz neekonomskih potrel, so pa pri realizaciji seveda
odvisne od ekonomike. Prostorni planer jih skufa ob upodievanju teh potreb
in ekonomske moZnosti realizacije vskladiti z ekonomsko dejavnostjo v istem
prostoru, katerega svojstva mora pat poznati, da jih tudi z ozirom nanje
smiselno prilagodi. Prostorni planer se tako po znaaju svojega dela zanima
zlasti za prepleianje raznih dejavnosti in mora zato bolj vsesiransko poznati
prostor, za katerega s svojim planom pripravlja smernice za njegov razvoj.
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V ¢em je tedaj pomen geografije za regionalno prosforno planiranje in
v fem za ekonomsko planiranje? Zdi se mi, da v obeh primerih geografija
lahko koristi v dveh smereh. Prvié v precizni, po enotnih in preiehtanih
kriterijih izdelani inventarizaciji pojavov v pokrajini z ozirom na njihovo
prostorno razprosiranjenost, Drogié v analizi procesov medsebojnega pre-
pleianja pojavov, zlasii — kar je logiéno za geografijo — s posebnim ozirom
na trajnejSa, zan naSe prakiiéno merilo domala nespremenljiva svojstva kakor
je zlasti narava danega prostora. Proufevanje tega za znansiveno geografijo
seveda ni nobena posebna nova oblika dela. Dolofen problem pri tem je
samo to, kako nade strokovne urotoviive povezati in podati tako, da so pla-
nerju ki po siroki ni geograf ali naravoslovee, dovolj razumljive in {ako
zanj uporabne,

Drugo. kar se moramo vpradaii, je, ali nemara druge panoge znanosii,
ki se tudi ukvarjajo s pojavi v prosioru, tega planerju nemara bolje ne
podajo. oziroma v ¢em je specifiéna vrednost geogralije in geografskega
proucevanja za planiranje? Geolosko sestavo tal in leziséa koristnih kame-
nin lahko brez dvoma pozna in prikaze geolog bolje kot geograf. Prst in
rasije bosita — tudi v njihovih scodvisnostih od ostalih prirodnih faktorjev
v regiji — bolj kompetenino lahko predoéila pedolog in botanik-fitocenolog.
Klimoe zmore obdelati geograf klimatolog. Relief bo planerju najbolje in
najbolj zanesljivo prikazala topografska karta v podrobnem merilu. Geogral-
geomorfolog bo mogel prispevati le samo svoje ugotovitve o recentnem pre-
oblikovanju reliefa, kjer je to preoblikovanje res uéinkovito in v praksi
opazno (v kolikor tega namera ne bo storil Ze geolog). Pri vodovju bo geograf
(hidrogeograf) lahko prispeval precej. e ne bo tega prej opravil Ze hidro-
geolog ali hidrolog, ki bo o tehniénih, 10 je prakii¢no vaznih znailnostih
vodovja povedal nemara #e bolj tehino besedo kot geografl. Kajii ne smemo
pozahiti, da je za planerja predvsem vaZna prakiiéna izkoristljivost. Potem-
takem se zdi. da more biti prispevek obée [fizicne geografije za planiranje
razmeroma skromen in omejen v primerih, ko gre za posamiéne pojave
oziroma procese, ki jih je mogofe fudirati z eksakinimi naravoslovnimi
metodami (merjenji). kar za te pojave opravijo povefini ustrezne, strogo
naravoslovne znanosti. Pri tem se ne smemo preved zanafati na trditev, da
je poscbna vrednost geogralskegza Studija teh pojavov to, da jih geografija
proutuje ne samo zase, temved v povezavi z drugimi pojavi, tako na primer
prsi v odnosu do podnebja in geolofke osnove, V kolikor gre zgolj za na-
ravoslovni &tudij teh pojavov, pedologija prav gotovo tudi to opravi. fe je
res na znansiveni visini. Obda fizifna geografija ima zato za planiranje svoj
pomen samo, ¢e jo razumemo kompleksno, {0 je kot Studij fiziéno geograf-
skera procesa, kot znanstveno panogo, ki ni samo osnova, baza za razume-
vanje regionalne geografije, ampak ima svoj nmamen in smisel sama zase,
in sicer v prouevanju narave zemljine povriine oziroma njenih posameznih
sektorjev v kompleksni obliki. Fizitna geografija v tem smislu more prinesti
zlasti prostornemu regionalnemu planiranju bolj uporabne podatke Ze v
regionalnem okvirju oziroma podaii razélenitev regije v posamezne geneisko-
funkcijske enote: z drugimi besedami, privede do kompleksne fiziénogeo-
grafske tipologije in rajonizacije. Tu ima vsak tip svoje ravnotezje sil, ki
se uveljavljajo pri njegovem formiranju; predsiavlja dolofen naravni ambi-
ent, ki ima na &loveka in njegovo udejsivovanje dolofen wpliv oziroma
stavlja #loveka pri izkoris¢anju tega prostora pred dolofene probleme, mu
daje ali neke prednosti ali pa mu stavlja dolotene ovire, ki so povsod enake,
kjer se pojavlja isti tip. VpraZanje odnosa fiziéne geografije do regionalnega
planiranja — najsi bo prostornega ali ckonomskega — je tedaj v veliki meri
odvisno od koncepta fiziéne geografije.

7 nekoliko drugatnega vidika se postavlja vpraSanje odnosa fiziéne geo-
grafije do regionalnega planiranja, &e se postavimo na staliste, da ima fi-
zitna geografija svoj smisel predvsem kot osnova za razumevanje aniropo-
geogralije, za Studij pojavov, ki izhajajo iz simbioze med druzbeno Zivetim
¢lovekom in naravo. za prou¢evanje vpliva narave na cloveka in obratno.
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Takoj opazimo, da smo se pri tem, vsaj na prvi pogled, veliko bolj pribliZzali
delovnemu podroéju regionalnega planiranja, ki se prav tako bavi s soZitjem
med naravo in élovekom v tem smislu, da skusa doloceni prostor ob najbolj
smiselni prilagoditvi naravnim znacilnostim in v okviru danih okoliséin
urediti kot ¢lovekovo Zivljenjsko okolje. Fizi¢nogeografska svojsiva za geo-
grafijo pri tem niso v.ospredju sama po sebi, temveé po svojih néinkih, ki
jih imajo za udejsivovanje tloveka. To uéinkovitost mora geogral, ki prou-
fuje genezo danadnje simbioze med naravo in ¢lovekom, seveda prav tako
poznati kakor planer, ki jo skusa smiselne preurediti v soglasju z lateninimi
naravnimi svojstvi prostora in v soglasju s ciljem, ki si ga je zastavil. Pri
tem seveda pazi planer da poseie v prostor in njegova naravna svojsiva
tako, da ta svojsiva po moZnosti ¢im bolj racionalno izkoristi, toda obenem
pazi, da z izkoris¢anjem ne porusi ravnotezja sil v naravi. kar se ulegne
mascevati. Pri planiranju izrabe ial na primer mora paziti na to, da bodota
izraba ne bo sproZila hude erozije prsti. Ysa naravna svojsiva prostora,
ki ga obravnava, ga zato zanimajo ne sama po sebi, temved vedno le preko
njihove uporabne vrednosii, ki mu jih lahko pokaZejo tozadevne iehniéno
aplikativne znanosti, agronomija, hidrotehnika. gradbenidivo in druge (se-
veda ne smemo pozabiti, da je pri planiranju, pri razvrséanju v prostoruo
navezan tudi na ekonomske in sociolofke ozire). Geografija mu more dati
le pregled razvoja, ki je privedel do danafnjega sianja in ga opozarja na
probleme, ki so se ob tem postavljali in ki se lahko do neke mere nadalju-
jejo indi v bodofnosii. Vlega fiziéne geografije bi bila po {ej koncepeiji v
tem, da poda osnovne podatke o naravi, a ti debijo vrednost %ele obdelani
in prikazani tudi 2z ozirom na njihove izkoristljivest v tehniki in gospodar-
stvu oh predpostavljanjn doloéene tehnoloske stopnje. Vsekakor je res, da
zasledi geografl pri proufevanju geneze neke tendence, ki se lahko uveljav-
ljajo %e v bodoénost. Pray v tem je vrednost prispevka geografije, a po drugi
sirani ne smemo prezreti, da planerjeva naloga ni v tem, da fe fendence
sankcionira, temveé da vanje poseie in jih spremeni. Pri tem je zanj bolj
vazno, da pozna sile, ki te tendenee povzrofajo kakor pa tendence same, saj
mora zagrabiti pojave pri njihovih koreninah. Prikazovanje tendenc ima
tedaj vrednost za planerja predvsem v tem, da ga pripravi k iskanju teh
korenin, to je vzrokov za tendence, oziroma da razmiilja o koristnosti ali
Skodljivosti tendenc z ozirom na cilje, ki si jih je zastavil: da razmiilja o
sredstvih, kako bi jih zavrl ali pospedil. pri femer so moznosti za to nakazane
v silah, ki jih usivarjajo. Nekatere teh sil in to najbolj konstantine in tezko
spremenljive so v naravnih svojsivih tega prostora, v svojstvih, ki jih pro-
ucuje tudi fizicna geografija ali njene posamezne panoge. V samem [izi¢no
geografskem proutevanju kot takem je tedaj ze prispevek k regionalnemnu
planiranju.

Sozitje med Clovekom in naravo proufuje kot tako aniropogeograflija,
kateri je taka simhioza v nekem dolofenem konkreinem prostoru, v regiji,
prav osnovni predmet 3tudijn. Tudi ona prouéuje genezo danadnjih oblik
simbioze z ozirom na njihovo prepletanje in sozavisnost, pri tem pa tudi
zajame one sile, faktorje in procese. ki to simbiozo ustvarjajo, tako naravne,
ki so ve¢ ali manj konstantni in fogi in razne druzbene, ki pa so mnogo holj
dinamicni in spremenljivi, tako da lahko skoraj refemo, da premotriva nji-
hovo prilagojevanje naravnim svojstvom regije. Samih drufbenih fakiorjev
in procesov kot takih geografija seveda me proucuje, paé pa njihove raz-
prostranjenost v prostoru ter oblike in strukturo te razporeditve z ozirom
na naravo regije. Razni druzbeni pojavi so pri tem do te — lahko bi rekli
— antropogeografske sirukiure regij v podobnem, &etudi ne &isto enakem
odnosu kakor geoloika sestava tal, rasije, klima itd. do njene naravne, do
njene fizitnogeografske strukture. Geografija jih analizira z ozirom na nji-
hove soutinkovanje pri formaciji aniropogeografske strukture. To pa lahko
napravi. kakor se mi zdi, podobno kot v fiziéni geografiji, tako. da proutuje
njihov celotni kompleks ali pa individualne povezave posamiénih pojavov,
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na primer naselij, izrabe tal. lokacije industrije, prometnega omreéja, pre-
bivalsiva med seboj, pa tudi z naravnimi svojstvi regije.

Postavlja se vprasanje, kuko more tako antropogeografsko prouéevanje
sluziti pri regionalnem planiranju. Obicajne karte razporeditve pojavov, ka-
kor koli so za planerja prav nujne, seveda S¢ ne predstavljajo prispevek
znansivene reorrafije, To so Inhko Zele karte, ki prikaznjejo poleg razpo-
reditve tudi e medsebojne povezave in odvisnosti pojavov. Obiajna karia
izrabe tal na primer dobi za planerja pravo vrednost Sele takrat, ée jo pri-
merja #z drogimi kartami, ki ponazarjajo fiziénogeografska svojstva, kvaliteto
tal. mikroklimo in drugo, poleg agrarnega sistema, ki vlada na teh povr-
Zinah in poleg tipa kmetijsiva na sploino, Genetska obrazloZitey mu pove ze
mnogo o tendencah v izrabi tal in o okolid¢inah, ki so do danes o njih adlo-
tale. Toda zanima ga tudi potencialna vrednost posameznih kosov zemljista,
da jo bo lahko uposteval pri planiranju njihove bodoée izrabe. To pa je Ze
stvar, ki mu jo lahko najbolj kompeienino naka?e agronom, Seveda pa pre-
cizno fiksiranje sedanjega stanja na karti in v tekstu ter genetiéna obrazlo-
zitev, ki mu jo lahko da geograf, iudi nista brez pomena.

ProuCevanje posameznega pojava aniropogeografske strukiure ima po-
sebno vrednost v tem. da pokaZe njegovo povezavo z drugimi in njegovo
vlogo v celotni strukiuri. Tako se pokaZejo problemi, ki jih bo planer pri
odlotanju o planskem razvoju tega pojava moral upodtevati. da bodo smi-
selno vsklajeni v njegov plan in da bodo v njem zadovoljive funkcionirali.
Kakor velja za naravna svojsiva. pa velja tudi tu, da so podaiki korisini za
planerja le. é¢ so izrazeni v vrednosinih enotah, ki jih llahku primerja po
vsem ieritoriju regije. Za ekonomske planiranje pomeni to e posehej, da
bo planer za uspeino delo poireboval podatke v ekonomski meri, to je v
denarju izrazeni vrednosti, Zato se mi zdi, da mora biti ekonomska geogra-
Fijo. ceprav ima svoje lasine mefode, ki so zaradi drugaénega aspekia
ohravnavanja ckonomskih pojavev drugaéne kakor v politiéni ekonomiji,
vendar podpria s podaiki, izraZenimi na na¢in, ki ga ekonomist lahko upo-
rablja. Brez tega — se bojim — si bo planer z nafimi geografskimi ugoto-
vitvami, kakor koli so sicer prodirne in toéne. mogel v praktiénem deln malo
pomagati: kvedjemu mu bodo v opozorilo, kje mora pojav Z¢ enkrat prounéiti
in izraziti, ¢e smem tako reci, v svojem jeziku. Kvantitativni in primerljivi
podatki so planerju prav take nujno potrebni kakor kvalitativni.

Poleg analize posameznih pojavov prispeva antropogeografija zlasti tudi
analizo antropogeogralske struktiure v celoti. Pri tem gre predvsem za ugo-
tavljanje pomembnosti fakiorjev. ki povezujejo posamezne pojave v eeloto,
za ugotavljanje odvisnosti cclote od njenih delov in teh delov od funkcio-
niranja. Tu gre za prou¢evanje tistega, kar nekateri aviorji imenujejo sorga-
nizacijo prostoras, ki je v bolj indusirializiranil in komercializiranih pod-
ro¢jih tesnejda, pri bolj zaostalih agrarnih pa bolj ohlapna. To je. drugade
povedano, vprafanje vedje ali manjSe kohezije regije ali njenih posameznih
delov v enoien funkeijski sistem z nekim teZidéem, ki ga predstavlja pomemb-
nejie urbansko srediiée. To je pronfevanje. ki vodi v antropogeografsko
oziroma ckonomskogeografsko rajonizacijo. ki ni edini, vendar pa logi¢no
zakljuéni rezuliat antropogeogralskega proucevanja.

Za regionalnega planerja, ki mu je namen &im racionalneje urediti neko
podroéje, da organiéno funkcionira. so ugotoviive iake vrsie sila dragocena
pomod pri njegovem delu,

Pomen geografskega proufevanja za regionalne planiranje je lahko
teoretiéno zelo bistven, Prakti¢en uspeh geografskega sodelovanja pri regio-
nalnem planiranju pa bo odvisen v veliki meri od praktiénih metod prika-
zovanja dejstev, ki jih more geografija po svojem znanstvenem konceptu
ugotoviii. Brez teh metod, ki pa sem se jih v referatu komaj dotaknil, in
seveda brez popolnejsih znansivenih metod geografije same, pa lahko sodelo-
vanje geogralije postane ali ostane samo malo upoitevan in mezasluZzeno
obroben element v izdelavi regionalnih planov.
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Geografija na Poljskem
Svetozar Iledié

Od zadnjih nagih porofil o geografiji na Poljskem, od katerih je bilo prvo
(Geogrrafski vestnik XVIIL, 1946, sir. 181—183) Ze Cisto v znamenjn Zalosine
dolznosti, da je zabeleZilo silno medvojno smrino Zetev med poljskimi geografi,
drugo (Geografski vestnik XIX, 1947, str. 166—167) pa je naslo prezivele poljske
geografe Se Cisto sredi dokumentacijskega dela za nove zahodne meje in za
probleme osvobojenih zahodnih pokrajin, se je v poljski geografiji marsikaj
spremenilo. Da danes o tem porofamo, so povod najnovejSe poljske geograf-
ske publikacije, ki nam nudijo lep pregled fez velikansko delo. ki so za
poljski georrafli opravili v ieh letih. razen iega pa dejsivo, da smo nekaicri
od slovenskibh geografov imeli priliko. da smo na ekskurziji Geografskega
indtituia ljubljanske univerze na Poljskoe v dneh od 12. junija do 3. julija
1957 imeli priliko spoznati to delo od blizu ter ga primerjati 2z delom pri nas.
Ne bi mogli reéi, da nas je ta primerjava spravila v dobro voljo.

I,

Spoznali smo predvsem, da je v tem &asn na Poljskem silno napredovala
in se nirdila organizacija geografskega. Se posecbno raziskoval-
nega dela. Svoje osrednje telo je nasla v Imstytutu Geografii Polske Akade-
mie Nauk v Vardavi, ki ga vodi prof. Stanistaw Leszcz yvekissodelovanjem
znanstvenera sveta, v katerem sodelujejo vsi vodilni geografski znansiveni
delavei na Poljskem. Sijajno organizirani instifut, ki se prostornoe in stvarno
ozko veie z geografskim inStitutom varSavske univerze, je s svojimi prostori
v lasini pala®i na znaéilnem Krakowskiem Przedmieicin. s svojo opremo, s
svojo organizacijo in s svojimi ez 80 usluzbenci lahko Poljski samo v East
Tezko bi nasli podobnega na zahodu. Lahko refemo, da v tem inftitutu zares
ntripa sree poljske geografije. Od tod se organizira delo po vseh geozrafskih
panogah in 1o za vso Poljsko (kje smo mi na iej poti?). Kljub tej plodni
seentralizacijic je delo dejansko mono decentralizirano: za posamezne geo-
grafske discipline delujejo posebne znanstvene delavnice (pracownie) tudi v
drugih univerziteinih mestih, predvsem v Krakovu, Lodzi, Torunju. Lublinu
in Wroctawu. Delo eenirale prihaja najbolj do izraza v osrednji znansiveni
publikaciji poljskih geografov, v reviji sPrzeglad Geogralicznve, ki ga je
svoj fas izdajalo Polskie Towarzystwo Geograficzne, zdaj pa ga izdaja Insty-
tut Geografiji PAN. Institut izdaja razen tega Se sP'race Geograficznes z
obseZnejfimi znansivenimi monografijami ter obdobno publikacijo sDokumen-
tacja Geograficznac. Glasilo Towarzystwa je postalo zdaj »Czasopismo Geo-
graficznes. katerega redakeija ima svoj sedez v Wroctawn, Geografske raz-
prave izhajajo tudi v seriji »Studia Societatis Secientiarum Torunensis,
Sectio C (Geografia et Geologia)« v Torunju, v seriji sBadania lizjograficzne
nad Polska Zachodnigs. ki jo izdaja Poznenskie Towarzystwo Przyjaciol
Nauk, v reviji tamoinjega Zahodnega indtituta >Przeglad Zachodnic ter v
sRocznikich Uniwersyietu Marii-Sklodowskieje v Lublinu. Razen tega izhaja
Se Casopis :Geografija w Szkolec za probleme geografskega pouka v srednji
Soli in kar dostojni popularni geografski magazin sPoznaj Swiate, ki ga tudi
izdaja Polskie Towarzysivoe Geograficzne.

Da uziva delo poljskih geografov vso maierialno in moralne pomoé
druzbe, se najbolj vidi iz sredstev, ki jih dobiva na razpolago. Morda je
glede tega najbolj zgovorno dejsivo, da se je XVIIL. mednarodnega geograf-
skega kongresa v Rio de Janeiro lahko udeleZila mofna poljska delegacija,
ki se je tam prav krepko uveljavila, kar se vidi iz tega, da je bilo za dobo
1956—1960 izvoljeno kar 5 Poljakov za élane komisij Mednarodne geograf-
ske unije in sicer docent Josef Barbag v komisijo za srednjeSolski pouk,
prof. Jan Dvlik v komisijo za periglacialno mar}olugijo (kot predsednik),
prof. M. Klimaszewski v komisijo za aplicirano geomorfologijo, prof. J.
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Kostrowicki v komisijo za prou¢evanje izrabe zemljisca in prof. St. Leszezyeki
v komisijo za nacionalne atlante. Tudi v tem pogledu je primerjava z nami
porazna — saj niti kongresnih publikacij nismo mogli dobiti! Za kongres
v Braziliji je izSln celo posebna, v anglei¢ini pisana Stevilka revije »Prze-
glad Geogralicznye (Vol, XXVIIL, Supplement), ki je kongresistom predsiavila
danainje stanje poljske geografije. Celo na mednarodni geografski seminar,
ki je bil leta 1956 v Aligarhu v Indiji in ki se nanj pri nas nismo upali
niti spomniti, je potovala Stiri¢lanska poljska delegacija!

1I.

Najbol] razveseljiv izraz sijajne organizacije poljske geografije je
madrina usmerjenost znanstveno-raziskovalnega (ielu.
V okviru delovnega nadria Poljske Akademije Nauk si je Geografski intitut
postavil za leta 1956—1960 na program 12 temeljnih nalog! Te naloge so:

1. Izdelava geomorfolosike karte Poljske v merilu 1 :50.000,
ogromno samostojne znanstveno delo, v okviru katerega je bilo Ze do 1. 1956
kartiranih okrog 50.000 km2. Delo, ki ga vodita prol. M. Klimaszewski
iz Krakova in prof. B. Galon iz Torunja, uziva moralno in gmotno podpora
Drizavonega komiteia za gospodarsko planiranje (pri nas se geomorfologija
ne ocenjuje kot prakiitno pomembna disciplina!). Vzorei nove poljske peo-
morfoloike karte®* nam kaZejo, da ne skusa karia oznaditi samo tipe reliefa
in nac¢in njihovega nastanka, temveé tudi njihovo starost. Pri tem so morfo-
grafski in morfometriéni podatki oznaceni s signaturami, morfogeneiski in
‘morfohronolotki pa z barvami. Karta bo sijajno sluZila geomorfologki teoriji,
s primerjavo razliéno starih oblik v razliénih predelih Poljske predvsem
nalogam klimaiske morfologije, toda z analizo receninih oblik in njihove
dinamike bo tudi dobra prakiitna osnova za presojo moinosti gospodarske
izrabe tal, pa za borbo z erozijo ter z drugimi teZavami reomorfoloikega
okolja.

V geomorfologiji so poljski geografi tudi sicer zelo aktivni. Tako pro-
utuje prol. . Kondracki iz Varfave geomorfoloike probleme Maznrskega
Pojezerje, Rajmund Galon se zanima predvsem za geografijo zadnje (i
im. baliitke) poledenitve® in prof. Alfred Jahn za proufevanje pobodij, ki
je bilo doslej v geomorfologiji tako zanemarjenod, ]l(al-w aktivna je v tem
najmlajSa generacija, nam je dokazal med drugimi asistent krakovskega
instituta mgr. Leszek Starkel, ki nas je vodil v prvem delu naSe ckskur-
zije po Slasku. okrog Krakowa in ez Malopoljske viSine do Varave. Znani
so nam tudi Ze rezuliati njegovega dela® Visok, na lasinih domaéih prounde-
vanjih sloneé nivo poljske geomorfologije nam pokaiejo eelo publikacije,
ki imajo znataj skripi, a pomenijo dejansko mnogo ved.

2. lzdelavo hidrografske karte Poljske v merilu 1 :50.000 vodiia.
predvsem indtituta iz Krakova in Torunja. Ze do konea 1. 1955 je bilo kar-
tiranih ¢ez 30.000 km®. Karta skufa zabeleZiti pray vse hidrografske podatke
od padavin mimo talne vode in studencev do reénega odtoka in jezer. Metoda
je tudi pri tej karti isto izvirna. Delo se seveda bori s pomanjkanjem dolgo-
letnih hidrometriénih podatkov in z drugimi tezavami. Znaéilno je, da se
v svojem programu drzi istih pokrajin kakor geomorfoloska karta®.

1 GL St. Leszezycki, Plan badan gm_(ml‘iczl;zmlu w Polsce na okres 1996—1960, Przeglad
Geogralicany XXVIIT (1936), zv, 1, sir. 532, — [sli, National Plan of Geographical Research in
PDTH“‘Ii.iPrh:'iglud Geograficzny XXVIII (1956), Supplement str. 3—9,

gM Klimaszewski, The Principles of the geomorphological 5 I Poland. Prreglad
Geagraficany nglli (1956), Supplement, Warszawa 155&. nlrI.J T.‘—%l')rf el

A Hajmun alon, The Problem of the last Glaciation in Poland. Prze
XXVII {{05&]. Supplement, sir. T5—§3, t yr- R =t A an Germanbcany

4 Mf;;:l Jahn, Badanin stokéw w Polece. Przeglad Geograficzay XXVIIT (1956), s. 2.,
str. 281-—-M12.

SL Starkel, Charachterystyka morfologiczna Regionu Podtatrzanskiego. Dokumentacja
Geograficzna 2, Warszawa 1957, sir. 26, — Razwdéi morfologicany progu pogdrza karpackiego,
Prace Geograficzne, Nr. 11, Warszawa 1957, Strani 152

6 Mieczyslaw Klimaszewski, Geomorfologin. Lode-Krakow 1957, Strani 384,

7M. Klimaszewski, The detailed Hydrographical Map of Poland. Prz. G. XXVIII
(1956), Supplement, str. d1—a7.
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Tudi sicer je hidrogralija pri poljskih geografih moéno v ospredju za-
nimanja. Na Mikolajskem jezeru (poleg jezera Sniardwi) v Mazuriji ima
Geografski institut PAN posebno hidrolofko postajo. Na nadi ekskurziji smo
tudi imeli priliko spoznati tesno sodelovanje prol. Kondrackega s hidro-
logom 7. Mikulskim na konkretnem primeru proufevanja pogojev za
mellurutuo v pore¢ju Biebrze in Suprasla na BialostoSkem. Vemo tudi, da se
je poleg prof. I\(:-ndml :kega s problemaiiko jezer moéno bavil pokojni Stefan
Majdanovski® Videli smo tudi, da se prof. Bajerlein na univerzi
v I’{wnunju bavi prt‘ dvsem s hidrologijo.

Tudi lokalna klima wurbanskih, agrarnih in_ letoviskih podroéij,
ki J'l ‘raziskovalni plan daje moéan poudarek, se prouéuje v glavnem v istih
pokrajinah kakor geomorfologija in Illl!rn"ruf!ju Da so se tudi v ta problem
poljski geografi th[ljllD zagrizli, nam je dokazoval nas spremljevalec na
zadnjem deln |ml_1 od Poznanja mimo Wrocltawa do ¢eike meje, mgr. Slawomir
Maczak, asistent iz Varfave.

4. Za problem opredelitve fizi¢nogeografskih regij Poljske
se jo zavzel predvsem prof. Jerzy Kondracki. Njegovo shemo poznamo iz
kongresne Stevilke :Przeglada<®, osebno pa nam jo je tolmacil tudi v svojem
lanskoletnem predavanju v Geografskem druitva v Ljubljani. Oprl se je
predvsem na morfogenetski kriterij ter ga skudal komplesno povezati s kil
maiskim in vegetacijskim, Njegova razdeliiev se nekoliko razlikuje od doslej
udomacene szonalnes razéleniive Poljske. Po njegovem bi bile prirodne regije
Poljske: A. V obsegn Srednjeev ropskega nizavja: 1. Zahodno Pomorsko
nabrezje, 2. Vzhodno Pomorsko nabrezje, 5. Pomorsko pojezerje, 4. Mazursko
|)0jwerjo -3 "tehkﬂ[ml]wkﬂ-ku;m sko pojezerje. 6. Juina \'el]kopulj%l\.u nizina,
", Slezijska nizina, 8. Mazovsko-podlaska niZina, 9. Lublinska niZina ali Zahodno
Polesje, — B. V obsegu CeSkega masiva: 10. Sudetsko |I1'I|H)|-'jl.. s podgorjem.
— C. 11: hil"'?l].‘okﬂ-—l]'ﬁﬂlﬂ[}ﬂljhl\(! vifine, — D). 12: Lublinske viSine. — E. V ckviru
Podkarpatskih kotlin: 13. Raciborszko-oiwiceimska kotlina in 14, Sandomier-
zska kotlina. — F. V okviru Karpat: 15. Flisni Karpati (Beskidi) in 16. Zahodni
Centralni hur]mtl — Ker je vprasanje opredelitve in omejitve geografskih
regij tndi na Poljskem zelo aktualno, je razumljive, da se je ob shemi
Kondrackega razzivela diskusija.®

3. Pripravljajo se fizicnogeografske monografije posamez-
nih poljskih pokrajin, predvsem z namenom, da se preceni pomen njiho-
vega geografskega okolja za gospodarsive. Zanimivo je, da se v smislu
koncepeije fiziéne geografije, kakrina se pod sovjetskim vplivom nveljavlja
tudi na Poljskem in po kateri obravnava fizifna geografija tudi precbrazhbe,
ki jih je v geografsko okolje prinesel ¢lovek, v okvir tega delovnega podrodja
uvriéa todi t. im. surbanistitna fiziografijae, kateri je bil celo posveden
5.-4. zvezek Przegladac za 1 1955 (XXVII).

6. Med nalogami {. im. ekonomske geografije je najbolj v ospredju
izdelava karte izrabe zemlji%éa v merilu {:25000. Delo za to
karto se je zacelo 1. 1954 in prav dobro napreduje. Treba je priznati, da
pomeni karta, kolikor je mogoée presoditi po objavljenih vzoreih® in kolikor
smo jo gledali po institutih, precejSen korak naprej v primerjavi s klasiéno
ang]l"-ilul Land Use Map, pa tudi z navodili ustrezne Komisije Mednarodne
reografske unije. Saj se pri obdelani zemlji uposievajo tudi prevladujofe
kulturne rastline ter kolobarni sistemi, pa tudi pri gozdovih je diferenciacijn
mocnejsa ne samo glede na njihovo sestavo (iglasti, listnati in meSani), temved
tudi po njihovih pedologkih in hidrogeolozkih pogojih (suhi. vlaZni, moévirni

St. Majdanowski, The Distribution and Genetic Types of Polish Lakes. Prz. G.

XXy ||| Ifﬂﬁ{ﬂ. Supplement, sir. 61—74.

8 J. Kondraeki, Nalural Regions of Poland. Prz. G. XXVIIT (1956), Supplement, str.
ELE N

10 Prim. J. Kondracki, Na margincsic artykule M. Janiszewskiego i Gtosn w diskusji
A. Chalubinskiej. Prz. G, XIX (1937), 2v. 1, str. 171—17%, Prim.: tudi staliiée |FD|I|>|mnceu v TazZ-
pravi :Problemi geografske rajonizacije ob primern Slovenijes v tem Geogra kem vestniku na
sir. Bb.

11 Kazimir Dziewonski, Detailed Survey of Land Utilization in Poland. Prz. G. XXYILI
(1954), Supplement, str. 2631,
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itd. gozdovi). Zelo koristna je razélenitev zazidanih tal na suburbanska,
urbanska in centiralna urbanska. Poleg osnovnih kart so predvidene tudi
sekundarne karte, ki bodo na ebdelani zemlji upoStevale razen zgoraj nave-
denih podatkov Se povpreéni hektarski donos, specialne kuolture, posebne
np;riknlri,::rn(' tezave (n. pr. koloradski hrosé) itd. Podobno bi se tretirali
travniki in gozdovi. V nacriu so fudi t. im. skvalifikacijske: karie, ki bi kot
nckaks$ne sintetiéne karte v istem merilu pokazale, koliko danagnjo izrabo
zemlje pospeluje ali zavira prirodno okolje, V celoti torej delo, ki lahko
sluzi svetn za vzgled. Clovek bi rekel, da tudi nam. A 1o le tezko stori brez
nostalgije, ki ga zagrabi, ée se spomni, kako se v jugoslovanski geografiji
vsak tak poskus izjalovi Zze v zacetkn.

7. Manj konkreinega je poljska ekonomska geografija dosegla v prihodnji
nalogi, ki si jo je zastavila, io je v opredelitvi ekonomskogeograf-
skih regij Poljske. Zdi se, da se tudi na Poljskem Sele skrbno iséejo
kriteriji za takino regionalizacijo. O njih doslej ne izvemo drugega kot to,
da se ekonomskogeografske regije pojmujejo kot srezuliat teritorialne deliive
dela<.!* Iz nekaterih pripomb, ki pa so izreéene bolj mimogrede, se zdi, da
I:c-ljs!-ii ckonomski geografi bolj nagibajo h Iunkceijskemu (gravitacijskemu)

riteriju za ekonomsko regionalizacijo.’®* Ker fudi pri nas mislimo, da je
regionalizacija eden izmed osnovnih problemov ekonomske geografije, z zani-
manjem pricakujemo nadaljnjega dela nadih poljskih kolegov v iej smeri.

8 Nadaljnja naloga, ki ji bomo iz istih razlogov poscbno pozorno sledili,
s0 proufevanja pogojev za razvo]j] ekonomskih regij.
Pri njej so se tudi poljski geografi tesno povezali z inftitucijami, ki organi-
zirajo regionalno planiranje, predvsem s PKPG ‘Panstwowa ko-
misjia Planowania Gospodarezego). V tej smeri se je najbolj akiiviral variav-
ski profesor ckonomske geografije Jerzy Kostirowicki, ki se je zato
poleg ozjih urbanistov-arhitekiov udelezil mednarodne Conference on Regio-
nal Planning and Development jeseni 1955 v Londonu (in pri nas?). Zdi se.
da so tudi v tem Poljaki. vsaj v vsedrZavnem merilu, pred nami.** Aktivno so
sodelovali pri Studijskih pripravah za regionalni plan Gornjega Slaska. ki je
zdaj e odobren, sami pa so si v delovnem naériu za 1. 1956—1960 izbrali za
primer sistematsko organizirane regionalne prouéitve bialostoiko voj-
vodstvo, ki je gospodarsko najbolj zaostala pokrajina na Poljskem. Kako
to delo lepo napreduje, nam dokazuje eden od zadnjih zvezkov vodilne
poljske geografske revije, ki je v glavnem posvefen njegovim rezultaiom.s
V njem sledi uvodnemu ¢lanku J. Kostrowickega o historiatu in orga-
nizaciji tega regionalnega dela dolga vrsta strokovnih referatoy o posameznih
poglavjih regionalnega proudevanja. M. Strzemski podaja pedogeograf-
sko podobo bialostoikega podrocéja, K. Wieckowski porofa izérpno o pro-
blemih vodnega gospodarstva, ki so v moéno zamoévirjenih nizinah o Narwi,
Niemnu, Biebrzi in Nurcu tako akiualni. W. Biegajlto je proudil sisteme
poljske razdeliive, ki so za te kraje tako zna@ilni; gre predvsem za staro
razdelitev na delce (szahawnica gruntéw), ki jo S¢ vedno spremlja trileina
rotacija s praho (tréjpoléwka z ugorem). A. Werwicki analizira spre-
membe v industrializaciji bialosiofkega vojvodsiva, v posebnem ¢lanku pa
obravnava razvoj tekstilne industrije v samem Biatystoku. M, Chilezuk
poroca 0 mlekarstvu in mlekarski industriji v obravnavani pokrajini, F, Li-
jewski o razvoju in danaSnjem sianju njenega prometnega omrezja, in
L.Kosifnski o mestih in mestnih naseljih. Zadnji &lanek se veZe s posebno

roblematiko zamirajotih malih mest in mestec, ki so tako znatilna za
oljsko, §e posebno za vzhodno, Problematiko teh mestee, ki jim je treba za

12 5. Leszezyezky, Prieglad Geograficeany XXVIIL (1956), zv. 1, sir. 16,

13 Leszozverky, Kilka uwag o geogralii ckonomicznej. Prz. G. XXVIIT (1956). zv. 5,
sie, 472, Med tiskom tega porofila je izdel v sPreegladuc za I. 1958 (zv. 1) Elanek K. Dziewon-
skega sNicktore problemy badunia regionow gospodarczyh w Polsces,

1 ], Kostroewicki. Contribution of Geography to the Planning in Peland. Pre. G.
XX VI (1956), Supplement, str. 1925,

15 Procglad Geograficzny XXIX (1957), zv. 3, sir. 450678,
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v prilodnje opredeliti realno funkeijo, je Ze pred nekaj leti nacel J. Kostro-
wickite

9, Delovni program za 1. 1956—1960 predvideva tudi proutevanja raz-
voja in razmestitve prodoukeijskih panog na Poljskem. Pri
tem deli delo v smislu razdelitve Eki}lliiiilﬁﬁt‘. geografije na Stiri veje, kakrsna
se je udomacila na Poljskem: na geografijo agrarnega gospodarsiva, na geo-
grafijo industrije, na geografijo prometa in na geografijo prebivalsiva vkljué-
no naselja. Podrobnejii konkreini rezultati dela v tej smeri e niso objavljeni,
paé pa se vidi, da se skufa najprej na osnovi poznavanja in pretresa tuje in
domade literature usivariti solidna teoretiGno-znanstvena osnova. V ta namen
<0 posamezni zvezki revije sPrzeglad Geograficznye posvedeni sistematicni
bibliografsko-teoretski informaciji o eni ali drogi izmed nasietih panog. Tako
je hil 3. zvezek XXVIIL letnika (1956) skoraj v celoti posveden geografiji
industrije,) 4. zvezck istega leinika geografiji prebivalsiva in naselij®® in
1. zvezek XXX. letnika (1957) geografiji agrarnega gospodarstva?® Zaradi
sistemati¢ne in izérpne, po vseh straneh sveta orientirane analize oZje stro-
kovne literature, kakrino redko sre¢amo po periodiénih geografskih publika-
cijah, imajo ti zvezki Sirok pomen tudi za vsakogar, ki se zunaj Poljske bavi
5 podobnimi problemi.

10. Posebno delovno nalogo predsiavljata zgodovina in meiodo-
logija poljske geografije. Natem podroéju dela predvsem katedra
za zgodovino geografije v Wroclawu.

1. V naériu je serija priroémikov o fizi¢ni in ekonomski
geografliji Poljske, Predvidenih je 5 delov: a) sploine navedbe o
Poljski, b) fiziéna geografija (elemenii geografskega okolja), ¢) fiziénogeo-
grafske regije. d) ekonomska geografija (po produkeijskih panogah) in ¢) cko-
nomskogeografske regije.

Ni razvidno, ée predsiavljn pravkar iziSla knjiga Jerzyja Kostro-
wickega o glulgru]‘lﬁk:‘m okolju Poljske®® zacdeick izpolnjevanja fega pro-
grama. Vsekakor je ta knjiga dale¢ ved¢ kakor navaden prirocnik fiziéne
geografije. Kakor da slutiti Ze naslov, gre za natin obravnavanja geografskega
okolja, ki ga v svetovni regionalnogeografski literaturi doslej skoraj ne
poznamo, to se pravi za oceno gospodarske kKoristnosti in uporabnosti posa-
meznih elementoy fizicnogeografskega okolja. Knjiga. ki je zato namenjena
bolj poljskim prakiti¢nim delaveem razliénih strok kakor geografom. vsebuje
kakar obitajno poglavja o geoloSki zgradbi, o oblikovanosti povrija, o vodah,
o klimi, o prsti ier o rastlinskem in Zivalskem svetn, Toda vsak od teh
elementov geografskega $rodowiska je ohdelan na svoj poseben naéin: najprej
predsiavi avior zveze, ki veZejo obravnavani element z drugimi elementi
prirodno-geografskega okolja. nato obravnava na kratko razvej gospodarske
izrabe tega elementa, nazadnje, v osrednjem delu vsakega poglavija. pa opie
in oceni ustrezni element okolja z vidika poireb poljskega gospodarstva. Na
koneu je povsod Se izérpen seznam literature. Geoloike zgradbe na primer

18 J. Koestrowicki, Problematika malych miasi w Polsce w zwiazku z badaniem nad
warankami ich nktywizacji. Prz. G. XXV (1933), zv. 4, str, 12—52,

17 8 Clanki: A. Wrzosek, Ocenn dotychezasowegn dorobku polskiej geografii przemyslu,
sie, 487—50%. J. Rudzinski, Dorobek geogralili przemyslu za granica a kierunki badan
w Polsce, sir. 305532, — A, Kuklinski, O kierunkach rorwojowyeh geografii przemysiu,
s:r. ::;5—:;;&. — A, Wrobel, W sprawie oceny hurzuszyjoych teorii lokalizacji przemysl,
str. —565.

1® S flanki: K. Dziewonski, Geogralin osadnictwa i zaludnenia, ste. 725763, — P.
George, Perspekiiwy geogralicznych badan ludnoSei, str. 7653—773, — L. Straszewicz,
Rozmieszezenic miejse pracy i zamieskanin w Lidzkim Okregu Przemyslowym, sir. 795704, —
A. Jelonek, Rozwaj urbanizacji w Polsee Ludawej, str. 795—800,

. WS @lanki: ]. Kostrowicki, O kir:runl:arl{ rozwojowych geagrafii rolnictwa i zada-
ninch geografii rolnictwa w Polsce, str. 3—i7 — A, Zabko—Potopowicz. Z dziejiw
geografii rolnictwa po T wojnie Swiatowej, str. 21-—45. — |. Kostrowicki, Uwagi o geografii
roloiciwa w krajach anglosaskych, sir. 4745, — J. Tobjnsz, Preeglad i ocenn dorobku pol.
skic} geografii rolnictwa, str. 67—85, — L. Siraszewicz, Problemi rolnicze strely podmie-
skiej Lodzi, str. BT—108. — W, Bi ugﬂwjln — J. Tobjasz, Zngadnicnie trojpoléwki z ugorem
_l 'l\';l‘t;ﬂ_'_'ﬁl_:'ﬂbﬂwlﬂ- glr, 136—138. — W. Biegajlo, Gospodarka rolna w strefic podmieskiej,
str. 14 A

20 Jerzy Kostrowicky, Srodowisko Geograficzne Polski, Warnnki przyrodnieze razwaoju
gospodarki narodowej. Panstwowe Wydawnictwo Naukove, Warszawa 1957, 542 strani z 235 slikami.
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knjiga ne obravnava toliko z vidika njenega pomena za geomorfolodki razvoj
kakor z vidika njene neposredne gospodarske uporabnosti — kot vira mine-
ralnih bogastev. Tudi v poglavju o reliefu ni v ospredju morfogeneza, temved
rospodarska funkeija povriinskih oblik. Podobno v osialih odsiavkih. S te
strani je fe posebno korisino nvodno poglavje O vlogi geografskega okoljac,
katerega pomen sega, Ge lahko tako refemo, dez poljske meje, tako so v njem
jasno formulirani in io v lué¢i marksistinega svetovnega nazora pogledi na
vilogo geografskega okolja, Za geograla izven Poljske pa knjiga Kostrowickega
ni spmo teoreticno zanimiva, temve® mu je zaradi obfirno obdelanega kon-
kreinega gradiva tudi bogat konkreien informator o fizitni geografiji Poljske,

Na tem mesto moramo opozoriti e na dve publikaciji, za katere sicer
ni dvoma, da nista iz8li v okvirn delovnega naérta za 1. 1956—1960, odnosno
njegove 11. tofke. ki pa spadata sem, Ker imata znafaj geografskegn prirot-
nika. Prva je visokoSolski ucbenik o gospodarski geografiji
Poljske, trenutno edini. Lm zanesljivi prirofnik te vrste za Poljska, ki gn
je uredil profesor ekonomske geografije na univerzi v Krakovu Antoni
Wrzose E." Druga knjiga, ki zasluzi vso pozornost, je prvi del turi-
slitno-geoprafskega leksikona Poljske v redakeiji M. L
Mileske® Ceprav skromen po opremi, je bogat po vsebini in — kar geo-
grafu posehno veseli skoraj manj turistiten pa tudi ozko zgodovinski ka-
kor geografski, v prijetnem nasproiju s podobnimi publikacijami drugod po
svetu, tudi pri nas, kjer se vsa >geografijac omeji navadno na nekaj uvodnih,
tisto deskriptivnih navedb.

12. Kot zadnja naloga je v delovni naért za L. 1956—1960 postavljena do-
konfna zasnova za Atlas Poljske. Tak atlas je sicer pricel izhajati Zze
. 1927, toda brez zadosti dodelane koncepeije v smislu tipa sodobnega nacio-
nalnega atlanta. Zdaj se stvar posiavlja na novo, SirSo osnovo.

1L

Vse kar smo zgoraj porotali o delu poljskih geografov in %e marsikaj,
kar ne sodi v takfen kratek pregled, nam dokazuje, kako obseZna je akiivnost
nase siroke na Poljskem, kako se razvija po dobro pretehtanem naérin in
kako se usmerja predvsem v probleme, katerih reditev priéakuje od geogra-
fije poljska socialistifna {il‘ll:’.L"lT Lahko si samo Zelimo, da bi 8la geografija
tudi v Jugoslaviji v glavnem po isti poti.

Viis o danadnji poljski geografiji je torej vseskozi pozitiven. S tem pa
ni redéeno, da se tu in tam ne vzbudi tudi kakSen pomislek. Clovek se na
primer vprasa, ¢e pri tej moéni koncentriranosti vseh sil na dolog¢ene planske
naloge poljska geografija morda ne zanemarja preved tistih vej geogralskega

remotrivanja, ki niso trenuino v njenem organiziranem delovnem programu.
Na prvi pogled se zdi, da se tako godi populacijski geografiji
in ¢ poschno geografiji naselij. Tema dvema panogama je podobno
kakor v Sovjetski zvezi tudi na Poljskem dualizem med fiziéno an :eko-
nomskos geografijo brez dvoma precej fkodil. Toda tudi tn so izjeme. Tako
na primer dokazuje razprava Marie Kielczewske-Zaleske o razvoju
oblik vasi na Gdanskem Pomorju,® da tudi historiéno-geneiska stran agrarne
geografije na Poljskem ni pozabljena. Studija te izrazite 3pecialistke za pro-
utevanje razvoja poljske vasi nas zanima Ze po svojem uvodu, v katerem
aviorica kriti¢no prefresa dosedanje poljske Studije te vrste. e posebej svo-
jetasno, prece] ekstenzivno zasnovano 3tudijo B. Zaborskega o oblikah
vasi na Poljskem. Ni¢ manj zanimiva pa ni razprava v svojem konkretnem
delu, kjer aviorica na temeljun bogaiega dokumentarnega gradiva analizira
razvoj tlorisa vasi na Gdanskem Pomorju, pa tudi njihovo poljsko razdelitev

2t Geografijn Gospodareza Palski. Praca zhiorowa pod redakeja A. Wreoska, Panstwowe
Wydawnietwo Nankowe, Lodz—Warszawa 1956, 311 sirani.

22 Slownik geografii turystycznej Polski, Tom pierwszi A-N. Komitet dla spraw turystyki,
Warszawa 195, sirani 624

23 Maria Kielczewska—Zaleska, O powstanin i precobrazaniu ksetaltéw wsi Po-
morza Gdanskicgo. Polska Akademja Nauk, Insiytut Geogralii, Prace Geograliczoe, Nr. 3,
Warszawa 1956, str. 9—163,
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(ukfad pdl). Med iamoinjimi vasmi razlikuje predvsem dve plasii. Prve so
vzrasle na temelju poljskega prava: (o so ne poscbno pravilne srediséne,
ovalne pa tudi uliéne vasi (ulicowke), prvoino precej majhne, s poljsko raz-
delitvijo na delee, toda brez enakomerne odmere po kmetijah f%mhuh}. Tri-
poljno kolobarjenje se je pri mjih uveljavilo Zele pozneje. K drogi plasti
pa spadajo vasi zasnovane po snemikeme pravn. Te so bile Ze spoteika precej
velike sdolgee, uliéne ali ovalne, s sirogo pravilnim redom v talnem naérin
in v poljski razdelitvi (rzedownice), z odmero na hube (fany) in s triletno
rotacijo s praho.

Ved pomislekov kakor razmerje med posameznimi panogami geografije
vzbuja nekoliko preostra specializacija v deln poljskih geografov.
Ze v samem univerziteinem Studiju geografije, ki traja pet lei, sta Ze Cetrti
in peti letnik izrecno in obvezno namenjena oZji specializaciji. Specialnosti
je sest: 1, Nizifna geografija, 2, geomorfologija, 3. klimatologija ali hidrolo-
gija, 4. kartografija, 5. ekonomska geogralija Poljske in 6. svetovna eko-
nomska geografija. Taka Zpecializacija ima seveda svoje dobre sirani, saj
daje trdno podkovane ozje sirokovnjake, vprasanje je le, koliko se le-tem
posreci, da ostancjo pri tem zares — geografi. Precej ofitno je tudi neso-
razmerje med fizitnogeogralskimi in ckonomskogeografskimi &pecializaci-
jami, ne samo po Stevilu Specialnosti ali po Stevilu #uodentov, ki se odlotijo
zanje. temved tudi po tem, da imajo lizitnogeografske Specializacije znadaj
splosnih panog. ekonomskogeografske pa regionalnih. Na splogno se zdi. da
ima ta preozka specializacija vzgoje poljskih geografskih kadrov poleg po-
zitivnih predvsem tudi dva negativna u¢inka. Prvi je v tem, da je, kakor se
nam zdi, stik znanstvene geografije s srednjo %olo dokaj &ibak, saj ima geogra-
fija kot vzgojen predmei pomen ravno in samo po svoji sintetiénosti in kom-
pleksnosti, po vzgoji :geografskega misljenjac. Druga slaba stran 3Speciali-
zacije pa je v tem, da je zaradi nje regionalna geografija na sploino precej
prezria. Res pa je po drugi strani. da dajejo poljski geografi svojemu prou-
c¢evalnemn delu moéno kompleksno-regionalni znacaj z ekipnim sodelovanjem
specialistov vseh panog v isti pokrajini. Omenili smo Ze tovrsino prouéevanje
bialostofkega podrotja. lahko pa bi dodali %e nekaj podobnih primerov (n.
pr. ekipno terensko proudevanje pod vodstvom prof. Kondrackega v pokra-
jini okrog Mragowa v Mazuriji).

S problemom specializacije smo se dotaknili tudi naéelnih pogle-
dov na geogralijo na splofino, kakor se uveljavljajo na Poliskem. Pri-
zadevanja poljskih geografov, da se raztisénje naéelna problematika geogra-
fije. so vredna vse pozornosti, diskusije o njej pa so bogate in plodne. Tako
vidimo. da je referat o predmetn in delokrogu fizicne geografije. ki ga je
imel sovjetski geograf St Kalesnik na metodolodki konferenei Geo-
grafskega instituta PAN junija 1954 in katerega vsebino poznamo indi sami
iz lanskoletnega predavanja prof. Kalesnika v Ljubljani. vzbudil Zivo di-
skusijo.* Vemao tudi, da je hila jeseni 1. 1955 v Osieezni pri Poznanju posebna
konferenca o bistvu in metodah ekonomske georrafije, ki je skusala ¢im holj
razlistiti poime in zbliZaii razlitna staliz¢a.®® Videii je. da se pri tem v glav-
nem, po nasem migljenju nekoliko preveé, uveljavljajo naziranja. ki jih
zastopa velik del sovjeiskih geografov: da je enoina geografija vsaj pro-
blematitna, fe #e ne snemarksistiénas stvar, da sta vsekakor fiziéna in eko-
nomska geograflija dve samostojni vedi, ki bi jih kazalo skupaj imenovati
sgeografske vedes (povsem sprejemljiv naziv, ki pa ima svoj smisel seveda
samo, v kolikor podériava spet njihove povezanost ali enoinost); da je pred-
met fizicne geografije >geografska obolotkac (poljsko powloka) pri cemer
ie treba sicer upostevati spremembe. ki jih je v sobolotkos prinesel ¢lovek.
ne pa tloveka samega: da je na mesio stare anironogeografije treba posiaviti
sekonomsko geografijoe, ki poleg gospodarsiva obravnava tudi prebivalsivo
in naselja (zaludnenie i osadnictwo), feprav je njen osnovni predmei razme-

24 8, Knlesnik, Przedmiot i zakres geogralil fizyeznef. Prz. G. XXVIII (19%6), zv. 2,
str. 227249,

25 Stanislaw Les Zezy ceki, Kilka uwwag o geogralii ckonomieznej (Na marginesiec konfe-
rencji w Osiceznef). Pre. GO XXVIIT (19%6), zv. 3. sir. 463—486.
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stitev produkcije itd. Vse to in %¢ marsikaj drugega so staliséa, ki jih dobro
poznamo iz sovjetske sfere. Imajo svoje dobre in slabe strani, predvsem pa
precej nedoslednosti. Takina nedoslednost je na primer v tem, da se eko-
nomska geografija deli dalje na 1) geografijo industrije, 2) geografijo kme-
tijstva, 3) geografijo prometa in 4) geografijo prebivalstva in naselij, pri
¢emer se kot kriterij de razdelitve proglasa kriterij gospodarskih panog, ki
pa seveda nikakor ne more veljati za geografijo pre{ﬂ\ralstva in naselij, ki ni
sgospotdarska panogae, pa tudi ni direkino povezana s produkeijo.® Res je
sicer, da se vsa ta naziranja v poljski geografiji izroZzajo v zmernejdi in
manj apodikiiéni obliki kakor v sovjeiski, da se razmeroma redko pojav-
ljajo nedokumentirane, kar dogmatiéne {rditve., kakor jih poznamo iz sov-
jetske sfere. Vendar €itamo tudi v »Przegladus med drugim, da je vsaka sge-
ograflijn tlovekac a priori sburZzoaznae, da so osnove francoske géographie
humaine prav tako a priori zmotne® in podobno. K sre¢i so taka ostro apri-
oristiéna staliséa zelo redka, Se vefja srefa je, da je vse impozantno llleln
poljskih geografov, ki smo ga orisali v tem kratkem pregledu, po svojem zna-
faju in fe posebej po svoji organizaciji najboljsi dokaz, kako smiselna in

plodovita je kljub vsem Specializacijam senoinoste geografije ali — &e ho-
c¢emo — geografskih ved. To delo samo vodi vstran od ozkih, psevdomar-

ksistiénih ali morda bolje vulgarno marksistiénih pogledoy na geografijo, ki
so se, hkrati s pravimi marksisti¢nimi pogledi na geografsko znanost, kakor
K nam nehote viihotapili tudi na Poljsko.

26 St Leszezycezky, Kilka uwag o geografii ckonomicanej, str. 473,
2 Antoni Zabko —Potopowicz, Z dziejéw geografii rolnictwa po I. wojnie swintowej
Prz. G, XXIX (1957), zv. 1, sir. 27,
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KNJIZEVNOST

Iz slovenske geografske in sorodne knjizevnosti

Anton Melik, Stajerska s Prekmurjem in MeZifko dolino. Slovenija. Geograf-
ski opis II.; Opis slovenskih pokrajin, 2, zvezek. V Ljubljani 1957; sir. 595.
Izdala Slovenska Matica.

Dolga leta smo Slovenci in %e posebej reografi éakali na dober in vse-
stranski opis slovenskih pokrajin. Nelabke naloge se je Zze pred vojno z vso
vestnostjo lotlil profesor Melik, ki je sprico temeljitega poznavanja slovenske
zemlje bil za to predvsem poklican, Ze v 1. 1935, in 1936, sta iz8la prva dva
zvezka splodnega dela.

Drugi del Slovenije, ki prinafa podroben opis nasih pokrajin, je zadel
izhajati po vojni. Razdeljen je na tri dele: 1) Slovenski alpski svei, 2) Sia-
jerska s Prekmurjem in MeziZko dolino in 3) Posavska in Primorska Slo-
venija, Prvi in drugi zvezek, ki sta Ze izSla, pricata, kako temeljito se je
avtor lotil dokaj tezavnega dela.

Melikova Slovenija je sad dolgoleinega vzirajnega dela, mogoten opus,
ki je in bo nepogredljiv vsakomur, ki se hote seznaniti z nafo zemljo in oz
zivljenjem na njej.

V 1. 1934, smo dobili v roke prvi zvezek podrobnega opisa slovenskih po-
krajin in sicer Slovenski alpski svet, ki nas je temeljito seznanil z visoko-
gorskim delom Slovenije, ni pa zajel tistih nasih pokrajin, ki sicer tudi
spadajo Se k alpskemu svetu, toda ne k visokogorskeman.

Zato smo nestrpno pric¢akovali nadaljnji, drm]:i zvezek, in ugibali, kateri
in kolikSen del Slovenije bo avior v njem podrobno opisal. Vsekakor ni
lahka naloga razdeliti Slovenijo na kakrine koli enote, kajii niti pokrajina
niti gpospodarsko zivljenje na njej ne nudita za to zadosine opore.

Ze po irileinem presledkn smo letos dobili drugi zvezek robnega
opisa Slovenije. To je spet dokaj zajetna knjiga. ki po obsegu le za nekaj
strani zaostaja za prvim zvezkom. ¥V njej nas avior pod naslovom Stajerska
s Prekmurjem in MeZifko dolino podrobno seznanja s severovzhodno Slove-
nijo, ki je zaradi svoje odmaknjenosti od osrednjih slovenskih pokrajin manj
poznana in je bila vse do zadnjih let tudi manj raziskana.

Imena Stajerska smo se v zadnjih letih nekake izogibali. A v &asu na-
rodnoosvobodilne vojne in nenosredno po njej se je ime uveljavilo v par-
tizanski literaturi. Zdaj ga je Melik svet nvedel v na%o znansiveno knjiZev-
nost. Avior upravi¢eno poudarja, da smo mofno Culili pomanjkanje ustreznih
pokrajinskih imen. tembolj. ko so dejansko v Zivi govorici Zivela dalje in ker
>zu Stajersko nadomestila ni bilo na razpolagos, podobno kot so se na Kranj-
skem sizkazala popularna in dobro utemeljena poimenovanja Gorenjske ter
Dalenjske kot docela nstrezajote nadomesiilos,

Pokrajina, ki jo Melik prikazuje v iem drogem zvezku. seveda ni po
prirodi enotna. To avior v uvodu poudarja in nadaljuje, da so opisani deli
Slovenije vendar spokrajinske enote, ki se naslanjajo druga na drugo in ki
jih je sosedstveni poloiaj dodobra povezal med sebojs.

Svoj regionalnogeografski opis Slovenije je avior v drugem zvezku raz-
delil na naslednje tri veéje enote: 1. Pohorsko Podravje, ki zajema Pohorje,
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Kobansko, Dravsko doline. Mezizko dolino, Mislinjsko dolino in Viianjsko
podolje; 2) Spodnje ali Panonsko Podravje s Pomurjem, kjer avior obravnava
Goritko, Mursko ravan, Slovenske gorice, Dravsko polje. Dravinjske gorice
in Haloze; 3) Savinjski predel z Zgornjim Sotelskim in deli Posavskega hri-
hovja. kjer podaja geogralsko karakieristiko Savinjskega predela, Zzornjega
Solelskega ter tistih delov Posavskega hribovja, ki so najblizji Celjski kotlini
{Mrzlizko pogorje, dolina ob spodnji Savinji, Kozjanske in Srednje So-
telsko).

Geogralska rajonizacija Slovenije ni lahka stvar. Pohorsko Podravje,
ki obsega zgornje podravsko indusirijsko podroéje, je vsekakor toliko zao-
krozena celota, da jo brez posecbnih pomislekov lahko &tejemo kot pokra-
jinsko enoto, ki ima marsikatero skupno potezo.

Pri drugi enoti, ki jo Melik imenuje Spodnje ali Panonsko Podravje a
Pomurjem, v sklepnih poglavjih pa tudi Stajersko Podravje. se nam Ze vriva
misel, ali ne bi kazalo lo&iti mariborsko gospodarsko geografsko podroéje
od pomurskega kot je to storil Ilesié (v svojem referatu na letoSnjem tretjem
kongresu slovenskih geografov v Portoroiu). Vendar ima pokrajina v celoti
le Ze toliko skupnih potez, da jo lahko smatramo za enoio.

V uvodu k tretjemn delu knjige pa avior sam pripominja, da sjuzno od
Stajerskega Podravja pokrajina ni enotna, paé pa vendarle izkazuje mnoge
skupne poteze v ru:—:niL pogledihe,

Avtor se je tezav, ki nastajajo pri vpradanjn peografske rajonizacije,
dobra zavedal, zato glavnine svojega dela ni naslonil na veéje enoie, marved
je posvetil svojo pozornost predvsem manjsim pokrajinskim enoiam in te
temeljito abdelal.

Tako nam avior od kraja sicer pokaZe nekaj skupnih potez, ki jih ob-
ravnavano podroéje izkazuje, zatem pa se loti podrobnega opisa posamez-
nih manjsih pokrajinskih enot. In v tem je teziice Melikovega dela. Seveda
avtor pokrajine ne opife samo, marved jo karakterizira in osvetli od vseh
strani., Po krajiem uvodu prehaja k paleogeografskemnu razvoju in geoloski
sestavi ial, da more na osnovi fega in ob upofievanju podnebnih razmer
braleu razloZiii razélenjenost pokrajine, njeno hidrografsko omrezje in na-
stanck {er znafaj povrija. Nato prehaja k razlagi gospodarskih snovi in k
razmoirivanju © posameznih panogah gospodarske dejavnosti. Slede poglavja
o prometu ter konéno o naseljenosti in naseljih. Ob konen obravnavane veéje
enote podaja avtor Se Karakteristiko eelote in njeno upravno ureditev fer
ponickod fe pomen in delez opisane pokrajine v celotnem gospodarsiva LR
Slovenije,

Tako se niza pred nami slika za sliko, ena pokrajinska enota za drugo,
ki konéno stvorijo pester mozaik severovzhodne Slovenije. Vse te slike pri-
tajo, da avtor slovensko zemljo v podrobnosii pozna, pritajo pa tudi, da je
njegovo delo rezuliat doelgoletnegn vzirajnega in prizadevneza Studija.

V kratkem ni mogote prikazati bogate vsebine knjige, s katero se mora
tako vsakdo seznaniti sam. Zato se ne bi spustala v podrobnosti. Pa tudi kri-
fiénega pretresa celotnega dela se ne bi mogla lotiti. Zelela pa bi Se opozoriti
na nekatere odlike,

Posebno obogatitey Melikovih knjig in S¢ posebej njegove Slovenije
predsiavljajo ilustracije, to so karie, kartogrami in posebno [lotografije. 7
njihovo pomoéjo prikazuje avior fiziéno-geografska svojsiva nasih pokrajin,
nafa manjsa in veéja naselja in njih karakteristiéne poieze, pa tudi poseg
¢loveka v naravo in uéinke, ki jih je to delo imelo ter mnogotero znaéilnosti
s podrotja nafega gospodarskega Zivljenja. Tlusiracije so posebno dragocene
zato, ker so adliéno dopolnilo besedila in pripomodek, da dobi bralec po-
polnejie in pravilnejio predstavo tako o pokrajini sami kot o posamezni
reoprafskih dejstvih. ]’cltllnhe s0 tako dobro izbrane, da bi si Elovek, ki si 2
adpriimi ofmi ogleda vseh 299 podob, Ze ob mjih samih mogel ustvariii kar
lopo predstavo o nafih Stajerskih pokrajinah.

Tudi prilofene karie in kariogrami pomenijo obogaiitev knjige. Zgo-
vorno in nazorno dopolnjujejo nafe znanje o poedinih pokrajinah in naseljih.
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So kartografske odli¢no izdelane, nikjer prenatrpane. zato lahke &itljive in
razumljive.

Veliko vrednost za vsakogar, ki ga zanima naSa zemlja in njeno Ziv-
ljenje, predstavlja tudi bogat seznam knjizevnih virov. Ne {1' geografi, mar-
ved tudi mnogi drugi bodo pri svojem delu pogosio odpirali Melikovo Slo-
venijo in med 277 knjiZevnimi viri drugega zvezka poiskali tiste. ki jih za-
nimajo. Vrednost seznama je tudi v tem, da so knjizevmni viri urejeni po
pokrajinah. na kKatere se nanaSajo.

skoda le, da ni v knjigi registra imen in stvarnega registra. Sprico ob-
seznosti celoinega dela bi bil tak regisier zelo zaZzelen, saj bi geografu, se
bolj pa negeografu, ki se bo dela posluzeval, znatno olajsal iskanje posamez-
nosti.

Nekatere pravopisne in tiskovne napake lahko bralee sam sproti popravi.

Knjiga je tiskana na odliénem papirju, njena zunanja oprema je pri-
kupna, kliseji so jasni, iisk je lep. Za vse to gre zaloZnici in tiskarni vse
priznanje.

Melikova Stajerska je tako razveseljiv pojav, da z veseljem in {feiko
pricaknjemo tretji del opisa Slovenije, ki bo to pomembno delo zakljuéil.

Slava Lipoglavick-Rakovee

Geografski zbornik. Acia Geographica. Slov. akademija #nanosti in umet-
nosti. Indtitut za geografijo. Uredil Anion Melik. 1. Ljubljana 1953, 345
strani. — IV, Ljubljana 1956, 307 strani.

Ce bo nade porocilo o 1. in IV, zvezku >Geografskega zbornikas nase
akademijo kraiko, to ne pomeni, da bi zbornik ne zasluzil daljSega. Menimo
le, da mora skoraj vsakdo, ki ¢ita >Geografski vesinike, poznati in gitati tudi
»Geografski zbornike, Zato je sprido tezav s tiskom smotrneje prihraniti vel
prostora v >Geografskem vestnikue za porofila o delih, ki jih CcCitatelji
>Vestnikas povedini ne dobe neposredno v roke.

Vsekakor pomenita tudi IIL in 1IV. knjiga >Geografskega zbornikac po
vsebini in po opremi vse Casti vreden rezoltat dela Intituta za gu-ngruf]{n
SAZU, Dokazujeta, da drud in sredsiva, vloZena v ia inStitut, niso bila
zaman. Ceprav inititut ne razpolaga s primernim organizacijskim aparatom,
je uspesno izvedel akeije, Kakrine so vedéletno opazovanje Triglavskega le-
denika in sneznih plazov v Sloveniji, o katerih sta v I knjigi objavljeni
obseZni, z vsem dokumentacijskim aparatom opremljeni poroéili (Drago
Meze — Milan Sifrer — Dusan Kosir — Ivan Gams — Vlasto Kopaé,
Ledenik na Triglavu in Skuti. 111 sir. 7—114: Ivan Gams, Snezni plazavi
v Sloveniji v zimah 1950—1954, III, sir. 117—218). To je zasluga stalne in
neumorne pobude prof. Melika, razen tega pa, zlasti v primern Tri-
glavskega ledenika, poZrivovalneza truda in prizadevanja tevilnih mladih
sodelaveev, ki so Se tem bolj vredni pohvale, ker so svoja opazovanja v le-
deniikem terenu opravljali z najprimitivnejSimi sredstvi.

Pa tudi ostale razprave v obeh sZbornikihe so tipiten izraz smeri, ki jo
je delu Geografskega intituta SAZU zaérial nrof. Melik. Ce izvzamemo raz-
pravo Danila Furlana (3Snefne padavine v Sloveniji 11.—15. februarja
1952:. [1L. str. 221—251). ki se vschinsko veze Se s porocilom o plazovih, hi
vsa objavljena dela lahko razdelili v tri skupine. \J prvi so iri krajie raz-
prave Antona Melika, dve geomorfoloski {?.\'El‘l-mi rlacioloskih opaZanj
1z zgornje Daolines, T11., str. 299—518, — >Pliocenska Soca«, 1V.. sir. 20-157)
in ena — skoraj bi lahko rekli — histori¢nogeografska (:lzvenalpske planine
na Slovenskeme, IV.. str. 275—307). Vse tri so dragoceni drobei iz bogate
zakladnice dolgoletnih avtorjevih proufevanj slovenske zemlje. Tudi drugi
dve skupini razprav izvirata iz nenchne pobude profl. Melika, da bi se si-
stemaisko proucevala po eni sirani geomorfoloSka, po drugi antropogeo-
grafska problematika posameznih slovenskih pokrajin. Na ozjem Melikovem
delovnem podro&ju iz geomorfolgije nadaljuje njegova delo vneti proude-
valee pleistocenske morfologije Milan Sifrer. ki podajn v III knjigi
»Zbornikac rezuliate svojih iemeljitih proudevanj v poredju Tolminke (:Do-
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lina Tolminke in Zalafce v pleistocenus, I1L, str. 253—298). Drugi dve geo-
morfolofki razpravi obravnavata tezavno geomorfoloiko problematiko flidnih
krajin nasega Primorja (Igor Vriser. :Morfoloiki razvej v Gorigkih
Eili]li. IV., str. 159—1853; Vladimir Kokole Morfologija Savrinskega gri-
cevja in njegovega obrobjae, IV.. sir. 185—219). Obe antropogeografski regio-
nalni Studiji obravnavata dve dokaj razliéni podroji (V adimir Kokole.
sGospodarska geografija in geogralija naselij v podroéju med Savo in
Sotloe, IV., sir. 5—127; Andrej Briski, sAgrarna geografija Savrinskega
gricevjas, IV, sir. 221—273). V obeh je tezid¢e na analizi drobnil odienkov
v agrarnem gospodarstvu kot uéinkov odienkov v prirodnem okolju: med
Savo in Sotlo gre pri tem za prehode iz subpanonskega v subalpski svet, na
Savrinskem pa za prehod od specializiranega primorskega kmetijsiva v
spodnjih Savrinih v bolj tradicionalne in polikuliturne oblike v zgornjih.
Malo tuj, éeprav po sebi zelo zanimiv prispevek v 1L sZborniku« je Vinka
Sribarja sNajdid¢no porogilo o sondah na Lipancic (111, str. 321—343).
Mlade energije in izkufeno vodsivo, ki jih o€ituje »Geografski zbornike,
nam jaméijo, da si slovenska znansivena geograflija kljub skromnim sred-
stvom in pomanjkljivi organizaciji uspeino utira pot.

Svetozar Hesié

Kamniski zbornik 111, Kamnik 1957, strani 543,

V 1L letniku »Kamniskega zbornika« so trije geografski prispevki. vrsia
clunkov s podrodja zgodovine in gospodarsiva bo pa lahke prav dobro slu-
zila kot pripomoféek pri obravnavi geografskih pojavov na obmoéju Kam-
nitko-mengeske ravnine,

V uvodnem élanku +Geografski momenti v razvoju Kamnika do zateika
XIX. stoletjae, nam Tatjana Kraut-Sifrer predsiavlja geografski po-
loZaj Kamnika in njegove funkeije od nastanka do zaéeika prejinjesa sto-
letja. Seznanja nas fudi z reliefom in klimatskimi potezami v obmoéju Kam-
nika. Njeno tolmafenje gospodarskih razmer mesta v XVL stoletju dopol-
njuje Bozo Qtorepec v znanstveno dobro niemeljeni razpravi sDoneski
h gospodarski zgodovini Kamnika do XVI. stoletjoe, Emilijan Ceve luféi
v razpravi »Kamnik v starih podobah< kot umetnosini zgodovinar za geo-
grafe na prav poucen naéin, iz najrazliénejiih slik podobo Kamnika v raznih
razdobjih preteklih treh sioleiij. Angelos Bad nas v élanku >Stavbni znaéaj
Kamnika v franciscejskem katasiruc seznanja z razmerjem med Stevilom
zidanih in lesenih stanovanjskih ter gospodarskih poslopij Kamnika v pri-
merjavi z Mengiem, l]k)m:-".afumi. Moraveéami in Ljubljano. kar nam do neke
mere tudi karakierizirn zunanjo podebo in funkeijo omenjenih naselij na
zatetku XIX. stoleija. Vlado Valentin&i& prikazuje v razpravi »Bistri-
fki gozd in kammniski meitanic boj Kammitanov za lasinifke pravice in
obliko izkoriséanja gozdov v obmofju Kamniike Bistrice. S tem v zvezi ana-
lizira tudi odvisnost fuzin v Kamniku od izkoris€anja ich gozdov v pre-
teklih stoletjih in o pastirstvu v njih.

Geografsko je prav gotovo najbolj znagilen in nov ¢lanek Milana Sif-
rerja sPleistocenski razvoj Kamniske Bistrice in pritokove, Se posebno
zato, ker mu je uspelo zelo razumljivo in preprosto podati svoje nove ngo-
toviive o morfogenezi poreéja Kamniske Bisirice v pleistocenu,

Kot poljudno geografski prispevek moramo omeniti tudi élanek Pavla K u -
naverja >Kras v Kamnigkih planinahe. ki opisuje kraike pojave v vi-
sokogorskem svetu Kamnifkih Alp.

Poleg omenjenih je Se nekaj prispevkov, ki obravnavajo posamezne
gospodarske panoge na Kamnisko-mengefki ravnini ali pn gospodarske raz-
mere posameznih predelov ter prinasajo Stevilne. sicer teze dosegljive po-
datke. Literarni prispevki, kakor tudi tisti, ki obravnavajo zgodovino po-
krajine med drugo svetovno vojno, pa kazejo na njeno kulturno in politiéno
razgibanost. Tudi v njih so v&asih mimogrede nakazane pomembne navedbe
za tolmacenje tega ali onega geografskega pojava,

Kamniiki zbornik moremo po vsebini vefine ¢lankov uvesiiti med so-
lidnejéc lokalne slovenske publikacije. Zelimo samo, da bi izhajal tudi

ANBDIVT Viadimir Klemen&ié
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Posavje L. lzdal Svet za prosveio in kulturo obCine Brezice, Brezice 1957,
Strani 132,

Y wvrsto novih pokrajinskih periodi¢nih zbornikov, ki so se pojavili v
zadnjih leiih, se je pred kratkim uvrsiilo tndi »Posavjee, katerega prvi zvezek
je pred nami. Skromno v njem ni nobenega programskega uvoda, da bi za-
@rtal namen zbornika ali podrocje, ki ga bo obravnaval. Zdi se, da gre za
poizkus ustanoviti znanstveno in kulturno revijo oziroma zbornik za oni
del slovenske zemlje, ki je bil v tem pogledu do sedaj hudo na slabem, pravo
periferno kulturno podro¢je brez pomembnejiega srediséa in kulturne tra-
dicije, To se indi pozna temu prvemu domacemu poskusu. Poloviea aviorjev
v novem zborniku ni doma iz Posavja niti ni tam zivela. Toda prav dejstvo,
da so tudi Ze domacéini med njimi in, da se jim je posrecilo sPosavjes pri-
klicati v Zivljenje, je {reba zalo Se prav poselmo toplo pozdravili in zraven
dodati Zeljo, da bi prvemn zvezku sledili e naslednji. vsak bogatejdi po
vsebini in SirSi po obsegu obravnavanega ozemlja. Kajii sPosavjes bo res
zazivelo fele takrat, kadar bo zajelo vse Posavje tja do nafega Crnega revirja
in sosednje pokrajine na obeh stranch savske magistrale.

Prvi zvezek zbornika se omejuje na podrocje danainje obfine Brezice.
katere oblasti so hvalevredno omogoéile njegov izid.

Najprej prikaze {)rnf. Milko Kos Brezice v srednjem veku in s lo &lu-
dijo dopolni svoje obsezne dosedanje Studije s tega podrofja. Stari Nevio-
dunnm, funkeijski predhodnik Brezie in Krikega, je predmet razprave V,
Sribarja in P. Peiruja Siudija podkrepi s prepri¢ljivimi dokazi ze
prej prevladujoée mnenje. da je bil aniiéni Neviodunum prvorazredna stra-
teska, pa_ tudi civilizacijska postojanka na pragu Panonskega nizavja, ver-
jetno pomembnejSa kot Se starejée gradiiée na Libni takoj onkraj Save.

Stanko fSkaler poda v glaviem na osnovi objavljene literature =Pri-
kaz Posavja v uporu leta 1575« Fran Sijanec pa obravnava >Baroéne
freske v brezitkem gradus, oboje hvalezna predmeta politiéne in kolturne
zgodovine v tem delu Posavja.

Geografski opis BreZic prispeva breziski rojak. geogral Boris Lipuzié
Povsem pravilno se ni zadrZal samo pri mesin samem. Posegel je tudi v
njegovo zaledje, ki res ni veliko, a odloc¢ilne za obstoj Brezic Se bolj kot za-
ledje marsikaterega mesta podobne velikosti na Slovenskem. Zeleti bi bilo,
‘da bi se nam avtor oglasil v sPosavjue tudi e v bodode,

Franjo Bas obravnava v Siudiji »lz narednosinih bojev v breZitkem
Posavjue nacionalne in politi¢ne razmere na breZifkem podroéju od 1. 1548
do konca prve svetovne vojne. PokaZe, da so imeli narodnosini boji v iej
pretezno agrarni pokrajini, kjer so bile BreZiee domala edino va#nejie
trgovsko, upravno in obrino srediée, v nekaterih pogledih drugaden znacaj
kakor pa v okolici vedjih mestnil in kulturnih sredisc drugje v Sloveniji.
V borbi med slovensivom in nemstvom je igralo poleg seveda povsem slo-
venskega kmetskega prebivalsiva s!m'cn:‘;fzo obrinitko prebivalsivo in izobra-
Zensivo vazno vlogo,

Stanko Skaler obravnava v dveh élankih obdobje narodnoosvobodilnega
boja v letih 1941—1943; najprej unidenje brezitke tete, ene pryvih oborozenih
Tormacij #za odpor proti okupatorju in nato naecisiiéno preseljevanje pre-
bivalsiva v Pasavju. ki je bilo najbolj dosleden, odkrit in brutalen primer
nafrinega raznarodovanja slovenske zemlje, e

Bolnignico v Brezicah opisuje v njenem razvoju njen dolgoletni primarij
dr. Vlado Berglez, Posavski muzej spet Stanko Skaler, Solstvo v
Brezicah, v preteklosti in danes. pa obravnavata J. Knapi¢ in M. Pao-
ljangek S iemi élanki se kontuje prvi zvezek >Posavjae,

Na koncu porocila, ki naj predstavi novi regionalni zbornik, bi hotel ge
zapisati zeljo, da bi »Posavjec spet kmalu izdlo in posvetilo v bodofe poleg
kulturnozgodovinskim temam ve¢ prosiora tudi obravnavanju prirode po-
savskega ozemlja in pa Studijam o pereéih gospodarskih in drugih akiualnih
problemih. Ti so v posavskem podrotjn brez dvoma do neke mere svojski,
a4 pray gotovo ne manj potrebni temeljite strokovne osveiliive kakor drugod.

Vladimir Kokole
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Marjan Zagar, Savinjska dolina in hmelj, Celjski zbornik 1957, str. 935,

Avtor v uvodnem delu najprej v grobem razélenjuje uéinke hmeljarsiva
na spremembe kllllurm:;:u.-:pn(fur::kih in socialnogeogralskih razmer v Savinj-
ski dolini, nato pa obravnava relief, klimo ter hidrogeografske razmere. Jedro
razprave pa je v primerjavi nuravnih pogojev v Zaicu s pogoji za gojitev
hmelja v Savinjski dolini in v uwgotavljanju vplivey podnebnibh razmer na
hektarski donos hmelja po pedoloskih pasovih,

Zanimive so navedbe o vlogi hmelja v zunanji trgovini, o pomembnosti
hmelja zaradi moznosti zaposlitve delaveev iz revanejsih agrarnih slovenskih
pokrajin, kakor tudi primerjova gospodarskega raduna dveh kmetov v huvlnﬂ—
ski dolini; pri tem se dobro pokaZze ve&ja rentabilnost tistih kmetij, ki
pridelujejo hmelj.

Avior navaja, da je kvaliteta hmelja v Savinjski dolini znatno Dol jsa,
hektarski donos pa precej vigji kakor v Zateu in da so pedoloike ter kli-
matske razmere tam bistveno drugatne kakor v Savinjski dolini, Prav gotovo
je upodievanja vreden poizkus, da se s hekiarskim donosom hmelja ugotove
ucinki padavinskih razmer v letih 1955 in 1956 na razlicne tipe prsti. 2 nim-
stevanjem samo irel pridelovaleey hmelja za vsak pedoloski pas posehej
seveda rezultati niso l:jlkﬁ zanesljivi kakor ¢e bi upodievali za vsak pas veéje
Stevilo razliéno velikih kmetij. Saj imamo lahko v slabiih naravnih razmerah
pri ve&ji prizadevnosti obdelovalea vije hektarske donose kakor v dobrih
pogojih ob njegovi manjsi prizadevnosti.

V razpravi je naetih mnogo geograiskih problemov Savinjske doline, ki
klitejo po pronéevanju. Proucevaii bo treba Se dalje naravne osnove za
gospodarsko tako pomembni hmelj kakor tudi u€inke dolgoletnega hmeljar-
jenja z vsemi gospodarskimi konjunkturnimi tendencami, ki se kaiejo v
zunanjem videzu te kulturnogeografske in gospodarsko visoke razvite slo-
venske pokrajine. Yiadimie Klemensit

Albert Struna, Vodni pogoni na Slovenskem. (Gradivo za zgodovino). lzdal
Tehniski muzej Slovenije. zalozila Knjiznica Titovih zavodov sLitostiroje,
Ljubljana 1955, 450 strani.

V predzadnjem Geografskem vesiniku smo poroéali o Mohoricevi »Indu-
strializaciji Mezizke doline<, Zdi se nam potrebno, da v tej Stevilki komen-
tiramo drugo knjigo iz zgodovine tehniéne dejavnosii na slovenskih tleh,
Strunove sVodne pogone na Slovenskem«. Geografi namreé pri raziskavanjih
pogosto naletimo na sledove zamrle industrijske dejavnosti v krajevnih in
ledinskih imenih, v rasii prebivalstva. v njegovi socialni in nacionalni sestavi
itd., mestoma celo v mikroreliefu. Neredko moramo pri tolmaéenju sedanje
industrijske razmestitve dale¢ v preteklost. Ali niso konéno Zage in mlini.
ki jih med drugim obravnava knjiga. iudi objekii geografskega raziskavanja,
prav iako kot n. pr. kozolee, ki je bil v naSi geografski literaturi ze delezen
monografije? Zato smo veseli vsake knjige s tega doslej zanemarjenega
podroéja. :

Knjiga je vsebinsko zelo pestra. Najprej nas Struna seznanja z zgodovino
vodnega izkoriitanja v svetovnem merilu, Nato preide ma tehniéni razvoj
pogonskih sirojev na sploino, Nas pa najbolj zahima poglavje z naslovom
sIndustrijska in obrina dejavnosi na slovenskem ozemljue, Kot da bi sledilo
poglavje z naslovom :Raznos je nato Struna na konce knjige uvrstil krajie
spise o nekaterih poscbnostih mlinov, objavil mlinski red iz 19, stol, opisal
tipe vodnih koles, ki so v ozki povezanosti z znacilnosimi vadnih iokoy, torej
z vso fizitno geografijo. prikljucil lokalno Studijo o mlinih in mlinarstva o
Dvorskem potoku severno od Smarja pri Jeliah ter opisal nekatera vodna
kladiva in slovensko peé nad Kropo. V knjizo je torej zajeto gradivoe. ki bi
ra Tehnitki muzej Slovenije, ki ga je povedini zbral objavil, #¢ bi imel za
seboj Ze daljSo dobo delovanja, v daljsi seriji knjig. Pionirska knjiga s tako
Sirokega padrocja je Ze zato morala nujno ostati samo pregledna. To vidima
posebno v poglavju o industrijskem in obrinem razvoju v Sloveniji. Ce bi
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avtor hotel biti tukaj temeljit, bi moral ponoviii ali sam dopolniti lep del
slovenske zgodovine, saj so n. pr. glaZute in fozine, ki so se m'.*.hufmti]u
poschno od 16, do srede 19. siol, ozko povezane z mastankom marsikaterega
kraja in z vsem gospodarstvom. Takega obelezja knjige se je zavedal tudi
avior, ko je napisal v uvodu. »da je ta prikaz ostankoy vodnih pogonov na
Slovenskem in njihovega izvora ter razvojan do danainjih dni na mnogih
mestih pomanjkljiv in nepopoln, kar samao potrjuie predvsem ta namen knjige,
da bi udarila temelj in razvnela pobodo za nadaljnje delo na tem, do zdaj
zal premalo obdelanem zgodovinskem podroéjue. Zdi se mi, da Struna ni
izrabil vseh virov, posebno ne izven tehnisko zgodovinskih panog. Vzemimo
na primer vprasanje Stevila pohorskih Zag. O njih je bilo navedeno v lite-
raturi Ze precej cenitev, Struna navaja le eno, za sredo preteklega stoletja,
in t0 najvigjo: 1000. Knjigi je prilozen geografsko zelo poucni Zemljevid
vodnih koles na Slovenskem. rekonsirnkeija za ¢as okoli 1900. Viri za karto
niso navedeni, vendar je kazno, da so mlini in Zage povzeti po avstrijski
specialki v merilu 1:75.000. Na iej karti je mogofe naiteti na obmolju
Pohorja, kjer so znaki bolj zgoi@eni kot kjer koli druogod, 600—700 vodnih
koles. med kaierimi so tudi mlini in zage. katerih Stevilo je v drugi polovici
preteklega sioletja Se vedno rasilo. Prva dva oddelka, ki imata naslov »Voda
v sluzbi clovekas in sZgodovinski razvoj vodnih pogonskih sirojeve, je Struna
napisal po veé ali manj sistematiénem Studiju. Treijemu oddelku, o industrij-
ski in obrtni dejavnosti na Slovenskem, pa se pozna., da prevedé ostaja pri
[mdnlkih. ki so se pal doslej natekli v arhiv Tehnifkega muzeja. Nekateri
<raji. ki so navedeni po abecednem redu, so opisani dokaj izérpno, drugi pa
mnogo manj.

Vkljub vsemu je ta vsebinsko zelo bogata knjiga geografom dobrodosla,
ker podaja obilo historiénega gradiva, ki je razireseno po raznih publikacijah,
ker osvetljuje lokalno in narodno zgodovino in ker nam s sistematizacijo
vodnih knilr\s nudi nov vir za iskanje pokrajinskih znailnosti. Je bozat vir
gradiva tudi historicnemn geografu, katerega hvalezna naloga bi bila pro-
uliti nmetno spreminjanje vodnili tokov in napeljavo mlinitie, kar vse je
bilo, kot kaze, zelo intenzivno ze v srednjem veku. Posebna pohvala gre
knjigi tudi zato, ker je objavila med 360 slikami mnogo takih, ki prikazujejo
poleg tehniénega objekia tudi okolifko pokrajine iz preteklih stoletij in so
zato bogat, zal e premalo izrabljen vir historiéne geografije.

Ivan Gams

,

Svetozar llesi¢, Afrika, JuZna Azija, Avstralija z Oceanijo in juZnim
polarnim svetom. Gospodarska geografija sveta 11, DZS, Ljubljana 1937,
001 sirani,

Knjiga z zgornjim naslovom je drugi zvezek obsezne regionalne gospo-
darsko-geografske monografije sveta, ki sodi v program knjiznih izdaj DZS.
Ime aviorja je danes Ze samo po sebi jamsivo za njeno visoko kakovost fako
v vsebinskem kakor tudi v oblikovnem oziru, Profesor llesic je v tem delu
ponovno dokazal, da je majsier regionalno-geografskih prikazov: prvié je to
storil pri obravnavanju latinsko-ameriSkih dezel v svoji knjigi o Ameriki.
Doloéevaii zna okvire veéjim regionalnim enotam. ki ivorijo {udi enote
gospodarskega prostora, ve nadalje prav dobro. kakSen delez je ireba pri-
soditi obravnavanju posameznih fuktorjev dolofene enoie in se konéno zaveda,
kdaj ba pri oznacevanju enote naglasil njene skupne poteze in problematiko
in kdaj bo dal prednost pregledu po pokrajinah oziroma dezelah. lleSié se ne
podreja in ne naseda pravilom toge sistematike, ki dostikral malifi stvarnost
in zlasti zavira misli svoboden polet. ProZznosti zasnove dela se lepo prilega
tudi spro3¢ena avtorjeva stilistika. On, postavim, zna uvporabiti slikoviti -
pripovedni slog tamkaj, kjer je misel najtehinejSa in zategadelj velja bralea
opozoriti nanjo. Pise iekoce v zelo bogatem jeziku, kar po svoje doprinasa
vrednosti knjige. Slednje se dobro kaZe zlasti v zvezi s trudom aviorja, da
nam iujino ¢im bolj podomadi in s tem pribliza; mar ni imel sreéno roko,
ko je, na primer. Back Country N. ]. Walesa (str. 606) smiselno ponasil z
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Zagorjem? Vse te odlike knjige so nastale po zaslugi aviorja: tudi zaradi
njih in ne samo zaradi vsebinske akivalnosti bo nailo delo v strokovnem
krogu pa izven njega mnogo hvaleZnih porabnikov.

Ob knjigi profesorja Iledica pa se je vredno nstavili Se z gledii®a njene
specilitne pomembnosti.

Naslov sam ni zadosti zgovoren in ne pove tega, kar knjiga v resnici
vsebuje in na kar opozarja avior v predgovoru. Dobili nismo samo monogra-
fije dolocenih dezel, ampak Se posebej delo o sprebujenem ali prebujajocem
se kolonialnem svetu Afrike in Azijee«. Ker so obravnavane dezele zemlje-
{)iSIH} precej lotene med seboj, je potemtakem prav akinalna druZbena pro-
lematika vsebinska vez poglavij. To je srdeéa nite, ki je bralee dejansko
tudi ne bo izgubil vse do zadnjih sirani knjize, Moramo takoj dosiaviti, da
druzbena problematika, kakor je sicer akivalna, tezka in do neke mere isio-
vreing, v delu ni obravnavana tako. da bi zasentila njegove geografsko
zasnovo, Nasproino, llefié na mnogih mestih ter v razliénih zvezah tovrsino

roblematiiko osveiljuje 3¢ z zornega kota gospodarskega prosiora. Na raz-
itne nacine seveda! Bodisi, da ne zanemarja drobnil. a Zze na zunaj krepko
izrazenih indikatorjey socialne nenravnoveSenosti ter gospodarske zaostalosti,
kakrini so, na primer, bidonvilles Atlaskih deZel (i74), bodisi da se poslnzi
izérpnejie analize izkorif¢anja naravnih sredstev proizvodnije, postavim vod-
nern gospodarsiva Pendzaba (404—406), z namenom, da prikaze, kje je tudi
Ze teliten vzrok zapleienosti politi¢nih odnofajév.

Zanimiva so poimenovanja razliénih regionalnih enot. Avior se marsikdaj
dlje ustavlja ob tem vprafanju, razmisljan in nakazuje motive, ki so ga
privedli do odlodiive. Zaveda se odgovornosti, saj bo ravno njegova knjiga
glavni vir za imena, oziroma regionalne pojme, ki prehajajo v splofno rabo.
Smem reci. da je v glavnem sreéno izbral. Vedji pomislek imam samo v zvezi
z zamenjavo pojma >Prednja Azijac z >]Jugozahodna Azijac. Ilefié predlaga
slednjega, Ki ima gotovo prednost pred nedoloéenim :Bliznjim in Srednjim
vzhodome a je vsebinsko mnogo siromaZnejsi od prvega, ki ga tudi avior
sam e dosti porablja. Cene Malovrh

1z slovenske geolofke kmnjiZevnosti. Tudi v letu 1957 so slovenski geologi
olijavili precej svojih del. Naj jih na tem mestu na kratko predstavim,

V reviji Geoloski anali Balkanskoga Poluostrva, knjiga 24, Beograd 1956,
je objavil Ivan Rakovec razpravo O ostankih evropskega losa v Jugo-
slaviji<. Najvel prosiora je posvetil opisom iega losa na slovenskem ozemlju,
kjer so teh ostankov tudi najve¢ nasli in sicer pri Secovljah, pri SeZani, pri
Gabroviei (ze onsiran drzavone meje). v Betalovem spodmolu pri Postojni in
v Parski Golobini pri Pivki. Zadnji dve najdi3éi je Sele pred leti (1948 oziroma
1952) odkril S, Brodar. Iz najmlajie holocenske dobe so ze dalj éasa znani
ostanki evropskega losa z Ljubljanskega Barja. a do sedaj Se niso hili obrav-
navani; to je storil avtor v tej razpravi. Opisal je tudi ostanke holocenskega
losa iz okolice Beograda. kjer so jih naéﬁ v naplavinah Save ali Donave.
Natanéneje so opisani in klasificirani ostanki ireh losov, najdenih v Jami pri
Glazuti, nedale® od Ribnice na Dolenjskem. V zakljufnem poglavin O ¢a-
sovni razfirjenosti losove uvrifa avior na ozemljn Jugoslavije odkrite lose
v ¢asovna razdobja in to z ozirom na Sirdi evropski prostor.

V letu 1957 je uspelo Geoloskemu zavodu v Ljubljoni dati na svetlo
tretjo knjigo osrednje slovenske geoloike revije sGeologijas, Iz8la je s pre-
cejinjo zamudo, saj nosi letnico 1955, Knjiga je skrbno pripravljena fer
bogato opremljena z barvnimi geoloikimi kartami in prerezi.

Kot ze v prvih dveh knjigah sGeologijee je tudi v tej na uvodnem mestu
sPorocilo o Geolofkem zavodu v Ljubliani za leto 1954« ki ga je napisal
direktor zavoda Danilo Jelene. V obseinem poroéilu je zaieto raz-
gibano delo tega prakiiéno-znanstvenega zavoda, ki iz leta v leio ¢edalje bolj
potrjuje upravicenost svojega obstoja.

Med razpravami je na prvem mesiu 45 sirani obsegnjodi prispevek
Alojzija Zorea z naslovom sRudarsko geoloika karakierisiika rudnika
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Mezicas, Marsikatere aviorjeve ugotoviive bodo dobro sluzile tudi geografu-
geomorfologu, posebej tiste iz poglavi] o podrobnem geolofkem sestavu
okolice Mezice, o tektoniki te pokrajine, o rudnih pojavih na obmoé&jn Urslje
Gore in zakljuéno poglavje o genezi rudisé. Razprava je zelo bogato ilu-
strirana, saj jo dopolnjuje 36 ilustracij, in to razliénih kart, Stevilnih profilov
in fotografij. — Milan Hamrla je prispeval dve razpravi. prvo z naslo-
vom >Geologija Rudnice = poscbnim ozirom na rudne pojavec in drugo
sPetrografski sestav nekaterih vzorcev raskega premoga z razlicno koksa-
vostjos. Za nas geografe je zlasti zanimiva prva razprava. V njej nam avior
prikazuje podrobno stratigrafsko tektonsko sliko Rudnice in njene najblizje
okolice. nekako v predelun od Sotle in Podéeirika na vzhodu do Znsma na
zahodu, ki je bil doslej geoloiko mofno zanemarjen. Raziskave na obmoéju
Rudnice pa so imele tudi neposredno prakii¢no vrednost, saj so ugotavljale
rudna nahajalif¢a in moZnost njih eksploatacije. Ze v prejEnjem stoletju so
izkoristali Zelezovo rudo v okolici Pod€etrtka in v bliZini Zusma. Danes so vsi
ti stari rovi opuséeni. Nove geoloSke raziskave so ugotovile %e razlitne druge
mineralizacije, od katerih pa je vefina ekonomsko nepomembna, Vedjega
pomena je le rudiSée. ki lezi med Podéeirtkom in Olimjem. — V drugi raz-
pravi razélenjuje Hamrla ve¢ vzorcev istrskega rafkega frnega premoga in
ugotavlja njihove raznoterosti v pogledu koksiranja. >Ragki premog zaradi
visoke vsebine sam ni primeren za izdelavo koksa. Upurubl'uti Ei ImMOTema v
omejeni koli¢ini le kot vezivo drobeev manj zrelih, nekoksavih premogov,
pri izdelavi koksa iz meSanie, Njegova vloga je v razvoju nafe koksarniske
industrije zaradi tega pomembnac.

V tej knjigi sta tudi dve deli pokojnega Cveta Germovika:
() geoloikih razmerah na prehodu Posavskih gub v Dolenjski Kras med
Stiéno in Sentrupertom« in sKratke poro¢ilo o kartiranju juznovzhodnega
obrobja Ljubljanskega Barjac. Obe razpravi. zlasti prva, sta vazni todi za
nas geografe. YV prvi se je lotil avior geoloSko izredno zanimivega podrodéja,
ki predsiavlja geoloiko-tektonski prehod med alpsko in dinarsko usmerje-
nostjo gorovij. Stevilne lokalno tektonske enote, ki jih oznafuje na zakljuékn
razprave, so odraz prepletanja alpskih in dinarskih direkiris. Za nas je Se
lnz-:iehuj zanimivo poglavje, ki nacenja stari problem povrsinskih ilovie na
obmotju kraske Dolenjske. Po avtorjevem tolmaenju je »veéji del dolenjske
ilovice produkt izluzevanja apnenca od zgornjega pliocena dalje in je pro-
tezno aluvialnac. Razpravi je prilozena barvna geoloSka karta. ki zajema
podroéje med Sentvidom pri Stiéni in Mirno ter na jug do Zeleznice. Drugi
prispevek je krajsi. Na treh stranch so nanizani rezultati kartiranja juz
vzhodnega obrobja Ljubljanskega Barja, ki ga je avior opravil ze pred leti
Veliko izsledkov je novih.

Tone Nosan in Karel Grad podajata v krajdem sestavku sStrati-
grafske in tektonske razmere na juznem obrobju Bohorja«. Teren sta geolosko
kartirala v zvezi z raziskovalnimi deli cinkovo-svinfevega rudidéa Bohor in
z nalogo sdoloéiti stratigrafski horizont plasti, v katerih nastopa orudenenje..
Prigla sta do zakljuckov, ki popravljajo starejsa misljenja.

Geomorfolog, Se posebej glacialni geoformolog, bo z zanimanjem prebral
razpravo DuSana Kuiéerja z naslovom :Prispevek k glacialni geolo-
giji Radovljifke kotline«, ki je plod podrobnega kartiranja v zvezi z nacrtom
hidrocenirale pri Radovljici. Glacialno-geolofke in geomorfoloike probleme
v tej pokrajini sploh je posredno ali neposredno obravnavalo Ze veé razisko-
valecev, Rezultati, do katerih je pridel avtor, se ne njemajo povsod z rezultati
dosedanjih proucevaleev. Opozorim naj le na najvaznejSo ugotovitev sploine
geolofko-geomorfoloSke vrednosti: sivica, ki je razkrita na veé krajih «
Radovljiski kotlini in ki so jo nasli tudi drugod v terciarnem svetn v Slove-
niji. ni miocenske ampak oligocenske siarosti. kar so potrdile mikropaleonto-
logke preiskave in sicer na osnovi foraminiferne favne. (O teh raziskavah
porofa avtor v isti knjigi v krajiem, a izredno zanimivem prispevku z naslo-
vom > Nova opazovania v savski faziz. Ta nova ugotovitev bo zahtevala ponov-
no proudiiev po Stilleju imenovane savske faze, kar je deloma izvedel 7o
avtor v pricujoti razpravi.) Pri geolofkem kartiranju je bila v blizini danas-
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nje epigene struge Save pri Mosiah ugotovljena tudi stara dolina Save, ki
je takrat tekln ves ¢as v sivici; epigeneza je torej mlajia. Po tej strugi uhaja
precejinja koli¢ina vode iz akumulacijskega jezera in to skozi okrog 300 m
debelo apneno pregrado. ki lodi recenino epigencisko dolino Save od starejse,
sedaj zasuie doline, Med deli, ki jih navaja [, Kuiter. ni omenjena razprava
Poldeta oblaka sMaorfogeneza dna Ljubljunske kotlinee (Geografski zbornik
I.. 1952), v kaieri je podal Oblak tudi rezultate svojih proufevanj za Radov-
ljitko kotlino. :?'rkll;i!li je podrobneje ugotoviti starcjso osnovo, na katero je
nalozeno mlajSe akumulacijsko gradivo. Prigel je do zakljutka. sda so
erozijski konglomeraini osamelei v Ljubljanski kotlini sivarno le starejSi
hrbii, na katere je bila pozneje nalozena bolj ali manj debela plast proda
{zdaj konglomerata). Navidezne so torej trditve, ki navajajo do 200 m debele
plasti konglomerata na Gorenjskems. Torej zakljufek. kot ga navaja avior
na strani 138!

Dalja je tudi razprava Matije Drovenika >Kontakino meta-
morfni pojavi in orudenenje obmotja Potoj Coka — Valja Sakac, ki obrav-
nava severovzhodno eruptivno podroéje vzhodne Srbije. — Mario Pleni-
¢ar porofa o svojih raziskavah oolitnih boksitov v kredi na Primorskem.
Na veé mestih, zlasti na Trzaskem Krasu, v vznozju Ci¢arije in na HruSici je
na%el manjin nahajalidéa oolitnih boksitov; po vefini se nahajajo v plasti,
ponekod pa tudi v Zzepih. Zanimiva je njegova ugotovitev, da so zgornjekredni
sedimenti segali neko¢ nepretrgano od Brkinov ez Podgrajsko-materijsko
podolje do Citarije. Boksiti so raz&irjeni po vsej juzni Primorski v strati-
grafsko isti stopnji, v kredi, tofneje v zgornjem turonu ali spodnjem senonu,
Tu opisana nahajalif¢a boksita imajo »zaenkrat bolj teoreti¢en kot praktien
pomene, — Isti avior objavlja tudi kratko paleontoloSko razpravieo z naslo-
vom »Nahajalid¢a kredne favne jugozahodno od JelZan pri Hirski Bistricie, —
Paleontolofkega znacaja je tudi Studija dunajskega paleoniologa A. Pappa
sLepidocikline iz Zagorja in 'I'uhin's{\‘.e doline«, ki je nadaljevanje Studije
o velikih foraminiferah. Avtorju je dal material za prou&evanje D. Kuter, —
Tudi razprava Ljuba Zlebnika >Triadni cephalopodi izpod Pecee je
paleontolofka. Avtor je analiziral material, ki sta ga nabrala pri kartiranju
B. Beree in M. Hamrla. — Za peografe je zanimiva indi Studija Antona
Grimiifarja z naslovom sZapiski o geologiji Bledae, v kateri podaja
avior stratigrafski in tektonski pregled blejske okolice z nekaj pripombami
o nastanku vrelea Toplice na Bledu. — Isti avior je napisal Im}ii sPorotile
o geoloikem pregledu okolice Laz in Kodrafea«; gre za Laze nad Gorjami pri
Bledu. na jugovzhodnem poboéju Mezakle, in za Kodrafec, t. j. Kodrasti vrh
(877} na severovzhodnem poboéjun Jeloviee, Ugotovljena geolofko-tekionska
dejstva bodo sluzila kot dopolnitev Tellerjevih. Kossmatovih in Sukljetovih
geolotkih raziskav na listu Radovljica. — Ciril Slebinger pige :0 sul-
fidih v pomurskih slatinah ter njihovem pomenu za nastanek slatine. Za nas
je vaZna njegova ugotovitev, da je snapaéno tu skonstruirati za slatine neke
prelomnice, po katerih naj bi sledili slatino in COz«, razen na progi Radenski
vrh—Zemlji¢eva slatina. »Vsi ostali izviri slatine in CO: temelje edinole na
petrografskih posebnostih tal — torej na lokalnem razporedu propustnih in
nepropustnih kamenin, Kar je prelomnic, leze tu globoko v spodnjih plasteh
ier jih zgornje ze popolnoma zabriSejoe. — Boris Berce objavlja daljgo
Studijo z naslovom sVzorfevanje Zivosrehrnih rude, na osnovi katerega se
da n. pr. v idrijskem rudistu podrobno ceniti povpreéni odstoick zivega srebra
v rudi z relativno enostavno metodo in majhnimi strofki. — Na koncu knjige
je dodano Se sPoroéilo o delu Geoloskega drufiva v Ljubljanie.

Plodna dejavnost slovenskih geologov v letu 1957 se odraza tudi v posebni
geoloski stevilki sProteusac (XIX. letnik, £t 7). V njej objavljajo poljudne
élanke D. Kuséer, V. Ostere, A. Ramovs in R. Pavlovee. Osterdeva je tudi v
sGospodarskem koledarjue za leto 1957 objavila sNekaj o delu
mineraloiko-petrografske sekeije GeoloSkega indtituia SAZU za nafe gospo-
darstvos,

Drago Meze
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Iz slovenske knjizevnosti o paleolitiku. V ArheoloSkem vestniku VII/1956
it. 3, je objavil inZ Mitja Brodar razpravo z naslovom >Prve paleolitske
najdbe v MokriZki jamic. To je analiza uspehov pri izkopavanju v Mokriski
jami v letu 1935, Izkopavanja so se zatela leta 19534, Takrat niso nasli direkt-
nih sledi o paleolitskem ¢loveku. Po Stevilnih drugih znakih sodeé pa so
nanje ratunali (glej porocilo o tem v GV 1935/50) in jih Ze naslednjega leta
res odkrili. Izkopali so ved ostankov kosti. med njimi lepo ohranjeno, ¢eprav
dvakrat prelomljeno koiteno konico, dva kamena artefakia in koS&ek sivega
kvarcita, kakor tudi Stevilne primerke delno oglajenih preluknjanih kosti;
le-te so Zc vedno problematiéne, ssaj niso orodje v pravem smislu besede,
ampak v veliki ve¢ini samo priloZnosino in slucéajno najdeni kosini odlomkie.
O pravi protolitski kulturi torej e ne moremo govoriti. — Kronoloska uvrsti-
iev paleolitske postaje je mozna ze na osnovi dosedanjih, ¢eprav skromnih
najdb, Avior jo uvrita v mlaji paleolitik in sicer aurignacien, e natanéneje
v olievien. Poleg dobro znane Poiotke zijalke je torej Mokrizka jama Se
en dokaz o bivanju mlajSega paleolitskega éloveka v Alpah. Zaradi Ze dosedaj
ngotovljene pomembnosii Mokrifke jame, ne le za slovenski paleolitik,
ampak za ves paleolitik v Alpah nasploh, se bodo nedvomno naila sredsiva
za nadaljnja izkopavanja; leta 1957 jih namreé zaradi pomanjkanja denarja
ni hilo.

To je tudi edino publicirano delo s podroéja slovenskega paleolitika
v letu 1957, Je pa v tisku obseina razprava S, Brodarja o paleolitski
rwstaji nad Crnim Kalom, ki bo iz8la skupaj z razpravo o favnistiénih ostan-
iii]l iz te jame, katere je podrobno analiziral I. Rakovec. V tisku je tudi

rofilo o tretjem izkopavanju v Mokrigki jami, ki ga je prav tako napisal
E?iijn Brodar.
Drago Meze

Iz srbske. hrvatske in makedonske geografske Knjizevnosti

Otok Susak., Djela Jugoslavenske Akademije Znanosti in Umjetnosti
Knjiga 60. Urednik Mijo Mirkovié. Zagreb 1957, Sirani 386.

Knjiga je zbornik razprav, ki vsestransko obravnavajo prirodo in Ziv-
ljenje tega otoka, pomaknjenega daleé v severni Jadran jugovzhodno od
Loginja. Strokovnjaki. zbrani v okvirn Jugoslovanske akademije v Zagrebu,
so deloma v ekipi, deloma individualne veé let proncevali otok in napisali o
njem monografijo, ki ji po obsegu menda ni primere v literaturi o nafih ja-
dranskih otokih. Ne smemo namre¢ spregledati, da meri ofok vsega tri in
tri fetrt km? in je na njem samo eno naselje. Toda njegova priroda je tako
svojska, da ga je res vredno tako obsezno i podrobno obravnavati.

Otok prekriva v oeeloti debela plast Tinega peska, moéno podobnega
puhlici. Valovito planotasto povrije otoka. ki doseZe najvedjo vising 92 m,
se povsod spuita s strmim robom proii obali, kamor vedijo tudi nekatere
steme grape, lzvor tega publitastega peska je bil 7ze dolgo predmet znan-
stvenih ugibanj in Studij. Pregled €ez razlitna mnenja o fem nam daje v
knjigi prispevek prof. VI. Blaikoviéa :Gospodarsko-geografske oznakes
(ki tudi sicer obravnava vegino geografskilh poiez oioka in njegovega Ziv-
ljenja). Iz njega vidimo. da ve€ina mnenj Se vedno najbolj nagiba k eolski
hipotezi. Dejstva, da se je io fino. skoraj nesprijeto gradive ohranile in
ubranilo eroziji, je po mnenju proufevalcev treba pripisati apniski osnovi
pod debelimi plastmi peska, Ta osnova se ob obalah skoraj povsod pokaze
na dan. Med njo in peskom so redki izvori sladke vode, ki pa delujejo samo
ob deZeviju. Sicer pa voda pronica skozi porozne peske in votljikavi apnenec,
tako da je prebivalsivo za preskrbo z vodo navezano na kapnico. Tla, ki jih
pedolog Graanin podrobno obravoava v obSirni F'ih]l[,'lji. zelo prijajo
rasti vinske irte. Zato je vinogradnifive prava monokultura otoka (opisuje
nam jo v posebni Studiji Jura Medarié), V primerjavi 2 drugimi kultn-
rami, ki so domala samo povrinine in nekaj malega sadovnjakov in pafnikov,
zavzemajo vinogradi domala vso povriino oioka. Kulturne terase je ireba
v &ibkem gradivu neprestano obnavljati in preurejati na poseben naéin. Tu
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so tudi parcele zelo majhne. Sicer pa pozna otok parcelacijo vef tipov: sta.
rejéi lip vetjih, bolj kvadratnih parcel in tip podolinih ozkih parcel, na-
stalih z delitvijo prvih. pa Se tip prav drobne parcelacije precej nepravilnih
oblik, ki je posledica (:LS[N'IIIM‘{E& deljenja posesti, 331 kmetij si deli med
seboj ni¢ manj ko okrog 13.000 parcel. Posestva so seveda silno majhna. Od
vseh jih obsega 216 manj ko 1 ha, 85 pa 1—2 ha. Zivinoreje, zlasti ovéereje,
wotok prakticno sploh ne pozna. V agrarnih odnosih je napolica edini odnos
vdvisnosti. Pri menmokulturi je komercializacija seveda njena nujna posle-
diea. Deloma pa Zzivi Se naturalna zamenjava vina in Zganja za sir, volno
in les s sosednjih otokov. Ribiftvo (o katerem poscbej poroéa Mijo Mirkao-
vié) je prav dobro razvito kot vaZno stransko opravilo otoéanov. Obstaja
mala tovarna za predelavo rib. Moika mladina Ze od nekdaj odhaja z oioka
v pomorsivo. Tudi izseljevanje je bilo do najnovejse dobe intenzivno in se
deloma e nadaljuje. Takine so glavne znaCilnosti Suska, ki nam jih z go-
spodarske in druzbene strani _pnlt-g ze omenjenih prispevkov osveiljuje zlasii
e uvodna razprava Mija Mirkovida »Otocka zajednicac Suska.

Prebivalsivo in naselja podrobno obravnavajo prispevki Jure Meda-
rié¢a (sKretanje stanovnistva i nasclja<), Fedorjn Mikiéa (sPrirodno kre-
tanje stanovnidtvas) in Andre Mohorovitidéa (>Razvoj nastambe i na-
seljae) ter Studije antropolosko-hiolofkega znadaja, ki jih je vodil prol. Bozo
Skerlj ter sam napisal razpravo o starostnih skupinah prebivalsiva. Sle-
dijo Se druge podrobne einografske, demografske in zdravsivene Studije o
susafkem prebivalsive, Otogka lega je povzrotila, da se je tu ohranilo mnogo
starin in poschnosii, ki so na sosednjih otokih Ze izginile,

Ved zelo uspelih barvnih slik sluzi knjigi za okras in cbenem za do-
kumentaeijo. Dragocene so precej Stevilne karie in skice der obilica sta-
tisticnega gradiva v tabelah, ki so ga pogosto zbrale ekipe neposredno ob
terenskem delu.

Knjiga o Susku je dragocen prispevek k poznavanju narave in zivljenja
v nasem jadranskem ambientu, Geografi bi si Zeleli del takega znataja e
za druge otoke, ki so po svoji prirodi bolj tipiéni, manj ekstremno izjemni
kakor je velika kurioziteta naSega Jadrana — mali otok Susak.

Vladimir Kokole

Tvrdko Kanaet, Podvelezje i Podveleici. Nauéno drudive NR Bosne i
Hercegovine, Djela, knjiga VI Odeljenje istorisko-Tilologkih navka, knjiga
5, Sarajevo 1935, Strani 278, 52 skie in rish.

Najboljse porotilo slovenskega geografa o tej zanimivi Kanaetovi knjigi
je uvod, ki ga je h knjigi napisal njen urednik prof. Anton Melik in ki se
glasi v prevodu: »0d predgorja Julijskih Alp, Trnovskega Gozda in Sneinika
do ¢rnogorskih Brd se Siri na vzhodni obali Judranskega morja eden izmed
najinteresantnejsih predelov Evrope. Z obilico svojevrstnih prirodnih in de-
mogralskih pojavov ter problemov vzbuja interes tako preprostega loveka
knkor tudi znansivenega delavea. Eden od najmarkantnejsih med njimi je
brez dvoma ekonomsko povezovanje med nizkim Primorjem — z mediteran-
sko klimo, s silnimi kolebanji prirodnih pogojev za gospodarjenje, posebno
za zivinorejo. v foku leinih ¢asov enega in istega leta — in visokim planin-
skim zaledjem s svezimi, dovolj vlaZnimi in z zelenilom bogatimi poleip
ter ostrimi. zelo sneznimi zimami. Ekonomska povezanost nizkega Jadran-
skega Primorja z visokim planinskim ozadjem je tu nujnost, ki jo diktira
sama priroda s svojimi svojsivi: siroma%na skalnata tla, menjava klimatskih
pogojev v toku letnih éasov in neverjetno dobro dopolnjevanje obeh sosed-
njih prirodnih pasov. Evidentno je, da je moral tu Ze zelo zgodaj, na prvih
stopnjah Zivinoreje in kultivacije, priti do izraza sistem selitev pastirjev in
zivinorejeev. V vro¢ih, povsem suhih letnih mesecih so iskali zavetje za sebe
in za zivino po gorskih planinskih paZnikih dinarskega pogorja in po viso-
kih planotah — kakor v Julijskih Alpah in v njihovem predgorju — med-
tem ko sta jih pozimi sneg in mraz gnala v tople, dovelj vlazne, sveie in
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zelene nizine Jadranskega Primorja. spomladi in jeseni pa so bili na do-
lotenih prehodnih stopnjicah (pomladanskih in jesenskih pasnikih).

Ta naéin ckonomskih selitev, premikanj pastirjev in Zivinorejcev s
toplega Primorja v gore in spet nazaj v nadem dinarsko-alpskem predelu, star
#e tisocletja, je ena izmed najstarodavnejsih oblik gospodarjenja, dikiirana
od samih prirodnih pogojev. Ce bi mogli povsad slediti njegovemu razvoju
skozi stoletja, bi se nam verjeino pokazala linija evolucije vsega gospodar-
stva, vse kultivacije in naseljevanja, vse v geneiski poveZanosti tuko s temi
davnimi in pradavnimi kakor tudi s sodobnimi — nomadskimi Zivinorejskimi
selitvami. Zato je vsako gpeogzrafsko raziskovalno delo. s katerim se zafenjajo
proutevati ti interesantni pojavi in problemi — osvetlitey posameznib raz-
vojnilh stopenj tega primarnega ekonomskega povezovanja predelov, ki se
dopolnjujejo v osnovnih prirodnih pogojih.

PodveleZje je takina majhna pokrajina v prehodnem pasu med Jadran-
skim Primorjem ter visokimi dinarskimi planotami in Kanaetovi Podvelezei
so ena izmed skupin te velike demogeozralske enote. ki je usivarjala kul-
turne predele na vzhodni obali Jadranskega morja. Tu so snajdonje trave:
v mediteranskem klimatskem podrotju okrog Mostarja. Blagaja ter v so-
sedstvu, kjer pasejo Podveleiei Zivino v zimskih mesecih. Tu so adonje
traves, ki s0o pod vasmi PodveleZja do snajdonjih trave, pa ssrednje iraves
okrog vasi Podvelezeev in nekaj nad njimi, sgornje traves nekaj sto metrov
vife in konfno snajgornje iravec ki se Sirijo do vrha Velezi. Cez teh pet pa-
sov_pafe se PodveleZei s svojo Zivino premikajo v toku letnih fasov, a poleti
ne pasejo zivine samo do vrhov Velezi, temved tudi po poleinih paZnikih na
planotah BjelaZnice in Visofice. kjer se planinski stanovi podveleikih pa-
stirjev. mefajo s stalno naseljenimi hifami tamodnjih domaéinov. Koliko in-
teresantne problemaiike iz razvoja kulfivacije in porekla naselitve se odpira
#e samo ob teh nekaj navedbah!

Toda tezigfe razprave profesorja Tvrika Kananeta je na sedanjosii. na
danainjih dejsivih ekonomike in gospodarienja. Tudi iu se je poschno ofiino
pokazalo, kako dobra je moderna geacrafska metoda prounfevanja poletnih
rivinorejskih naselij (planin). ki planinskih paSnikov in stanov ier pla-
ninskega Zivinorejskega gospodarsiva ne vzame kot sivar samo za sebe, gle-
dano samo kot pojav gord in njihovih prirodnih pogojev, temveé kot del
skupne ekonomike, povsem neloéljivo zvezane z dolino. s podgorjem, vse-
kakor samo kot sektor celote vsega tistegza podrofja, v katerem Zivi, dela in
gospodari stalno naseljeno prebivalstvo. Sele v tesni ekonomski povezanosti
podgorja in dolin s poletnimi Zivinorejskimi naselji (planinami) po gorskih
vidinah se pokaZejo v pravi luéi vloza in znataj ter gospodarska funkeijao
planinskega izkoriicanja. Poleina nasclja v gorah (planine) se nam tu od-
krijejo kot sektor v celokupnosti demogeografskera kolektiva in njegovega
gospodarstva, v nafem primern Podvelezeev, ki nam jih je s svojo znanstveno
analizo predstavil Tvriko Kanaet. Tu se pokaze, kako je bilo nujno, da so se
Podvelezei naselili na sveitu med mediteranskimi niZinami osrednje Herce-
govine in gorskimi dinarskimi vidinami ter so iz svojega od prirode skopo
obdarjenega Podvelezja segli v obe smeri. Pred nami se odkriva geografska
struktura Podvelezja in Podvelezeev, njihovih stalnih in sezonskih hid in
gospodarskih poslopij, opreme in orodja ter drugih sredstev obsioja kakor
iudi tistih &rt njihovega delovanja in naziranja, v katerih se odraZa Ziv-
ljenjski standard podveleikega prebivalstva v sedanjosti. Ta Siroka in mno-
gostranska analiza nam bo omogoéila in zelo olajiala primerjavo 2 drugimi
pokrajinami v velikem prijadranskem podgorskem pasu od Julijskih Alp do
Prokletij.

Kunaetovo delo sPodvelezje i PodveleZzeic je treba kot korisino uvrstiti
med dosedanje proucitve prehodnega podroéja med nadim Jadranskim Pri-
morjem in visokim dinarsko-alpskim gorskim ‘zaledjem; dati mora pobudo
#za nadaljnje proucevanje.

Aniton Melik
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Dusan Duki¢, Sava. Potamologka studija. Srpska Akademija Nauka. Geo-
grafski institut. Posebna izdanja. knj. 12, Beograd 1957, Strani 157,

Zelo razveseljivo je. da se je po nekaj sporadiénih &tudijah nasih geo-
grafov (Vujevic. Lazié) o rezimih posameznih nadih rek ter po orientacijski
studiji podpisanega o refnih rezimih v Jugoslaviji mladi srbski geograf
DuSan Duki¢ sitemati¢no lotil dela na tem podroéju, ki je bilo, kakor pra-
vilno poudarja v uvodu. doslej moéno zanemarjeno. V Studiji, o kateri po-
rofamo in ki je doslej najobseinejfa potamoloika monografija pri nas. je
Dukié¢ zelo uspeino obdelal kar nao najve&jo :nacionalnos reko.

Razprava je razdeljena na tri dele. Prvi del podaja sploino karakteri-
stiko savskega poredja, drugi obravnava na osnovi vodostajev in pretoéne
vode rezim Save, iretji pa skufa dognati vodno bilanco njenega poredja.
Samo kdor je imel ze posla s podobnim delom. si lahko prav predstavlja,
kako ogromno delo je avior pri tem opravil. Delo pa ne zasluzi priznanja
samo po svoji kvantiteti, temved tndi po svoji kvaliteti. Saj je metoda av-
torju tako rekof sproti dozorevala in se dopolnjevala. Analiza reZima, ki
predstavlja po praviei osrednji. najohseznejsi del Studije, usireza povsem
zohtevam, ki jih nanjo stavljamo. Avior v njej ne prezre. ne preceni pa tudi
ne podeeni nobenega faktorja in nobenega ¢lena hidroloikega dogajanja, ki
prispeva k rezimu. Pri svoji izérpni analizi se posluZuje tudi novih sredstev,
predvsem zelo uporabnega pojma »specifiéne intenzitete padavine (povpreéne
mnoZine padavin na § km® v litrih na sekundo), ki poleg sspecifiénega odtoka:
{(povpreéne sekundne mnozine odioka v 1 na km® odlitno ilustrira odtofne
raZmere.

Podrobnoe je Dukié¢ analiziral rezim Save pri Radovljici, pri Radeéah,
pri Rugvici in Galdovu, pri Slavonskem Brodu in pri Sremski Mitroviei. Nje-
gove ugotovitve se v glavnem njemajo s predhodno karakteristiko v maoji
studiji. Pomembnejia razlika je le v tem. da se po moji oznacébhi Sava ze od
Bosanske GradiZke (po izliva Une in Vrbasa) dalje v svojem reZzimu nagne k
sposavskemue tipu, mediem ko ji Dukié prisodi ta znafaj Sele od Sremske
Mitroviee navzdol. Poprej bi spadala S¢ k usmerjeni mediteranski varianti
pluvio-nivalnega rezima, h kaleri je preila Ze pri Radefah. Da je prislo
do te razlike v karakteristiki, ni teZko razumeti., Saj nam sam Dukié ki v
svoji Studiji povsod po pravici postavlja v ospredje in podrobno analizira
variabilnost rezima od leta do leia. lepo slika, kako Sava v vsem toku od
Rade¢ naprej (in podobno celo Kolpa) koleba od leta do leta med szmerno-
mediteranskime in sposavskime rezimom, tipiéen primer, kako je :tipoloska:
klasifikacija reke po njenem spovpreénems rezimu lahko véasih tezavno
odnosno relativna. Nekoliko pa vendar presenefa, da so se kljub razmeroma
majhni razliki v izbrani opazovalni dobi (1925—1940 pri Dukiéu, 1923—1938
pri meni) pojavile v povpretku take razlike, da pri Dukiéu n. pr. na Savi
v Bosanski Gradiiki jesenski vifek preseze spomladanskega in daje aviorju
polno pravico do uvrstitve. za Katero se ie odlo@il, pri meni (GV 1047, str. 79)

a je obraino pomladanski visek visji od jesenskega (podobno tndi na Bosni,
cjer pri Zenici po Dukiéu prevladuje jesenski. po mojih podaikih pa pri
Visokem spomladanski visek). Za napake v radunih ofividno ne gre. saj se
razlika ponovi na vseh postajah. To je najboljii dokaz, kako lahko Ze majhna
razlika v opazovalni dobi. zlasti ¢c je le-ta precej kratka. dokaj spremeni
wpovprecnoc karakierisiiko rezima.

Moéno relativoa vrednost podatkov. Ki so nam na razpolago za nafa hi-
drogeografskega prouéevanja. se pokaze tudi sicer. Ce primerjam n. pr. Du-
kiceve podatke o podolinem profilu zgornje Save (str. 54 sl) s svojimi (>Po-
dolzni profil zgornje Saves. GY 1953, sir. 28—31). se pokaze velika razlika
zlasti v tem. da se ta profil po mojih podatkih prelomi v izraziti niZinski
profil ze pri Rugvici, po Dukiéu pa Sele pod Galdovim. Velike diskrepance
so tudi v podatkih o povpreéni pretoéni vodi. Ce se n. pr. moje Stevilke
(GY 1953, sir. 3132} glede Save pri Radovljicl, Ljubljanice. Krapine in
Sotle itd. v glavnem ujemajo s Stevilkami, ki jih je povzel Dukié po elabo-
ratu Hidroenergeiske grupe oddelka za hidroenergijo in vodno gospodarsivo
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hidrotehniénega instituta = Jaroslav Cernye, pa se silno razlikujejo pri Savinji
(po Dukicu 49 m¥sek., no mojih ratunih 25 m¥/sek.) in pri Krki (po Dukiéu
66 m¥sek., po mojih ratunih 32 m¥%sek.) V zvezi s tem se mi zdi, da je vpliv
Savinje na reZzim Save precenjen, neupravifeno pa prezrt vpliv Sore (z
22 m¥sek.). ki odvaja vode z moéno (zlasti jeseni) namocenega juznega pred-
gorja Julijskih Alp. Presenetajo tudi razlike v ratunih odioénega koelicis
enta, ki naSih rafunih Ze pri Podsusedn pade pod 50% (GV 1953, sir. 33),
Rﬂ ]'mdutlzzi'h pri Dukiéu (sir. 137) pa ostane viji od 50% vse do Beograda!
lavajam te razlike kot dokaz. kako daleé¢ smo e od moznosti, da bi v vseh
teh ratunih dosegli zaZeleno eksakinost.

Za savsko poredje. e posebno za zgornje, je takina eksaktnost e tem
bolj iluzorna, ker so zaradi krafkega sveta razvodnice nejasne. Dukié na to
tudi opozarja. Zato pa se je tem teZe pridruziti njegovi opredelitvi pojmov
srazvodjes in srazvodnicac (svododelnica<) na sir. 6. Po njej bi namret bilo
srazvodje« morfoloski pojem (vsaka vzpetina), srazvodnicae pa matematiéni
pojem, to je &ria, ki veZe najvigje totke na razvodju, Taka opredelitev Ze
ob normalni hidrografiji ne velja povsem. zlasti ne glede podzemeljske vode;
kaj %ele v kraskem svetu! Zato tudi ne moremo trditi (str. 7), da v Julijskih
Alpah razvodnica poteka po stari jugoslovansko-italijanski meji, saj ne vemo
ni¢ trdnega o {em, kam se stekajo vode s tamoinjih visokogorskil planot
(prim. sumljive letne odtofne koli¢nike fez 100%, ki so jih dali nekateri
dosedanji racuni za zgornjo Soco!). In kaj naj porefemo Sele o tako zago-
netnem obsegn porecja Kolpe, za katero je do decimalke precizna Stevilka
na sir. 113 nedvomno iluzorna?

Kakor osrednji del svaje knjige, je Duki¢ skrbno obdelal tudi njen prvi
del, ki skuia kot vetina monografij te vrste podati splofno karakieristiko
poretja. Yendar se mi zdi. da postane takino uvodno poglavje, vsaj pri ob-
ravnavanju velikih rek, precej problematiéno. Saj bi moralo zajeti vso fi-
zitnogeografsko, deloma pa tudi antropogeografsko (gozd. hidrotehnika itd.)
karakteristiko porecjn, kar pomeni v primeru Save dobrien del cele Jugo-
slavije! To bi sicer res usirezalo idealu hidro- geografskega obravna-
vanja, a je v takinem okviru neizvedljive in zaio brez pravega smisla. Ali
se ne bi kazalo v takem vvodu morda omejiii bolj na oZje hidrogeografske
karakteristike (rostota refnera omre?ja. podolizni profil itd) vse ostale
faktorje, tudi klimatske, ki vplivajo na reéni rezim in na vodno bilanco, pa
pritegniti na pomod& sproii, kadar in kolike je to potrebno za njuno tolma-
tenje. V okviru, v kakrinem je zasnovan. pa je tudi ta del Dukic¢eve Sudije
prav dober. Se posebej bi Zelel podértati. da se je v njem avior naslonil tudi
na avtopsijo. predvsem pa na vso potrebno literaturo o pokrajinah, ki jih
obravnava. Knjira je glede tega v nad vse ungodnem nasprotju z Milojevi-
¢evo knjigo o sGlavnil dolinah v Juposlavijie. Znatilno je, da nekoliko za-
Sepa ravno na tisiih mestih, kjer se je naslonila na :Glavne dolines, n. pr.
na str. 89, kjer je spet postala koruza glavna kultura na Gorenjskem! Toda
to so redke malenkosti. ki so veh tega brez pomena za osnovno vsebino Du-
kiéeve knjige, za katero Zelimo samo, da bi dobila fe obilo podobnih na-
slednic.

Na koneun samo Se kratek popravek za unporabb knjige: avior sam nas je
opozoril, da je formuli na str. 136 tiskarski Skrai plus spremenil v minus.

Svetozar llesi¢

Antun Marinovi¢ — Stanko Zulji¢, Urbanisticki plan — Klanjee., Idejna
studija. Urbanisti¢ki institut Narodne republike Hrvatske. Zagreb 1957, 78 str.
60 slik v besedilu in 1 plan v prilogi.

Stevilne urbanistiéne proucitve nafih naseclij so le redko publicirane in
dostopne javnosti. Najvefkrat obleZi njihovo bogato gradivo v naroénikovih
predalih, Zato nas je odloCitev Urbanistiénega indtifuta NRH, da objavi
analizo in program urbanistitne preurediive Klanjea, manisega srediiéa po-
soielske obéine tik ob republiski meji. zares razveselila. Urbanisticno prou-
tevanje je v mlmﬁ(‘:m']m&ﬂhnn geograflskemu. le da s pritegnitviio tehni€nih
panog in s svojim nacriovanjem gre korak dlje. Zato nam izsledki Studije o
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Klanjen niso tuji, ampak nas poleg ostalega seznanjajo s Stevilnimi zani-
mivimi delovnimi prijemi in ugotovitvami pri prouéevanju naselij.

Za dolino Sotle je znaéilno, da je brez veéjih urbanskih sredisé. Splofna
gospodarska nerazvitost je pripomogla, da se Klanjee, ki je najvetji kraj
v srednjem delu Sotelske doline, ni razvil v urbanski center, feprav je ze
dolgo sede? krajevnih oblasii (podobno kot Bistrica ali Podéetriek na slo-
venskem bregu). Regionalni naért za okraj Krapino in v njegovem okviru
obdelani razvoj Klanjea predvidevata, da bi to vlogo ob nastanku nekaterih
manjsih indusirijskih obratov, dograditvi sotelske Zeleznice in zgraditvi mo-
dernega cestnega omrezja ter zgradb za urade in druge javne funkeije lahko
prevzel Klanjec. Yerjeino je. da bo dolina Sotle z novo Zeleznico postala del
gravitacijskega podro&ja Zagreba, s éimer bi dohil Klanjee z bliznjim Kum-
roveem tudi turistiéni pomen. Prostorska preureditev Klanjea, kateri je po-
leg gospodarskih in prebivalsivenih analiz posvefeno najveé pozornosii,
predvideva posiopno razdiritev kraja s prisojne terase nad Sotlo v doline k
7eleznici. Aviorjema je ireba priznaii, da sta jo z bogate slikovno in grafitne
upodobitvijo in opremo dobro uspela predstaviti braleu.

Obmejna lega Klanjea bo prav goiovo pripomogla, da se bo irgovski,
obrtni in komunalni pomen naselja postopoma razfiril tudi preko Sotle na
slovensko ozemlje. Zato ima %udija o Klanjeu za nas f¢ o#ji pomen. Zani-
miva pa je za nas e z drugega vidika. Gosta poseljenosi brez veéjih prebi-
Vl'll-"ul\'t'lliljl aglomeracij in urbanskih sredis¢ v Hrvatskem Zagorin se Siri
preke Soile tudi na naSe mnarodnostno ozemlje. Vodilna misel ureditve
Klanjca temelji na tem. da bi kazalo stalni presezek prebivalsiva v Hrvat-
skem Zagorju usmeriti v manjfa gospodarsko ojatana urbanska srediita in
s tem do neke mere izboljSati razmere v agrarno prenaseljeni in gospodarsko
nerazviti pokrajini. Razmisliti bo treba, ali ne boda tudi na naSem Sotelskem
potrebni podobni ukrepi za izboljSanje gospodarskih razmer,

Bilo bi prav, da tej zanimivi Studiji slede Se druge, tudi pri nas. Geo-
grafsko proutevanje mest in naselij pa bo s podobnimi prouéiivami lahko
pridobilo Stevilne nove metodoloske prijeme in obogatilo svojo vsebino.

Igor Vriger

Geogralski pregled. Glavni urednik Dr. Milenko S, Filipovié. — Uredji-
vacki odbor: Husein Brkié — Dr. Milenko S. Filipovié — Milan Joka -
novié — Dr. Tvrtko Kanaet — Dr. Rude Petrovié, — I, Sarajevo
1957, sirani 205.

Geografsko drusive LR Bosne in Hercegovine. najmlajse Zaridée nase
geografije, pa morda ravno zato eno izmed najZivahnejiih, se nam je pred-
stavilo s prvim zvezkom svoje revije. Lahko reéemo, da nas ta zvezek v fasu,
ko geografiji pri nas ne sveti vedno najprijaznejSe sonce, navdaja z opti-
mizmam,

Velika volja do dela. ki jo kaZejo bosanski geografi, odseva Ze iz uvodnih
besed njihovesa seniorja Huseina Brkiéa, ki moéno poudarja eno naj-
vaznejiih strani njihovega programa — sluziti prakiiénim potrebam Zzivljenja.
Do neke mere programatiéen znaéaj ima tudi &lanck M. S, Filipovica
»Cvijiéeva antropogeografska Skolas, v katerem avtor plastiéno analizira
smeri in uspehe te Sole, ki je pri nas kréila pot geografiji floveka. Pri tem
po pravieci opozarja, da je ireba njeno delo nujno zpopolniti s proutevanjem
sprememb, do katerih je priglo v 2050 letih, odkar se je ta fola uveljavljala.
T[:‘-:'bn je razen tega z demografskimi premoirivanji dopolniti Cvijiéeve metode
za proutevanje migracij. Posehno pozornost pa velja posvetiti gospodarskemn
Fivljenju; z rirn{:imi besedami: antropogeografijo. kakrino je k nam zanesel
Cvijié, je treba dopolniti z — ekonomsko geografijo. Tudi razprava Jovana B.
Peiroviéa sKrafke pojave u iercijernim sedimentima gornjeramske kotli-
ne< ima nehote programatiten prizvok, saj morajo biti Se posebno v Bosni
in Hercegovini, eni od klasiénih dezel proucevanja krasa, kraski pojavi eden
od najvaznejiih predmetov geografskega proutevanja. Razprava je e posebno
zanimiva, ker nadenja problem t. im. sklastokarsia<. kratkih pojavoy v sne-
ijr{jl]"}it"ih! kullll'llillull. K]‘.‘.'I.Fill. in sicer krllﬁki ]]illfﬂFTl&ﬁji, j(‘ pﬁ.‘ﬂ'lﬁ'él‘.ll tudi
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Clanek Omera Uzunoviéa sUtvedjivanje podzemnih vodnih veza na
podru¢ju donjih horizonata sliva rijeke TrebiSnjices, v katerem prihaja
znafilno do izraza praktitno ,p-mm-nl]lnm vpradanje, kako bodo predvidena
hidrotehniéna dela na TrebiSnjici vplivala na spremembe v reZimu primor-
skih kraskih izvirov. kamor iefcjo njene vode. Clanck Saliha Dikica
sErozija u Basni i-lercegovinic prav tako usireza programu nase :aktualnes<
geografije, saj obravnava problem, katerega proutevanje smo poskusali
sproziti nma vseh nasih zadnjih kongresih. Razprava Pavla Fukareka
Fresinica (Dryas Octopela L.) i njena veza sa tragovima diluvijalne glacija-
cijec nas opozarja, da spada tudi geobotanika, na katero le preradi pozabimo,
med geografske vede. Sulejman Bakar3ié nam v razpravi sPrevej Ivance
podaja zanimivo historiéno-geografsko sliko o nekdanji in danadnji funkeiji
tega pomembnega prevala (zanmimivo je, da se avior pri tem. ko obsodi papir-
nati naziv sIvan-sedlos, sklicuje na nasega Badjura!). V gospodarsko biogeo-
grafijo nas vodi élanck DuSana D jurkina sPrivredno-geografski znaca) ga-
jenja riba v Jugoslavijic, Clanck je zelo dobrodogel, saj doslej e mnogo manj
poznamo geografske probleme nafega sladkovodnega ribarsiva kakor nasSega
morskega ribolova. Rude Petrovié se je v razpravi »O problemu geograf-
ske rajonizacije Jugoslavijee lotil problematike, ki njega, pa tudi vse nade
geograle, e dolgo zanima. Peiroviéeva razprava, ki poleg historiata dose-
danjih poskusov regionalizacije Jugoslavije podaja tudi svej konecepi
taksne regionalizacije (prirodnogeografske in kuliurnogeografske). prihaja
ravno ob pravem trenutku, ko smo si geograli Jugoslavije postavili to tematiko
kot eno izmed najaktualnejiih na svoj delovni program. Ivo Rubié je za
prvi zvezek bosanske geografske revije prispeval Stoudijo sMedje Mediterana
na istotnoj obali Jadranac. V njej obravnava problem. ki mu kol Primoren Ze
od nekdaj ni dal miru: kako in kje opredeliti smeje: geografskega Medite-
rana proii nadi notranjosti, Po Rubiéevi shemi bi se nafe Primorje delilo na
tri pasove: 1. na pas otokov in kontinentalnega primorja z oljko. makijo in
mediteranskimi kulturami, 2. na pas Zagorja brez oljk in makije fer Zc z
mnogo manj mediteranske kulture, 3. na pas >Gornjaskega krajac, kjer so
vplivi mediteranske klime ze zelo, zelo &bki, Rubiéeva Zudija kar spodbuja
k nadaljnjim podrobnim proufevanjem problema somejitves Mediterana, e
posebno k izpopolnjevanju kriterijev zanjo. V zadnjem Elanku sPrimorje na
niéu Paraibes nam B. 2. Milojevié porofn o svojili terenskih opazovanjih,
ki jih je opravil. ke je bhil ob priliki XVIIL. mednarodnega geografskega
kongresa v Braziliji.

Med manjiim prispevki razpravlja najprej M. 5. Filipovié o regio-
nalnem imenu Gornja Bosna, ki ga uporabljajo za severno podgorje Bjelas-
nice. M. Bjeloviiié porofa o gibanju prebivalsiva v Bosni in Hercegovini
od 1870—1953, Isti avior pife o zanimivem primeru jame Kot stanovanja v
samem Mostarju, J. F. Trifunoski opisuje zanimiv primer spremembe
polozaja vasi Andlica v poredju Kadine Reke v Makedoniji, R. Pavié pa
obravnava transformacijo pokrajine in njenih funkeij na Nizozemskem. Revijo
zakljufujejo sOcene i prikazie

Slovenski geografi se veselimo mlade bosanske geografske revije, pri
kateri zaradi zadrege s €asom sami nismo maogli sodelovati. Zelimo ji na
njeni Zivljenjski poti obilo uspehov. Po smeri. ki jo je nakazala, o feh
uspehih ne dvomimo. Svetozar Tlekis

Se nekatera dela iz srbske, hrvatske in makedonske geograiske knjizev-
nosti, Razen del, o katerih posebej porocamo, ter razprav iz jugoslovanskih
strokovnil revij, ki jih omenjamo v nasem >Pregledu revijs. naj tu na kratko
omenimo Se nekatere razprave in Studije, od katerih bi marsikatera zasluzila
obseznejio oceno, pa nam je za njo zmanjkalo prostora in Casu. Verjeino se
h kateri od njih povrnemo Se v prihodnjem »Vesinikue,

Med njimi je nekaj zanimivih regionalno-geografskih monografij o nasih
juznih pokrajinah, Pozornost vzbuja zlasti monografija M. 5. Lutovca
‘Ivanjgradska (Beranska) kotlina, regionalno-geografska ispitivanjae, ki je
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iz&la v 11. knjigi sPosebnih izdanj< Geografskega inStituta Srpske Akademije
Nauka (Beograd 1957, sirani 133), Kakor vsa dosedanja Lutovéeva dela, je
tudi ta monografija tako v svojem [izitno-geogralskem kakor v aniropo-
geografskem in fe posebej ckonomskem delu solidna in sestavljena z Zivim
geografskim Cutom.

Regionalnogeografski znacaj ima tudi $tudijan B, 2. Milojevidéa o
Ohridski koilini (Ohridska kotlinac, Rad Jogoslov. Akademije znanosii i
umjeinosti, knj. 312, Zagreb 1957, str. 31—75), sestavljena na njemu lasien
nacin.

O samem Ohridu je napisal krajfo, pa pregledno, ceprav moéno historiéno
pobarvano monografijo Atanasije UroSevié (0hrid, Geografska mono-
grafijas, Filosofski fakultet na Universiiot Skopje, Posebni izdanija, kniga 8.
Skopje 1947, strani 59). Tudi izredno produktivmi J. F. Trifunoski je
prispeval nekaj vedjih in manjiil drobeev h geografliji nasih mest in mesiec
(»Debar, antropogeografska ispitivanjac. Glasnik Etnografskog Instituta SAN
I.—II1. 1953—1954, Beograd, str. 257—257; sBujanovace, prav tam, str. 325—335;
Vladicin Hane, prav tam, sir. 749754} Znactaj solidne geografske informacije
ima ¢lanck Ljubice Vraneievié o Novem Sadu (sNovi Sad:. Zbornik
Matice Srpske, br. t1, 1936, sir. 59—79).

Ob dokaj klavrnem stanju nafega proudevanja krasa smo prav zadnji
cas doziveli ngodno preseneéenje. Dosegla nas je nova publikacija 2 naslo-
vom >Kr% Jugoslavije le, ki jo je pritel izdajati Strn&ni savjet za
istrazivanja kria Jugoslavenske Akademije znanosti i umjeinosii v Zagrebu.

njej nam posebno pozornost vzbujata razpravi Iva Rubiéa (3Plani-
metrijska 1 altimetrijska razdioba naselja i stanovniStva srednje Dalma-
cijes. str. 63—108) in Branimira Guiicéa (Covjek i krase, str. 25—62).
Prvi e naslov na kratko oznaéi njeno vsebino in metodo, druga pa nas
razveseli najprej s fem da — v nasproijn s samim naslovom celoine pu-
blikacije — fudi v hrvaisko terminologijo nvaja edino pravilni domadi izraz
za +krase, pa s svojo zanimive in solidno historitne dokumentaeijo, ki smo
se je v nasi antropogeografiji, e posebno v antropogeograliji nasih krafkih
krajev. nekoliko odvadili. K obema razpravama se verjetno e povrnemo.

V publikacijah sorodnih strok je seveda fudi izila cela mnozica Elankov
in razprav, ki zanimajo geografa. Zaradi Sivine nafe stroke jih je toliko, da
jih je nemogofe na kratko pregledati. Navedem naj samo dve. Prva z naslo-
vom sProblemi planinske privrede FNR]. Materijali sa prvog savetovanja
na Pokljukic. (Savez Poljoprivrednih-Zfumarskih komora FNR]. Beograd 1956,
86 strani) zaradi svoje tematike slovenskega geografa moféne zanima. Na
prvem mestu je v njej ¢lanek N, Zdanovskega o osnovni problematiki
planinskega gospodarstva v FNR]. Nag Alfonz Pire tehtno porota o pla-
ninskem gospodarsiva (plansarstvu) v Sloveniji. 8. Smilevski o planin-
skem gospodarstvu v Makedoniji. B. Bajéetid je prispeval podoben élanck
za Bosno in Hercegovino. B. Velidkovi ¢ za Srhijo, F. Jardas za Hrvati-
skoin R. Poleksié za Crno goro,

Druga publikacija. na katero zelimo opozoriti, nas spominja na to, da so
problemi t. im. medikalne geogralije pri nas nad vse akuini in zanimivi, ne
samo z medicinskega, temved tudi z geografskega vidika. Tembolj, ¢e jih
obdela avior, ki je tako medicinec kakor geograf (Branimir Gunié, -Istra-
zivanje endemske gufavosii v biviem bjelopoljskem srezuc, Drudtvo ljekara
Crne Gore, sMedicinski zapisie — Zbornik br. 7, Titograd 1957, str. 7—55 in
145148,

Konéno naj iz serije krajevnih domoznanskih periodiénih zbornikov opo-
zorimo samo na en razveseljiv primer. To je Braéki zbornik. katerega
3, knjiga (Split 1957, str. 293) le# pred nami. V njej je polno drobeev. ki
zanimajo tudi geografa (n. pr. Ivo Marinkovié. sPrivreda otoka Braca«:
Andre Juironié, sPrilog poznavanju veza Splita sa Brafanima«<: Aleksan-
dar Bulié, »Stanovnidtvo oioka Bratac; Franka Luk&ié, sBrafani u
prekomorskim zemljame: ing. Petar Jutronié, sReferat o razvitku elek-
trifikacije otoka Bracas). Ob tej priliki naj opozorimo na sploino neumorno
aktivnost urednika Brafkega zbornika. nafega splitskega kolege geografa in

207



Knjitevnost

zrodovinarja Andre Juironiéa, ki 7e dolga leta zbira in kopiti dragocene
geografske in zgodovinske drobee iz Dalmacije s posebnim zanimanjem za
poreklo prebivalsiva. Drobno delo, ki ga vréi, je na zunaj manj vidno, zato
pa ni¢ manj zasluzno. S 1

Knjige o Jugoslaviji in njenih pokrajinah v tujih jezikih.

B. Z. Milojevié¢, La Yougoslavie, apercu géographique. Beograd 1956, strani
94, s karto v prilogi.

Ker je }o}Iilojt:vi-:"m'n. v francoifini napisana knjiga namenjena inozem-
stvu, naj namesio svojega poroGila prevedemo dve znalilni inozemski stro-
kovni sodbi o njej.

Prva je izila v reviji L'INFORMATION GEOGRAPHIQUE, 21, année,
septembre-octobre 1957, No. 4 na sir. 180 in se rlasi:

*Knjigi, ki jo je prevedel Mila Djordjevié, je napisal predeovor o orga-
nizaciji jugoslovanske drzave Milan Bartos., Sest republik (Srhija, Hrvaiska,
Slovenija, Bosna in Hercegovina, Makedonija in Crna gora) ima pravico
razpolagati s samim seboj, pravico, ki gre do mo¥nosti odcepa. Vsa kolickaj
vazna podjetja upravljajo delavski kolektivi. Kmetje ne morejo imeti veé ko
10 ha lasine zemlje.

Geografe predvsem zanima mojstrski prikaz Jugoslavije profesorja Milo-
jevica. To je povzetek dela, ki ga je izvriil avtor v tokn vse svoje iirfjenjskv
poti po primorju, po gorah. po ravninah in po mestih Jugoslavije. Francoski
geozrali ga bodo &itali s tem vedjim veseljem, ker bodo v njem nasli siarega
prijatelja. ki je marsikoga od njih v svoji domovini prisréno sprejel ter ga
obogaiil s svojim znanjem.

V knjigi se vrste vsi fiziéni in antropogeografski aspekti: sleherni med
njimi daje prosior razmaoirivanjem, ki jasno razloze vse, kar je z znansive-
nega glediséa korisino vedeti. To so oblike fluvialnega. kratkera. placialnera
in eolskega reliefa. klimatske regije. reke in morja. Pohvaliti je treba
natanénost kart in skie. kjer so zhrani vsi podatki. Tako se pred élovekom
odpirajo zelo razlitna georrafska okolja: jadransko okolje. kratke okolje.
panonske ravnine in doline, egejske doline. Komentirane karie prikazujejo
razporeditey Eirih tipov vasi: vasi v vrsti, razloZene vasi, strnjene vasi. vasi
v obliki fahovnice. Toda poleg kmetijske Jugoslavije se fedalje bolj uveljav-
lja indusirijska Jugoslavija, ki se po drogi svetovni vojni hitro razvijo.

Skratka karisten prirotnik, lahak za €itanje. sposcben, da vzbudi v tujeu
zanimanje in ljubezen do Jugoslavije. Ali lahko kaj podobnega na dober
nac¢in predstavi tujeu Francijo?.

Georges Chaboi

Drugo porocilo je izdlo v poljski reviji CZASOPISMO GEOGRAFICZNE.
tom XXVIIL, zv. 1, Warszawa— Wroclaw 1957, str. 04:

-Profesor univerze v Beogradu in vodja katedre za regionalno geogralijo.
B. Milojevié, podaja jedrnat oris geografije svoje dezele. Fizitnogeografskim
vprasanjem posveca 53 sirani, geografiji ¢loveka pa 45 strani,

Povsem zavesino je bil zgoraj uporabljen dermin sgeografija &lovekae.
Zakaj njeno obravnavanje se v metodolotkem pogledu odmika od ekonomske
geografije. Gospodarska vprafanja se obravnavajo do meke mere v drogi
vrsti ali v tesni povezavi z geografskim okoljem. Primer za to je lahko po-
glavje slzkoriséanje geografskega okolja in geografsko-ekonomske regijes
{str. 40—52). Pod pojmom teh regij razume avior podrocéja, ki bi jih lahkn
hkrati oznagili kot fizitne in kot ekonomske regije. ne pa podrotja, ki smo
jih pri nas navajeni oznacevati kot gospodarske regije. Avior razlikuje re-
gije kakor so Jadransko morje, Jadransko primorje in otoki, Kras (nizki
in visoki), Visoke gore, Panonske ravnine, Panonske doline, Erejske doline.
Zdi se vendar, da opis gospodarstva. ki se opira na fizitnogeogralsko raz-
delitev deiele, z metodolodkega vidika ni srecen prijem, posebno ne v taki
dezeli kakor je Jugoslavija s svojo federalno strukturo. Res da prof. Miloje-
viéc posveéa posebno poglavje posameznim republikam, kjer se znova na
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kratko govori o fiziénih in gospodarskih vprafanjih. Toda kljub temu se zdi,
da bi bilo obravnavanje pospodarskih problemov, zbrano v Sirfem poglavju
v okviru politiéno-adminisirativne razdelitve pravilnejsa resitev, ki bi sla
dosledneje po liniji ekonomske regionalizacije.

Posebna poglavja obravnavajo komunikacije, naselja in prebivalsivo,
YV njih je podana razvojna karakierisiika z dosti obiirno historiéno osnove.
Obravnavanje vaskih in mestnih naselij se dotika bolj analize njihovega
historiéno pogojenega vnanjega lica kakor pa njihove ekonomske funkeije.
Tako so n. pr. jugoslovanska mesta razdel jena na Stiri razvojne (civilizacijske)
tipe: sredozemski, srednjeevropski, panonski in orientalski, v glavnem na
temelju arhitekionskih in urbanisti¢nih potez. Avior tudi podértava velike
spremembe, ki jih zdaj doZivljajo mesta spri¢o razvoja industrije. V poglavju
o prometn se govori predvsem o nadinu prevoza ali o glavnih transporinih
tokovih, kakor tudi o prometu znotraj regij. Zadnje poglavje ima naslov
sFederativna ljudska republika Jugoslavijae. Tu se obravnavajo stvari kakor
meje ali pomen regij Jugoslavije za njeno prebivalsivo.

Treba je pripomniii, da ima delo prof. Milojeviéa za uvod posebno, ne-
Kako uvedno poglavje, ki ga je napisal prof. M. Bartod z naslovom >Organi-
zacija jugoslovanske drzavees, V tem poglavju lahkoe gledamo nekakien po-
litiéni uvod v vprafanja geografije Jugoslavije.

Na splogno redéeno: ée je obravnavanje fizinogeografskih vprafanj jusno
in zgoiteno (reliel pogojen po vnanjih in zunanjih Giniteljih, klima in vode,
konéno rastlinska odeja), pa je geografsko-ekonomski del bolj kaotifen in se
ne opira vedno na metodolosko pravilne premise. Celota pomeni zelo zani-
mivo in za nas Koristno gradivo o dezeli, ki je doslej Se precej slabo znana.

S. Berezowski (VarSava)

Elisabeth Lichtenberger-Hans Bobek, Zur kulturgeographischen Gliede-
rung Jugoslawiens. Geographischer Jahresbericht aus Osterreich, Band XXVI.
(1955--1956), str. T8—154,

Delo E. Lichienbergerjeve in H. Bobeka noée biti sistematska znansivena
razprava, temved samo ved ali manj poglobljeno porotilo o ekskurziji po
Juroslaviji, ki jo je poleti 1. 1955 priredil Geografski indtitut univerze na
Dunaju pod vodsivom H. Bobeka. Tembolj je avtorjema 3teti v dobro, da
sta se pri tem — v ugodnem nasproiju z nekaterimi domadimi deli, ki so
tndi hotela biti samo opazovanja z ekskurzij — pozanimala za vso najvag-
nejio literaturo, tudi domado. sai pogrefamo v izbornem seznamu literature
od vegjih sinieti¢nih del samo Melikovo »Jugoslavijo« in Milojevidevo sDi-
narsko Primorjee,

Kakor pove 7e naslov dela, so bogati viisi z ekskunrzije po deZeli, ki je
Kulturno tako pesira kakor Jugoslavija. aviorjema potisnili pod pero pred-
vsem obravnavanje velikih razlik v kuolturni pokrajini na ozemlju nage
drzave ter s tem njene kuliurnogeografske razélenitve. Za uvod sia razélenila
Jugoslavijo na prirodna podroéja, ki sta jih na prilozeni karti oznaéila kot
smorfolodko-ekolotka<: na mediteransko, na submediteransko kontinentalno
in na panonsko kontinentalno. Osnovni ton knjigi pa daje razélenitev Jugo-
slavije na kulturnogeografska podroéja. ki bi bila: 1. kulturnopokrajinsko
podrotje srednjeevropskega vpliva, ki bi obsesalo Kranjsko s spodnjim Sta-
Jerskim, hrvaiski Kernraum, Liko. Srem in Slavonijo: 2. mediteransko kul-
turno-pokrajinsko podro&je. ki bi vkljuéevalo pravo mediteransko podrotje,
severnodalmatinsko prehodno podroéje, Hrvatsko Primorje, istrsko-kranjski
Vorhof (Istro 2z Brkini), prehodni pas dalmatinskih polj, juino Hercegovino
in osr¢je Crne gore: 3. arientalsko vplivno podrotje, kjer je upoSievana
samo Metohijo, ker Makedonije ekskurzija ni obiskala, in 4. 1. im. ssredoe
(Mitte), obsegajofo vetino Bosne. severovzhodno Crno goro, severno Herce-
govino in severno Srbijo z dolino Tbra, kar bi v glavnem nstrezalo Cviji-
¢evemu spairiarhalnemus podroéjn, Aviorja se uspedno izogibata kakrEni
koli deterministiéni razélenitvi, saj pravilno poudarjaia, da so naSteta knl-
turno-pokrajinska podrofja, z izjemo mediteranskega, kaj malo ekoloiko
deferminirana.
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YV okviru te koncepcije se je aviorjema karakicristika jugoslovanskih po-
krajin. ki jih je bila ekskurzija prepotovala, nedvomno posreéila. Oznacbe
vsoﬂ pokrajin so zivahne in bogate, polne lasinih opazovanj in duhovitih
podmen, hkrati pa izrazito geografske z moénim poudarkom na kulturno-
pokrajinski fiziognomiji in njenem genetskem tolmacenju. Posebno pozor-
nost sta avtorja posvetila agrarni pokrajini — kmeékim naseljem in Ilfi-
hovemu zemljiséu. Nazorno. totno in z dobrim poznavanjem dosedanjih Studij
je prikazana agrarna pokrajina Slovenije in severozahodne Hrvatske 2z in-
tenzivnimi in ustaljenimi agrarnimi sistemi srednjeevropskega tipa. Drzno,
a ne brez verjeinih osnov, je postavljena domneva, da so zemljiséa, omejena
z Zivimi mejami, ki jih opazimo v Posavini jugovzhodno od Zagreba, morda
S sled nedavno odmrle zimske page v okvirn stranzimansec z visokega He-
vaiskega Krasa (sir. 94). Tofno so karakierizirane mlajie. silno dolge vasi
mit einer Art Waldhufenflur v Slavoniji, pa Gewann-Strassendorftypus v
Pozeski kotlini. Za center spatriarhalnegac podrotja. Bosno. avtorja upravi-
teno poudarjata. kako je tamoinja razlozena naseljenost z zemljiséem v ne-
pravilnih grudah, ki so pove¢ini ograjene, 5e izraz primitivnega poljedelsiva
z enim ali dvema poljema, povezanega z eksienzivno Zivinorejo v okvirn do
nedavna e zivih patriarhalnih zadrug, medtem ko v prometno bolj razgi-
banih pasovih, kjer se stara druzba in gospodarstvo dalj ¢asa in hitreje raz-
Krajata, ograje i zive meje ze padajo ter se dosedanja Blockflur parcelira
(str. 129). Tudi vse tiste zgostitvene Stadije, ki nas v severni Srbiji vodijo
od razlozenih naselij s poljem v ograjenih grudah mimo rahlo strnjenih
gracastih vasi s progastimi grudami do pravih stenjenih vasi s prevlado
dolgih, odprtih njiv, kakrine opazimo v vzhodni Srbiji in Madvi, tolmadita
aviorja s potasnim procesom razkrajanjo stanih rodbinskih zadrug in krep-
ljenja novih vagkih skupnosii. kar gre vse vzporedno s pointenzivljenjem
poljedelstva in modénejSim organiziranjem paSe (str. 141, 143). To je prav-
zaprav proces, kakor sta si ga predsiavijola 2e Cvijié in Wilhelmy
in kakor sta ga Blane in Crkvenc¢ié pricela ugotavljati na Hrvat-
skem. Podoben proces se je v Srednji Evropi (in tudi v Sloveniji) izvrEil
verjeino Ze davno poprej. kakor je to skuSala v svoji shemi naznaditi A,
vrenzlin na agrarnogeografskem kolokviju v Nancyju (prim. porofilo
o kolokviju v rubriki sRazgledic letofnjega »Geografskega vestnikac!).

Ni¢ manj Ziva in verjetna ni pri Lichtenbergerjevi in Bobeku podoba
nase mediteranske agrarne pokrajine. Zlasti zaton tradicionalne smesane«
kulture. oziroma opoifanje kulture Zita sredi olj&énih nasadov, pa propad
vinogradnidkih {eras, ki so n. pr. pri Bakru ostale skoraj brez vinske trie,
s0 prav lepo orisani. Dobra so opazovanja o medsebojnem prepletanjn me-
diteranske in »notranje< agrarne pokrajine ob spodnji Neretvi, kjer sega do
morja nekakina varianta snotranje< kulturne pokrajine (str. 105), po dolini
v notranjost pa prodira mediteransko agrarno zivljenje, toda samo z »me-
fano« kulturo, ne pa s kuliurnimi terasami.

Vse to so seveda samo nakopitena bisira opazovanja in razmisljanja.
pogosto samo dommneve, Ceprav so lahko temelj zelo plodovitih delovnih hi-
poiez, se ob njih vzbuja kajpada tudi precej pomislekov, Problematifen je
ze kriterij skulturnihe vplivov, po katerih aviorja razélenjujeta Jugoslavijo.
saj so ti vplivi tako kompleksni, da jih je véasih tefko preprecljivo oprede-
liti. Tako nas na primer povsem ne preprica opredelitev 2Osrednjega pod-
rotjas, kjer bi bilo tako srednjecvropski kakor orientalski (?) in mediteran-
ski wvplivi sorazmerno Sibki. Aviorja sta se sicer izogibala, da bi to pod-
rotje s Cvijiem imenovala spatriarhalnoc. ker sta se zavedala, da bi to
danes zvenelo 7e kar preved anahronistiéno. Vendar se nam tudi iz njihovega
orisa to podroéje malo preveé izlud®i kot nekakien rezervoar gorske, se
Cisto plemensko-kmedke populacije, ki e danes podilja Crnogorce v Beograd
in drugam na speriferijos, nekako tako, kakor je to Cvyiji¢ opisal za prej-
inja stoletja. Pri vsem tem je 3¢ posebno dvomljive metati v isti kos z Bosno
in Crno goro Srbijo. ki je v zadnjem poldrugem stoleiju vendar dozivela
precej ved srednjeevropskih vplivov.
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Tezko je dudi soglafaii s irditvami na sir. 116—119, po katerih bi bil
prehod iz mediteranske v :notranjoe kulturno pokrajino v obmo¢ju dalma-
tinskih polj in juzne Hercegovine znaino manj oster kakor v Sloveniji. Ko
tita clovek zive opise tamosnjih postopnih prehodov v fiziognomiji naselij
ter hig in znacilnostih agrarnega gospodarsiva, mora venomer ugotavljati, da
bi lahke veljali tudi za Brkine, Pivko in druga podobna prehodna podroéja
v primorski Sloveniji. Zdi se tudi, da se nekoliko precenjuje mladi medite-
ranski vpliv v goratem osréju Crne gore (sir. 83).

Glede na pripombo na sir. 88, kjer aviorja v zvezi z mojo razpravo o
sisiemil poljske razdelitve na Slovenskem izrazata svoje misljenje, da je
celotni kompleks vpragan] o sistematiénih agrarnih strukturah na Sloven-
skem sna #zalost nekoliko zasenfen z nacionalnimi resentimentic, naj pod-
¢rtam, da s tem miSljenjem soglaiam. Mislim le, da krivda ni na na$i strani.
Ne razumem namred, kje mi je sdiskusija zoper starejie etniéne teorije za-
gradila pot do marsikatere moZnosti spoznanja<. Saj mi aviorja v isti sapi
priznavata, da >dobro razumem wpliv nemskih zemljiskih gosposteve v raz-
vojnem procesu sistematiénih agrarnih siruktur pri nas. Pri tem nisem nikdar
trdil drugega kot to, da je bila srednjeveika kolonizacija na Slovenskem
povedini nemskac samo po tem, da ?]l". bil fevdalee, ki jo je vodil, Nemee,
medtem ko so bili kolonisti Slovenci. ¥V tem pa upam da tudi aviorja soglagata
z menoj: saj na sir. 85 sama za Vojvodino in Srem poudarjata popolno neod-
visnost oblik in funkecijske sirukture naselij od einifne pripadnosti pre-
bivalstva,

Naj mi bo dovoljeno pripomniii. da vsaj toliko kot nas sresentimente
kali nage znansiveno soglasje nekakSna nostalgija, ki prihaja v delu Lich-
tenbergerjeve in Bobeka ponckod na dan, take n. pr. ma sir. 150 obh opa-
zovanju »zalosinih slik, ki jih nudi propadanje nekdaj uglednih pristave
v srednjeevropskem kuliurnem obmotju Slovenije in Hrvatske, pa morda
tudi povsod tam, kjer se nedvomno anshronistiéni izraz innerdsterreichisch
uporablja za to, kar se drugje imenuje mittelewropiisch (str. 85, 90 in drugod).
Tudi se nam 2z vidika nepotrebnih sresentimentove ne zdi koristno, pa tudi
ne dosledno, da knjiga n. pr. za Novi Sad navaja vsaj poleg nemskega tudi
srbsko ime, da v Dalmaciji italijanska imena mest navaja samo v oklepaju
poleg hrvatskih, da pa pozna bolj na severozahodu samo Agram. Laibach,
Adelsberg in podobno.

Naj konéno opozorim Ze na nekatere stvarne netofnosti. Tezko je govoriti
o hrasiovem gozdu koi tipiénem elemenin Ljubljunske kotline (sir. 89). Vrh-
nika (ki je seveda oznaéena samo kot Oberlaibach) kot primer za strukiuro
majhnega mesta na Gorenjskem (!) seveda ni toéno izbrana, pa tudi stvarno
ni tipicna (str. 89). V Ljubljani se delavska naselja ne firijo predvsem na
Barje (str. 90). Yaosi na ({‘c-rknie‘al-;cm polju niso iz 19. stoletja (sir. 91). Tezko
je redi, da Varazdin ni presegel srednjevedkega okvira (sir. 93), ¢ manj pa
da bi v dobi, ko je hil velik del Hrvatske pod Turki (do 1. 1718) igral vaznejso
vlogo kot Zagreb (sir. 93). Prenagljena je tudi irditev, da je pri dalmatinskih
mesiith koniinuiteia naseljenosti redek pojav (str. 105). Pri oznadbi Siroko
industrializiranih podrodij Slovenije se je nemogote omejiti samo na Go-
renjsko (str. 152) in prezreti Celje s Savinjsko doline ter Maribor z Dravsko
dolino,

Kljub vsem tem pripombam pa velja: delo je pozitiven, opazovanj in
pobud poln prispevek h kulturni geografiji Jugoslavije.

Svetozar llesic

André Blane, La Croatic occidentale. Etude de géographie humaine. Tra-
vaux publiés par I'Institut d’Etudes slaves — XXV, Paris 1957, Strani 498,
55 kart in skic ter 8 slik,

André Blanc je nekaj let pripravljal v Zagrebu svojo tezo. Ves ta ¢as
s¢ je zivo zanimal za naso geografijo in njeno delo, udeleieval se je nasih
congresov, pisal v nase geografske revije, porofal v francoskem geografskem
tisku o svojem delu pri nas, v «Bibliographie Géographique Internationale«
pa tudi o nagih geografskih publikacijah. Skratka Zivel je ne samo med nami,
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temveé tudi z nami. Zato smo dobro poznali njegovo delo, poznali tudi snov, ki
si jo je izbral za tezo ter iemeljit nacin, kako se je poglobil vanjo. Kljub
temu pa smo danes, ko je njegova teza pred nami, e vedno nad vse ngodno
presenedeni, Delo je tako impozanino po obsegu in bogato po vsebini, da je
tlovek v zadregi, kako naj bi ga tu éim bolj na kratko predstavil.

Knjiga ima tri dele. Prvi del ima naslov L'occupation du sol: Le Cadre.
V njem nam avior najprej predstavi obravnavano pokrajino, ki jo ob po-
manjkanju boljSega skupnega imena imenunje »Zahodna Hrvatskas, éeprav je
to ime preohlapno in prefiroko ter se celo s hrvatskim poreéjem Kolpe, ka-
kor to avior oznafuje na sir. XIIL ne ujema docela, saj se ne obravnava
majviiji del poreéja Korane okrog Plitvickih jezer. Pokrajina hrvaiskega
Pokolpja je aviorja vabila k prouevanju zaradi svojih prirodnih in zgo-
dovinskih konirastov: tu se svei iz ravnine ob spodnji Kolpi vzpne cez pla-
noto Nizkeza Krasa v gorati svet Kapele in Gorskega Kotara, podez Gez
wse iri velike prirodne pasove pa je Sla do 1. 1873 politiéna meja med »ci-
vilnoe in svojasSkoe Hrvaiske (Vojno Krajino). Zares vabljiv primer za pre-
sojo vplivov prirodnih in histori¢no-druzbenih razlik. Celotni predel raz-
&leni Blane na »Krasc in na »Nizki svete. V pryem razlikuje spet tri enote:
4. porski svet krafkih planot in polj Kapele in Gorskeza Kotara, 2. depre-
&ijo permokarbonskeza podoljn ob zgornji Kolpi in Cabranki ter velikih
poli Zahodne Hrvatske (Ogulinskera in Plaskega), ter 3. kratko planoto (po
na%e Hrvatski Nizki Kras) med Slaniem. Karloveem in Koloo., »Nizki svete
pa razdeli na: 1, Obrobne masive (Plefivica, Petrova Gora, Petrinjska Gora),
2. Prigorje (najbolj tipitno pod Plefivico okrog Jasirebarskega). in 3. ni-
Zinsko Pokupje z moévirnim sLugome. Blane dobro podértava, kako v tej
spokrajini ustvarjain koniraste v prirodnih pogojih vidina in petrografija,
mediem ko so za njo kot celoto znalilne diskontinuiteta in zelo povpreéna
kakovost agrarne zemlje, kratka vegetacijska doba in moéna prevlada gozda.

Razen prirodnera okolja obravnava avior v prvem delu todi zgodovino
maselitve nekako tin do konea 18. stoletja. Prvotno naselitev je tu dodobra
uni¢ila doba turikih vpadov konec 16. in v zafetku 17, stoletja. Temu wuni-
fenju se je izognilo le Prigorie, ki zaradi tega po svojem razvoju spominja
bolj na sosednjo Slovenijo. Opustofena podrotja so doZivela v 17, stoletjo
nove modne smetanastazi®ne« naselitvene tokove z dinarske strani, manj
poliedelske kakor pastirske (svlaskes). Tako se ob koncu 18. stoletja izobli-
kujetn dva moéno razlitna kuliurnopokrajinska tipa: skoraj neopustofena,
gosieje naseljena in moéno poljedelska podroéja ter na nove, precej na
redko naseljeni kraji 2 motno vlogo pastirske Zivinoreje. Ta drugi tip, ki
je zajel vefino >Zahodne Hrvaiskec, je prinesel s seboj. odnosno oZivil in
okrepil Ze prej tu udomaéeni sistem starih patriarhalnih szadruge, ki mu
ustreza oblika samoinih, kvedjemu rahlo nanizanih naselij z zemljiffem v
velikih celkih, s ¢ primitivnim obdelovanjem zemlje hrez trileinega kolo-
barjenja in brez kakrinih koli sledov vaske skupnosti. 8 tem se je med
podroéja velikih sklenjenih vasi v Primorju in v Panonskem nizavin zaril
z Balkana sem mofan klin raziresene naseljenosti. Samo ob kragkih poljih
ter ponekod v Prigorju in v Pokupju ter marsikje v >vojnic Hrvatski so se
razvile dolge vasi z zemljistem v sklenjenih progah. V civilni Hrvatski so se
tudi te vasi po Blancovem mnenju razvile polagoma iz prvotnih manjsih na-
selij z zadruzno zasnovo, v Vojni Krajini pa so nastale najve® v 18, stoletjn
kot obmejne kolonizacijske vasi ali pa je vsaj uprava Voijne Krajine skuZala
¥ tej obliki koncenirirati dotedanjo razireseno naseljenost. Toda do moéno
koncentrirane naseljenosii, kakor je tedaj nastajala v Banatu, tu v gozdnih
podroéjih Zahodne Hrvatske ni moglo priti. Za to so bile patriarhalne {radi-
¢ije premocne, potrebe in moZznosti intenzivnejiega poljedelstva s trileino
rotacijo pa preslabe.

Drugi del Blancove 3tudije z naslovom La vie traditionelle: Le retard
nam skusa naslikati ekonomsko stanje ob prehodu iz 18 v 19, stoleije in v
prvi polovici 19, sioletja, poiem ko so se smetanastaziénes migracije konéale
in se je naselifev relativno ustalila. Kmetijstvo je tedaj &3¢ v znaku eksien-
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zivne zivinoreje — z nekaterimi sledovi tranzimanse — in Zitne polikul-
ture, ki pa Se ni na stopnji trileine rotacije. Koruza, ki se je v Panonski
kotlini ndomacila Zze v 18, sioleiju, sem Se ni prodrla, paé¢ pa se¢ je mofno
uveljavljal oves vzdol? starih cest ob zgornji Kolpi in Cabranki (podobno
kakor ob nasi notranjski cesti). O agrarni revoluciji z novimi kulturami, 2z
novo agroiehniko in z ukinitvijo prahe v poljedelsiva ter s krmnimi rast-
linami in selekeijo v Zivinoreji, Kakrino je v tem Casu prezivljala veéina
Srednje in Zahodne Evrope, na Zahodnem Hrvaiskem takrat 5e ni sledu,
Tu traja 3¢ skoraj vse 19. stoleije sskleroza agrarne ekonomije:, kakor jo
lepo oznacéuje Blane, Gozdov ne krtijo veé, ponckod v civilni Hrvatski se
gozd celo iri na Skodo padnika; primitivaa Zitna polikuliura ostane v bistvu
nespremenjena. prebivalsivo zato hitreje naradéa kakor produkeija. Siagna-
cijon okrog petdeseiih, Sesideseiih let ni nié manjsa kakor je bila konee 18
stoletja. Vzroki so precej otitni: arhaizem agroiehnike, konservativnost siarih
navad, rezim m:ljalnih Jkll'lﬂl"kih ohratov, i1z katerih ne more zrasti irdna
kmecka posest, ter na splofno moéna zakoreninjenost patriarhalne zadruge
z vase zapriim gospodarstvom. Dva znafilna ventila. ki sta e v tem Casu
pomagala marsikateri siromasni pokrajini v Evropi — izseljevanje in do-
datne proizvajalne panoge — sta v tem razdobju na Zahodnem Hrvatskem
fe odpovedala, Doba sinduostrijske revolucijee je poslala sem le medle od-
meve: prvi indusirijski obrati so bili Sibki. sporadiéni ter so povedéini hitro
odmrli; propadlo je celo dotedanje rudarstve na Cabranskem. Zato v teh
krajih ni vzrasla kvalificirana delovna sila (ker je ni bilo. Bata e po prvi
svetovni vojni ni uspel s svojo podruZnico v Petrinjil). Res je sicer v I8
stoletju ozivel cesini promet ¢ez visoko Hrvatsko., ki ga je pred tem zavrla
doba {urikih vpadov, Res so bile {nkrai zgrujene iri cesie (karolinska, jo-
zefinska in lujizijanska), katerih je Slo panonsko zito na morje, Res je
ozivela tudi plovha po Kolpi. Res je ta prometni prepih prignal na Zahodno
Hrvatsko celo nove neagrarne naseljence z vseh vetrov. Bil pa je predibak.
da bi usivaril moéno burZoazijo in resno razmajal patriarhalno agrarno
osnovo, V sredini stoletja je tudi sam opefal: uduSila sta ga konkurenca
Odese in zgraditey Zeleznice Dunaj—Trst. Celo Karlovae, shrvaiski NiZnij
Novgorode, edini Zivahnej&i gospodarski center Zahodne Hrvatske v tej dobi,
katerega razvoj v 17, in 18, stoletju nam Blane naslika zelo plastitno. doZivi
v drugi poloviei 19. stoletja izrazil zastoj; refevati ga zafne pofasi Sele nova
7eleznica iz Zagreba na Reko.

Tudi pri tretjem delu knjige. ki obravnava razvej Zahodne Hr-
vatske nekako od 1. 1870 do danainjih dni. naznad¢i Ze naslov (L'évolution
contemporaine; La erise) iemeljni problem. Dejansko gre za latentno gospo-
darsko in socialno krizo. ki jo je dozivljala agrarna Zahodna Hrvatska v vsej
tej dobi do zadnje vojne. To je doba, ko nagla odprava fevdalnega reZzima
in stik s kapitalistitnim svetom privedeta do dokonénega razkrajanja patri-
arhalnih Zul&rug. ne da bi se pri fem moglo uspeino uveljaviti naprednejie
gospodarjenje, e poschno ne v vojni Hrvatski. Tudi sem sicer seZejo vplivi
indusirijske in zelezniske dobe (zgraditev reike Zeleznice), toda industria-
lizacija je zaradi slabih pogojev z nekaterimi izjemami (Duga Resa) tndi v
tej dobi pofasna ali pa sploh neuspefna. Tudi rudarsivo zaradi nerentabil-
nosti majhnih lezid¢ fe dalje propada. Blane dobro rife, kako zaradi tega
ia del Hrvatske ni doZivel one spraves indusirijske revolucije, kakor jo je
naslikal za celoino Hrvaisko R. Bitanié v svoji znani knjiri. Ker ni indu-
strije in se mesia slabo razvijajo. mora vefina populacijskega preseika v
izseljevanje. ¥V tem izseljevanju so presenetljive podobnosti s slovenskim:
kakor v tej dobi na Slovenskem izseljevanje nikakor ni bilo najmofnejie iz
najbolj agrarnih, zaostalih in preobljudenth krajev (Sotelskega, Prekmurja
itd.), icmveé z Notranjskega, pokrajine ob najzivahnejsi promeini siruji, ki
je vodila v svef, so se tudi na Zahodnem Hrvatskem iz zaostale, adroéne
Vojne Krajine ljudje kaj malo izseljevali. zelo moéno pa iz krajev vedolz
nove Zeleznice, Ceprav so bili ti Se najbolj sindustrializiranic: tam so iz-
seljenci najprej iskali in s pomoéjo izselitvenih agentov tudi najlaze nasli
pot proti Reki in v veliki svet, Krize pa nista bila kriva samo Sibka indu-
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strinlizacija in urbanizaciju. K njej je prav tako prispevalo silno drobljenje
zemljizke posesti po zemljiski odvezi in ob razkrajanju zadrug. Posest je v
tch krajih tako drobna, da se francoskemu avtorju kar upira sploh govoriti
o svelikie ali ssrednjic kmecki posesti. Narige pa nam jo zelo nazorno in zelo
geografsko z opredelitvijo ved tipov regij glede na posestno sirukiuro, Sliko
nam izpopolni Se z navedbami o agrarni gostoti odnosno preobljudenosti, o
kmedki zadolzenosti, o tipih kmetij po vrednosti njihovih proizvajalnih sred-
stev, po njhovi produktivnosti itd. Pri vsem tem seveda za tehniéni napredek
kmetijstva v tej dobi ni bilo pogojev. Spremenil se je do neke mere samo
sistem kultur. Moéno je priéela nazadovati ckstenzivna Zivinoreja. na polje
pa je zdaj tudi tu moéno prodrla koruza, ki je postiala ])hl'll."kn’)tlJ v Pokupju
prava monokuliura, v Prigorju pa je marsikje celo nadomestila nekdanje vino-
grade. Osnova poljedelstva pa so seveda S¢ vedno ostale Zitarice. Blane nam
lepo predodi, kako so se v tem razvoju izoblikovala &tiri podrodja z razliénimi
sisiemi kuliur: 1. Prigorje z nazadujofim vinogradom in 2 mofno vlogo ko-
ruze; 2. Gorski Kotar z naraséajoéo vloge krompirja in krmne Zivinoreje:
5. Pokupje s koruzo. pfenico in zivinorejo, in 4. Kordunska kraska planota,
Kjer se je najirdnovratneje obdrzala zaosiala polikultura z ovéjerejo.

V poscbnem poglavju nam Blanc slika razvoj naselij in agrarne struk-
ture v tem razdobju. Z razkrajanjem zadrug se stopnjuje proces zgoifevanja
nekdanjih samoinith in razloZzenih naselij éisto v smislu Cvijiéa in Wilhel-
myja. Zato Stevilo hig raste tudi, kjer Sievilo prebivalsiva nazaduje, Kaiasier
iz leta 1860 pride — kakor pri nas v Prekmurju — ravno v pravem trenutku,
da lahko s pomoecjo njega razberemo proces parcelne drobitve zemljiséa, ki
se je pricel takrat hkrati s posesinim drobljenjem. Ponekod, zlasti na Kor-
dunu, se je posest drobila. ne da bi se kosale parcele. drugod so se kosale
tudi parcele, ali pa so se zatele kosati, ko prva pot ni bila ve¢ mogota (ka-
kor nam je to Blane narisal ze v svoji razpravi v Geografskem vestniku 1953).
Statisticno gradivo o tem procesu je Blanea naravnost sililo k tipologiji regio-
malnih Kombinaeij posesine strukiure in parcelne razdrobljenosti (kakor sili
nas pri proucevanju Pomurja in drugih slovenskih pokrajin). Tako se Kordun
pokaze kot podrod¢je velike posesti z maloStevilnimi obseZznimi parcelami,
Gorski Kotar kot pokrajina z veliko in srednjo posestjo v $tevilnih majhnih
parcelah in Prigorje kot predel z malo posesijo v drobnih parcelah,

Vsa ia podrobna analiza posesinega in parcelnega drobljenja, ki jo po-
daja Blanc za Zahodno Hrvatsko 19. stoletja, je pouéna iz dveh Sirdih ozirov.
Predvsem je lepo v skladu s tedalje pogostejsimi trditvami. kako sta razkra-
janje patriarhalnih zadrug in intenzificiranje kmetijstva vodila in vodita od
siare parcelacije na grude k sistemom dolgih njivskih parcelt, na drugi strani

a nas poirjuje v domnevah, da so pokrajine, kakrina je Slovenija (pa tudi
Frigl:-rjc na Zahodnem Hrvaiskem). kaierih agrarno Zivljenje se je mnogo
poprej stabiliziralo, kjer so stare rodbinske skupnosti ze davno razpadle,
dozivljale podoben proces posesine drobitve in preobrazanja grud v dolge
njive Ze davno poprej, najveékrat Ze v srednjem veku. povsod pa pred fran-
ciscejskim katastrom, Blane nas opozori na konéni #adij tega procesa: &im
bolj se zgoituje naselje. iem bolj se indi njegovo zemljisée pribliza tipu
Gewannflur. B'me obravnava tudi razvoj kmeéke hiie v iej dobi. Podértava,
kako zidana hisa ze od 18, sioleijn dalje napreduje, najveckrat pod sredo-
zemskim vplivom (kakor pri nas) in kako zadnji ¢as $e posebno po drugi
svetovyni vojni, vasi v tem pogledu izredno hitro spreminjajo svoje lice.

Zadnje poglavje tretjega dela Blancove knjige ima naslov 3Vas in mestoe,
V njem nam avtor predvsem s kratko. a toéno analizo demografskih podatkov
po manjiih razdobjih pokaZe, kako je prava indusirijska revolucija z okrep-
ljenimi urbanistiénimi in gravitacijskimi vplivi mest zajela te kraje nekaj
moéneje Sele po prvi svetovni vojni. Opravifeno poudarja, kako je koé-
ljivo govoriti o gravitacijskih sferah mest, ker se n. pr. pri Delnicah rajon,
do kamor mesto prodaja, nikakor ne ujema z rajonom, kjer kupuje. Blanc

1 Prim. porodilo o mednarodnem kolokviju v Nancyju v rubriki »Rozgledic tega »Geografskega
vestnikae in porofilo o Lii’.‘hleﬂhﬂ;nr—ﬁn]n‘kuvi dtudiji tudi v tem ;Gmgmlskem vestnikue.
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se kajpak tudi dotakne dnevnega gibanja delovne sile, a se na Zalost ne more
pri tem opreti na nikakdne Studije. Vendar so njegova kratka izvajanja o
interferencal’ med Zagrebom in Karloveem, med Zagrebom in Siskom, med
Karloveem in Ogulinom itd. nad vse pouéna. Sledi 3¢ konkretno obravna-
vanje glavnih urbanskih centrov (Ogulina. Delnic, Petrinje, Gline in S¢ po-
sehej spet Karlovea).

Knjira se konta z zgoitenim »Zakljuékome, kjer vzbude pozornost pred-
viem Zive primerjave Zahodne Hrvatske z drugimi podobnimi evropskimi
pokrajinami ter primerjave posameznih predelov Zahodne Hrvatske med
sehoj. 7 vidika geografske analize deleZa prirodnih in druzbenih fakiorjev
se iz te primerjave najplastiéneje izluiéi Kordun, ki sta mu sgeografija in
zgodovina odmerili vlogo najsiromadnejie pokrajinee.

Da nam je. ze kratek izvleéek iz vsebine Blancove knjige vzel toliko
prostora, je najboljsi dokaz za bogastvo njene vsebine, ki dale¢ presega
okvir doktorske disertacije, kakor smo jih navajeni pri mnas. Delo, ki ga je
Blane opravil, je vsega spoitovanja vredno, imponira pa nam tudi po svoji
izérpni in zanesljivi dokumentaeiji. Sluzi naj za veeled tistim, ki pri nas
v Jugoslaviji picjo antropogeogralske monografije kar tjavdan, brez na-
slonitve na literaturo in dokumente. Vrh tega je knjiga kljub vsej obsez-
nosti in izérpnosti Zive napisana in lepo éitljiva. Tudi nismo navajeni. da
bi se tuji prouéevalee nagh krajev tako poglobil v domaéi jezik in v domado
kulturo na sploino. Ne le da nam je s svojim, za tujca kar ilr{*sr‘nmlji\'im
futom za ljudski izraz zabelezil dolgo vrsto zelo uporabnih ljudskih agrarnih
terminov, pa kopico neposrednih informacij s terena, celo na druge elemente
hrvatskega kaliurnega zivljenja, kakor sta n. pr. Senoa in KrleZza. ni pozabil
mimogrede apozoriii. Se posebno pa je njegovo delo pomembno zato, ker je
na Hrvatskem dobesedno zaoralo ledino na polju takih proutevanj. Pa tudi
za slovensko agrarno geogralijo in zgodovino pomeni pobudo, kakrine doslej
fe nismo doziveli. Marsikatere tematike, ki jo je nafel Blane, smo se dosle]
sri nas komaj dotaknili. Vazno je tudi, da je Blane veé ali manj prvi po-
Lr!iku] po marsikaterem viru, ki je bil doslej 8¢ malo izkori3€en (n. pr. jo-
zefinski kataster). Ker je iz vseh teh razlogov knjiga dragocena, kar 1zziva-
jota pobuda za podobna proufevanja na vsem podrodju Jugoslavije, je nujno,
da smo 0 njej porotali ob3irneje kakor je navada.

Maorebitne kritiene pripombe k taki bogati knjigi je seveda ieiko zbrati
na hitro in kratko. Nafelno bi morda kdo pripomnil. da je knjiga bolj zgo-
dovinska kakor geografska. Ce bi se ta pripomba dotikala samo metode, bi
kljub svoji upravi¢enosii ne pomenila mnogo, saj se v tej problematiki geo-
rrafija in zgodovina stikata tesneje kakor kjer koli drugod. Slo bi morda

lj za to, da je €as po 1. 1943 chdelan sorazmerno kratko. Toda éeprav
kratki, so tudi ti odstavki v okviru danih prouéevalnih moZnosti vestno, te-
meljito in sivarno obdelani. Naj opozorim samo na tehino in solidno analizo
vzrokov za relativni neuspeh socialistiénih zadrug v krajih, kjer so komaj
zamrle siare patriarhalne zadruge (sir, 329, 330),

Za konee nekaj manjiih kriticnih pripomb. K strani 34: Ali ni med vzroki
za vse veéje tezave z vodo na krasu tudi prirodno napredovanje procesa
karstifikacije? K str. 143—144: Ali je v dolgih njivah vzdolZz izohips v Gor-
skem Kotaru, kakrine tako dobro poznamo tudi iz slovenskega sredogorskega
sveta, res zreti mediteranski vpliv? K str. 151: Narodnost tisofero kolonistov
je z ozjega vidika geneze oblik naselij in agrarne strukiure morda res precej
manj vazna kKakor narodnost kolonizatorja, nad vse vaina pa je seveda za
danainjo eini¢no sestavo prebivalsiva in s tem zvezane probleme, ki spadajo
tudi h geografiji! K str. 161: Ali ni pri tipun dolgih kolonizacijskih vasi pre-
ved postavljen v ospredje moment obrambe — saj so take vasi nastajale
drugod po svetu tudi Cisto izven ogroZenih podroéij? K sir. 312, pripombi
i spodaj: Aviorjeva nevolja nad vefnimi administrativnimi spremembami,
ki tako oteZujejo statistitna proufevanja, je sicer ved ko razumljiva — toda

rav tako je res, da te spremembe kaj pogosto nujno zahieva ravno nad vse
ziva gospadarska in secialna dinamika zadnjih lei.

Svetozar Ilefié
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W. Klaer, Karstkegel, Karstinselberg und Poljeboden am Beispiel des
Jezero - poljes. Petermanns Geographische Mitteilungen, Gotha, 101, H. 2,
1957, sir. 108—111.

Klaerov élanek je zanimiv v zvezi z vpraSanjem receninosti in fosilnosti
oblik na Dinarskem Krasu. Klacru se je pri prebiranju razprav o klimatski
kraiki morfologiji zazdelo verjetno, da so humi dinarskega krasa preobliko-
vani kraski stolpi¢i (Karstkegel). Ti stolpiti. raztreseni po ravninah, so prav
tako znacilni za tropski kras kakor so zaprie depresije za kras zmernega
podnebja. Da bi preizkusil delovno hipotezo, je vzhodnonemiki geograf
proucil doslej malo znano krasko polje Jezero. ki leZi 10 km severno od usija
Nereive. Na polju je nasel dve vrsti vzpetinic. Prve (Karstkegel, po sgoricahe
na Cerknizkem I}l){jll bi jih morda kazalo imenovati kar goriee) se navadno
dvigujejo na nekoliko vzvifenih delih ravnine in so manjse ter imajo enako-
merna, dokaj poloZna pobodja. Druga vrsta vzpetin so humi, ki jih vselej
obdaja naplavina. ki pokriva dno polja. Kjer se naplavine in poplavna voda
nalegajo na pobotje huma, so ta sirma in vdria, izpodkopana. kruiki stolpici
in humi so na Jezeru izrazito osredototeni na zahodni strani polja. Humi so
po Klaern izrazit ostanek goratega obrobja, ki ga korozija razkraja, zniZuje
m |lrvl\'nrj:1 ¥ p-ulj:-iku dno, [ll’{'l]'c'.\'l'lil taim, kjvr' |1ril:-kuj0 na pt‘l!.j‘(: vode, kajti
le dototnice naj bi imele veliko korozijsko mot. Ker pa prihajajo vode na
polje danes samo na nasproini, vzhodni sirani polja, je treba predvidevati, da
se jo hidrografska mreZza v nedavni geoloiki preteklosti spremenila. Po vseh
znakih sode¢ so kraiki stoZei in humi preoblikovane vzpetine, znacilne za
tropski kras (Turm- in Kegelkarst),saj so na Dinarskem Krasu, tako meni
Klaer, prav tako pogoste kot v tropskem krasu.

Klaer ni prvi, ki je skuZal najii na Dinarskem Krasu po kvartarni klimi
modificirane oblike tropskega krasa in to celo znoiraj kratkih polj, glede
katerih trde nekateri, (fu so nastala Sele v kvartarni dobi. Klaerove trditve
50 sporne in pravo oceno bo prinesel Zele nadaljnji razvoj geomorfoloskih
prou¢evanj, Nedvomno pa je ¢lanek enostranski. [zvemo samo za oblike po-
vrija, ni¢ pa ne slifimo o geolofkih, le malo o vodnih in klimatskib razmerah
ter o vsem drugem, kar lahko vpliva na reliel. Jezero je periodi¢no poplavno
polje in na takih poljih — v mislih imam tudi Cerknitko polje — so na pri-
veirni strani. kjer valovi izpodjedajo pobotje, posebne strmine,

Ivan Gams

Iz knjizevnosti o Korogki

Richard R. Randall, Political Geography of Klagenfurt Bassin, Geogra-
phical Review, Juli 1957, New York. sir. 406—419.

Razprava je izvledek iz aviorjeve disertacije, kaiero je dalj fasa pri-
pravljal v Celoven in Gradeu, nekaj &asa pa se je ob njeni pripravi zadrie-
val tudi v Ljubljani.

V njej skusa avior na kratko predsiaviti koroSski manjsinski problem,
zato se omejuje na juzni, v glavnem plebiscitni del Koroske. Po uvodnih
besedah prPc{stuvi najprej v nekaj potezah pam Ze znane naravne razmere,
obravnava gospodarstvo, v kratkem poglavju opisuje poscbej funkeijo Ce-
lovea. osvetljuje zgodovino ozemlja do prve svetovne vojne, ozadje plebiscita
leta 1920, v posebnem poglavju pa jezik, vero. politiko in slovenski problem
danes,

Raziskovalno delo je bilo za ameriskega strokovnjaka tezavno, ker so
Amerikancem evropski manjiinski problemi tuji in teZze razomljivi. Uposte-
vati moramo tudi, da je v svojem kratkem élanku mogel le bezno osvetliti
nekaj problemov ie zelo zamotane in zlasti 2 modernegza vidika slabo raz-
iskane problematike., Avior se ni zadovoljil le z avsirijskimi viri, temveé
je uposieval vsaj del tiste slovenske literature, ki je pisana v tujih jezikih.
Poleg iega je skufal ugotoviti dejansko stanje z informacijaomi med ljud-
stvom. Prav ta metoda ga je, kakor kaZe vsebina razprave., privedla vsaj
do zakljuéka, da je problem dale¢ bolj zamoian, kakor si to véasih predstav-
Tjajo odgovorni éinitelji. in da zaio manjSinski problem na Korofkem tudi
fe ni ZHJ(_IVI}]ji\-‘tI resen.
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Ze pri poglavju o zgodovini opozarja tudi na ugotovitve slovenskih zgo-
dovinarjev o obstoju slovenske driavne ivorbe Karanianije v zaceiku osmega
stoletja. Polemizira tudi z avsirijskim in slovenskim mnenjem o Stevilu Slo-
vencev, ter opozarja na odklonilna staliséa Slovencev in nekaterih Avstrijecev
o obstoju posebne svindiSarske: nacionalne skupine na KoroSkem, kakor
tudi o nekritiéni, z lingvisticnega vidika neniemeljeni razvrsiiivi koroskega
prebivalsiva pri popisu leta 1931 v devet jezikovnih skupin (slowenisch,
deutsch, slowenisch-deutsch, deutsch-slowenisch, windisch, windisch-deutsch,
denisch-windisch, slowenisch-windisch, windisch-slowenisch). V posebnem od-
stavku izraza svoj dvom o objektivni vrednosii uradnega Stetja,

Zu geografsko tematiko je nenavadno poglavje sLjudje. vera in politikae.
3aj je o vplive teh elementov na nacionalni razvoj brez zelo izérpnih socio-
loZkih raziskav, poznavanja usiroja cerkvene oblasti ter vloge cerkve v
nacionalnem vprasanju, kakor tudi zelo podrobnega poznavanja politiénega
razvoja Slovencev na Koroikem in oblik povezovanja manjiine z mati¢no Slo-
venijo v preteklosti in sedanjosii res tezko govoriti, Ce bi avior ta vprafanja
proucil, gotove ne bi mogel izpustiti poglavja o polozaju Slovencev v razdobju
med obema vojnama ter med drugo svetovno vojno, ko je bila Korofka del
Neméije, Pri Studiju manjiinskega vpraSanja tudi ne bi smel prezreti na-
silnega izseljevanja slovenskih druzin, smrti Stevilnih Slovencev v koncentra-
cijskih taborii@ih, kakor {udi ne oboroZenega boja Slovencev proti nacistom.
Analiza ich dogodkov v povezovanju z razvojem nacionalnega vpraganja po
drugi svetovni vojni bi ga verjetno privedla do solidnejiih zakljudkov.

To delo sodi po natinu obravnave tako tezkega problema, kakor je manj-
Sinsko vprasanje Slovencev na Koroikem. med tisla dela tujih avtorjev, ki
so s kriti¢nejSim odnosom do virov, kakor tudi s pomo&jo v€asih manj,
drugi¢ bolj uspelih informacij med ljudsivom skufati prikazati ta problem
v precej bolj kritiéni lu¢i Kakor smo vajeni. Prav zato je vredno vse po-

zornosti. Vladimir Klemendi&

Rudolf Wurzer, Regionalplanung fiir den Wirthersee. Raumflorschung

und Raumordnung, Kéln-Berlin 1956, Heft 1., str. 1—13,

tlanku nam avtor prikazuje razvoj in gospodarsko stanje {uristitno
visoko razvite pokrajine ob Vrbskem jezeru s posebnim poudarkom na
analizi tujskega prometa, ob zakljucku nam pa predstavlja naért za bodogo
ureditev pokrajine.

V zospodarsko obmoéje Vrbskega jezera vkljufuje Wurzer razen obrei-
nih obéin Krive Vrbe, Poreé in Vrbe na severu Se hribovje, ki spada v obéine
Kostanje in Tholee, zahodno od Vrbe obfino Lipe, na jugu pa obéine Loga
Ves, Skofice, Otok in HodiZe, ki segajo z juinega jezerskega obreZja v hri-
bovje Zahodnih Gur ter na vzhodu ozemlje obéine Vetrinje jugozahodno od
Celovea.

Ze v uvodu nas opozarja na teZave pri naérinem urejanju prosiora te
gospodarsko visoko razviie pokrajine, Saj so v njej ogrozene naravne last-
nosti pokrajine, ki so prﬂvzn[}mv osnova za nadaljnji razvo] tujskega pro-
mt!]!u. od katerega zivi posredno ali neposredno dobrien del njenega prebi-
valstva.

YV kraitkem nas seznani s sploSno znanimi zgodovinskimi dejsivi, z arheo-
loskimi najdiséi, z zgodovino fevdalne in cerkvene gosposke ter z nastankom
gradov. Ne omenja pa tudi splodno znane poselitve slovenskega Trchivulstvﬂ.
ki ge danes zivi v tej pokrajini, kakor omenja sam avtor. V poglavjih o pri-
rodnih pogojih orife petrografske razmere predvsem z vidika njihove vredno-
sti za gospodarsko izkorii¢anje. Opisuje vodne razmere s stalidfa preskrbe
prebivalsiva z vodo ter temperaiuro vode v Vrhskem in Hodizkem jezeru v
poletnih mesecih. ¥V poglavju o klimi so podértane ugodne padavinske raz-
mere avgusta v primerjavi s Salzburgom in Innsbruckom. Zanimive so tudi
navedbe o izredni sonénosti prisojnih poboéij ob Hodifkem jezern in na
Kostanjah. Pobofje v obmo&ju Kostanj obseva sonce v zimskih mesecih
povpreéno 370 ur, kar je ved kakor v Rimu (356 ur). Davosu (305 ur), Londonu
(140 ur) in Berlinu (135 ur).
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huajizevnosi

Nagli gospodarski razvoj pripisuje vgodni prometni legi ob pomembni
mednarodni zelezniski progi, ki veze Avstrijo z ltalijo, blizini najvegjih
korogkih mest Celovea in Beljaka ter naravni furisticni privlaénosti po-
krajine.

Se sredi 19, sioletja Cisto agrarna pokrajina je po zgradiivi Zeleznice se-
verno o Vrebskega jezera ter ceste na juznem bregn na zaceiko 20. sioletja
pricela svojo podobo naglo spreminjati. Majhna naselja so s zlasti v obrez-
nem pasu hitro povetala. gostilne so zamenjali hoteli, gospodarska poslopja,
hleve in skednje pa saloni in dvorame, V fasu velikih f,’(;ﬁi}mlur.‘-icih riz
v zadnjem desetletju 19, stoletja in po letu 1930, so bili domadi kmetje in
obriniki zaradi gospodarskih tefav prisiljeni prodajati turistiéno dragocena
zemljisca ob 'l"rﬂ-wk-:'.m jezeru. Zemljista so naglo pokupili doseljeni tujei,
industrialei in mescani, ki so zamenjali domace prebivalsivo,

Porede so se razvile v tujskoprometno sredidée ze okoli leta 1880, deset
let kasneje Vrba, po letu 1900 Otok. nato pa 3e ostali kraji ob jezeru: po
drugi svetovni vojni jim je sledil tudi velik del krajev v hriboviti okoliei.
Po novejsih podatkih je od 383 km obreinega pasu ob Vrbskem jezeru po-
zidanega vel kakor 10km, 5km pa je razparcelirancga in ¢aka na gradnjo.
Preostali del je Steti k cestnim nasipom, gozdu in moévirju,

Med drugo svetovno vojno in po njej so nastale velike spremembe, ki
se kazejo v gospodarsivu, zunanji podobi pokrajine in v izvoru prebivalstva,
Med vojno so se premoznejdi meséani iz Celovea in Beljaka zaradi bombardi-
ranja preselili v svoje leine hisice ob Vrbskem jezeru, jih preuredili v stalna
bivali3éa in se po vojni vefinoma niso ved vrenili nazaj. Ob koneu vojne so
se doselili fe Stevilni begunei (Volksdeuotscherji).

Od 20.000 prebivalcev obravnavane pokrajine je zaposlenih izven svojih
obéin 3000 ljudi, od tega 65% v Celoveu, 15% v Beljaku, osiali pa v Vrbi
in Poreéah. Sievilo prebivalsiva in hig je v glavnem moéno narastlo v na-
seljih ob Vrbskem jezern. V primerjavi s predvojnimi razmerami je povsod
zaslediti nazadovanje Stevila kmefkega prebivalsiva ter povecanje Sievila
industrijskega in drugega prebivalsiva. Skoraj na vsem teritoriju so v sta-
rosini strukiuri sorazmerno mocéno zastopani starej$i leiniki prebivalstva.
V agrarnih predelih je 1o posledica odseljevanja in bega mladega Zivlja s
podezelja, v obreznih obZinah pa slabe naravne rasti prebivalstva. Le v pred-
mestni ob&ini Vetrninje, kjer je gradnja delavskih I?it':ic cenejia, prometne
zveze za dnevno potovanje na delo v Celovee pa uwgodne in kjer se zalo
naseljujejo manj premozne mlade druzine iz Celovea ter iz sosednjih hri-
bovitih predelov, so letniki 1899—1953 holje zastopani. Ker je precej prehi-
valstva navezanega na sezonski zasluiek v turizmu. v obGinah Tholeca in
Lipa pa so moski v precejinji meri sezonsko zaposleni v gradbeniftvu, vlada
v vse] pokrajini v zimski polovici leta brezposclnost,

Za celotno gospodarsivoe in razvoj pokrajine v povojni dobi je znailna
iz leta v leio stopnjevana konjunktura tujskega prometa, ki je v obreznem
pasu kmeiijsivo popolnoma izrinil. V iujskem prometu je zasluZek laZji in
vedji kakor na kmetiji v agrarnem zaledjn, zato se mladina bram dela na
kmetijah. V vsem podroéju je bilo v sezoni 1954-55 skoraj 10.000 postelj na-
menjenih turizmu; zabelezili so ved kakor 800.000 nocnin ter preko 98.000
iujcev. od tega 35% inozemcev, pri éemer so prevladovali Nemeci pred Nizo-
zemei in AngleZi.

Priblizno 47% povriine celotne pokrajine pripada kmetijskim povrEi-
nam, 48% gozdu, 5% pa zavzemajo stavbisca. Prevladuje srednjevelika posest
od 5—10 ha, vedje kmetije najdemo le Se v obéinah Kostanje in Hodi3e.
Ceprav je kmetijstvo v hribovitem obrobju Vrbskega jezera najpomemb-
nejin gospodarska panoga in je '{]{Nﬁl vplivom tujskega prometa silno napre-
dovalo ter se specializiralo na mleéno Zivinorejo, poljedelstvo pa se je pre-
usmerilo od pridelave Zitaric h gojenju krmilnih rastlin in krompirja, je
avtor to znacilno poitezo razvoja popolnoma prezrl in se pri poglavju o
kmetijsivn omejuje na razdelitev poﬁaj.ine na zitne cone. Gozdarstva, ki
Eomeni skoraj sleherni kmetiji, &e ne velik, vsaj majhen dodatni vir dohod-
ov, sploh ne omenja,
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Kujikevnost

Indusirija je zelo slabo razvita, saj razen vedéjega mlina in manjie
tekstilne tovarne v Vetrinjah ter nekaj manjsih obratov na severnem obrezju
Vrbskega jezera industrije ni.

Za potrebe lokalnega in tranziinega prometa ter s iujskim prometom
povezanega aviomobilizma so moderno uredili cesti na obeh straneh Vrbskega
jezera in cesto, ki poteka po zahodnih Gurah od Otoka skozi Hodisko podolje
mimo Skofi¢ proti Vrbi in Rozeku, S femi cestami so po krajsih cesinih
odceepkih povezali vse gospodarsko kolitkaj pomembne kraje. Tovorni in
potniski promet na Zeleznici med Celoveem in Beljakom se je tako povedéal,
da so morali enotirno progo preurediti v dvolirno, Ladijski promet po
Vrbskem jezeru pa kljub napredku tujskega promeia zaradi aviomobilizma iz
leta v leto bolj peSa. Leia 1928 so prevozili z ladjami 228839 poinikov, leta
1955 pa le Se 154.175.

V poscbnem poglavju deli avior obfinska srediiéa in druge veéje
kraje po njihovi funkciji. Tujsko prometna srediséa Vicbo, Porede in Krivo
Vrbo uvrita v skupino centralnih trgov z netipiénimi, na poleino sezono
vezanimi funkeijami. Obéinska in druga lokalna sredidéa v blizini Vrbe (Logo
ves, Sentilj, Kostanje in Ribnico) pristeva k skupini pretezno ceniralnih lokal-
nih srediié, kraji s sedezem obéin Skofi¢e in Hodise, oddaljeni od tujsko-
prometnih centrov, so pa kraji s popolno funkeijo lokalnega srediifa ali
glavnega naselja. Zanimiva je todi klasifikacija ob&in po gospodarskem
znafaju. Pri njej je upodtevana poklicna struktura, odsiotek kmetov, obri-
nikov, usluzbencey ter dnevni odiok in dotok delovne sile. Obéine Hodige,
Skofice in Kostanje so preiezno agrarne, Tholea podezelska, Vetrinje, Loga
ves, Lipa in Otok so meSan tip, Vrba, Poreée in Kriva Vrba pa neagrarne
obdine.

Na osnovi analize gospodarskega razvoja in nastalih sprememb je avtor
izdelal perspektivni regionalni nadrt za ureditev pokrajine. Po tem naértu
naj bi ostala dosedanja nasclbinska jedra z vmesnimi zelenimi zaS€itnimi
wmsovi (gozdovi, travniki, njivami in vriovi). Zaradi velike odvisnosti od

onjukiure tonjskega prometa, ki je v zvesi z gospodarskimi razmerami v
tujini, ter zaradi kratke sezone, ki povzroéa veliko brezposelnost v zimski
poloviei letn, naj bi Vrba prevzela fe fTunkeijo moénejiega gospodarskega
in upravnega sredida (sede? sodnega okraja naj bi prestavili iz Rozeka v
Vrho), ki bi nudil prebivalsivu veéje Stevilo stalnih delovnih mest. Po vseh
krajih naj bi natrino Se naprej pospesevali turizem v povezavi 8 kmetijstvom.
Na juZnem obrobju Vrbskega jezera pa narekuje gospodarski razvoj ustva-
ritev novega, moénejSega gospodarskega srediiéa v Ribniei

Delo nas je s pomoéjo statistiénih navedb in preglednih kartogramov
seznanilo z razvojem nekdaj agrarne v gospodarsko visoko razvito pokrajino.
Ceprav so vkljufeni v obravnavo tudi obrobni predeli, je vendar njeno te-
zitte obravnave na obreznem pasu. Podrobneja analiza gospodarsiva in po-
krajine ostalih hribovitih predelov bi nam nedvomno pokazala v kmetijstvu
prehajanje od obrobnega blagovnega na komereializirano gospodarsive, ki je
vsaj do neke mere vezano na postopno intenzifikacijo turizma ob jezeru in
v agrarnih obrobnih predelil,

Za &tudij germanizacijskih procesov, povezanih z grobimi oblikami kapi-
talizma, je to delo posebno pomembno, ¢eprav avtor tega pojava direkino
sploh ne obravnava. Obe gospodarski krizi ob koneu 19. stoletja ter po letu
1930 sta silili domaée prebivalstvo k prodaji zemljis®a in k izselitvi, kar je
amogodilo privilegiranim slojem kapitalisiitne druzbe cenen nakup zemljise.
Delez domacega slovenskega prebivalstva se je v tem ¢asu hitro kréil, s pri-
selitvijo mestnega prebivalstiva med drugo sveiovno vojno ter z naselitvijo
beguncev {povedini Nemcev) iz raznih vzhodnoevropskih driav, pa se je
v obreznem pasu skréil na minimum. Gospodarsko dibkejie slovensko prebi-
valsivo se je torej moralo umakniti gospodarsko moénejfemu nemskemu pre-
bivalsivu kot nosilcu kapitalistiéne druzbe.

Vladimir Klemenéié
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H. Paschinger, Kiirnten, Ein liinderkundlicher Abriss. Berichte zur deut-
schen Landeskunde, 15, Band, Remagen 1957, sir. 20—56.

Po kraikem uvodu, v kaierem utemeljuje korosko geografsko enoinost,
obravnava Paschinger fizitno-geografske razmere, zgodovine poselitve in
vainejie zgodovinske dogodke. Nato folmaci demogeogralske in nacionalne
razmere ter naselja. V poglaviu o gospodarstvu podrobneje osvetljuje spre-
membe v kmetijstvu, gozdarsivu, turizmu. piSe nekaj veé tudi o industriji in
njeni razmestitvi ter o prometu.

V razpravi avior ne pove dosti novega, saj se v vseh poglavjih o pri-
rodnih razmerah, o poselitvi in o zrodovini naslanja na literaiuro. O prehi-
valsivu in gospodarsivu navaja sicer najnovejSe podatke, vendar je v metodi
povsem statisnéno deskripiiven, tako da citatelj iz ¢lanka teiko razbere
osnovne tendence gospodarskega razvoja Koroske. Se manj si pa more usiva-
riti geogralsko podobo posameznih podroéij, saj geografski ueinki gospodar-
skega razvoja niso povsod enaki. Tudi ni govora o hitri preobrazbi agrarnih
naselij in o urbanizaciji obmesinih in turistiénih podroéij, kar hi vsekakor
moralo biti predmet geografske obravnave.

O¢ividno to tudi ni aviorjev namen, saj nam v uvodu ob naslonitvi na
srazpraves Viktorja Paschingerjo utemeljuje geografsko enoinost Korodke.
pri éemer posehno podértuje Karavanke koi neprehodno obzidje na jugn. Kot
znansivenik pal ne bi smel prezreii élankoy isiega aviorja (Oberkraine 1942
in :Sawekiirnten als Alpenland:, Carinthia 1941), kjer pomenijo Karavanke
v razmerju do Gorenjske nekaj ¢isto nasprotnega. Isto pomanjkljivosi pri
uporabi literature opazimo iudi pri poglavjih o poselitvi in narodnostnih
problemih, Slovenske Znanstvene razprave slovenskih aviorjev, ki so oprem-
ljene z dzvleéki v tujih jezikih ali pa so sploh pisane v injih jezikih, je
enosiavno prezrl, mediem ko se nekritiéno naslanja na vse vire (tudi poli-
tiéno akiualistitne) in statisticne navedbe, ki niemeljujejo. za politiéne na-
mene skonsiruirane teorije o obstoju vindiSarjev kot posebne narodne sku-
pine, zmanjiujejo dejansko 3tevilo Slovencev na Koroikem in se trudijo, da bi
pred svetom prikrili dejansko ozadje procesov germanizacije ter ustvarili
videz prostovoljne pripadnosii Slovencev k nem&kemu kulinrnemn krogu in
jeziku.

Ce bi bil avtor tolike truda, kolikor ga je posvetil tendencioznemu pri-
kazovanju navedenih pojavov, vloZil raje v prouéevanje v terenu. ki mora
hiti zaradi hitrih sprememb v pokrajini sodobnemu geografu glavno sredsivo,
bi brez dvoma ve¢ prispeval k ugoioviivi znansivene resmice, ki je edino
lahko osnova sodobnega refevanja Clovecanskih pravie narodne manjsine
v tuji drzavi. S terenskim Studijem teh problemov v Ziljski dolini. na Gurah,
v Rozu, na Karavankah, v Velikovikem podgorju in v Podjuni bi lahko ugo-
tovil, da so se {od Slovenci kljub tezkemu poloZaju obdrzali do danes in da
je njihovo &evilo po statistiénih publikacijah o popisu iz leia 1931 povsod
vsaj za tretjino, za nekalere predele pa eclo za veé kot polovico prenizka.
S terenskim delom bi prav iako spoznal, da Zivita na Koroskem le dva naroda
& slovenskim ali nemskim ob&evalnim jezikom. mediem ko ireijega naroda
lingvisticno in zgodovinske ni mogofe utemeljiti. Ugotoviti bi mogel tudi
pojave, ki silijo Slovence, da se odpovedujejo svojemu narodu ter s tem
pospesujejo neprostovoljno germanizacijo.

Vladimir Klemengié

Iz ostale inozemske geografske knjizevnosti

Josip Rogli¢, Quelques probléemes fondamentaux du karst. I'informaiion
géographique, Paris, 1957, No 1, sir. 1—12.
V evropski zeomorfoloiki literaturi se 3e vedno nadaljuje Zivahna debata
a osnovnih kraikih problemih. Od jugoslovanskih geografov se je najvidneje
udelezuje Josip Roglié, ki je v eni od zadnjih sievilk francoske revije >L'Infor-
mation géographiques strnil svoje poglede na kras. Te poglede Gitalei »Geo-
ﬁrufﬁkcgn vesinika< v glavnem Ze poznajo: Roglié jih je objavil tudi v publi-
aciji o IV, kongresu jugoslovanskih geografov. Vendar zasluzi €lanek v
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EnjiZzevnost

:L'Information géographiques posebno omembo, ker je Roglié v njem dosled-
neje kot doslej locil tipiéne kraske oblike od netipiénih, Znaéilen za kras
je vertikalni odiok s povrija, kar razvija zaprie kraSke depresije. Oboje se
v polni meri dogaja samo na Cistih, debelih apnencih. Yode se odvajajo s
povrija do nekraske podloge vseskozi po loéenith kanalih. Zato Roglic zani-
kuje nive kraske vode (water table, Grundovo Grundwasser). Zato odklanja
tudi mnenje, da bi se moglo krafko povrije uravnavati v nivoju kraske vade
in da bi tako nastajala ravna dna krakih polj in ravniki. Uravnavanje éiste
kratke povriine more izzvati po Rogliécu le voda, ki priteka iz nekraike
okolice ter na apnencih odloZi naplavine. Na robu tako nastalega aluvialnega
pokrova se razvija Zivahna bickemiéna korozija, ki naj bi bila glavni geomor-
fogenetski kraski proces.! Tudi vriade razsirju robna biockemiéna korozija, ki
jo izzove na dnu nabrana terra rossa s tem, da zadrZuje pronicajofo vado in
jo usmerja k robu, h kraskemu skalovju.

Ker povriinski, vodoravni vodni pretok na ¢istih apnencih po Roglide-
vem midljenju ni tipifen za kras in so oblike, ki pri tem nastajajo, samo
v toliko kraske, v kolikor leie na kraskem ozemljun, niso krafke v pravem
pomenu besede uvale in suhe doline, ki jih po pomoti pripisujemo delu
dezorganiziranega, nekdaj povriinskega reénegn omrezjn. Uvale so delo
diferencirane erozije na lilo]lo§kem kontakiu in so tektonsko predisponirane.
Tudi krafka polja so po tem kriteriju smorfoloike in hidrolotke oaze na
krasu, otoki fluviatilnega reliefac (str. 12). Nekragki so tudi kanjoni. ki jih je
izdolbla fluviatilna erozija v pleistocenu, ko je voda dobila 2 grobim re¢nim
transportom sposobnost, da gloda strugo.

Roglié je v tem zgoiéenem Elanku nanizal naéelne poglede na glavne
kraike ablike in procese, ki jih je vsakega posehej obravnavalo Ze ni# koliko
nasprofujoéih se razprav. Ob danafnjem stanju geomorfologije pa S¢ ne
moremo zatrdno redi, kKatere trditve so resniéne, pretirane ali ne. Vzemimo
na primer vodopropustnost kraske ilovice in aluvialnega pokrova. Roglié
pravi, da so v &istih apnencih krafki podzemeljski kanali sposobni odvajati
vso vodo s povrija, na katerem ga lahko zadrZi in prisili k povrSinskemu
pretoku le aluvialna odeja. 7a to naziranje pa manjka zatrdnega znanja
o tem, katere vrste kraskih ilovic so vodopropustne in vododrine ter kdaj.
A Hrovat irdi v svoji knjigi »Kragka ilovicas, da so vse iloviee na sloven-
skem krasn vodopropusine. Po Rogli¢evem misljenju aluvialni pokrov zad&iti
tla pred korozijskim razkrajanjem. Poiemiakem bi v njegovem obmodju
stasoma nastalo oziroma ostalo visje povrije. ker bi se nepokriio ohrobje
hitreje znizevalo, Skratka, dobili bi inverzni reliefl.

Po Roglifevem mnenju je za nastanek kraskega polja bistveno dvoje:
nekrasko nepropustno obrobje in aluvialni vriaj na kraZkem robu. Ce v iej
Inéi pogledamo slovenska kraska polja, si ne moremo razloziti nastanka
Globodola, Planinskega in Loskega polja, ki kot ka¥e, nekrafkega obrobja
nimajo. Tudi trditev, da so lijakaste vriac¢e redke, pogoste pa vriate z ravnim
dnom, ki je pokrito z rdeo zemljo in ima strmo, izpodjedeno poboéje, ni pre-
pri¢evalna, Roglié pravi o kragkih nivojih: >Geologija in geomorfologija nam
zatrjujeta, da so se izoblikovali v gornjem pliocenu pod vplivom posebnih kli-
maiskih pogojev v dobi tektonskega mirovanjae (sir. 8). Odkar vemo, da so
trdote kragkih voda v vseh klimatskih pasovih visoke, podvomimo v trditev,
da bi prislo do ukrafevanja samo ob iej ali oni paleoklimi. Zakaj bi se ne
zafelo, ¢im je apnence odkrit izpodnebnim silam oziroma je v dotiku z

agresivino vodo?
g Ivan Gams

A. Winkler — Hermaden, Geologisches Kriiftespiel und Landformung.
Grundsiitzliche Erkentnisse zur Frage junger Gebirgsbildung und Landfor-
mung. Springer, Wien 1957, 822 strani, 120 slik, 5 kart.

1 O Fivahni robni koroziji in njenem pomenu za nastanek krafkih polj, kakor jo zapevaria
v novejiem fasu Wiessmann, pa tudi o srabnih kraskih poljihe, ki nastajajo v nivoju

Pﬂn'lﬂ!rr.l kot jih opisuje H. Lehmann, smo porofali v zadnjem sGeografskem vestnikue na
str. 358 sl.
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Po obsegu besedila in po bogasivu idej v sveiovni geomorfoloski literaturi
menda ni para tej knjigi. Ze sam naslov je znacilen, saj ne nakazuje samo
glavne vsebine knjige, ampak tudi glavno usmerjenost Winklerjevega znan-
stvenega dela vobée, ki je v povezovanju geoloSkih in geomorfoloskih izsled-
kov s podrotja Yzhodnih Alp. Po 25 letih delovanja, ki je obogatilo znanstveno
literaturo s 74 razpravami. je napisal Winkler svoje zivljenjsko delo, ki
prinafa. kakor pravi sam, dokonéne rezultate. Da je Cutil potrebo. posebej
poudariti dokonénost, razumemo posebno, ¢e poznamo razvoj Winklerjeveza
misljenja n. pr. o starosti alpskega reliefo. Kot vedina ostalih geomorfologov
je pred slabim polsioletjem tudi Winkler zagovarjal oligocensko starost naj-
vigjih alpskih planof. kasneje pa jo je posiopno zmanjSeval in zadnji dve
desetletji se je uvrstil med najvidnejsie zagovornike mladosti alpskega reliefa.

Teritorialno tezisée obravnave je na Vzhodnih Alpah, kjer je pisec opravil
najved terenskih raziskav, ObSirneje pige tudi o Zahodnih Alpah. o drugih
evropskih gorovjih pa le za primerjave. Razmeroma veliko je podatkov s
slovenskega ozemlja in s sosednjega Graskega niZavja. Ze zato knjiga zasluZi,
da =i jo poblize ogledamao,

V prvem delu knjige. ki obsega slabo polovico, so razvriéeno stratigrafsko
trdne ugotovitve pa tudi domneve o gornjemiocenskih in pliocenskih sedi-
mentih v Dunajski kotlini, v Gragkem nizavju, v Panonski Kotlini, v Posodju
in na osialem alpskem obrobju. Winkler skufa ie sedimente uvrstiti v enotne
fuze tektonskega mirovanja odnosno odlaganja finejsih debelil sedimentov in
v faze zivahne tekionike. Ceprav zagovarju v geoloSskem delu knjige Stevilne
nove trditve. posebno Se s slovenskega ozemlja, nimam namena obfirneje

rofati o tem delu. Geografe zanima predvsem drugi, geomorfoloski del
injige.

Osnovni cilj Winklerjeve geomorfoloZke metode je spoznanje starosii
reliefu. V ta namen je sam napravil ali izrabil itevilne geoloike profile gora
in gorovij, s pomotjo katerih dokazuje starost reliefa. Od teh gora na obrobju
Alp. kjer je tektonika nagubala Se zelo mlade sedimente in ki so nekaka
izhodiséna tofka za nadaljnja izvajanja, je Winkler zasledoval starost reliefa
v notranjost Alp s pomoé&jo nivojev. Pri tem je narisal karto nivojey. ki
zajema skoraj vse Vzhodne Alpe. Naj omenim glavna oprijemalii¢a na jugo-
vzhodnem alpskem obrobju. 7 gleichenberskega eruptivnega obmoéja, kjer
je srednjepliocenski bazalt fosiliziral dakijske nivoje, je Winkler zasledoval
srednjepliocenske nivoje na zahod v Centralne Alpe. Starosarmaiski *.-ill‘.}.%l
Rozanskega podolja (>Rosenbergschichiend), ki izvirajo pretezno s kristalinskih
centralnoalpskih kamenin, omogogajo datiranje starosti karavanikega gorovja,
ki v ¢éasu odlaganja teh sedimeniov Se ni moglo obstajati. Njegov dvig odra-
#ujo Sele dolnjepanonski satniski (guriki) konglomerati. Dobro oprijemalisce
je ez 1000 m visoka Ivaniéica, v kateri so bili dvignjeni in do 60 nagnjeni
tudi fe dolnjepanonski skladi. ter vanje na vrhu vrezani najmlaj%i panonski,
nize v vigini 770—730 m pa dakijski nivoji in nato %fe mlajii. Z geoloikimi
profili izpri¢ano postpanonsko gubanje kaZe na dakijsko starost vrhnjih
nivojev na Orlici. Te in podobno dokazane zgornjepanonske nivoje na 1020 m
visokem Bohorju zasleduje Winkler na zapadnejsih Savskih hribih. v Kamni-
zkih in Julijskih Alpah. Po Winklerju naj bi se na slovenskem ozemlju iznad
panonskih nivojev dvigovali stareji. sarmaiski nivoji samo v ovriju Grin-
taveev, Triglavskega pogorja in na Pohorju,

Winkler je mapravil geomorfologiji veliko zaslugo ze s tem, da je pre-
gledal in primerjal glavne izsledke iz ogromne geomorfoloske in geoloske lite-
rature. ki zadeva Alpe ali teoreiske osnove geomorfologije. 5![ slovenske
literature je prezrl predvsem Melikova dela; tudi razprave iz nade sGeologijes
niso upodtevane med tekstom, éeprav so navedene v dodatnem seznamu virov.
Celotno Winklerjevo delo karakierizira Wegmanove nacelo, ki je navedeno
v knjigi na koncu. éeprav bi spadalo v uved. Geolog lahko zajame vedno
le del pojavov in mora zato ob uporabi hipoteze izvesti povezavo, &e hote
dosefi kompleksno podobo. Treba pa je, da se zaveda lukenj, ki jih je pre-
skotile, Winkler je presko#il te sluknjec z domiselnosijo in drznostjo izku-
Zenega raziskovalea. Vzemimo primer pretezno kremendéevega prodovija na
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vzhodnih Gorjancih. Po legi mu je prisodil gornjepliocensko starost, filitne
primes pa ima za dokaz, da jih je odlozila lavantinska predhodnica Save,
v katero sta se tedaj izlivali §e Zilja in zgornja Drava, prihajajot s centralno-
alpskih sedimentov preko Podkorenskega prevala v Dolino. Le redki nivoji
v Savski dolini so Lili potrebni, da je Winkler skonstruiral predglacialno
dolinsko dno Save od Podkorena do Gorjancey.

Bralec ima vtis, da sluZi navajanje obsezne snovi predvsem dvema cil je-
ma, uveljavitvi naziranja o mladosti reliefa nasproti drugim avtorjem in
nasprodi svojim nekdanjim gledanjem, in podmeni, da je bil geomorfoloski
razvoj vseh Alp in Ze morda sosednjih gorovij podoben in fasovno enak.
Ta shematski razvoj je naslednji. Na prehodu iz krede v terciar se zatenja
sveliki alpidski ciklus«, med katerim so bile Alpe do danasnjih dni Ze Stiri-
krai dvignjene in zniZane. Sedaj se odvijajoli najmlajii ciklus deli v Zesi
delnih t.'.i:‘iglrnu Vsak od njih ima naslednji potek: uravnavanje, gubanje, sekun-
darno uravnavanje, dviganje, niveliranje. Ti delni cikli so se izvrdili v sred-
njem gornjem sarmatu (atiSki delni ciklus), v srednjem spodnjem panonu
(rodanski), v gornjem panonu (slavonski), med najzgornejsim panonom in
srednjo dukijsko dobo (vzhodnokaukaski), med dakijsko in srednjelevantin-
sko dobo (intragornjepliocenski) in v €asn od zgornjega levaniina v kvartar
{valuski ciklus).

Na ze omenjeni Karti nivojev je Winkler vrisal Sest nivojev, nastalih v
teh ciklih. Imenuje jih po Golici (najzgornejii miocen), 1i so na slovenskem
ozemlju samo na Pohorju ter na povriju Grintoveev in Triglava, po Glazuti
(srednji ponan — bazalni zg. panon), po Trahiiu (Trachitiener Nivoe — v
vrhnji panon — spodnja dakijska stopnja), po Hochstradnerju (zgornji dac —
vrhnji dac), po Siradelbergu-Zahrerbergu (zg. levaniin — predglacial).

Mot¢no pozitivono se mi zdi Winklerjevo prizadevanje, da bi prikazal razvoj
gorovij kot produkt dveh isiofasno se odvijajocih procesov tekionskega pre-
mikanja in vedno aktivnih destruktivnih eksogenih sil. Ker so te sile spre-
minjale nivoje ves ¢as po nastanku, so po Winklerju danainji nivoji tem manj
podobni pryvotno izoblikovanim, ¢im starejdi so.

S to knjigo je Winkler precej prispeval tudi k razvoju teoretske alpske
seomorfologije, Zelo Stevilne navedbe vaznejiih teorij o razvoju oblik dajejo
knjigi znataj uctbenika alpske geomorfologije. Winkler skufa obogaiili ier-
minologijo alpske geomorfologije z novimi pojmi: Verbiegungsrumplireppe
(tektonske razlomljene stopnje; nizje se zaradi fluviatilnega razsirjenja
zajedajo v vigje dvignjene siarejie nivoje):; Initialriimpfe, nastale v dobi
tektonskegn mirovanja pred gubanjem delnega cikla, ter Sekvenzriimpfe,
nastale neposredno po gubanju delnega cikla. Gre predvsem za tekionsko
zasnovane in fluviatilng preoblikovane oblike. Take pa so po Winklerju
dominanine v Alpah in v sosednjih gorovjih. Ker je dal Winkler teoreiskemu
delu knjige vazen poudarek, je tudi razumljiv splo&ni naslov knjige, ¢eprav
je dokazni material vzel predvsem iz Vzhodnih, le deloma tudi 1z Zahodnih
Alp in drugih gorovij.

Aviorjn se moramo ¢uditi, kako da ni sledil Eevilnim novejfim avsirij-
skim zemljevidom in uporabljal v Sloveniji slovenskih imen z nekaterimi
izjemami — pa Sc ie pogosto niso pravilno zapisane.

Ivan Gams

Arthur Winkler — Hermaden, Ergebnisse und Probleme der quartiren
Entwicklungsgeschichie am ostlichen Alpensaum ausserhalb der Vercisungs-
gebiete. Usterreichische Akademic der Wissenschalten. Wien 1955, 180 sirani.

K vzhodnemu alpskemu obrobju, ki ga obravnava knjiga, je Winkler
pristel tudi slovensko Pomurje, Podravje in spodnje Posavje. Zato in pa Ker
ima knjiga teoreiski pomen, si jo moramo posebe) ogledati.

Regionalno tezisfe je subpanonsko Pomurje, kjer je Winkler doma. tako
v dobesednem pomenn kakor tudi po poznavanju terena. Poleg tega je ob
Muri ohranjenih vseh sedem kvartarnih teras, ki so po Winklerjevem pre-
pricanju deloma iz glacialne, to je wiirmske in riSke dobe, vetidel pa iz inter-
glacialnih dob, predvsem iz velikegn mindel-riskega interglaciala. Najvisje,
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starokvariarne ierase so po Winklerju do 130 m nad danasnjo Muro. Le malo
vise so ostanki najmlajiega pliocenskega, predkvartarnega nivoja, ki je
izravnal skoraj docela vse subpanonsko grifevje, tudi Gori¢ko in Slovenske
gorice,

Tako dobljeno shemo kvarfarnega dogajanja je Winkler skusal potrditi
z rekonstrukcijo teras in nivojev v Dunajski kotlini, ob Dravi in v spodnjem
Posavju. Terase alpskega obrobja poveznje s terasami v Panonski kotlini,
colikor so jih proucili madzarski geomorfologi.

Winkler pripisuje torej kvartarni dobi zelo veliko preoblikovalne motd
in to tudi izven poledenelega ozemlja. Ker posega tudi preko kvartarne dobe,
pomeni knjiga sploini geomorfolofki opis subpanonskega obrobja Vzhodnih
Alp.

Knjiga kaZe vse znadilnosti Winklerjevega dela in pisanja. Izdaja siroko
piitevo razgledanost po svetovni gcumuraulu.iki literaturi in poznavanje njene
moderne problematike. Tudi v njej kaze Winkler teZnjo, da bi lokalno
dobljene rezuliate posplodil in tako dognal sploino shemo kvartarnega doga-
janja. Svoje irditve vselej osvetli v luéi modernih geomarfoloskih pogledor,
do katerih zavzema svoje stalisée. Tudi pri obravnavanju kvartarne geomor-
fologije postiavlja v ospredje vpliv tektonike. Tektonika naj bi izzvala faze
akumulacije teras in erozije, asimeirijo reénih dolin in reénih omreZzij, ohra-
nitev ali izginotje teras, neenakomerne strmee rek in poiokov, njihovo
drsenje v eno smer, da, celo njihovo presiavljanje ioka v zgodovinski dobi.
Ce je Elo drsenje v nasprotno smer kot je bilo v predzgodovinski dobi primer
Mure nad Radgono — potem je {reba pa¢ predpostavljati, da se je predel
nekdanjega tektonskega dviganja prifel pogrezati. Winkler zavrada teorijo,
da bi pleistocenske klimatske spremembe dovedle do akumulacije in erozije
rek. Glede glacialnih teras sicer manj, glede interglacialnih pa povsem odlod-
no. Erozijo in akumulacijo naj bi izzvalo nihanje gladine kvartarnih jezer
v Alfildu. Kot argument proti klimaiski razlagi teras navaja sestavo le-teh.
Pri vseh so v osnovi prodi, nad njimi pa peski, ki prehajajo v vrhnje ilovice.
Tako sestavo pa imajo tudi aluvialne terase, kjer je klimatski povzroditelj
izkljuéen. Ceprav Winkler zagovarja zelo intenzivno kvartarno preobliko-
vanje tndi na periglacialnem, subpanonskem ozemlju. se ne strinja 2z Biidelom
in drugimi v tem. da bi preobremenitev rek z periglacialnim materialom

rivedla do akumulacij teras. Tudi tu so narekovale faze erozije in akumu-
acije alpske reke, Ceprav je mnogo govora o kvartarni solifukeiji, usadih in
podorih, ki so %e danes izredno vazen geomorfogenetski Einitelj na terciarnem
griceviu, Winkler vendarle zanika pomen vrsajev, ki so se razprosirli na
podnozju gorie in gora na robu dolin in kotlin in ki so jih alpske reke z botno
erozijo skrajsale. jim vrezale jeZe in dale videz pravih feras. Vse take vriajne
terase prifteva k tvorbam alpskih rek in tako rekonstruira tudi na sloven-
skih tleh izredno visoke siarokvartarne ierase, v katere bralec podvomi
posebno pri Podravjn in Posavju, ki sta sploh pomanjkljive opisana. Ker je
Winkler po svoji prvoini siroki geolog, se ni fuditi. fe istoveli starost gradiva
s starostjo terase kot relielne oblike, Paleontolagki dokaz. dobljen na nekem
mestu, mu zadostuje za trditev. da je njegove starosti vsa terasa od moren
do osrednje Panonske kotline, Kjer ni drugih kriterijev, vzporeja — in to
pogosto — terasne osianke na podlagi visin nad reko ali potokom. Tu se
vprasamo. v koliko je to upravieno. ée pa se je in se Se skoraj povsod javlja
lokalna tektonika, ki ima po Winklerju tako velik pomen. Ce so terase iek-
tonsko pogojene, zakaj potem ne bi imele aviohione akumulacije tudi sub-
alpske in subpanonske reke in ne samo reke iz poledenelega alpskega osredja?

Ce so 7e¢ konfne razlage marsikje dvomljive, je pa nedvomno velika
vrednost knjige v tem, da je solidno zbrala in prikazala obilno gradivo iz
literature in iz terenskih opazanj. Posebno dobrodosla bo knjiga tistim, ki
se bodo prej ali slej lotili vzporejanja kvartarnih in starejiih teras in nivojev
v Panonski kotlini in njenem obrobju. Mofno pozitivna se mi zdi tudi v tem,
da se kvartarno dogajanje ne zaéne in konta s {erasami, ampak upoSteva vse
geomorfogenetske faktorje in naéine preoblikovanja, med katerimi imajo
denudacija, usadi, podori in soliflukeija vidno mesto. Ivan Gams
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Harald Uhlig, Die Kulturlandschaft. Methoden der Forschung und das
Beispiel Nordostengland. Kiolner Geographische Arbeiten, 9/10, Koln 1956,
355 strani, 2 karti in 56 slik. E

O tej Uhligovi obsezni knjigi je vredno tudi pri nas nekaj veé porotati,
ne toliko zato, ker predstavlja obse#no, na veéletnih 3udijah zasnovano, bo-
gato dokumentirano monografijo o pokrajini okrog angleikega Newcasila,
temved predvsem zaio, ker se skufa avior na osnovi svojega primera dokopati
do sploinih metodoloikih nacel za proutevanje kulturne pokrajine. S te
strani nas posebno zanima prvi del knjige 2 naslovom sMetode proucevanja
kulturne pokrajine«, kjer avior z upostevanjem bogate literature ne raz-
pravlja samo o teh metodah, temveé iudi © pojmu kulturne pokrajine kot
antropogeografske oziroma ekonomskogeografske regije. Poglavja prvega
dela Uhlizove knjige obsegajo vso, fe smemo tako redi. filozofijo regionalne
geografije. Poglejmo si samo njihove podnaslove: sFormalna in funkeijska
sestava kulturne pokrajines, sKulturna pokrajina in prirodna pokrajinae,
sKuliurna pokrajina in druzbae, sKulturna pokrajina in zgodovinae in konéno
»Geografski pojem nokrajinec!

Ni¢ manj zanimiv ni drugi, konkreini del s podrobno, metodiéno izkri-
stalizirano sliko razvoja kulturne pokrajine na severovzhodu Anglije. Razvoj
je analiziran kar stratigrafsko: najprej obravnava avior »predsaski razvoj
pokrajinec; nato preide k >anglosaski naselitvi in srednjeveiki izgraditvi kot
osnovni plasti danainje kulturne pokrajinee, sledi analiza spokrajinske plasti
agrarne revolucijee (od 135, do 18. stoletja) z ograjevanjem zemljii¢ in preo-
blikovanjem naselij, pa pregled szgodnjih faz rudarstva, industrije in raz-
voja mesic: naslednja poglavja so posveéena splasti zgodnjetehniéne pokra-
jinec na spokrajinski plasti indusirijske revolucijee in konéno sdanaSnjemn
preoblikovanju prostorac. Na koncen poskusi avior e vse podrogje kulturno-
pokrajinsko rajonizirati.

Knjiga je vredna pozornosti vsakogar, ki bi se sam rad lotil podobnega
dela. Clovek si samo Zeli, da bi se tudi v Jugoslaviji kaj kmalu pretolkli do
podobnih del. Blancova :Croatie occidentales, Popoviéev >Kragujevace in
nekatere druge Studije pomenijo moéne prve korake na tej poti — le da se
mi zdi, da bi se morale od knjir, kakrina je Ulligova, navzeii e vel geo-

grafskega duha. Svetozar Ilesié

Pierre George-Jean Tricart, L'Europe Centrale. Tome premier: Géogra-
phie physique et humaine. — Tome second: Les états. »Orbise, Introduction
aux études de géographiee. Presses Universitaires de France, Paris 1954,
Strani 753.

V zbirki »Orbis«, katere znataj poznamo Ze iz poro¢il o Birot-Dreschevi
knjigi o Sredozemlju (gl. zadnja dva letnika »Geografskega vestnikac), je
iz8la nova francoska geografija Srednje Evrope. Knjiga je vsekakor precej
drugatna kot sEurope Centrale«, ki jo je za sGéographie univérsellec napisai
svoj ¢as nestor francoskih geografov Emmanuel de Martonne. Niso se samo
spremenile politiéne in narodnosine meje v Srednji Evropi, niti miso le ve-
like gospodarske in druZbene spremembe preobrazile osredja evropskega
polotoka in tudi se ni samo spustila bolj ali manj Zelezna zavesa preko njene
sredine in moéno spremenila politicnogeografski polozaj ozemljn med Ardeni
in Bugom. Vse te spremembe je seveda knjiga upodtevala. Toda bistveni
vzrok, da je obravmavanje geografije Srednje Evrope v tej knjigi drugaéno
kakor pri De Martonnu, je drugje. De Martonne je napisal svoji dve obsezni
knjigi o Srednji Evropi sam. Celtrt stoletja kasneje sta se pisanja lotila dva
aviorja, geomorfolog (vsekakor fizitni geografl) Tricart in antropogeograf
{ali nemara_bolje ekonomski geograf) George. V prvi knjigi je vefino fi-
zitnogeografskih lpoglﬂvij napisal Tricart, poglavje o hidrografskih rezimih
in antropogeografska poglavja pa George. '# drugi knjigi pa je Tricart ob-
delal kapitalisticne drzave Srednje Evrope (z Vzhodno Neméijo vred), Pierre
George pa driave ljudske demokracije. V primerjavi z De Martonnom (ki
je bil sicer tudi predvsem fizidni geogral) je lizitna geografija v >Orbisovie
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knjigi »Europe Cenirales sorazmerno nekaj obiirnejia, zato pa precej manj
‘nakazuje \'|:-Piv fizicnogeografskih dejsiey na udejsivovanje ¢loveka. Ni pa
ta. zaradi sistematike v teksin seveda do neke mere potrebna locitev fizigne
rpeografije od antropogeografije tisto, kar najbolj razlikuje Tricartovo in
Geargeovo knjigo m:l] njene predhodnice. Glavna razlika je v drugem delu,
ki obravnava drZave Srednje Evrope. Tu namreé pogreSamo kompleksni
prikaz geografskih regij v mejah posameznih drzav, ki so zlasti v Nemdiji
ali v Cefkoslovaski prav gotove zelo razlitne med seboj — v naspmi{n z
De Martonnom, ki je postavil prav regije v ospredje. in je Sele, ko jih je
bil prikazal, dodal zakljuéno poglavje o gospodarskih in drugih svojstvih
drzave koi celote. To je paié posledica celotne koncepeije zhirke »Orbiss, ki
jo je :Geografski vestnike Ze oznadil. Ta koncepcija je blizu koncepcijam
sovjetskih geografov, ki so med fizitno geografijo in antropogeografijo po-
tegnili ostro in neprekoraéljivo mejo in zato zavrli moZnost realnega obstoja
kompleksnih geografskih regij. Vendar pa so obdrzali koncept ekonomsko-
geografskih regij, ki jih v nébenikih regionalne ekonomske geografije po-
stavljajo tudi za kapitalistiéne drzave. Tega pa George ne napravi ali samo
megleno ter e to le tu pa tam (na primer pri Porurju),

Obravnavanje Nemdéije je najbolj znadilen primer, kako avior obravnava
ekonomsko geografijo ali antropogeografijo neke drzave. Kajti o kompleksni
geografiji drzave se tu kljub naslovu druge knjige (:Drzaved) ne more go-
voriti. Ta se zaéne fele v tretjem delu knjige kot celote 2 znatilnim naslovom
;Narodna gospodarsiva s kapitalistiéno organizacijo<. Tam obravnava avior
Neméijo, Svico in Avstrijo, toda ne le njihova gospodarstva, kakor bi sodili
po naslovu, temved na kratko vse tisto, kar obitajno razumemo pod antro-
pogeogralijo. Obravnava pa vse to res na svojski naéin, ki je izraz njego-
vega boli; ali mianj izdelanega in doslednega koncepta. Prvo poglavje z na-
slovom »Svojske znadilnostic (Les caractéres originaux) je historitno-ekonom-
ska karakierizacija razvoja nemékega gospodarsiva — nekako to, kar vklju-
¢fujejo sevjeiski aviorji v podobne knjige pod naslovom :lstorisko-geografi-
teskij oferke. Geografskih svojstev dr;’:mﬂe ali njenih pokrajin pa v tem
Georgevem poglavju pravzaprav 3¢ ni, medtem ko jih na primer Baranski
v svojih >O¢erkihe vedno upraviteno vplete. § tem seveda ni refeno, da
¢isto ekonomska struktura, kot jo podaja George, ni imela vpliva na razpo-
rediiey ckonomske dejavnosii in na naéin izrabe posameznih delov driave,
o temer pa se v tem poglavju ne govori skoraj ni¢, paé pa Scle v naslednjem
poglavju z naslovom »Nemika i'egum'lnu republikac. Tu zatne George z ob-
ravnanjem osnov zahodnonemskega gospodarsiva, mineralnih in agrarnih

gastev ler delovne sile, nakar preide na ekonomsko organizacijo Zvezne
republike Nemé&ije s prvim podpoglavjem »Tipi indusirijskih sredi&&e. Dru-
gega f]u:lpc:gluvja ni. Morda ga je v naglici pisanja prezrl, kajti sledi ze
naslednje poglavje z naslovom :Neméija in svetovna trZistae, ki obravnava
aspekte nemike zunanje trgovine na nekaterih primerih ekonomske ckspan-
zije; Naslednje in zadnje poglavje o Zahodni Nem€iji ima prav tako zna-
¢ilen naslov: >Nadzgradnje. promet .in naseljac. Toda bolj kot genezo in
znafaj naselij obravnava povojne spremembe v mnaseljih s podrobnim opi-
sovanjem_ stanovanjske stiske in podobno, S ‘tem je ekonomska grografija
‘Zahodne Neméije kontana. Na vrsti je Vehodna Nem&ija, kjer pa jb metoda
obravnavanja drogatna. Tn se namre® obravnavanje prav lepp zaéfe z reo-
grafskim poloZajem in znadilnostmi obeh glavnih delov, glacialnera nizavija
in hereinske zonme. Nato Sele sledi poglavje o gospodarski Strukturi pa o
reobrazbah v kmetijstvu in industriji o predvojnega stanja do danes.
oda kot pri obravnavanju Zahodne Neméije je avtor zelo radodaren z mno-
Zico Stevilk, a dokaj skop s konkretnimi prikazi povezave gospodarsiva s pri-
rodnimi_osnovami. Toda to je znaZilnosi vsega drugega zvezka te knjige
o Srednji Evropi. Predale¢ bi za%¢l, ¢e bi karakteriziral §c obravnavo vsch
ostalih drzav. Avior se drZi ne ravno dosledno ali zelo pro¥no naina, ki ga je
uporabil za Neméijo, Pri Poljski je na primer poglavje o prirodnih osnovah
¥ primerjavi z obravnavanjem nekaterih drugih drfav za ¢uda obse?no in
lepo zaokroZene.
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Enjizevonost

Prvi del knjige je na splofno napisan mnogo bolj zbalansirano in podaja
na 230 stranch dokaj podrobno podobo predvsem o fiziénogeografskih svoj-
sivih Srednje Evrope. Obsega ta-le poglavja: »Velike etape morfogenezes,
»Hercinska i:‘.\'rn-]mc. sNemsko-poljsko nizavjee, sAlpske in Karpaiske pokras
jinee, sKlimatoloiko stanje: semikontinentalnest, hidrografski rezimi, prst in
vegetacijac, Avior sledi torej na splofno tradicionalnemu nacinn podajanja
snovi. Poglavja so pisana pregledno in zgoitene. Obitna nova proudevanja
v zadnjih desciletjih so omogoéila avtorju Tricariu, da je fiziénogeografska
strukiura Srednje Evrope bolje pojasnjena koi je to mogel sioriti ¥ »Géographie
Universelles pokojni De Martonne. Avior upodteva tudi sirokévpo literature
vzhodnoevropskih narodov, celo sovjetsko, iz katere je reproduciral nekaj
posrecenih Kart zlasti za prst in vegetacijo. Se posebno je ol;ruvnavuujl: ples
istocenskega razvoja reliefa, katerega boljfe poznavanje so v zadnjih Jetih
moéno oplodila nova spoznanja kﬁmn-lskc maorfologije, precej popolnejie
kot pri De Martonnu. Isto lahko refemo iudi za klimaisko karakierizacijo,
nemara Se bolj pa za obravnavanje prsti in vegetacije. .

Bolj po svoje originalen je drugi del prve knjige, kjer George na 62 stra-
neh obravnava sploine antropogeografske znadilnosti Srednje Evrope. Takile
s0 naslovi poglavij: sFormiranje narodov in menjave v politiéni rraliji do
druge svetovne vojnee, sDrzava in ekonomska struktura v Srednji E\' rapi ob
zafetku druge svetovne vojnes, 2Novi politiéni zemljevid Srednje Evropes.
Ta poglavja so misljena ofitno kot uvod v obravnavanje posameznih driay
v drugem delu. Bolj kot antropogeografsko strukiuro, znafaj poseljenosti in
naselij, nafin izrabe tal — ali ée refemo s starim francoskim terminom
genres de vie — ter promet in druge povezave karakterizirajo ta poglavia
druzbeno-ekonomsko in macionalno strukiuro posameznih drzavnih tvorb in
deloma njihovo genezo, pri éemer je glavna loénica meja med drZzavami
& kapitalisti¢wim in socialistiénim druzbenim sistemom, meja med gospodarsko
dobro in gospodarsko slabe razvitimi driavami. Ko tako vlefe érno-bele
linije, je avior pri Ceskoslovaiki nekoliko v zadregi. :

Nekaj ved se moramo ustaviti pri nekaterih polititnogeografskih odstav-
kih. V odstavku o narodnosini strukturi Avsirije omenja avior, da nenemike
narodnosti predstavljajo le zelo Sibek adstotek prebivalstva — na Koroikem
in Gradiitanskem. Katere so te nenemSke narodnosti, ne pove, Vpradujemo se,
ali se mu =zdijo tako silno nesznaine ali pa malo vaZne. Povsem pravilne
poudarja petokolonasko vlogo predvejne nemike diaspore v menemSkih
drzavah Srednje Evrope in trenja ter mestabilnosti v politien] strikturi 4ch
drzav med obema vojnama. Danes, pravi George, je vprasanje manjiin
odvisno od tega, v kaksnih politiénih odnosih so si drZave med seboj. Takole
pravi dobesedno, ko goveri o Madzarski: sPraksa medsebojne reciprotne
politike spoStovanja narodnih tradicij in kulturnih pravic narodnosti, ki so
manjsine v MadZzarski, v Ceikoslovagki in v Romuniji, je odsiranila vso ostrino
temu problemu. Znacaj odnosov med MadZarsko in Jugoslavijo pa t'_k:phujt-. po
drugi sirani te¥ave z orzirom ma prisotnost madzarskili ¥kupnosti na Juro-
slovanskem ozemljue. Vpradujemo se, ée smemio to razumeti drugade kot
dokaj gdkrito- namigovanje, da madzarska manjlina v Jugoslaviji ne uZiva
istega spostovanja in pravic kot v Ceskoslovadki in Romuniji. ;

Vladimir Kokole

Iz kartogralske knjiZzevnosti

1. Cuéek, Fofogrameln:jn, Ljubljana 1953. Tehnitna visoka Sola, Fakulteta
za gradbeniitve in geodezijo. 1. zvezek 57 sirani, 45 slik: 11, zyezek 41 sira
56 slik; 111 Zvezek 105 strani, 126 slik: 1V. zvezek 48 sirani, 35 slik.

Mnoge poguma je treba, da se pri nas kdo nameni izdati delo, ki obrav-
nava tako posebno strokovnoe podroéje kot je fotogrammetrija. Videti je. da
agilnemu prof. Cucku tega ni manjkalo, ko se je lolil obseznéga in tezkega
dela. Zmanjkalo pa je poguma DrZavni zaloZbi, ki je bila delo 7e spreje
v svoj program, a je izvedla le del naloge in sicer samo izdelavo KIiSejey.
Zato leze danes pred nami le ciklostilirani prvi zvezki v izdaji Taknliete zn
gradbeniiitvo in geodezijo. Tiskarsko so razmnoZeni le slikovni dodatk).
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Razgledi

Delo je prirejeno tako, da ga more s pridom uporabljati vsakdo, ki raz-
polaga s srednjeSolskim znanjem matematike in opisne geometrije. Predvsem
pa je avior mislil na vzgojo sirokovnega kadra. Zato obravnava snov ioliko
izérpno, da seganje po tuji literaturi skorajda ni potrebno. Tezka tvarina je
razlozena v jasnem, lahko razumljivem slogn z metodo, ki sledi zgodovin-
skemu razvoju stroke. Teoretiéna izvajanja vedno pojasnjujejo primeri iz
prakse ter Stevilni zelo nazorni érieZi in slike.

V prvih dveh zvezkih so razloiene osnove fotogrammetrije in stereosko-
pije. Drugi in tretji zvezek opisujeta terestriéno (pozemeljsko) Ffotogram-
meirijo, izvrednoienje terestricnega posnetka in instrumente, ki se za to
uporabljajo. Ostali zverki bodo posvefeni aerofotogrammetriji, zadnji pa
uporabi foiogrammetrije na netopografskih podroé&jih, kot n. pr. v meieoro-
logiji, astronomiji. hidromehaniki, acromehaniki, medicini in drugod,

Zelo smo veseli tako dobrega strokovnega uébenika v sloveniini in si
zelimo, da bi éimprej lahko pozdravili izid tudi yseh Se manjkajo&ih zvezkov.

V. Finzgar

M. Adlesié, Svet svetlobe in barv, Mladinska knjiga, Ljubljana 1957. 574
strani, 697 slik.

Iz ssveia zive fizikes je nmaravoslovee Miroslay Adledié z mojstrsko roko
izlo¢il in pred nas razgrnil pesiro paleto sveta svetlobe in barv. To je veliko
in nenavadno lepo darilo aviorja in zalozbe slovenski strokowvni literaturi.
Knjiga sodi na polico vsakega izobrazenca, Se posebej tistega, figar udej-
stvovanje je kakor koli povezano z vidno ali nevidno svetlobo in barvami.
Med drugimi je vsckakor tudi praktiéni kartograf tisti, ki mu bodo sprehodi
po tem pesirem svein v korist — tako njegovi sploini izobrazbi, kakor iudi
v prid njegovemu sirokovnemu undejsivovanju. O tem se prepritamo takoj,
¢e le preleiimo nekatere nmaslove na stranch te prelepe knjige. Kar poglejmao:
Meritev tazdalj; O¢i in vid; Daljnogledi in merilni daljnogledi; Fotografija;
Antirefleksna optika; Odsevnost; Ostrina vida; Ploskovno in prostorno gle-
danje — stereoskop: poglavji Nauk o barvah in Praktiéno barveslovje pa sta
za kartografijo domala v celoti vazni, zlasti odstavki o esteliki ter o repro-
dukciji barv. Pa %e: Osvetljenost in delo — nacin razsveiljave. Na vseh teh
stranch najdemo brez Stevila korisinih zanimivosti, dognanj ter pobud. ki
lahko zelo uspedno oplajajo naZe delo. Da je tudi jezik, z izvirnim sloven-
skim sirckovnim izrazoslovjem, na visoki ravni, tega se moramo fe poscbej
veseliti.

Podobnih zakladnic znanja potrebuje nad delovni élovek Se mnoge.

Y. FinZgar

E. Imhof, Gelinde und Karte, Il. Renisch Verlag, Erlenbach-Ziirich 1950,
255 sirani, 34 vedébarvnih kart in tabel, 343 slik.

Knjiga je namenjena vsem, ki uporabljajo karte, zlasti vsem popotujoéim
prijalnfjl-.m narave ter vojaskim krogom, ki so tudi kumovali pri izdaji knjige.

Ne da bi kario zgolj deskriptivno tolmacil, avior metodi¢no vodi uporab-
nika od opazovanja v naravi preko plastiénega predstavljanja do razume-
vanja, ki mu je namen poznavanje pokrajine iz karte. Za dosego cilja po tej
meiodi so aviorju v pomoé Stevilne skice, ki so domala vse proizvod njegove
mojsirske roke, enako kot mnogi od primerov kart, s katerimi je knjiga
bogato opremljena. Ne manjka tudi fotografij in anaglifov za spreminjanje
dvodimenzionalnih slik v trodimenzionalne, Knjiga se bavi tudi z nastankom
in izdelavo kart, z merjenjem na karti in v pokrajini, z orienfacijo ter z vsem,
s dimer je mot karto korisino izrabiti.

Tako sofno instruktivno delo je moglo pa¢ nastati v dezeli, kjer je, balj -
kot kjerkoli, topografska karta sploina dobrina ljudsiva in kjer premorejo
takega mojstra Eariﬂgrnﬁjn kot je profesor Edvard Tmhof.

V. FinZgar
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Kartographische Schriftenreihe, Astra-Verlag, Lahr/Schwarzwald.

Ze leta 1939 je Nemiko kartografsko drustvo sklenilo prifeti izdajati
kartografski priroé¢nik. Ta zamisel pa je Sele sedaj po vojni dosegla svojo
realizacijo z nmizom publikacij, katerih namen je, da postanejo kompendij
prakiitnega kartografa.

Prva knjiga: W. Bohrmann, Allgemeine Kartenkunde, Lahr 1954, 142 strani,
46 skic in 30 tabel.

V prvem delu se avior uvodoma bavi s pojmom in lastnostmi karte, s polo-
zajem kartografije v znanosti, techniki in umetnosti, razpravlja o pomenu
karie za politiko, znanost, gospodarstve, promet in izobraZevanje, nakar
preide preko poglavij o vrstah kart, merilu in stopinjski mreZi na projekcije,
kjer obravnava geografsko in posebej geodeisko upodabljanje. Sledi poglavje
o terestriéni izmeri in fotogrammetriénem snemanju. Obfirnejie je poglavje
o vsebini karte: simbolika zemeljskega povrija, metode upodabljanja obli-
Kovitosti terena, pisava in napisi. Drugi del knjizge obravnava razvoej. stanje
in negovanje kartografije v Nemé&iji. Tu so navedeni naslovi gluvni{l karto-
grafskih zbirk v Nemdciji in v svelu. Tretji del knjige je posvefen karto-
gralskemu poklicu: o poieh in naéinih izobrazbe kartografov in njihovih
nalogah, Zadnje poglavje pa govori o objavljanju kart in aviorski zaZéiti
Cetrti del predsiavlja sivarni register, zakljuéuje pa se knjiga s seznamom
literature.

Knjigi je dodanih 30 prilog, kjer so na najboljiem papirju prikazane
kartografske projekeije, geodetski in fotogrammetriéni instrumenti ter 20
primerov karfografskih manir na izsekih raznih kart v najrazli¢nejiih meri-
lih od 1 :5.000 do 1 : 12,000,000

Na 128 straneh kvarinega formata je zbranega zafuda mnogo gradiva, ki
ga potrebuje praktiéni kartograf za svojo temeljno izobrazbo, %oli skopo je
prostor odmerjen geodeziji in fologrammeitriji, kar bo pa predmet specialne
monografije v seriji slede¢ih knjig. Zato tudi nima pravega pomena kar
devet prilog o geodetskih in fotogrammetriénih instrumentih, Skoda prostoral

Knjiri, ki je v svoji prvi izdaji nastala iz predavanj na tehni¢ni visoki
%oli, 7elimo, da bi se v bodotih izdajah vsestranskoe izpopolnila, n. pr. na
podrotju zgodovine kartografije, esteiike kartografskega upodabljanja itd.
ier postala prava enciklopedija znanja o kartah.

Druga in tretja knjiga: H. Bosse, Kartentechnik, I. Zeichenverfahren,
174 strani in 12 slik; Il Vervielfertigungsverfahren, 232 strani, 20 slik in
9 prilog; Lahr 1954 in 1955.

O item, kako karta nasiane, je med laiki nasploh zelo malo znanega. Kako
se karte tiskajo, o tem pa so predsiave pogosto celo pri samih kartografih
precej nejasne.

Nastanek in razmnoZevanje kart — to sia dve iemi, ki ju obravnavata
obe navedeni knjigi v zroS&eni in pregledni obliki. Kako zelo je bil ia pri-
rotnik potreben, sledi iz dejstva, da je doZivel v &tirih letih iri jzdaje. V do-

Injevanjih teh izdaj se zreali naravnost silen napredek kartografske tehnike,
E? je, mimogrede povedano, danes v mnogofem Ze prerasla tudi to tretjo
izdajo in v tiskarstvu tudi Ze postala samostojna veja grafiéne umetnosti.

Knjigi zajemala tehni¢ne izkuinje vsega sveta. Prva se pri¢ne s kratkim
zgodovinskim razvojem grafiéno-kartografske tehnike in nadaljuje v Qog]mrj.u
o nalogah kartografov s prikazom nainov, sredstev im manir za izdelavo
kartnih predlog (originalov) za tisk. Posebej se dotika najnovejie tehinike
reliefnih zemljevidov ter pride preko korekturnih odiisov, korigiranja in
kalkulacije izdelavnih strofkov na Solanje kartografov. Tu zahteva med
drugim, povsem v skladu s sodobnimi nalogami, uvedbo naziva inZenir-karto-
gral za razliko od inZenirja-geometra. V poglavju o risanju kari obravnava
vse moderne postopke, materiale in pripomoéke ter zakljuéi z usposabljanjem
in delovanjem kartografskih risarjev. V &etrtem lavju so prikazani pri-
meri izdelavnih nainov raznih nem&kih topografskih kart, nastanek Siieler-
jevega in Svicarskega srednjeSolskega atlasa, sveiovne milijonske karte,
pomorskih kart raznih dezel ier anaglifnih kart. Zatem prikaZze nemiki,
italijanski in ameriski na¢in izdelave reliefov in konéa z izdelavo globusov.
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Knjifevnost

Mediem ko prva Knjiga pripoveduje o nastankn erigimala, toe se pravi
grétllﬂg{-'zn tisk, govori druga @ vsch kartografsko-tiskarskih in drugih tehni-
tah za reprodukeijo in razmnoZevanje lega originala. Vrstijo ses bakrorez,
jeklorez, cinkorez, galvanoplasiika, vse wvrste litografije, razlofena je vsa
fotoreprodukeijska tehnika, na¢ini grafiénih kopiranj ter svetlobno razmno-
zevanje. Obfirno je seveda poglavje o procedural tiskagja samega’ in vestah
tiskov. Snov knjige zakljutujejo poglavja o papirju in tiskarskih barvah.

[z obseinega gradiva ulmljr knjig lahko povzamemo, da je pri tehiéni
procedurt nastanka karte v vzajemnem sodelovanju povezano okrog 20 raznih
poklicev. Obe knjigi, sicer tako bogati po vsebini, pa sta, Zal, wse premalo
ilusirirani, PriloZzen je stavek 9 barvnih izvleckov, ki kaze potek tiskanja
neke karie. e

Cetrta knjigza: H. P, Kossack/K. H. Meine, Die Kartographie 1945—1954,
216 strani, Lahr 1935,

Iz prakiiénih razlogov morajo kartogralski prirocniki zgoséeno ohravna-
vati bistvene sivari. S specialnim podrotjem, ki ga zanima, pa se bo kartograf
si::gnﬁnil v ob&irni literaturi. Vodnik po njej mu je fetrta knjiga obravnavane
EDITEE,

To je nadaljevanje H. Haackove kartografske bibliografije, ki se je
kontala pri lein 1942, Razlikuje se od nje v tem, da ne navaja samostojno
objavljenih kart. ker bi to, zaradi velike mnozine le-teh, ne bilo v prid pre-
glednosti glavne snovi. Razen tega obstoje danes za same karte posebne biblio-
grafije. Odlika knjige je tudi nova, sodobnejia, danainjemu nivoju karto-
grafije ustrezajoda, smiselna razvrstitey snovi,

Upoftevana je vsa nemfka in iuja dosegljiva lileratura, ki je v primer¥
s prejinjo dobo zelo narasla i tako tudi s tem lepe ilusirira velik razmah
kartografije v zadnjem asu.

Od splosne kartegraflije. zgodovine kartografije, ter s kartografijo pove-
zanih disciplin (geografije, fotogrammetrije in geodezije), se vrsiijo poglavja
rekos tematiéie in Solske kartografije do reprodukeije in tiska. Ymes je Se

ibliografija o dejavnogii nemikih in tujih drzavnih wsianov, pa o internacio-

nalni in privatni kattografiji., Pri zadnjem poglavju, ki predstavlja kljué
kratie periodi¢nih publikacij, vsekakor pogreSamo navedbo kraja in zadetek
izhajanja vsake posamezne, _

Peta knjiga: H. Weygandt, Karfographischie Ortsnamenkunde, 138 strani,
2 tabeli in' 5 kart v prilogi, Lahr 1955,

Knjiza skusa orati ledino kariografskega imenoslovja. kjer je fe malo
preoranega, Se manj sploinoveljavno dognanega. O tem priéa tudi kaj mriava
berd toponomastiéne literature na koncu knjige. Snov je seveda obravnavana
z nemskega vidika. saj se taka reé ne da zajeti na internacionalni osnovi,

Avtor se spuita zelo daled v filolofka razglabljanja, tako da ima knjiga
bolj znafaj znanstvene Studije in ne priroénika, kot-bi v skladu z namenom
zhirke pricakovali. Domala pol knjize obsega obravnavanje iranskripeije,
orfografije in nomenklature na treh sposehno tezkihe primerih azijskih kart
Kitajske, Mongolije in Tibeta. Za ilustracijo teh izvajanj je knjigi priloZenih
5 kart s tega pmfméju in celo dve tabeli originalnih kitajskih, mongolskih
in tibetanskih pismenk.

Naj navedem de nckaj zanimivosti iz splofnega prakii¢nega dela knjige.
Tako n. pr. izvemo, da slovenska abeceda premore tudi érko & Zanjo pisec
predlaga oziroma priporaca iranskripeijo dsch na nemskih kartah, v hrvaséini
pa za 1sti glas transkripeijo t). Nasploh so transkripeijske zahteve nedosledne
in tako zamotane, da jih tudi Nemci sami odklanjajo. Dalje priporofa nemske
oblike imen Marburg a. d. Dran, Belgrad, Neuyork., Za Ljubljano pa pravi,
da Bbi sicer maoralo pravilno stati sLaibache., vendar je pa obfevalna
praksa dala prednost sLjubljanic pred spravim. starim nemZkim imenome.
Enakega migljenja je pri imenu Weisskirchen za Belo Crkvo. Ne priporoéa
spozabljenihie nemikih oblik Wirten za Verdun, Nanzig za Nancy, Kauen za
Kaunas, Zahieva pa uporabo imen Breslan za Wroelaw, Kimigsherg za Kali-
ningrad, Danzig za Gdansk itd. Obenem pa pravi, da naj na spleino za tujino
velja pravilo uporabe nradnih imen (Leningrad, Plovdiv, Istambul).
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Knjikevnost

Knjiza v sedanji obliki ne more sluziti kot priroénik kartografskega
imenoslovja. S preieZnim delom materiafla praktiéni kartograf ne ve kaj
podceti. - 4

& &k

Zbirka :;Kartographische Sehriftenreihes izhaja v zelo okwsni opremi in
odliéni grafitni obliki. Za bliznjo prihodnost so napovedane Knjige slzmere
kopnega in morfa«, sGeneraliziranjee ter sGeomorfologija za kartografee

V. FinZgar

Die wissenschaftliche nnd angewandie Photographie, Heransgeg. von
Kurt Michel, Springer-Verlag, Wien.

Brez fotografije si danes kartografije ne moremo misliti. Zato bi rad
opozoril na ta pomembni fotografski priroénik, ki v kartografovi knjiznici
ne bi smel manjkati. :

Nekdanji Hayev priroénik v obliki leksikona je sedaj pricel izhajati
v obliki monografij, preraéunan na 12 knjig, od katerih kartografa posebej
zanimajo: I, Fotografski objektiv (Ze izdlo); 11, Fotografska kamera; V. Teh-
nika negativnega in pozitivnega postopka (izslo); VI. Teorija in praksa barvne
folografije; VIL. Prajekeija slike; VIII. Stereofotografija; 1X. Fotogrammetrija
in XL R{‘.p['”-ltlllkl'ijsiiu fotografija. Torej kar 8 pomembnih Knjig s podrocja
fotografije izpod peres znanstvenikov-specialistov bo prakti¢nemu kartografu
nemalo Koristilo. Y: Finfgar
Pregled revij

Geogralski Glasnik, Zagreb, XVIII (1956): J. Roglié: Prilog poznavanju
humljackog stocarstva. — V. Regié: Razlike pejsaza velebitskih padina, —
I.Crkvencié: Hrvatsko Zagorje kao emigraciono zariste. — B, Z. Milo -
jevicé: Nitanske primorje. — T. Segota: ZaStilno djelovapje snijegn od
utjecaja hladnih zratnih masa poéetkom 1956. godine. — A. U je vi ¢ Imoiski.
— M. Sié: Petrovaradin, == A. Jutronié: Zaito se na Braéw nije razvilo
gradsko naselje. — B. Z. Milojevié: O nastavi regionalne geografije na
univerzitetima. — S, Zulji¢: Kretanje broja stanovnika donjeg Zagorjm
kroz jedno stoljeée. — J. F. Trifunoski: Naselja u slivu Markove Rekes
— 8. Zuljié: Geografske studije regija | prostorno planiranje.

Zbornik Matice Srpske, Navi Sad, Seriju.d)rinx]nih nauka, 1936 &f. 10, 11:
Z. Slavnic¢: Vodena i barska vegetacija Vojvodine. — 8. Grozdanié-

S Colavié: Fruska Gora i nHena zastita. — B. Bukurov: Udeo i mesto

Vojvodine u ratarskoj proizvodnji Jugoslavije, — R. Nikaolié: Stanovi u
lesu u Vojvodini, — Lj. VraneSevié: Novi Sad. — K. Milosavljevié:
Klasifikacija zima u Beogradu (za period 1887—1955). — M. Mar&etié:

Ornitofauna Ludoskog Jezera, Palickog jezera i okaline.

Geogralski Horizont, Zagreb, 1957 (I11), 1-4: B. Z. Milojevié: O nastavi
peografije na francuskim univerzitetima, — M. Bjelovitié: Mediieranska
Hercegovina, — B. Z. Milojevié: Glavni popreéni in uzduzni putevi u
Jugoslaviji. — T. Se gota: Nada brodogradnja. — 1958 (IV), 1-3: D, Defar:
Saleska dolina, preobrazaj pejsaza. — L Crkvenéié: London. — . Gams :
Geografske osobine predjela, kojim prolazi avioput Zagreb—Ljubljana. —
V.Rogrgié: Rajna.

Slovenski Etnograf, Ljubljana, 1957 (X): V. Novak: Vprafanje nabiral-

nistva pri Slovencih. — F. Ba$: Rudarska hifa v Idriji. — 5. Vilfan:
K obdelavi polja v slovenski Istri. — E. Umek: Prispevek k zgodovini
oviereje na Krasu in v slovenski Istri. — B. Skerlj: Nekaj akolturacijskih

pojavov pri ameriskih Slovencih.

Zgodovinski €asopis, Ljublfana, 1955 (IX): P. Blaznik: Freisinika
zupanija Dovje. — 5. ] u g : Turiki napadi na Kranjsko in Primorsko ad pryve
tretjine 16, stoletja do bitke pri Sisku, — ], Sorn: Ljubljanskassuknarna. —
M. Kos: Odnosi med kolonizacijo in oblikovanjem narodnostnih meja. —
J. Sorn: Dodatek k starejSim mllinom za papir na Slovenskem.
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Ekonomska revija, Ljubljana, 1956 (VII), 5. 1—4: S. Krafovec: Smisel
tehni¢nih sprememb v poljedelsivu v okolju jugovzhodne Evrope. — F.
Uratnik: Naraitanje prebivalsiva Jugoslavije in Slovenije v desetletju
1955—1965 in njegove posledice za razvo] kmetijsiva. — V. Melik: Rast
mesinega prebivalstva na Slovenskem pred prvo svetovno vojno. — D, Vo-
gelnik: Nataliteta in mortaliteta podrotja Jugoslavije. — M. Blejec: Re-
gionalna teZis€a nekaterih socialno-ekonomskih pojavov v LR Sloveniji. —
C. Malovrh: Nekaj smernic m proutevanje gospodarske pru])lcmallkc
goratih pﬂkru]ln — 1957 (VIII), 1—3: V. Povh: Nekatere znatilnosti v
razvoju (.o«;m{larsl\u LR "31mun e v prvem polletju 1956 v primerjavi z

1955, — V. Murko: Gospodarska in druga problematika nafega Krasa. —
A.Kersnik: Ekonomski pomen turizma v iu"ﬂ&]ﬂ\ijl

Geografski obzornik, Ljubljana, 1957 (IV). 5t. 1—4: V. Kokole: Novo-

meska kotlina in njeno obrobje. — M. Radinja: Aluminijev kombinat v
Crni gori. — T. Sifrer: O gospodarskem poloZaju Indonezije. — V. Mar-
chisetti: Pakistanska vas, — I. VriSer: Dnevni dotok zaposlenih v

Koper. — I. Gams: Sotelska Zeleznica. — V. Kokole: Agrarna pokrajina
in agrarna izraba ial v Veliki Britaniji. — Y. \‘[urchxqott i: Londonska
letaliséa. — F. Planina: Karia in risba pri geografskem pouku. —
Briski: Savrinsko gritevje. — I. Gams: Evropska energeiska bilanca in
jedrska energija. — M. Zgonik: Metan — novi Zinitelj italij nahegu gOSpO-
darstva. — L. Gosar: Ribistvo ob Antarktiki. — M. Zgoni Klimogrami.
— M. Zei: Morsko ribistve v Slovenskem Primorju. — L. Co sar: Erozija

rsti — problem nafega fasa. — V. Marchisetti: MoZnosti za razvoj
tmetusha v Latinski Ameriki. — Z. Zupancié: Film pri pouku geogra-
fije. — M. Zgonik: Geogral in kartografsko delo.

Izvestija Vsesojuznogo Geograficeskogo Obséestva, lzdatel'stvo Akademii
nauk SS5R, Leningrad., Tom 88 (1936), 3—6: V. V. Lamakin: PodviZnost
]J-l:rl.‘]..'ﬂ\ B!l]kﬂla — L V.Baranov-A O.§ D ajher: K voprosu ob izme-
nenii nekotorih elemeniov "u]roln;:l(oskcgﬂ rezima Baltijskogo morja. — L. ].
Ziman: Zabrasivanie sribknh(w]njulvt'nmh ?cleJ vE8SA.— V.B.Sotava:
Glavnejiie zadadi soveiskoj geografii v svjazi s refenijami XX 5]0?_1{:1 KPSS.
— G. A Avsjuk - K. K. Mar cov - P. A, Sumskij: Geografiteskic na-
b]_]udt,nun v_antarkticeskom soazises. — O. A. Konstantin oV : Sdvigi
v _razmestenii proizvoditel'nih sil 555R. v-Sestom pjatiletii. — B. N. Semev-

ij: O geografii i prepodavanii geografii v Federativnoj ’\Ta.rculnm Respu-
blikc ]ug{)slavsl — A. G. Isaéenko: Geograficeskie idei G. F. Morozova.
— K. . Lukasev: K voprosu o geografiteskoj zonalnosii geohimiteskih
procesov v kore viveirivanija. — D). J. Cukernik: K voprosu o geografi-
ceskih vozzrenijanh Hristofora Kolumba, — Tom 89 (1957), 1—6: 5. V. Kales-
nik: Voprosi geografiteskoj teorii na XVIII MeZdunarodnom geografi¢eskom
kongrese. — 5. P. Hromo v : Geografiteskoe rasprostranenie mussonov, —

Evgenov: Gidrograliteskaja ekspedicija v Severnom Ledovitom oke-
ane na swdah )Tﬂj!‘ﬂl]‘e i sVajgads (1910—1915). — . Belov: Russkie pohodi
na Kaméatku do Atlasova. — A. A, Grigorj cv O nekotorih voprosah i
zadaah sovetskoj fiziteskoj geogralii. — K. A. Salifdev: Kartografija na
medZunarodnih_geografieskih kongressah i (‘mgmhéeakm- obitestvo, — J.
I. Gakkel: Leningrad i osvoenie Severnogo morskogo puti. — R. L. Zo -
lotnickaja: Peterburg—Leningrad i razvitic geografiteskoj nanki v
Rossii. — J. F. Cemekov: O &etvertiénoj istorii Ohotskogo morja. — V.
V.Lamakin: Vladimir Afanas’evié Obrucéev kak néenij i putefesivennik.
— 8. V.Kalesnik: Obifij vzgljad na razvitie nekotorih otraslej geografii
v 555R za godi Sovetskoj vlasti. — A. G. Isa¢enko: Razvitie landSaftove-
denija v SSSR za 40 let. — O. A, Konstantinov: Soveiskoe rajoniro-

vanie k sorokaletiju Velikoj Oktjabrskoj socialisti¢eskoj revoljucii. — N. S.
G inzburg: Novie goroda Uzbekskoj SSR. — J. J. Gakkel': Malcrikﬁ
vij sklon kak geograficeskaja zona Severnogo LLdmllngﬂ okaani = N

Zagorskaja: Sovremennoe oledenenie arhipelaga Severnoj Zemli.
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Geographical Journal, London, 1956, Vol. CXXIL p. 2—4: A. L. Banks:
Trends in the Geographical Patern of Disease. — 5. Y. Landberg: The
Orientation of Dunes in Britain and Denmark in Relation to Wind. — W. W.
Wiliams: An East Coast Survey: Some Recent Changes in the Coast of East
Anglia. — J. A.Steers-D.B.Smith: Detection of Movement of Pebbles on
the Sea Floor by Radioactive Methods. — S. Gregory: Regional Va-
riations in the Trend of Annual Rainfall over the British Isles. — J. P.
Cole: A New Industrial Area in Asiatic LS. S. R. — O. H. K. Spate: Pro-
blems of Development in New Guinea. — ]. Kostrowicki: Geography
in Poland since the War. — N. E. Odell: Air Survey of the New Zealand
Alps. — R. H. Fleming - I. E. Elliott: Some Physical Aspects of the
Inshore Environment of the Coastal Waiers of the United States and Mexico.
— H. C. Chew : Changes in Land Use and Stock over England and Wales
1939 o 1951, — V. P. Petrov: New Railway Links between China and the
Saviet Union. — R. F. Peel: The Profiles of Glacial Drainage Channels, —
1957 (CXXIIT), p. 1—4: M. J. N. Foster: Operation Deepfreeze 1. — P, J.
Williams: Some Investigations into Solifluction Features in Norway., —
G. Wheeler: Recent Developments in Soviet Ceniral Asia. — H. W. %‘i];

man: The Patagonia Ice Cap. — M. Terry: The Canning Basin of We-
stern Ausiralia. — Y. Kedar: Water and Soil from the Desert: Some An-
cient Agricultural Achievemenis in the Central Negev, — J. C. Grover:

Some Geographical Aspeeis of the British Solomon Islande in the Western
Pacific. — J. A. Steers - L. D. Stamp: South American Prospect.

. Carruthers: A Classification of Service Centres in England and Wa-
les. — J. N. Jennings: On the Orientation of Parabolic or U-dunes. —
R.S. Waters: Differential Weathering and Erosion on Oldlands.

Geographical Review, New York, 1956 (XLVI), 3-4. P. E. James - 5.
Faissol: The Problem of Brazil's Capital City. — C. L. Dozier: Nori-
hern Parana, Brazil: An Example of Organized Regional Developmeni. —
H.R. Jarrett: Some Aspecis of the Urban Geography of Freetown, Sierra
Leone. — A. Melamid: The Geographical Distribution of Communities
in Cyprus. — L. Hewes:-A. C.Schmieding: Risk in the Ceniral Great
Plains: Geographical Patterns of Wheat Failure in Nebraska. — N. Ahmad:
The Pattern of Rural Settlement in East Pakistan. — S. H. Hutner - L
Provasoli-]. J. A. McLaughlin-IL J. Pintner: Biochemical Geo-
graphy: Some Aspects of Recent Vitamin Research. — W, A, Hance - L. S.
Van Dongen: The Port of Lobito and the Benguela Railway. — G. F.
Carter-R L. Pendleton: The Humid Soil: Process and Time. — ]J. C.
Weawer: The Couniy as a Spatial Average in Agriculiural Geography.
1957 (XLVII), 1—4: L. M. Gould: Antarctic Prospect. — C. O, Saner: The
End of the Ice Age and Iis Witnesses, — H. C, Brookfield - M. A. Tat-
ham: The Distribution of Racial Groups in Durban. — 5. B.Cohen : [srael's
Fishing Indusiry. — W. A. Albrecht: Scil Fertility and Biotic Geography.
— M. J. Proudfoot: Chicago’s Fragmenied Political Sirneture, — C. D.
Harris: Agriculiural Production in the United Siates: The Past Fifty Years
and the Next. — B. . Farrell: New Zealand Water Power: Preseni-Day
Problems and Developmenis. — E. Bordne: Some Hydrologic Aspects of
the Flood of August, 1955, in a Connecticut Valley. — D. R. Dyer: Urba-
nism in Cuba. — G. T. Trewartha: New Maps of China's Population.
— P. Scoti: An Isonoetic Map of Tasmania. — G. T. Rude: Our Lasi
Frontier: The Coast and Geodetic Survey's Work in Alaska. — R. R. Ran-
dall: Political Geography of the Klagenfurt Basin. — C. L. White: Wa-
ter-A Neglecied Factor in the Geographical Literature of Tron and Steel. —
C.L.Dozier: Establishing a Framework for Development in Sardinia: The
Campidano. — A. H. Robinson-N. . W. Thrower: A New Method of
Terrain Representation, — R. E. Dickinson: The Geography of Commu-
ting: The Netherlands and Belgium, — A, J.P.McCarthy : The Irish Natio-
nal Elecirification Scheme. — 1958 (XLVIID, 1: L. D, Stamp : The Measu-
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rement of Land Resources. — R. P. Sharp: The Latest Major Advance of
Malaspina Glacier Alaska. — E. N. Ferdon, Jr.¢ Piteairn Island 1956. — P.
I. Wagner: Bemarks on the Geography of Language. — G. Manley:
The Revival of Climatie Determinism,

Feonomic Geography, Worcester, 1956 (Vol. 32), Nao. 3-4: C. W, Ol m-
stead: American Orchard and Vineyard Regions. — [l) F. Hart: The
mbe

Changing Distribution of Sheep in Britain. — A, M. Lam bert s Millionaire
Cities, 19355. — G. W. HofIman: Yugoslavia in Transition: Industrial Ex-
pansion and Resource Bases, — C, C. Held : Befugee Industries in West

Germany alter 1945, — F. L. Wernstedt: Cebu: Foeus of Philippine linier-
island Trade. — M. Er. Selcuk : The Iron and Steel Industry in China. —
1957 (Vol. 33), 1—4: B. E. Thomas: Railwavs and Ports in French Wesi
Africa. — A Rodgers: Some Aspecis of Inmdustrial Diversification in the
United States. —Jaatinen - W. R. Mead: The Intensificaiion of Finnish
Farming. — W. B. Johnston-1. Crkvené¢ié: Examples of Changing
Peasant Agriculture in Croatia, Yugoslavia. — H. J. Nelsaon: Some Cha-
racteristics of the Population of Cities in Similar Service Classifications, —
P. Scott: The Agricultural Regions of Tasmania: A Statistical Definition.
—D.H. Davies: Observations on Land Use in Iraq. —N. J. G. Pounds:

Lorraine and the Ruhr. — 1. 1. Pownall: The Retail Poiential of Some
Representative New Zealand Towns. — D. W. Fryer: Recovery of the
Sugar Indusiry in Indonesia. — J. Gottmann: Megalopalis or The Urba-
nisation of the Northeasiern Seabord. — J. . Parsons: Bananas in Ecu-
ador: A New Chapier in The History of Tropical Agriculture. — M. B.
Ballabon: Putiing the sEconomice Into Feonomie Geography. — J. H.
Thomson: Urban Agriculiure in Southern Japan. — W. A, Hance - |
van Dongen: Lourenco Marques in Delagoa Bav. — A and L. Groie-
wold: Some Geographic Aspect of Iniernational Trade. — P. E, James:

Man's Role in Changing the Face of the Earth: The Review. — G. F. Deasy
= Ph. R. Griess:Geographical Significance of Recent Changes in Mining
in the Bituminous Coal Field of Pennsylvania. — A, K. Philbrick: Prin-
ciples of Areal Functional Organisaiion in Regional Human Geography. —
P. P. Karan: Iron Mining Indusiry in Singhbhum-Mavurbhanj Region of
India, — R. Wikkramatileke: Hambegamuwa Village: An Example of
Rural Settlement in Cevlon's Dry Zone,

Geography, Sheflield, 1956 (XLI), 3: A. F. Green: The Problem of Lon-
dons Drainage. — A. L, Banks: Trends in the Geographical Patiern of
Disease. — H. Robinson: The Chinese Fishing Indusiry, — A. M. Lam-
bert: Early Maps and Local Studies. — R. T. Cobb: Topographical Maps
for Use in the Classroom.

Annals of the Association of American Geographers, Lawrence, Kansas.
1956 (XLYD). 25. — A, Doerr - L. Gunernsey: Man as a Geomorpholo-
gical Ageni: The Example of Coal Mining. — A. H. Robinson: The
Necessity of Weighting Values in Correlations Analyvsis of Areal Data. —
C. 0. Sau e rz The Education of a Geographer. — V. P. Subrahmanyvam:
The Water Balance of India According o Thornthwaite's Concept of Poten-
tial Evapotranspiration. — A. H. Mever: Circulation and Settlement Pal-
terns of the Calumet Region of Northwest Indiana and Northeast Illinois, —
1957 (Vol. 47), 1—3: N. ]. G. Pounds: Historical Geography of the Iron
and Steel Induostry of France. — G. W. Hoffman: The Role of Nuclear
Power in Europe’s Future Energy Balance. — G. T. Trewariha: New
Population Maps of Uganda, Kenva, Nyasaland and Gold Coast. — J. D. Fell-
mann: Pre-Building Growth Patterns of Chicago. — L. Zobler: Sta-
tistical Testing of Regional Boundaries. — G. B. Cresséy: Water in the
Desert. — A, Court: Climatology: Complex, Dynamic, and Synoplic. —
W.L Garrison -D. F. Marble: The Spatial Structure of Agricultural
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Activities, — D. . de Laubenfels: The Siatus of s»Conifers< in Vegetation
Clasifications. — N. Ginsburg: Natural Resources and Economic Deve-
lopment. — P.E. Lydolph: A Comparative Analysis of the Dry Western
Littorals, = A, Melamid: The Political Geography of the Gulf of Aqaba.
= ]. Chang: World Patierns of Monihly Soil Temperature Distribntion. —
H. F. Gregor s The Local-Supply Agricaliure of California. — W. R S7d =
dal: Seattle: Regional Capilal of Alaska.

Annales de Géographie, Paris, 1956 (LXV), 347—352: M. Billaut - P.
Birot - D, Cavalier«P. Pédelabarde: Problémes climatiques sur
la bordure Nord du monde méditerranéen. — P. Neuv vy 2 L'évolution récente
de la population japonaise. — P. Birot: Evolution des théories de la ciren-
lation atmosphérique générale. — R. Guglielmo: Principaux aspects dw
développement de la pétrochimie en France. — A. Cailleux- ] Tricart:
Le probléme de la classification des faits géomorphologiques, — A, M. Se-
rande: Les régions sous-développées de I'ltalie. — J. Poncet: La mise
en valeur de la basse vallée de la Medjerda et ses perspectives humaines. —
Ch. Loseun: Rennes. — F. Verger: Les conquétes sur la mer de la
Zélande an Jutland, — La XXXVIIIe Excursion Geagraphique Inferuniversitaire
(12—16 mai 1933). — ]J. Barrau: Le milieu et 'agriculiure traditionnelle en
Mélanésie. = R: Coque: L'évolution de la maison rurale en Amiénois. —
1957 (LXVI). 355—357: Le XVIlle Congrés international de géographie. Rio de
Janeiro-aoit 1956. — F. Bagnouls-1l. Gaussen: Les climats binlogiques
et leur classification. — H. Baulig: Les méthodes de la géomorphologie,
d'aprés M. Pierre Birot, — 8. Eerat: Un aspeet de la banliene résidentielle
1:urisi('||nl-: Aniony. — A. Guileher: Les surfaces d'erosion Tossiles ex-
inmées dans le Nord de Flrlande. — H. Desplangues s La réforme agrai-
re italienne. — B. Kavser-]. Tricart: Rail et ronie an Sénégal. — Phe
Pinchemel: La XXXIX¢ Excursion Géographique Interuniversitaire, —
M. P. Petrov s La phyvtoamélioration des déserts de sableen U. R. 5. 8. — Y.
Lacoste: L'industrie du ciment,

Revue de Géographie Alpine, Grenoble, 1956 (XLIV), 5—4: P. Esti-
enne: Un demi-siéele de dépeuplement dans le Massif Central. — P. Wag -
ret: L.économie des Alpes de Salzbourg. — G. Acher: L'evolution du
peuplement dans le departement des Alpes-Mariiimes. — B. Browzin =
M. Pardé: Sur les régimes des riviéres caucasiennes septentrionales. —
1957 (XLV), 1—4: P. Vevret: Le probléme des cluses préalpines: la cluse
de Chambéry. — Y. Bravard: Sondages & propos de 'émigration dans les
Alpes du Nord. — P. Wagret: L'équipement hydroélecirique de "Autriche.
— R. Balseinte: Note sur la population francaise vivant dans les com-
munes dont le chef-lieu est situé entre 900 et 2000 métres d'altitnde. — P.
Veyret: Nouveautés sur la structure des Alpes. — G. Veyret-Verner:
Les différents types de régime alimentaire: Essai d'inierprétation géogra-
phique. — E. Juillard: La edie des Maures. Son évoluiion économique
et sociale depuis cent ans, éludiée dans la région de Saint-Tropez. — R. Le-
roy: Les foréts del Alpes Frangaises. == P. Lefé¢bvres La population de
la Corse. — P. Deffontainess Routes et foires & bBétail en Amérique
latine. — J. Besancon: Revenu national et niveaux de vie égiptyens. — O.
Beniamino: Grasse, centre mondial des matiéres premiéres aromatiques,

LInformation Géographique, Paris 1956 (20), 3—5: — M. Pardé: L'élec-

triflication des chemins de fer de I'Allemagne oecideniale. — J. Corbel:
L'essor du Groenland. — P. Pédelaborde: La circulation générale de
latmospheére. — R. Clozier: Les migrations des peuples, — H. Smot -

kine: Problémes agraires en Irak. — B. Barbier: Géographie de l'in-
dustrie atomique. — R. Tinthoin = Qran, ville moderne, — . Gaussen:
L'étude des climats par les courbes ombrotermiques. — 1957 (21), 1—5: J.
Roglié¢: Quelques problémes fondamentanx du karst. — J. Beaujen-
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Garnier: La population de I'U. R. 5. 5. — Y. Deler: Progrés et avenir
du port de Bordeaux. — V. Prevot- A Fortin: L'évolution récente de la

région du Nord. — J. Tricart: L'evolution des versanis. — M. Philip-
ponneau: Chicago: L'aménagemeni d'une capitale régionale, — F,
Taillefer: Le Labrador, nouveau Mesabi. — P. Pédelaborde: Les
oscillations climatiques. — J. Dresch: Pediments et glacis d'érosion, pe-
diplains ct inselbergs. — J. Corbel: Le Canada, terre américaine, — ]

Mever: Le complexe énergétique de |' Europe occidentale (1935).

Bulletin de la Société Belge d'Einde Géographiques, Louvain, 1956 (XXV),
{-2: H. Baulig: Pénéplaines et pédiplaines. — O. Tulippe: La géo-
graphie appliquée. — L. G. Polspoel: Geo-economische structuurverken-
ningen beireffende Belgisch Congo. — P. Gourou: Sur la Géographie du
Congo Belee. — M. E. Dumant: Politiecke Aardrijkskunde en Geopolitiek.
— L Servave: L'immigration en Belgique, envisagée spécialement du point
de vue économique, — 1957 (XXVID), 1: L. Gachon: Géographie des rap-
poris villes-campagnes.

Geographica Helvetica, Bern, 1956 (XI), 1—4: W. Schérer: Die sub-
urbane Zone von Ziirich. — F. Bachmann: Heisse Quellen als Gestaltungs-
fakioren der islindischen Kuliurlandschaft. — H. Boesch: New England.

- E. Gerber: Das Lingsprofil der Alpentiler.

Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft Wien, 1956 (Bd. 98), 1—3:
H Berger: Formen des Almwesens in den dsilichen Karnischen Alpen. —
K. Felser - F. Kahler: Die Bildung schmaler Felskiimme durch Berg-
zerreissung und Talzuschub. — M. Schik: Zur Alierstellung der Granit-
vergrusung im Harz.

Die Erde, Zeitschrifi der Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin. 19356 (VIID,
1—4: K. Frenzel: Uber das Murray-Tal. — E. Wirth: Der heutige Irak
als Beispiel orientalischen Wirtschaftsgeistes. — H. Pieken: Zur Eni-
wicklung der Siedlungsformen in den Marschen des Elb-Weser-Winkels. —
R. Maack: Uber Waldverwiistung und Bodenerosion im Staate Parana. —
K. Schroeder: Bevilkerungsgeographische Probleme im Grenzraum der
USA gegeniiber Mexico. — Gierloff-Emden H. G.: Texas als Reise- und
Touristenland. — A. Gerstenhauner: Acapuleo, die Riviera Mexikos. —
1957 (1—4). H. Blume: Zuckerrohranbau in Indalusien. — H. Men-
sching: Mallorca—Korsika—Sardinien. — Th. Kraus: Wirischafisgeo-
graphie als Geographie und als Wirtschaftswissenschaft. — J. Hévermann:
Uber Methoden und Probleme der Siedlungsgeographie. — H. Overbeck:
Das politisch-geographische Lehrgebiude von Friedrich Ratzel in der Sicht
unserer Zeit. — J. H. Sehultze: Die wissenschaftliche Erfassung und Be-
wertung von Erdriumen als Problem der Geographie. — H. Louis: Uber
Mitieleuropa als Lindergestalt. — W. Hartke: Sozialgeographischer Struk-
turwandel im Spesart. — A. Beunermann: Tripolis und seine Unwelt, —
E. Fels: Die ostmakedonischen Seen in Griechenland. —G. Glauert: Ver-
iinderung in der Bevilkerungsstrukiur Nordafrikas in den letzien Jahrzehnien.

Erdkunde, Bonn. 1956 (Bd. X) 2—4: IL Sioli: Uber Naiur und Mensch
im brasilianischen Amazonasgebiet. — W, Weischet: Die riiumliche Dif-
ferenzierung klimatologischer Betrachtungsweisen. Ein Vorschlag zur Gliede-
rung der Klimatologie und zu ihrer Nomenklatur. — A. Beuermann: Die
Waldverhiilinisse im Peloponnes unter besonderer Beriicksichtigung der
Entwaldung und Aufforstung. — H. Lehmann - K. Kréimmelbein -
W. Litschert: Karstmorphologische, geologische und botanische Studien
in der Sierra de Los Organos auf Cuba. — H. Strak a: Die polenanalytische
Datierung von jiingeren Vulkanausbriichen. — W. Harike: Die >Social-
brache« als Phianomen der geographischen Differenzierung der Landschaft. —
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H Lautensach - R. Bé6gel: Der Jahresgang des mittleren geographi-
schen Hiohengradienten der Lufitemperatur in den verschiedenen Klimage-
bieten der Erde. — R. E. Dickinsoan: Dispersed Seitlement in Southern
Italv, — UU. Schweinfurth: Uber klimaiische Trockentiiler im Himalaya.
— 1957 (Bd. XI), 1—4: P, Schiller: Wege und Irrwege der politischen
Geographie und Geopolitik. — K. W. Butzer: Late glacial and posiglacial
variation. — H. Ha h n : Sozialgruppen als Forschungsgegenstand der Geogra-
phie, Gedanken zur Systematik der Anthropogeographie. — C. Rathjens:
Physisch-geographische Beobachtungen im nordwesiindischen Trockengebiet,
H. von Wissmann: Ursprungsherde und Aushreitungswege von Pllanzen-
und Tierzucht und ihre Abhingigkeit von der Klimageschichte, — F. Hu i -
tenlocher: Die ehemalige Territorien des Deutschen Reiches in ihrer
kulturlandschaftlichen Bedeutung. — J. Zitl: Neue Ergebnisse der Karsi-
hydrologie. — W. Staub: Plioziine Verebnungen und Flussldufe in den
schweizerischen Zentralalpen. — J. Sehelling: Herkunft, Aufbau und
Bewertung der Flugsande im Binnenlande. — . Flohn: Zur Frage der
Einteilung der Klimazonen. — K. Hueck : Die Urspriinglichkeit der bra-
silianischen sCampos Cerradose und neve Beobachtungen an ihrer Siidgrenze.
— H. Schaefer: Enistehung der subarktischen Grossstadt Workuta {(Nord-
ural). — F. Bartz: Die Insel Ceylon. — W. Staub: Der Grosse St.-Bern-
hard-Pass und seine Bedeutung fiir das westschweizerische Mittelland, -
F.Tichy: Die Entwaldungsvorgiinge des 19. Jahrhunderts in der Basilicata
(Siiditalien) und ihre Folgen.

Petermanns Geographische Mifteilungen, Gotha, 1936 (100), 1—4: |, Dy -

lik: Gegenwiirtige Probleme der Periglazialforschung in Polen. — A.
Schulze: Eine Methode zur Erfassung von Jahresgiingen mit praktischer
Anwendung anfl Luftiemperaiur und Niederschlagsmenge in Europa. G.

Kihler: Verkehrsgeographische Ubersicht von Nordamerika, — W. Cza j-
ka - F. Vervoorst: Die naturrdumliche Gliederung Nordwest-Argenti-
niens, — G. Fochler - Hanke: Besiedlungsgang und Wirtschaftspro-
bleme in Feuerland, — G. Kihler: Verkehrsgeographische Ubersicht von
Siidamerika. — R. Schrider: Die klimatischen Bedingungen fiir den
Kaffecanbau auf der Erde, insbesondere in Zentral- und Siidamerika. —
M. Rodriguez: Porto Alegre und Montevideo, — E. Imhof: Aufzaben
und Methoden der theoretischen Kartographie, — [ Kiichle - Seheiden-
mantel: Die Dauer der Sehneedecke in Europa, — G. Kéhler: Verkehrs-
geographische Ubersicht von Australien. — 8. V. Slavin: Die Besonder-
heiten der wirtschaftlichen Entwicklung der Jakuotischen ASSR als eines
Beispiels fiir die Riume im Norden des Asiatischen Teils der UdSSR. —
H. Schmitthenner: Die Enisichung der Geamorphologie als geographi-
sche Disziplin (1869—1905). — A. Beuermann: Typen lindlicher Siedlun-
gen in Griechenland. — G. Kiéhler: Verkehrsgeographische Ubersicht von
Afrika. — II. Annaheim: Zur Frage der geomorphologischen Kartierung.
— H. Tdubert: Sowjetische Untersuchungen in der Bunger- »Qasee« (Ant-
arktika). — 1957 (101), 1—4: E. Werth: Zur Frage der posiglazialen Nivean-

verdinderungen im Ost- und Nordseegebiet. — E. N. Blagovei¢enskij:
Plflanzen als Grundwasseranzeiger in Wiistengebieten. — J. Schmithiisen:
Anfinge und Ziele der Vegetationsgeographie, — — Caraol: Grundsitzliches

zum Landschafishegriff. — H. Carol - E, Neef: Zehn Grundsiitze iiber
Geographie und Landschafi. — F. A. Jorstad: Ablationstiler und Ufer-
tiller, — W. Klaer: Karstkegel. Karst-Inselberg und Poljeboden am Bei-
spiel des Jezeropoljes. — E, Kaiser: Pflanzensoziologie als Briicke zwi-
schen Land- und Wasserwirischaft. — W. Evers: Ackermasse als siedlungs-
geographische Quellen. — S, A, Kovalev: Typen lindlicher Siedlungen
in der UdSSR. — H. P. Kosack: Forschungen der Antarktis im Iniernatio-
nalen Geophysikalischen Jahr 1957/58. — L. Hempel: Flichenformen und
Flichenbildung in der Stufenlandschaft. Beobachtungen aus Deutschland und
Grossbritanien. — W. Hevbrock: Gletscherriickgang und Erhéhung des
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Meeresspiegels. — L Schaefers Zur Terminologie der Kleinformen unse-
res Ackerlandes, — 8. P. Chromo vt Die geographische Verbreitung der
Monsume. — L. Kadar: Die Entwicklung der Schwemmkegel. — G.
Glaunert: Zur Bevilkerung- und Kulturlandschaftsentwicklung der nérd-
lichen Sahara. — G. Kéhler: Verkehrsgeographische Ubersicht von Eura-
®ien.

Berichte zur dentschen Landeskunde, Ramagen, 1936 (Bd. 16). 1-2: G.
Niemeier: sTheoretische Naturlandschafte und »realer Naturraume am

Beispiel Nordwest-Niedersachsens, — ], H. Schultze: Methoden der
Raumgliederumg in naturbedingie Landschaften am Beispiel von Mecklen-
burg, Brandenburg, Sachsen—Anhalt, Thiiringen und Sachsen. — R, Klip-

per: Ludwigshafen und sein Umland. — K. G. Faber: Die Neugliederung
der Bundesrépublik Dentschland und die Landeskunde., — 1956 (Bd. 17), 1-2:
E.Arnberger: Landschafiliche und wirischafiliche Charakterziige Nieder-
osterreichs. — K. Lehman: Siedlungsgeschichtliche Aunfgaben: und Pro-
bleme in der Niederlausitz. — H. Miiller-Miny: Mitieltheinische Land-
schaft, — H. Miiller - Miny: Das Mittelrheintal als Naturerscheinung, —
. Hahn: Das miitlere Rheintal, — R. Gradmann: Stuttgarts Stadi-
hild, Lage -und Landschaftt — G. Kroner: Beuel am Rhein. Eine junge
Industriestadt im' Bonner Grosssiadibericht. == W. Neldner: Die Pendel-
wandernng in der Bundésrepublik Deutschlamd, ihre statistische Erfassung
und kartographische Darstellung. — P. Schéller: Die Pendelwanderung
als geographisches Problem. — K. Scharlau: Neue Probleme der
Wiistungsforscliung. — 1957 (Bd, 18), 1-2: 1. Paschinger: Kirnten. Ein
Linderkundlicher Abriss. —E. Otremba: Wirtschaftsrdumliche-Gliederung
Deutschilands,  Grundsiitze wad Richilinien. — J. A rndt: Salzgitter und
Wolfsburg, Grossstadtgriindingen im 20. Jahrhundert. — R. Gradmann:
Tiibingen. Werdén und Wandel des Stadibildes im Gang der Jahrhunderie, —
O Timmermann: Zur Frage der Landnahme in den deutschen Alpen. —
G. Wiegelmann: Die Frage des Brachlandes in Westdeutschland, —
L. Hempel: Cber eine mittelalierliche Ausbausiedlung im Aue- und Bruch-
wald. Fin Beitrag zur Frage der Kulturlandschaftsentwicklung in Niederungs-
gebieten.

Geographische Rundschau, Frankfuri/Main, 1956 (Jhg, 8) 4—12: W, K 6d -
deritzseh: Die wirtschafiliche Siruktur Frankfuris. — P. Bartmann:
Frankfurt am Main — bedentender Bankplatz. — R. Lange: Der Flughafen
Frankfurt am Main. — K. A. Schmidt: Frankfurt am liim‘n — Landschafi
und Bangebiet. — T. Derlam : Zur Erneuerung der Frankfurter Alistadt, —

. Emmerich: Das Siedlungsbild der Oberen Mainlande in seiner ge-
schichtlichen Entwicklung. — H. Schiffers: Entwicklungstendenzen in
Franzozisch-Kquatorial-Afrika. — W. Abel: Siedlungswesen und Grund-
besitzverieilung in Ostdentschland. — E. Lendl: Die alpine Wirischafis-
landschaft Osterreichs in den leizien Jahrzenten, — A, Schon: Die Natur-
Tandschaften Dinemarks. — A, Angesent Die Bevilkerung Diinemarks. —
5. B. Bochers Dinemgrks Industrie. — A, H. Kampp: Die landwirt-
schaTtlichen Regionen Diinemarks. — A. H. Kampp: Dié dinische Agrar-
reform im 20. Jahrhundert. — W, Tie't ze: Verkehrsgeographisélie Probleme
Diinemarks. — O. Schliers Regionalstuiisiische Studie fiber Europa. —
R. Wevyl: Costa Rica, die Schweiz Mittelamerikas,— F. Z a st row" Bevilkes
rungsentwicklung und Lebenshaliung 1950—1955 in der Sowjetzone Dentschs
lands. — 1957 (Jhg. 9), 1—12: ]. J. Comhaires Die Indusiric Belgiens —-

Grundziige ihrer Struktur. — F. Dussart: Geographic der lindlichen
Siedlungsformen in Belgien und Luxemburg. — A, Schwinnen: Das
Grossherzogtum Luxemburg, — H. Van der Haegem: Briissel. — H.

Kniibel: Aniwerpen. — E. Weigt: Irans Erdil und der Welt grosste
Raffinerie in Abadan. — E. Zastrow: Industrie und Landwirtschaft in der
sowjetisch besetzien Zone Deuischlands Ende 1955, — H. Kniibel® Excine
plarisches Arbeiten im Erkundeunterricht. — W. Kaiser: Die neuen
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Grundsiiize und Stoffpliine fiir den geographischen Unterricht an den Mittel-
und Bealschulen. — G. Holzmann: Die Entwicklung der Wiener Siadt-
randsiedlungen. — J. Biidel: Raumschicksal und Landformung in Franken.
— W. Jahn: Die Disskusion iiber den Begriff »Landschaftc und ihre Be-
deutung fiir die Schulgeographie. — W. D. Sick: Die Verwendung von
Lundschafisskizzen, Karten und Profilen bei der Durchfiihrung heimat-
Kundlicher Wanderungen, — H, Gutiersohn: Unterentwickelte Linder, —
N. Polutoff: Miitelsibirien, eine linderkundliche Skizze, — ]. Wag-
ner: Die Kuliurschichiung in der spanischen Landschaft und Siedlung, —
W. Hartnack: Pommern, einé landschaftskundliche Skizze. — R. Neu-

mann: Die Bevilkerungseniwicklung Pommerns nach 1945, — E. Bahr:
Die Wirischaft Ostpommerns nach 1945. — G. Wernet von Zilzewitz
Pommern in der Erniihrungswirtschaft des Deuischen Reiches. — W. Kerl:
Die pommerschen Seebiader. — R. Brever: Pommern in der polnischen
Geographie und Verwaltung vor und nach dem Kriege. — O. Kunkel:
Pommern in Yor- und Friihgeschichte, — W. Kodderitzseh: Die wirt-
schaftliche Einigung Europas. — E. Wirth: Syrien. — W. Wundt:

asserdargebot und Wasserverbrauch, — T. Yazawa: Der jahreszeitliche
Ablauf der Witterung in Japan. — G, Imamura: Die verheercnden

Uberschwemmungen in Japan im Sommer 1955, — T. Minakami: Uber
die Tiitigkeit der Vulkane in Japan. — M. Nagai: Die Entwicklung der
Siedlungsformen, besonders im Nordosten Japans. — H. F. Schulz: Ja-
pans Wirtschalt und die Beziehungen zur deutschen Wirtschaft— S. Yama -
guti: Die regionale Strukiur der japanischen Indnstrie. — |, Wagner:
Japan und Deutschland im statistischen Vergleich. — A. Kolb: Die Indu-
strialisierung aussereuropiischer Entwicklungslinder. — C. Rathjens:
Afghanistan, ein Land junger Wirtschaftentwicklung. — H. Schiffers:
Arbeit und Lohn in Afrika. — 1958 (Jhg. 10), {: — A. Karger: Wirtschaft
und Wirtschafisriume der Sowjetunion,

Carinthia 1, Celovee, 1956 (Jhg. 146), 3—4: 1. Franz: Beitriige zur Ali-
strassen-Forschung in den Alpenléindern. — E. Klebel: Das Fortleben des
Namens »Noricums im Mittelalter, — 1957 (Thg. 147), 1—4: W. Modrijan:
Das hallstattzeitliche Griberfeld von Frog. — H. Dolenz: Neue Mitiel-

La-Tene-Funde aus Kédrnten. — R. Wanner: Spuren des iltesten Wein-
baues in Kiirnten. — H. Wagner: Zur Geschichte der Jagd und Fischerei
in Kiirnten, Hollenburger Biiren. — A, Hoffmann: Die Wirtschaft Kidrn-

tens im Prinzenunierricht fiir Joseph IL

Carinthia II, 1955 (Jhg. 145): H. Kiipper-W. Prodinger: Uber
chemische Grundwasseriypen im Lavanttal und ihre Beziehungen zur Geo-
Togiec. — O. M. Friedrich: Die Kirntner Erzlagerstiifien. — R. Sieber:
Eim bemerkenswerier Fischfund aus der Mittelirias Kidrntens. — F. Tur-
nowsky: Die Zirbe in Kirnien,

Rivista Geografica Ialiana, Firenze, 1956 (LXII) 2—4: J. P. Cale:

La Grande Lima: note di geografia urbana. — R. Albertini: Le aliure
isolate dell alta pianura veronese. — G. Barhieri: L'industria del ce-
mento in Italia e nella Toscana interna, — Il XVIII Congresso Geografico
Internazionale (Rio de Janeiro, agosto 1956). — 1957 (LXIV), 1—3: M. Vanni:
L' immigrazione a Torino dall’ltalia meridionale. = G, Morandini: La
Spedizione De Agostini alla Terra del Fuoeo (1955—1956), — . Pedreschi:
Le »isole amministratives in ltalin. — M. L. Alessandri: La densita di

popolazione nella Toscana meridionale negli ultimi secoli.

Bollettino della Societa Geografica Italiana, Rim, 1956 (Vol, IX), 4—12:

M. Ortolani: Il litorale abruzzese, — O. Baldacci: La geofagia in
Sardegna, — R. Riccardi: Recenti progressi nella conoscenza dei fondi
marini. — R. Albertini: Le Alte-Cecrato: un nuovo centro industriale
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nel Vicentino. — B. Spano: La pesca fluvio-lacuale in Sardegna. — A. Pe-
cora: La struttura urbana di Manchester. — 5. Zavatti: Le »isole di
ghiaccioe del Mare Artico e le stazioni scientifiche alla deriva, — R. Ric-
cardi: La spedizione oceanografica dell’ >Albatrosse intorno al mondo. —
U Toschi: Esame di coscienza di uno siudioso di geografia urbana. —
O. Baldacci: Ricerche sui tipi di insediamento costiero in Italia.

A. Mori: I1 XVIII Congresso Internazionale di Geografia a Rio de Ja-

neiro. — A, Pecora: La regione industriale inglese delle Potteries. —
F. Isachsen: Gli studi geografici in Norvegia. — R. Riccardi:
L’ Antartide e i recenti progressi nella sua conoscenza. — O. Baldacei:

Il XVII Congresso Geografico ltaliano (Bari, 23—29 aprile 1937). — G. Mo-
randini: La Spedizione De Agostini alla Terra del Fuoco 1955—1956. -
C. della Valle: I laghi lombardi ¢ la geografia del turismo. — G. Va-
lussi: L'influenza delle variazioni di confine sul turismo nella Venezia
Giunlia.
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Ob tridesetletnici smrti Jovana Cvijica

Dne 16. januarja 1957 je minilo irideset let, odkar je umrl veliki srbski
in jugoslovanski geograf Jovan Cvijicé. Srpska akademija nauvka v zvezi
s Srbskim geografskim druitvom, Geografskim inititntom beograjske uni-
verze ter drugimi intitucijami je ob tej priliki priredila svefano akademijo,
na kateri so govorili o Crijiéu predsedmk SAN Aleksander Belié, pred-
sednik Srbskega geografskega druSiva prof. Pavle Vujevié. profesor
P. 8. Jovanovié, prof. V. S, Radovanovié, prof. dr. Yasa Cubri-
lovié v imenu zgodovinarjev in prof. Boriveje Drobnjakovié v imenu
einologov (govore je objavila H.-'LK' v 13, knjigi sPosebnih izdanjs Geograf-
skega inStituta pod naslovom U spomen tridesetgodiinjice smrti Jovana
Cvijifa 16, 1. 1957¢).

Tudi slovenski geografi se ob dej priliki poklanjame spominu velikega
pobudnika jugoslovanske geografije. Zavedamo se. da je njegovo znansiveno
delo. ki je svoje prve korake zastavilo tudi na slovenskem krasu, bogato
oplodilo tudi slovensko georraﬁjo. fe posebno geomorfologijo in geografijo
naselij. Stejemo za svojo dolZznost. da s svojimi moémi &e nadalje prispevamo
h gradnji te stavbe, ki ji je poloZil temelje Jovan Cvijic. o

Smri dveh vidnih predstavnikov srbske geografske Sole

Katedra za geografijo beograjske univerze, Geografski in Einografski
in&titut Srpske akademije nauka in Srpsko geografsko drudive so izgubili
iz svojih vrst dva vidna predstavnika Crvijideve Zole. 26. aprila 1957 je po
kraj&i bolezni preminil dr. Vojislav S. Radovanovié, redni profesor univerze
v Beogradu in dopisni &lan SAN. Komaj sedem mesecev kasneje, 15. no-
vembra 1957 je nenadoma umrl akademik dr. Petar 5. Jovanovié, redni pro-
fesor univerze v Beogradu, Z njuno smrijo je geografska znanost izgubila
odliéna graditelja ter zelo cenjene in ugledne osebnosti sodobne geogralske
sole.

Dr. Vojislav S, Radovanovié se je rodil 27. januarja 1894 v vasi
Pavlici v Radki. Gimnazijo je obiskoval v Sabeu in Nifu, Studije pa je konéal
leta 1921 v Beogradu. V éasu od leta 19221924 je bil asistent v (geografskem
iniituin beograjske univerze. Junija lein 1924 je opravil doktorski izpit
iz geografije.

V toku svojega uénega in znanstvencga dela je prof. V. S. Radovanovié
opravljal razne dolznosti. Pred vojno je bil docent, izredni in redni profesor
univerze v Skoplju, krajdi #as ipdi v Zagrebu. Po osvobojenju je delal kot
redni profesor univerze in upravnik Etnografskega instituta SAN v Beogradu.
Kakor pred vojno je bil tudi po vojni urednik Stevilnih publikacij. Razen
tEgnfiu sodeloval na bolj znanih znanstvenih zborovanjih in kongresih.

i znanstvenim delom se je prifel ukvarjati e v &asu itudija na uni-
verzi. Objavil je ve¢ ko 40 znanstvenih prispevkov, #udij in razprav. Kazal
je nagnjenost tako k fiziénogeografski kakor tudi k aniropogeografski pro-
blematiki. V &tevilnih fiziogeografskih delih so iemeljiteje proufene in
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kvalilicirane male denudacijske oblike v gnajsu in psevdokraike oblike
v gipsnem reliefu. Razen tega je Radovanovié znatno prispeval k prouée-
vanju kraskih pojavov in oblik izven klasicnega podrocja Dinarskega
Krasa, zaceinih dolinskih oblik in sisiemov v sipkem svetu, lakusiriénega
in fluvialnega reliefa itd. Njegovo najobseZnejie delo Tikved i Rajace, ki
je hkrati njegova doktorska disertacija, je femeljita in sistematska antropo-
geogralska Studija. Iz nje. kakor tudi iz poznejiih antropogeografskih,
einoloikih in kulturnozgodovinskih del veje Sirina njegove koncepeije in
erudicije. Dve Studiji mu je nagradila Srpska akademija navka (sNarodna
noinja u Marivojus in »>Geografske osnove Juine Srbije<).

Prof. Radovanovié se je od nekdaj odlikoval kot pobornik enotnosti geo-
rrafske vede, Nasprotoval je raznim siranpoiem in teZnjam. da se priroda
odirga od &loveka in da se prirodni [aktorji izolirajo od druZbenih (:Povodom
jednog priloga o promenama i razvitku geografske sredinee),

Druga aniropogeogralska in einoloika dela so posvefena geografiji pre-
bivalsiva, problemu zgornje meje naselij, geografskemu poloZzaju nasega
glavnega mesia in naSe drzave. proufevanju narodne noSe. prehrane in
orozja, etnografskilh svojsiev makedonskega naroda itd.

Prof. Radovanovié¢ je bil pri delu energiéen, vztrajen. skrajno vesten
in pedanten. Najbolj je cenil neposredna terenska opazovanja, ker so naj-
blizja Zivljenjski sivarnosti. Za seboj je zapustil skupino mladih ljudi —
sodelaveey in uéencev, ki so se vzgajali in uéili na primern svojega pro-
fesorja. Zato ne pomeni njegova smri velike izgube samo za geografsko
znanost. temved tudi za mlade kadre. ki so obvezani, da se mu oddolze.

Dr. Petar 5. Jovanovié se je rodil 10, marca 1895 v vasi Dobraci
v Gruzi. Gimnazijo je obiskoval v Kragujeveu, Studije pa je kon&al leta 1920
v Beogradn, Od leta 1919 do 1922 je bil asistent v Geografskem inStitutu
beograjske univerze. Leia 1922 je opravil doktorski izpit iz peoagrafije.

Po opravljenem doktoratu je bil prof. P. 5. Jovanovié¢ izvoljen za docenin
hilozofske fakultete v Skoplju, kjer je osnoval katedro geografije in Geo-
grafski inStitut. Na isti Fakulteti je postal leta 1925 izredni in leta 1932 redni
profesor. Po osvoboditvi je bil leta 1944 poklican za rednega profesorja na
univerzo v Beogradu. Leta 1946 je bil izvoljen za dopisnega, a leta 1948 za
rednega ¢lana Srpske akademije nauka. Skoraj devet let je opravljal dolz-
nost generalnega sekretarja Srpske akademije navka, razen tega je hil
upravnik Geografskega instituta Srpske akademije navka, fef katedre za
geografijo, podpredsednik Srbskega geografskega drustva, urednik Stevilnih
geografskih publikacij itd.

Najveeji del svojega znanstvenega dela je posveiil geomorfoloSkim
vprafanjem, toda prav tako Zivo se je interesiral za probleme drugih geo-
grafskih disciplin ter se bavil z njimi. Njegova vaZnejsa delo so »Glaciacija
Jakupicee, sRelief Skopske kotlinee, sUzduini refni profilic, »Epigenetske
osobine sliva i doline Toptiderske Rekes, sUlicaj plestocene klime na proces
redne erozijee, sRavnotezni profil i sacbrazni profile itd. Razen s teoretskimi
se je .h:!.‘ri]l tudi s prakiicnimi vprasanji — s problemom oskrbe naselij
# vodo, z izkoriS¢anjem vodnih sil itd.

Njegova Stndija >UzdnZzni refni profilic predstavlja kapitalno geomor-
folotke delo, ki je vzbudilo veliko zanimanje tudi v mednarodni geografski
Iiteraturi. V njej se s toénimi matematiénimi analizami tolma¢i geneza po-
dolznih reénih profilov in to na primerih Vardarja. Morave in Timoka, ugo-
tavljajo se zakonifosii v procesn reéne erozije ter medsebojni vplivi vedolz
vsega reénega profila.

V delu »0svrt na Cvijiéevo shvatanje o abrazionom karakiern reljefa
po ohodu Panonskog bazenac je Jovanovié na osnovi geoloikih rezultatov
opozoril na vlego in pomen fluviodenudacijskih procesoy, ki so od zgornjega
pliocena do danes preoblikovali abrazijske oblike reliefa.

V ieh in v drugih delil si je profl. Jovanovié zgradil stalidée znanstvenika,
Ki neprestano tezi k iskanju novih rezuliatov. Vse pojave in procese je pre-
motrival v vzrotni zvezi po vzajemnem uéinkovanju vplivnih fakiorjey,
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Kot ekspert-geogral je sodeloval tudi pri dokumentaciji za nafe nove
zahodne meje ob pripravah za mirovna pogajanja v Parizu. V tej zvezi je
bistveno sodeloval pri publikaciji »Oko Trsine.

Tretji dan kongresa je bila celodnevna ekskurzija 2 aviebusi po Kopr-
sodelaveey. Do poslednje ure je imel dostojansiveno, umerjeno in uravno-
veseno obnasanje. Ceprav ni duﬂuui‘.al svojega velikega dela — Geomorfologije,
je dal kaZipot za delo na tem znanstvenem podrocju. Njegovi uéenei so
obvladali meiode tolmafenja geneze reliefa premotrivane z novega spekia,
Za to s0 mu dolZni veliko zahvalo. Ni dvoma, da se bodo najbolje oddolzili
svojemu profesorju, &e bodo rezuliate njegovega dela na polju geomorfologije
dalje poglabljali in dopolnjevali.

Y. R. Djurié

II. kongres slovenskih geografov

Po treh letih smo se slovenski geografi oktobra 1937 spet zbrali na skup-
nem zborovanju. To pot je odbor Geogralskega druitva Slovenije po suge-
stijah prejinjera kongresa odloéil, da je Portoroz za to najbolj primeren
kraj. Tako smo v dneh od 12 do 15. okiobra uZivali gostoljubje lepo ure-
jenega holela Ceniral. Imeli smo tudi krasno sonéno vreme, kar prcle]pn
zl orirom na na¥ malo prenatrpani program, ki nas je zadrzeval v zborovalni
dvorani.

Prvi¢ smo se slovenski geografi zbrali tedaj na obalah slovenskega
morja. v tistem delu nae domovine, ki je poleg Kocevske doZivel v nedavni
preteklosii najvecje aniropogeografske spremembe. lz obrobnega dela slo-
venske zemlje. kjer so Slovenci le z brd nad obalo gledali morje, je posialo
Koprsko Primorje nase okno v Sirni svet, éetudi le malo. Kako dragoceno
je mnavzlic temu, kako Siroko geografsko problematiko odpira za Slovence
in slovensko geografijo, nam je Zivo povedal v uvodnem referatu profesor
Melik, Ko je razpredal problematiko Slovenskega Primorja in prav posebej
e Koprskega Primorja. sem nehoie mislil na Gdvnio in nekdanji poljski
koridor do morja ter se spomnil na Gdansk, kadar koli je omenil Trst.
Seveda paralela ni popolna, opominja pa nas na pomen dohoda do morja
za vedno bolj industrijsko Slovenijo. tej lu¢i in ob prenatrpanosii Ze
premajhnega refkega pristaniSéa. vsega stisnjenega pod skalne bregove, nas
je moral prepricati z argumenti za Zeleznifko progo. ki bi — in upajmo
kmalu tudi bo — povezala slovensko Zeleznifko omreZje z morjem in podalj-
Zala do tja tudi glavno jugoslovansko magistralo Bcograd—anrrhﬂ-LjuEljana.
Navdufenje za ta projeki greni samo misel, da gradimo nove okno v svet
takoj zraven lepih Zirokih vrat, ki so nam ostala v Trstu zapria.

Profesor Melik seveda tudi ni pozabil pozdraviti druge dragocenosti na
novo pridobljenega Koprskega Primorja, dejstva, da je to nafa najbolj medi-
teranska pokrajina z vsemi klimatskimi prednostmi, ki jih ima za kme-
tijstvo in turizem. Prouéiti vse to in s tem dati prakiinemu posegu za teme-
ljito izrabo prednosti Koprskega Primorja solidno podlago, je tudi nalogza
nas peagrafov, tako je ob sploSnem odobravanju zakljugil profesor Melik!,

Kratki. a S vedno predolgi referati. ki so se nato zvrstili, so pokazali,
da je nekaj tega ze bilo siorjenega, ali pa so vsaj odprli razno drobno —
toda vaino — problematiko v posameznih aspektih Ztndija nafega Kopr-
skega primorja in morja. Sam sem podal kratek pregled morfolodkega razvoja,

ranc Bernot pa klimaiski pregled. Svetnik za pomorstvo in morsko ribar-
stvo OLO Koper France Potoénik je porofal o razvoju pomorstva
v Slovenskem Primorjn v zadnjih letih, profesor [lei¢ je prebral referat
odsotnega profesorja Miroslava Zeia o ribolova v primorju zahodne Istre
in Andrej Briski je zakljuéil vrstni red dopoldanskih referatov s prikazom
gospodarskogeogralske podobe Koprskega Primorja. Ker se predavaielji na
sploino nismo ¢isto driali lepega pravila, da naj ti referati frajajo le
10—15 minui, smo morali zadnjega o zgodovinskem razvoju Koprskega Pri-

1 Referat prof. Melika Dl)ju\'ljnma v tem »Geografskem vestnikoe — Ur.
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morja preloZiti na popoldan. Namesio obolelega profesorja Srecka Vil-
harja je prebral njegov tekst dr. Roman Savnik, Kakor je bilo pri¢akovati,
se je razvila za tem prav zivahna diskusija o problemih Slovenskega, posebno
Koprskega Primorja. Nekoliko je dopolnila izvajanje v referatih, a hi hila
lahko precej bolj plodna, ée bi bila bolj sistematiéna. Res pa so imeli referati,
razen obsirnega referata profl. Melika, predvsem informativen in ne disku-
sijski znacaj.

Problemi geografskega pouka — stalna tema na mnasih zborovanjih — so
bili na vrsti po diskusiji. To popoldne sta oba referenta. infpekior Mavricij
Zgonik in prof, Dundan Kompare mogla samo prebrati svoje obiirne
referaie, diskusijo je bilo treba zaradi pozne ure preloziti na zadnji del
zboravanja.

Temaiika Koprskega in vsega Slovenskega Primorja je bila dobra du-
hovna priprava za program drugega dneva kongresa. Obravnaval je namreé
zelo aktualno vprasanje prakiiéne uporabnosti geografskih proncevanj pri
geogralskem in prostornem planiranju. Kakor drugje po svetu postaja tudi
pri nas ta sapliciranas smer gmgmfjskih proudevanj vedno bolj pomembna
in zaZelena. V uvodnem referatu o geografiji v regionalnem planiranjn, ki
sem ga pripravil za to zborovanje, sem poskusil ta odnos med geogralijo in
regionalnim planiranjem osvetliti s feoretiéne sirani. Kaker sem poudaril
v referatu, se mi zdi jasen pogled na moznosti in obliko prispevka znansivene
geografije potrebam prakse nujno izhodiite sodelovanja. Tak prefiséen po-
gled, ki uposteva znacaj geografije in operative, bo edino \‘mﬂ] v delo, ki
ne bo diletanisko in kampanjsko ter bo zaradi tega imelo za prakso res
vetjo kot zpolj zbiralno in prakiicistitno vrednosi.®

Konkretno smer proufevanja, ki je korisino za planerja, sia pokazala
naslednja dva referenta, ki sta oba znaéilno — in upraviéeno — postavila
rajonizacijo kot najbolj geografski prispevek k potrebam planiranja. Cene
Malov ri-. se je ustavil ob problematiki gospodarskogeogralske rajonizacije
Jugoslavije, prof. Svetozar llc £i¢ pa je podal Ze svoj osnutek gospodarsko-
geografskih rajonov Slovenije. Oba referata, podértana s konkretno doku-
mentacijo, sta seveda vzbuodila mnogo zanimanja in diskusija o temi sregio-
nalno p{uniranjn in geografijac se je sukala o{:m;: problematike nakazanih
rajonov in njihove upravitenosti. Vsi ti dopoldanski referati so pokazali, da
je zanimanje za aplicirano geograflijo veliko. Upati je. da to zanimanje v
tezavah 2z njo, ki se bodo v teoretiénem in prakti¢nem pogledu brez dvoma
pojavile, ne bo splahnelo, ampak se bo vedno bolj poglobila in ustvarilo celo
vrsto &tudij, ki bodo pokazale, da je velik pomen geografije tudi drugje kot
med Zolskimi klopmi. :

Popoldan je prvié¢ na nafih zborovanjih minil v sekcijah. Bili sta dve,
fizitnogeografska in aniropogeografska. Prva je pritegnila mani%i del ude-
lezencev., Prebrani so bili trije referaii (dr. Danilo Furlan, Upraviéenost
termina monsun v Evropi; prof. France Habe, Ponikalnice in jame na
predjamski prelomnici, asist. Milan Sifrer, Nekaieri problemi delitve
wiirmske ledene dobe). Druga sckeija je bila delezna veliko vedjega Sievila
poslufalcev. V njej sta bila dva referata (prof. Svetozar Ilesié, O proble-
mih agrarne geografije na mednarodni konferenci v Naneyju, Vladimir Ko -
kole. Nekaj o prakticnih aspekiih geografskega dela za regionalno plani-
ranje}. Dejansko so bila v sekcijah predavanja za firok krog vsch ude-
lezencev, ki so se odlocili po svojem zanimanju. Vsaka od obeh sekeij je
zajela tematiko ved komisij. ki so kot stalne nstanovljene v okviru odseka
za znanstveno delo Geografskega drufiva Slovenije. Zaradi pomanjkanja so-
delaveev in speecializiranih strokovnjakov na sploh pri nas. te komisije doslej
niso -mogle prav zaZiveii. Zato se tudi delo v obeh raziirjenih oziroma zdru-
zenih sekeijah na zborovanju ni moglo prav obnesti, vsay ne v smislu sck-
cij. Dobra volja za delo fudi tu prehiteva naSe realne moznosii in postavlja

2 Tudi referat V1. Kokoleta o ﬁmgrnli‘ji in regionaloem planiranju ebjavljamo v leios-
njem Geografskem vestniku (v rubriki »Razgledic).
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se vprasanje, ali je smiselno na prihodnjem zborovanju sploh nadaljevati z
locenim delom po ieh krhkih sekcijah. Veé smisla imajo komisije, ki delajo
irajno. S ¥ B i ol

Tretji dan kongresa je bila celodnevna ekskurzija z aviobusi po Kopr-
skem Primorju in po Savrinskih Brdih, kakor imenuje prof. Melik po ana-
logiji # Goriskimi Brdi grifevnato zaledje, Iz Portoroza je vodila pot skozi
Izolo v Koper: Koper smo si ogledali pod vodstvom Igorja VriSerja, ki
je sodeloval pri pronfevanju za urbanisti¢ni program mesta. Z vzpetine nad
Semedelo je e prej podal krajsi, a instrukiiven geografski prikaz Kopra.
Ogledali smo si tudi zaceina dela pri izgradnji nove, moderne koprske luke
in 5 tem zvezana SirS5a melioracijska dela. Nato smo =i onkraj Koprskega
zaliva v Oltri ogledali veliko bolniZnico za kostne tuberkulozo in se povzpeli
od Ankarana do Hrvatinov na Miljskem polotoku. Prof, Franc Planina
je tam udeleZence seznanil z lokalno geografijo in se zlasti ustavil tudi ob
poteku nove drZzavne meje, ki nam je vzela Trst. Le-ta je leZal kot na dlani
pred nami. Res je le malo razglednih tofk, kjer je lepii pogled na mesto.
Mimo Kopra smo se popoldne zapeljali v Smarje z namenom. da se ndelezenci
spoznajo tudi s Savrinskimi Brdi in ne le z obalo. Zakuska, ki nam jo je go-
stoljubno pripravil okrajni ljudski odbor Koper, je skrajfala ogled Savrin-
skih Brd. 7Z vzpetine nad Smarjem sva s kolegom Andrejem Briikim zato
le na kratko opozorila na glavna geografska svojstva Savrinske pokrajine.

Cetrti in zadnji dan kongresa smo dopoldne imeli diskusijo o problema-
tiki geografskega pouka v Solah. Ker ni bila posebno Zivahna in dolga, smo
po sprejeiju resolucije Se pred poldnevom konéali zborovanje, Resolucija je
objavljena posebej.

Na povratku v Ljubljane smo nad Crnim kalom zavili malo z glavne cesie
do Socerba, da si Se s {e strani ogledamo Trst in njegova tisto slovenska oh-
mestna naselja.

Kongres je pokazal, da se nadaljuje poZivljeno delo. zateto pred sedmimi
leti v Kamniku. Tudi organizacija je billzopwv dobra. UdeleZenei niso imeli
samo priliko, da se enkrat res temeljito spoznajo s Koprskim Primorjem,
marve¢ so lahko odili domov tudi sicer z marsikaterimi novimi spoznanji iz
geografije, Kljub temu se zdi, da bi bilo v bodo¢e koristno marsikaj, kar se da
opraviti preko nadih geografskih publikaecij ali kar je mogofe opraviii samo
v stalnem, kontinuiranem delu, izpustiti iz programa kongresov, ki naj imajo
znacaj izmenjave skuSenj pri deTu. posvetovanja o organiziranju skupnega
dela, diskusije na terenu o pokrajini, kjer je kongres, skratka osebnega
strokovnega kontakta. Ce bomo imeli to v vidu in upo3tevali realne moZno-
sti, lahko priéakujemo, da bo uspel prihodnji kongres e bolje.

Vladimir Kokole

Sklepi I1I. kongresa slovenskih geografov

Geografi Slovenije, zbrani na svojem tretjem kongresu od 12. do 15. ok-
tobra 1957 v Portorozu, so priSli na iemelju kongresnih referatov ter diskusij
do teh-le sklepov,

1

Geografi Slovenije ter vse njihove organizacije in indtitucije naj pri
svojem zmnanstvenem delu 3¢ nadalje posvelajo glavno pozornost
tistim vprasanjem, ki so povezana s potrebami razvoja nafe socialistiéne
druzbe in njenega gospodarsiva. V smislu konkretnih pobud. izredenih na
kongresu, naj poiifejo najprimerncjfe in najuspeinejée poti za svoje sode-
lovanje pri regionalnem planiranju in drugih oblikah naérinega razvoja
prostora. Nadaljujejo naj z obravnavanjem problemov geografske rajoniza-
cije Slovenije in Jugoslavije, izhajajot s stalis®a, da je poleg prirodnogeo-
grafske in fiziognomi¢nopokrajinske rujonizacije treba posebej najti pot do
ekonomskogeografske rajonizacije, ustrezajote danadnjemu stanju naSega
razvoja, Teoretske in nafelne osnove regionalnega planiranja in rajonizacije
naj skusajo praktiéno preizkusiti s konkreinim proutevanjem nekaterih ti-
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pitnih regij nase domovine. Za proucevanje te problematike naj ustanovi
Geogralsko drusivo Slovenije posebno komisijo, na V. kongresu geografov
FLRJ 1. 1958 v LR Crni gori pa naj sproZi ¢im ve¢ pobud za podobna prou-
éevanja v drugih republikah.

2. Ker smo Slovenei s prikljuéiivijo Koprskega Primorja konéno dohili
svoja skromna vrala na morje, Stejejo geografi Slovenije za eno izmed svojih
glavnih in najnujnejsih dolznosti, da pri svojem delu posvetijo €im vet po-
zornosti vprafanjem slovenskega morja in primorja fer da poZive in organi-
zirnjo proudevanja njegovih najakiualnejih vprasanj, »lasti vprafanj nje-
gove gospodrske zaostalosti in neurejenosti ter njegove ekonomskogeografske
povezave z zaledjem. V tem smislu kongres toplo pozdravlja pobudo Slo-
venske akademije znanosti in umetnosti, da se v Piranu ustanovi poseben
institut za znanstveno proucevanje naSega morja in primorja.

I,

Ceografi Slovenije s0 na svojem [II. kongresu posvetili zelo veliko po-
zornosti geografskemu pouku in so razpravljali o njegovih vsebin-
skih in oblikovnih spremembah, ki jih prinaia reforma sploino izobraZe-
valnega Solstva, Po vsestranski prouditvi ieh vprafanj so sprejeli tele sklepe:

1. Geogralsko drustvo Slovenije. ki je ze dalj casa apozarjalo na poirebo
spremembe geografskega pouka v skladu z nadeli moderne meiodike in peda-
gogike ter ustrezno izobrazbenim in vzgojnim potrebam na¥e druzbe, Zeli
sodelovati pri dolofanju vsebine in oblike geografskega pouka kakor tudi
pri izvajanju 3Zolske reforme. Kongres je zlasti podrtal zahtevo. da odero-
vorpi Cinitelji konzultirajo Geografsko drustvo pri reSevanju kljuénih vpra-
Zanj Solske reforme, zlasii kar se tide preobrazbe geografskega pouka.

2, Geografsko drudtvo Slovenije je dolizno skrbeti, da bo geografski pouk
v reformirani Soli temeljil na dognanjih geografske znanosti.

3. Geografsko druitvo Slovenije naj aktivno sodeluje pri izvedbi Solske
reforme. Pri procesn preobrazbe g:w)graiﬁk('gn pouka na nasih Solah naj nudi
vso pomod udéiteljem geografije s tem. da jim neprestano daje pobudo za
moderne oblike geografskega pouka, da sodeluje pri sestavi ustreznih utbe-
nikoy in prirotnikov in da sodeluje pri strokevnem ter pedagoikem izpo-
polnjevanju néiteljev geografije.

4. Kongres slovenskih geografov pozdravlja osnovna nadela projekia
novega ucénega nacrta za obvezno %olo in sprejema osnovni koncept novega
programa, ki je geografijo priblizal mladini in potirebam njene vzgoje in
izobrazbe. Pripominja pa. da je naloga Geografskega drudiva Slovenije, da
se bori proti pretirani redukeiji obffe geografije. ki bo imela za posledico
verbalizem in deskriptivni georrafski pouk, proti kateremu se bori tako nova
fola kot tudi sodobna geografija.

5. Geografsko drustve Slovenije naj da pobudo, da Komisija za geograf-
ski pouk pri Svetu geografskih drudiev FLR] fim prej vsestransko premotri
vpraSanje vloge geogralije v reformirani Soli.

I11.

1. Kongres je ugotovil, da je bilo na podroéjn popularizacije
geografije fe vedno premalo storjenega. Nafe novo glasilo »Geografski
obzornike je sicer prevzelo vodiluo vlogo na tem pedrofju in jo uspeino
opravlja. Zal pa je e vedno omejeno zgolj na geografske kroge. Populariza-
cijo geografije bi bilo treba uwsmeriti tndi v Casopise z mnoZzitno naklado,
Nadaljevati in razdirili je treba nase sodelovanje v radiju, na ljudskih uni-
verzah, v delovnih kolektivih. v Poéitniiki zvezi in druZbenih organizacijah.
Strokovne geografske prispevke bi bilo treba objavljati tudi v drugih siro-
kavnih glasilih.

2. V zvezi s povefanim sodelovanjem geograflske znanosti s prakso, pred-
vsem pri regionalnem planiranju, naj se popularizira zlasti tudi prispevek
geografije k razéisevanju regionalne problematike posameznih slovenskih
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pokrajin. Pomembnost geografske znanosti se kaZe med drugim tudi v vedno
vedjem sodelovanju geografov v druZbenih krogih, zaio je ireba fudi to
stran zainteresirati.

5. Treba je okrepiii sodelovanje geografov v turisiiéni propagandi. pri
vaddsiva ekskurzij, predavanjih in dzdajunju rr()&p[!klov. vodicev in turi-
sticnih filmov. Pospesevati je treba potopisne literaturo.

4. Ker se je na kongresu podértalo, kako malo so problemi Slovenskega
Primorja poznani Sirfemu krogu ljudi med Slovenci, posebno pa fc med
ostalimi narodi Jugoslavije, naj Geografsko drustvo Slovenije razmislja o
izdaji posebne publikacije o tem nasem podrodju,

5. Ker je »Geografski horizonts skupno glasilo vseh odsekov za geografski
pouk v okviru Sveta geogralskih drustev FLR]J, je nujno treba poZiviii so-
delovanje slovenskih geografov pri njem.

IV.

Kongres apelira na Glavno geodetsko upravo v Beogradu, naj v zvezi
z odlokom o izdajanju topografskih kart iz 1. 1935 v najkrajSem Gasu izda
jasna navodila glede dovoljene vsebine in natina prikazovanja podrobnejgih
kart v vetjem merilu in naj v okviru teh navodil omogoca izdajo poirebnih
Kari.
V.

Kongres nalaga Geografskemu druStvo in njegovim adsekom, da skrbijo
za Cim uspesnejfe uresnicenje njegovil sklepov v duhu dosedanjibh priza-
devanj.

Portoroz, 15. okiohra 1957,

Peti kongres geografov Jugoslavije v Crni gori v septembru 1958

Petemu nafemu kongresu, ki je bil v doeh od 8 do 16. septembra 1938,
je dalo poseben znacaj dejsivo, da se je vriil v eni izmed nadih geografsko
najzanimivejsih pokrajin, ki pa spadajo hkrati med tiste, ki jih velik del
nasih geografov najmanj pozna. inm je razumljive da so bili na kongresu
motno v ospredju referati, ki so udeleencu predsiavili Crno Goro. Prav
tako je razumljivo, da je veliko zanimanja vzbudila velika aviobusna eks-
kurzija na poti Titograd—Niksié—Zabljak—kanjon Tare—Bar—Bndva—Ce-
tinje—LovEen—Kotor—Ercegnovi, Ni¢ tudi ne presencéa, da je kongres vzbn-
dil v Crni Gori sami e vetjo pozornost pri krajevnih Taktorjih kakor dose-
danji kongresi v drogih republikah, saj je prevzel pokroviteljsivo nad njim
predsednik Ljudske skupf¢ine Crne Gore tov. Blaza Jovanovié, ki se je
zaCetka kongresa tudi utﬁlp'}:il. ga pozdravil in se ves ¢éas Zzivo zanimal za
njegovo delo.

Kongres je zasedal v prostorih tilograjskega gledalii®a. Njegova orga-
nizacija, kakor tudi organizaeija ckskurzije je bila zadovoljiva, e posebno
e upodtevamo, da je vse delo slonclo na Steviléno kaj skromnih silah mla-
dega, pravkar ustanovljencga Geografskega drudtva LR Crne Gore pod
]:rr'risr‘(llst\'mn tov. Mihajla Pajkoviéa. profesorja Viije pedagoike Zole
na Cetinju, ki je vodil tudi delovno predsedsive kongresa,

Delo peiega kongresa se je — podobno kakor e delo #etrtega v Srhiji —
razvijalo v dveh oblikah, v obliki simpozijev, ki so bili namenjeni
obravnavanju nekaterih najakiualnejiih problemov nafe siroke na plenar-
nih sejah in v obliki treh sekeij, ki so zasedale lofeno.

Simpoziji so bili trije. Prvi je bil posveden problemom krasa. Referati
in diskusija na njem so kakor vselej vzbudili veliko zanimanje, tem bolj
ker se je kongres vriil na izrazilo kraZkih tleh. Referati na simpoziju so
bili: ]J. Roglié, Odnos med reéno erozijo in krafkim predelom; B. P. Jo-
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vanovié, Teoreiske osnove kraSke hidromorfogeneiike: ]J. Petrovié, Kraska
polja v NR Bosni in Hercegovini: T. Kanaet, Hidrografski odnosi na podroéju
Tihaljina—Trebizai. Prav ni¢ ni razveseljivo, da tokrat ni bilo niti enega
referata o Krasu iz Slovenije. Drugi simpozijum je obravnaval tematiko
regije in regionalnega planiranja. Na Zalost je drugi del te-
matike stopil mocéno v ozadje, ker je odpadel referat St. Zuljica o geografiji
in regionalnem planiranju, mediem ko so vprafanje geografske regionali-
zacije odnosno rajonizacije obravnavali rc-ilrrati S. llegiéa (O principih
geogralske regionalizacije); C. Malovrha (Prispevek k ekonomsko-geografski
rajonizaciji Jugoslavije) in VL. Djuri¢a (Problematika geografske rajoni-
zacije n LR Srbiji). Zivahnost diskusije, v kateri se je orlasila vrsta nadih
geografov, ki se s temi problemi bavijo (predvsem dr. R. Petrovicé in dr. J.
Medari¢) je pokazala akiualnost in nujnost obravnavanja te tematike pri
nas, ni¢ kaj razveseljivo pa ni bilo, da je kljub temu vzbudila kaj malo in-
teresa med ZirSim krogom kongresistov. Tretji simpozij je bil. kakor navadno.
posvecen geogralskemu pouku Na njem so referirali prof. P.
Kurick (O metodah geografskega pouka v nagi Zoli); prof. Tone Oblak (Po-
mozna ucila v geografksem pouku) in D. Radinja (Problematika pouka geo-
gralije v vigji gimnaziji). Diskusija je tudi tokrat zajela najiirsi krog ude-
lezencev kongresa. saj je v njeni problematiki e vedno ali celo vedno bolj
boleéa tocka polozaja nafe geografije na splofno.

Geografska problematika Crne Gore ni bila, ¢e izvzamemo uvodni
referat M. PajE-.‘; viéa o Crni Gori in njenih prirodnih bogasivih in M.
5. Radovanoviéa o ckonomskem pomenu izgradnje magisirale Beo-
grad—Bar, obravnavana na plenarnem zasedanju. temveé poveéini v regio-
nalno-reografski deloma tudi v drugih dveh sekeijah, kar je imelo to slabo
stran (ki se ji sicer orgamizacijsko ni dalo izogniti). da ji niso mogli slediti
vsi kongresisti. Ne glede na io pa je hila zastopana z velikim Zevilom refe-
ratov in vsehinsko dokaj bogata (P. Vujevié, Klima Crne Gore: D. Dukié.
Yode v Crni Gori: J. Vukmanovié, Skadarsko jezero: Z. Besfié, Geotektonski
sklop Crne Gore: ]. Ridjanovié. Glacijacija Orjena: M. Lutovac, Geografski
pogoji za razvoj kmetijsiva v Crni Gori: B. Pejovié, Razvoj prometa v Crni
Gori; 1. Zlokovié. Razvoj pomorstva v Crnogorskem Primorju; A. Uroevié,
Stara érnogorsko-hercegovska doseljeniska struja na Kosovem; M. Lutovac,
Geogralske trie Zeiske koiline: M. Vasovi¢, Prilagajanje ¢rnogorskih dose-
ljencev v nekaterih vaseh Batke; M. Sufié. Vrmacka naselja v Kotorskem
zaliva: I. Radulovié, Titograd: B. Radonsié, Niksié, polozaj in funkcija mesta.)

V sekeciji za fizitno geografijo so bili tile referati: J. Mar-
kovié, Sledovi ledene dobe v reénih dolinah Srbije; M. Sifrer, Nekatere po-
sebnosti razvoja reliefa v pleistocenu; I. Gams, Nekatere klimaiske meje v
Sloveniji: Z. Jovi¢ié. Potrebe organiziranega proudevanja erozije zemljiita
v nasi drzavi; V. Tasié, Novo naziranje o genezi gora prehodne cone (Suma-
dinske in panonske); L. Bauéi¢, Razvej podzemeljskih oblik in hidrografije
Like; T. RaKicevié, Rezim ledu na plovnih rekah FLR]. V sekciji za an-
tropogeografijo z ekonomske geografijo; V. Leban, Sklepanje zakonov
kot migracijski problem; M. Bjeloviti¢, Spremembe poklica prebivalstva v
FLR] in njihove geografske posledice; M. Friganovié. Vpliv druZzbenih do-
gajanj na naseljenost v poljih Zgornje Krke in Dalmacije: M. Zagar, Vpliv
industrije na okolico (na primer Stor): S. llefig, O nalogah proudevanja
agrarne pokrajine in agrarnih strukiur v FLR]; 1. Crkvenéié, Katasier in
zemljiZka knjiga kot vir geografske dokumentacije; M. Popovié, Prvi zacetki
sodobne Zivinoreje v dolini Morave; I Vriser, Navodila za proutevanje mest;
V. Rogié, Problem izhire in uporabe metod za dolofanje nasih mest; ]J. Tri-
funoski. Goles, cincarsko mestece pri Bitolju; VI. Klemenéi¢, Poskus go-
spodarsko-geografske klasifikacije naselij. — V sekeiji za regionalno
geografijo sobili razen referatov o Crni Gori Se: V1. Kokole, Geografsko
okolje in problemi regionalnega planiranja v Sloveniji: St. Polajnar, Sodelo-
vanje geografov v regionalnem in urbanisticnem planiranju v Sleveniji; VI
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Kovaéié, Yarazdinsko podroéje kot posebna regija SZ Hrvatske; 5. Bakargié,
Pojavi in vzroki urbanizacije v Bosni in Hercegovini.

Na splosno se lahko reée, da se je oblika dela po sekeijah Ze precej bolj
obnesla kakor na ¢éeirtem kongresu. Diskusije so bile poveéini zive, polne
idej in pobud. Treba bo ia na¢in dela le Se izpopolniti s tem, da pridejo na
program samo referati, ki imajo res metodoloski ali natelen pomen in lahko
sprozijo diskusijo, da bo prednafanje referatov zares kratko in jedrnaio
ter da bodo teze referatov prisle v roke udeleZzencev Ze poprej. Razveseljivo
je bilo v nasproiju s 1V. kongresom veliko Stevilo rcﬁuiuv v sekeiji za
antropogeogralijo z ekonomsko geografijo, kar k sreci pobija pesimizem. ki
je prigel do izraza v nasem porocilu o IV. kongresu v zadnjem Geografskem
vestniku. Razen tega je bila ravno v iej sekeiji vefina referatov metodolofko
in nacelno zanimivih

V celoti je mmelo kongresno delo po eni strani moéno pozitiven, po drugi
strani pa naZalost Se vedno tudi mofno negativen znacaj, Kaj je bilo pozi-
tivnega? Pozitiven je bil svez mlad prepih. za katerega sem Ze ob priliki
IV. kongresa zapisal. da se ¢uti v nadi geografiji. Na V. kongresu je hil fe
motnejii. Saj je priglo na simpozijih in v sekcijah do plodnih nagelnih di-
skusij, do borb migljenj, zlasti starih in novih. Bilo je obilo atmosfere za to.
da bi kongres pomenil moénejSo prelomnico v razvojn jugoslovanske geogra-
fije; da bi zanesel duha zares sodobne znanstvene geografije med najdirSe
kroge nadih geografov ier & tem oplodil indi Solske geografijo. po drugi
strani pa poloZil temeljne kamne za organizacijo in koordinaci-
jo znansivenega geografskega dela v nadi driavi. Na Zalost se je
zlasti ob zakljucku kongresa pokazalo, da ta prepih Se zdaleé ni bil dovolj
motan, da bi odpravil ali bistveno ublazil negativne snavades, €¢ smemo
uporabiti ta izraz, nafega dosedanjega dela. Se vedno se je pokazala pre-
cejinja indoleninosi velikega dela kongresistov do nekaterih najakinalnejsih
problemov, ki so se obravnavali na kongresu. Se vedno je bilo ofitno, da je
bil velikemu delu udeleZencev osrednji del kongresa ekskurzija (sama
po sebi seveda nad vse interesanina in nujno potrebna), nikakor pa ne
kongres sam. Dejsivo, da za sprejetje zakljuékov ni bil odrejen pri-
meren fas in prosior, da se o teh zakljuékih skoraj ni moglo diskuniirati, da
zato med nje niso prisle nekatere, po mnenju velikega dela ndelezencev naj-
pomembnejfe pobude iz simpozijumov in sekeij, da sam plenum Sveta geo-
grafskih druitev ni zmogel za ¢asa kongresa opraviti niti tistega dnevnega
reda, ki si ga je sam Ze vnaprej doloéil, kaj Zele, da bi zares nagel osnovna
vprasanja stanja v.jugoslovanski geografiji, za katero lahko refemo, da do-
zivljn zivljenjsko krizo, vse to dokazuje. da s sivarjo Se zdaled
nekaj ni v redu. Dokler se bomo, kakor je nekdo dejal, po vsakem kongresu
¢im hitreje srazili vsak v svojo bazoe in delali neorganizirano in nekoordi-
nirano vsak po svoje, po starem naprej, so perspektive jugoslovanske geo-
grafije kaj malo roznate. Clovek je pritakoval, da bo v referatu ob zafetku
kongresa, ki je imel mnogo obetajoéi naslov »Oblike nafega delac nafeta res
problematika nafega dela. To pa se ni zgodilo, e manj pa so imele
sveze in zdrave energije velikega Stevila naSih, zlasti mladih geografov. pri-
liko, da o ieh oblikah ruprm’ljajo in prispevajo k temu, da jugoslavu.lmkn
geografija najde novo, uspefno pot v svojem skupnem deln in se redi iz ne-
varnosti, da dale¢ zaostane za nivojem sodobne geografije v svetn

Slovenski geografi, na katerc je prigla po sklepu V. kongresa nit kaj
prijetna dolZnost, da pripravimo in organiziramo VI. kongres geogralov FLR]
l. 1961, se bomo skunZali potruditi, da nekaj ]}ria.-pt-\ra,mo k iskanju te nave,
uspeine poti. Precej imamo dobre volje, toda nase moéi so skrajno skromne.
Zato se obradamo @ iskreno prosnjo za pomot k vsem tistim geografom iz
ostale Jugoslavije, ki so doZiveli na kongresu pribliZno iste obéutke, kakrine
smo napisali zgoraj.

Svetozar Ilesi¢
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Resolucija V. kongresa geografov FLR Jugoslavije v Crani Gori
L

Ob stevilnih predavanjih o Crni Gori in spoznavajo¢ razlitne kraje
Crm‘ Gore ugotavljn V. kongres geografov FLR), da je kompleksno SpoZni-
vanje regij zaradi reievanja njihovih praktiénih problemov zelo vazno.

Clani kongresa so imeli priloZznost spoznati, da se je Crna_Gora v naj-
novejiem casu ckonomifne moéno povadignila. To pa bo prisle do pﬂhw
veljave, ko se bo ta republika popolnoma prometno povezala z ostalo FLR].

2. Ker so specialne geolofke karte neogibno potrebne za geografska raz-
iskovanja in so tudi splofna kuliurna potreba, je kongres mnenja, da jih je
treba Eimprej izdelati in objaviti za celo FLRJ,

5. V. kongres geografov FLR] je sprejel z velikim zadoveljstvom vest
predstavnika Geografskega instituta Jugoslovanske ljudske armade, da bodo
geograli dobivali za svoje znansiveno in pedagoiko delo po akademijah in
univerziteinih institutih in po geografskih druftvih pod ugodnimi pogoji spe-
cialne karte v merilu 1 :50.000, 1: 100.000 n 1 : 200,000, S svoje sirani se geo-
grafi obvezujejo, dn bodo prispevali k toénosti omenjenih kart s tem, da
bodo z Geogralskim institutom JLA sodelovali pri njihovem izboljievanjun.
posebno, kar se tite pravilnosti posameznih imen.

4. Kongres priporota Svetn geografskih drudiev, da izdela navodila za
proucevanje krasa, mesinih naselij in rek. Ta navedila morajo biti objav-
ljena na isti nacin kot navodila za proufevanje crozije prsti. oziroma v
obsegu, ki ga bodo dovoljevale materialne moZnosti.

. Glede na veliki pomen. ki ga imajo selitve prebivalstva v gospodar-
skem, kulturnem, etniénem in politiénem Zivljenju nase domovine, in v zvezi
z dejstvom. da je okrog 3 mﬂunm' prebivaleey FLR] spremenilo mesto bi-
vanja, [1rl|mr|uu kongres nasim geografskim drudivom, da pomagajo in pod-
pirajo proufevanje ieh selitev.

IL

Na podrotju geografskega pouka priporofa kongres naslednje:

1. Opozorfti je treba na dejstvo, da se Ze v tem Solskem letu zatenja
izvajati reforma nasega Solstva. S tem v zvezi llf.lj se predavatelji geogralije
akitivno vkljufijo v proces preoblikovanja naSega Solsiva.

2. Za osnovne Sole so #e izdelani uéni natrii z novimi koncepcijami oh
sodelovanju élanov geografskih drustev, Naloga predavateljev geografije
v osemletnih (osnovnih) Solah, kakor tudi v sekeijah “a geogralski pouk po-
sameznih drostev je, da se trudijo za kvalitetno uresnifitey tega natrta.

3. Ker bodo novi utni na¢rti za reformirano gimnazijo klnl‘t]l] sprejeti,
poudarjamo, da je v osnutku ufnega nalria dovolj podériana vaznost geo-
gralije, ofitno pa je, da je nadrt treba, Se spopolniti. za njegovo izpeljavo
pa predvideti najmanj po dve uri v vsakem razredu. Menimo, da mora priti
geografija v naért tudi v eno od izbirnih skupin. Ce bo zrelosini izpit ostal
se naprej, se nam zdi potrebno, da je tudi geografija eden od izpitnih pred-
metov, kakor tudi eden izmed ]‘:rl.!dul('l(n' za oceno splofne dzobrazbe .

4. Ker se pri.pmvl{n tudi reforma za strokovne Zole, je polrebno. da
geografska drudiva sodelujejo pri pripravi novih ufnih maértov in progra-
mov, v katerih mora geogralija prav tako zavzeti svoje mesto pri vzgoji in
izobrazbi strokovnih kadrov.

5. Nadzorsivo nad geografskim poukom je treba zaupati strokovno in
metoditno veséim geografom,

6. Geografskim indtitutom naravoslovno matemati®nih oziroma filozofskih
fakultet se priporofa, da se organizirajo in opremijo tako, da skrbijo za
znanstven razvoj geografije in dajejo najvisje znanstvene stopnje iz geo-
grafskih ved;
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da se pouk geografije na ekonomskih fakultetah pripravi tako, da pride
do veljave njena maierialna osnova v sploinem ekonomskem razvoju. Svet
reografskih drustey in druStva sama bodo dajala svojo de voro predava-
teljem ekonomske geografije na ekonomskih fakulietah, da dobijo v uénih
nac¢riih ustrezajote moZnosti.

7. Izobrazba geografskih pedagoskih kadrov mora posvecati ¢im vetjo
skrb vigjim pedagoZkim Solam kakor tudi univerzam. Te usianove morajo
paziti na to, da v svoje ufne programe uvrstijo snov, ki bo potrebna bodoéim
predavateljem geografije, in to sirokovno kot tudi metodiéno pedagoSko, s tem,
da metodiko geografskega pouka in praktiéne vaje vodijo samo geograli in
da trajajo te najmanj dva semesira.

Rasi sirokovne sposobnosti predavateljev geografije mora biti stalni
proces, za katerega naj skrbe geografska druftva s tem, da prirejajo redno
potrebne seminarje, posvefovanja, terenske demonsiracije in druge primerne
ohlike.

8. V zvezi z geogralskimi ucbeniki je poirebno. da posamezna geografska
drugtva obravnavajo principe. na katerih mora sloneti priredba sodobnih
nénih knjig. Ta stali€a je treba spraviti v sklad na medrepubliski konfe-
renci in zahtevati. da jih ustrezni faktorji upostevajo.

Kadar gre za recenzije uénih knjiz in priroénikov, zelimo, da odgovorni
faktorji vprasajo za mnenje geografska drodtva.

9, V pouk geografije je treba vpeljati aktivne metode dela in se pri tem
izogibati vsakrSnega verbalizma. Razen ostalih oblik dela je treba posvetiti
posebno skrb dobri organizaciji dela na terenu.

10. Geografski Horizont, glasilo sekeij za geogralski pouk. naj dobi v
roke wvsak predavatelj geografije. Da bi mogel Casopis uspeino opravljati
svojo nalogo, je poirebno, da sekretarji sekeije za geografski pouk pridobi-
vajo sotrudnike in naroénike v svojem delokrogu. Znadéaj ¢asopisa mora
ostati ponéno informativen, rubrika sZamenjava izkufenjs pa mora posvedali
skrb sodobnim eoblikam pouka,

11. Zaradi koordinacije dela in izmenjave izkufenj je poirebno, da se v
okviru Sveia geografskih druiiev organizira vsaj enkrat na leto konferenca
predstavnikov sekeij za pouk, ki bi imela razen splofne izmenjave izkuienj
tudi naslednje naloge:

a) do analizira konkretno sianje po posameznih vrstah Sol; i<

b) da razpravlja o posameznih uéilih (karte, slike, diafilmi, filmi itd.};

¢) da sestavi priporofila za izdelavo sodobnih uéil:

d) da da vzpodbudo za izdajo priro¢nika o sodobnih metodah in oblikah
dela v geografskem nouku itd.

V skrbi za boljSo organizacijo naSega bodofega dela priporota kongres
naslednje:

a) da Svet geografskih drudiey FLR] sodeluje z Nacionalnim geografskim
komifejem in i3¢e skupno najboljfe nacine, s katerimi bi se zagotovila ude-
lezba nasih geografoy na mednarodnih geografskih kongresih in podobnih
manifestacijah. To sodelovanje ni samo nujno potrebno za geografijo, temved
prispeva tudi k vgledu nafe driave;

b) na dosedanjih kongresih se je pokazala velika prednost koncentracije
kongresnega deln na majvazneja vprafanja, kakor tudi na geografsko pro-
blematiko krajev. v kaierih se sestajamo. Kongres priporoéa, da se tako
ravna tudi v bodofe. Razen tega bi bilo potrebnoe omejiti predavanja na tiste
referate, ki imajo sploSni znansiveni znadaj. To omejevanje je nujno za éim
vedji uspeh nasih kongresov.

Da bi to dosegli, priporofamo, da predavatelji vnaprej dostavijo po-
vzeike svojih predavanj v roku, ki ga odredi onganizacijski odbor. Organiza-
vijski odbor bo v sporazumu s Svetom geografskih drudiev FLR] potem od-
lotil, katera predavanja se bodo brala.

Hereegnavi, 16, septembra 1958,
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Novi sedez Sveta geogralskih drostev FLR]

Po sklepu seje plenuma Sveta geografskih druftev FLR] z dne 6. sep-
iembra 1958 v Titogradu preide v smislu staiuta Sveta, ki predpisnje, da
sede? Svela ob vsakem kongresu geografov FNR] preide od enega republi-
Skega geografskega drudiva k drugemu, ia sede? za razdobje 19358-1961 h
Geografskemu drnstvn Slovenije, V novi izvrini odbor Sveta je plenum iz-
volil profl. dr. Svetozarja Ilefi¢a kot predsednika, infp. Duiana Kom -
pareta kot podpredsednika in prof, Vladimira Lebana kot tajnika. Nad
vse poirebno posredovanje v obéevanju z zveznimi oblastmi v Beogradu pa
je tudi za nadalje prijazno obljubil sekrefar dosedanjega izvrinega odbora
docent dr. M. Vasovié iz Beograda,

]
i

Geografsko drustvo Slovenije od oktobra 1957 do decembra 1958

Delo drudiva je tudi v tem ¢asn obsegalo kot doslej znansiveno ndejstvo-
vanje élanov, refevanje problematike pouka geografije v Soli in prirejanje
javnih predavanj ter oZjih €lanskih sirokovnih sestankov.

Delo v okvirn odseka za znanstveno delo se tudi v zadnjem
letn ni bisiveno spremenilo. Slonelo je v glavnem na individualnem delu
Clanov in zunanjih sodelaveev obeh initituiov in na tistih flanih druSiva, ki
delajo v sorodnih znanstvenih ali strokownih inStitucijah. Sirfe zasnovano
kolektivno delo za geografsko proudevanje Pomurja se je v tem razdobju
nadaljevalo, ¢eprav v skromnejfem obsegu. Pred leti ustanovljeni pododseki
so napredovali v toliko, da je dobil tudi pododsek za klimatologijo svojega
vodjo, dr. Danila Furlana. Do konkreinega kolektivnega dela pa tudi v tem
letu pododseki niso prigli, Stvar se je vendarle premaknila z mrive iocke
s tem, da so si posamezni pododseki postavili nalogo, izdelati v doglednem
¢asu podrobnejie perspektivicne programe in v njihovem okvirn zafeti s
tistimi deli, ki jih je mogofe kmalu izvresiti. Ta sklep je bil sprejei na javnem
sirfem sestanku Odseka za znansiveno delo, kamor so bili posebej vabljeni
vsi prizadeti élani drudiva, posebej tisti, ki delajo v sorodnih znanstvenih ali
sirokovnih indtitucijah. Na iem sestanku se je na podlagi referaia dr. Vla-
dimira Kokoleta razpravljalo o problematiki znansivenega dela iz geografije
v Sloveniji. Veéja dejavnost odseka se je pokazala tudi v tem, da je zatel
prirejati diskusijske sestanke, na katerih so posamezni referenti skudali
usmeriti diskusijo o razlitnih geografskih problemih, Sesianki, ki so v splos-
nem uspeli, so bili ti-le: Dr. Svetozar I[lefié, O ekonomsko-geogralski rajoni-
zaciji Slovenije (dvakrai) in O pogledih sovjeiskega geografa prof. Kales-
nika na ieoretitne osnove fizitne geografije (ki jih je prof. Kalesnik obraz-
lozil ob priliki svojega predavanja v drusivu); asistent Igor VriSev, O navo-
dilih za proufevanje mest (trikrat); Lojze Gosar, O nekaterih problemih
hidrologije; dr. Vladimir Kokole, Tego Malis in Darko Radinja, O turistiéni
geograflski rajonizaciji; dr. Cene Malovrh, O problemih ekonomske geogra-
fije in 0 ekonomiki prostora; Caslav Stojadinovi¢ (docent univ. v Skoplju),
O morfoloikem razvoju Skotivirske klisure v dolini Crne Reke; dr. Danilo
Furlan, O temperaturnih razmerah v Sloveniji in njihovem grafiénem pri-
kazu; dr. Vladimir Djurié (univ. docent iz Beograda). O udéinkih urbaniza-
cije v Jugoslaviji.

Odsek za gpeografski pouk je bil kot vedno v zadnjih letih,
zelo aktiven. Trudil se je zadostiti svoji glavni nalogi, da skrbi za éim vi§jo
raven pouka geograflije na osnovnih in srednjih Solah. Nekateri &lani so priza-
devno sodelovali pri sestavljanju uénih na&rtov za reformirano srednjo Solo,
in strokovne Sole ter se trudili priboriti geografliji tisto mesto, ki ji gre.
Pripravljali so izdajo Geografske ¢itanke, ki je sedaj v konéni fazi, in veliko
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razpravljali o uctnih knjigah za osemletke in gimnazije, ki jih terja novi
utni nacrt. Eden glavnih uspehov Odseka pa je vsekakor redno izhajanje
Geografskega obzornika, kar je zasluga skrbnega urednika; zal tare tudi
Obzornik splofna bolezen revialnega ¢asopisja — pomanjkanje denarja,
povrhu vsega pa Se preozek krog sodelaveev, zlasti iz vrst srednjedolskih
profesorjev,

Rednih ¢lanskih sestankov inm javmnih predavanj je bilo
deset: Dr. Branislav Gusié (Zagreh), O stofarskim kretanjima u Hercegovini
i Crnoj Gaori; dr. Vladimir Djuri¢ (Beograd), Posleratna {iulonizncija Vojvo-
dine; Pavel Plesnik (Bratislava), O gozdni meji in plansarstvu v Tatrah; dr.
Vladimir Kokole, Geografski in drugi vitisi & polovanja Poljski (dvakrat),
in enkrat o isti temi Milan Sifrer; dr. Svetozar lleSic, 80 eografiji na Polj-
skem; dr. Danilo Furlan, Evropski monsun in njegov vpliv na raz,por-'adbo

padavin v Jugoslaviji; dr. Cene Malovreh, O problemih studija na VPs.

V iem razdobju je zafelo drudivo prirejati za svoje ¢lane ekskuorzije,
cesar doslej zaradi objektivnih teZav ni moglo, Maja je bila tridnevna cks-
urzija v ltalijo ob zahodni etnicéni slavenski meji, v novembru pa enodnevna
ob robu Barja. Ker so te ekskurzije javne, se jih je ndelezilo tudi veé nege-
ologov. V nacériu so tudi skupne ekskurzije z geologi, za kar sta obe druitvi
pokazali zanimanje in pripravljenost.

V dneh od 816, septembra 1938 se je 28 delegatov GDS udelezilo V.
kongresa jugoslovanskih geografov v Crni gori. Poudariti je ireba, da je
bila nafa delegacija na kongresn zelo aktivna, saj je imelo enajst njenih
clanov referate. Yed o kongresn govori posebno porotilo v tem Geogralskem
vesiniku,

Popularizacija geografije. ki jo drustvo Steje med svoje

vaznejie naloge. v tem fasu ni preila okvira zadnjih let. Razen nekaterih
poljudnih €lankov v revialnem &asopisju (>Svet ob Muri«, Planinski vestnike,
+Celjski zbornike itd), je treba poscbej omeniti prizadevnost nafega Elana
in odbornika prof. Vladimirja Lebana, ki nadaljuje s serijo predavanj o
geografiji posameznih drzav Iim vsej Sloveniji. Ta oblika se je pokazala kot
zelo koristna in bi jo bilo vredno Se razdiriti. To bi bila hvaleZna in izvedljiva
naloga nasih ¢lanov na podezelju, ki bi tako v poljudni obliki posredovali
svaje znanje {fudi 3irfemu krogu zeljnih posluSalcev.
_ 2 marca 1958 je bil v Ljubljani redni letni obéni zbor GDS, ki je
iz vrst svojih ¢lanov izvolil za poslovno leto 193859 v novi odbor tele €lane:
predsednik univ, prof, dr. Svetozar lledié: podpredsednika dr. Vladimir Kokole
in infpektor Dufan Kompare: tajnika asist. Drago Meze in znanstv. sodel. dr.
Ivan Gams: blagajnik asistent Igor Vrifcr: upravnik druivene imovine in
GV. dr. Vladimir Klemenéi¢: knjiznitar Tatjana Sifrer: odbornika brez
funkcije doe, dr. Cene Malovrh in prof. Vladimir Leban; tajnik Odseka za
znanstveno delo asist. Milan Sifrer; tajnik Odseka za geografski pouk prof.
Tegodrag Malis; nrednik Geografskega vestnika prof. dr. Anton Melik: ured-
nik Geografskega Obzornika prof. Darke Radinja; upravnik Geografskega
Obzornika nsist. Marijan Zagar; zastopnik iudentov tov. Peter Hahié. Na
predlog poadruznic so bili izvoljeni za nafelnike: v Mariborn prof. Zvone
Hogevar: v Celju prof, Tone Sore in v Kranju prof. Slava Rakovee. Nadzorni
odbor sestavljajo: prof. dr. Valier Bohinee; profl. Silve Kranjec in prof.
France Planina. — 7Za poverjenike so bili izvoljeni: za Novo Gorico prof.
Stojan Trofi; za Kotevie prof. Cita Marjeii¢: Novo Mesto prof. Bogo Kovaé;
Brefice prof. Lizika Murko; Trbovlje prof. Hilda Sluga: %tuj prof. Matija
Mautec; Ljutomer predm. u& Stane Praprotnik: Ljubljana znanstv. sodel.
dr. Tvan Gams: Kaper prof. Zeljko Kumar: Murska Sobota prof. BoZo Keri:
Kamnik prof. Zeljka Zabric.

Rozen dela_v drudtvu so se nekateri njegovi Elani trudili Se na Ztevilnih
drugih podro¢jih; tega prizadevanja na zunaj sicer ni videti, a je za uve-
ljavitev geografije i1zredno pomembno in je vzelo tudi veliko &asa. Tu
naj bo omenjeno na prvem mesiu veliko delo, ki je bilo objavljeno ob
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priliki sestave statuta naravoslovne fakultete, odnosno fudijskega naérta
in Studijskih programov za geografijo na tej fakulteti.

Vseh del, ki si jih je drufivo naloZilo, ni bilo mo&i opraviti take, kot
bi €lani Zeleli. Neprestana ovira pri tem je pomanjkanje aktivnih delaveey,
saj sloni delo le na ramah nekaterih 1judi.

Ker je na druftve presla za prihodnja 3 leta tudi funkeija izvrénega
odbora Sveta geografskih drudiev in ker bo drudtvo moralo 1, 1961 organi-
zirati v Sloveniji VI. kongres geografov FLR], potrebuje novih aktivnih so-
delaveev, svezih moti; dobiti jih med velikim Stevilom geografov, zlasti v
Ljubljuni, ne bi smelo biti vprasanje.
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