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G E O G R A F S K I  V E S T N I K
1 9 5 7 -1 9 5 8

C e n e  M a l o v r h :

O METODI GEOMORFOLOŠKE ANALIZE GORATE POKRAJINE 
Z VIDIKA EKONOMSKE, POSEBEJ AGRARNE GEOGRAFIJE

OZNAČBA PROBLEMA

V geomorfologiji p rev lad u je jo  morfogenetski aspekti, k i  skupaj z 
morfografskimi -določujejo, vsebinsko in metodsko, celotno razisko
valno območje te  panoge geografije. Toda p r i  raz iskovanju  tako kom 
pleksnih pojavov, k ak ršn i  so pokra jine , se izkaže, da  so označeni 
aspekti nepopolni. N a jb o lje  se o tem  prepričam o, ako si n a jp re j  na 
k ra tk o  predstavimo smotre geomorfoloških raziskav in nato le-te p re 
cenimo glede na potrebe, k i  j i h  n a rek u je  raziskovan je  pokra jinskega  
kompleksa.

Rezultati geomorfoloških analiz dobro  služijo geologiji. Re- 
centne oblike kopnega zemeljskega površ ja  so na j tesne je  povezane 
z geološko-tektonskim razvojem  litosfere ter  z geološko-petrografsko 
sestavo njegovih zgorn jih  horizontov. Posamezne oblike t e r  njihovi 
sestavi so po svoji vnanjosti, obsežnosti, položaju in m edsebojnih od- 
nošajih tvorbe, ki so zelo p rim erne za raz ja sn jev an je  mnogih geoge- 
netskih  dogajanj.  Pričajo  ne  le o vrsti  procesov ter  činiteljev, ki so 
udeleženi p r i  razvoju  kopnin, am pak tudi o njihovi učinkovitosti in 
časovni razvrstitvi.

V kolikor so geomorfologi sledili naznačenim smotrom, so nujno  
m orali pridobiti  tudi metodo dela, k i  se bo lj ali m an j  p rilega special
nim delovnim metodam geologije. O be znanosti sta se postopno k a r  
moči tesno povezali med seboj. Na tak  način zasnovana geomorfologija 
j e  p rav zap rav  postala sestavni del geologije. Im enuje jo  jo  tud i e k s 
t e r n a  d i n a m i č n a  g e o l o g i j a .

Poleg navedenega pa se je  u v e ljav lja l  še drugi smoter geomorfo
loških proučevanj. O blike reliefa sodijo med na jbo lj  tipične sestavine 
pokrajine . Vodilne med njimi se tako vidno razliku je jo , da  j ih  j e  moči 
že morfografsko opredeljevati.  Toda to ne ve lja  več, k a d a r  relief 
podrobne je  raziskujemo. V eni te r  isti ka tegor iji  oblik se j a v l ja  toliko 
različkov, da j e  za slehernega potrebno posebno fizikalno tolmačenje 
nastanka. Šele genetska osvetlitev omogoča n ad a ljn je  sistematsko 
opredeljevan je  pojavov samih po sebi te r  p o jasn jev an je  n jihovega 
mesta v sk lopu  reliefa oziroma fizičnogeografske sredine sploh.

Navezana na takšne smotre j e  geomorfologija dobila značaj p a 
noge, ki se u k v a r ja  s p roučevan jem  m ehanike zemeljskega površja.
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Eksaktn i,  fiizikalno-eksperimentalni način razm otr ivan ja  j e  še po
sebno močno poudaril genetsko-analitične as-pekte. Tako se je  razvila 
tako imenovana a n a l i t i č n a  g e o m o r f o 1 o g i j  a , k i  j e  danes 
vk ljučena  kot sam ostojna ve ja  v fizično geografijo.

Geomorfološko raziskovalno delo z enega ali z d rugega  aspekta 
j e  seveda tesno povezano, se p rep le ta  in m edsebojno dopoln ju je .  To 
pa h k ra t i  samo krep i  tisto enostransko usm erjenost geomorfologije, 
zaradi ka tere  le-ta ne more v celoti ustrezati  potrebam  geografije. 
Reševanje vprašan j z označenih vidikov j e  samo zase dokaj težavna 
naloga. P rav  nič ne preseneča, da p r i  reševan ju  teh vprašan j geografi 
dostikrat izgub lja jo  »rdečo iniit« svoje, to je ,  geografske raziskovalne 
zasnove. Zanimajo se predvsem le za formalno-materialno p la t  geo- 
morfniih pojavov. Manj so pozorni na njihovo funkcijsko vlogo v po
k ra j in i  kot geografsko-prostonski tvorbi, nastali in preobrazu joč i se 
zaradi učinkovan ja  raznovrstn ih  činiteljev, ki so v neprestan ih  m ed
sebojnih  kavzalno-dinam ičnih odmošajih.

Smemo trditi, da j e  nakazano s tanje  eden izmed glavnih vzrokov 
r a h l ja n ja  in tegrite te  geografske znanosti. Geomorfologija se ja v l ja  
v n je j  kot n ek ak  »corpus separatum«. N a jbo lje  se to odraža v okoli
ščini, da ima geomorfologija v splošnem delu geografije  sicer odlično 
mesto, a j e  v posebnem delu, zlasti še pri nadrobnem  proučevan ju  
po k ra jin sk ih  enot sorazmerno zapostavljena. Površinske oblike po
k ra j in e  p rouču je jo  geografi n a jv ečk ra t  izolirano, ne pa  tudi glede na 
vlogo, ka tero  imajo v povezavi z drugim i pokra jinsk im i sestavinami. 
Upravičeno se lahko sprašujemo, kakšn i ob jek tivn i vzroki so temu 
kriv i?

Sleherni zasnovi teoretičnega raziskovalnega dela določujeta p red 
met raziskovan ja  in smoter raziskovanja  način zas tav ljan ja  vprašanj, 
to je , problem atiko, te r  način reševan ja  vprašanj,  to je ,  delovno m e
todo. V geomorfologiji j e  oboje zgoraj naznačenih aspektov vedlo 
do tega, da sta se n jena  problem atika in metoda dela čim bolje  p r i 
lagodili oziroma vskladilii s p roblem atiko in metodo sorodnih n a r a 
voslovnih panog. Smotri take  geomorfologije ne izzivajo n ikak ih  po
treb  za razš ir jen je  in specif ic iranje problem atike, k a r  b i  da l je  n a re 
kovalo spremembe njen ih  raziskovalnih metod.

Docela drugačno s tan je  nastopi, ako geomorfološkim raziskavam 
dodamo nove smotre. Tako si more geograf zastaviti nalogo razisko
v an ja  p o k ra jin sk ih  sestavin predvsem  glede na n jihove no tran je  
zveze in na dinamične odnošaje, ki v lada jo  med njimi. V tem prim eru  
ne bo več zadostovalo samo form alno-m aterialno vrednoten je  sestavin. 
Za sleherno med njimi bo moral proučevalec poiskati poleg formalno- 
kvalitativniih in form alno-kvantita tivnih  lastnosti tudi vse tiste k v a 
l i ta tivne znake te r  lastnosti, k i funkcijsko o p red e l ju je jo  pojave v 
n jihovih  m edsebojnih odnošajih.

Geograf, ki bo hotel na ta  način proučevati površinske oblike v 
pokra jin i ,  bo naletel na n e p r e m a g l j i v e  težkoče, ako se bo posluževal 
metodskega sistema eksterne dinamične geologije oziroma analitične 
geomorfologije. Še natančnejše razjasnitve, postavim, dolinskih oblik,

4



O m etodi geom orfološkc analize  gorate  p o k ra jin e  z v id ika  ekonom ske, posebej ag ra rn e  geografije

stopnjevin, nasutin  ter mnogih d rug ih  oblik, še bolj eksakten prikaz 
njihovega nastanka, razsežnosti, lege, itd. ne more zadovoljivo raz
jasn it i  vloge, ka tero  imajo pojavi v celokupnem pokra jinskem  kom 
pleksu. Ako bo hotel izpolniti tudi to nalogo, potem bo moral oblike 
reliefa dopolnilno p roučiti  in sicer is pomočjo metode, ki vodi k  za
dovoljivim rezultatom  zato, k e r  ustreza zastavljenim  smotrom. Spričo 
okoliščin, da se tovrstne naloge geomorfologiji niso postavljale  ali so 
se kvečjem u le v pičli meri, j e  razumljivo, d a  j e  ostal n jen  metodski 
sistem okrn jen ,  za potrebe geografije nezadosten. P rav  v tem tiči 
vzrok tako »sijajne izoliranosti« ene izmed osrednjih  panog geograf
ske znanosti.

Cem u pa na j služi p roučevan je  oblik reliefa glede na njihovo 
funkcijsko vlogo v pokra jin i?

P o k ra j in a  j e  geografsko-prostor.sk) kompleks, ki ima zaradi no
t ran je  samo n jem u lastne povezave sestavnih členov bolj ali manj 
enotno vnan je  lice in enoten no tran ji  ustro j;  lahko bi rekli, da ima 
svojo individualnost. Naloge geografije niso izpolnjene zgolj z dolo
čitvijo podobe in ustro ja  pokra jine , am pak šele tedaj,  ko j e  ra z ja s 
njeno vprašainje, zakaj je  nastal n jen  individualni značaj. To v p ra 
šanje je  živo zlastii v primerih, ko se značaj dveh  po k ra jin  razlikuje ,  
čeprav nastopajo v prostoru n junega  nastanka isti ali vsaj močno 
sorodni činitelji. Vzroke takim  razlikam  moramo iskati p ra v  v pestrem 
načinu povezovanja in vzročne zavisnosti činiteljev, ki j ih  od liku je jo  
različne kakovosti, čeprav sodijo v eno te r  isto skupino. Tako, na 
primer, spremembe debeline, lege ali  kemične lastnosti istovrstnih 
kam eninsk ih  skladov lahko p rav  občutno sprem enijo  značaj p o k ra jin e  
oziroma n jen ih  delov in sicer zato, k e r  so nan je  na poseben način 
reagirali  d rugi naravn i činitelji.

Podoben pomen ima za diferenciacijo pokra jin  ter  n jihovih  delov 
sp rem in jan je  odnošajev, k i  se j a v l j a  v območju pose ljene  oziroma 
k u l tu rn e  p o k ra jin e  med njenim i naravnim i te r  družbenim i sestavi
nami. .Slednje sodijo med zelo ak tivne p o k ra jin ske  činitelje. Izvotr te 
aktivnosti j e  v neposrednih učinkih družbenega razvoja. Z družbenim  
razvojem se nam reč sprem inja  funkcijska  vloga naravne sredine po
kra jine . Nesprem enljivo funkcijo  ima ta sredina edinole ko t splošni 
fizični pogoj družbenega živ ljenja .  Toda kot nosilec predmetov dela 
in sredstev za delo, k a r  sk u p a j  im enujem o pro izvaja lna  sredstva, ima 
naravna sred ina zelo dinamično vlogo. Različne faze družbenega in 
posebej tehničnega razvo ja  povzročajo, da  pridobivajo  naravna p ro 
izvaja lna sredstva i kot predmet učinkovanja i kot učinkujoča sila 
različne vrednosti.

Številni p r im eri  dokazu je jo ,  k ak o  različno funkcijo  m orejo  p r i 
dobiti v p o k ra j in i  n jene  posamezne, sekularno neizprem enjene n a 
ravne sestavine, k ak o r  hitro  postanejo sredstva proizvodnje. Tako 
moramo, postavim, razlikovati splošne k lim atske pogoje pokra jine  
od ek s i st e n č 11 o-k I i in a ts kih pogojev k u l tu rn e  pokra jine . Slednji pov
zročajo oziroma omogočajo nastanek povsem novih ekoloških enot 
(ekotopov) zno tra j  pok ra jine ,  k a r  bistveno doprinaša n jenem u pre-
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obražanju . Poplavne vode imajo destruktivn i učinek v pokra jin i;  kot 
p redm et učinkovanja , to je , za je te  in akumulirame postanejo v k u l 
tu rn i p o k ra jin i  vir um etne energ ije  in s tem učinkujoča sila, k i  je  
p rav  nasprotna prvi. Gozd kot naravna  rastlinska formacija u s tvarja  
v p o k ra j in i  zapreke  naselitvi in š i r jen ju  obdelovalnega zemljišča; kot 
ekotop k u l tu rn e  pokra jine  postane gozd važna sestavina n jenega p ro 
izvaja lnega sk lada  in sicer neposredno zaradi proizvodnje lesa ali 
posredno zaradi zaščite km etijskega zemljišča ter  stabilizacije vodnega 
režima.

Zaradi prisotnosti družbenih  sil ter  njihovega delovan ja  in raz
vo ja  se pospešeno m en java jo  odnošaji med sestavinami k u l tu rn e  po 
k ra jine .  Le-ta to re j  ni samo geografsko, am pak je  h k ra t i  in predvsem 
gospodarsko določen prostorski kompleks. To j e  prostor, v katerem  
se nenehno razv ija  proces proizvodnje in sicer tako, da  se v »naravno 
stran« tega procesa v k l ju ču je jo  vsa razpoložljiva naravna  proizva
ja ln a  sredstva. Zaradi tega j e  poznavan je  kakovosti  naravn ih  sestavin 
p o k ra jin e  še posebno važno tedaj,  k ad a r  hočemo oceniti proizvodno 
zmogljivost ustreznega gospodarskega prostora.

V m oderni dobi so postali raznovrstni naravni pok ra jin sk i  čini- 
te lji  sami zase predm et izčrpnih in podrobnih proučevali j  raznih teo
re tskih  te r  ap likativn ih  znanstvenih panog p rav  zaradi tega, k e r  imajo 
funkcijo  pro izvaja ln ih  sredstev. Med take panoge sodijo mineralogija, 
h idrologija , b ioklimatologija, pedologija, ekologija, fitosociologija pa 
mnoge sestavne ve je  agronomske, forestione in neka te r ih  d rug ih  teh 
ničnih znanosti. D ognanja  le-teh s pridom služijo  pri p roučevanju  
po k ra jin e  ne samo kot geografsko-prostorske, am pak  tudi kot eko- 
nomsko-geografske enote.

Toda opažamo, da niso vse sestavine p o k ra jin e  postale predmet 
specialnega raziskovanja. Med tak e  sodi predvsem relief kopnega 
zemeljskega površja. Relief je  v celem ostal p redm et raziskav geo
grafske znanosti oziroma n jen e  posebne panoge geomorfologije.

Sedaj se moremo vprašati:  Ali zadovol ju je  tisti način proučevanja  
raznovrstn ih  oblikovnih  posebnosti reliefa, k a terega  se poslužuje geo- 
morfologija, kakršno  smo prikazali zgoraj? Ali niso te posebnosti 
podvržene istim razvojnim  silnicam, k i  n a re k u je jo  funkcijske sp re
membe ka ter ihko li  naravnih  čin iteljev  v gospodarskem prostoru? Mar 
ni zatorej potrebno dodati dosedanjim  proučevalnim  aspektom  v geo- 
morfologiji še novega, to je ,  aspekt funkcijske, kavzalno-dinamične 
vloge geomorfnih činiteljev? Samo na tak  način bo le-te mogoče p ra 
vilno vrednotiti  in vrednostno opredeljevati  v gospodarskem prostoru.

V zvezi s tem ne smemo p rezre ti  okoliščine, d a  j e  na sedan ji  stop
n ji  družbenega razv o ja  zavest gospodarnosti, smotrnosti dela temelj 
s leherne družbene dejavnosti ,  to re j  tudi izkoriščanja vseh proizva
ja ln ih  sredstev, s ka ter im i razpolaga n a rav n a  sred ina  pokrajine . Smo
trnost dela pa j e  zagotovljena edinole tedaj,  k ad a r  so naravna  p ro 
izvaja lna  sredstva  dobro  poznana tako s formalno-m aterialne kot s 
funkc ijske  plati. Za oblike reliefa velja  to še p ra v  posebno v p rim e
rili, k j e r  soustvarja  gospodarski prostor površje  s tako pestr im  geo-
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morfnim ustrojem, k ak ršnega  imajo gorate pokra jine . Gorate p o k ra 
j in e  pa p rev lad u je jo  na ozemlju naše ožje in širše domovine.

Zazrti v področja  m a jhn ih  »ekonomskih uporov«, v nižavje, ki ga 
od liku je  enostavnejši ustro j na rav n e  sredine, težijo semkaj tudi pri 
nas l ju d je  iz goratega sveta. Takšne težnje so posledica relativnega in 
ne absolutnega poslabševanja  živ ljen jsk ih  razm er v višavju. Stalno 
odtekan je  l juds tva  v označeni smeri pa povzroča vedno močnejša n e
soglasja v razmestitvi p ro izva ja ln ih  moči znotra j širšega, državnega 
gospodarskega prostora. To velja  zlasti v prim erih , k j e r  sta v go ra
tem svetu kmetijs tvo  in gozdarstvo tem eljno važni gospodarski panogi 
in glavni vir narodnega dohodka.

Problem atika, nasta la  zaradi om enjenih nesoglasij, se lahko še 
okrepi zaradi docela zgrešene predstave o neom ejenih proizvajaLnih 
zmogljivostih po narav i voimejšega nižinskega sveta, m edtem ko osta
j a jo  druga področja  slabo izkoriščana in j e  n jihova potencialna 
vrednost takorekoč nezapažena. Družba, ki s trem i za tem, da  bi p re 
prečila k rep itev  tovrstne problem atike, si m ora  prizadevati,  da  bodo 
vzpostavljena kolikor moči zadovoljiva razm erja  med proizvajaln im i 
močmi posameznih delov n jenega  gospodarskega prostora. Za dosego 
tega cilja j e  potrebno v prv i vrsti proučiti, v koliko m orejo gorata  
področja  razviti  proizvajalno sposobnost z izkoriščanjem  lastnih, na 
mestu razpoložljivih sredstev.1 Razumljivo je, d a  mislimo pri tem 
zlasti na km etijsko  proizvodnjo, k i  j e  na jbo lj  čvrsto zakoren in jena  
v n arav n i  sredini.

Zelo občutne kakovostne m enjave naravne  sredine gOTate p o k ra 
j in e  tem eljno  zavisijo od n jene  površinske izoblikovanosti. A ko to re j  
hočemo odgovarja ti  na vprašanje , kako  čim gospodarneje izkoristiti 
naravne čin ite lje  take  p okra jine ,  moramo poznati funkcijsko vlogo 
n jen ih  mnogoštevilnih površinskih oblik te r  n j ihov ih  zvez. Zato j e  
treba razširit i  raziskovalne sm otre geomorfologije oziroma doslej ve
ljavnim  dodati novega te r  u tem eljiti  n jem u ustrezajočo raziskovalno 
metodo; lahko bi tudi rekli, d a  j e  p red  razčiščevanjem vsebinske p ro 
b lem atike  potrebno zastaviti p r i  metodološki problem atiki.

V pričujoči študiji sem poizkusil izdelati metodski sistem za geo- 
morfološko analizo reliefa gorate pokrajine, ki bo, izrabljan pri kon
kretnih raziskovanjih, omogočil razvid funkcijske vloge posameznih 
oblik ter njihovih zvez, izražene v odnošajih le-teh do ostalih, posebej 
do družbeno ekonomskih sestavin pokrajine.

S študijo  u tem elju jem  metodski sistem te r  nakazu jem  njegovo 
uporabo. Poudarit i  moram, da  sem se pri delu oziral na razm ere v 
goratih  po k ra jin ah  z normalnim, fluvialnim reliefom, k i  p re v la d u je jo  
v slovenskem alpsko-subalpskem prostoru. Tudi se nisem omejil na 
eno samo zaključeno  pokra jin sko  enoto, k a j t i  takšen .okvir bi bil za 
cilj, k i ga zasledujem, mnogo preozek; m anjša  p o k ra jin sk a  enota ne

* V novejšem  času se tudi v tujini vedno bolj oživlja zanim anje za taka 
proučevanja. Primer za to je  osnovanje posebnega »Hill Farm Research  
Committee« na Škotskem, čigar namen je  raziskavanje tehničnogospodarskih  
pogojev km etijstva v goratem svetu (1).
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v k l ju ču je  vseh pojavov, ki zaslužijo samostojni pre tres  in se obe
nem uvrščajo  v občo geomorfološko sistematiko. Mimo tega sem upo
števal, d a  bo prikazani metodski sistem potreba še nada lje  dopolniti 
in poglobiti; čim bolj pa bo razčiščen, tem uspešnejša bo njegova p r a k 
tična uiporaba pri geografskih oziroma gospodarsko-geografskih prouče
vanj ih določenih pokra jin .

N a j v eč  p o zo rn o sti sem  p osvetil šk o fje lo šk e m u  h r ib o v ju  ter g o ra 
tem u Z asavju  in s icer  zato , k e r  so to tip ičn a  k u ltu r n a  gora ta  p od ročja  
s lo v e n sk e g a  o ze m lja , k i so  b ila  tu d i že  raz isk ovan a  z raz ličn ih  v i
d ik o v  (2, 3, 4, 5, 6). P o le g  teg a  so m i b ila  ta p o d ro čja  na jd o sto p n ejša  
za  r a z g le d o v a n je  na k ra ju  sam em .

GEOMORFNA STRUKTURA GORATEGA RELIEFA

Ceografsko-prostorsko enoto, ki jo  imenujemo pokra jina , dolo
ču je  relief tako močno, da so reliefni k r i te r i j i  dostikra t  odločilni za 
tem eljno opredeljevan je  pokra jin sk ih  tipov. H i p s o m e t r i č n i  
k r i te r i j  n a rek u je  delitev med nižavjem  in višavjem. K ri te r i j  r e l i 
e f n e  e n e r g i j e 2 omogoča, samostojno ali v zvezi s hipsometričnim 
k ri te r i jem , določevanje razlik  med ravninsk im  ter  svojskimi reliefno 
razgibanimi pokra jinsk im i tipi. P rvega  označuje premočrtni, d ruge 
skupaj lomljeni reliefni profil. Glede na jak o s t  reliefne energ ije  mo
remo med slednjimi razlikovati še da l je  tipe gričevnate, hribovite, 
sredogorske in visokogorske pokrajine .

T aka k lasif ikac ija  že osvetl ju je  nekalere  splošne s t ru k tu rn e  zn a
čilnosti pokra jine . P osredu je  nam  predstave o tistih, postavim, bio- 
k limatskih, hidrogeografskih. populacijskih, prometnogeografskih ter 
podobnih pojavih, ki se p r i lega jo  značaju  reliefa. Bolj ali m an j eno
vito podnebje im a samo nižavje; počasen vodni p re tok  ustreza edinole 
ravninsk im  razmeram; redke jša  poselitev ali redko prometno omrežje 
se prilega ta  predvsem sredogorskim ter  visokogorskim pokrajinam .

Toda reliefni k r i te r i j i  sami po sebi zadovo lju je jo  v večji  ali manjši 
meri za določevanje p o k ra jin e  le tam kaj ,  k je r  ni močneje izražena 
vertika lna  reliefna kom ponenta oziroma, k je r  p re v la d u je  premočrtni 
reliefni profil. Takšen j e  p r im er  ravninskega sveta. T u k a j  so odnošaji 
med reliefom in ostalimi sestavinami pokra jine  k a r  se da  enostavni ter 
se v širšem območju ne sp rem in ja jo  mnogo, zarad i česar nas ta ja  tudi 
značilna enoličnost ravninskih  pokra jin .

D rugače j e  tam. k je r  j e  v pokra jin i  poudar jena  ver tika lna  re li
efna kom ponenta oziroma lom ljeni reliefni profil. Podoba in  ustroj 
posameznih delov pokra jine  se izrazito sprem injata ,  k a r  d a je  pečat 
tudi celoti in u s tv a r ja  značilno pestrost gorate  pokra jine . P rav  zaradi 
tega  označeni reliefni k r i te r i j i  ne zadostu je jo  več za n jeno podrobno 
raziskovanje. Relief u s tv a r ja  tu k a j  zibirka raznovrstnih  oblik, k i  se

2 Izraz uporabljam za označbo določenega pojma, čeprav so se že po
javili ugovori o njegovi upravičenosti. Primerjaj F. G a s s m a n - H .  G u t e r -  
s o l i n ,  Kotenstreuung u. Relieffaktor. Geographica Helvetica, 1947, Nr. 2.
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med seboj povezuje jo  v kompleks, č igar s t ru k tu ra  se dostikrat m e
n java  že na majhine razdalje . N jega ne tvorijo  samo vodilne reliefne 
Oblike, to je ,  vzpetosti in globeli. Že h iter pogled v  odsek goratega 
reliefa pove, d a  so vzpetosti in globeli ses tavljene iz različnih obli
kovnih elementov. Le-ti se na razne načine vežejo med seboj ter  tako 
u s tv ar ja jo  svojsko podobo vodilnim oblikam. Vse to opozarja, da mo
ramo govoriti o posebni po javn i ka tegor i j i  goratega reliefa, katero  
smemo imenovati g e o m o r f n i  k o m p l e k s . 3

Geomorfni kompleks goratega reliefa j e  tisti činitelj, k i izziva 
zelo neenake pogoje za u s tv a r jan je  odnošajev med reliefom ter  d ru 
gimi sestavinami usirezne pokra jine . Ima tore j  močno individualizi
rano funkcijsko vlogo; v enem odseku se uv e l jav l ja  dirugače ko t  v 
drugem. Te okoliščine n ikakor ne smemo prezreti  pri proučevanju  
gorate pokra jine .  Ako hočemo razjasniti  vse n jene  posebnosti, n jeno 
problematiko v celoti in v posameznostih, je  med drugim  potrebno raz- 
m otriti  tud i s t ruk tu rno  diferencira n ost geomorfnega kompleksa.

S tru k tu ro  geomorfnega kom pleksa ali  k ra tk o  g e  o m o r  f n o  
s t r u k t u r o  goratega reliefa moramo ločiti od njegove reliefne s t ru k 
ture. S lednjo  določujemo samo s pomočjo dveh glavnih re liefnih  se
stavin, to je , obeh vodilnih oblik: vzpetosti in globeli oziroma z n j u 
nimi razsežnostmi pb ver tika li  ter  horizontali. S tem se p a  še p rav  nič 
ne približamo tisti nadrobni, specifični opredelitv i reliefa, ki raz jas 
n ju je  pogoje za no tran jo  diferenciacijo gorate p o k ra jin e  v njenih 
višinskih in nižinskih  odsekih. Ta cilj dosežemo edinole v prim eru, 
ako uporabim o posebne k r i te r i je ,  k i  se z označenimi reliefnimi k r i te 
r i j i  sicer povezujejo, a  imajo h k ra ti  samosvoj stvarni in metodični 
pomen. Le z njihovo pomočjo j e  mogoče izvesti proučitve, ki služijo v 
uvodu nakazanim  smotrom.

Tri proučeval ne k r i te r i je  moramo upoštevati pri analizi geomorfne 
s t ru k tu re  goratega reliefa z v idika funkcijske vloge v ustrezni k u l 
tu rn i  pokra jin i .

Pirvo je  k r i te r i j  vodilnih oblik goratega reliefa. Medaije sodita 
vzpetost in globel, k i  tvorita  r e l i e f n o  f o r m a c i j o  in sita zato 
tem eljno važni za določevanje gorate  ipokrajine z reliefnimi k r ite r i j i .  
Moramo pa se zavedati še drugih  razlogov, ki n a rek u je jo  upoštevanje 
tega k r i te r i ja .  F unkcijsko  opredeljevan je  vodilnih oblik  n ik ak o r  ni 
izčrpano zgolj z merskimi, količinskimi pripomočki. Poznavanje  d i
menzij d a je  sicer že do neke m ere vpogled v značaj vzpetosti in glo
beli. Toda s tem nismo izrabili tistih kakovostnih določevalcev, ki j ih  
izražajo e l e m e n t a r n e  s e s t a v i n e  ene ali druge vodilne oblike. 
Tako ima. na p rim er, dvoje enako visokih sredogorskih slemen v p o 
k ra jin i  različno funkcijo , ako enega od liku je jo  široke, plečate vršine, 
drugega ostre, ošiljene; neka j podobnega velja za dvoje enako d i
menzioniranih dolin, od ka te r ih  im a ena v terase razčlenjeno dno, 
medtem ko j e  pri drugi ta element bolj ali m an j gladka ploskev. 
Vzpetosti. se nada lje  m nogokrat j a v l ja jo  kot sklopi raznovrstnih ele-

3 Nekateri avtorji uporabljajo za to pojavno kategorijo izraz »geomor- 
fološka pokrajina«. (35, 36)
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m entarn ih  sestavin. Le-te se zd ru žu je jo  v bo lj ali m anj razsežno te r  
zak ljučeno  vzpetinsko enoto, k i  jo  moremo imenovati g e o m o r f n o  
f o r m a c i j o  v z p e t o  s i i .  N je j  p r i  tiče poseben način raziskovanja, 
k a j t i  n jen a  vloga v gorati  p o k ra jin i  j e  v m arsičem različna od tiste, 
k i  jo  imajo enostavnejše vzpetine. Končno moramo p r i  razreševan ju  
geoniorfne s t ru k tu re  iskati tud i f u n k c i j s k o  r a z m e j i t e v  ene 
in druge vodilne oblike v gorati  pokra jin i .  Vprašanje, k je  se konča 
funkc ija  vszpetosti in se začne funkc ija  doline, j e  moči reševati edinole 
na osnovi k r i te r i ja  vodilnih oblik.

D rugo  j e  k r i te r i j  elementarnih oblik goratega reliefa. Moramo 
razlikovati dve  ka tegor iji  e lem entarnih  oblik. V prvo sodijo vršine, 
pobočje in dno globeli. To so tiste sestavine goratega reliefa, ki imajo 
lastno obstojnost in od k a te r ih  vsaka o h ran ja  v celoti k o t  v posamez
nostih iste splošne formule ter  funkcijske  značilnosti. Skupaj jih  mo
remo imenovati g e o m o r f n i  m a k  r  o e 1 e m e n t  i. Ze sami zase 
povzročajo diferenciacijo  u s tro ja  reliefne formacije; zgoraj smo n a
vedli prim er, k ako  se vodilne oblike raz l ik u je jo  p ra v  glede na izobli
kovan je  m akroelem entov (Sk. 1).

v/ s/na dno

Skica 1. G eom orfni e lem enti  goratega reliefa (geomorfni m akro  elementi)

S tru k tu rn a  d iferenciac ija  pa se občutno poveča, ako imajo tudi 
geomorfni m akroelem enti značaj kom pleksa in jih  sestavljajo  razno
vrstne m anjše  oblike. Tako so, postavim, pobočja nek je  gladka, d ru g je  
razrezana vzdolž nag iba  v g rape ter  vmesne grebene oziroma hrb te  
ali razčlen jena tako, da so v n j ih  izražene terase, pomoli in podobne 
oblike. Po jav  nas opozarja, da  obstaja  še d ruga  ka teg o r i ja  oblikovnih 
elementov goratega reliefa. N je j  p ripada joče  oblike moremo imeno
vati g e o m o r f n i  m i k r o e l e m e n t i .  Sledimo j im  v pobočju 
in v dolinskem dnu; vselej so formalno in funkcijsko  pomemben či- 
n itelj  v pokra jin i .

T re t je  j e  k r i te r i j  prostorskega razporeda vodilnih oblik goratega 
reliefa. Vodilne oblike se v posameznih odsekih takega reliefa svoje
vrstno razpore ja jo , so v posebnih m edsebojnih odnosa jih. Tudi takšne 
spremembe vplivajo bodisi same zase, še bolj pa v zvezi s celotnim 
geomorfnim kompleksom na posebnosti p o k ra jin e  oziroma n jen ih  d e 
lov. Funkc ijsko  vlogo tak ih  sprememb je  moči raz jasn jevati  samo 
s pomočjo analize »omrežja« dolinskih smeri, to je , poteka in razpore-

10



O m etodi geom orfološke analize gorate  p o k ra jin e  z v id ika  ekonom ske, posebej ag ra rn e  geografije

(litve teli smeri, ustrezno čemur se razpore ja jo  vmesne vzpetine. Po
jav , ki ga razm otrivam o po tem k r i te r i ju ,  moremo imenovati r e l i 
e f n a  t e k s t u r a .

Metodo geomorfološke analize goratega reliefa, k a te ra  služi pri 
raz iskovan ju  goratega gospodarskega prostora , moremo potemtakem 
u tem eljiti  le na tak  način, da razčlenimo geomorfni kompleks v n je 
gove sestavine kot to p r ik az u je  naslednja  shema:

RELIEFNA FORM ACIJA
I

VODILNE RELIEFNE OBLIKE 

ENOSTAVNE SESTAVLJENE

VZPETOSTI GLOBELI GEOM ORFNE FORM ACIJE

GEOM ORFNI ELEMENTI

MAKROELEMENTI MIKROELEMENTI

Vse k r i te r i je ,  k i  se j ih  poslužujemo p r i  te j analizi tesno pove
zuje ta  istovrstna problem atika te r  skupni smoter. Ne glede na razlike 
med predmeti p roučevan ja  izstopa vedno eno in isto vprašan je :  kakšna  
je  funkcijska vloga členov geomorfnega kom pleksa te r  n jihovih  zvez 
v gorati pokra jin i ,  ki j e  poseljena in gospodarsko izkoriščana?

VZPETOSTI

A. Vzpetosti kot vodilna oblika goratega reliefa
Omenili smo že, da borno obravnavali samo normalni, fluvialno 

preoblikovani relief. V n jem  p rev lad u je  tista vrsta vzpetosti, ka ler ih  
vršni deli se zak lju ču je jo  v točki oziroma v črti slemeniei. Ne bomo 
se to re j  ozirali na p lanotaste  vzpetine, ki sodijo v posebno skupino in 
so v slovenskem alpsko-subalpskem svetu redkejši,  to re j  tudi m anj 
značilen pojav.

Vzpetoist določujejo  splošno k a r a k t e r i s t i č n i ,  glavni in 
s p e c i f i č n i  znaki ter  lastnosti.

Za vsako vzpetost norm alnega re liefa j e  splošno značilna nep re 
k in jen a  denivelaoija  površja, dobro izražena s sorazmerno močnimi 
r a z n o s m e i n i m i  n a g i b i  p o v r š i n s k i h  p l o s k e v .  S tem 
so vzročno povezane d ruge  fizičnogeografske lastnosti vzpetine. Na 
površini se uve l jav l ja  k repko  erozijsko-denudacijsko učinkovanje. V 
vsem območju vzpetosti se naglo m en java jo  podnebne razm ere in  sicer 
ustrezno različnim višinam teir neenakem u osončenju. O d tega zavi- 
sijo nada lje  različni pogoji za form iran je  prsti in naravne ras tlinske 
odeje. Površinska voda odteka v smereh nagiba, to re j  radialno; zaradi 
tega se voda p re tak a  po številnejših  in h k ra t i  m anjših  vodotokih.
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Navedeni, za vzpetost oboe značilni čin itelji  so bistveno važni za 
ob likovanje  gospodarskega p ros to ra  te vodilne oblike. Vrsta zan j k a 
rakteris tičnih  gospodarskih pojavov priča o tem.

V km etijs tvu  p rev ladu je jo  površinsko obsežne agrarno-produk- 
c ijske  enote. Zemljišča in poljedelske k u l tu re  so razmeroma zelo izpo
stav ljene kvarnem u učinkovanju  naravnih  sil, kair n a rek u je  eksten
zivno izkoriščanje tla; za enoto p ride lka  je  po trebna sorazmerno velika 
površinska enota. Okoliščina sam a po sebi znižuje produktivnost ene, 
v proizvodnjo vključene  delovne moči. Storilnost in produktivnost 
delovnih moči se znižu je ta  še zato, k e r  m orajo  le-te trošiti več ener
g i je  pri g iban ju  v nagn jenem  svetu in stalno op rav lja ti  delo pri ob 
rambi pred  uničevalnim dejstvom  naravn ih  činiiteljev. K m etijs tvu  
vzpetega sveta se redno p r id ru ž u je  go jen je  gozda, k i  d a je  podlago 
lesni industriji .  V te j  zvezi j e  pomembno, da se poleg ekološko u te
m eljenega razm erja  med gozdom ter  piano površino u v e ljav l ja  tudi 
umetno vzdrževano razm erje , k i  ga  n a rek u je  obram ba pred  naravnimi 
silami; posledica tega j e  povečano om ejevanje  km etijsk ih  površin. 
Poti so v območju vzpetosti v ijugaste  ter  v k lancih; pravimo, da je  
vzpetost področ je  velikega prom etnega upora. Proizvodnjo umetne 
energ ije  omogočajo tudi pičle vodne količine malih vodotokov, ki 
j ih  od liku je  velik strmec; kapacitete, k i s lužijo  temu namenu pa so 
slabotne te r  razpršene po prostoru  tako, da so sposobne zadostiti le 
manjšim individualnim  potrebam. Vsi ti pojavi sk u p a j  d a je jo  šibkejše 
pogoje za naselitev in p rep reču je jo  n as ta jan je  močnejših naselitvenih 
anglom eracij,  v k a te r ih  bi se mogle razviti tiste panoge proizvodnje, ki 
ne tem elji jo  na izrabi zemljišča.

Nakazane splošno veljavne družbene ter  gospodarske poteze vzpe
tosti se v gorati p o k ra j in i  često sp rem in ja jo  ali vsaj ne p r ih a ja jo  do 
izraza v čistih oblikah. Vzroki za to so .različni. Med n jim i so tudi 
tisti, k i izv ira jo  iz funkcije  n a ravn ih  činiteljev. pogojenih v speci
fični geomoirfni s t ru k tu r i  vzpetosti.

Specifični geomorfni znalk vzpetosti j e  izražen s tem, da  se n a 
g i b i  p o v r š i n s k i h  p l o s k e v  i n  l i n i j  n a g l o ,  ž e  n a  m a j h 
n e  r a z d a l j e  m e n j a v a j o .  Zaradi neenakom ernega učinkovanja 
endo- in eksodinamičnih preoblikovalnih  procesov v posameznih od 
sekih  vzpetosti sta n jen a  m akroelem enta, pobočje in vršina, različno 
oblikovana. Vsaka vzpetost ima svojsko podobo, k a r  p repreču je , da 
bi mogli te vodilne oblike določevati formalno in še m an j funkcijsko 
zgolj s ka rak te r is t ičn im  znakom. Potrebno j e  ana liz ira ti  geomorfni 
ustro j sleherne izmed njih , ako hočemo spoznati še druge fizičnogeo- 
grafske lastnosti, to se pravi, vse tiste činitelje, ki sovplivajo  kot n a 
ravna sredstva ipri m odifikacijah gospodarskega prostora. Analiza mora 
posebej zajeti polbočje in posebej vršino vzpetosti.

B. Pobočje vzpetosti
Pobočje j e  vsa površina vzpetosti med znožjemiin vršino. Odliku- 

k u je ta  ga sorazm erno velika ozemeljska (razsežnost tecr povezanost 
s lehernega njegovega dela  na strani, nizdol in navzgor. Oboje, raz
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sežnost im sk lenjen  ost, u s tv a r ja  pogoje za razčlembo pobočja v m anjše 
oblikovne enote. Le-te so njegova bistvena sestavina in j ih  zato im e
nujem o m ikroelem enti vzpet osti ali geomorfni elementi pobočja. Med 
seboj se dobro  irazlikujejo ne samo formailno, am pak tudi funkcijsko. 
Razdeliti j ih  moramo v več skupin. Naravno merillo za to delitev je  
srednji,  povprečni profil pobočja, to je ,  p rem a spojnica med znožjem 
ter  vršino oziroma n je j  p ripada joč i plašč, ki naj bi bil idealna p o v r
šina pobočja (sk. 2).

N ajim enitnejš i zastopnik oblik prve skupine so viseče pobočne 
ploskve, gladko razpotegnjene vesine; to so rebri. Sem sodijo nadalje  
strmali, ki se odražajo v posameznih višinskih odsekih pobočij kot 
močno nagnjene vesine; to so pobočni pragi. Končno j e  t reba  prišteti 
semkaj prepadna  pobočja ali stene. Vse te sestavine pobočja  imajo 
neko skupno potezo. Bolj ali m anj se sk ladajo  z idealno pobočno po
vršino; od liku je  j ih  torej parainorfnost (sk. 2). Zato j ih  smerno ime-

Skica 2. Geom orfni e lem enti  pobočja  (geomorfni m ikroe lem enti)  izraženi  
z  odnošaji do spojn ice  : znožje  — vršina

Sklica 3. V pobočju  p rev la d u je  param orfn i e lem ent; pobočje  je  is tove tno
s po re b er jem

Param orfn i eilementi m orejo  seveda tudi sami zase tvoriti pobočje, 
k i j e  v takem  prim eru  enakomerno napeto oziroma vstromljeno. Lepo 
se to kaže pri visokogorskih stenah in p r i  tistih nižjih  vzpetinah, k je r
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j e  pobočje istovetno s p o reberjem .4 Nas zanim ajo  zadnji p rim eri  
(sk. 3). Vzpetost z enostavno, param orfno  s t ru k tu ro  pobočja je  v  g lav 
nem določena že s karak teris t ičn im  znakom. Posebnost j e  samo ta, 
d a  so po jav i  površinsko tekoče vode omejeni na zelo slabotne studence, 
k i  n im ajo  znatnejše erozijske moči. Okoliščina se funkcijsko  uv e ljav 
lja, kot bomo spoznali kasneje ,  tam, k je r  so param orfn i elementi 
vk ljučeni v pobočje samo ko t njegovi sestavni členi, ki se vežejo z 
drugim i pobočnimi sestavinami.

V naslednjo  skupino se uvrščajo  oblike, k i  so glede na idealno po
vršino pobočja poglobljene (sk. 2). Katamorfnost je  n jihova lastnost 
in j ih  zatorej smemo skupaj imenovati k a t a m o r f n i  e l e m e n t i  
p o b o č j a .  Med njimi moramo dalje  razlikovati dvoje podskupin.
V eno sodijo tiste poglobljene oblike, k i  se prožijo  v smeri pobočnega 
nagiiba. Njihovi profili so konkavno po tekajoč i deli izohipse. To so 
pobočne grape in žlebi (sk. 4). D rugo  so globeli, k i  so obvisele v po-

Skica 4. V pobočju  p re v lad u je jo  ka ta-  in anamorfni e lem enti

bočju. Profili  teh  so konkavni upogibi ali lomi črte, k i  povezuje 
znožje z vršino vzpetosti. Take  so kotan je ,  doli te r  n j im  podobne 
pobočne oblike.

Vsi katamotrfni elementi poveču je jo  dolžino raznosm ernih te ren 
skih č r t  v pobočju in večajo njegovo površino. Cim več j e  tovrs tn ih  
sestavnih členov, tem razsežnejše j e  pobočno ozemlje, tem  daljše  so 
črte, ki povezu je jo  razne dele pobočja. H k ra t i  so s temi elem entarnim i 
oblikami vzročno povezane še druge fizičnogeografske lastnosti, k a 
tere  moramo upoštevati, ako  želimo razjasn it i  funkcijsko vlogo tak ih  
oblik v gospodarskem prostoru. Tudi pri pobočnih globelih so n j i 
hove d a n je  površine obdane z obkra jn im i vesinami, ki imajo značaj

4 Tovrstni primeri so nemara vzpodbudili k naziranju, da je moči z iz
razom »reber« poimenovati vse pobočje (7). Kleno domače ime resda speljuje, 
zlasti ako upoštevamo izpeljanke, kakršna je na primer »hoja vkreber« ter 
podobne, ki jih uporablja ljudstvo. Da ima in mora ohraniti tudi v geomor- 
fologiji izraz »reber« samolastno pojm ovno vsebino, bo najbolje razvidno iz 
nadaljnjih razglabljanj o pobočju.
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param orfn ih  (pobočnih elementov.5 Zaradi tega je  v n jihovem  območju 
dobro izražena lokalno različna k lim atska ekspozicija.0 To povzroča 
pestre jše  m ikroklim atske razm ere ko t  j ih  opažamo pri param orfn ih  
elementih na 'isti s tran i in v isti višini pobočja. Pestrost gre na rovaš 
neenakom ernega osončenja površja  in neenakih  učinkov zračnega 
s t ru jan ja ;  p r i  obviselih globelih, ki so zadosti zaprte, se u v e ljav lja jo  
še učinki tem pera tu rne  inverzije. D an ji  deli teh oblikovnih elem en
tov so nada lje  izrazite lokalne erozijsko-denudacijske baze; procesi 
erozije in denudacije  so zato v pobočjih s poglobljenimi oblikami zelo 
neenakomerni. Ustrezno temu se sp rem in ja jo  pogoji za tvorbo prsti.
V tej zvezi j e  posebej pom em bna razlika  med oblikam i obeh podsku
pin. P ri  p rv ih  je  erozijsko-demudacijska baza linearna te r  viseča; 
na d n u  grape ali žleba voda sproti odplavlja  gibljivo preperelino, ki 
do teka s strani in  obenem vrezu je  te r  tako povečuje  g ibljivost tal na 
straneh. Pri  oblikah druge podskupine j e  nasprotno erozijsko-denu- 
dacijska baza bolj aili m anj ploska te r  u ravnana; zato se tod prepe- 
relina zaustav lja  in kopiči. Posebnost so končno h idrografske raz 
mere. Površinska voda, tekoča in stoječa, k ak o r  tudi talna voda sta 
zelo očitna sprem ljevalca  teh oblik: zemljišča so izpostavljena m eha
ničnim in kem ičnim  učinkom vode bolj k ak o r  zemljišča ka ter ihko li  
drugih elementarnih pobočnih oblik.

Skica 5. V pob oč ju  p rev lad u je jo  p ara-  in anam orfni e lem enti

T re tjo  skupino  zastopajo pobočne oblike, ki so izrin jene iz ide
alne površine (sk. 2). O d lik u je  j ih  anamorfnost in  j ih  zatorej smemo 
imenovati a n a m o r f n i  e l e m e n t i  p o b o č j a  (sk. 5). Ti se, po

3 V tej zvezi govorimo o s t r u k t u r n e m  h e t e r o m o r f i z m u ,  ki 
je  s,plošnolasten vsem polimorfnim pojavom, torej tudi oblikam  goratega
reliefa. S pojmom povemo, da so oblike tega reliefa, vodilne in elementarne, 
opredeljive samo v njihovi prostorski koeksistenci, torej v sklopu reliefa, ne
Pd same zase.

6 Pojem k l i m a t s k a  e k s p o z i c i j a  dobro služi takrat, kadar že
limo poudariti sočasno uveljavljanje raznovrstnih podnebnih oziroma vre
menskih činiteljev v prostorski enoti.
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dobno katamorfmim elementom zapet ločijo naprej v dve podskupini. 
Ene izbokline se prožijo  v smeri naklona pobočja. Njihovi profili so 
konveksno potekajoči deli izohips. Taki so pobočni h rb ti  in pobočni 
grebeni ali sije. V d rugo  podskupino sodijo  izbokline, ki visijo v po
bočjih. Njihovi profili so konveksni lomi oziroma izgoni črte, k i  spa ja  
znožje in vršino. To so pobočni ronki, pomoli, b rd a  in zlasti na istem 
n ivo ju  razpotegnjene oblike pobočnih uravnav, to je ,  pobočne terase.

Podobno kot smo ugotovili za k a tam arfn e  elemente tudi ana- 
morfni povečujejo  dolžino raznosmernih linij  v pobočju ter  njegovo 
površino. Im ajo  pa še posebne fizičnogeografske lastnosti. Tisti ana- 
morfmi elementi, ki se prožijo  v  smeri nagiba in imajo široko zaoblena. 
plečata temena, se bistveno ne raz l ik u je jo  od param orfnih  elementov. 
K je r  p a  so te oblike ostre, ošiljene, j ih  močneje un iču je ta  erozija  ter 
denudacija  s svojim učinkovanjem  od čelne in z obeh bočnih strani. 
Obvisele pobočne izbokline so enako izpostavljene soncu na  prisojni 
in na osojni s trani. Medtem ko j e  v priso jah  na njihovi površini uči
nek sonca vedno enak ali m anjši kot je  na površini sosednih p a ra 
morfnih elementov, j e  v osojah vedno večji (sk. 6). Zaradi močnejšega

\
\

\
\

\

Skica 6. Mera osončenja površ in e  anamorfnega elem enta  na osojni strani
v zp e to s t i

osončenja sta naravna svetlobna in toplotna energetika  izdatnejši k a 
ko r  v katam orfnem  sosestvu; ustrezno tem u se n a  tak ih  površinah 
izboljšu je jo  ekološki pogoji organskega sveta. Obviseli anamorfni 
elementi povzročajo nada lje  slabitev erozijsko-denudacij-skih procesov 
v pobočju. Ako se na svojem  notran jem  obrob ju  te oblike frontalno 
spa ja jo  s param orfn im  zaledjem, se tam kopiči preperelima; lokalno 
se torej krepii proces akum ulacije .  Pojav i vode so v območju vseh 
anamorfniih elementov zopet redkejš i;  zemljišča normalno niso izpo
stav ljena tako zelo učinkom površinske ali talne vode kot pri kata- 
m orfnih elementih, vendar bo lj  k ak o r  p r i  param orfnih .

N adrobna geomorfološka analiza pobočja dokazuje , da naravno 
sredino tega m ikroelem enta n ikakor ni moči določevati izključno le 
s splošno karak teris t ičn im  znakom vzpetosti. V območju pobočja se 
lahko j a v l ja jo  zelo raznovrstne elem entarne oblike, od ka te r ih  vzročno
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za visi j o druge fizičnogeografske posebnosti. Vse to s o vpliva na modi
fikacije  pobočnega gospodarskega prostora.

Moramo seveda zopet naglasiti, da formalne posebnosti geomorf- 
nili in d rug ih  naravn ih  činiteljev niso same po sebi povzročitelji tak ih  
modifikacij. Z nasprotno trd itv ijo  bi vnapre j  izključevali vlogo in 
pomen drug ih  činiteljev, kak ršn i  so historični, demografski, gospo
darski in tem sorodni. Kakovostno sprem enljiv i geomorfni elementi 
so z vsemi fizionogeografskimi lastnostmi vred  sestavina p ro d u k c ij 
skega inven tar ja ,  s ka ter im  razpolagajo  l ju d je  v določenem prostoru. 
Ker so vključeni v naravno s tran  procesa proizvodnje p rav  glede na 
svoje kakovosti, imajo samosvojo, posebno funkcijo  v tem  procesu, 
k a r  nu jno  p r ih a ja  do izraza tudi v gospodarskem prostoru.

Od tega. ka ter i  geomorfni elementi se j a v l ja jo  v pobočju, v k a k 
šnem položaju  oziroma v kakšn ih  medsebojnih prostorskih odnošajih  
se jav l ja jo ,  zavisijo mnoge posebnosti pojavov, ki so m ateria ln i izraz 
družbeno-ekoinomskega ž iv ljen ja  v pokra jin i .  Med njim i najbolj iz
stopajo razporeditev  agrarnega  zemljišča v celotnem pobočnem pro 
storu iste vzpetosti, dalje  naselbinske ter  n jim  pripadajoče agrarno- 
p rodukc ijske  enote in končno prom etne te r  energetske razmere.

Razgled po goratem svetu, zlasti v področjih  prev ladujoče vzpo- 
redniško orografske usmerjenosti,  b rž  odkrije ,  d a  stopnje primernosti 
za km etijsko  izkoriščanje  zemljišč ne smemo ocenjevati po enostav
nem k r i te r i ju  sončne ekspozicije celokupnega pobočnega prostora. To 
merilo je  uporabno samo in edinole v primerih, k je r  geomorfni ustro j 
osojnih, n a  severno s tran  nagibajočih  se pobočnih delov p rep reču je  
izdatnejše osončenje površja. Takšne razmere u s tv a r ja  p rev ladovan je  
param orfn ih  elementov n a  s trm ejš ih  osojnih  s traneh  vzpetosti.

Označeno skladnost obeh čin iteljev  dobro opažamo, na primer, 
v severn ih  pobočjih Menine planine, d a l je  v pobočjih, k i  tvorijo  južno  
k rilo  T uh in jske  doline, v severnih pobočjih Mežaklje, Jatne in še d ru 
gih vzporedniško potekajočih  vzpetosti. Povsod tu k a j  p rev lad u je  v 
osojah gozd in j e  le malo ali nič km etijskega zemljišča. Povsem d ru 
gačna j e  slika tam, k j e r  so sestavina osojnih pobočij terase, pomoli, 
b rd a  in tem sorodni anamorfni elementi; njihove površine so sp re
m enjene v k u l tu rn a  zemljišča, k i  zlasti v poletnem času sp re jem ajo  
zadosti sončne energije. Take razm ere obs ta ja jo  v severnih  pobočjih 
razvodne vzpetine, ki v rhuni v Mladem Vrhu, K oprivniku. Blegošu 
in Č rnem  A^rhu: podobno ve l ja  za severna pobočja t ro janskega  Re
h ar ja ,  Paškega K o z jak a  in mnoga druga.

Še posebno pozornost zbu ja  označena vloga določenih e lem enta r
nih oblik, ako le-te presojamo kot sestavino dolinskih pobočnih kril.
V vzporedniško potekajočih  dolinskih odsekih naletimo na prim ere , 
da  j e  pobočni prostor gospodarsko izkoriščan nasprotno, k ak o r  bi p r i 
čakovali z ozirom na njegovo izpostavljenost soncu. Takšna anom alija  
se dobro razkriva  v dolini C rne spod Krivčevega. Strme priso jne  rebri 
Velike P lanine so zvečine gozdnate, medtem ko leži v nasprotnem, 
osojnem pobočju zaselek Podstudenec, čigar km etijsko  zemljišče za
vzema tam k ajšn je  pobočne izbokline ter  vmesne položnejše rebri.
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Enako  sliko o d k r iv a jo  pobočja doline potoka Porezen v odseku med 
D urn ikom  in Kojco. Obdelovalno, za naselitev p r ik ladno  zemljišče je  
samo v osojnem k r i lu ,  to re j  v severnem  pobočju  iKojce; tu  se na 
u ravnavah  med 600 in 700 m etri n izajo  naselja: Dolinar, Zakojca, Brdo.

Prisotnost tistih anam orfnih  elementov pobočja, ki v osojnih  le
gah  posreduje jo  izdatnejše osončenje, j e  to re j  zelo važna za r a z p o 
r e j a n j e  k m e t i j s k e g a  z e m l j i š č a  v pobočnem prostoru. To 
j e  nada lje  pomembno v raznih  ozirih. Ako se javiljajo take  oblike v 
območju m anj razsežne in bolj sam ostojne vzpetosti, se km etijska , 
posebej obdelovalna zemljišča razpore ja jo  po vseh pobočnih straneh: 
to d a je  podlago za razvoj dosti zaključenega agrarno-gospodarskega 
prostora v pobočju. Lep zgled imamo v Kojci. ki jo  od liku je  takorekoč 
nep rek in jen i  višinski km etijsk i  pas. Posredno pa lahko vpliva na 
opisani način nastalo razp o re jan je  km etijskega zemljišča pri obliko
v an ju  dolinskega gospodarskega prostora, o čemer bomo spregovorili 
v pog lav ju  o dolinah.

Naslednje, česar se moramo dotakniti,  j e  vprašanje ,  k ako  se geo- 
morfnemu us tro ju  pobočja p r i lag a ja jo  tam k a jšn je  n a s e l b i n s k e  
e n o t e .  O dgovori na to vp rašan je  pripom orejo  tolm ačenju  nastanka 
in razvoja  naselij, k i se ra z l ik u je jo  m ed seboj glede na položaj, ve
likost in obliko, to je ,  s topnjo  sklemjenosti te r  razmestitev domov. A 
tudi za p roučevan je  pobočnega gospodarskega p ros to ra  in  njegove 
specifične problem atike j e  nakazano  vp rašan je  vsega upoštevanja 
vredno. Od položaja, velikosti in oblike nase li j  zavisijo n jihovi odno- 
ša j i  do pripada joč ih  km etijsk ih  zemljišč, d a l je  u re ja n je  prom etnih 
razmer, način osk rbovan ja  z umetno energ ijo  in končno tudi nekatere  
teri to ria lno-upravne posebnosti.

Z geomorfološkim k r i te r i jem  določeni položaji naselij v pobočju7 
so enostavni ali kombinirani. Med n ase lja  z enostavnim položajem so
d ijo  tista v rebri,  k i  so vezana na param orfn i pobočni element, da l je  
nase lja  v  dolu in  v grapi, vezana na ka tam orfne  elem ente ter  končno 
nase lja  na terasi,  n a  b rdu ,  na pomolu, na pobočnem h rb tu  oziroma 
grebenu, k i  so vezana na anamorfne elemente pobočja. Že ti položaji 
so v mnogočem važni za n ad a ljn jo  diferenciacijo naselij. Tako so po- 
reberna  selišča re d k o k je  velika, p ravzaprav  edinole tam, k je r  so po
s tav ljena  na razsežnejših  vesinah, k a te r ih  naklonina ne preseže 20 
stopinj.8 V s trm ejš ih  rebreh, k i  v slovenskem alpsiko-subalpskem svetu 
p rev ladu je jo ,  so tov rs tna  nase lja  redno m ajh n a  in so bodisi samotni 
domovi ali pa zaselki. Brez izjem e m ajhna  so nase lja  v območju kata- 
morfnih pobočnih elementov. Le-ti so za naselitev še mnogo bolj ne- 
p rik ladn i k o t  rebri;  zlasti v  g rapah  se j a v l ja jo  izključno le samotni 
domovi, k a te r ih  glavna gospodarska osnova j e  zelo pogosto izkorišča
n je  vodne sile tam k a jšn j ih  vodotokov. N ajš tev ilnejš i so primeri, da 
do ločuje jo  položaj anamorfni elementi. Vzrok tem u ni samo večja

7 S klasifikacijo goratih naselbinskih enot po tem kriteriju so se ukvar
ja li že nekateri drugi avtorji, zlasti F. L ö w l  (8) in F. K ö c h 1 i (9).

8 Do približno take naklonine je na gladkih pobočnih ploskvah še možen 
obstoj nepretrganega obdelovalnega zem ljišča. (10)
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zložnost ozemlja, ki d a je  za naVnestitev zgradb ter  za k ra je v n i  promet 
k a r  n a jp r im erne jše  pogoje, am pak  posebej okoliščina, da  so selišča 
s tak im  položajem na osojnih pobočjih p ra v  tako kot na prisojnih. 
Velikost teh, navadno sk len jen ih  naselij j e  različna in se rav n a  po 
obsegu ustreznega oblikovnega elementa. Zanimivejše so razlike z 
ozirom na razporeditev  domov. To niso samo in povsod gručaste, tem- 
teč tudi raztegn jene tvorbe, včasih so to p rava nase lja  v vrsti. Zadnji 
p rim eri zaslužijo več pozornosti, k a j t i  nan je  naletimo tam kaj,  k j e r  so 
na istem n ivoju  v pobočju ohran jene  zložnejše površine ozkih teras.
V jugovzhodnih  pobočjih  Jelovice so v višinskem pasu  med 800 in 
900 m etrov oh ran jen e  police, ostanki pliocenskih uravnav, k i  se z 
vmesnimi'.prekinitvami raztezajo  vse od zahodno Dražgoš mimo s k r a j 
nega jugovzhodnega roba Jelovice proti severu t j a  do Jam nika oziroma 
Primoža. Ta niz anamorfnega pobočnega elem enta v sorazmerno 
slabo 'razčlenjenem pobočnem prostoru  je  po k ra jin sk o  zelo izrazit. 
Ob n jem  so l ju d je  zasnovali selišča, k i  so vsa postav ljena  na 
ali tesno ob terasah, torej v zložnejšem terenu ; v b ližn ji  bodočnosti 
bodo med seboj povezana z novo cesto, ka tero  grad ijo  po naravno 
pogojeni t ra s i  iz Krope proti Dražgošam, oziroma v Selško dolino. 
N ajim enitnejše med temi naselji  so Dražgoše, ki so v obeh svojih delih, 
zlasti v glavnem (Dražgoše na Pečeh) p ra v a  zdolžna vas, ka te re  domovi 
so razpore jen i v vrsti. P ri lagoditev  svojskem u pobočnemu elementu 
j e  tu k a j  očitna. Isto p o t r ju je ta  še dve okoliščini. Za s t ru k tu ro  vasi je  
značilen velik delež nekm etsk ih  ali po lkm etskih  domov (32), k i  se 
v glavnem razp o re ja jo  skladno s pravim i km etskimi domačijami. 
Zanimivo j e  nadalje ,  da je  bila  vas po uničen ju  leta 1942 skora j  v celoti 
obnovljena in sicer v p rvo tn i  obliki, to re j  skladno z obstoječimi n a 
ravnimi činitelji.

Slične razm ere so v jugozahodnem  pobočju Kojce. Zdolž ozke police, 
ki tod poteka na višini okrog 700 metrov vse od Bukovskega prevala 
do sk ra jnega  južnega  roba Kojce, odkoder se nivo n ad a l ju je  v slemenu 
Velikega Vrha (690 m), j e  nastal niz naselij: Bukovo, Krtečne, Kojca. 
Med njim i zbu ja  pozornost zlasti Bukovo, p rava obcestna vas, ka te re  
obliko določujeta  h k ra t i  geomorfni in gospodarski čin ite lj;  agrarno- 
p rodukc ijska  enoita ima nam reč p o u d ar jen  živ inorejski značaj ter  ji  
p ripada jo  travn ik i  in senožeti v rebreh  spod in zg or naselja.

Sproti smo omenili, d a  j e  obstoj anamorfnega pobočnega elementa 
na istem n ivoju  dal osnovo za nastanek  niza, to je , bolj ali m an j  vodo
ravne razvrstitve naselij. Pojav , k i  j e  važen zlasti v prometnem 
oziru, o čemer bomo še spregovorili, je  soroden s prvim. N anj j e  opo
zoril že S. Ilešič v svoji razpravi o km etskih  nase ljih  na  vzhodnem 
Gorenjskem. On nava ja  več prim erov, med katerim i j e  zlasti poučen 
tisti z južnih  pobočij Ciclja. T u k a j  se j a v l j a  niz naselij ,  ki se drže 
istega nivoja, dobro označenega tudi s petrografsko mejo. Avtor raz
g lab lja  n a jp re j  o neposredni vlogi kam eninske meje, vendar zaključi, 
da so »karbonska slemena v n a jv iš jem  nivoju ob m eji  apnenca, k je r  
se nadzem ska erozija  šele prične, na jš irša  in  n ud ijo  dosti zložnega 
zemljišča«. (5 str. 13) Neposredno veljavo  ima torej določeni geomorfni
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činitelj. Zanimivo je , da se tudi v tem nizu selišč ja v l ja  tip, ka terega  
p red s tav lja  Velika Vas. V isto skupino niza naselij smemo šteti tistega 
v  ju žn ih  pobočjih  Ratitovca, k a terega  domačini k ra tk o  im enujejo  
Podgorje. Terase in pomoli, sledovi pliocenskih uravnav, ohran jen i na 
višinah med 1100 in 1200 metrov, so dali pogoje za naselbinski niz: 
Zgornje D an je , T ro ja r ,  Zabrdo, Torka.

Poleg naselij s p rikazanim i enostavnimi položaji v pobočnem 
prostoru  so tudi takšna, k i  iso vezana na več oblikovnih elementov 
hkra ti .  Navadno so to vasi različnih oblik; za njihovo vnanjo  podobo, 
izraženo zlasti z razm estitvijo  domov, so bile  m ars ik je  pomembne 
posebnosti geomorfnega ustro ja ,  oziroma način povezave pobočnih 
elementov, n a  ka te r ih  j e  selišče nastalo. Tako naletimo na raztegnjeno 
vas, ka te re  domovi so razpore jen i v istem n ivoju  po dnu pobočnega 
dola te r  n jem u priležnega pomola. P r im er za to j e  Sorica, ki se sicer 
deli v dva  dela, vendar  ne tako izrazito, d a  ne bi mogli govoriti o 
enotnem naselju . Dno dola v p o v ir ju  Selške Sore, čigar prostornost 
smemo prip isati  učinkom ledenika (33), se na južnem  k r a ju  izteka 
v nič m anj m arkan tno  izdelano oblasto teme pobočnega pomola. Zveza 
ka tam orfnega  in anam orfnega pobočnega elementa us tvarja  tu k a j  
razsežno, v no tran jost  pobočja raztezajočo se uravnavo na višini med 
820 in 860 metrov. N je j  so sledili p rv i  naseljenci ter  ustvarili  zasnovo 
današn ji  vasi, ka te re  položaj in oblika imata še nada ljn j i ,  v funkciji  
nase lja  izraženi pomen. Kazno je , da ima Spodnja Sorica bolj k m e
ti jsk i  značaj kot .ga ima Zgornja Sorica; v s lednji je  delež ka jža rs tva  
h i t re je  naraščal (32). Smemo soditi, da o b s ta ja  občutnejša razlika med 
proizvodno sposobnostjo zemljišča pripadajočega enemu ali drugemu 
delu oziroma eni ali d rugi e lem entarni obliki. Vse to je  upoštevanja 
vredno pri p reso jan ju  družbenega in gospodarskega ustro ja  naselja, 
k i tem elji  v km etijsk i ,  gozdno-lesni in turistični panogi, d a  ne štejemo 
zraven še prom etne te r  upravne funkcije.

Pogostejše so v pobočjih  vasi gručastega tipa, k i  se vežejo na 
raznovrstne oblikovne elemente. Lep p r im er  za tako obliko nase lja  
so Vače. Naselbina leži v pobočju, k a terega  od liku je jo  k a r  tr i  izra
zitejše, s topnjasto  razpore jene in neobsežne terase v višinah 540. 520 
in 500 metrov. Na s redn ji  j e  nastalo jed ro  tržne oblike in je  zavzelo 
ves n jen  obseg. Zgoraj in zlasti spodaj se le-temu p r ik l ju ču je  ostali 
del selišča; domovi so postavljeni deloma na ravnotah  deloma na 
vmesnem poreberju . Opisani položaj in oblika naselja  zbu ja ta  pozor
nost še prav  posebno v zvezi z okoliščino, da j e  teme prostranega 
pobočnega pomola pod vasjo (440 do 460 m) odm erjeno sk o ra j  izključno 
samo poljedelskem u zemljišču. Podoben položaj ter  obliko kot Vače 
ima vas Javor je  nad Poljanam i. Tudi tu  so domovi nameščeni deloma 
po površini š tevilnih pobočnih izboklin, deloma po vmesnih rebreh.

Še občutneje  ko t pri nase ljih  se posebnosti geomorfnega ustro ja  
pobočja odražajo  v celotnem območju a g r a r n o - p r o d u k c i j -  
s k i h  e n o t ,  bodisi vaških ali zaselških ali samotnih km etij.  To je  
razum ljivo iu lvkrati tudi pom em bneje z v idika pobočnega gospodar
skega prosiora , njegovega us tro ja  in problem atike. Pro izvaja lne  enote
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za jem ajo  posamezne dele  okolja, ki da je  na razpolago naravna s red 
stva proizvodnje, k a te r ih  kakovosti v nem ajhni meri zavisijo prav  od 
geomoirfnih či nit el jev.

Zaradi ozemeljske razsežnosti so agrarno-produkci jske  enote v 
pobočnem prostoru  redkokdaj monomorfne, to je, razpoložene v ob
m očju iste elem entarne oblike. Take  razm ere zasledimo edinole pri 
m anjš ih  zaselških enotah in pri samotnih km etijah ; še tu  ve l ja  mo- 
nomorfnost navadno le za ozemlje, na katerem  so obdelovalna zem lji
šča. P rim er izrazito poreberne, to re j  monomorfne pro izvaja lne  enote je  
tista, k i  p ripada  zaselku B reborn o v zahodnem pobočju Kuma. K ul
turno  zemljišče se enako kot sam zaselek razprostira  po docela gladki 
reb ri  (ime!), k i  se n ak lan ja  v ko tu  27 do 25 stopinj proti dnu  grape 
potoka Medved. Pozornost zb u ja jo  zlasti tako močno nagnjene njive.

Najčešče so posamezne ka tegor ije  km etijskega  zemljišča, p r ip a 
dajočega eni p ro izvaja ln i enoti, razmeščene po površinah različnih 
oblikovnih elementov; take  enote v pobočju odlikuje  to re j  polimorf- 
nost. N jihova bistvena gospodarska označba je  kom binirano izko
riščanje činiteljev, ki so kot sredstva pro izvodnje lastna posameznim 
elementarnim oblikam pobočja. Tovrstne kom binacije  so seveda od 
prim era  do prim era  različne, zavisno pač od tega, ka te re  elem entarne 
oblike tvorijo  pobočje in kakšn i so n jihovi medsebojni prostorski od- 
nošaji. Zaradi neenakega kom biniranega izkoriščanja  zemljišč se me
n javata  tudi produktivnost ter  razvojna sposobnost posameznih p ro 
izvaja ln ih  enot. V tej zvezi moramo še opozoriti, da položaj, velikost 
in oblika nase lja  samega niso merilo za p re teh tav an je  vrednosti p r i 
padajoče mu km etijske  pro izvaja lne  enote.

Za zgoraj navedeni p rim er Dražgoš, postavim, moremo ugotoviti, 
da ise obdelovalno zemljišče razprostira  po treh elem entarnih  pobočnih 
oblikah. En del j e  na terasi, k j e r  leži g lavnina naselja. Na .istem 
n ivoju  se d rug i del n ad a lju je  še n a  teme pobočnega pomola oziroma 
brda, ki v rhuni v Slemenu (683 m) in j e  zato k a r  moči ugodno p ro 
metno zvezan z vasjo. T re tj i  del seže v položnejše rebri pod vasjo. 
Strmo poroberje  zgor selišča je  že gozdnato in j e  le spodaj deloma 
izrabljeno za senožeti ter  pašnike. V tem pobočnem odseku, nekda j 
izrab ljanem  še za drsno spuščanje lesa, po tekajo  n a jk ra jše  poti na 
planoto Jelovice; to j e  posebej oživljalo in še danes k rep i nekm etijsko 
družbeno sestavino vasi, ka tero  zastopajo gozdni delavci. Precej po 
dobne so razmere, ki smo jih  nakazali v zvezi z obravnavanjem  naselja 
Sorica.

D r  ugačen p rim er j e  tisti, k i  ga zasledimo v območju vasi O rehek  
v južnem  pobočju  Kojce. Ta gručasta naselbina j e  bila postav ljena  v 
dokaj strmo reber tako, da j e  tud i dostop iz enega doma v drugega 
mogoč samo po strm ini; kot ta k a  p reds tav lja  izrazito poreberno se- 
lišče. P ripadajoča pro izvaja lna  enota j e  zelo obsežna in zavzema p red 
vsem travnike ter  senožeti v obeh pobočjih doline potoka Jesenica 
kot tudi v pobočju same Kojce. Travnik i na silikatni kam eninski osnovi 
levega pobočja imenovane doline so zvečine na prostran ih  terasnih 
uravnavah , k i  dosegajo približno enako višino k ak o r  vas in so iz n je
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sorazmerno enostavno dosto,paii. Desno pobočje, izoblikovano v dolo
mitu, j e  strmo in nročno razčlenjeno tako, da ga sestav lja jo  poleg rebri 
in grap  tudi nerazsežni ostanki uravnav. V tem delu  tako p rev lad u je  
travnato  zemljišče, največ  senožeti, vmes p a  so na policah te r  pomolih 
njive. Podobno razbitost zasledimo pri manjši,  zaselški p ro izvaja ln i  
enoti Malega Kuma. Zaselek ima prevalsk i položaj, p ripada to re j  tipu 
selišča določenega m akroelem enta  vzpetosti. Njegovo km etijsko  zem
ljišče p a  zavzema pobočni svet in sicer delom a zelo s trm e rebri,  ki 
pada jo  na ju g  proti Sopoti, deloma tiste, k i  se n ak lan ja jo  proti severu 
v zatrep  po toka  Medved, deloma dno pobočnega dola vrlia tega za
trepa; p ra v  neznaten del j e  na sami prevalski vršini. ki daje  prostor 
domovom.

Povezave elem entarn ih  sestavin pobočja v sklopu agrarno-pro- 
dukcijske  enote m orejo  potem takem  biti zelo pestre. Zraven moramo 
seveda upoštevati tud i razlike  med istovrstnimi elementi pobočja. 
T ukaj  naj opozorimo samo na p r im er po reb er ja ,  izoblikovanega na 
mestu, k j e r  so pobočne vode s svojimi povirji  razrušile nekdan jo  
pobočno uravnavo. Koncentrično s tek an je  šibkih studencev j e  pov
zročilo nastanek u lekn jenega p o reberja ,  ki sliči na  amfiteater. Yes ta 
svet j e  položnejši in zato p r ik ladne jš i  za obdelovanje, k ak o r  sosednje 
strme rebri.  Take  razm ere .so dobro  vidne, postavim, v  ju žn ih  pobočjih 
Lašne in  Rakitovca, t ro jan sk e  Velike Planine. Ratitovca in drugod. 
N eka te ra  tam k a jšn ja  selišča imajo vobče več ji del obdelovalnega 
zemljišča v takem  svetli. Sem kaj sodijo nada lje  primeri, da je  bilo 
površje  iste e lem entarne oblike pobočja, navadno rebri ali pobočnega 
hrbta ,  umetno preoblikovano z namenom, da  se okrepi n jegova pro iz
va ja lna  sposobnost. Mislimo na u s tv a r jan je  um etn ih  teras, n a  ka te r ih  
j e  lažje  obdelovanje zemljišča in j e  s ledn je  m anj izpostavljeno eroziji.

Raziskovalec pobočnega gospodarskega prostora  m ora tore j  med 
drugim  odgovarja ti  tudi n a  vprašanje , ka ter i  geomorfni elementi d a 
je jo  podlago km etijsk i  proizvodnji.  U mljivo je , d a  bo glavno pozor
nost usmeril n a  obdelovalna zendjišča poedimih agrarno-produkcijsk ih  
enot in ugotav lja l  njihovo, v geomorfnem u s tro ju  pogojeno razčle
njenost. k ak o r  tudi odnošaje delov tak e  enote do naselja, k i  j e  n jeno  
jedro . Zadnje j e  posebej važno tam kaj,  k je r  je  polimorfni ustroj 
p ro izvaja lne  enote vplival na svojevrstno parcelacijo  km etijskega 
zemljišča; vsak član km etijske  skupnosti j e  dobil v last ter  uporabo 
kose zemljišča, ki im ajo  po narav i različne kakovosti. (11)

Za km etijsko  proizvodnjo pobočnih delov vzpetosti pa ni važna 
samo neposredna funkc ijska  vloga geomorfnih in drugih , od n j ih  za- 
visnih fizičnogeografskih činiteljev, ki so za pobočje specifični. Upo
števati moramo še n jihov posredni pomen, k i  se odraža na jbo lje  v raz
m erju  med km etijsk im i in gozdnimi površinami. To razm erje  je  obi
ča jno  plod bolj ali manj spontanega gospodarskega presodka in je  
zato tudi nestanovitno. Moralo pa bi b it i  čim bo lj  us ta ljeno  in sicer 
v okviru  tistih naravn ih  meja. ki zagotav lja jo  zares smotrno gospo
d a r je n je  s celokupnim p rodukc ijsk im  inven tar jem  pobočnega p ro 
stora. Amaliza geomorf.nega ustro ja  pobočja d a je  do k a j  sigurno oporo
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za določevanje najustreznejšega ravnotežja  med obema poglavitnima 
sestavinama tega inventarja . Posebnosti e lem entarnih  oblile te r  n j i 
hove povezave že same po sebi prispevajo  odm erjan ju  površin, ki 
p r ipada jo  absolutnim oziroma re la tivnim  gozdnim zemljiščem, k a k o r  
tud i tistim re la tivnim  gozdnim zemljiščem, ki m orajo  ostati pod go
zdom zato, k e r  ima le-ta varovalno nalogo (12).

Ne smemo prezre ti  še nekega, za km etijsko  proizvodnjo posredno 
zelo važnega učinka specifične izoblikovanosti pobočja. Pobočne 
agrarno-produkoijske  enote «e običajno prožijo v vseh smereh okrog 
svojega jed ra ,  to je , naselbine; v teh sm ereh se tudi sp a ja jo  med 
seboj. Toda nekateri  geomorfni elementi učinku je jo  ko t ločnice med 
posameznimi enotami; neka j  podobnega velja, če se ja v l ja jo  v ob 
m očju liste enote in tu  ločijo posamezne dele. Tako vlogo imajo zlasti 
grape, pobočni grebeni in pragi, to re j  oblike, ki so teže prehodne in 
j e  njihovo zemljišče hk ra ti  bolj izpostavljeno uničevanju  ter  zato 
slabše produktivno. Če sta obe lastnosti poudarjen i,  povzročajo to
vrstne oblike p ra v  k repko  pre trganost (diskontinuiteto) km etijsk ih  
površin. K je r  obstajajo  v območju ene same p ro izva ja lne  enote, se 
njeni razkosanosti navadno prilega oblika razložene naselbinske enote. 
Posebej j e  t reba  upoštevati, a l i  se v pobočju uv e l jav l ja  n arav n a  p re 
trganost km etijskega zemljišča samo v navzgornji smeri, to je , etažno, 
ali samo v prečni smeri, to je , znotra j višinskega pasu, ali v obeh 
smereh hkrati .  Vse to neposredno d »prinaša s truk tu rn im  posebnostim 
pobočnega gospodarskega prostora.

Geomorfno pogojena pre trganost km etijsk ih  površin se zelo lepo 
ja v l ja  v območju vzhodnih podaljškov K aravank  in Kamniških Alp, 
to je, v  pok ra jin i ,  ka tero  A. M e l i k  označuje v svoji k a r ti  prirodno- 
geografske sestave Slovenije z Ilb. (34) V tem področju j i  sledimo 
pretežno v pobočjih  razpotegnjenih, slemenskih vzpetin. Z n jih  od te
kajoče  vode so ustvarile  g rap e  in žlebe, ki povprek  sečejo pobočne 
terase oziroma položnejše anamorfne pregibe, ka te r ih  zemljišča so 
p r ik ladna  za km etovanje; ponelkod so za jede tako poudar jene ,  d a  je  
pas anam orfnega elementa razčlenjen v vrsto vzporednih pobočnih 
pomolov. P retrganost km etijskega  zemljišča že iz da l jave  dobro n a k a 
zu je jo  tem nejše č r te  in pasovi gozdne ali grmičaste zarasti v zajedah. 
Posamezni deli ku ltu rnega  sveta  p ripada jo  ali samotnim km etijam  
ali  zaselškim enotam, ki se tam, k je r  ločnice niso hudo poudarjene, 
dejansko spa ja jo  v eno samo, razsežnejšo km etijsko pro izvajalno 
enoto.

Zgledi za označene razm ere so v Spodnjem  Javor ju  nad Crno, k j e r  
se okrog Sv. Jošta razpore ja jo  samotne km etije  v vrsti  po razč len je
nem pobočnem pregibu  na višini okrog 900 in 1000 metrov. Podobno 
je  p re trgan  tud i tisti del Zgornjih  Javorij.  ki zavzema južno pobočje 
K um prejevega v rha  v pasu okrog 1100 m. Na enak način so oddaljene 
vsaka sebi samotne km eti je  Šmihela v vzhodnem pobočju Gobčke 
Planine. Še da lje  proti vzhodu naletimo na podobne prim ere  že v 
nižjih  legah. M ednje sodi zgornji del Raven, k i  ise razteza v pasu med 
500 in 600 m etri v južnem  pobočju Kristanove Planine. Lep zgled
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imamo nada lje  v severnih pobočjih Paškega Kozjaka, k je r  se uvršča 
niz sam otnih km eti j  ter  zaselških enot v k r a ja  K ozjak  in Brezen.

S predočenjem  diskontinuitete km eti jsk ih  površin  smo se že do 
taknili  naslednjega gospodarskega pojava, k i  j e  dinamično povezan 
z geomorfnim ustro jem  pobočja. E lem entarne oblike imajo namreč 
posebno vlogo v pobočnem m e d k r a j e v n e m  p r o m e t u .  P red 
vsem povzročajo občutno m en jav an je  jakosti  prometnega upora v 
smeri navzgor in sicer ustrezno blažitvi ter  k rep itv i  povprečnega 
strmca v odsekih, k j e r  nastopajo različne elem entarne oblike. Samo
svojo vlogo im ajo  anamorfni elementi, k i se razpore ja jo  na istem po
bočnem nivoju; s tem  so podani naravni pogoji za zgraditev vodilne 
prom etne poti, ki v višinskem položaju lahko pridobi pomen, k a k r 
šnega imajo vodilne nižinske kom unikacije. Tej okoliščini je  vredno 
posvetiti veliko pozornost zlasti v zvezi z razm otrivanjem  n a d a l jn je 
ga razvoja  pobočnega in vobče vsega goratega gospodarskega p ro 
stora. Saj je  dobro znano, kako  je  p rav  prom etna osamljenost v išin
skih gospodarstev dostikrat na jbo lj  napoti n jihovem u razvoju. O d 
m aknjenost od dobrih  poti, k i omogočajo sigurno ter  naglo odprem- 
l jan je  blaga v nižino oziroma v tam k a jšn ja  več ja  potrošila središča, je  
ena glavnih zap rek  za smotrno izkoriščanje domačih pro izva ja ln ih  
sredstev in za u sm erjan je  v blagovno proizvodnjo. P rav  zategadelj 
velja  razm otrivati vse možnosti za dobro  prometno povezovanje po
bočnih naselij oziroma pro izvaja ln ih  enot v določenem pobočnem 
prostoru; posebnosti geomorfnega u s tro ja  za tako razmoirivan je  niso 
m ajhnega pomena. Pri nas imamo že neka j  storitev, ki p ričajo  o teh 
nični možnosti te r  gospodarski prednosti prometnega vk ljučen  j a  po 
bočnih pasov v splošno cestno-komunikacijsko omrežje.

V novejšem času je  bila  zg ra jena  cesta z Brda nad Lukovico n a 
vzgor mimo Čapelj,  P rese r ja ,  Obrš in Trnovč do Zlatega Polja. Po 
nač rtu  bo podaljšana do Pišajnovice in da l je  v Tuh in jsko  dolino tako, 
da bosta povezani prom etni sm eri te doline in Č rnega  g rabna  preko  
potencialno zelo p roduktivnega in dobro obljudenega vmesnega go
ratega, prostora. N ekaj podobnega je  cestni k rak ,  k i  poteka s T ro jan  
v pobočja t ro jan sk e  Velike P lanine ter  povezuje ta m k a jšn ja  naselja 
vse do  Cemšeniških Brd. Omenili smo že g radn jo  ceste iz Krope n a 
vzgor do Jamnika, odkoder pe lje  trasa  v n ivoju  p liocenskih uravnav  
do Dražgoš, k j e r  bo p r ik l ju ček  na obstoječi cestni k rak .  Zanimiv je 
tudi p r im er ceste, k i  po teka v pobočjih  Kojce in veže tam k a jšn ja  n a 
selja. razmeščena po terasah  in drugih  anamorfnih  pobočnih pregibih; 
to je  p ravzaprav  del cestne zveze med Baško grapo in dolino Idrijce. 
Sedaj se pri zaselku Kojca cepi drugi k rak ,  k i  vodi v istem višinskem 
pasu do Jesenice, odkoder j e  spe ljana  trasa  do Vrh Križa; tuka j bo 
p r ik l ju ček  na že zgrajeno cesto iz C erk n a  v  Zakriž.9

9 Po dograditvi bo im ela  ta cesta velik  pomen ne samo za tamkajšnji, 
precej razsežni pobočni gospodarski prostor, ampak tudi zato. ker bo okrep
ljen a zveza med idrijskim  ter cerkljanskim  področjem  in dolino Soče. Okre
pitev se bo gospodarsko izrazila zlasti potem, ko bo ostvarjen načrt velike  
idrijsko-tribuške hidrocentrale in njenega dolinskega vodnega zbiralnika.
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Zelo izrazito se u v e ljav lja jo  v pobočjih zveze anamorfnih in kata-  
morfnih  elementov. Le-te vselej povzročajo podaljševanje  poti, k i  so 
speljane povprek  čez pobočje. Smemo reči, da  j e  neuspešnost poti 
poglavitna oznaka gubastega sveta, ka terega us tv a r ja  sklop pobočnih 
globeli ter  vmesnih hrbtov ali grebenov. Obenem so tod ovira  pobočni 
vodotoki, k i  j ih  je  itreba premostovati. S takimi v ijugastimi potm i na 
istem n ivo ju  so povezane, na prim er, naselbine: D oln je  jazne, Otalež, 
Plužne in Lazeč, postavljene na pomolih desnega pobočja doline 
Idrijce.

Končno m ora  zbuditi  zanim anje način oskrbovanja pobočnih n a 
selbinskih oziroma pro izvaja ln ih  enot z neko obliko umetne energije, 
za katero  so surovinski viri  v samem pobočju. A v t o g e n a  e n e r 
g e t i k a ,  k i  norm alno tem elji  na izkoriščanju  vodne moči pobočnih 
vodotokov, j e  tesno povezana s posebnostmi oblikovnega us tro ja  po
bočja. Opozorili smo, da  n imajo vse elem entarne oblike enakih  vodnih 
razm er n it i  zadovoljivega strmca; ustrezno temu se raz l ik u je jo  teh 
nični pogoji za proizvodnjo  umetne energije . Ako posebej upošte
vamo, da sta v avtogeni pobočni energetiki važni predvsem dve obliki 
energije, m ehanična te r  električna, potem moremo vlogo posameznih 
oblikovnih elementov še podrobneje  nakazati.

Mehanično energijo  lahko v zadostnih količinah p ro izva ja jo  samo 
večji vodni tokovi; ti se j a v l ja jo  izključno le v grapah. Vodne pogon
ske naprave  m ora jo  biti zategadelj nameščene tam kaj  oziroma v 
neposrednem sosedstvu. S pridom  se torej z n jim i okoriščajo b ližn ja  
gospodarstva, medtem ko so oddaljena vezana na zamudno odpremlja- 
n je  surovine k  napravi (mlinu ali žagi) te r  izdelka od n je  nazaj na 
mesto potrošnje. Lepo se to izraža v številnosti tovrstnih naprav  tam, 
k j e r  p rev ladu je jo  samotne km etije  in je  h k ra ti  dosti vodnih tokov po 
grapah. Cesto ima vsaka km etija  lasten mlin in po potrebi tudi žago 
(13). Takšno je  s tan je  v območju goratega P odrav ja ,  zlasti na Po
horju , a tudi v neka te rih  delili škofje loško-cerk ljanskega  hribovja,  
postavim, v Novakih, v M artinj Vrhu iin drugod.

Vredno se j e  ozreti tudi po raznovrstn ih  p r ired itv ah  označenih 
vodnoenergetskih naprav, ki priča jo , k ako  j e  moči racionalizirati 
energetiko pobočnega prostora. Naletimo na prim ere , d a  so km etje  
zain teresirani na širši izrabi moči izdatnejšega pobočnega vodotoka; 
le-ta naj služi ne samo za m le tje  ali žaganje, am pak še za pogon s la 
moreznice, m latilnice in podobnih strojev, ki so vezani neposredno 
na sedež km etijskega  obra ta  (18, str. 126). Tako ima km et Kočnar v 
Matkovem kotu zgrajeno dovodno korito  do doma, ki leži na pobočnem 
ronkti: po n jem  spušča na pogonsko napravo vodo, zajeto nad km etijo  
v stranski grapi. D ruga  oblika prilagoditve j e  nastala tam kaj,  k je r  
pobočni vodni tokovi niso izdatni ali p a  n jihova vodna količina ob
ču tneje  koleba. Km et j e  zato zgradil vodni zbiralnik, iz katerega 
spušča vodo na n ap rav e  samo v času po trebe  (20. str. 112).

Zlasti zadn ja  oblika adaptacije  opozarja  na sodobni način oskr
bo v an ja  z umetno energijo  v pobočnem prostoru. Mislimo na e lek tro 
energetiko tega prostora, temelječo seveda na lastnih energijskih
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surovinah. E lek troenerg ijo  m orejo  nam reč p ro izvaja ti  z izkoriščanjem 
večjih  strm cev tud i slabotnejši, studenčni vodotoki, jav l ja jo č i  se v 
porebern ih  odsekih pobočja. Takšni, p r i  nas sicer še bolj redk i  piri- 
meri p r iča jo  o d o k a j  pomembni energetski vlogi šibkih vodnih tokov 
v območju tistih  pobočij oziroma n jihovih  delov, ka te re  sestav ljajo  
param orfn i elementi. Zajeto studenčno vodo regulirano odvaja jo  na 
niže postav ljen i turboagregat.  Tovrstno napravo si j e  zgradil km et 
Podgrivar v Davči; p ri  normalnem obra tovan ju  da je  za potrebe gospo
dars tva  zadostno količino električne energije.

C. Vršina vzpetosti
Vršina j e  zak ljučni del vzpetosti v navpični smeri; z ostalimi d e 

li vzpetosti j e  v celoti vezana samo nizdol. Zaradi tega j e  vršina sa 
mostojni maikroelement vzpetosti. ki ga od lik u je ta  še m anjši obseg in 
mnogo enostavnejša s t ru k tu ra  kot pobočje. Navzlic tem u so vršine 
pomembne za specifično geomorfno označbo vzpetosti. Dobro se nam 
reč raz l ik u je jo  med seboj že kot enostavni oblikovni m akroelem enti:  
s leherna vzpetost se zak lju ču je  z bolj ali m an j  posebno, svojevrstno 
oblikovano vrš in o. Vendar razlike niso tako poudarjene, da bi one
mogočale razvrstitev  vršin po- skupinah; vsaki izmed teh so lastne 
še druge specifične fizičnogeografske lastnosti, k a r  se dobro odraža 
tudi v ustreznem gospodarskem prostoru.

Vršine moremo opredeliti v t r i  skupine, ka te re  določujemo z ozi
rom na vršno izohipstno ravnino. P rv i skupini prištevamo vršine, ki 
j ih  od liku je  izrazito rad ia lna  ozemeljska povezanost is pobočjem, k a r  
se dobro  prilega karak ter is t ičn i označbi vzpetosti. Na ekstremni vršni 
izohipsini ravn in i se te  oblike odražajo  kot točke aili kot krožno ome
je n e  ploskve m anjšega obsega, medtem ko se iznad vseh nižjih  izo- 
hipsnih ravn in  konveksno izrivajo. To so v r h i 10 oziroma a n a -  
m o r f in e p o v r š i n e  (sk. 7, a). Med oblikami vseh treh  skupin  imajo

a

Skica 7. Vrh, s lem e in p re va l  zas topajo  anamorfni (a), param orfn i (b) 
in  k a tam orfn i (c) tip  vrš ine

te najpičlejši  površinski obseg. Vendar moramo p rav  z ozirom na obseg 
posebej razlikovati obliko ostrega vrha od tiste kopastega vrha. D ruge 
fizičnogeografske lastnosti so v glavnem obema skupne. Tako so pod-

10 Samo ta domači izraz moremo porabiti za splošno predstavo določene 
skupine vršnih oblik, čeprav to ni docela v skladu z ljudsko rabo izraza 
»vrh«. (7) Najvišjo točko vrha oziroma vzpetosti poimenujemo z besedo 
»vrhunec«.

*
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lietbne razm ere v območju teh vršin p rece j enovite, k a r  ne gre samo 
na rovaš enakega višinskega položaja, am pak tud i že zelo zabrisanih 
razlik  med prisojnostjo  in osojnostjo površja; zraven moramo upo
števati še k repko  izpostavljenost učinkom zračnih struj in termičnim 
razm eram  svobodne atmosfere. H idrografske razm ere so enostavne; 
vrhovi n im ajo  tekoče in stoječe vode niti visokega nivoja  talne vode. 
Skladno s tem so erozijsko-denudacijska dogajan ja  zavisna predvsem 
od atmosferskih činiteljev. Učinki le-teli vobče p rev ladu je jo  tudi pri 
ob likovanju  p rs t i  in rastlinske odeje; zlasti vetrovi pospešujejo izsu
ševanje ter odnašanje nezaščitene prepereli ne. k ak o r  tudi transpi ra 
cij sko izhlapevanje.

V naslednjo  skupino spadajo  vršine, ki so razpotegnjene in  po te
ka jo  bolj ali m an j  vzporedno z izohipsno ravnino (sk. 7, b). Dobro so 
izražene s črto slemenico, zdolž ka te re  se sp a ja jo  s pobočnimi deli 
vzpetosti. To so s l e i m e n  ,s k e  v r š i i m e  ali p a r a m  o r  f n e  v r 
š i n e .  Zaradi raztegu j  en osti imajo večji površinski obseg kot vrhovi. 
A tudi medsebojno se ločijo po obsežnosti in sicer v vršne grebene, 
ki imajo šiljasti prečni profil ter  v vršne h rb te  z zaoblenim prečnim 
profilom. Geomorfnemu us tro ju  slemenskiih vršim se prilega  podnebna 
raznoličnost v njihovem  območju. M ikroklim atske m enjave povzro
čajo  zlasti raz like  med prisojno in osojno s tran jo  ter  privetrno  in od- 
vetrno stranjo. P rve  se n a jobču tne je  izrazijo tam, k j e r  po tekajo  sle
mena premočrtno v vzporedniški smeri in se om eju je jo  na dnevne raz 
like pri slemenih z m erid ianskim  potekom. M ikroklim atske spremembe 
se seveda ne u v e l jav l ja jo  zdolž oblik, am pak samo v prečni smeri 
in tako  tud i uč inku je jo  n a  tla te r  n a  rastje. V hidrografskem  oziru  se 
vršna slemena v glavnem ne raz l ik u je jo  od vrhov. Vendar moramo 
opozoriti na p o jav e  površinske stoječe vode oziroma visokega nivoja 
talne vode, k i  j ih  srečujemo na vršnih hrbtih , gra jen ih  iz vododržnih 
kamenin; n jihov pomen j e v  tern, d a  u s tv a r ja jo  pogoje močnemu za- 
k is levan ju  t la  ter  ustreznemu acidofilnemu ra s tju  v območju same 
vršine vzpetosti. Taki prim eri  so na h rb t ih  osrednjega Pohorja, k je r  
so nastala  »namenita R ibniška in Lovrenška jezerca  sredi zelo zamo- 
čenega, deloma povsem zam očvirjenega sveta. Podobne razmere do 
volju je jo  na temenih hrb tov  izdelavo plitvih ko tan j v ka te r ih  se n a 
b ira  voda za n a p a ja n je  (mlake, kali).

V zadnjo  skupino vršin sodijo dblike, ki so nasproti  vršnim izo- 
bipsnim ravninam  usločene; njihovi profili so konkavno upognjene 
vršne črte. To so v r š n e  v r z e l i  ali k a t a m o r f n e  v r š i n e  
(sk. 7, c). Za razliko od ostalih dveh  skupin v ršn ih 'o b l ik  imajo k a ta 
morfne vršine pobočna krila ,  to se p ra v i  na dveh straneh  so povezane 
tudi navzgor z drugim i pobočnimi deli vzpetosti; samo frontalno, to 
je, prečno na  smer, ki veže oboje kril,  so odprte. P rva  lastnost j ih  bolj 
p rib ližu je  pobočnim elem entarnim  oblikam, m edtem ko j im  druga 
izrazito p o d e l ju je  značaj vršin. S tru k tu rn i  heteromorfizem je  torej 
tudi pri teh ob likah  dobro izražen.

Vršne vrzeli, ki j ih  v obravnavanem  goratem svetu zastopajo 
prevali, so zatorej orografske depres ije  celotne vzpetosti. Zaradi tega
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so v n jihovem  območju podnebne razmere, ki ustrezajo  nižjim  legam. 
To pa ve l ja  samo na splošno, k a j t i  p ra v  svojevrstni geomorfni ustroj 
povzroča bistvene m odifikacije; m ikroklim a prevalov je  v marsičem 
različna od tiste v sosednem pobočnem pasu. Veliko doprinese temu 
močnejše s t ru ja n je  z raka  skozi prevalsko  odprtino. Enako pomembno 
je  v toku  dne m en ja joče  se osončenje posameznih delov površ ja  oblik. 
Učinkovitost obojega se seveda še nada lje  m en java  skladno z dimenzi
jam i;  p ri  plitvi in široki odprti vrzeli so učinki ve tra  ter  neenakega 
osončenja šibkejši, k ak o r  pri globoki in ozki. Važna j e  nada lje  raz
sežnost podanka vrzeli, določena v frontalni smeri; ne samo v k l i 
matskem, temveč tudi v raznih clrugah ozirih. Zato moramo p rav  z 
ozirom na tovrstno razsežnost (izvesti delitev prevalov.

N ajvažnejša , smemo reči. norm alna oblika prevala  je  podolžni 
preval. O d lik u je  ga podanek. ki se razteza bolj v smeri, k i  spa ja  oboje 
kril. k ak o r  pa v fromtalni smeri. Nastal je zaradi zadenjskega erozij- 
sko-denudacijskega učinkovanja dveh nasprotnosm ernih pobočnih vo
dotokov, ki s ta  postopno zniževala vmesni odsek vzpetosti. Tovrstna 
vršna vrzel ima ipriostren prečni profil (sk. 8). Ako p a  se podanek

Skica 8. P rerez  podolžnega preva la

razteza bolj v fronta lni smeri, govorimo o prečnem  prevalu; v n jego
vem prečnem profilu  je podanek izražen z bolj ali m anj vodoravno 
črto (sk. 9). O b lika  je  preostanek  nek d an je  doline, ki se je  po dvigu

Skica 9. Prerez  prečnega preva la

ozemlja ohranil na višini. V apneniškem  svetu ima često podobo v rš
nega suhega dola, k i  ga u k ra šev an je  ščiti p red  močnejšo preobrazbo. 
Zgled za tako vršno obliko imamo v dolu vzhodno pod Vovarjem  v 
razvodnem slemenu med Nevljico in Črno. Sličen j e  dol n a  Poljanah, 
po ka te rem  vodi cesta iz B lejskega ko ta  proti  Jesenicam, v v išjem 
goratem  svetu p a  Dol med Veliko Planino in Rzenikom. Prečni prevali 
vzpetosti, zg ra jen ih  iz vododržnih kam enin, so slabše ohranjen i,  imajo
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m anj razsežne podanke. N a Pohorju  je  tak  p rim er prevala  Pesek pod 
Rogi j  o. Že bolj p rehodne oiblike med zdolžnim ter  prečnim prevalom 
so pogoste v goratem  Zasavju. T aka  sta ostanka nek d an je  doline (6): 
Preveg pod Ostrežem in Klenovik pod O rljekom . V območju t ro ja n 
ske Velike Plani,ne so k a r  t r i je :  p reval p ri  Zg. Lemovju, tisti med 
Veliko Planino ter  Kisovcem in med Kisovcem ter  Javorom.

Razumljivo je ,  d a  so učinki m enjajoče  se izpostavljenosti površ ja  
soncu v območju prečnih  prevalov večji, k ak o r  v območju podolžnih. 
Razen tega so bistveno različni procesi preoblikovanja . Zaradi izra
zite linearne denivelacije  površja, k i sliči na tisto vršnih  grebenov, 
so v območju podolžnega prevala  po u d ar jen i  učinki erozije in denu- 
dacije. Nasprotno j e  podanek prečnega prevala  u ravnana  ploskev, 
to re j  er oz i j  s ko-dei 1 ud a c i j s k a baza obeh k riln ih  pobočij; akum ulac ija  
in odnašanje sta bliže ravnovesju. Različne so tudi vodne razmere. 
Podolžni p reval nima površinske vode niti visokega nivoja  talne vode, 
medtem ko za prečni preval v vododržnem ozemlju oba po java nista 
redkost.

Vršine k o t  enostavni m ikroelem ent vzpetosti so to re j  v fizično- 
geografskem oziru močno diferencirane. Njihova izoblikovanost ter  
z n jo  vzročno povezane druge naravne lastnosti imajo zato posebno 
funkcijsko vlogo v gospodarskem prostoru  vzpetosti. Razni pojavi, ki 
so m ater ia ln i  izraz družbenega oziroma gospodarskega ž iv ljen ja ,  se v 
večji ali manjši m eri u jem ajo  z d iferenciranim  naravnim  okoljem, 
imajo svoje posebnosti in sicer tudi tam, k je r  vzpetosti dosegajo p r i 
bližno enake absolutne ter  re la tivne višine. Glavne med njim i bomo 
razmotrili.

Fizičnogeografske posebnosti vršin imajo zelo očitno vlogo pri 
r a z p o r e j a n j u  k m e t i j s k e g a  z e m l j i š č a  v območju celot
nega vzpetinskega prostora. Velja opozoriti zlasti na dvoje nasprotnih, 
pok ra jin sko  najočitnejš ih  prim erov tovrstnega razpore jan ja .  Ene 
oblike vršin povsem izk lju ču je jo  iz rab ljan je  površ ja  za km etijske  
namene. Taki so zlasti ostri  vrhovi in vršni grebeni, k i  so prostorsko 
u tesn jen i in že zato neprik ladni. Še pomembnejša je  okoliščina, da je  
njihovo zemljišče izpostavljeno izsuševanju, mehaničnim učinkom 
v e tra  in denudaciji  bolj k ak o r  pri kopastih  vrhovih in h rb tih ;  tako 
ogrožena zemljišča n a jb o lje  ščiti čvrsta rastlinska odeja  in j ih  štejemo 
k  absolutnim gozdnim zemljiščem. Na drugi s tran i so vršine z večjo 
zložnostjo ozemlja in manjšo izpostavljenostjo zunanjim  silam p r i 
m erne za km etijsko  izrabo tal. Pozornost zbu ja jo  zlasti primeri, k je r  
se je  zaradi označenih razmer km eti jska  proizvodnja razvila močneje 
v območju vršin, k ak o r  pa v območju pobočnih delov vzpetosti. V teh 
prim erih  se ja v l ja  v svoji najizrazite jš i  obliki pojav, ki ga smemo 
imenovati e k o n o m s k o - g e o g r a f s k a  i n v e r z i j a  gorate po
k ra jine .  Po jav  je  m ars ik je  v gorati  pokra jin i  že na zunaj zelo p ou
darjen . Mnogo pomembnejši je  seveda zato, k e r  modificira ustro j  go
spod airskega prostora.

Ekonomsko-geografska inverz ija  se lepo odkriva, postavim, pri 
po tovanju  po dolini Kopačnice ali po dolini Selške Sore zgor Želez
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nikov, da l je  po dolini Save m ed Savo in Zidanim Mostom ali po obeh 
prodorn ih  odsekih doline P ake  zgor in spod ša leške kotline. V samem 
dnu dolinskih globeli zbu ja  pozornost n j ihova utesnjenost ter  od
ljudnost; od ljudna so tudi pobočja na  obeh straneh, ki so strm a ter 
gosto zarasla  z gozdom oziroma pečevnata. Vse skupaj vsil ju je  člo
veku vtis monotone, km etijskem u gospodarstvu povsem nenaklonjene 
pokra jine . K akor h itro  pa se vzpnemo na eni ali drugi s tran i zadosti 
v k reb er  in dosežemo raz vodno vršino, se vtisi popolnoma izmenjajo. 
T am ka j odkriva  pogled številne krčevine, razpros tr te  po ostankih 
uravnane  površine, k i  je  b ila  izdelana v toku  s ta re jš ih  geoloških dol).
V obm očju  širokih, zaoblenih vršnih hrb tov  in ko p  so nastale ku ltu rn e  
jase. M arsik je  se nam  dozdeva, d a  se nahajam o sred i p rostrane v a
lovite, gričevnate pokra jine , sorazmerno gosto poseljene in za km e
tijs tvo dobro izrabljene; odmisliti si moramo le to, da so v pokra jino  
zarezane globoke, za pogled skrite  doline.

Opisani, vizuelno p ridobljen i vtis odkriva  zuinanjo podobo eko- 
nomskogeografske inverz ije  gorate pokrajine . T ako j naj dostavimo, 
da se j a v l j a  še v raznih variantah, n a  ka te re  bomo opozorili kasneje. 
Bistvo po java j e  v tem, d a  gospodarski prostor vzpetosti ne slabi v 
smeri od spodaj navzgor, m arveč se v tej smeri o jaču je ;  razporeditev  
pro izvaja ln ih  sil j e  prav  obra tna  kot bi pričakovali. Posebej j e  važno, 
da dolinsko p rodukcijsko  področje ne p re h a ja  zdržema v tisto po
bočnih delov in vršin; vines j e  pas gozda ali  neproduktivnega sveta, 
k je r  ni s talnih naselij in j e  prometno omrežje redko. Zaradi obstoja 
tega pasu je  vršno km etijsko  p ro izvaja lno  področje ostro oddeljeno 
od nižinskega; prometne zveze med n jim a služijo samo prvemu, ne 
pa tud i vmesnim, pobočnim produkc ijsk im  postojankam , k i  bi p re 
vzemale del b rem ena za g radn jo  in vzdrževanje  poti. Na ta  način je  
ok rep ljen a  problem atika  osamljenosti »hribovcev«, ki hromi gospo
darsk i napredek  in  te r ja  reševanje, k ak ršnega  n a rek u je jo  še druge 
posebnosti ustreznega -gospodarskega prostora.

Vršne n a s e l b i n s k e  e n o t e  se enako kot km eti jska  zem lj i
šča vežejo samo na določene oblike. Z ozirom na položaj moremo raz
likovati v g lavnem  nase lje  na  vršni kopi, tisto n a  vršnem h ribu  in 
prevalsko naselje. Selišča z označenim položajem navadno niso na 
samem tem enu vršne oblike, m arveč v zak lonu  pod njim. V tak i legi 
so boilje zaščitena, h k ra t i  pa je  več zložnejšega sveta  na temenu od 
m erjenega obdelavi. N jihova velikost se ravna po obsežnosti vtršine. 
Le-tej se prilega tu d i  s topn ja  sk len jenosti  naselja. Vasi in zaselki na 
kopah, na nerazsežnih h rb t ih  ter  na prevalih  sodijo navadno med bolj 
sk len jena naselja. Nasprotno opažamo, d a  so na raztegnjenih  hrb tih  
bolj v prevladi raztresene samotne km eti je ;  domovi se smoitrno p r i 
laga ja jo  zdolžni razporeditv i km etijskega  zemljišča.

Z gled  za n a se lje  na k o p a stem  vrh u  j e  M ali R a k ito v e c  nad Č rnim  
grab n om . V asica  j e  izra z ito  s trn je n a  in p o sta v lje n a  k a k ih  40 m etrov  
pod vrh u n cem  R a k ito v ca  (899 m ). P od ob n o  v e lja  za strn je n o  jed ro  
va si Ja n čje  nad  B esn ico . Tem  p odob ni so  p r im eri sk le n je n ih  n a se lij  
na n era zsežn ih  v ršn ih  h rb tih , k a k ršn i so: V e lik o  T r e b e lje v o  nad  B e s
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nico, Javor je  nad Gabrovko in druga. Nasprotno so v območju raz 
sežnejših vršnih  hrbtov nastali k ra j i  z izrazito raztresenimi domači
jam i ali m ajhn im i zaselki. T ake  so razm ere v Davči in zlasti na raz- 
vodnih vršinah  med Cerknico, Koračnico ter  Hobovščico; tud i v rh n ji  
del Razbora. ki zavzema razvodno vršino med Velim jo ter  Suhodol- 
nico, sodi semkaj. Povsod tuka j  opažamo, da so selišča zaklonjena. 
medtem ko se p r ipadajoča j im  km etijska  zemljišča dostikra t  razp ro 
stirajo  po tem enu h rb ta .  Izmed naselij na  prevalu sta zlasti poučna 
Podkmm in T ro jane; to sta večji, v glavnem s trn jen i vasi z zaklo- 
n jeno lego.

Vršne a g r a r n o - p r o d u k c i j s k e  e n o t e  so geomorfno eno
stavnejše kot tiste v pobočju. To o la jšu je  njihovo geomorfološko k la 
sifikacijo; niso redki primeri, da sta položaja nase lja  in pripadajoče 
mu p ro izva ja lne  enote docela istovetna. Tako ima. postavim, vas J a 
vorje  nad Gabrovko, ki j e  postavljena na vršnem hrbtu , obdelovalno 
zemljišče p rav  tako v območju ie oblike. Botij monomorfne so vršne 
pro izvaja lne  enote že zategadelj,  k e r  nimajo, razen prevalskih  seveda, 
ozemeljskega zaledja; vanje  m orejo  biti vk ljučene samo površine 
vršnih oblik te r  n jim  priležnih  delov pobočja. Zaradi večje mono- 
morfnosti je p o u d ar jen a  tud i s trn jenost teh enot. Vse to še posebej do- 
prinaša krep itv i zgoraj označenega po java ekonomsko-geografske in
verzije.

C vrstitv i vršnega gospodarskega prostora prispevajo  nada lje  tam 
k a jšn je  p r o m e t n e  r a z m e r e .  Kot ku lm inacijsk i odseki vzpe
tosti imajo vršiue najtežavnejšo  in  .najzamudnejšo povezavo z nižino. 
Toda v n jihovem  območju j e  m edkra jevn i promet sorazmerno enosta
ven; zlasti tam kaj,  k je r  p re v la d u je jo  vršni hrbti,  so dani k a r  najboljš i  
pogoji za zgraditev zložnih poti, k i v horizontalni smeri sp a ja jo  n a 
selbinske oziroma p rodukc ijske  enote. Lepe prim ere za to imamo v 
vršnem delu vzpetega sveta  med dolinam a Besnice in Save; s P režga
n ja  p ro ti  Janč jem u vodijo poti takorekoč po ravnem; enako so po
vezane med seboj k m e t i je  in izaselki, k i  ses tav lja jo  k ra j  V nan ja rje .  
Slično so speljane poti med zaselki ter  samotnimi km etijam i na že 
omenjeni razvodmi vrširii, ki loči doline Kopačnice, C erknice te r  Ho- 
bovščice. Poseben pomen imajo v prometnem oziru vršne vrzeli. P rek  
n jih  so spe ljane  n a jk ra jše  poti, k i  vežejo oboje nasprotnih  pobočij 
vzpetosti oziroma dvoje dolin. Tovrstna funkcija  prevalov krepi go
spodarske pogoje tam k a jšn j ih  naselij, k a r  prav  tako prispeva k  po
membnosti ustreznega vršnega gospodarskega prostora.

Osnov za a v t o g e n o  e n e ir g e t i k  o vršne agrarno-produkcij-  
ske enote nimajo. Glede umetne energije  so ipovsem zavisne in jim  
jo  v novi dobi najuspešneje  posreduje  elektrovod.

D. Geomorfna formacija vzpetosti
Doslej smo obravnavali vzpetost kot samostojno in enostavno vo

dilno obliko reliefa gorate pokra jine .  Toda vzpetosti se v tak i p o k ra 
j in i  ne ja v l ja jo  samostojno, osamljeno, pač pa v sestavih, sklopih ali 
formacijah; povezava vzpetosti z vmesnimi globehni na geografsko
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zaključenem  ozemlju u s tvarja  kompleksno reliefno enoto, k i  jo  ozna
ču jem o s pojmom reliefna formacija. Take  formacije so: gričevje, 
hribovje, gorovje. Reliefna formacija  podelju je  p o k ra jin i  splošno k a 
rak teristično vnanjo  podobo in neka te re  d ruge  s tru k tu rn e  značilnosti; 
deja li  smo. da  jo  moremo določevati s pomočjo reliefnih krite ri jev .

Že v teku  dosle jšn jega razm otr ivan ja  smo se prepričali,  da je  
lahko tudi vzpetost kot ena izmed vodilnih oblik goratega reliefa geo- 
morfno dokaj zapletena tvorba. N jene formalne in funkcijske  poseb
nosti moremo izluščiti samo tako. da analiziramo n jen geomorfni 
ustroj, to se pravi, da določimo specifične znake in lastnosti posamez
nih geomorfnih elementov, k ak o r  tudi način povezave elem entarnih  
oblik v pobočju. S tako analizo pa vzpetost še ni do k r a ja  razjasnjena.

V goratem  reliefu nastopa zelo pogosto, smemo reči običajno, 
oblika vzpetosti, ki jo  tvori razsežen sklop vseh elem entarnih oblik, 
torej pobočij i n fvršin (m akroelementov vzpetosti) ter  pobočnih obli
kovnih elementov (mikroelementov vzpetosti). Takšno, razsežno in 
izrazito kompleksno vzpetinsko enoto moramo ločiti od reliefne for
m acije; v n je j  niso zastopane dolinske globeli, temveč izključno samo 
oblikovni elementi vzpetosti. P rav  'tako jo  moramo ločiti od enostavne 
vzpetosti; niti formalno niti funkcijsko je  ne moremo določevati zgolj 
po k r i te r i ju  e lem entarnih  oblik. Zaradi razsežnosti se je  v njenem  
območju razvila zelo pestra  razčlenjenost tako pobočnega kot vršnega 
odseka. O ba odseka sta večdelna; ses tavljajo  ju  številna pobočja in 
številne vršine. O dnošaji obeh makroelem entov se m enjava jo  v vsem 
prostorskem  razsegu vzpetosti, to je. v n jen ih  posameznih višinskih 
conah kot v n jen i širini ter  dolžini. Zaradi tovrstnega spleta elemen
ta rn ih  oblik se specifični znak uv e l jav l ja  na drugačen način kot pri 
enostavni vzpetosti. Tudi to posebnost mora razkriva ti  geomorfološka 
analiza, ka te re  smoter je  določevanje funkcijske  vloge vzpetosti v 
gospodarskem prostoru.

Označena vzpetinska enota se j a v l ja  najpogoste je  tako, da  jo 
z dveh  ali t reh  s tran i doline ločijo od sosednega vzpetega sveta. Ob-

V \

Skica 10. G eom orfna form acija
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s ta ja jo  primeri, da so j i  l ju d je  podelili posebno lastno ime. Ne po
znamo pa zanjo živega občega imena.11 Za znanstvene nam ene jo  mo
remo analogno reliefni formaciji imenovati g e o m o r f n a  f o r m a 
c i j a  v z p e t o s t i  (sk. 10). Smemo rabiti  tudi k ra jš i  izraz geo
morfna formacija, k a j t i  globel kot d ruga  vodilna oblika goratega 
reliefa izk l juču je  tovrstne tvorbe.

O rografsk i položaj geomorfnili formacij ima še poseben pomen za 
njihovo formalno opredeljevanje . Glede na to, kako  so tovrstne vzpe
tosti omejene in v ka ter ih  smereh se prevladujoče nagib lje  njihovo 
površje, j ih  moremo deliti v več skupin. K je r  doline ločijo formacije 
od sosednih vzpetin bolj ali m an j izrazito z vseh strani, j e  n jen a  oro- 
g rafska omejitev poudar jena ;  svet se prav  tako vesi na vse strani, 
k a r  dobro izraža rad ia lna  usm erjenost pobočnih vodotokov. Cesto 
odlikuje tako vzpetost tudi enotno razvršje . To je  r a z  v r š n a  ali  
p o l i k l i n a l n a  g e o m o r f n a  f o r m a c i j a .  Zgled zanjo je  masiv 
Kuma, ki se vzpenja med dolinami Sopote, Save in Šklendrovca. Sem
k a j  bi sodile tudi razsežnejše osamele vzpetosti, ki mole iznad ra v 
n inskega nižavja, kak ršn i  sta, na primer, Rašica ali Šmarna gora. 
Najpogostejši in najim enitnejš i  predstavnik i geomorfnih formacij v 
okviru  sk len jene gorate  p o k ra jin e  so vsekakor tiste, ki se prožijo med 
dvema vzporednima dolinama. P ovršje  se prev ladujoče nagiblje na 
obe bočni strani, kam or odtekajo  tudi vode. T ake so s l e m e n s k e  
al i  b i k l i n a l n e  g e o m o r f n e  f o r m a c i j e  (sk. 10). M ednje 
sodi ali odsek gorske panoge, ki se na obeh zdolžnih k ra je h  n ad a lju je  
v vzpetem svetu, ali pa gorska končina, k i  j e  samo na enem k ra ju  
zvezana z vzpetim svetom. Lep p rim er slemenske formacije, ki ima 
hk ra ti  svoje lastno ime, je  Žirovski Vrh; to je  orografska končina, ki 
leži med dolinami Račeve, Sore in Brebovščice. Slemensko formacijo 
moremo razdeliti v dve takšni, ki j u  om eju je jo  dolina in vzporedno 
n je j  potekajoče razvodne vršine. P r i  vsaki izmed n jih  se površje  n a 
giblje  v eno stran in se tako usm erja jo  tudi pobočni vodotoki. Smemo 
govoriti o e n o k  r i 1 n i h  ali m o n o k l i  n a l n i h  g e o m o r f n i h  
f o r m a c i j a h .  Moramo pripomniti, da delitev slemenske v dve mo- 
noklinalni formaciji ni gola formalnost. D ostik ra t  jo  n a rek u je  no tran ja  
diferenciacija  gospodarskega prostora. Zlasti, k j e r  ima p rim arn i,  raz- 
vodni vršni odsek slemenske formacije slabo izkoristljivo ozemlje in 
je  po narav i odljuden, se gospodarsko težišče p res tav lja  bolj na krilne  
odseke. V tak ih  prim erih  j e  namesto celotne vzpetinske enote smo
t rn e je  razm otrivati  priležni m onoklinalni formaciji vsako zase. To 
velja, postavim, za vzpetin.sko gmoto med Moravško im Savsko dolino, 
k je r  razvodne vršine (Murovica, Cicelj in druge) bolj ločijo k o t  spa
j a jo  moravško te r  savsko krilo.

Nakazani vzpetinski kompleksi se občutno raz l ik u je jo  od eno
stavnih vzpetosti. Ne moremo j ih  k ra tk o  in malo uvrščati med hribe 
oziroma gore in še m an j med h ribov je  oziroma gorovje. Opozorili smo

11 Izraza »gorska panoga« in »gorska končina« ne moremo rabiti za označ
bo teh oblik vzpetosti in sicer zato ne, ker imata izključno orografski (7), 
ne pa tudi geomorfološki pomen.
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že, da se specifični geomorfni znak pri form acijah  uve l jav l ja  na d r u 
gačen način kot pri enostavnih vzpetostih. V območju prostorsko ob
sežne vzpetine, k a k r š n a  j e  formacija, p re h a ja jo  ne samo m ikroele
menti, am pak  tudi m akroelem enti,  pobočje  in vršiine, drug  v drugega 
na različnih nivojih. Vsi nivoji p a  so nad  tistim, ki k ra jev n o  velja 
za absolutnega. P ri  geomorfni formaciji se  to re j  vselej in sicer zelo 
očitno ja v l ja ta  h k ra t i  a b s o l u t n a  i n  r e l a t i v n a  n i  v o j  n a  
e k s p o z i c i j a  p o v r š j a . 12 V zvezi z nakazano diferenciacijo ni- 
vo jne  ekspozicije moramo naprav it i  n ek a j  opomb.

Vsaka nivojna  ekspozicija j e  vezana na erozijsko-idenudacijsko 
osnovo. V geomorfologiji raizlikujemo splošno absolutno erozijsko bazo, 
k i  j e  ob gladini m orja ,  ter  re la tivne baze, k a te re  zastopajo v n ag n je 
nem svetu vse le-temu priležne nižje uravnane  površine. V našem 
prim eru  pa moramo razlikovati samo za konkre tno  vzpetost ve ljavna 
pojm a: absolutni in relativni. S leherna vzpetost ima to re j  svojo, lo
kalno absolutno bazo te r  n je j  ustrezajočo absolutno nivojno ekspozi
cijo površja. Geomorfna formacija  ima razen tega vedno tudi svoje, 
lokalne re la tivne baze, ki določujejo relativno nivojino ekspozicijo 
površja.

N adalje  se moramo zavedati, da j e  d iferenciac ija  med absolutno 
in rela tivno nivojno ekspozicijo površ ja  neke vzpetosti povsem isto
vetna z razliko m ed močnejšo in slabšo nivojino ekspozicijo površ ja  
nad isto erozijsko-denudacijsko osnovo; na to opozarjam  zategadelj,  
k e r  j e  s lednja  bila že u tem eljena v geomorfologiji oziroma pri geo- 
morfogenetskih raziskovanjih  (35, str. 36, 113, 114). V obeh prim erih  
p r ih a ja jo  nam reč do izraza sprem em be medsebojno vzročno pove
zanih fizičnogeografskih č in iteljev  oziroma procesov, k ak ršn i  so k l i 
m atska ekspozicija površja ,  p rep erev an je  in odstran jevan je  prepere- 
line, o d tek an je  vode, tvorba p rs ti  in  rastlinske odeje. Ves ta eksodi- 
namični kompleks se sp rem in ja  v poedinih višinskih odsekih form a
cije  vzpetega sveta p rav  tako  k a k o r  se m en java  v primerih, k je r  
od liku je  površje  posameznih enostavnih  vzpetosti različno močna ni
vo jna  ekspozicija ob isti erozijsko-denudacijski osnovi, to se pravi, 
k j e r  se j a v l j a  'neenak s trm ec (p r im er ja j  sk. 13).

Istočasno nas topan je  absolutne in re la tivne n ivojne ekspozicije 
po v rš ja  oziroma točk na površini opažamo sicer tudi p ri  enostavni 
vzpetosti; toda samo tedaj,  k ad a r  so sestavina pobočja čisto določene 
elem entarne oblike in sicer tiste, k i  p re k in ja jo  nagib ter  u s tv a r ja jo  
pobočne uravnave. Nasprotno tem u je  za geomorfno formacijo obstoj 
re la tivne n ivojne ekspozicije docela reden pojav, ki velja  tud i v 
n jenem  vršnem odseku. N a jb o lj  preprosto ilustr iram o to s prikazom 
formacije p ra v  m ajhnega  obsega (sk. 11). V shem atični prerez  vzpe
tosti so vnesene štiri točke z enako višinsko lego: T l,  T2, T3, T4. Točki: 
T3 in T4 im ata h k ra t i  absolutno nivojno ekspozicijo, predočeno z

12 Nivojna ekspozicija je  definirana kot odnošaj poedinili delov vzpetosti 
do lokalne erozijsko-denudacijske baze, določen z višinsko in horizontalno 
oddaljenostjo od nje (35, str. 50).

34



O m etodi geom orfološke analize  go ra te  p ok ra jine  z v id ik a  ekonom ske, posebej a g ra rn e  geografije

načrtn im a premicama (T3 — A3), (T4 — A4) in relativno nivojno ekspo
zicijo, razvidno iz prečnega profila (T3 — R3), (T4 — R4). Točki T l  
lin T2, k i  ležita na k ra je h  formacije, pa im ata sanuo absolutno nivojno 
ekspozicijo (Tl — A l),  (T2 — A2). N ivojna ekspozicija obeh no tran jih

Skica 11. S topn ja  n ivo jn e  ekspozic ije  št ir ih  točk na is ti  izohipsi geomorfne
form acije

točk je  to re j  nu jno  manjša, k ak o r  tista zunanjih  točk. S topnje nivojne 
ekspozicije vseh štirih  točk so seveda še napre j d iferencirane, zavisno 
od horizontalne oddaljenosti točke od erozijske  baze. S skice j e  ra z 
vidno, d a  se m an jša jo  od T l  do 14, to se pravi, n a jm an jša  je  tista 
točke T4, n a jv eč ja  tista točke Tl.

I lus trac ija  pove, da m oram o p r i  razsežnejših  in za torej  teže 
p reglednih  form acijah  še celo upoštevati n jihov specifični geomorfni 
ustroj. Zavedati se moramo, da se notrmaJlno m enjava  nivojna ekspo
zicija v območju formacij tem občutneje, čim razsežnejše so. Pri 
takih, k i  segajo dosti visoko nad sosednje nižav je  so. postavim, zaradi 
prisotnosti sekundarn ih  vršin  in anamorfnih  pobočnih elementov 
učinki n ivojne ekspozicije v posameznih višinskih odsekih sličnejši 
tistim, ki ve l ja jo  za valoviti nižavski, gričevnati svet; bistveno so 
modificirani fizičnogeografski čin ite lji  ko t sestavina naravnega  p ro 
izvaja lnega sklada, s ka ter im  razpolaga vzpetinski gospodarski prostor. 
Zgornji odseki vzpetosti p ridobe  čisto drugačno funkcijsko vlogo kot 
j im  jo  p riso ja jo  z enostavno opredelitv ijo  med gorati  svet. Okoliščina 
seveda vpliva na značaj celotne formacije in na n jen o  vlogo v gospo
darskem  prosto ru  gora te  p okra jine .  P rav  zaradi tega se ne  moremo 
ogniti vprašanju , k ak o  sikupno zaje ti  oblikovne posebnosti formacije.

Močnejša in slabša n ivo jna  ekspozicija posameznih delov geo
m orfne formacije se izražata v  stopnji n jene  m a s i v n o s t i .  Pojem 
masivnosti ima tu k a j  podoben pomen, k ak ršn eg a  ima pojem »reliefna 
masivnost«, ki se nanaša na razm erja  prostorsk ih  razsežnosti in globeli 
neke reliefne formacije.13 Za ug o tav ljan je  s to p n je  masivnosti se mo
ramo poslužiti grafičnih  ponazoril, p ridob ljen ih  po naslednjem  
postopku.

13 Razume se, da je od geomorfnega pojma masivnosti povsem ločen geo- 
fizični pojem masivnosti, za katerega je poleg prostorske važna še težnostna 
komponenta gmote, ki ustvarja vzpetost.
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Na topografski k a r t i  velikega m erila  posnemamo s pomočjo tlo- 
čr tne  koord inatne mreže višinske točke v čim m anjši medsebojni raz
dalji. V sredogorskem  svetu je  p rim erna razdalja  500m etrov v naravi. 
S k a r te  1:25.000 posnemamo torej točke z mrežo kvadratov , ka te r ih  
stran ica  meri 2 cm. Aritm etična sredina absolutnih višin, ki j ih  dobimo 
na isti t ločrtni (planimetrični) koordinati,  je  s re d n ja  višina n je j  
p r ipadajočega ozemeljskega profila. Tako dobljene sredn je  višine oze
m lja  ob vseh istovrstnih koord inatah  vnesemo na ustrezne vertika lne 
osi načrtnega (hipsometričnega) koordinatnega sistema in točke zve
žemo med seboj (sk. 12). Dobimo profilno črto, k a te re  osnova ni

n n

Skica 12. Sredn je  v iš ine  prečnih profilov  p r ikazu je jo  povprečno  n ivojno  
ekspozic ijo  p ov rš ja  geom orfne form acije

horizonta lna os, m arveč profilna č r ta  n a jn iž j ih  nivojev ob ka te re  meji 
geomorfna formacija. Celotna konstrukc ija  p r ik azu je  srednjo, po
vprečno nivojno ekspozicijo površja  formacije. Važna pa je  zato, k e r  
omogoča grafično ponazoritev s topnje  masivnosti formacije, tako 
celote kot n jen ih  posameznih delov ob horizontali.

A ko na d iagram ski sliki označimo še vse na jv iš je  točke, nasto
pajoče  v območju formacije, moremo iz n je  razb ira ti  višinske re lacije  
med na jn iž jo  in srednjo  ter  med sredn jo  in na jv iš jo  točko posameznih 
horizonta ln ih  odsekov (sk. 13). Razm erje  med obema višinskima razpo-

sC " ~  "

Tiiiiiiiin i i n i i n n :

Skica 13. Stopn ja  m as ivn o s t i  fo rm acije  v  posam eznih  odsekih, prikazana  
z  ra zm e r jem  v iš in sk ih  razponov Z  in S

noraa, spodnjim  (S) in zgorn jim  (Z) ali Z : S je  m orfom etrična vrednost 
(indeks), ki označuje stopnjo masivnosti. Ako j e  indeks približno enak  
eni ( =  1), govorimo o norm alni s topnji masivnosti; ve r tika lna  in ho ri
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zontalna komponenta vzpetosti sta blizu ravnovesja. Ako je  indeks 
večji kot ena (Z:S>1) je  v območju formacije oziroma odseka poja- 
čana vertikalna komponenta; stopnja masivnosti se manjša. V tretjem  
primeru je  indeks manjši od ene (Z:S<1); v območju formacije je  
okrepljena horizontalna komponenta, to se pravi, da se stopnja ma
sivnosti veča.

S pomočjo tako dobljenih diagramskih slik  se dado primerjati 
posamezne geomorfne formacije ali njihovi horizontalni odseki z 
ozirom na stopnjo masivnosti. Diagram iste formacije dobro pokaže, 
k je so v njenem območju vrzeli, ki v terenu morda niti niso očitne, 
ker jih  zabrisujejo v zapletenih medsebojnih odnošajih, javljajoči se 
različni geomorfni elementi. Pokaže nadalje obratne primere, da 
namreč obstoj vršne vrzeli ali pobočne grape v odseku sam po sebi 
še ne povzroči zmanjšanja njegove zmogljivosti. O tem pričata tudi 
spodnja diagrama, ki prikazujeta stopnjo masivnosti dveh priležnih 
monoklinalnih formacij. Masivnost tiste, ki se pne nad dolino Hobov- 
ščice na severno stran, zelo upada v odseku med Ermanovcem in 
Vrhovcem, čeprav kulminira v precej enakomerno visokem slemenu 
(950 do 1000 m). Vzrok temu so prostorne pobočne vdolbine povirja 
Sovodnjice, kar tudi pri ogledu na terenu zbuja pozornost (sk. 14).

Skica 14. Izoklinalna geomorfna form acija  severno nad  Hobovščico. Točke  
označujejo v iš in sk i položaj naselb inskih  enot (samotnih dom ov in zaselkov)

Skica 15. Izoklinalna geomorfna form acija  južno nad Kopačnico z označbo  
v iš inskega  po loža ja  naselb inskih enot
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Drugačna je  slika druge, prvi priležne formacije, ki se vzpenja nad 
dolino Kopačnice. V srednjem delu ile-te je  markantna zajeda potoka, 
ki se pri Toplicah izliva v Kapačnico. Pričakovali bi, da bo v tem delu  
masivnost prav tako zmanjšana; zlasti še zato, ker se ekstremne višine 
znižujejo semkaj tako od vzhoda (Vranškov grič, 908 m), kakor od 
zahoda (Vrhovec, 1047 m). Diagramska sllika pa pokaže nasprotno 
(isk. 15). Masivnost formacije je  tod prav močna; povirne globeli, med 
katerimi so se ohranili široki pobočni hrbti in sekundarne vršne kope, 
so neprimerno manj prostorne kakor v prvem primeru.14

Od stopnje masivnosti za visijo še druge fizičnogeografske last
nosti geomorfniih formacij. Zlasti očitne so razlike med formacijami 
ali njihovim i horizontalnimi odseki, katere odlikujeta nasprotni, to 
je  majhna in velika masivnost. K jer je  vertikalna komponenta po
udarjena (masivnost je  manjša), je  nivojna ekspozicija površja večja; 
vzpetost odlikujejo strmejša pobočja s pretežno paramorfnimi in ka- 
tamorfnimi elem enti ter ozke, priostrene vršine. V obratnem primeru 
je  poudarjena horizontalna komponenta (masivnost je  večja) in je  
nivojna ekspozicija površja manjša; pobočja so položnejša in jih  
tvorijo tudi anamorfni elementi, vršine pa so bolj na široko izobliko
vane kope ter hrbti. Procesi destrukcije tal so v prvem primeru učin
kovitejši kot v drugem, kjer se ina pogostejših ravnotah preperelimi 
še kopiči. Nič manj niso zanimive klimatske posebnosti. Pri masivnejših  
formacijah je  ogrevanje tal in okolnega zraka izdatnejše, kajti po
vršine na enakih nivojih so razsežnejše; prav tako se zabrisujejo 
učinki različne stopnje osončenja. Sorazmerno obojemu slabi intenziv
nost podnebnih sprememb, ki se javljajo  ob vertikali. Nasprotno so 
pri manj masivnih formacijah razlike med prisojnostjo ter osojnostjo  
površja učinkovitejše in so obenem višji deli vzipetosti bolj izpostav
ljeni dejstvu svobodne atmosfere. M asivnejše formacije imajo nadalje 
večjo vodno kapaciteto; v (njihovem območju se ustvarijo večje zaloge 
podpovršinske vode, zaradi česar so tudi tam kajšnja povirja izdatnejša 
kot pri manj masivnih formacijah. Temu je  vzrok še način odtoka 
v enem in drugem primeru. V območju masivnejših formacij voda 
na površini blagih nagibov ter uravnav počasneje odteka in zato 
lažje prodira v globino, medtem ko v območju drugih strmine pospe
šujejo direktni odtok. Procesi pedogeneze so. skladno z manj izdatnim 
odnašanjem prepereline, bolj umirjeni na površju masivnejših for
macij. V zvezi s tem, kakor tudi z vodnimi razmerami ter podneb
nimi posebnostmi so tod boljši pogoji za nastanek in obstoj čvrste 
rastlinske odeje.

Naravne posebnosti geomorfnih formacij zaslužijo ob proučevan ju 
gorate pokrajine pozornost zato, ker se, podobno kot velja  to za e le 
mentarne oblike vzipetosti, bolj ali manj vidno odražajo v gospodar
skem prostoru. Na njihov funkcijski pomen opozarja vrsta pojavov,

14 To obenem dokazuje, da stopnje masivnosti ne moremo enostavno 
oceniti bodisi na topografski karti bodisi z ogledom v naravi. Kakor pri 
vsakem pojavnem kompleksu je zaradi (prostorskega) sovpadanja raznovrst
nih členov tudi pri tem zelo tvegano presojanje »na videz«.
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ki so m ater ia ln i  izraz d ružbenega ter  gospodarskega živ ljenja .  M ednje 
sodi, na prim er, v i š i n s k a  r a z p o r e d i t e v  k m e t i j s k e g a  
z e m l j i š č a  oziroma nase lbinskih  te r  ag rarno-produkcijsk ih  enot. 
Podoba je ,  da n jenem u načinu doprinaša  p ra v  stopnja masivnosti geo- 
m orfnih  formacij oziroma posameznih horizontalnih odsekov ene fo r
macije. O  tem se prepričamo, ako vnašamo v d iagramsko sliko, ki 
poiuazoruje stopnjo masivnosti, višinsko lego naselbinskih  enot (pri
m erja j  sk. 14 in sk. 15). Poučen je  zlasti p r ik az  s tan ja  v območju fo r
m acije nad  dolino Hobovščice in sicer zarad i n jenega v celem bolj 
p riso jnega položaja. Iz slike j e  razvidno, da nastopajo v odsekih, k a 
tere  od liku je  večja  masivnost, naselbine ter  obenem seveda km etijske  
p ro izvajalne enote predvsem v zgornjem  delu. V odsekih se uv e l jav l ja  
ekonomsko-geografska inverzija , razločno izražena z vertika lno  raz 
vrstitv ijo  gospodarskih pasov; niže je  pretežno pas gozdnega zem
ljišča, medtem ko j e  više dobro zastopano tudi km etijsko  zemljišče. 
O bra tno  j e  v sek to rju  m anjše masivnosti razporeditev  kmetskih do 
mačij enakom ernejša  po posameznih višinskih pasovih.

Nadalje je  važno, da moirejo v območju geomorfne formacije na
stale a g r a r n o - p r o d u k c i j s k e  e n o t e  zelo p estro  kombini
rati izkoriščanje zemljišč. To so normalno izrazito polimorfne enote, 
ki jih  sestavljajo kulturne površine pripadajoče pobočnim oblikov
nim elementom in vršinam. Uspešno je  takšno kombiniranje zlasti v 
območju m asivnejših formacij ali njihovih odsekov, k jer manjša ni- 
vojna ekspozicija površja blaži gospodarski upor; v km etijski pro
izvodnji dobivajo prednost pozitivno delujoči činitelji: večja zložnost 
ozemlja, podnebna umirjenost, manjša ogroženost tal, čvrstejša Tast- 
linska odeja. Polimorfnost proizvajalnih enot pa z druge strani oja- 
čuje njihovo pretrganost in ozemeljsko razsežnost; kmetijska zemljišča 
so na široko razložena, dostikrat prekinjena z gozdom. Na enak način 
so med seboj ločene tudi posamezne enote.

Takšnim razmeram se prilega izrazita ra, z t r e s e  n a p o s e l i -  
t e v. Opažamo, da so v območju geomorfnih formacij zastopane pre
težno m anjše naselbinske enote, samrne, zaselki in manjše vasi. raz
kropljene po prostoru, a obenem upravno in gospodarsko povezane. 
Razsežnost pripadajočih jim  agrarno-produkcijskih enot jih  zbližuje 
enako kot sorodna vrsta proizvodnje, enak način dela, udeležba pri 
izkoriščanju skuipnih vodnoenergijskih virov in vrsta drugih skupnih 
gospodarskih interesov. Zato je  umljivo, da delujejo v območju for
macije sorazmerno močne privtlačne silnice v horizontalnih smereh. 
Cim masivnejša je  formacija, tem  večji 'je obseg upravnih krajev, k i 
družijo številne raztresene naselbinske oziroma produkcijske enote. 
Obstajajo primeri, da isto topografsko ime označuje istočasno vzpe- 
tost (geomorfno formacijo) in n jej pripadajoči kraj, torej upravno 
skupnost naselbinskih enot. Taki so zlasti mnogi »vrhi«, postavim, 
Zirovski Vrh, Martinj Vrh, Ludranski Vrh, itd. ali »gore«, na primer, 
Gabrška Gora in druge.

Posebnost k o m u n i k a c i j s k e g a  o m r e ž j a  v območju geo
morfnih formacij dokazujejo razmeroma na gosto speljane poti v ho
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rizontalnih smereh tistih višinskih pasov, znotra j k a te r ih  so p ro d u k 
cijske in naselbinske enote. Tako nastali etažni kom unikacijsk i  sistem 
ima značaj ter  pomen, k i  j e  sličen tistemu v dolinah. Relativno m ajhen  
j e  prometni upor teh poti zlasti pri m asivnejših  formacijah, k a r  o la j 
šu je  in pospešuje zveze med posameznimi deli  istega pasu. Okoliščina 
bi v tehnično-gospodarskem oziru še celo pridobila na pom enu z 
uvedbo m odernih prom etnih  sredstev. Ena sama čvrsta zveza z do 
linskim dnom, postavim, žična vzpenjača, bi omogočila naglo te r  učin
kovito odprem ljan je  v obsežnejšem višinskem prostoru  proizvedenega 
blaga nizdol in obratno; zvečala bi ekonomičnost oskrbovan ja  taistega 
prostora s potrošnim blagom, k i  po tu je  navzgor. Zlasti masivnejše 
geomorfne formacije imajo to re j  specifične pogoje za odstranitev  ali 
vsaj om iljen je prometne izolacije, ki sodi med najm očnejše zaviralce 
gospodarskega razvo ja  vzpetinskega prostora  (14, 15).

Na k ra ju  moramo opomniti, da  nakazano kom para tivno  prouče
vanje  geomorfnih formacij ne sme iti ločeno, am pak tesno povezano 
z analizo geomorfne s t ru k tu re  po k r i te r i ju  elem entarnih  oblik vzpe- 
tosti. Samo tako lahko pridemo do rezultatov, ki doprinaša jo  razmo- 
tr iv an ju  zmogljivosti ter  p reso jan ju  vp rašan ja  n ad a ljn jeg a  razvoja  
gospodarskega prostora konkre tne  vzpeto<sti.

E. Zaključne misli
Geografsko raziskovan je  vzpetega sveta v gorati  p okra jin i  mora 

med drugim  prikazati ,  kako  se specifični geomorfni ustro j  površja  
funkcijsko  uv e l jav l ja  v ustreznem  gospodarskem prostoru. Tem u n a
m enu služi predočena geomorfološka raziskovalna metoda. Z njeno 
pomočjo je  moči razk riva t i  vlogo, ka tero  imajo geomorfne ter  od n jih  
zavisne druge fizičnogeografske posebnosti p r i  prostorskem  razpore
j a n ju  km etijskega  in nekm etijskega zemljišča; nada lje  je  z uporabo 
te metode moči dognati,  na ka te re  geomorfne elemente se vežejo 
agrarno-produkcijske  enote, kakšne  so v okv iru  le-teh geomorfno 
pogojene kom binacije  izkoriščanja  zemljišč, kako  se geomorfnemu 
us tro ju  prilega jo  vodno-energetske, kom unikacijske  in naselbinske 
razmere. S kra tka ,  metoda bistveno pripomore k  raz ja sn jev an ju  obsto
ječe  s t ru k tu re  vzpetinskega gospodarskega prostora  zato, k e r  posre
d u je  razvid načina izkoriščanja  naravn ih  pro izvaja ln ih  sredstev vzpe- 
ftosti. V rednoten je  s lednjih  pa ni m ajhnega  pomena, k ad a r  skušamo 
ugotav lja ti  razvojno sposobnost gospodarske dejavnosti v območju 
vzpetega sveta.

Skrb  za obnovo in n ad a ljn j i  razm ah višinskega gospodarstva ne 
zadeva nam reč samo na vprašan je  u re ja n ja  odnošajev te r  razm ejitve  
m ed osnovnimi pro izvajaln im i panogami, to je, km etijsko, gozdno-lesno 
in  vodno-energetsko. Docela zgrešeno bi postopali, ako ne bi v okviru  
teh panog iskali rešitve gospodarsko važnih vprašan j,  k i  zavisijo od 
razpoložljivih  naravn ih  p rodukc ijsk ih  sredstev. V km etijs tvu  j e  tako, 
n a  primer, vp rašan je  vrste proizvodnje. Višavsko km etijs tvo  nima 
■samo pogojev za proizvodnjo predmetov, po trebnih  proizvajalcem
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samim, marveč tudi za proizvodnjo  razm erom a visokovrednega blaga, 
■namenjenega p roda ji ;  sem kaj sodijo specialne semenske sorte raz
ličnih ku ltu r,  dalje  specialni sadeži, kak ršn i  so jagode in maline, 
•vrsta mlečnih proizvodov, pasemska živina itd. Podobno j e  vprašanje  
s torilnosti dela višavskega kmetijs tva . V kakšni meri je  moči kom pen
zirati p r im a n jk l ja j  oziroma zvišati delovno sposobnost žive delovne 
sile z mehanično, upoštevaje zraven še prom etne razmere? N adalje  
je  tu  vp rašan je  smotrnega gospodarskega zd ruževan ja  pro izvajaln ih  
enot, ki naj učvrsti n jihove kapacitete, zlasti pa njihovo rentabilnost. 
Vsa ta in podobna vprašan ja  se tičejo razvojne sposobnosti višavskega 
km etijs tva , a se ne dado reševati po vzorcih, m arveč samo ind iv idu
alno, tako kot n a rek u je jo  posebnosti -naravnega okolja. N ek je  j ih  je  
moči odgonetiti laže ko d rug je ,  zavisno pač  od naravn ih  činiteljev, 
m ed kater im i so tem eljno pomembni p rav  geomorfni. Ne smemo p re 
zreti, da izražajo geomorfne posebnosti tudi v primerih, k je r  je  vzpeti 
svet z ozirom na tiste naravne  činitelje, k i nastopajo nezavisno od 
geomorfne s t ru k tu re  enovit, d o k a j  očitne diferenciacije. Le-te ne do
pušča jo  togega, uniformnega gospodarskega p reobražan ja  oziroma 
p reu sm erjan ja ;  posamezna vzpetinska področja so zaradi samosvojega 
■geomorfnega us tro ja  usposobljena za čisto dol-očeno vrsto in način 
proizvodnje.

Zadnje velja  poudariti najbolj tistikrat, ko se prično uveljavljati 
strem ljenja ali zahteve za »en bloc« preusmeritev višavskega gospo
darstva. Dosedanjo mešano, poljedelsko, živinorejsko in gozdno-lesno 
proizvodnjo naj bi zamenjala samo živinorejska ali samo gozdno-lesna 
panoga. Pobudo za teoretsko utem eljevanje takih strem ljenj dajeta  
■znana, v vsem alpskem svetu očitna in dognana pojava pešanja ren
tabilnosti gorskega km etijstva ter odseljevanja prebivalstva v nižavje  
(16, 17, 18). Toda tako nastala problematika, pereča za vse gorate de
žele, terja predvsem to, da se začnemo čimbolj podrobno ukvarjati 
z raziskovanjem vzrokov, ki so jo  izzvali. Samo na ta način se bo moči 
približati njenemu reševanju po poti, ki najbolje ustreza interesom  
celokupnega narodnega gospodarstva.

P roučevan ja  (15, 19) in izkustvo p riča ta ,  d a  sodi med poglavitne 
vzroke krize  višavskega km eti js tva  neracionalno izkoriščanje n a rav 
nega pro izvaja lnega inven tar ja ;  v tem oziru j e  višavski prostor daleč 
zaostal za nižavskim. Smemo torej  sklepati, da  bi bili bolj ko vse 
korenite  preusm eritve proizvodnje v eno s tran  važni tisti ukrepi,  k i 
bi pripomogli k  izbo ljšan ju  obstoječega stanja. O  tem razprav ljam  več 
v posebni š tud iji  (37). Razen tega se moramo zavedati, d a  je  proces 
p reu sm erjan ja  v m onoprodukcijo  vselej tehnično te r  ekonomsko 
■zelo težaven. V zvezi z n j im  se j a v l ja jo  mnoga splošna d ružbeno
ekonomska vprašanja , do tikajoča se vsega goratega in širšega, regio
nalnega oziroma državnega gospodarskega prostora. V deželah s tako 
močnim deležem vzpetega sveta kot ga imata Slovenija  in Jugoslavija 
j ih  j e  vredno upoštevati, k e r  bi se sicer n j ihova teža v narodnem 
gospodarstvu samo stopnjevala.
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DOLINE

A. Dolina kot vodilna oblika goratega reliefa
Vodilne oblike goratega reliefa, ki tvorijo njegova nižinska pod

ročja, označujemo s skupnim imenom globeli.15 Med njimi ‘ločimo v 
glavnem kotline in doline. Slednje so v normalnem goratem reliefu 
najtipičnejši predstavniki globeli in zato zaslužijo največ pozornosti; 
tudi mi se bomo v naslednjem om ejili na njihovo obravnavanje.

Vsako poglobljeno obliko reliefa ustvarjata dino ter obkrajna bre
žina oziroma pobočje. Pobočje doline so tedaj hkrati pobočja prilež- 
nih vzpetosti. Pojav takšne prostorske koeksistence geomorfnih e le 
mentov, na katerega smo že opozorili, poudarja pri dolini kot vodilni 
obliki reliefa pomen injenega strukturnega heteromorfiizma. Pobočje 
ima, četudi je  formalno samostojen geomorfni element, zelo diferen
cirano vlogo: drugače se uveljavlja kot element vzpetosti in drugače 
kot element doline. Vlogo pobočja kot makroelementa vzpetosti že 
poznamo. Kot makroelement doline pa podeljuje le-tej tista geomorfna 
svojstva. od katerih zavisijo druge bistvene fizičnogeografske, zlasti 
klim atske ter hidrografske lastnosti; pobočja oblikujejo namreč prečni 
profil doline, določujejo njeno prostornost ter posredno vplivajo na 
oblikovanje dna, torej drugega makroelementa doline. Strukturni he- 
teromorfizem preprečuje inadalje tudi tvorjenje sestava dolinskih geo
morfnih elementov, ki bi bil analogen tistemu, katerega smo v po
glavju  o vzpetosti poimenovali geomorfna formacija. Dolino moremo 
proučevati vedno in izključno le kot enostavno vodilno obliko go
ratega reliefa. Samo kot nesamostojne in enostavne oblike se doline 
v tem reliefu vežejo med seboj in sicer neposredno na mestih, kjer  
ni vzpetin, posredno pa preko vzpetin, katerih nasprotno ležeča-po
bočja so pobočja sosednih dolin. Strukturni heteromorfizem dolin 
povzroča torej nastanek svojevrstnega pojavnega kom pleksa v go
ratem reliefu; imenujemo ga d o l i n s k o  o m r e ž j e .

Enako kakor vzpetost moremo tudi dolino določiti samo tako, da 
upoštevamo njene k a r a k t e r i s t i č n e  in s p e c i f i č n e  znake 
ter lastnosti; prvi so splošno veljavni za to vodilno obliko gorate po
krajine, drugi posamezne doline individualizirajo, jim  dajejo posebni 
pečat.

Za dolino sta karakteristična dva geomorfna znaka. Eno je  kon
kavni prečni profil doline ali kratko d o l i n s k i  p r e č n i  p r o f i l ,  
ki označuje globel v vsej njeni dolžini. Drugo je  š i b a k  e n o s m e r 
n i  n a g i b  d n a  g l o b e l i ;  dno se spušča polagoma proti izteku 
oblike, njenemu spodnjemu kraju.

Prvi karakteristični geomorfni znak tolmači razliko med dolino 
in kotlino; zadnjo odlikujeta namreč prečni in podolžni konkavni

10 Izraz kaže osvojiti v geom orfologiji za splošno oznako poglobljenih  
oblik, medtem ko imajo cesto nadomestno rabljeni izrazi bolj samosvojo 
vsebino. Tako so na primer »vdrtine« ali »ugreznine« tiste globeli, ki so tek 
tonsko nastale, torej zaradi vdiranja oziroma ugrezanja; »vdolbine« pa so 
tiste-, ki so b ile izdolbene, so torej proizvod rušenja ter odnašanja kam enin
ske gmote.
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profil. D ru g i  omogoča ali vsaj o la jšu je  razlikovanje  me<d dolino in 
n je j  sorodnim katam orfn im  elementom pobočja, to je , grapo, ki jo  
označuje močan, s povprečnim  pobočnim strmečem bolj ali m an j sk la
den nagib dna. Opomniti pa moramo, da  obsta ja jo  v zvezi s tovrstnim 
razlikovanjem  težave, k i  se j im  lahko ognemo edinole z upoštevanjem 
še drugih, zlasti morfogenetskih značilnosti; zgornji k ra j  doline ali 
dolinski konec16 m arsikdaj b o lje  označujejo  vidni sledovi učinkov 
bočne erozije  te r  zlasti akum ulac ije .

D olina ima obči geomorfni ka rak te r is t ik i  ustrezajoče ostale fi- 
zičnogeografske lastnosti. Njeno dno j e  za priležno. ob k ra jn o  pobočno 
površ je  izrazita erozijsko-denudacijska baza in je  zato zelo izpostav
ljeno na obeh straneh  procesom nanašan ja  d rob ir ja .  V dnu se zb ira jo  
vode, p ri teka joče  s pobočij, vsled česar nastanejo  v njegovem območju 
večji vodni tokovi; n j ihove  znatnejše vodne količine n imajo le po
membnega rušilnega, transportnega in akum ulac ijskega učinka, am 
pak  tud i pop lav lja jo  ter zvišujejo  nivo talne vode. Posledica nana
šan ja  na k ra je h  erozij sko-denu dači j  ske baze ali zdolž vodnih tokov je  
značilna kam eninska sestava dna; tu k a j  p rev lad u je jo  sloji mladih, 
slabo ali  docela nič .sprijetih k lastičnih kamenin. Mlado je  tud i rodno 
tlo, ka terega  tvorbo pospešuje  slaba sprijetost kam eninske podloge. 
Podneb je  dan jega  prostora j e  nižinsko, vendar modificirano zaradi 
u v e l jav l jan ja  vrste činiteljev, pogojenih v karak teris t ičnem  geomorf- 
nein us tro ju  oblike. Očitni so zlasti učinki različnega osončenja dna; 
ako p o teka  dolina m eridiansko. se te  razlike izražajo predvsem  v teku 
dne, m edtem ko so pri vzporedniško potekajoči dolini t ra jn e  in so zato 
sorazmerno važnejše. Na dolinsko nižinsko podnebje vplivata nadalje  
svojevrstno g iban je  z rak a  in toplotni obrat.

Vsi naznačeni činitelji im ajo  dinamično vlogo v gospodarskem 
prostoru  doline. Ob razm otr ivan ju  tega pa zadenemo na vprašanje, 
k i  zahteva predhodno razjasnitev.

Form alno določevanje doline j e  razm erom a lahko; toda kakor 
hitro  začnemo m otriti  obliko z ozirom na n jeno funkcijo  v gospodar
skem  prosto ru  gorate pokra jine ,  vzniknejo  težave. Vprašujem o se: k a j  
j e  p ravzaprav  v tem prostoru  dolina, kakšne  oziroma k a te re  so njene 
m eje? Odgovor na  vp rašan je  p ra v  gotovo ni preprost  in nič ne p re 
seneča, d a  so ga razni av to rj i  že načelno postavili ter  poizkušali nanj 
odgovoriti (21, 22, 23). To je  razum ljivo, k a j t i  vsako antropogeografsko 
proučevan je  zadene nan j  v eni ali  v d rug i zvezi.17

10 Izraz »konec« za zgornji kraj doline se dobro prilega njeni gospodarski, 
zlasti prometni funkciji, ne pa njenim naravnim svojstvom; z orografskega 
ali hidrografskega vidika je »konec doline« njeno ustje.

17 Opozarjam na nekaj izmed mnogih primerov, ki pričajo o težavah, 
povezanih z določevanjem  doline v poseljenem  ter gospodarsko izkoriščanem  
goratem svetu. P. B l a z n i k  govori v razpravi o kolonizaciji Selške doline 
(2) o porečju Selške doline, katerega deli Sora v dva dela in se med njima 
v ije  Selška dolina (str. 9); v naslednjem  obravnava razmere V vsem porečju  
ter v dnu doline. S. I l e š i č  razumeva pod pojmom Poljanske doline vse po
rečje Poljanske Sore (4. str. 48); pri nje prometni označbi pa upošteva le dno 
doline (str. 86). V. K 1 e m e n č i č se za om ejitev Tuhinjske doline poslužuje 
kar petih določevalcev (20, str. 76).
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O važnosti zgornjega vprašanja se tembolj prepričamo, ako pred
postavimo raziskovanje doline, katerega cilj naj bi bila, na primer, 
ugotovitev njene proizvajalne zmogljivosti. Ni vseeno ali štejemo v 
prostorsko enoto vse porečje glavnega vodotoka ali samo dna glavne 
ter stranskih dolin. Pridobljeni rezultati se v obeli primerih bistveno 
razlikujejo; in če se zaključne ugotovitve nanašajo na ves porečni 
prostor, postanejo sporne takoj, ko jih  začnemo pretehtavati z ozirom 
na danji odsek doline in z ozirom na njene pobočne dele.

Kadarkoli torej raziskujemo funkcijo doline v gospodarskem pro
storu gorate pokrajine, moramo vedno izvesti čim jasnejšo razmejitev 
med dvema deloma enote, ki se vežeta na oba makroelementa oblike: 
dno ter pobočje. Zgoraj predočeni naravni čin itelji označujejo samo 
dno doline. V dnu je  potemtakem pravo d o l i n s k o  p r o d u k c i j 
s k o  p o d r o č j e .  Edino tukaj so naravna sredstva proizvodnje isto
vrstna ali vsaj močno sorodna. Nasprotno sodi pobočni, vzpetinski del 
prav z ozirom na sebi lastne karakteristične in tudi specifične last
nosti izključno v produkcijsko področje vzpetosti.

Toda ne smemo prezreti, da vzpetinsko proizvajalno področje 
teži proti danjemu proizvajalnemu področju, kar se vidno izraža že 
v poteku komunikacij. In obratno, danje področje ima v priležnem  
vzpetem svetu svoje gospodarsko zaledje. Zaradi tovrstnih neposred
nih odnošajev med njima smemo govoriti o posebni gospodarsko-pro- 
storski pojavni kategoriji, to je, o d o l i n s k e m  v p l i v n e m  p o d - 
r o č j  u. Le-to zajema ves tisti vzpeti del, ki gravitira v določeno do
lino oziroma v katerega še segajo vplivi iz njenega danjega, produk
cijskega področja.

Po takšnem razmisleku lahko zaključimo, da je  v ekonomskogeo- 
grafskem smislu dolina samo tisti del globeli, k i zajema njeno pro
dukcijsko področje, katerega gospodarski pomen in razvojna spo
sobnost pa v večji ali manjši meri za visita od ustreznega vplivnega  
področja. Tako determiniranemu .pojmu doline moremo šele poiskati 
karakterističnim geomorfnim znakom ter drugim fizičnogeografskim  
lastnostim prilegajoče se družbene in ekonomske značilnosti.

Dolina j e  v gorati  p ok ra jin i  izrazito zdolžna. razpotegnjena go
spodarska cona. Zaradi zložnosti ozemlja in m anjšega deleža abso
lu tn ih  gozdnih tal j e  moči v n je j  pridobiti  bolj s trn jene  ploskve a g ra r 
nega zemljišča. Zložnost omogoča enostavnejše km etijsko  obra tovanje  
in o la jšu je  k ra jev n i  promet. Predvsem  zategadelj je  tu k a j  p ro d u k tiv 
nost delovnih moči v km etijs tvu  večja, k ak o r  v območju vzpetosti; 
ne smemo nam reč zanem ariti  dejs tva , da so tudi dolinska zemljišča 
izpostavljena uničevalnim učinkom naravn ih  sil in da obram ba pred 
njim i znižuje produktivnost. D voje  činiteljev čvrsti in p o u d ar ja  enot
nost dolinske gospodarske cone. Prvo je  obstoj dolinskega vplivnega 
področja, ki j e  istotako vzdolžno razprostrto  in se uve l jav l ja  z dveh 
strani. D rugo j e  stacionarnost vodilne, orografsko utem eljene p ro
m etne  smeri, ki omogoča nastanek  n a jm an j  ene kom unikac ije  večje 
zmogljivosti, bodisi ceste ali železnice. Skladna z vsem tem je  gostej
ša obljudenost doline. Naselbinske enote so več je  (34, str. 7) in bolj
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strn jene. To so je d ra  razsežnejših, vaških agrarno-produkcijsk ih  enot, 
ki so ok rep ljena  na ta način, da imajo vedno svoje gospodarsko za
ledje  v sosednem vzpetem svetu; pripadajoči j im  gozd. pašnik in me
stoma še del obdelovalnega zemljišča sega semkaj. Močnejša o b lju 
denost doline, n jena  prom etna in a t rak c i jsk a  funkc ija  o la jšu je jo  sno
van je  nekm etijsk ih  gospodarskih panog; le-te pospešujejo pre raščan je  
ru ra lnega  v urbansk i tip naselja. Za dolino je  končno značilen soliden 
vodno-energijski vir; moč dolinskih vodotokov je  sposobna proizva
ja t i  neko obliko umetne energije  v obra tih  z večjimi kapacitetami.

V gorati pokra jin i  ima to re j  dolina dobro izražena splošno ve l jav 
na družbeno-gospodarska svojstva. Opažamo pa, da se v posameznih 
prim erih  tovrstne značilnosti občutno sprem injajo  ali celo izostajajo. 
Tako nas ta ja jo  bistvene razlike med dolinami oziroma zdoilžnimi od
seki iste doline. Ko se sprašujemo za vzroki tega, ne moremo mimo 
tistih naravn ih  činiteljev, ki tem elji jo  v specifičnem geomorfnem 
us tro ju  dolinske globeli; v vlogi naravnih  sredstev proizvodnje p r i 
spevajo ti č in itelji oblikovanju  dolinskega gospodarskega prostora.

Geomorfno posebnost doline izraža n a jp re j  m e n  j a v a n j  e 
p r o f i l o v  in sicer prečnega profila dolinskega dna, celotnega do
linskega prečnega profila in podolžnih dolinskih profilov. Menjajoči 
se profili p r ih a ja jo  do veljave zlasti še v zvezi z vsemi tremi dimen
zijami oblike, to je, dolžino, širino in globino. Naslednji specifični 
geomorfni znak doline je  n jena  zaprtost od treh, to re j  tudi od zgornje 
strani; izraža se v obstoju d o l i n s k e g a  z a t r e p a .  Ta specifični 
znak je  funkcijsko važen samo za celotno dolino, medtem ko se me
n jav an je  profilov uv e l jav l ja  v te j  obliki ko t celoti enako k ak o r  v 
n jen ih  posameznih zdolžnih odsekih.

Specifična geomorfna s t ru k tu ra  doline, nasta la  zaradi neenakega 
učinkovan ja  endo- ter  eksodinamičnih procesov v posameznih delih 
oblike preprečuje , da bi le-to mogli določevati formalno ali funkcijsko 
zgolj s splošno karak teris t ičn im a znakoma. Ako hočemo spoznati tisti 
sklop činiteljev, k i  v vlogi naravn ih  pro izvaja ln ih  sredstev doprinaša 
posebnostim gospodarskega prostora doline oziroma sovpliva na n je 
govo pestrost in modifikacije, moramo proučiti zapovrstjo  vse speci
fične geomorfne označevalce.

B. Profili doline

I. P r e č n i  p r o f i l i  d o l i n s k e g a  d n a
Dno doline tvorijo  predvsem bolj ali m anj u ravnane površine 

tokav in  teras, ki so nastale zaradi akum ulac ijskega učinkovanja  
dolinskih vodotokov ali n jihove bočne erozije. Poleg teh površin spa
dajo  v dno vse tiste neravne oblike, k i  so p roduk t  sorazmerno m la
dega, sekundarnega u v e l jav l jan ja  procesov globinske erozije ter  od
n ašan ja  drobirja .  To so ježe teras in pobočja tistih osamelih vzpetin, 
'ki p reds tav lja jo  ostanke n ek d an jih  sk len jen ih  dan jih  u ravnav  in se 
ja v l ja jo  danes v različnih oblikah dolinskih grbin, homcev te rh rb c e v  
(9). Končno sodi v dolinsko dno še znožje obikrajnih vzpet os ti, k i  j e  
teoretsko čr ta  ob stičišču dan jega  ravninskega in nagnjenega poboč
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nega sveta; praktično seveda znožje ni črta. ampak je  pas prehoda 
med dnom ter pobočjem, dobro nakazanim z zmerno naklonino površja. 
Vršaj je  najvidnejša -samostojna o'blika tega pasu. Za ugotavljanje  
njegove zgornje m eje se je  dostikrat treba posluževati kameninskih  
razmer; kjer preneha nanos drobirja, ki normalno ustvarja znožje. 
in se na površini pojavi kompaktna kamenina zaledne vapetosti, je  
približno zgornja m eja znožnega pasu.

Dno torej ni enostaven makroelement doline. Sestavljata ga dve 
skupini mikroelementov, ki ju  smemo poimenovati slično kot skupine 
mikroelementov vzpetosti. P a r a m o r f m i  e l e m e n t i  d o l i n 
s k e g a  d n a  so oblike, katerih površje je  skladno s horizontalno 
ravnino oziroma se tej skladnosti močno približuje. Taikšne so danje 
ploskve tokav, terase in ostanki teras; odlikujejo jih  značilnosti rav
ninskega reliefa. V drugo skupino a n a m o r f n i h  e l e m e n t o v  
d o l i n s k e g a  d n a  spadajo ježe teras in pobočja dolinskih grbin, 
kakor tudi znožni pas. Površje teh oblik se izrazito nagiblje nasproti 
ravnini in ga označujejo poteze vzpetega sveta; med drugim poveču
jejo  ti elem enti površino dna doline in dolžino raiznosmernosti danjih  
črt ter povzročajo v območju dna že ina manjše razdalje spremembe 
mikroklimatskih, hidrografskih in pedogenetskih razmer.

Prečni profil dolinskega dna prikazuje povezavo predočenih m i
kroelem entov v posameznih zdolžnih odsekih doline. Način povezave je  
sicer različen, a ne toliko, da bi bilo* onemogočeno določevanje tipov 
specifične oblikovanosti, ki imajo samosvojo funkcijsko vlogo v do
linskem produkcijskem področju. Z ozirom na to moremo ločiti v 
glavnem naslednje primere:

la. V dnu se jav lja  več etažni terasni sistem in sicer tako, da prevla
duje površinski obseg teras, ki iso nad najnižjo, aluviallno teraso. Tako 
je  oblikovano dno Soške doline v odsekih pri D olju , Kamnem ali 
pri Iderskem, dalje dno doline Kamniške Bistrice nad Kamnikom, dno 
Savinjske doline med Ljubnim ter Rečico in še mnogokje drugod.

lb. V dnu z enoetažnim terasnim sistemom je  struga poglobljena 
tako, da ima kanjonski značaj. Taki primeri so redkejši. Nanje nale
timo v dolini Soče pri Trnovem ali v spodnjem delu doline Idrijce; 
zlasti lepa in tudi razsežnejša pa je  taka podoba dna doline Krke 
zgor Soteske.

ic. Dno se nagiblje proti tokavi in ga pravzaprav ustvarja samo 
znožni pas. ki postopoma prehaja v pobočja doline. Mestoma je  tak  
profil rezultat denudaoijske pretvorbe pičlih nekdanjih teras. Najobi- 
čajneje naletimo nanj v dolinah manjših vodotokov oziroma v zgor
njih delih dolin, kjer vode niso ustvarjale niti izdatnejših erozijskih  
niti akum ulacijskih uravnav. Zgledi zanj so v dolini Drete z gor Gor
njega Grada ali v zgornjem delu Mežiške doline.

D oline z nakazanimi prečnimi profili dna imajo to skupno last
nost. da so dobro izavarovane preti mehaničnim učinkovanjem vode do
linskih vodotokov; poplave jih  ne prizadenejo in tudi učinkovanje 
stranskih, po vršajih tekočih voda je  moči z regulacijami omejiti na 
minimum. Nivo talne vode sega v vseh treh primerih globlje pod
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površino, zaradi česar zemljišča niso izpostavljena kem ičnemu in fi- 
zikalno-kemičnemu učinkovanju  vode. Vse te prednosti se dado s 
pridom izkoristiti v km etijs tvu . A. M e l i k  lepo prikaže pomen 
terasno oblikovanih dan j ih površin s p rim erjavo  razm er v dolini Sa
vin je  okrog Rečice te r  L jubnega in tistih, k i  v ladajo  v neposrednem 
zgornjem  sosestvu, k je r  ima dolina povsem drugačen značaj (18, str. 74).

2. V dolini p rev lad u je  nerazčlenjeno plosko dno, aluviailna ra v 
nica, v ka tero  so vrezane plitve struge vodnih tokov. Takšno dno opa
žamo v dolinah Šujice in Gradaščice; T uh in jska  dolina ga ima v od 
seku med Lokami ter  Podhruško, Čnni graben p r i  Lukovici itd. S la
boten zdolžni nagib ozemlja onemogoča naglejši odtok vode. Zem
ljišča so obhodno ogirožena zaradi poplav, t r a jn o  pa  zaradi n ivoja 
talne vode, ki dosega le pičle globine pod površino. Visoki nivo talne 
vode pospešuje kemično in fizikalno učinkovan je  vode na kameninsko 
podlogo in na rodno tlo, k a terega  vrednost je  n a  ta način občutno 
znižana.

Dolinsko dno s tako geomorfno strukturo je  neprimerno za inten
zivnejšo kmetijsko izrabo tal. Ker ga hkrati ustvarjajo skladi mladih, 
slabo sprijetih in z vodo prepojenih kamenin, so v dolini otežkočene 
tudi gradnje težkih tehničnih objektov, zlasiti komunikacij večje 
zm ogljivosti pa naselbinskih ter industrijskih zgradb. Neugodno 
stanje ojačuje okoliščina, da je  obramba ipred poplavami in talno 
vodo zelo otežkočena.

3. V dnu so, zaradi m lajšega vrezovanja glavnega in s transk ih  
vodotokov, p r im arne  terasne površine p re trgane  in ohran jene  p re 
težno le v obliki temen nizkih hrb tov  ali homcev ter  n jim  podobnih 
osamelcev. Na ta način razgibane dnine srečamo zlasti v dolinah s 
s tru k tu rn o  geološko-tektonsko zasnovo, kakršne  so sinklinailne doline. 
P r im ere  zanje  imamo v Moravski te r  v vzhodnem delu  T uhin jske  do
line. N ekdan je  dan je  površje, gra jeno  iz neodpornih terc iarn ih  od- 
kladnin, so vode razrezale  v gugasti svet, k i p o d e l ju je  dolinam bolj 
značaj valovitega podolja. Obseg površ ja  anam orfnih  elementov dna 
se prib ližu je  ali celo prev lada  nad površinskim obsegom paramorfmih 
elementov. Medsebojni odnošaji obeh elem entarnih  sestavin se naglo 
m enjavajo , čem ur ustrezajo  k ra je v n e  spremembe izpostavljenosti po
v rš ja  soncu in  drugim  podnebnim činiteljem. Vzporedno se povečuje 
delež absolutnih gozdnih tal na rovaš obdelovalnega zemljišča; p ro 
cesi tvorbe p rsti  so neenakomerni.

Takšna, izrazito polimorfna struktura dna vpliva na pestrost na
ravnega proizvajalnega sklada, kar povzroča v dolini mnogo gospo
darskih pojavov ter problemov, ki so blizu tistim, katere srečujemo 
v vzpetinskem produkcijskem področju. Poudarjena je  pretrganost 
km etijskega zemljišča, čemur ustreza večja naselbinska raztresenost 
oziroma razloženost; prav tako je  zem ljiška parcelacija sorodnejša 
tisti v vzpetem svetu. Vse to je  v znatni meri posledica kombiniranega 
izkoriščanja zemljišč, ki pripadajo površju raznovrstnih elementar
nih oblik dna. Tudi tehnika km etijskega obratovanja ter krajevni 
promet se prilagajata gugastemu značaju danjega prostora; poti so 
daljše zaradi vijugavosti in klančin.
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4. Dno doline zastopa zgolj d an ja  ploskev tokave, ka te re  bregovi 
neposredno p re h a ja jo  v pobočja k ra jn ih  vzpetosti. Zaradi ožine služi 
dno samo vodnemu pretoku. S leherni gospodarski o b jek t  more v to
vrstnem  dnu nastati edinole na osnovi tem eljne ko rek tu re  naravnega 
okolja. Zlasti dobro ponazoril je jo  to ceste in železnice, ki so spe
l jane  po usekih, predorih, um etnih terasah in tem podobnih napravah.

Razvidno je  torej, da podeljujejo mikroelementarne sestavine 
dolinskemu dnu zelo raznoliko specifično geomorfno strukturo. Posa
meznim tipom oblikovnosti dna ter od le-te vzročno zavisnim ostalim  
f.izičnogeografskim lastnostim se prilegajo posebnosti dolinskega pro
dukcijskega področja in s tem dolinskega gospodarskega prostora. 
Ako v celotni dolžini iste doline prevladuje geomorfni ustroj dna, 
ki preprečuje ali slabi km etijsko izrabo površja, nujno oslabi njena 
proizvajalna zm ogljivost, zaradi česar so porušeni oziroma prizadeti 
normalni odnošaji med produkcijskim in vplivnim področjem. Dolina 
nima gospodarske moči in veljavnosti, kakršno ima tista, katere geo
morfni ustroj dna daje ugodne pogoje za izoblikovanje proizvajalnega 
področja, kar normalizira odnošaje do sosednega vplivnega področja.

K oličkaj daljše doline imajo seveda le izjemoma prevladujoč 
istovrstni prečni profil dna; le-ta se navadno menjava po posameznih 
zdolžnih odsekih doline. Način menjavanja se lahko prav občutno 
odrazi pri strukturnih posebnostih celotne dolinske gospodarske cone. 
Ako je  podolžni danji odsek z neugodnimi činitelji raztegnjen med 
dvema odsekoma, ki sta primerna za izrabo tal in za poselitev, na
stane pojav pretrganosti, d i s k o n t i n u i t e t e  d o l i n s k e  g o 
s p o d a r s k e  c o n e .  Stopnja pretrganosti je  seveda različna in je  
največja tamkaj, kjer se funkcija vmesnega sektorja omeji samo na 
prometno povezavo sosednih odsekov. Pojav, ki ga ob proučevanju  
gospodarskega prostora gorate pokrajine ni moči prezreti, krepijo  
še drugi činitelji, katere bomo spoznali v naslednjem poglavju.

II. P r e č n i  d o l i n s k i  p r o f i l i
Kot m akroelem ent doline ob liku je jo  pobočja n jen  prečni, kon

kavn i profil. Za določevanje specifične izoblikovanosti prečnega do
linskega profila j e  važna stopnja  p rev ladu jočega  nagiba pobočnega 
površja. T a  se sicer zelo sprem inja, vendar ne tako, da bi bila izk l ju 
čena merila, za k a te ra  smemo sm atra ti  p o l o ž n o  n a k l o n i n o  in 
s t r m o  n a k l o n i n o .  M eja med obema vrednostima j e  naklonski 
ko t okrog 20°, to je  tista nagn jenost površja, do ka te rega  je  na splošno 
še možno s trn jen o  poljedelsko izkoriščanje  zemljišča (10). Od razlik  
med obema stopnjam a naklonjenosti  površja  zavise to re j  gospodarske 
in družbene  razm ere v pobočnem prostoru, k a r  n ad a lje  vpliva na 
kvalite to  ter  kvan tite to  odnošajev med produkc ijsk im  in vplivnim 
področjem  doline.

Razlikovati moramo več tipov specifično izoblikovanih prečnih 
dolinskih profilov, od katerih imq vsak posebno funkcijsko vel javnost.

1. Pobočja doline so enakomerno s t r m o  n a g n j e n a .  Njihova  
zemljišča so v celoti prikladna samo za ekstenzivno gospodarsko izko
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riščanje. Odmerjena so gozdu ali travnati odeji, katerih vrednost je  
vsled pogosto osiromašenega tla občutno znižana; na skeletnih ali 
gibljivih  zemljiščih pridobita značaj hoste oziroma slabo donosnega 
pašnika. Zaradi šibkejše proizvajalne sposobnosti pobočnih delov je  
oslabljen ves dolinski gospodarski prostor; kjer je  tudi dno nepri- 
kladno za proizvodnjo, se oslabitev še zveča. Gospodarske razmere 
v dolini se v takem primeru najmanj zoperstavijo načinu izrabe do
linskega prostora, ki ne tem elji na biotični proizvajalni osnovi; dolina 
ali njen odsek more s pridom služiti, postavim, izgradnji dolinskega 
vodnega zbiralnika.

Opozoriti moramo, da prav opisana oslabitev dolinskega gospo
darskega prostora bistveno doprinaša njegovi diskontinuiteti vselej, 
kadar se javlja  v vmesnem podolžnem sektorju doline. Lepe primere 
za to dajejo odseki antecedentnih, epigenetskih in retrogradno-ero- 
zijskih dolinskih prodorov; strmi prečni dolinski profil se pri njih  
veže z ozkim dnom, kar ustvarja »pregrado«, tokraj in onkraj katere 
poteka gospodarsko živ ljenje bolj ali manj odmaknjeno vsak sebi.

Pretrganost dolinske gospodarske zone, povzročena na opisani 
način, se dobro kaže v spodnjem delu doline Selške Sore. Ozko grlo 
Soteske ustvarja ločnico, ki se vidno izraža v okoliščini, da poteka ob 
njej teritorialno-upravna razmejitev med občinama Selca ter Škofja 
Loka. Podobna, geomorfno pogojena oddaljenost velja za Moizirsko 
kotlinico; soteske, skozii katere je  naravni prehod iz nje, so nedvomno 
mnogo doprinesle temu, da je kotlinica dobila samosvoj značaj prehoda 
med Zgornjo ter Spodnjo Savinjsko dolino. Poučen je  primer doline 
Meže, ob katerem se velja ustaviti zlasti še zato, ker hkrati priča o 
kompleksu činiteljev, ki so važni za tolmačenje pojava.

Dolina Meže je  v glavnem sestavljena iz dveh odsekov, potekajočih  
v alpski smeri, in iz drugih dveh, k i sta bila izdelana prečno na to 
smer ter imata izrazito prodorno genezo; dolina ima tedaj pravi lom
ljeni potek. O kaki enotnosti gospodarske cone Mežiške doline ni moči 
govoriti. Ko to razmotrivamo, se nujno vsilju je misel o učinkovanju  
geomorfnih činiteljev, ki so: oblika dna doline, oblika njenega preč
nega profila ter posebnost reliefne teksture. V glavnih potezah mo
remo vlogo teh činiteljev nakazati takole.

V zgornjem, tektonsko predisponiranem  odseku je  dno v glavnem 
oblikovano tako  kot smo prikazali  na stran i 46. Prečni profil doline 
j e  širok, pogosto konveksno lomljen. O boje  se prilega  splošnemu zna
ča ju  razsežnega podolja  med severnim ter  južn im  krilom  Karavank, 
ki ga v celem odliku je  tudi znatna nadm orska višina. To je  del k a r a 
vanške gorske p o k ra jin e  (18) s prevlado gozdno-lesnega gospodarstva 
te r  raztresenih  samotnih km etij  in zaselških agrarno-produkcijsk ih  
enot; razm ejitev  med dolinskim te r  vzpetinskim produkcijsk im  pod
ročjem  je  močno zabrisana. Spodnji, z alpsko slem enitvijo  skladno 
potekajoči odsek doline pa  je  izdelan v uleknini ob m eji med K a ra 
vankam i te r  Pohorskim  Podravjem . Prečni dolinski profil j e  zelo 
širok, čemur doprinašajo  ne samo razsežne uravnave  v južnem  poboč
nem krilu ,  am pak tudi izrazito uravnano dno doline. Dolinsko pro-
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<1 akcijsko področje je  krepko razvito na tem elju km etijske izrabe 
tal in različnih nekm etijskih panog; naselja so strnjena in precej 
urbanizirana bodisi zaradi industrije aili zaradi njihove funkcije lo 
kalnih »centralnih krajev«. Med nje sodita v razmeroma kratkem  
dolinskem odseku kar dva, Prevalje in Ravne, kar priča, da je  tudi 
vplivno področje doline tod močnejše.

Oba odseka spaja ozka dolina s tesnim dnom ter strmimi pobočji.
V dnu je  komaj prostora za vodno strugo in so morali cesto ter indu
strijsko železinioo na mnogih mestih zgraditi s pomočjo usekov in 
škarp. Slično sliko daje skrajni spodnji odsek, ki je  prav tako prečna 
prodornica, usmerjena proti dolini Drave. Gospodarska funkcija obeh 
tesnih odsekov je  izražena predvsem s tem, da prometno spajata po
samezne dele dolinske pokrajine, medtem ko sta km etijstvu skoraj 
docela nenaklonjena. Zgornja prodornica povzroča težave celo tam
kajšnji rudarski dejavnosti; to dobro ilustrirajo sodobne razmere v 
debri med Crno in Mežico, kjer je  industrijsko jedro mežiškega rud
nega področja. Obrati v Žerjavi, postavim, imajo pogoje za nadaljnji 
razmah, v zvezi s čemer pa se jav lja  vprašanje, kam namestiti nove 
industrijske objekte in stanovanjske zgradbe.

Mimo naznačenih čin iteljev ojačuje pretrganost gospodarskega 
prostora M ežiške doline še reliefna tekstura ozemlja. Pri tem ne m i
slimo le na občutno podaljšanje doline, nastalo zaradi njenega lom
ljenega poteka, marveč posebej na učinek linearne dolinske konver
gence ter linearne divergence, ki se uveljavljata v območju obeh po- 
dolžnic. Zaradi njunega obstoja so dani solidni pogoji za povezavo 
podolžnic proti sosednim področjem na vzhodu ali na zahodu. Tako 
odpira dolina Javorške Reke zgortnji M ežiški dolini naravno pot proti 
Šaleški kotlini; dobro je  to prišlo do veljave z izgradnjo ceste, spe
ljane od Črne preko šentviškega prevala v Šoštanj. Spodnji, alpsko 
usmerjeni del Mežiške doline pa je  bil z dvema komunikacijama 
večje zm ogljivosti, s cesto ter železnico, povezan proti zahodu s 
Podjuno.

Ob razmotrivanju funkcijske vloge prodornih dolinskih odsekov 
v gospodarskem prostoru zadenemo še na nek primer, k i ga je  treba 
predstaviti. Opažamo namreč, da se ta geomorfni činitelj uveljavlja  
tudi v območju enega samega dolinskega kraja. Tesen razdvaja kraj 
in sta oba dela povezana med seboj le z ozkim komunikacijskim  
grlom. Tako nastane geomorfno pogojena b i p o l a r n o s t  k r a j a ,  
ki je  vredna upoštevanja zlasti v zvezi z urbanističnim urejanjem. 
Tako je  razdeljeno v dva dela mesto Kamnik; naravna useka re- 
centnega ter nekdanjega toka Bistrice služita prvenstveno le  pove
zavi severnega in južnega dela mesta. Prav tako imajo današnje 
Trbovlje dva, po označenem činitelju dobro ločena dela; manjši a indu
strijsko ter prometno zelo važni del ob Savi je  ločen ter hkrati 
prometno zvezan po debri Trboveljščice z naselbinsko glavnino v 
rudniški kadunji.

2. Dolino üblikujejo k o n v e k s n o  l o m l j e n a  pobočja; le-ta 
so v nižjem  delu strma in se više prepognejo v terase ter sorodne
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anamorfne elemente. Nižji pas je  gozdnat in se za  km etijs tvo  izrab
l ja jo  v večji meri le zemljišča v išjega pasu. Tako nastala  ločnica 
med dolinskim in vzpetinskim produkcijsk im  področjem  povzroča v 
območju doline pojav ekonomsko-geografske inverzije , za k a r  imamo 
lep zgled v srednjem  delu doline Kokre. Ta je  v spodnjem višinskem 
pasu ozka. mestoma izrazito debersko  oblikovana; na višini okrog 800 
m etrov  pa se na  široko odpre. Pobočja se tu k a j  razm aknejo  ob blago 
nagn jen ih  te rasah  in pomol ih. Na tem n ivoju  se šele ra zk riva  podoba 
k u l tu rn e  pokra jine ,  ka tero  j e  ustvarila  km eti jska  pro izvodnja  in  ki 
doprinaša čvrstitv i gospodarskega prostora označenega dolinskega 
sek torja .

3a. Pobočja doline so enakomerno p o l o ž n o  n a g n j e n a ;  
geomorfna raz l ika  med znožjem in pobočjem je  povsem zabrisana. 
Zaradi tega tudi m eja  med dolinskim te r  vzpet in sik im produkcijsk im  
področjem  ni poudar jena ; p rvo  p reh a ja  postopno v drugega, k a r  krepi 
n juno  medsebojno povezanost. Jačan ju  tovrstnih odnošajev prispeva 
še okoliščina, da j e  tak a  dolina plitva te r  navzgor široko odprta  in 
zato dokaj izdatno ter  enakom erno osončena. S tovrstnim prečnim  
profilom so obdar jene  zlasti doline m anjših  vodotokov v terc iarn ih  
k a d u n jah našega p redalpskega sveta. V trboveljsko-laški sinklinali 
sodi sem dolina Lahovnice ali dolina zgorn je  Drtiščice, v v itanjskem  
podolju  dolina Jesenice.

3b. Podobne so razm ere tam kaj,  k je r  položna pobočja v nižjem 
višinskem pasu ipreidejo navzgor v strmino; tako nastane k  o n k a v 11 o 
l o m l j e n i  dolinski profil. Za razliko od prvega p rim era  pa so tuka j  
že važnejše razlike v sončni izpostavljenosti bodisi d an jih  bodisi po
bočnih površin.

Predočene tipe prečne oblikovanosti doline smo obravnavali kot 
da j ih  o d liku je  profilna simetrija . Toda zelo pogosto so dolinski p ro
fil i a s i m e t r i č n i ;  eno pobočno k rilo  se bistveno raz l iku je  od 
drugega. K om binacije tvorijo  vse zgoiraj označene oblike k r i l  in so 
važne zato, k e r  lahko tudi od n j ih  zavisijo n ek a te re  s t ru k tu rn e  po
sebnosti doJ inskega gospodarskega prostora. Pri  tem ne mislimo samo 
na neposredne učinke, ki so b rž  razvidni, m arveč tudi na  posredne. 
Dolinska as im etr i ja  more nam reč prispevati neravnotežni razporeditv i 
gospodarskih te r  d ružbenih  sestavin v prečni smeri dolinskega p ro d u k 
cijskega področja  in sicer tudi tam, k j e r  na takšno razporedbo ne 
vipliva izoblikovanost dna  doline. Večji k ra j i  in glavne kom unikacije  
so bliže tisti pobočni s trani, v območju ka te re  je  gospodarska aktivnost 
več ja  in j e  zato tam kaj tudi dolinsko vpliv no področje jač je .  Posredno 
u v e l jav l jan je  dolinske as im etrije  j e  dobro vidno v Tuhin jsk i dolini, 
k j e r  so očitni p rav  tako n jen i  neposredni učinki. Poselitev in k m e t i j 
ska izraba zemljišč j e  tod neprim erno izda tne jša  v prostoru, ki odpade 
severnem u k r i lu  doline k a k o r  v tistem južnega  k r i la  (20). Pozornost 
zbuja, da so vsa večja  nase lja  v  dnu in cesta pom akn jena  bliže se
vernem u krilu . N eka j  podobnega opažamo v odseku Savske doline 
med Radečami in Bregom ali v odseku doline Boljske okrog Vranskega 
in Prekope.
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Yiplivi dolinske as im etrije  na ustro j dolinskega produkc ijskega 
področja  so izraziti zlasti tam kaj,  k je r  je  gospodarsko ž iv ljen je  v 
osojnih pobočjih k re p k e jše  kot v prisojnih. V Spodnji Bohinjski 
dolini, na primer, j e  zemljišče in tenzivneje  izkoriščano v južnem, 
osojnem pobočnem krilu ,  k je r  da je jo  številnejše u rav n av e  solidno 
podlago km etijskem u gospodarstvu. Na to posebnost opozarja  A. 
M e l i k  (24). Proti te j  s tran i j e  pom akn jena  tud i Bohinjska Bistrica 
ko t »centralni k ra j«  doline.

III. P o d o l ž n i  p r o f i l i  d o l i n e
Mo r f o g e n e tsko je  pomemben predvsem  p o d o l ž n i  p r o f i l  d n a  

doline, ki mu zategadelj  v geomorfologiji posvečamo največ pažnje. 
Toda v zvezi z raziskovanjem  funkcijske vloge doline se moramo 
ozreti še po obeh f r o n t a l n i h  p r o f i l i h  p o b o č n i h  k r i l .  
Podolžni dan ji  in oba frontalno-pobočna profila se zdolž doline sp re
m in ja jo ,  k a r  to vodilno obliko goratega reliefa specifično označuje 
ter  h k ra t i  vpliva na oblikovanje dolinske gospodarske cone.

Podolžni dan ji  profil določuje njegova stopnja  naklonine ali 
strmec. Dno doline ni vselej enakomerno nagnjeno  v smeri vodnega 
toka; v posameznih sek to rj ih  se nagib lahko občutno zveča. Takšni 
p ragi p o d e lju je jo  dolini s topnjev it značaj. Na alpskem  obrob ju  so 
p rim eri  s topnjev itih  dolin redkejš i  ko t  so v no tran josti  Alp. Jav l ja jo  
p a  se vendarle  in sicer tako, da so pragi vo ljne je  oblikovani. Prim er 
za to s topnjevitost imamo v dolini Č rne, k je r  nastopa dolinski prag 
sk u p a j  z ozkim prečnim dolinskim profilom. O boje  č in iteljev  prispeva 
p re trganost dolinske gospodarske cone, posebej še zato, k e r  je  cesta 
v ustreznem odseku spe ljana  v k lancih  in v ijugah. Omembe j e  vredna 
prip ravnost dolinskih pragov za nam eščanje vodnoenergetskih naprav.

F ron ta ln i  pobočni profil zdolž doline je  p r ikazan  z višinskim raz
ponom dolini neposredno priležn ih  vzpetin. N jegov po tek  razkriva, 
k je  in v  kakšn i dolžini j e  dolinsko pobočno krilo  s trn jeno  te r  k je  in 
v kakšn i m eri j e  pretrgano. P rek in itev  j e  nam reč ali popolna, to je  
taka, k i  nastane zaradi ustij s t ransk ih  dolin  oziroma izrazite jš ih  po 
bočnih grap, ali p a  j e  samo delna, povzročena po vršni vrzeli. To
vrstne razlike v višinskem razponu dolinskega pobočja so važne p re d 
vsem iz dveh ozirov. Popolne in  delne p rek in itve  pobočja povzročajo 
spremembe klim atske ekspozicije priležnih  d an jih  površin in sicer 
na jočitneje  na osojnih s traneh; tu k a j  dopuščajo zlasti izdatnejše osom- 
čenje, s čemer j e  učinek osojnosti ublažen. Na to zgovorno opozarja  
položaj Bočne tesno pod severnim  pobočjem Menine planine; za jeda 
Bočkega g rabna  v zaledni vzpetini omogoča večje osončenje nase lju  
te r  pripadajočem u mu km etijskem u zemljišču na vrša ju , k i  tod 
u s tv a r ja  dno Zadrečke doline. Isti činitelj j e  pripomogel razmestitvi 
obdelovalnega zemljišča po znožnih v rša jih  na osojni s tran i T u h in j 
ske doline; v tem p rim eru  ni pomembna samo m anjša  ovlaženost zem
ljišča (20, str. 102), m arveč p rav  tako izdatnejše neposredno obse
vanje, k i  ga omogočajo vrzeli v pobočnih vzpetinah.

Na mestih popolne ali delne p rek in itve  pobočnih k r i l  so nada lje  
zelo pogosto stikališča prom etn ih  smeri oziroma poti. Prom etni faktor,
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dostikrat povezan s prej omenjenim podnebnim, pospešuje krepitev  
gospodarske dejavnosti v prav določenih odsekih dolinskega produk
cijskega področja, kar je  dobro izraženo z namestitvijo selišč. Mnoga 
naselja v dnu dolin imajo tako utem eljen položaj. Stek doline Bre- 
bovščice s Poljansko dolino je nedvomno pripomogel naselbinski zgo
stitvi okrog Trate in Dobrav. Slično velja za Luče v. Savinjski dolini, 
za Železno Kaplo v osrednji karavanški pokrajini (18) in še za mnoge 
druge kraje.

C. Dolinski zatrepi

Dolina ni na svojem zgornjem kraju vselej zajprta. Kjer sta dva 
nasprotno usmerjena vodna toka z retrogradno erozijo tako znižala 
razvodno vzpetost, da so vmesne višine ozemlja neznatne, prehajata 
ustrezni dolini zložno ena v drugo, se torej direktno spajata. Še po
gostejši so primeri, da prehaja dolina oziroma dolinski odsek na zgor
njem kraju v kotlino, torej v neko docela samostojno obliko globeli. 
Zaradi tega smemo zaključiti, da je  zaprtost doline, izražena s poja
vom dolinskega zatrepa, njen specifični in ne splošno karakteristični 
znak. Omenili smo že. da zatrep funkcijsko označuje celotno dolino. 
Prav glede na to delimo doline v zaprte, to je  tiste, ki imajo dobro 
izražen zatrep, in v odprte, ki se na spodnjem in zgornjem kraju iz 
tekajo v danji svet drugih globeli ali v ravnino.

O blike zatrepov so različne. Ena je  tista, ki jo označujemo z 
imenom k o t ;  v pobočju vzpetosti je  izoblikoval v glavnem en sam 
močan vodni izvir izrazitejšo grapo, katere nadaljevanje je  doiina. 
Naslednjo obliko predstavlja zatrep, ki je  nastal tako. da so števil
nejši pobočni vodotoki s konvergentnim potekom izdolbli krnici po
dobno, polkrožno ter dosti prostorno pobočno uleknino. Takšen a m -  
f i t e a t r s k i  z a t r e p ,  razčlenjen v radialno-konvergentni sistem 
grap ter vmesnih hrbtov ali grebenov, nima svojega občega imena, 
čeprav je  pogost in zelo markanten pojav. Razliko med njim ter do
linskim kotom zelo dobro opažamo na obeh straneh Crnivskega pre
vala. ki loči dolini Črne in Drete. Ze prvi vtis, ki ga dobimo na poti 
iz prve v drugo dolino, je  presenetljivo zgovoren; svet se v drugi 
naglo na široko odpre; vsa polkrožna zatrepna uleknina je  živo na
sprotje tesnemu sklepu doline Črne. Sličen zatrep so izdelale povirne 
vode Zaplaninščice v severnem pobočju trojanske Velike Planine ali 
povirki Zlatenskega potoka v južnih pobočjih Rakitovca ter Šipka.
1 retjo obliko zatrepa srečujemo samo v visokogorskih dolinah, ki so 
često zaprte s trdimi zapahi, izraženimi s prepadno steno. To so do
linski zapahi raznih oblik, med katerimi je najbolj znana k o m a r č a.

Nas zanimata predvsem prvi dve obliki zatrepa, ki ju  odlikuje 
neka skupna poteza in sicer ta, da vsaj v spodnjem višinskem pasu 
blažita pobočni strmec. Zategadelj v njunem območju dolinsko pro
dukcijsko področje postopoma prehaja v vzpetinsko. V tej zvezi pa 
so upoštevanja vredne tudi razlike med obema zatrepoma. Površje 
ainfiteatrskega zatrepa daje več pogojev za kmetijstvo, ker je  na 
široko razprostrto in razčlenjeno v pobočne elementarne oblike. Na
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sprotno so lastnosti ko ta  sličnejše tistim pobočne g rape in j e  za tore j  
ta  za trep  poselitvi in km etijsk i  izrabi zemljišča m anj naklonjen.

N ada lje  j e  važno, da se oboje zatrepov običajno veže z vršno 
vrzeljo  povsod tam kaj,  k j e r  sta bila izdelana na nasprotnih  s traneh  
razvodne vzpetosti. To p o u d ar ja  n juno  vlogo v prometu. Dolinske 
kom unikacije  so speljane iz zgornjega dela  doline po za trepu  in preko 
p revala  v sosedno nasprotno dolino. Okoliščina lahko svojevrstno 
uč inku je  v dolinskem gospodarskem prostoru; ne sicer sam a po sebi, 
pač pa  v zvezi z drugim i činitelji.

P rom etna povezava čvrsti nam reč tudi gospodarske odnošaje 
ekstrem nih delov dveh naspro tn ih  dolin. A ko tak  del ene doline ni 
k repko  s trn jen  s celotno dolinsko gospodarsko cono, am pak j e  zaradi 
delovanja  činiteljev, ka te re  smo že spoznali, od n je  odtrgan, more v 
n jem  p rev ladati  a t ra k c i jsk a  moč nasprotne, gospodarsko ve ljavne jše  
doline; ves zgoirnji dolinski odsek j e  v družbenem  te r  ekonomskem 
oziru odcepljen od m atične doline in p r ip o jen  sosedni. Tako nastane 
po jav  razkosan ja  ali  d i s ' e k c i j e  d o l i n s k e g a  g o s p o d a r 
s k e g a  p r o s t o r a .  Le-tega dobro  nak azu je jo  m eje  teritorialno- 
političnih enot, ki sečejo orografske meje. Tako zajema, na  primer, 
k a ta s t rsk a  občina Bele Vode vse zgorn je  poreč je  Šentflorjanskega po
toka. č igar dolina se izteka v Šaleško kotlino, in vse zgorn je  porečje 
L ju b i je  oziroma zatrepni odsek ustrezne doline, k i  se proži proti  Sa
v in jsk i dolini. Za disekcijo dolinskega prostora  L ju b ije  j e  p rav  go
tovo pom em bna njegova p re trganost v območju izrazito prodornega 
te r  od ljudnega sek to r ja  med Križem in Goličko Planino. Semkaj mo
remo prišteti tudi značilni p rim er etnične razmejitve, ka terega  sle
dimo v p o reč ju  Kobanske Bistrice. D olina te  rečice se onstran naše 
državne meje cepi v dva k rak a ,  ki se v obliki s trm ih  odljudn ih  tesni 
spuščata niz Golico. Dolina, g rav it i ra  k  D ravsk i  dolini samo v spod
n jem  in s redn jem  delu. nekako od Sobote nad stekom k ra k o v  (25), 
medtem ko se oba zgorn ja  dela  v družbenem  in gospodarskem oziru 
p r ip a ja ta  Koroški in Pom urski Š ta jerski, ki imata v tem delu  nemški 
jez ikovni značaj (26). R azkosanje dolinskega gospodarskega prostora 
j e  tod že v stari A vstriji  dobro  predočevala tak ra tn a  teritor.ialno- 
up ravna  razdelitev.

Z označbo zatrepov te r  po java disekcije doline smo se dotaknili 
še n ad a ljn jeg a  čin ite lja , k i  ima v nakazanem  in v raznih  drugih  
ozirih dokaj očiten funkcijsk i  pomen. Mislimo na posebnosti odnošajev 
obeh vodilnih ob lik  goratega re liefa ,  k a te re  razk riva  ana liza  njegove 
teksture.

D. Reliefna tekstura
V gorati p o k ra j in i  so doline povezane v splet, k i  ga imenujemo 

dolinsko omrežje. Način povezave us tv a r ja  prav  določene prostorske 
odnošaje ne  samo med dolinami, am pak tudi med le-temi te r  vmesnimi 
vzpetostmi. K vantitativno merilo p rostorsk ih  odnošajev obeh vodilnih 
oblik j e  g o s t o t a  d o l i n s k e g a  o m r e ž j a ;  dolinsko omrežje 
more biti redkejše  ali gostejše. Kvaliteto obstoječih prostorskih odno
šajev  pa p r ik azu je  om režje  dolinskih smeri oziroma potek in razpo
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reditev  teli smeri, ustrezno čem ur se razpore ja jo  tudi vmesne vzpe
tine. S pomočjo omrežja  dolinskih smeri, k a terega  imenujemo r e l i 
e f n a  t e k s t u r a ,  .spoznavamo kakovostne  posebnosti te r  fu nkc ij
ske učinke prostorskih odnošajev obeh vodilnih oblik v gospodarskem 
prostoru  gorate  pokra jine . V tej zvezi moramo napraviti  neko opombo.

P o jav  reliefne teks tu re  ni identičen s pojavom gostote dolinskega 
om režja ko t sm atra jo  nekateri  av to rj i .18 Dolinsko omrežje ima svojo 
gostoto in svojo teksturo, katero  pa, zaradi tega, k e r  po jav  izraža 
odnošaje m ed obema vodilnima oblikama, smiselneje imenujemo re 
liefna teks tu ra .19 Gostota dolinskega omrežja j e  sicer z geomorfoge- 
netskega v id ika in tudi sama po sebi zanimiv pojav; zaradi močne 
diferenciranosti sestavnih členov, to j e  obeh vodilnih oblik goratega 
reliefa pa j e  v ustreznem gospodarskem prostoru  funkcijsko' m anj 
važna. Posebej opozarja  n a  razliko m ed obema pojavoma, gostoto in 
teksturo, način n ju n eg a  ugo tav ljan ja .  Reliefno tekstu ro  ugotavljam o 
samo planimetrično, m edtem ko moremo gostoto dolinskega om režja  
predstaviti  tudi matematično.

Posebnosti re liefne teks tu re  določujejo  naslednji  čin itelji:  p o 
t e k  i s t e  d o l i n e ,  k o n v e r g e n c a  d o l i n  in d i v e r g e n c a  
d o l i n .  Ti čin ite lji  povzročajo posamič ter  skupno spremembe p ro 
storskih  odnošajev obeh vodilnih oblik reliefa. Z reliefno tekstu ro  
tedaj ne moremo označiti celotne p o k ra j in sk e  enote obenem, temveč 
samo n jene  posamezne dele, v obm očju  k a te r ih  se posebnosti po java 
funkcijsko  uveljav lja jo .  P rav  tako reliefne teks tu re  ne moremo ali jo  
moremo le  deloma tipološko klasificirati.20 Form alno določevanje te r  
raz ja sn jev an je  funkcije  p o java  j e  najuspešnejše , ako proučimo om e
n jene  čin ite lje  n a jp re j  vsakega zase in  j ih  potem skupaj razmotriva- 
mo s pomočjo ka r to g ram a  om rež ja  dolinskih smeri v določenih p o k ra 
jin sk ih  odsekih.

1. P o t e k  d o l  i ine  j e  prem očrten  ali lomljen. P r e m o č r t n i  
p o t e k  d o l i n e  nima v p o k ra jin i  posebne funkcijske  vloge. Pač pa 
razločno sledimo učinkom l o m l j e n e g a  p o t e k a  d o l i n e .  Le-ta 
predvsem poda ljšu je  zvezo med dvema točkama v dolini (sk. 16). Po
d a l jšan je  j e  tem bolj poudarjeno , čim os tre jš i  j e  lom. Na ta  način se 
p oda ljšu je jo  dolinske m ed k ra jev n e  prom etne zveze. D a lje  j e  po
membno, d a  lomljeni po tek  razs tav lja  dolino v posamezne zdolžne 
odseke z različno orientacijo. N a juč inkov ite jša  j e  sprememba orien 
tac ije  tam kaj,  k j e r  dolina zavije  iz m erid ianske v vzporedniško smeir 
ter  obratno, k a j t i  h k ra t i  se izm enjajo  insolacijske in s tem m ikrokli-

18 P. S. J o v a n o v i č ,  na primer, oba pojava docela istoveti, ko pravi: 
»Ako je  om režje gosto, se reče, da je tekstura fina, ako je om režje redko, je  
tekstura grobac. (27, str.72)

10 V enakem pomenu uporablja izraz M. Ringier (28).
20 Med poizkuse form alno-tipološke k lasifikacije reliefne teksture moramo 

šteti tako imenovane tipe razčlenjenosti dolinske pokrajine, ki so: radialna 
razčlenjenost, peresasta in rešetasta (36, 38). Toda ne smemo prezreti, da se 
tovrstni primeri reliefne teksture očitno izraženi samo v območju večjih  
gorskih enot in da ne zajem ajo vseh tistih svojstev pojava, ki se v pokrajini 
funkcijsko uveljavljajo.
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matske razmere. Podaljševanje prometnih linij ter sprememba orien
tacije prispevata nastanku diskuntinuitete oziroma disekci je  dolinskega 
gospodarskega prostora. Za primer moremo navesti težnje, da se ži-

Skica  16. L o m ljen i  p o te k  doline

rovski del Poljanske doline odcepi od slednje in se pripoji bližnji 
logaški pokrajini. O tem pričata potek nekdanje m eje med Gorenjsko 
ter Notranjsko kakor tudi razmejitev med okrajema Škofja Loka 
ter Logatec v dobi pred drugo vojno. Ob razmotrivamju tega stanja 
se moramo ustaviti tudi pri učinku specifičnega geomorfnega ustroja 
in reliefne teksture v zadevnem področju. Pretrganost gospodarske 
cone Pol jamske doline krepi ozki, odljudni dolinski odsek med Žirov- 
sko kotlinico ter Trebijo; nič manjšega pomena ni ostri odklon zgor
njega dela Poljanske doline od njene prevladujoče smeri, saj se proži 
v smeri proti jugu, kjer deluje prometno-atraktivna moč Logaške 
kotline. Za pretrganost dolinske gospodarske cone je  pomemben tudi 
lom ljeni potek zgoraj označene Mežiške doline.

Obstoj ostre dolinske vijuge pa ima še drugačno, vsega upošte
vanja vredno veljavo. Skupaj s primernimi hidrografskimi razme
rami v dolini ustvarja namreč dobre pogoje za izkoriščanje vodne 
moči dolinskega vodotoka; s pomočjo neposredne, rovne povezave 
struge zgornjega kraka z le-to spodnjega je  moči pridobiti ali ojačiti 
koristni vodni strmec za potrebe vodnoenergetske najprave. Na Sloven
skem doslej tovrstnega primera sicer še nimamo, pač pa je  dobro na
kazan v projektu hidrocentrale pod Srpenico; ta naj bi se napajala 
z vodo Soče in Koritnice, zajeto nad Bovcem in speljano po rovu skoz: 
Polovnik.

2. K o n v e r g e n c a d o l i n  se formalno razlikuje glede na kot, 
pod katerim se sečeta smeri dveh stekajočih se dolin. Razlikujemo 
štiri glavne vrste dolinske konvergence: normalno, linearno, para
lelno ter inverzno. N o r m a l n a  k o n v e r g e n c a  dolin obstaja
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tam, k je r  se sm eri stekajočih  se dolin sekata  pod prav im  kotom 
(sk. 17). Norm alna konvergenca u s tv a r ja  lomljeni dolinski sestav, ki 
silično, k ak o r  smo to ugotovili za lomljeni potek ene doline, p oda ljšu je

S k ica  17. Norm alna  konvergenca  dolin

«vezo med dvema točkama znotra j  sestava. Istotako so p r i  te j  k o n 
vergenci vidno izraženi učinki spremembe orien tacije  obeh dolin. V 
območju tovrstnega dolinskega sestava se teda j  p rav  tako podaljšu je  
m edkra jevn i promet in se v obeh dolinah ja v l ja jo  m ikroklim atskim  
spremembam ustrezajoče, bolj ali m anj d iferencirane gospodarske 
razmere. Vse to v okoliščinah, k i  j ih  že poznamo, doprinaša pogojem 
za delno ali celotno odklonitev gospodarskega prostora stranske doline 
proč od le-tega glavne doline.

L i n e a r n a  k o n v e r g e n c a  j e  navadno geološko-tektonsko 
predisponirana. Dve dolini oziroma n ju n a  odseka se stekala pod ko
tom 180 stopinj, ležita torej v isti smeri. Takšen je  že predočeni stek 
zgorn je  Mežiške doline in tiste Javorške Reke, ki imata alpsko usm er
jenost. Podobna je konvergenca doline Pake  v odseku ša leške  kotline 
te r  doline Šentflorjanskega potoka. Poleg tak ih  so še primeri, da 
ležita v isti črti dve stranski dolini, k i se d ruga  drugi nasproti spa
j a t a  z glavno dolino; nastane dolinsko k rižanje . Zgled zanj imamo 
v Vitanjskem  podolju; tuka j  se dolini Jesenice in Ročne, potekajoči 
v smeri podolja, s tekata  druga drugi nasproti v prečno usm erjeno 
dolino Hudinje .  Pojave slične teks tu re  imamo tudi v osrednji k a r a 
vanški pokra jin i  onstran državne meje; lepo se izraža s potekom dolin 
O birskega potoka ter Lobnika in Lepene, ki se pri Železni Kapli spa
j a jo  s prečno usmerjeno dolino Bele. Funkcijski pomen linearne k on
vergence j e  enak  tistemu, ki velja  za premočrtni potek iste doline.
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V zvezi s celotno reliefno tek s tu ro  p o reč ja  pa ima laluko učinek, na 
k ak ršnega  smo opozorili v zvezi s tolmačenjem  pre trganosti  gospo
darskega  prostora  Mežiške doline.

P r i  p a r a l e l n i  k o n v e r g e n c i  oklepata smeri stekajočih 
se dolin ostri ko t  (sk. 18). Važnost po java  je  v tem, d a  povzroča po-

S o p  o i

Skica 18. P aralelna konvergenca  dolin

daljše  <ran j e  dolinske zveze med dvem a točkama, ki ležita v k o nver
gentnih  dolinskih k rak ih ;  nasprotno ima v nizdolni sm eri vsak izmed 
k ra je v  skupaj  z  glavno dolino značaj doline s prem očrtn im  potekom.

Ako smeri stekajočih  se dolin ok lepata  iopi kot. govorimo o i n 
v e r z n i  k o n v e r g e n c i  (sk. 19). Inverzna konvergenca p rav  tako 
poda ljšu je  zvezo med točkama, ki ležita  v k ra k ih  dolinskega sestava, 
m edtem  ko  ta  učinek izostane, ako  leži d ruga  točka v glavni dolini 
nad stekom krakov. Inverzna konvergenca, ki je  v splošnem redkejš i  
pojav, d a je  slično ostro] oml j  enemu po teku  ene doline pogoje za izkori
ščanje vodne moči vodotoka s transke doline.

P ara le lna  ter  inverzna konvergenca im ata še nek skupen fu n k 
cijski pomen, očiten zlasti tam, k je r  nastopata p o jav a  v nerazsežnem 
ozemeljskem področju. P ri  para le ln i  konvergenci ok lepata  dolini više 
s teka, pri inverzni pa pod n jim  vmesno podolžno, slemensko vzpet ost. 
Vanjo segajo vplivna področja  dolin s čelne strani, to j e  od dolinskega 
spoja v k reb er  ter  iz obeh dolinsk ih  krakov, to re j  z bočnih strani. Ja 
kost a t rak c i jsk ih  silnic ustreznih  dolinskih p rodukc ijsk ih  področij 
določuje razm ejitev  m ed raznostranskim i vplivnim i področji. Cesto 
naletimo na prim ere , da  j e  vpliv s čelne s tran i  naj izdatnejši;  zlasti, 
k j e r  se vmesna vzpetost izraziteje  n ag ib l je  p ro t i  dolinskem u steku,
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g ra v itira  t ja k a j  tud i vzpet ins k i gospodarski prostor, k a r  se dobro 
odraža v usm erjenosii poti. T ako je  k ra j  Sv. Prim ož, raztresen  po sle- 
m enski vzpetosti med dolinam a Ljuibnice te r Savinje, prom etno zvezan 
neposredno z L jubnim , ki leži ob čelnem  znožjn. Enako se nase lja  
D olgega h rb ta , fab lan išk i Lazi in druga, prom etno izrazito  nag ib lje jo

Skica 19. Inverzna konvergenca dolin

pro ti čelni s tran i te  slem cnske vzpetine, odkoder je  n a jb liž ji dohod 
p ro ti Sm artnem u ali L itiji.

Še zanim ivejša je  razm ejitev  m ed vplivnim i področji tam k aj, 
k je r  p rev lad a jo  a tra k c ijsk e  silnice p rodukc ijskega  področja ozirom a 
gospodarska veljavnost enega dolinskega k ra k a ; njegovo vplivno pod
roč je  se raztegne še preko  vršnega dela vzpetosti in tako  neposredno 
p riteg n e  gospodarski p rosto r dolinskega k rak a . N aselje  Šem nik. po
stavim , orografsko in k lin ira  p ro ti zahodu v dolino Kandrščice, a ga je  
produkcijsko- področje  Zagorske doline čvrsto  p ritegn ilo  k  sebi. V 
isti zvezi je  zanim iv še n ek  m ajhen , a poučen p rim er, k a te reg a  n av a ja  
V. K l e m e n č i č  v svo ji razp rav i o T u h in jsk i dolini. V zagorski 
ru d n ik  se dnevno vozijo na delo l ju d je  t j a  do Z lo k arja  v dolini B oljske; 
to postajališče pa p o ra b lja jo  tud i ir i je  delavci iz M otnika, ki dnevno 
p re h a ja jo  p rek  p revala  v Jasovniku  (20, s tr. 94).

3. D i v e r g e n c a  d o l i n  m ore b iti v glavnem  linearna , p a ra 
le lna  ali rad ia lna. K je r  ležita dve raz tek ajo č i se dolin i v isti črti, go
vorim o o l i n e a r n i  d i v e r g e n c i .  Na prom etno važnost le-te 
smo že opozorili. Poti so iz ene v drugo dolino speljane  po razm e
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rom a m anj nagnjen i površin i dolinskih zatrepov, ki navadno v rh u n ijo  
v obču tneje  znižani raz vodni vršini. Včasih je  v ršna vrzel tako  pou
d a rje n a . da se doilini p rib ližu je ta  neposredni povezavi ko t opažamo to 
p ri do linsk ih  d ivergencah  M otnišnice in N evljice, P ak e  in  M islin je 
ali K andrščice in D rtijščice .

P a r a l e l n o  d i v e r g e n c o  u s tv a rja jo  vzporedno potekajoče 
doline. N a jo b iča jn e jš i prim eri so tisti, k je r  se dvoje ali več vzporednih 
dolin  norm alno s tek a  v glavno dolino, ki divergenco p rek in ja . P re 
k in itev  p ara le ln e  divergence pa m ore nasta ti tud i za rad i lom ljenega 
poteka ene a li obeh dolin (sk. 20). V tem  p rim eru  vm esna vzpetost nim a

s

Slika 20. Paralelna divergenca dolin

značaja  končine, m arveč se na obeh zdolžnih k ra je h  n a d a lju je  ozirom a 
veže s sosednim  vzpetnim  svetom. O rografska p reg rad a  med dolinam a 
je  p r i  p ara le ln i d ivergenci o k rep ljena , še p rav  posebno v zadnjem  
prim eru . Vmesni vzpetinski gospodarski p rostor je  v ta istih  odno
sa jih  do sosednih dolin , k ak ršn e  smo spoznali p ri p a ra le ln i te r in 
verzni konvergenci. Tudi tu k a j so važne razm ejitve  m ed vplivnim i 
področji raz tek a jo č ih  se dolin. P o jav  p rev lad an ja  a tra k c ijsk ih  silnic 
ene doline pa je  v tem  p rim eru  še izrazite jši, družbeno-gospodarsko 
pom em bnejši. T akšne razm ere se razodevajo  v raz vodni vzpetosti med 
Id rijco  te r zgornjim  tokom  P o ljanske Sore; m eja vplivnega področja 
Id r ijsk e  doline poteka p rece j na sorški stran i. N ajzgovorneje  p riča
o tem  obsto ječa u p rav n o -terito ria ln a  razm ejitev : nase lja  K orita. D o ln ji 
V rsnik. Ž irovnica, Ideršek  in druga, k i leže v porečju  Sore, p rip ad a jo  
občinam  Spodnja Id r ija  (er Id r ija . Svojevrstno  se stek ajo  a tra k c ijsk e
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silnice spodnje T u h in jsk e  doline ozirom a K am nika te r  do line  Č rne; 
v črnansk i ru d n ik  kao lina  hodijo  l ju d je  na delo še iz Studenca, k i leži 
v severnem  pobočnem k rilu  T u h in jsk e  doline (20, str. 93).

R a d i a l n a  d i v e r g e n c a  obstaja , k je r  se sečejo sm eri več 
raz tek a jo č ih  se do lin  (sk. 21). V isečišču, k i je  ali razv ršje  ali p revalsk i

R a

Skica 21. Radialna divergenca dolin

vrh  dolinskih  zatrepov, se s tik a jo  vplivna področja u strezn ih  dolin. 
Ako je  sečišče p revalska  vršina, potem  j e  gospodarska veljavnost 
sledn je  zelo poudarjena. N azorno p rik azu je  tako  stan je  nase lje  T ro 
jan e , k i se ra zv ija jo  v »centraln i k ra j«  d o k aj razsežnega goratega 
področja. Zasledimo p a  še drugačen  p rim er rad ia lne  divergence. Le-to 
u s tv a rja  raztok  samo dveh dolin, od k a te rih  ima ena lom ljeni potek. 
N a fu n k c ijsk i pom en takšne rad ia lne  d ivergence v p rosto ru  med 
dolinskim  kolenom  K okre in  dolino  ce rk ljan sk e  R eke sem  opozoril 
v posebni š tu d iji (29).

Po tek  doline, konvergenca in d ivergenca dolin  so č in ite lji, k i se 
v gospodarskem  prosto ru  gora te  p o k ra jin e  ne u v e lja v lja jo  samo po
sam ično in sam ostojno, am pak tud i skupno v različn ih  m edsebojnih  
kom binacijah . Zavisno od načina kom binacije  vseh treh  č in ite ljev  ima 
re lie fna  tek s tu ra  lahko  bo lj konkordan tlii ali b o lj d isko rdan tn i zna
čaj. Konkordam tnost p o d e lju je jo  tek stu ri kom binacije  med p rem očrt
nim  potekom  doline, linearno, paralelno  te r  inverzno konvergenco in 
linearno  te r  parale lno  divergenco dolin. Vpliv konkordan tne  tek stu re  
se kaže s tem, da im a ustrezni gospodarski p rosto r očitnejši conalni 
ustro j. V severozahodnem  delu posavskih gub, n a  prim er, ses tav lja jo  
gospodarski p rosto r p recej izrazite  do linske cone: T uhinjsko-m otni- 
ške doline, Č rnega g ra b n a—doline B oljske, M oravske do line—doline 
K andrščice in spodnje M edije te r  končno doline Save. T udi v po rečju  
Meže ses tav lja ta  gospodarski p rosto r dve vzporedni coni, k i se p rile 
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gata v alpski smeri po tekajočim a odsekom a gilavne doline. N asprotno 
d a je jo  lom ljen i po tek  doline, norm alna konvergenca te r  rad ia ln a  d i
vergenca re liefn i tek s tu ri d isko rdan tn i značaj, ki n asp ro tu je  conalni 
s tru k tu r i  ustreznega gospodarskega p rosto ra . Smerno reči. d a  v slo
venskem  alpsko-subalpskem  goratem  ozem lju  na splošno p rev lad u je  
tek s tu r na  d iskordanca, k a r  seveda ne izk lju ču je  obsto ja  p rv e  v posa
m eznih m anj razsežnih p o k ra jin sk ih  področjih .

E. Zaključne misli
Predočili smo m etodo geom orfološke analize dolinskega sveta go

ra te  p okra jine . Spoznali smo. da je  s pom očjo te  m etode moči v red n o 
stno op red eljev a ti in ra z ja sn jev a ti geom orfne čin ite lje . k i so kot n a 
rav n a  sredstva  pro izvodn je dinam ično v k ljučen i v proces obliko
v an ja  goratega gospodarskega prostora.

F u n k c ija  doline v gorati p o k ra jin i je  neprim erno  p es tre jša  kot 
fu n k c ija  vzpetosti. V dolini so mimo km etijs tv a  zastopane še druge 
p ro izv a ja ln e  panoge, zlasti in d u s trija  te r  energetika; prom et ni om e
je n  izk lju čn o  na obseg, k a tereg a  n a re k u je jo  lokalne potrebe, tem več 
ta  o kv ir do stik ra t občutno preseže, sa j so doline n a jn a rav n e jš i zvezni 
členi m ed posam eznim i pok ra jin am i. Vse to doprinaša gospodarski 
v eljavnosti dolin, ki j ih  smemo sm atrati za p o d aljšk e  ravninskega ni- 
žav ja  v obm očju višavja.

Toda doline niso enostavni p o d a ljšk i n ižav ja  v v išavje. Med obema 
vodilnim a oblikam a re lie fa  gorate  p o k ra jin e , vzpetostjo  in  dolinsko 
globeljo , o b s ta ja jo  določeni odnošaji. M anifestacije n a rav n ih  te r d ru ž
ben ih  ozirom a gospodarsk ih  po javov  in procesov v obm očju  ene oblike 
im ajo  od jek  v obm očju  d ruge ; n a rav n i koeksistenci obeh ustreza 
n ju n a  družbeno  gospodarska strn jenost.

O be okoliščini te r ja ta , d a  razm otrivam o poleg geom orfnih in od 
n jih  vzročno zavisnih n arav n ih  posebnosti gora te  p o k ra jin e  tud i 
s p l o š n i  p o l o ž a j  dolin v širšem  geografskem  te r ustreznem  go
spodarskem  p rosto ru .21 Samo n a  ta  način se p rib ližu jem o odgovorom 
na vp rašan je , k ak šn a  gospodarska u k re p a n ja  bodo p ri najm anjšem  
u poru  rod ila  n a jb o ljše  sadove, ne sam o v zadevnem  dolinskem  p ro 
storu , n iti ne samo v določeni enoti gorate  p o k ra jin e , am pak tudi v 
razsežnem , regionalnem  gospodarskem  prostoru .

S P L O Š N A  O P O M B A

B ralcu  so gotovo zbudili pozornost n ek a te ri izrazi, k i j ih  upo
rab ljam . T ak  je  z lasti p ridevn ik  »geomorfen«. Mnogo sem razm išljal 
ob n jem , p reden  sem  ga osvojil. P rep ričan  sem, da vsebinsko b o lje  
ustreza k ak o r običajno rab lje n i izraz »geom orfološki«. Panoga, ki 
raz isk u je  oblike re liefa  kopnin, se im enuje geom orfologija; vse k a r 
se nanaša n an jo , je  geom orfološko. m edtem  k o  je  tisto, k a r  se nanaša

21 Na tak način obravnavam v posdbni razpravi dolino Save v območju 
Posavskega hribovja (30).
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na m ateria ln i su b s tra t n jenega raziskovan ja , geomorfno. Govorim o 
to rej o g e o m o r f n i h  po jav ih  ozirom a čini tel jih , tki -pripadajo ob 
m očju g e o m o r f  o l o š k i l i  raziskovan j. Z am enjava s kozmogo- 
ničnim  pomenom izraza, k i bi pom enil obliko zem lje k o t p laneta , je  v 
v te j povezavi docela izk ljučena; izraz u p o rab lja ta  dve različn i znan 
stveni panogi vsaka v svojem  pom enu.2-’

Ako p riznam o rabo tega izraza, so tudd sestav ljen k e  »param orfen«, 
»katam orfen« in »anamorfen« prim erne, k e r  k ra tk o  te r razum ljivo  
to lm ačijo  vsebino pojavov, za k a te re  v domačem jez ik u  nim am o u s tre 
zajočega občega imena.

Pom islek b i mogel nasta ti tudi ob izrazu »heterom orfizem «; zakaj 
ne rabim  izraza »heterom orfnost«, k i se d a  sloveniti z besedo »razno
ličnost«? Beseda »heterom orfnost« je  k o n k re tn i opisni, »heterom orfi
zem« pa obči raz jasn jev a ln i pojem . N jem u p o d e lju je  p rav  pripona 
-izem širši pomen, tako  da obseže poleg označbe p o jav a  še učinke 
stan ja , k a te reg a  p o jav  povzroča. A nalogno razliku jem o, na prim er, 
periodičnost in periodizem . su b jek tiv n o st in subjek tiv izem , socialnost 
in socializem , itd.

G lede izraza »geomorfna form acija« sem  že sproti povedal, da  ga 
u porab ljam  analogno izrazu  »reliefna form acija«. O ba im ata pom en, 
k ak ršn eg a  ima fitosociološki izraz »vegetacijska form acija« ali socio
loški izraz »družbena form acija«. Z n jim  označujem o zajednice, ki 
so sam ostojna p o jav n a  kateg o rija .
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T H E  M E T H O D  O F  T H E  G E O M O R P H O L O G I C A L  A N A L Y S IS  O F  M O U N 
T A I N O U S  R E G I O N S  V I E W E D  F R O M  T H E  S T A N D P O I N T  O F  E C O N O M I C  

A N D  A G R A R I A N  G E O G R A P H Y  I N  P A R T I C U L A R

C e n e  M a l o v r h

Geomorphological investigations of mountainous regions serve, above 
all, to illum inate the genesis of the relief. R elatively little attention is paid 
by geom orphology to the functions of the various forms and to their compo
sition in the mountainous economic space. The main reason for that is the 
lack of a suitable research method. The author has, therefore, made an 
attempt in this treatise to set up such a methodical system  for the geomorpho-

64



O m etodi geom orfološke analize  gorate  pok ra jine  z v id ika  ekonom ske, posebej ag ra rn e  geografije

l o g ic a l  a n a l y s i s  o f  m o u n t a i n o u s  r e g io n s  b y  w h i c h  t h e  f u n c t i o n a l  p a r t  p l a y e d  b y  
t h e  i n d iv i d u a l  f o r m s  a n d  t h e i r  c o m p o s i t i o n ,  e x p r e s s e d  in t h e i r  r e l a t i o n  to  t h e  
so c ia l  a n d  e c o n o m ic  e l e m e n t s  o f  t h e  a r e a ,  m i g h t  b e  e x p o u n d e d .  T h i s  d o e s  n o t  
c o n c e r n  o n l y  t h e  d i r e c t  f u n c t i o n  o f  t h e  f o r m s  in  e c o n o m ic  s p a c e  b u t  t h e  
i n d i r e c t  o n e  as  w e l l ;  f o r  a  n u m b e r  o f  p e c u l i a r i t i e s  of  o t h e r  n a t u r a l  f a c to r s ,  
w h i c h  a r e  i m p o r t a n t  m e a n s  o f  p r o d u c t i o n  in  t h a t  sp a c e  (c l im a t ic ,  e d a p h ic ,  
v e g e t a t i o n ,  a n d  h y d r a g r a p h i c  c o n d i t io n s )  d e p e n d  o n  r e l i e f  f o r m s  a n d  t h e i r  
c o m p o s i t i o n .

E a c h  p r e d o m i n a n t  f o r m  o f  t h e  m o u n t a i n o u s  r e l i e f  ( e le v a t io n ,  v a l l e y )  is a 
g e o m o r p h i c  c o m p l e x  c o m p o s e d  of m a c r o e l e m e n t s  (s lope ,  t o p  p a r t  o f  
e l e v a t i o n ,  b o t t o m  o f  v a l l e y )  (Fig .  1) a n d  m i c r o e l e m e n t s ,  i. e., t h o s e  
s m a l l  fo rm s ,  o c c u r r i n g  e s p e c i a l l y  f r e q u e n t l y  o n  s lo p e s ,  w h i c h  f o r m  t h e  s p e 
c if ic  g e o m o r p h i c  s t r u c t u r e  o f  t h e  p r e d o m i n a n t  f o r m s  (F ig.  2).

A  s l o p e  is rarely an equally slanting plane. It is usually broken up 
into p a r a m  or ] )  h i e  e l e m e n t s  (smooth inclines) (fig. 3), c a t a 
m o r p h i c  e l e m e n t s  (ravines and similar forms) and a n a m o r p l i i c  
e l e m e n t s  (terraces and similar forms) (Fig. 4). A great many special 
features of the phenomena which are the material expression of economic 
life, depend on the kind of geomorphic elem ents occurring on the slope as 
well ais on their position and the character of their mutual relations regarding 
space respectively. The most outstanding of these are: the disposition of 
agricultural land on the whole of a slope of the same elevation, the form of 
settlements, the size, form and quality of the units o f agricultural production, 
the system of communication, and, finally, mehanical and electrical power 
objects. Here are a few  exam ples to illustrate this. The existence of anamor- 
phic elem ents makes the agricultural exploitation of land, facintr north, 
possible for the very reason that the surface of these elem ents is sufficiently  
sunny (Fig. 6). It is not all the same whether the parts of a unit o f agricultural 
production belong te homogeneous or heterogeneous elements; in the latter 
case a combined exploitation of lands of different qualities is possible and the 
most rational line of demarcation between agricultural and nonagricultural, 
especially  forest land can be drawn. The intensity of the traffic resistance 
changes on the slope in accordance with its geomorphic structure. For the 
production of mechanical energy the watercourse of catamorphic elem ents is 
of importance, whereas electrical energy is produced by exploiting the steep 
fall of even small brooklets of the paramorphic elem ents of the slope.

The t o p  p a r t s  of the elevation also vary depending on their being  
anamorpliic, paramorphic or catamorphic (Fig. 7, a. b. c). Wide paramorphic 
top parts especially have a distinct function: natural factors often yielding  
better conditions for the exploitation of the land and for settlement than slopes. 
Thus, we get the phenomenon of e c o n o m i c o - g e o g r a p h i c a l  i n v e r 
s i o n  which is in many a case a h ighly characteristic feature of m ountai
nous space.

In the mountainous relief an elevation consisting of a wide com plex of 
e l e m e n t a r y  f o r m s  is very frequent: the author calls such a com plex 
g e o m o r p h i c  f o r m a t i o n  (Fig. 10). In it the niveau exposition of the 
surface greatly varies (Fig. l i ) ,  usually the more the more expansive 
it is. The greater or smaller niveau exposition of the single parts of 
a geomorphic formation is expressed by its decree of m a s s i v e n e s s  
which it is possibile to illustrate graphically (Fig. 12, 13). The natural 
characteristics of the geomorphic formation depending on the degree 
of massiveness deserve attention because they are reflected, analagous to 
the elem entary forms of the elevation, more or less evidently in economic 
space. The altitude disposition of farm lands and the corresponding produc
tion units, for instance, depend on the degree of m assiveness (Fig. 14. 15). The 
agricultural production units in the sphere of the formations are distinctly  
polymorphic wherefore they can also successfully exploit lands of various 
qualities in a combined manner. The relatively small traffic resistance of the 
more massive formations facilitates the construction of a high-altitude com
munication system.
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The v a l l e y  is form ally (geomorphologically) a d ifferently determined 
predominant form of the mountainous relief than it is regarding its function 
in the mountainous economic space. From this aspect distinction must be 
made especially  betw een the s p h e r e  o f  p r o d u c t i o n  of the valley  
and the s p h e r e  o f  i n f l u e n c e  of the valley. The former includes the 
bottom of the valley; only here are the natural factors asserting them selves 
in the va lley  area as means of production homogeneous or at least in close 
relationship. The latter, the sphere of influence, includes both the slopes, 
which are else, o f course, included in the production field of ithe elevation.

The such defined valley  is given by the changing profiles those specific 
natural characteristics and qualities which functionally operate within the 
econom ic area of the valley. Variations in the transverse profile of the bottom, 
in the transverse profile of the whole valley  and in the longitudinal profiles 
of both slopes of the va lley  come into consideration. In long valleys espe
cia lly  all these profiles in the single longitudinal sections vary greatly. Where 
there is a longitudinal section with unfavourable natural factors between two 
sections suitable for exploiting the land and for settlement, the phenomenon  
airises o f the d i s c o n t i n u i t y  o f  t h e  v a l l e y ’ s e c o n o m i c  z o n e .

A more distinct peculiarity are also the effects of a perfect or partial 
interruption of the slopes of the valley. Such interruptions are particularly  
significant on slopes facing north for along them the clim atic exposition of 
the bottom of the va lley  is subject to great changes: conditions for agricultu
ral production and settlem ent are better here than in the adjacent parts 
aided by the traffic junctions occurring here.

F inally, in the economic space of the mountainous region the r e l i e f  
t e x t u r e ,  i. e., the course and disposition of the directions of the valley  
are an important factor regarding function. Contrary to the density of the 
network of the va lley  the relief texture expresses qualitative specialties of 
the relation betw een elevations and valleys. The relief texture is form ally 
and functionally determined b y  the r e c t i l i n e a r  and f r a c t u r a l  
c o u r s e  (Fig. 16) o f a valley, by the n o r m a l  (Fig. 17), l i n e a r ,  p a r a l 
l e l  (Fig. 18) and i n v e r s e  c o n v e r g e n c e  (Fig. 19) of valley, and. 
finally, by the l i n e a r ,  p a r a l l e l  (Fig. 20) and r a d i a l  d i v e r g e n c e  
(Fig. 21) of valleys. The special features of the relief texture functionally  
assert them selves in various economic lines and in various ways; their effects 
are most prominent in traffic, in electric power, and in forming territorial 
political units and economic sectors.
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GEOGRAFSKI PROBLEMI SLOVENSKEGA PRIMORJA*

Ko s,i je  III. ‘kongres slovenskih geografov postavi] za program , 
da se v uvodnem  p red av an ju  nakažejo  geografski problem i K oprskega 
P rim o rja , se j e  v tem  u v e ljav ila  zavest, da je  v n jih  zapopaden kom 
p leks tem eljn ih  problem ov vsega S lovenskega Pnim orja . Saj nam  
Slovensko P rim o rje  pomeni v osnovi skupen okvir, skupno p o k ra 
jin sk o  obm očje S lovenije. Zato je  n u jn o  potrebno, d a  se že ob izho
dišču naših razm otrivan j, že v sam em  uvodu spomnimo na to celotno 
p roblem atiko , da si jo  ne sam o prik ličem o  v spom in, tem več da jo  
imamo neprestano  p red  očmi. Ta velika skupna p rob lem atika  je  zapo- 
padena v d e jstvu , d a  sesto ji S lovensko P rim o rje  iz dveh  več jih  osnov
nih  p o k ra jin : P o s o č j a  a li po trad ic iji im enovane G o r i š k e  p o 
k r a j i n e  t er  iz T r ž a š k e  p o k r a j i n e ,  obsegajoče T r ž a š k i  
z a l i v ,  n jeg a  obalo in o b rež je  p a  neposredno te r  posredno zaled je.

T a dvo jnost S l o v e n s k e g a  P r i m o r j a  je  zelo važno d e j
stvo, k i se nam  zrca li v p rirodnem  zn ačaju  prim orskega ozem lja, še 
p rav  posebno p a  v re liefn i izoblikovanosti po v ršja , v obsto ju  soškega 
porečja , doline ob Soči te r  do lin  ob n jen ih  p ritok ih , pa  v demogeo- 
grafsk ih , p rom etn ih  in gospodarskih  te r  p reb iva lstven ih  dejstv ih , ki 
so navezana n a  h id rografsko  te r dolinsko ožilje. N a stiku  Soške in  Vi
pavske doline je  s p riro d n im  stan jem  nakazano  dem ogeografsko s re 
dišče Posočja in G oriške dežele; tu  je  spričo tega  nastalo  p o k ra jin sk o  
glavno m esto G orica.

Z n o v i m i  d r ž a v n i m i  m e j a m i ,  k i za geografe pač ni 
po trebno posebej p o n av lja ti znanih  svo jstev  n jihove neprirodnosti, je  
dejstvo  ločenosti Posočja od T ržaškega za liva poudarjeno . Saj j e  ostala  
Soška ravan , ležeča ob sp o d n ji Soči, na obeh stran eh  n jen eg a  seda
n jeg a  toka, izven m ožnosti, da b i v ršila  svojo po p riro d i nakazano  
dem ogeografsko funkcijo , to  je , vezavo in s p a j a n j e  P o s o č j a  
t e r  T r ž a š k e g a  z a l i v a ,  G oriške in T ržaške p o k ra jin e .

S tem  je  še posebej p o u d arjen o  ka tastro fa ln o  dejstvo, da je  Go
rišk a  p o k ra jin a , n a š e  P o s o č j e ,  o s t a l o  b r e z  s v o j e g a  v o 
d i l n e g a  u r  b a n s k e g a  s r e d i š č a ,  ko  je  m irovni dogovor v

* Uvodni referat na III. kogresu slovenskih geografov v Portorožu ok 
tobra 1957.
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letih 1945-47 Gorico izročil Ita liji, nam  pa prisodil od n je  samo dvo je  
predm estij, Solkan in Šem peter. Sk len ili smo sicer tak o j, da začnemo 
g rad iti Novo G orico ob Solkanu, s ciljem , da jo  postavim o v p ro 
s to ru  m ed Solkanom  te r  Šem petrom . Na žalost je  p rav  ta  prostor m ed 
Solkanom  in Šem petrom  prim erom a malo p rik lad en  za u rbansko  n a 
selje, zak a j v n jem  so gorice, p lane površine pa razm erom a ma>lo. 
Saj smo m orali za cestno zvezo m ed Solkanom  te r Šem petrom  zv rta ti 
celo p red o r te r  ga p o rab iti za novo cesto. Ko smo izgubili m esto Go
rico, smo z n jo  izgubili tud i vso sta ro  goriško  industrijo . Zato m oram o 
v Novi Gorici p ri So lkanu g rad iti tu d i in d u strijo  popolnom a na novo. 
Vse to pa je  zelo d rag a  in zam udna stvar, g rad iti novo mesto, k i ga 
naše Posočje nu jno  p o trebu je , pa g rad iti obenem  docela na novo in 
d u strijo . Mi smo v Posočju dobili sicer dokaj močno elek troenergetsko  
osnovo te r možnosti za n ad a ljn je  h id roenergetske izkoristitve, toda 
zelo z e l o  m a l o  i n d u s t r i j e ,  n a jv eč  ob m orju , v Izoli. K cpru, 
P iran u  in Sečovljah, cem entarno v Anhovem, lesno industrijska  pod
je t ja .  zlasti v Ilirsk i B istrici, v P osto jn i in P ivki, ž ivosrebrn i ru d n ik  v 
Id r iji, nek a j in d u strijsk ih  zasnov v A jdovščini, pa še tu, tam  k a j m a
lega, vse ostalo podeželje pa je  docela agrarno , z jak o  slabim i p ri- 
rodnimii osnovam i za km etijstvo , razen v Brdih te r  v V ipavi in v 
Šavrin ih , z ugodnejšim i pogoji ponekod za gozdarstvo in lesino izko
riščan je  te r  industrijo . Ni čuda, da  se je  d e l o v n i h  l j u d i  t a k o  
s i l n o  m n o g o  i z s e l i l o  n a  t u j e ,  bodisi v tu jino , zlasti v se
verno te r  Južno A m eriko, bodisi v in d u s trijsk a  središča S lovenije — 
in Jugoslav ije  — k je r  je  zelo zelo mnogo lju d i iz Posočja, p rise ljen ih  
t ja k a j  šele v dobi po osvoboditvi. Mi smo ted a j dolžni doseči, da z a 
j a m e  i n d u s t r i a l i z a c i j a  t u d i  P o s o č j e ,  p a  d a  zaposli 
p ridno  prim orsko ljudstvo , bodisi da se naselijo  nova in d u strijsk a  
p o d je tja  ob dosedan jih  ali docela n a  novo v n a jb o lj močno poseljen ih  
do linah  bodisi da se k o n cen trira  z lasti v Novi Gorici in v K opru.

V sredn jem  Posočju je  še problem  zase, kako  pom agati ta m k a j
šn jem u p reb iva lstvu , da  bo moglo i z k o r i s t i t i  s v o j e  v e l i k e  
p r i r  o d n e ,  z l a s t i  k l i m a t s k e  u g o d n o s t i  te r  zavzeti v na
šem skupnem  gospodarstvu tisto  funkcijsko  mesto, k i m u k o t vendarle  
že m editeranski p o k ra jin i gre. Zgodnje v rtn ine , zgodnji p o ljsk i sa
deži, zgodnje sad je , pa tud i robni m editeransk i sadeži in zlasti vino, 
to so tis ti pog lav itn i p roduk ti, s k a terim i so Brici in Vipavci že od 
nek d a j zak lad a li n o tran jo  S lovenijo  te r preko  n je  še d ruge kon tinen 
talne k ra je . D a bo to norm alno gospodarsko sožitje  teklo, je  tre b a  
ustrezn ih  p rom etn ih  sredstev  in žive, g ibke trgovske zveze.

Ko smo ted a j p red  nalogo, da nakažem o geografsko prob lem atiko  
specialno K oprskega P rim o rja , bi bilo napak , če n e  bi ob uvodu opo
zorili, da t e č e j o  v z p o r e d n o  s k o p r s k i m i  p r o b l e m i  
i n  p o t r e b a m i  — g o r i š k i  a l i  p o s o š k i  p r o b l e m i  in  po
trebe , nasta li iz iste s itu ac ije , iz iste naše nesreče: od potegnitve p ro ti
naravne, absurdne državne m eje m ed Ita lijo  te r Jugoslavijo , k ak o r 
so jo  d ip lom atsk i r isa r ji  začrta li v letih  od 1945 do 1954, ne m orebiti 
ob slovensko zem ljo, ne m oreb iti m ed slovensko te r  ita lijan sk o  ozi
rom a fu rlansko  prebivalstvo , tem več v slovensko zem ljo  samo.



G eografski problem i Slovenskega P rim o rja

Geografska problematika Koprskega Primorja je  tedaj p rob lem a
tik a  južne polovice P rim orske S lovenije. P rav  gotovo m oram o ob tem  
m isliti n a jp re j in p red  vsem  na m o r j e  te r  na gospodarske učinke, 
k i j ih  u s tv a rja  človeška dejavnost ob m orju  lin n a  m orju .

M orje, to je  velika stvar! Končno smo ven d arle  tud i mi Slovenci 
toliko napredovali, smo ise toliko povzdignili, da imamo v svojih  rokah
— kot država seveda — svoje m orje. M orje, na katerem  pa so delali, 
živeli in se udejstvovali naši l ju d je  že skozi sto letja , ko t k m etje  in 
ko t delavci v lukah , na lad jah  in lad jedeln icah , v tržašk ih  in tržišk ih  
tovarnah , k o t rib iči in m o rn arji p a  k o t trgovci, rokodelci in  o b rtn ik i 
in nem ara še v m ars ik a te ri ob lik i človeške dejavnosti. Zdaj smo 
končno tu  ko t država, k o t  r e p u b l i k a  v f e d e r a c i j i  J u g o 
s l a v i j e ,  poklicani in zadolženi, da tu  ustvarjam o , da gradim o naša 
m esta te r  lu k e  v n jih , p a  da grad im o tu  lad je  za obrežni in za oce
ansk i prom et, pa da se spuščam o z n jim i v d a ljn i svet, da vozimo lju d i 
in tovore, pa da se uveljavim o ko t m o rn a rji te r pom orščaki, k o t r i 
biči in  trgovci, posredovalci v b lagovni zam enjavi n a  b lizu  in daleč. 
Pom orska m esta so in so b ila  vedno središča n a jž iv ah n ejše  gospodarske 
dejavnosti: ob p rek lad išč ih  so n as ta ja la  velika skladišča, a  ob n jih  
velike predelovalnice, tovarne n a jraz ličn e jš ih  vrst, m o g o č n a  i n 
d u s t r i j a .  P rv ik ra t v zgodovini se S lovenija p o jav lja  na m o rju  kot 
sam ostojen ak tiv n i fak to r, ko t ko lek tiv  m eddržavnega značaja , a po
ja v lja  se ko t člen socialistične d ružbene te r  gospodarske skupnosti, 
ko t soizvrševalec socialistične graditve . Ni m ajh n a  stv ar to, ta  naš 
prvi d ružbeno in državno organiz iran i nastop na m orju! In k e r smo 
danes p rav zap rav  šele .ob kom aj zak ljučen i lik v id ac iji d ip lom atske 
tvo rbe Sam ostojnega tržaškega te r i to r i ja  te r ob začetku  naših  sam o
sto jn ih  d ržavn ih  in gospodarskih  pom orskih funkcij, je  p rav  in čez 
vse potrebno, d a  s i  o b  t e m  n a p r a v i m o  t u d i  k o t  g e o g r a f i  
p r e c i z n o  s l i k o ,  k a k š n a  j e  p r o b l e m a t i k a ,  o b  k a t e r i  
s t o j i m o ,  k o  z a č e n j a m o  s v o j e  z g o d o v i n s k o  n o v o  o b - 
d o b j  e.

Slovenci segamo do Jad ranskega  m o rja  v T ržaškem  zalivu in sicer 
s a m o  v T r ž a š k e m  z a l i v u .  Ce imamo p red  očmi n a š e  m i 
r o v n e  z a h t e v e ,  k i j ih  je  ko t svo je  pr^d  vsem svetom  postavila 
te r  a firm ira la  FLR Jugoslav ija  v 1. 1945—1954, m oram o k o n sta tira ti. 
da smo zahtevali, da se naša oblast in naša d ržavna o rgan izacija  raz 
tegne čez ves T ržaški zaliv  t ja  do G radeža. Ko so velike sile f o r m i -  
r  a l e STT, s o  m u  v k l j u č i l e  g l a v n i  d e l  T r ž a š k e g a  z a 
l i v a  i n  s i c e r  v s e  o b r e ž j e  o d  Š t i v a n a  D e v i n s k e g a  n a  
u s t j u  T i m a v e ,  do koder segajo  sk len jeno  slovenske vasi in slo
venska p red m estja  T ržaškega mesta. O d Š tivana na SZ se razp ro stira  
narodno m ešano ozem lje okrog T ržiča (Monfalcone) te r na  vznožju 
K rasa  t ja  do u s tja  Vipave, ki p rip ad a  že okolici G orice te r  sosedstvu 
Brd, m edtem  ko je  rav n in a  ob n a jsp o d n ejš i Soči, zlasti ob ustju , le 
d o k a j redko  poseljena p o k ra jin a . Z likv idac ijo  STT je  tud i vsa slo
venska obala  m ed Š tivanom  in Trstom  vk lju čen a  v Ita lijo  in z n jo  
vred tud i ves M iljsk i zaliv, ob katerem  sega slovenski živelj mimo
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R icraanj te r D oline in B oršta v Z avije, pa v ju žn a  tržašk a  p redm estja  
s S kednjem  te r  n a  M iljsk i polotok sam. Ako bi hoteli zavezniki zares 
po n e k a k i  m e d n a r o d n i  l o g i k i  d e l i t i  STT, b i m o r a l i  
M i l j s k i  z a l i v  t e r  n j e g a  o b r e ž j e  p r i s o d i t i  S l o v e 
n i j i  te r  s tem  Jugoslav iji in n a  ta  način zares omogočiti p a r tic i
pac ijo  obeh narodov na p ristan išk i te r  celo tni ekonom ski dediščini po 
sta ri A v striji, k i je  z d e l o m  s v o j i h  n a r o d o v  u s tv a rila  to ve
liko  jad ra n sk o  mesto.

N ič od  tega se ni zgodilo in p ristan išk o  te r u r b a n s k o  n a 
s e l j e  T r s t a  s e  n i  d e l i l o ,  m a r v e č  s o  g a  v c e l o t i  p r i 
s o d i l i  I t a l i j i .  S tem  je  p rip ad la  I ta li j i  tud i vsa zelo zna tna in d u 
s tr i ja  T rs ta  (z depandamco v T rbižu). Na novo po teg n jen a  m eja  med 
F L R J in Ita lijo  teče od zapadnega konca Miljiäkega po lo toka po sredi 
polotoka p ro ti VSV, tako  d a  je  danes v k lju čen a  mekaiko ju ž n a  polo
vica T ržaškega zaliva z m orsko obalo  od D ebelega rtiča  do u s tja  Ro
kave ali D ragon je .

T i l e  p o d a t k i  o n a s t a j a n j u  s e  d  a in j  e d r ž a v n e  m e j e  
v o b m o č j u  T ržaškega zaliva z a  n a s  n i s o  s a m o  z g o d o 
v i n s k e g a  p o m e n a .  Iz n jih  ostanejo  za našo pozornost, tud i po
sebej za našo geografsko pozornost, d e js tv a , da imamo v severnem  
o b re ž ju  T ržaškega zaliva š tiri geografsko različne sek to rje . P rv i 
sek to r, to je  v flišu izoblikovani M iljski zaliv , k je r  se j e  k lju b  ita li
jan sk im  raznarodovaln im  procesom  kap ita lis tične  dobe celo do naših 
časov oh ran ila  slovenska večina v ju žn ih  p red m estjih  T ržaškega m esta 
in  k lju b  s ta rem u  m estnem u n ase lju  M ilj. D r u g i  s e k t o r ,  t o  j e  
T r s t ,  je d ro  in o sred je  p ristan išča in velikega pom orskega m esta. 
T r e t j i  s e k t o r ,  to  je  docela s l o v e n s k a  o b a l a  o d  s e v e r 
n i h  T r ž a š k i h  p r e d m e s t i j  z B a r k o v l  j a m i  k o t  g l a v 
n i m  p a  do stik a  z n ap lav i jemo ravnino  p r i  Štivam i. To je  dejansko  
pobočje K rasa, s ka te rim  se k ra šk i svet. k i je  k rašk im  pojavom  dal 
svetovno ime, spušča neposredno v m orje  T ržaškega zaliva. T u  sto je 
n esprem enjene staroznane slovenske vasi, tu  so še vedno ak tiv n i slo
venski rib iči, tu  so dom a m nogi borci za narodno  in  socialno svobodo.

Sem kaj skuša jo  nase ljev a ti ita lijan sk e  izseljence iz naših  p rim o r
sk ih  k ra je v , — vemo, s kakšn im i nam eni. In končno je  od Š tivana na 
severozapad, pod k rašk im  robom  in n a  o b e h  s t r a n e h  n a  j - 
s p o d n e j š e  S o č e  r a v n a  p o k r a j i n a ,  nasu ta s p r o d o m  
S o č e  t e r  N a d i ž e  i n  T e r a ,  po velikem  d e lu  šele kasno nase
ljena , v spodn jih  delih  ne močno ob ljudena. Zanjo je  dolgo p rev lad o 
valo ime »Bezjaki«, k i nam  p rip o v ed u je , da  so b ili sem kaj močno 
p ritisn ili p r e b e g i  i z  n a š i h  b a l k a n s k i h  k r a j e v  v dobi 
borbe s T u rk i, nskok i, k a te r ih  sledovi niso red k i tu d i na K oprskem , 
okrog O pčin te r  n a  zahodnem  K rasu. Tu, n a  vznožju  K rasa, se s tika  
slovensko preb ivalstvo  s s t a r i m  f u r l a n s k i m  ž i v l j e m ,  po
m ešanim  v k asn e jših  časih beneškega gospostva z ita lijan sk im i p rise
ljenci. T u se je  v novi dobi močno k o n cen trira la  in d u strija , zlasti k e 
m ična in še posebno lad jed e ln išk a , k i  im a sv o je  glavno središče ob 
Pmcamskem (ali T ržiškem  a li D evinskem ) zalivu p r i  T r ž i č u  i n
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k i  j e  m o č n o  p r i t e g n i l a  t u d i  s l o v e n s k o  p r e b i v a l s t v o  
b l i ž n j i h  k  r a š k i h  v a s i ,  D oberdoba im d rag ih . Ta narodno 
m ešana p o k ra jin a  Soške ravn ine je  n ižinsk i svet, k i odpira proti m orju  
B eneškoslovensko h rib o v je  in  celotno Posočje; č e  b i  i z b i r a l i  
r a c i o n a l n o  p o  m o d e r n i h  v i d i k i h  k r a j  z a  v o d i l n o  
s e v  e r  n o  j a d r a n s k o  l u k o  te r  p ris tan išk o  mesto, b i se odločili 
n a jb rž  za  ta  sek to r, za področje ob izv irih  Tim ava, k je r  nudi tu  p r i
čen ja j oča se ravan  dovolj u streznega p ro s to ra  za sodobne u rban istične 
po trebe, su h a  do lina  n ek d an je  nabrežinske re k e  p a  idealno ustrezen 
vzpom za železnico te r  av tostrado  na K ras te r  čezenj v no tran jo st, a 
m orje  obilo ustreznega, p rostornega in zavarovanega zaliva.

T o  s o  š t i r j e  s e k t o r j i  s e v e r n e g a  T r ž a š k e g a  z a 
l i v a ,  k i v g lavnem  vsaj po večini p rip ad a jo  še slovenski zem lji. 
G eografi poznam o te s tv ari že od n ek d a j in naša stvar je , d a  se vedno 
spro ii seznanjam o s problem i te  zem lje  in teh  lju d i, pa da  smo, obo
roženi s poznavanjem  dosedan je  in bodoče p rob lem atike, vedno budn i 
na razgledu  tako  čisto in pregledno, k a k o r se nam nud i s S lavnika 
ali z b ližn jega  Sočerba.

S loven ija  s svojo  državno ob lastjo  in z izv a jan jem  socialistične 
d ružbene te r gospodarske g rad itv e  o rgan iz ira  danes potem takem  le 
nekako  ju žn o  polovico T ržaškega zaliva. V naših  razm o triv an jih  m o
remo im enovati to ju žn o  polovico T ržaškega zaliva, obrežja  te r  nepo
srednega za led ja  — K o p r s k o  P r i m o r j e .  V zad n jih  le tih  smo ves 
ta  razg iban i svet, k i p rip ad a  po g eol ošk a t ek  tonski s tru k tu ri te r  'kam nin
ski sestav i eocenskem u flišu  tržaiške siinklinale, im enovali Šavrine, po 
starem  im enu, s k a te rim  tu k a jšn ja  živa govorica označuj e p reb ivalce 
te p rim orske p o k ra jin e . T udi ra jn k i  profesor F ran  R a m o v š  je  v 
svoji D ialek to lošk i k a r ti  te r d ru g ih  lingvističnih š tu d ijah  n areč je  K o
p rskega P rim o rja  im enoval šav rin sk i d ia lek t te r  p reb ivalce — Ša
vrine, a isto im e se p o n av lja  v  štu d ijah  S i m o n a  R u t a r j a  in 
d ru g ih  znanstvenikov te r  publicistov p o lp re tek le  dobe. — D rug i s i
stem  poim enovanja izh a ja  od m est in teži za tem, da im enuje p o k ra 
jin o  po večjih , zlasti ekonom sko te r  preb ivalstveno  vodiln ih  m estih. 
Posebno je  ta  sistem  ra z š ir jen  v Istri, k je r  se govori o B u jštin i in 
Pazinštiini, v slovenski Is tr i pa  o K oprščini, P iranščin i itd. Ta sistem  
poim enovanja izv ira  p rav zap rav  od s r e d n j e v e š k e g a  u r b a n -  
s k e g a  f e v d  ali i z  m a  S redozem lja , v k a terem  so m estni p a tr ic iji 
pom enili ekonom ske te r  često tud i socialne gospodarje  nad  široko 
ag ra rn o  okolico, bodi d irek tn o  bodi po  posredovan ju  kodonata, k i nam  
je  zgodovinsko znan tud i še iz S lovenske Is tre  in iz Brd. Ce govorim o 
danes o K oprskem  P rim o rju , je  podlaga tega poim enovanja v sekakor 
d o m n e v a  t e r  r a č u n ,  d a  je  in ostane v vsem južnem  delu  T r
žaškega zaliva K o p e r  v o d i l n o  m e s t o ,  p a  d a  je  spričo tega 
um estno te r  p rim erno , da vse to šavrinsko ozem lje im enujem o po 
njem . V endar v drobnem  bodo iz tega nastale m arsik a te re  težave v po
im enovanju , v g lavnem  pač od tega, k e r  bo  K oprsko pom enilo en k ra t 
le tisto, k a r  se tiče m esta K opra, a drug ič vse ono, k a r  zadeva celotno 
p o k ra jin o  okrog  K opra, bodisi predvsem  o k ra j Koper, bodisi še širše
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koprsko  za led je  d o k a j nedoločenega obsega. K oprska obala nam  bo 
en k ra t le obala v obm očju m esta K opra, a drugič vsa obala od onstran  
D ebelega rtiča  na M iljskeni polotoku pa do S avudrije , ali točneje do 
m eje  z LR Ilrv a tsk o  ob spodnji D ragon ji, k a r  nam  bo kazalo  ra je  
o z n a č e v a t i  s Š a v r i n s k o  o b a l o .

D osedaj smo z označbo Šavrinskega g ričev ja  im enovali zlasti b rd a  
v eocenskem  flišu v južnem  delu tržašk e  sink lina le , k a r  se je  v 
b i s t v u  u j e m a l o  z o b s e g o m  o k r a j a  K o p e r  v o b m o č j u  
z o n e  B. Slabo bi sc nam  obnašalo, ako bi hoteli tud i v tem  p rim eru  
u p o ra b lja ti označbo K oprskega g ričev ja, zakaj docela podobnega zna
ča ja  je  g ričev je  v okolici te r za led ju  Izole pa P iran a  z vsem zaledjem  
v .porečju R okave (ali D ragonje), ki -pa bi se zanj slabo prilegalo  
im enovanje po K opru. Zato se bomo r a j e  n a s l a n j a l i  11 a  i m e  
p o  S a v r i n i l i ,  a nam esto g ričev je  za ta  re lie f n a j r a j e  u p o 
r a b l j a l i  o z n a č b o  » b r d a « ,  k i  s e  z d i ,  d a  j e  u s t r e z 
n e j š a  im k ak o r kažejo  vzgledi (G oriška B rda. pa V ipavska Brda 
in B rda v B rkinih) na P rim orskem  b o lj trd n o  zasid rana v živi 
lju d sk i p redstavi. Podoba je , da so g o r i c e  — r e l i e f  b o l j  n i z 
k i h  i n  e n a k o m e r n i h  n i z k i h  v z p e t i n ,  homogeno izoblikova
nih te r enakom erno zelo zm erno visokih, bodisi re la tivno  k o t absolutno, 
k ak o r nam  p riča jo  Slovenske G orice in p rekm ursko  G oričko na p a 
nonski stran i. P o k ra jin sk a  označba B r d a  p a  so povsod v P rim orju , 
tako  v G orišk ih  B rdih  k ak o r v V ipavi in v B rkinih  m a n j  e n a -  ' 
k  o m e  r  n e t e r  e n o l i č n e  v z p e t i n e ,  raz lik u jo če  se m ed seboj 
po neuravnovešenih  višinah, sk ra tk a : b o lj raznolično razd rt, dasi v 
celem  še n izek svet. T a k š n a  s o  » b r d a «  n a  P r i m o r s k e m  in 
zategadelj se zdi, d a  s o d i  t u d i  r e l i e f u  v Š a  v  r i  n i h  n a j 
b o l j  i m e  » b r d a « .  Zato se zdi um estno skupno m o r f o g r a f - 
s k  o i m  e Š a v r  i n s k  a B r d a  za ves obseg od m orske obale okrog 
T rsta  odnosno m ed D ebelim  rtičem  te r  R okavo t ja  gor do vznožja 
S lavnika p ri P odgorju  te r severno in južno  od tod. V tem  podgorskem  
pasu pa se z eocenskim  flišnim  reliefom  že m ešajo  te r p rep le ta jo  p o 
lice iz eocenskega te r k rednega  apnenca, p red stav lja jo če  prehod v 
k ras  severne Istre. E kv ivalen tno  b i m ogli ta  re lie f im enovati tud i 
» I s t r s k a  B r d a « .

M orebiti smo m alo preveč časa izgubili z razčiščevam jem  geograf
ske osnovne nom enklatu re . A zdi se, da je  b ilo  vendarle  po trebno , pa 
da  je  celo še več po trebe po u red itv i im enoslovnih neskladnosti v ob
m očju  K oprskega P rim o rja . Toda na tem  m estu  in  v te j zvezi izvršiti 
takšne naloge ne m ore b iti naša stvar, m arveč maj ostane v program u 
za druge, p rip rav n e jše  p rilike . D o tle j p a  naj upo rab ljam o  dosedaj 
ali v bodoče p red lag an a  p o k ra jin sk a  te r topografska im ena v težnji, 
d a  s e  i z k a ž e  t i s t o ,  k i  n a j b o l j  u s t r e z a  in na j  o b v e 
l j a  o n o ,  k a r  n a m  tn a  j  b  o 1 j  r a z o d e v a  ž i v o  l j u d s k o  
g o v o r i c o  te r  rabo.

K oprsko P rim o rje  je  te d a j le  k r n i  d e l  S l o v e n s k e g a  P r i 
m o r  j  a ,  a j e  vendarle  takšne p rirode , da pom eni zares naše »okno v 
svet«. Z akaj d r a g o c e n o  j e k lju b  m ajh n i irazsežnosti. P r v i č  j e
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t o  n a  n a š i  z e m l j i  p o t  d o  m o r j a  in s tem  do širok ih  oce
anov. D r u g i č  j e  K o p r s k o  P r i m o r j e  n a j s e v e r n e j š i  
d e l  J u g o s l a v i j i  p r i p a d a j o č e g a  m o r j a  iin t r e t j i č  j e 
n a j s e v e r n e j š i  d e l  J a d r a n s k e g a  m o r j a  s p l o h .  Se zm e
rom  je  osem do d ese tk ra t ceneje p revaža ti tovore po m o rju  nego po 
kopnem . Zato bo za blago, p rih a ja jo č e  od k je rk o li v P odonavju  in 
širok i S red n ji evropi n a j cenejše, d a  se po n a jk ra jš i  kopni po ti p re 
stavi do n a jb liž jeg a  m orskega p ristan išča na Jad ranu , k i pomeni 
spričo ustreznega p o l o ž a j n e g a  r a z m e r j a  d o  S u e š k e g a  
k a n a l a  i n R d e č e g a  m o r j a  n a j b o l j š o  d a  1 j n o v o d n o 
p o t  o d  S r e d n j e  E v r o p e  n a  v z h o d  i n  j u g  o b  I n d i j 
s k e m  o c e a n u .  D ežele in države, lju d s tv a  in  narodi ob obalah  v 
ju žn i A ziji te r vzhodni A frik i se p ro b u ja jo  in osvobajajo , njihovo 
gospodarstvo se začen ja ra zv ija ti na novo, sam ostojno in sam osvoje. 
R ačunati m oram o, da bo spričo različn ih  p rirodn ih , zlasti k lim atsk ih  
pogojev in  sv o jev rstn ih  dem ogeografskih razm er v rastoči m eri po
trebovalo  te r želelo blagovno zam enjavo z nami, pa  z našim i sosedi v 
kon tinen ta ln i no tran josti. F unkcionalna važnost naših jad ra n sk ih  luk  
bo rasla , a  n j i h  uporaba bo to liko večja , ko liko r večje  bodo in  k o 
lik o r b o lj bodo oprem ljene v tehničnem  pogledu. Že sedaj naša 
R e k a ,  k i  ima to veliko prednost, da je  na jsev e rn e jša  jugoslovan
ska lu k a  na Jad ranu , ne m ore zm agovati naglo naraščajočega to v o r
nega prom eta, pa da si išče podružnih  luk , k a r  m ore b iti do n ek e  m ere 
P u lj in k a r  bi m ogla b iti lu k a  v K oprskem  P rim orju . V rh tega ima 
S lovenija  sam a obilo po trebe po čim  b liž ji luk i na severnem  Jadranu , 
in k e r j e  pristan išče na k v arn ersk i obali, na Reki, p reobrem enjeno , je  
ob sebi um ljivo, da je  m oral b iti naš sklep, da začnemo g rad iti v K opru 
m oderno luko  tud i za večje, za oceanske lad je .

Za geografa in za gospodarstvenika se m ora vzeti v poštev d i
skusija , z a k a j  s m o  s e  o d l o č i l i  r a v n o  z a  K o p e r  i n  n e  
z a  P i r a n ,  pa tud i ne za Izolo, saj je  treb a  p rav zap rav  povsod p r i
stanišče m odernega zn ača ja  g rad iti docela na novo. P iran  sto ji d e 
jan sk o  na koncu  polotoka, k a r  je  za m oderno tovorno luko gotovo m anj 
p rik lad n o  nego p ristan išča v zalivu, segajočem  v kopno. V rh tega je  
do P iran a  po kopnem  da ljša  po t nego do Kopra. Že Izola je  v tem  
pogledu n a  boljšem  ih res je  b ilo  iresnega p rerno trivan ja  o tem , če 
ne b i kazalo  novo luko g rad iti tam k aj, zlasti ko so globinske razm ere 
dosti ugodne. V endar je  končno pad la  odločitev na Koper, k je r  imamo 
na vsej šavrinsk i obali — razen ob R okavi — n a jp ro s to rn e jš i in  n a jd lje  
v kopno segajoči zaliv. In iz p re tek losti vemo, da je  K oper n a ju sp eš
n e je  tekm oval z M iljam i in  s T rstom  za  uvotz in izvoz v slovenskih  
deželah. G lobinske razm ere okrog K opra sicer niso najim en itnejše , a 
še vedno za m oderno luko, iza obrežne nap rave  in skladišča u streza
joče. G lede b u r je  j e  Koprski- zaliv  n a  boljšem  ko T rst, k e r  n i nepo
sredno pod strm im  k rašk im  robom, tem več ugodno oddaljen  od n jega, 
tako  da ob p rodoru  m rzlega kon tinen ta lnega z rak a  p r ih a ja jo  sem kaj 
udarci b u rn eg a  v ih a rja  že močno om iljeni. Zoper jugovino  bo treb a  
seveda p re j  a li slej zg rad iti m očnih valolom ov, k ak o r pač tu d i v d ru 
gih zalivih, na p rim er p red  Mil j  sk im  zalivom  v T rstu  itd.
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L e t o s  s m o  z a č e l i  z g r a d i t v i j o  n o v e  1 m k  e v K o 
p r u .  Zavedam o se, da to ni m ajhna  s tv ar, g rad iti novo Inko, tem bolj 
ko  m oram o istočasno z m odernim i nap ravam i op rem lja ti naše s ta re  
luke. B ar v Č rn i gotri, Ploče na u s tju  N eretve, novo sp litsko  Inko v 
Kaštelamskem za livu  itd. Toda — vse naše gospodarstvo postavljam o 
na novo in smo tako  rekoč perm anen tno  v gospodarski revoluciji. Ne 
m orem o iin ne smemo se ustav iti ob nalogi, da se m ora tud i nova so
cialistična S loven ija  postav iti v fronto, v skupno  frointo dela, d a  uspo
sobimo naš Jad ran , vso našo ja d ra n sk o  obalo, za  sp re jem  in za izv r
ševan je  velik ih  p rom etn ih  m anitim nib funkc ij, k i nam  j ih  nalaga 
ugodna lega ob centralnem  sredozem skem  prehodu. In za nas geografe 
n a s ta ja  ob tem  zelo teh tn a  in  odgovorna naloga, d a  prispevam o s 
svojim i raziskavam i, z in tenzivnejšim i štud ijam i, kak o  čim  bo lj in čim 
b rž  e usposobiti sebe in lastno  gospodarstvo za te  velike naloge, a naše 
ljudstvo  z in fo rm acijam i te r  z znanstvenim  in publicističnim  delom  
čim  bo lj p r ip ra v iti  n a  novo dobo, ko se nova S loven ija  spet n ah a ja  
ob velik i po ti na  moirje.

N apak  b i bilo, če se ne b i ob tem  malo ustav ili še ob en i p rak tičn i 
stvari. Začeli smo g ra d iti  novo lu k o  v K opru, a še nim am o tega  našega 
obm orskega m esta zvezanega z ž e l e z n i c o  v  no tran jost. C uli smo 
celo glasove, češ, sa j nam  te železnice treb a  ni. Prom et, tud i tovorni, 
se v rača  spet n a  ceste, ko se m oto riz ira  in  kam ioni m orejo  opraviti 
vse tiste  p revozne posle, k i  n a j  b i zan je  g rad ili n a  novo železnico do 
K opra. Po sv e tu  o d p rav lja jo  železnice te r  j ih  nadom eščajo z m otori
ziran im  cestnim  prom etom ; v K opru  sam em  je  I ta li ja  p o d rla  staro , 
resda ozkotirno  železnico, k i je  tek la  od T rsta  m imo K opra  za P iran , 
pa  v v e lik ih  v iju g ah  še d a lje  čez D ragon jo  do Poreča. Vse to je  res. 
vsaj do neke m ere, a  k l ju b  tem u hi b ila  v e lik a  zabloda, ako  bi se 
u d a ja li u tv a ri, da železnice do K opra n i treba . K ar poglejm o n a jp re j 
p rak tično , k ak o  smo p ra v k a r  sk len ili v zveznem  m erilu , da  zgradim o 
železnico m ed Beogradom  te r  Barom , pa da smo to železniško m agi
s tra lo  začeli d e jan sk o  že g ra d iti na  obeh koncih, m ed Beogradom  in 
S tepojev im  te r  m ed T itogradom  in Barom. N ova je  železnica med 
Zadrom  in Kninom. In  lan i smo spustili v o b ra t novo železnico do 
K um rovca -ter jo  letos n ad a lju jem o  ob Sotli navzgor s ciljem , da  jo  
zvežemo z veliko d vo tirno  p rogo n a  D ravskem  p o lju , nem ara p r i P o lj
čanah  ali P ragerskem . Iz tega že vidim o docela določno, da so v n a 
šem  zveznem  državnem  vodstvu p rav ilnega m nen ja , d a  so daljnovodne 
železnice k o ris tn e  te r  p o treb n e  te r  da jih  bom o še d a lje  g rad ili, p r i nas 
in drugod po svetu. Na k ra jš ih  razd a ljah , zlasti v gorskem  svetu , smo 
se odločili že v naši p rv i  p e tle tk i, pa  bomo prevoze o p ra v lja li s p ridom  
s kam ioni in  av tobusi, nam esto da  b i se lo tili železnice. M orebiti se je  
p rav  tu  začen ja la  usodna zabloda. O d K opra je  do že obstoječe želez
nice, k i teče od D ivače na d v o tirn i g lavni progi skozi H rp e lje — 
Kozino na ju g  te r  doseže P u lj k o t svojo končno postajo , nekako 
30 km. To zares ni dolga razd a lja , toda n apak  b i bilo, ako  b i jo  sm a
tra li  in po jm ovali ko t ž e l e z n i c o  sam o zase. N asprotno je  p rav ilno: 
bodoča železnica K oper—P o d g o rje  ali K oper—Koizina (pomeni del ce
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lo tne p roge do D ivače -ter do L ju b lja n e  in da lje . A li ni z a p rav ljan je  
dragocenih  možnosti, če pustim o, d a  leži velika d v o tirn a  železnica n e
izkoriščena ali vsaj mnogo preslabo izkoriščena, n a  dolgi progi od 
D ivače d a lje , m i p a  p reobrem en ju jem o  cesto tu d i s tak im i tovori, k i 
n u jn o  sodijo  v vagone. Vsako k o ličk a j zn a tn e jše  p ristan iško  mesto im a 
in m ora im eti svojo in d u strijo  im m ujm o je , d a  postavim o v K opru 
večjo in d u strijo , — k a r  lepo smo že začeli z u jo . In ko  bodo do k ra ja  
obnovili te r  u red ili prem ogovnik v Sečovljah, pa prem og eventualno  
po m o rju  p revažali do K opra, m oram o im eti možnost, da ga p rev a 
žamo d a lje  m lad i in d u s tr iji  tu d i d rugod  po Prim orskem  z železnico, 
pa ne m orebiti s kam ioni. Jasno je , da bo za brzovozno blago, za zgod
n je  sad je  in druge zgodnje sadeže vedno p rik lad n e jš i kam ion in  tem u 
bo izvrstno  služila  nova av tostrada , a  ta  n a j bo 11 e a l t e r n a t i v a ,  
m a r v e č  d o p o l n i l o  ž e l e z n i c i .  M oderne lu k e  in m odernega 
luškega m esta si pač n i mogoče m isliti sam o s kam ioni, saj sta celo 
cesta in ena železnica pač s k r o m e n  z a č e t e  k.

D ejstvo , da iso I ta lija n i odprav ili av strijsk o  obm orsko železnico 
od T rsta  mimo K opra in  P iran a  do Poreča, se pač ne m ore sm atrati 
za dokaz, da se je  železnica preživela . P rv ič  je  b ila  slabe kapacite te  
ko t ozkotirna, drugič je  b ila  g ra je n a  m alopotezno, a t r e t j ič  j e  z v id ika 
T rsta  — in to je  b il g lavni razlog za lik v id ac ijo  — bo ljše  ustrezal p ro 
m etu na b rz ih  obrežn ih  parob rod ih , k i  so s treg li osebnem u in tovornem u 
prom etu  n a  T rs t n ek ak o  tak o  na gosto in naglo  k ak o r avtobusi. M esta 
Šavrinske obale so b ila  tak o rek o č  p redm estja  T rsta ; zak lada la  so ga s 
p reh ran o  in p ijačo  te r ribam i in  so živela z n jim  k o t enota v gospodar
stvu, v zaposlitv i l ju d i te r  v vsakodnevnem  p o to v an ju  l ju d i na  delo v 
tržašk a  p o d je tja ; lad je  so m ogle to o p rav lja ti mnogo b rže  in ustrezneje, 
nego zasta re la  počasna ozka železnica z velik im i ovinki. N aša p ro 
je k tira n a  nova železnica pa  je  vse k a j d rugega v tra s i na  P odgorje  
ali H rp e lj e—K ozino: t o  j e  e n a  o d  g l a v n i h  d v e h  p r o m e t 
n i h  ž i l  v n o t r a n j o s t ,  v vso slovensko in  jugoslovansko  no
tran jo st, je  osnovni organ n asta ja jo čeg a  novega pristan iškega m esta, 
ki je  brez  n jeg a  sožitje in u spevan je  nad m orjem , slovenskim  p ris tan i
ščem te r  za led jem  nemogoče.

U s t a v i t i  s m o  s e  m o r a l i  z d r o b n e j š o  p o l e m i k o  
z a  n o r m a l n o  ž e l e z n i c o  m a l o  d l j e ,  k e r  gledam o na n a 
s ta ja jo č i n o v i  p o m o r s k i  t e r  i n d u s t r i j s k i  K o p e r  k o t  
n a  r e s n o ,  v e l i k o  s t  v a ir, k o t n a  mesto, k i bo Slovenskem u 
P rim o rju  pom enilo nadom estilo  za T rst, R eki zelo važno in onganičino 
potrebno  pom oč v sm islu podružne lu k e , a nam  vsem n aju strezn ejšo  
u rbansko  središče na n a jzgom ejšem  Jad ranu , k i bo  postopno obračalo 
nase tud i pozoirnost sred n je  Evrope. T reba je , da tud i geografi u v e
l ja v l ja jo  tak a  spoznan ja  in  p ripom orejo  k  p rav iln em u  po jm ovanju , 
sa j pom eni pog lav je  o prom etn ih  povezavah eno n a jb o lj tip ično  geo
g rafsk ih  spoznavnih domen.

N em ara bo kazalo  ž e l e z n i c o  p o d a l j š a t i  o d  K o p r a  o b  
o b a l i  m i m o  I z o l e  v s a j  d o  P i r a n a ,  če ne  še do P ortoroža 
in Sečovelj, k je r  so naše n a j več je  solarne, a v b liž in i n a j večji p r i
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m orski prem ogovnik. To so m asovni volum inozni proizvodi, k i se rad i 
d rž ijo  železniškega p revoza brez p re k la d an ja , dasi je  s icer zan je  pač 
vožn ja  po m o rju  n a ju strezn ejša .

V eliko pozornost je  od nek d a j g e o g r a f i j a  p o s v e č a l a  
m o r j u  in n arav n o  je , da se tega držim o tud i mi, slovenski geografi. 
T u  so n aše  s o l a r n e ,  k i p re d s ta v lja jo  naj večje soline Jugoslavije. 
Ali naj j ih  razširjam o  ali k rčim o te r zem ljišče prepuščam o k u ltu ram ? 
Za m an jše  ostanke n ek d a j bo lj obsežnih so larn , k a k o r na prim er pri 
S tru n jan u , so že odločeni, d a  j ih  opustijo , pa zem ljo p rep u stijo  d ru 
gačni izrabi. Za velike solarne m ed Portorožem  te r  Rokavo ne m ore 
b iti dvoma, d a  veleva gospodarski p re u d a re k  samo, d a  j ih  držim o, 
m oderniziram o in m ehaniziram o. Res pa  je , da nam  bo silno p rav  prišlo  
m o rju  iztrgano zem ljišče p ri K opru  in k je rk o li drugod, k i ga bomo 
ograd ili z nasipi po holandskem  načinu; im enitno b i bilo , če b i mogli 
to  s to riti še drugod.

G eografski š tu d ij m o rja  je  treba , da se s to p n ju je  in d a  zavzam e 
tis ti delež v našem  p roučevan ju , k i mu vsekakor gre. K ako veliko 
važnost p o s v e č a j o  v m e d n a r o d n i  g e o g r a f s k i  u n i j i  
n a  p r r i i n e r  t e r a s a m ,  k i  s o  j i h  u g o t o v i l i  i n  p r o u č e 
v a l i  n a  n e š t e t i h  k r a j i h  o b  o c e a n i h ,  ob velik ih  m orjih , 
p a  ob m an jših  te r  n a jm an jših . K ako je  s k o leb an ji m orskega ali oce
anskega nivoja, k a j  so vzroki tega a li kakšen  je  ritem  teh  prem ikov  
te r  g iban j?  Zdaj imamo priložnost, d a  tu , ob našem  m orju , na naši 
obali, proučujem o obrežne terase  te r se zamislim o v n jihov  nastanek , 
p a  se s tem  uvrstim o v sistem  š tu d ija  enak ih  ali podobnih  štu d ij ši
roko po svetu. Tu imamo m o r s k o  d n o ,  k a te reg a  b a tig ra fsk i zn a
ča j nud i m arsikakšno  in teresan tno  v p rašan je , k a k o r n a  p rim er vrtačam  
podobne vdolbine m ed P iranom  tp r S av u d rijo  te r  še d a lje  nedaleč 
od obrežja . K ako se v teh  m orsk ih  used linah  p a  vdolb inah  sred i n jih  
z rca lijo  učinki n ek d an jeg a  n ižjega m orskega n ivo ja, to re j kopnega 
s ta d ija  severne Jad ran sk e  m orske kotline , k i se dom neva za čas dilu- 
v ialne g laciacije . In  kak o  je  z z n a m e n j i  n e k d a n j e g a  v z p o 
n a  m o r s k e g a  n i v o j a  n a  v i š j e  p o l o ž a j e ,  nego je  d an 
danes, k ak o r govorijo  o n jih  p roučevan ja  Bore Z. M ilojeviča in d ru g ih  
raziskovalcev? K oliko m orem o doprinesti k  vsem  tem  in podobnim 
problem om  dokum en tac ije  s slovenskega m o rja  in  s slovenskega m or
skega obrežja , to bo zelo in te re san ten  študij.

A tu  so še k l i m a t o l o š k a  p r o u č e v a n j a  in j e  š t u d i j  
m o r s k e  v o d e ,  predvsem  za geografe dom ače področje, p r o c e s i  
s e g r e v a n j a  in o h la ja n ja  moirske vode v toku  dneva in leta. Tu 
so problem i sestave m orske vode, kem ičnih  in fiz ika ln ih  svojstev  in 
bioloških dejstev . To so stvari, s k a terim i im ajo  hvaležen posel naši 
znanstven i sosedje, s k a te rim i želim o sodelovati v p ro u čev an ju  našega 
m orja . Naš del T ržaškega zaliva je  siicer m ajh en  kos Jad ran a , toda 
kos zelo teh tne  vsebine in  važnih  specifičnih svojstev . T o  j e  n a j 
b o l j  v k o n t i n e n t  p o m a k n j e n i  n a j s e v e r n e j š i  J a 
d r a n ,  zato  o b d arjen  z m nogim i značilnostm i p rehoda in stikov, s 
k riža jo č im i se vplivi, bodi danes, bodi v p re tek lo sti, pa zato z n ev e r
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je tn o  obilico sledov m enjave teli vplivov in n jihov ih  učinkov. Zlasti 
je  važno, da imamo tu, v  severnem  Jad ranu , največ vpliva sladke rečne 
vode, k a r  ima m nogovrstne učinke za slanost, tem peratu ro , m ešanje  
vode, zlasti pa za prim esi p lank tona, k i tako  odločujoče vp liva na 
uspevan je  r ib jeg a  zaroda. Zato so v severnem  Jad ranu  področja  n a j
uspešnejšega rib ištva, te r  obm očja n a jv eč jeg a  r ib jeg a  bogastva, in 
tud i naš T ržašk i zaliv  spada zraven. V teh pogledih se severn i Jadran  
s slovenskim  m orjem  vred zelo vidno ra z lik u je  od ostalega s red n jeg a  
te r  ju žn eg a  Jad ran a  in zato zah teva p ra v  posebno pozornost dn spe
cifični znanstveni š tud ij, k i naj ima prim erne p rak tičn e  (rezultate tud i 
za n a š e  r i b i š k o  g o s p o d a r s t v o ,  za pospeševanje našega r i 
bolova, k i je  imel tu d i na  šavrinsk i obali vedno svoje zelo močne 
pozicije.

Zato smo postav ili v S l o v e n s k i  a k a d e m i j i  z n a n o s t i  
i m u m e t n o s t i  predlog, da  si osnujem o raziskovalno postajo  oce
anografskega značaja  na slovenski obali p ri P iranu , k je r  naj v  slož
nem delu sodelujem o geografi v stvareh geografske oceanografije te r  
m arinske m orfogeneze in paleogeografije , pa p red  vsem biologi, k i 
bodo m ogli iza naše nove rib iče p rispevati m arsik a te ro  novo dognanje, 
tu d i p rak tičn o  prodfuktivmo. Naš predlog je  b il v načelu  sp re je t in 
p ričakovati moremo, da bomo u stv arili za vse znanosti, k i im ajo p ro 
učevan je  m o rja  v program u svoje znanstvene dejavnosti, š tu d ijsk i 
cen te r na šavrinsk i obali. Zato je  prim erno, d a  se vedno več geografov 
poglobi tu d i v štu d ij m orja  in  m arinske problem atike.

In k a j pom eni za nas geografe ostali svet K oprskega P rim orja! 
L otili smo se že v dosedanjem  p roučevan ja  m o r f o g e n e z e  i n  
s p l o h  g e  o m o r f o l o š k e g a  z n a č a j a  Š a v r i n s k i h  B r d  
(kakor vzporedno tu d i G oriških Brd), T rnovske planote in Snežnika, 
m ed tem  ko čaka V ipavska do lina  te r  K ras, S lavnik  lin B rk in i še, da 
p rid e jo  na vrsto. Za štud ij m orfogeneze m ora pom eniti vse Slovensko 
P rim o rje  enotno š tu d ijsk o  področje , k e r  nam  šele rezu lta ti dognanj 
na širšem  obm očju zagotovijo  trdno  zasidrane zak lju čk e  za p rim erjav o  
s kon tinen talno  n o tran jostjo . Podobno smo se v zadn jih  le tih  sis te
m atično lo tili p roučevan ja  na panonskem  o brob ju  s ciljem , da si p r i
dobim o osnovo za sam ostojno p rim erjavo  geom orfoloških d o g a jan j,
— rezu lta ti čakajo  že na končno red ak cijo  te r na objavo. E nako smo 
si vzeli v program , p ridob iti si s štud ijem  m orfogeneze v P rim o rju  
trden  tem elj za sistem atični pregled razvo ja našega re liefa  v toku 
pliocena, za uvrstitev  zapored ja  v sistem u rečnih  te ras v vsej k o n ti
nentaln i n o tran jo sti med P rim orjem  te r Panonsko kotlino. Potem  šele 
bomo mogli sam ostojno p reso ja ti tud i časovno razv rstitev  in uvrstitev , 
pa zanjo  dognati tudi zadostno te r prepričevalno  dokum entacijo , pa 
jo  u v rstiti ob dognan ja  v d rug ih  predelih . Vzporedno s tem  m ora iti 
p roučevan je  našega K rasa in k ra šk ih  pojavov sploh, s a j  s m o  
d o l ž n i  t a k o r e k o č  m a t i č n i  v l o g i  m a š e g a  K r a s a  i n  
k  r a š k e z n a n o s t i  s p l o h  m n o g o  v e č ,  n e g o  s m o  m o g l i  
p r i s p e v a t i  v z a d n j i h  o b d o b j i h .  P red  svetovno znanstveno 
jav n o stjo  smo zadolženi, d a  častno n ad a lju jem o  C vijičevo razisko 
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valno m isijo ; tak o  m islim o mi in tako  tud i zu n an ji svet p rič a k u je  od 
nas. In p ri tem  ni na zadn jem  m estu tud i inaš in teres za p red k rašk i 
relief, k i se mu, genetično vzeto, še vedno posveča prim erom a slaba 
pažn ja . Šele ko  bomo do  k ra ja  in  k a r  se n ajveč d a  zanesljivo  dognali, 
kakšno  in  k a te ro  je  b ilo  p rvo tno  irečno om režje, bomo m ogli tud i im eti 
točno sliko, kako  se je  razv ija l naš re lie f v toku  pliocena te r  k v ar- 
ta r ja  in kakšne sledove je  pustil s ta ri  re lie f v licu  p o v rš ja  sedanjosti. 
Z lasti obeta jo  b iti in te re san tn a  d o g n a n j a  v s t i č n i h  p o d 
r o č j i h  m e d  f l i š e m  t e r  k  r  a š k  i m i o b l i k a m i  p o v r š j a ,  
k a k o r seveda v k  r a š k i h  j a m a h ,  k i zaslužijo  p ra v  posebno po
zornost m orfogenetskega p ro u čev an ja , ne le same po sebi, tem več zlasti 
po usedlinah, k i so ponekod zadelane z n jim i in k i takorekoč zrcalijo  
m orfogenetsko d o g a jan je  n a  p o v rš ju  nad  jam am i.

T reba  je  naglasiti, da  so nam  m orfogenetske š tu d ije  po eni s tran i 
same sebi nam en, po d rug i pa nam  pom enijo  p rip rav o  za p roučevan je 
gospodarske geografije , razporedbe n ase lij in p reb iv a lstv a  sploh. T udi 
v teh  pogledih je  za geografa izredno mnogo n ev e rje tn o  in te resan tn ih  
stvari, p a  tu d i p rak tično  sila  važnih, tak o  ekonom sko važnih, da  nas 
zado lžu je jo  v in tenzivni štud ij.

K oprsko P rim o rje  je  n a j b o l j  m e d i t e r a n s k a  s l o v e n s k a  
p o k  r a j  i n  a , sa j leži neposredno ob moirju, v  n a jn iž jih  nadm orsk ih  
legah  in tu d i n a jju žn e je , pa n a jb o lj odm akn jena od celinsk ih  k l i
m atsk ih  vplivov. Zato je  opaziti sicer neznatne, a vendar dovolj vidne 
k lim atsk e  r a z l i k e  v p ir i m e r  j  a v i  z d r u g i m i  m e d i t e r a n 
s k i m i  p o d r o č j i ,  z V i p a v o ,  B r d i ,  G o r i š k o  r a v n i n o  
t e r  s p o d n j i m  K r a s o m .  S icer pa je  treb a  p o d črta ti, d a  bi bilo  
sila  in te resan tn o  te r  ne  m alo važno, v drobnem  p roučiti raz lik e  v k l i
m atsk ih  svojstvtih m ed tem i štirim i slovenskim i m editeranskim i p o k ra 
jinam i, pa  dognati d ro b n e  p rik lad n o sti za posam ezne sadeže, z a n a li
zam i za tu d i p ra v  m ajhne  reg ije , pa  vse sk u p a j p re izkusiti z novimi 
in  sta rim i fenološkim i podatk i.

Splošno je  znano, da je  K o p r s k o  P ir i m o  r  j e p o k r a j i n a  
v i n o g r a d o v  t e r  o l j č n i h  n a s a d o v  i n  s m o k e v ,  pa sad 
nega d rev ja , zlasti zgodnjega sad ja , češnje v p rv i vrsti. P rav  tako je  
v Š avrinsk ih  B rdih  v g lavnem  p rizad ev an ju  k m etijs tv a  poljedelstvo 
in sicer z zelo m nogovrstnim i sadeži, toda s specializacijo  zelo in ten 
zivne kom ercialnosti. T u  j e  dom a p re d  vsem  zgodnja p o v rtn in a  in 
zgodnji p o ljsk i sadeži, k i jim  je  od n ek d a j obdelovalec posvečal n a j
večjo  pažnjo . Z zgodnjo zelen javo  in zgodnjiimi v rtn inam i te r  po ljsk im i 
p rid e lk i so Š avrin i za lagali b ližn ji trg  v T rs tu  in d rug ih  m estih  ob 
T ržaškem  zalivu. Z novo razm ejitv ijo  m ed Trstom  in Š avrin i se je  
p rav zap rav  k o m e r c i a l n a  f u n k c i j a  š a v r i n s k i h  v r t o v  
te r  n jiv  še s topn jevala  te r se te rito ria ln o  razširila . S a j  o s r e d n j a  
S l o v e n i j a  s s v o j i m i  m e s t i  t e r  i n d u s t r i j s k i m i  k r a j i  
š e  b o l j  p o t r e b u j e  t e r  n a g l o  k o n s u m i i a  t e  š a v r  i n - 
s i ke  m e d i t e r a n s k e  s a d j a r s k e  i n  p o l j s k e  p r i d e l k e ,  
spričo de jstva , d a  m orejo  dozoreti za uporabo mesec ali še več časa 
p red  dozori,tvi jo  dom ačega sadeža. — Toda v nov ih  pogo jih  je  za dobro 
u spevan je  k m e tijsk e  kom erc ializacije  še več ja  po treba, in  sicer n u jn a
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po treba po brezhibnem  fu n k c io n iran ju  p rom etn ih  zvez, k i m orajo  po
s tav lja ti na  cen tra ln e  slovenske — ali, če treba , tud i širše jugoslo 
vanske — trg e  nad vse obču tljive  sadeže sk ra jn o  naglo, sk ra jn o  za
nesljivo , s sk ra jn o  vestnim  upoštevanjem  ind iv idualn ih  pogojev te r 
razm er. Tu mi zadosti ob ičajna trgovska m reža, tem več m ora b iti spe
cia liz irana docela konkre tno , n ik d a r (togo, na obču tljivost kom ercia- 
liziraineiga km etijstva . Ne smemo si zak riv a ti oči, d a  m ore kom erciali- 
zirano sad jarstvo  in  v rtnarstvo  te r po ljedelstvo  uspevati le, če 
t r g o v s k o  p o s r e d o v a n j e  v t e j  d o c e l a  s p e c i a l i z i r a n i  
o b l i k i  f u n k c i o n i r a  b r e z h i b n o ,  k a r  zahteva zelo velike 
elastičnosti, pa seveda naslon itve na enako  vestno in  b rezh ibno  d e
lu joči prom etni aparat. Brez ustreznega prevoznega ap a ra ta  in brez 
elastične specia liz irane trgovske posredovalne m reže od p roducen ta 
do konsum enta bo kom ercializ irano  km etijstvo  propadalo . Brez ko- 
m eroia liziranega k m etijs tv a  pa je  p o k ra jin a  Šavrinsk ih  B rd izigubila 
pog lav itne poteze svo jega gospodarskega značaja.

Š avrinska B rda v svojem  k m etijs tv u  niso enotna, m arveč so jak o  
močno r a z n o l i č n a  p o  p o s a m e z n i h  p r e d e l i h .  N a jbo lj jim  
to iraiznolikost odm erja  p riro d a  sam a s k lim atsk im i razlikam i po v i
šinsk ih  pasovih, razvrščenih  po vzpetosti nad m orjem . Toda zelo važna 
k o n sta tac ija  je  n ad a lje  v tem, da  ta  kom erc ia lizacija  n i n ek a j abso
lu tno  n u jn eg a  v drobnem , tem več da vsebuje znatne m ožnosti variac ije  
v velikem  in v  drobnem . K je rk o li hodim o po Š avrinsk ih  B rdih, a li v 
n izk ih  legah b rž  nad  m orskim  obrežjem , a li v zn a tn e jš ih  višinah, n a 
letim o n a  terase  — dom ala vse išavrinsko poljedelstvo  de la  na zem
ljišču , k i je  u re jen o  v k u ltu rn ih  terasah , — ki niso obdelane, tem več 
so p re ras le  s travo, z zanem arjen im i ostanki sadnih d reves vmes. T orej 
so k m etje  že na  tem, da  opuščajo celo takšno kom erc ia liz irano  km e
tijstvo . N ad a lje  vidim o po Š avrinsk ih  B rd ih  zan em arjen e  ali celo opu
ščene vinograde, vrtove in n jiv e , p a  p rav  tako  m anj skrbno  gojene 
sadovn jake. To nam  pripoveduje , da  je  š a v r i n s k o  k o m e r c i a 
l i z i r a n o  k m e t i j s t v o  v k r i z i ,  p a  celo v p rav  hudi k riz i. 
T u stopa p red  nas, p rav  posebno tudi p red  geografe, naloga, da se 
s posebnim i poglobljen im i š tud ijam i, seveda v sodelovanju  z agronom 
skim i te r  drugim i s trokovn jak i, razišče, k a j je  n a jb o ljše , n a jb o lj ren 
tabilno, n a jb o lj trgovsko v sedanjem  obdobju , d a  se goji na šav rin 
sk ih  n jiv ah , v rtov ih  te r  sadovn jak ih . S tem, če statistično  pregledam o, 
k a j  so p ridelovale posam ezne vasi in  občine ali soseske, j e  še malo 
sto rjenega, je  p rav zap rav  šele uvod v resnično p roduk tivno  analizo. 
To pa ni m ajh n a  s tv ar, tak šn a  analiza, k i n a j kaže pot novi kom ercia
lizaciji šavrinskega km etijs tva , k i m ora računati z m ejo na M iljskem  
polotoku in z navezanostjo  n a  cen tralnoslovenske trge. T o d a  n i  
p r o b l e m  s a m o  s s p r e m e m b o  t r ž n i h  d i s t a n c  t e r  d o 
s e g l j i v o s t i .  N a Šavrinsk ih  B rdih  p rav  dobro vidimo, k ako  so 
k u ltu rn e  terase opuščene n a jp re j  v osojnih pobočjih  in staroselci zelo 
nag lašajo , d a  je  tam k a j prem rzlo, pa da so  j ih  lju d je  zarad i tega 
n a jp re j opustili. Podoba je , d a  naša  doba in d u stria lizac ije  in  m eha
n izacije  ni n ak lo n jen a  obdelovan ju  zem lje  v teh  lepih  k u ltu rn ih  te-
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rasall. Tu je  zelo mnogo trdega , ročnega dela, ko p an ja , za livan ja , itd. 
O porne zidove v te rasah  je  treiba vedno znova u tr je v a ti in poprav
lja ti, sicer jih  p ritisk  ta lne  vode v naliv ih  podere. Tu je  obilo special
nega o rodja, tu  so posebni vozovi za prevoz po teh ozkili kolovozih 
itd., itd. D e l o  v t o v a r n a h  i n  d r u g i h  u r  b a n s k i h  p o k l i 
c i h  j e  m n o g o  k o  m o d  n e  j e ,  l a ž j e . . .  Podoba je . da se zarad i 
tega v g lavnem  opuščajo k u ltu re  na te ra sah  Š avrinsk ih  Brd. To je  
zelo važno, da imamo pred  očmi te r  da  se zavedam o, da l e ž i j o  
p r o b l e m i  m n o g o  g l o b l j e  n e g o  s a m o  v m e n j a v i  
p r e b i v a l s t v a ,  k i  i m a m o  z n j i m  o p r a v k a  v n a j  n o 
v e j š i  d o b i .

\  V zad n jih  le tih  so se nam reč izvršile in se še v rš ijo  v Š avrinsk ih
B rdih  zelo važne p r e b i v a l s t v e n e  s p r e m e m b e .  I t a l i j a n 
s k o  p r e b i v a l s t v o  se odselju je , s ta ri  k m etje  in m eščani iz P i
rana, P ortoroža, Izole, K opra itd., k i so p opre j obdelovali to zemljo, 
so šli, a na n jih  m esta so p r i š l i  n o v i  o b d e l o v a l c i .  P rišli so 
iz V ipave in iz G orišk ih  Brd, pa  s K rasa in  tud i iz n o tran jih  k ra jev  
S lovenije , v nem ajhnem  štev ilu  tud i iz sosedne H rva tske  Istre, zlasti 
iz B uzetske p okra jine . K ako so se in  se bodo ti novoselci prilagodili 
specifičnem u k m etijs tv u  na Šavrinskem ? K ako bodo odprav ili dose
d an je  pom an jk ljivosti in prešli na še racionalnejše obdelovanje zem
lje , še stopn jevali in na novo u sm erja li kom ercializacijo? To n ik ak o r 
niso lahke stvari. V Š avrin ih  se k u ltu re  rad e  m ešajo: tu  so tr te  po
m ešane s sadnim  drev jem , a eno in drugo se goji po n jivah , m ed nasadi 
k ro m p irja , fižola, g raha, parad ižn ikov , itd., itd . K m e t i j s t v o  v 
Š a v r i n i h  z a h t e v a  r o č n o  d e l o ,  zelo sk rbno ročno delo z 
drobnim  orodjem , tu  se kom aj k a j n ared i z uporabo  stro jev . K oliko 
bo v bodoče mogoče delo m ehan iz ira ti s s tro jno  pom očjo? D anes se 
naše k m etijs tvo  že tem eljito  u sm erja  v m ehanizirane obrate , v p re v la 
dujočo s tro jn o  uporabo; ali bo mogoče še uspevati na Šavrinskem  s 
s ta rim  in tenzivnim  ročnim  km etijstvom ? Ali bodo novoselci kos novim 
nalogam  v novem  am bijen tu , s starim i navadam i in s s ta rim  znanjem ? 
Vrh tega so Šavrin i dejansko  veiidarle  v  robnem  m editeranskem  pod
ro č ju ; terase  s suhim i o ljkam i, pozeblim i v hudi zimi le ta  1956. nam  
p riča jo  o tem  te r  nam  p o stav lja jo  v p rašan je , ali n a j še vztra jam o 
v g o jen ju  o ljčn ih  nasadov ali maj se odločimo za rad ika lno  p reorien- 
tac ijo  n a  zanesljive jše  in donosnejše sadeže, k je r  m ore obdelovalec 
te r  konsum ent za gotovo računati n an je . In še m arsik a j je  v v p rašan ju  
n a  teh  p rijazn ih  sončnih b rd ih  K oprskega P rim o rja , k i  p re ž iv lja  danes 
ekonom ske, družbenopolitične in p reb iva lstvene  sprem em be k ak o r 
p rav  gotovo nobena d ruga p o k ra jin a  v S loveniji.

G eografi smo dolžni, ko t s tro k o v n jak i in ko t d rž av ljan i sociali
stične LR S lovenije te r FLR Jugoslav ije, da se zanim am o za vso to 
kom pleksno in kom plic irano  p rob lem atiko , d a  se zamislimo van jo  
te r  jo  spoznamo, pa d a  se ne  zadovoljim o samo. da jo  konstatiraino  
te r  opišemo-, m arveč da se uvrstim o v delovno fronto vseh onih, ki 
iščejo novih sm eri in novih potov za d o brob it K oprskega P rim o rja  
in  vsega našega naroda.
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G E O G R A P H I C A L  P R O B L E M S  O F  T H E  S L O V E N E  L I T T O R A L

A n t o n  M e l i k

Speaking about the Slovene Littoral one must always^ keep in mind 
that the area in consideration consists of two parts, the Soča valley  basin 
(or Gorica region) and the Trieste region. The new political boundary has 
separated Gorica region from its natural center, the town of Gorica as w ell 
as from the seacoast. The need has therefore arisen to build an entirely new  
town, Nova Gorica, and to provide it with new industries. The region has 
considerable water power, already partly developed and m ainly small 
dispersed industries and really  valuable land on ly  in the lower lying  
flysch area. The rest has m ostly pastoral and forestry economy.

The same is true with some m odifications of the entire Slovene Littoral.
Basically it is still an agrarian country but with lim ited amount of good land. 
Thus the strong emigration to industrial centers in Central Slovenia now, 
and to coastal towns and abroad in the past, is being explained. The new
trends for developing the area must be sought in its industrialisation as w ell
as in better use of its available natural assets, first of all, of its comparati
vely  suitable climate, which is nearly mediterranean.

The Koper Littoral, south of Trieste, has in this area a special place. 
There, the economic problems are closely tied to the sea. Being in posession  
of the Koper Littoral the Republic of Slovenia is now a maritime country and 
is entitled to make the best use of this access to the sea. This became necessary  
since the natural gateway to the sea — Trieste — was left under Italy. Even 
in the now Italian territory the Slovene ethnical territors does reach the 
coast between Trieste and Tržič (Monfalcone). That sector of the northern 
adriatic coast at D evin  (Duino) would actuallly be the most suitable location  
for the biggest port if only natural advantages would be taken into conside
ration (easy access to the Karst plateau in the interior, enough flat land). 
It is due to historical reasons that an small old nucleus of a port in Trieste 
has been developed.

After the peace treaty on ly  the southern part of the Gulf of Trieste 
was left in Slovenia, that is the Koper Littoral, also called the Savrini Hills 
(Šavrinska Brda). The Koper Littoral is only, a small part of Slovenia, but 
a very precious one. It means an outlet to the sea for Slovenia and is the 
most northern part of all Yugoslav Littoral, in fact, of all the Adriatic sea. 
Rijeka already cannot handle all the cargo shipped to and from that port. 
Slovenia on the other hand needs a near port for export of her produce. 
Consequently, work has been started at Koper in order to build a new port 
for deep-going ships. Koper, and not Piran, also an old small coastal town, 
has been chosen because to the nearest railway line is shorter, and because 
its bay is safer from strong bora winds. There is also enough flat land around 
Koper for modern port instalations.

Now the main problem facing Koper is an adequate link to the nearest 
railway station of H rpelje—Kozina, some 30 kilom eters away but nearly  
500 meters higher. The projected railway line w ill be of more than local 
significance. It must be considered in a broader view  as part of the trunk line  
from D ivača to Ljubljana and Zagreb and further on to Belgrade. Apart for 
serving the new port the railway line is essential for new and growing indu
stries around Koper. There are important salt pans a/nd a coal mine near 
Piran at Sečovlje (Sicciole) and it m ay become necessary to push later the 
new line further west along the coast. The new modern motorway to Ljub
ljana, recently completed, w ill not be a competing but rather a supplementing 
link to the interior. Thus Koper is being developed as town and port to 
substitute the loss of Trieste, although on a more modest scale.

Other caracteristics however, beside its maritime location, are of impor
tance with regard to the economic value of the Koper Littoral. Because of 
abundant inflow of fresh water the northern Adriatic sea is rich in fish.
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A l r e a d y  f i s h e r i e s  a r e  w e l l  d e v e l o p e d .  T h e  K o p e r  L i t t o r a l  is t h e  m o s t  m e d i t e r 
r a n e a n  p a r t  o f  S l o v e n ia .  N o t  o n l y  g o o d  w in e ,  b u t  f igs ,  o l iv e s  a n d  e a r l y  v e g e 
t a b l e s  c a n  e a s i l y  b e  g r o w n .  T h e  a g r a r i a n  e c o n o m y  h a s  b e e n  s u f f e r i n g  fo r  
s o m e  d e c a d e s  f r o m  a n  a c u t e  c r is is .  S m a l l  t e r r a c e d  f i e ld s  a r e  b e i n g  a b a n d o n e d  
s lo w ly ,  e s p e c i a l l y  o n  s t e e p e r  a n d  l e s s  s u u n y  l i i l l - s id e s .  N e v e r t h e l e s s  t h e y  
a r e  e v e n  n o w a d a y s  t h e  m o s t  e c o n o m i c a l  t y p e  o f  l a n d  u t i l i s a t i o n  a l t h o u g h  
w o r k  is h a r d  a n d  m u s t  b e  d o n e  m o s t l y  b y  h a n d s .  O n l y  c r o p s  y i e l d i n g  h i g h  
r e t u r n s  c a n  b e  t h e r e f o r e  g r o w n  e c o n o m i c a l l y .  T h e y  a r e  m o s t l y  p e r i s h a b l e  
v e g e t a b l e s  a n d  f r u i t ,  so  g o o d  c o m m u n i c a t i o n s  a n d  a  f l e x i b l e  c o m m e r c i a l  
o r g a n i s a t i o n  a r e  a b s o l u t e l y  e s s e n t i a l  to  m a k e  w o r k  t h e  h i g h l y  c o m m e r c i a l i s e d  
a g r a r i a n  e c o n o m y  o f  t h e  a r e a .  I n d u s t r i a l i s e d  p a r t s  o f  S lo v e n i  in  t h e  i n t e r i o r  
w i l l  p r o v i d e  g o o d  a n d  e x p a n d i n g  m a r k e t s .
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PROBLEMI GEOGRAFSKE RAJONIZACIJE OB PRIMERU
SLOVENIJE

I. Splošno o problemih in načelih geografske regionalizacije 
ali rajon izaci j e 1

Vprašanje ene same geografske rajonizacije. V sodobnem  svetu  je  
čed alje  bo lj živa po treba po n a d a ljn ji  razčlen itv i obsežnejših  področij 
zem eljskega p o v ršja , p redvsem  posameznih, d ržav  a li dežel na reg ije  
a li ra jone . To po trebo  posebno ču ti geografska znanost. Saj n i o p re 
delitev  reg ij a li geografskih  področij samo eden izm ed n jen ih  glavnih 
ciljev , tem več m orda še b o lj eno izm ed g lavn ih  sredstev, s katerim i 
se skuša dokopati do tiste  podobe o posam eznih p redelih  geosfere, ki 
n a jb o lj ustreza  n jihov i d e jan sk i kom pleksnosti, pa tud i do čim uspeš
nejše analize vzrokov in procesov, tako  p riro d n ih  k ak o r d ružbenih , 
k i so p rip e lja li do te  podobe. Vedno b o lj zah teva tud i v sakdan je  živ
lje n je  jasno , p lastično in vsestransko u tem eljeno  opredelitev  reg ij, 
p o k ra jin , iz k a te r ih  sesto ji n ek a  dežela. T akšna op redelitev  spada 
danes n u jn o  v o k v ir široke splošne izobrazbe, k i naj jo  nud i šola in 
v n je j seveda zem ljep isn i pouk. Ne nazadn je  pa je  tak šn a  opredelitev  
n u jn o  p o treb n a  za vse v eje  p rak tičnega udejstvovan ja , p redvsem  za 
tiste, k i jim  je  naloga u sm erjev an je  in sm iselno u re ja n je  d anašn je  
človeške d ružbe in  n jen eg a  prosto ra .

Zato se povsod v svetu, ne samo m ed geografi, tem več tu d i med 
ekonom isti, s ta tis tik i, u rban isti, p lan e r ji itd . vedno b o lj razčišču je jo  
v p ra šan ja  re g ije  ali ra jona . Še posebno geografska lite ra tu ra  je  že 
od druge polovice 19. s to le tja  sem  polna ra zg lab ljan j o načelih  in 
k r i te r i j ih  geografske reg ionalizacije  ali ra jo n izac ije .1“ V k ljub  vsemu 
dosedanjim  p rizadevan jem  in desetle tn im  m odrovanjem  o »geograf

1 Od obeh izrazov »rajonizacija« in »regionalizacija« se mi zdi drugi z 
geografskega stališča prim ernejši, vendar se bolj držim prvega, ker smo se 
ga v praksi že navadili.

Dober pregled tovrstne literature in njenih ugotovitev sta zadnji čas 
prinesli študiji Hansa C a r o l a ,  Zur Diskussion um Landschaft und Geo
graphie, Geographica H elvetica XI (1956), Nr. 2. str. 111—133, in Haralds 
U h  l i g a ,  D ie Kulturlandschaft. Methoden der Forschung und das Beispiel 
Nordostengland. Kölner Geographische Arbeiten 9—10, Köln 1956, str. 1—55.
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skih  področjih« smo sicer geografi še daleč od tega, da b i se zedinili 
za enotna načela reg ionalizacije. Ne m ore se pa reči, d a  se tem u cilju  
nism o p rib liža li. K repek  k o ra k  v te j sm eri je  že ja sn a  zavest, da  je  
treb a  k r i te r i je  trdno  p reciz ira ti, p reden  se lotim o k ak ršn e  koli ra jo - 
n izacije , k ak o r je  to  1. 1939 p rav  dobro in zelo um estno podčrta l R. 
H a r t s h o r  n e 2. Zato je  razveseljivo , d a  se zad n ja  le ta  več ko t o 
k o n k re tn ih  reg ionalizacijsk ih  shem ah govori o načelih in k r ite r i j ih  
zan je . Ta ra z g la b lja n ja  kaže jo  po svoji sodbi predvsem  eno: da  je  
i l u z o r n o  s t r e m e t i  z a  k a k r š n o  k o l i  v s e s t r a n s k o ,  
» s p l o š n o «  g e o g r a f s k o  r a j o n  i z a c i j o ,  k i b i s svojim i n a 
čeli v e lja la  vedno in povsod te r za vse po trebe. P r itrd iti  je  treb a  
P r e s t o n  J a m e s u  , k i je , čeprav  ne p rv i, pa v en d ar m orda n a jb o lj 
p lastično opozoril na  to, kako  jc  kom pleksna podoba zem eljskega 
p o v ršja  učinek cele v rste  procesov — od silno počasnih geoloških 
d o g a jan j pa do neprim erno  h itre jš ih  d ružbenih  — ki niso različni 
samo po svojem  b istvu , tem več predvsem  po tem pu  svojega razvoja. 
Zato je  lahko  k a r  nevaren  poskus o p red eljev a ti reg ije  z ozirom  na 
celoto teh  tak o  različn ih  procesov3. Vedno b o lj se kaže, da je  vsaka 
»splošna« geografska rajom izacija ali samo na videz »splošna«, d e 
jan sk o  pa več ali m an j enostranska, bodisi v fizičnogeografski a li an- 
tropogeografsk i sm eri, ali pa se op ira na  k očljiv  in močno sub jek tiven  
kom prom is m ed različn im i k rite r iji .  Ce to zapišem , že k a r  slišim  ugo
vore, češ zak a j se je  potem  treb a  po tegovati za enotnost geografije4, 
če se ta  enotnost p ri eni izmed glavnih  nalog, k i j ih  je  tre b a  izvršiti, 
p ri geografsk i ra jo n izac iji, pokaže ko t iluzorna. O dgovor se mi ne 
zdi težak. R ajon izac ija  predvsem  ni p r e d m e t  geografije , tem več 
eno izmed n je n ih  s r e d s t e v ,  s k a te rim i skušam o osvetliti d o g a jan ja  
v geosferi k o t p redm etu  svojega p roučevan ja . Še več — k e r  je  po 
našem  m išljen ju  ena od g lavnih  nalog geografije, d a  p rav ilno  presodi 
delež p riro d n ih  procesov, k i so sorazm erno počasni, in mnogo h i t re j 
ših d ružben ih  vplivov v  p reo b lik o v an ju  geosfere5, je  več ko t nujno, 
da tu d i p ri svoji ana liz i p rem otriva  vsako skupino procesov do neke 
m ere zase, ne da b i s tem  izgub ila  izp red  oči realno  enotnost ob jek ta , 
k i ga ti procesi u s tv a rja jo . P redm et j e  to re j enoten, po ta za njegovo 
analizo  p a  različna, vzporedna m ed seboj.

Samo po sebi p a  se  razum e, d a  geografija  p ri reg ionalizaciji ne 
sm e zaiti v d rugo sk ra jn o s t in  se izž iv lja ti samo v specifičnih ra jon i- 
zac ijah  (geomorfološki, k lim atsk i, pedološki, ag ra rn i itd.). V z tra ja ti 
m ora v p rizad ev an ju , da ostanejo  n jen e  ra jo n izac ije  čim b o lj k o m 
p l e k s n e ,  da se izognejo k r i te r i ju  enega sam ega fa k to r ja  (reliefa),

2 R. H a r t s h o r n e ,  The Nature of Geography. Annals o f the Associa
tion of American Geographers, Vol. XXIX (1939), sir. 361.

3 Preston E. J a m e s ,  Toward a further Understanding of the Regional 
Concept. Annals of the Association of American Geographers, Vol. XLII, 
Sept. 1952, N o 3, str. 204.

4 S. I l e š i č ,  Za enotnost geografije. Geografski vestnik 1954, stran 
157— 161.

5 S. 1 1 e š i č , O ekonomskoj geografiji. Kongresi na geografite FNRJ II, 
Skopje 1952, str. 114— 115.
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klim e in pod.), pa tud i k r i te r i ju  ene sam e dom inantne poteze, četudi 
je  le-to m orda povzročilo več fak to rjev . Ce so nam reč specifične ra jo 
nizacije , k ak o r smo j ih  n ek a j za p rim er navedli zgoraj, zelo koristne 
in porabne za določene o žje  nam ene, p a  ne  m orejo  same zadostiti 
ciljem , k i smo j ih  maznačili v  uvodnem  odstavku našega članka. Na 
bolj kom pleksna po ta  nas ne sili sam o kom pleksnost geografske zna
nosti, tem več tud i kom pleksnost ž iv ljen ja  sam ega in n jegovih  p ra k 
tičnih  po treb . Zdi se mi, da je  zah teva po nekakšn ih  s t a l n i h  s t a 
t i s t i č n i h  r a j o n i h ,  k i se p ri nas venom er p o n av lja  in to iz 
krogov p rak tičn ih , predvsem  statističn ih  delavcev0 očiten izraz te 
kom pleksnosti ž iv ljen ja  v prostoru .

Toda kako  lahko  čim  ustrezneje  zadostim o tem  zahtevam , če smo 
zgoraj tako  rekoč resign ira li nad  enotno, stoodstotno kom pleksno, 
»geografsko« rajom izacijo? M orda pa je  s tv a r laž ja , če se nam esto z 
eno zadovoljim o z dvem a ali s trem i kom pleksnim i ra jon izacijam i?  
Bežen pogled v vse novejše poskuse te v rste  nam  pokaže, da se p rav a  
pot odp ira  ravno v te j smeri.

Ce se odločimo za najm an jšo  m ero, to  je  za d v e  k o m p l e k s n i  
r a j  o n i z a c i j i ,  imamo dve m ožnosti za tako  dvojno pot. P r i p rv i 
ločimo učinke p riro d n ih  procesov od učinkov d ružben ih : deželo ra z 
členim o po en i s tran i na p r  i r  o d n e  r e g i j e  (natural regions), po 
drugi na k u 1 t u r  n o g e o g r a f s k  e r e g i j e  (human regions). P ri 
d rug i možnosti je  dvo jna  poit dana  še z drugega stališča: deželo razd e
limo po eni s tran i na t. im. h o m o g e n e  ali, k ak o r j ih  tudi im enujejo , 
f o r m a l n e  r e g i j e 7, k i j ih  opredelju jem o  po čim večjem  številu  
enotnih  svojstev , po d ru g i stran i na t. im. f u n k c i j s k e  r e g i j e ,  
ki so v sebi sam i dokaj heterogene, a se v n jih  posam ezni členi do
g a ja n ja  p re p le ta jo  tako , da jim  d a je jo  enotno funkcijo . Jasno je , da 
n iti hom ogenih ali form alnih  niti fu n k c ijsk ih  reg ij ne o p red e lju je jo  
n u jn o  samo fizičnogeografski ali samo ku ltu rnogeografsk i znaki. Zato 
tudi ni nu jno , da si izberem o pot »čiste« fizičnogeografske ra jo n iza 
c ije  na eni stran i te r ekonom skogeografske ali ku ltu rnogeografske na 
drugi.

Problematičnost »čiste« prirodnogeografske rajonizacije. O p red e
lje v a n je  p riro d n ih  ali fizičnogeografskih regij je  v geografiji močno 
udom ačena, p r i l ju b lje n a  in -— lah k o  b i rek li — tu d i hvaležna stvar. 
Im a pa tud i p recej slabih  strani.

P rv a  je  v tem, da je  po jem  zares »prirodne« re g ije  zlasti v naših 
geografskih  širinah  že močno nerea len , ab strak ten . Č lovek je  že do 
m ala povsod tak o  močno posegel v p rirodno  pokra jino , da jo  kaže kot 
»prirodno« ob ravnavati le zato. da si laže p redstav ljam o , kak šn a  je  
b ila  p red  tem  in kak o  je  vodila n jegov  poseg ali m u nasprotovala.

6 M. S e n t i č -  S. O b r a d o v i č ,  Teritorijalni okviri za statistička 
istraživanja, Statistička revija I I I  (1953), br. 2, str. 129—141. — Milica 
S e n t i č ,  Problem  rejoniranja u regijonalnim  i istoriskim istraživanjima. 
III.  godišnji sastanak Jugoslov. Statist. Društva, Zagreb, 17. do 21. nov. 1955 
god., str. 87. Poročilo o d iskusiji v isti publikaciji str. 463 sl.

7 G. W. S. R o b i n s o n .  The Geographical Region, Form and Function. 
Scottish Geographical Magazin 1953.
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D ru g a  slab a  siran  je  k a k o r  p ri vsaki kom pleksni ra jo n izac iji 
v p ra šan je  k r ite r ije v : k a te r i člen v p riro d  nem d o g a jan ju , k a te r i »geo- 
faktor«  upoštevam o bo lj, k a te reg a  m an j?  Vsi poznam o sistem e p r i
rodn ih  reg ij, zg ra jene  na k liina tsko-vegetac ijskem  ali pedološko-ve- 
getac ijskem  k r ite r i ju . V zrastli so povečini v deželah  (Rusija, Severna 
A m erika), k je r  druge p riro d n e  poteze, predvsem  relief, ne pom enijo 
mnogo. Poznam o tud i o r og r a fs k o-h i ps o m e i r i č n e reg ije  (n. p r. p rim orsk i, 
gorski in panonski predel v Jugoslav iji), k i so p rav zap rav  orografsko- 
k lim atske, saj u č in k u je ta  o ro g ra fija  in h ipsom etrija  predvsem  po 
svo jih  k lim atsk ih  vplivih. Poznam o n ad a lje  m orfogenetske reg ije , ki 
im ajo  svoj smisel za geom orfologijo, za količkaj b o lj kom pleksno 
geografsko ra jo n izac ijo  pa  so nedvom no preozke in — preveč »ge
netske«. Mnogo je  poskusov, da  se m orfogenetski k r ite r i j  poveže z 
d rug im i fizičnogeografskim i, predvsem  s k lim atsk im 8. Poznam o končno 
fiziognom ične reg ije , k i jim  je  izhodišče p riro d n a  fiziognom ija p o k ra 
jin e . P ri le-teh  se nehote spomnimo na P a s s a r g e j a  in  njegovo 
»Landschaftskunde«9 z vso m ikavnostjo , pa tud i z vsemi zablodam i 
in p re tira v a n ji njegove shem atizacije. V erjetno  se rav n o  za rad i teh 
p re tirav an j pogosto p o u d arja , d a  so fiziognom ične reg ije  generally 
speaking nowadays dissmissed‘°, čeprav  po d ru g i s tran i vidimo, d a  v 
resnici žive da lje , na p rim er v B e r g o  v i  h landšaftih11 in da nehote 
u d a rijo  na dan tud i v Natural Regions K o  11 d r a c k  e g a. S aj j e  p ri- 
rodmo lice p o k ra jin e  brez dvom a n a jb o lj realen  odsev njeine genetske 
kom pleksnosti. D obršen del n jen ih  fiziognom ičnih potez je  neločljiv  
od genetsk ih  pojavov. Če p ri tem  v licu p o k ra jin e  k d a j  pa k d a j močno 
d om in ira  učinek  enega izm ed fak to rjev , je  to pač verno kazalo  n je 
gove dom inantnosti v n jen i genezi. Ali niso B e r  g o v i landšafti in 
landšaftne zone čisto fiziognom ični pojm i, pa h k ra ti  genetski? Čem u 
to rej bežati p red  fiziognom ično k lasifik ac ijo  reg ij, če jo  lahko vsaj 
v večini p rim erov  označimo h k ra ti ko t genetsko?

O zn aču je jo  jo  po p rav ic i tud i ko t »tipološko«. To nas sili k opo
zorilu , da je  res treb a  razlikovati »pokra jin sk i tip« k o t teoretičn i tip o 
loški pojem  in »regijo« kot k o nkre tno  ind iv idualnost, k i p rip ad a  do 
ločenem u tipu. Fiziognom ično prirodnogeografsko  reg ionalizacijo  lahko 
to re j označim o ko t reg ionalizacijo  na  podlagi k r ite r ije v  tipo log ije  
p riro d n ih  p o k ra jin .

Problemi ekonomskogeografske rajonizacije. Še bo lj p roblem a
tično k a k o r  o p red e ljev an je  p riro d n ih  reg ij je  s trem ljen je , d a  se o p re 
d e lju je jo  »čiste« human regions, k ak o r j ih  im en u je jo  A nglosasi, ali 
»ekonom skogeografska področja«, k ak o r jih - im enujem o p ri nas in 
povsod na vzhodu. Č e so nam reč p rirodne  reg ije  dejansko  obsta ja le  
vse dok ler ni človek posegel van je , in o b sta ja jo  ponekod vsaj v

8 N. pr. nad vse zanim ivi poskus J. K o n d  r a č k e g a ,  Natural Regions 
of Poland, Przeglqd Geograficzny, Vol. XXVIII, Supplement. W arszawa 1956.

9 S. P a s s a r g e ,  V e r g l e i c h e n d e  L a n d s c h a f t s k u n d e ,  H . I.— V., B e r l i n  
1921—1930.

10 J. K o n d r a c k i ,  o. c., s t r .  48.
11 L. S. B e r g ,  G e o g r a f i č e s k i e  z o n i  S o v j e t s k o g o  S o j u z a  I. I z d a n i e  t r e t ’e, 

M o s k v a  1947, s t r .  6 sl.
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glavnem  še danes, pa je  ekonom skogeografska reg ija  brez m ate ria l
nega oko lja , v k a terem  se je  izoblikovala, v vsakem  p rim eru  popolna 
ab strak c ija . Ponovim  n a j, d a  gre za realne e k  o n o m s k  o g e o g r a f - 
s k e  r e g i j e ,  k ak o r j ih  lah k o  ugotovim o na tem elju  d e jansk ih  d a 
n ašn jih  razm er. N ekaj drugega so lahko  e k o n o m s k i  r a j o n i  
ko t osnova za perspek tivno , plansko organizacijo  bodočega gospodar
skega razvoja, o k a te r ih  se mnogo govori tud i v geografski, predvsem  
sovjetski l i te ra tu r i12. Zato b i tud i d a ja l v geografiji p rednost kom 
pleksnejšem u, b o lj geografskem u pojm u »regija« pred  pojm om  »rajon«, 
k i im a navadno ožji. bo lj specialen in perspek tivno-operativen  prizvok.

Pojm a ekomomskogeografske reg ije  in ekonom skega ra jo n a  torej- 
nista n u jn o  istovetna. To ne pomeni, da  ni koristno, če s ta  čim bolj 
v soglasju, zlasti če j e  lahko ekonom skogeografska re g ija  k o t realeai 
izraz dosedan jega razvo ja osnova za ekonom ski ra jo n  k o t izhodišče 
bodočega. O čividno je , da s ta  si oba pojm a tem  b liž ja  in se lahko 
povsem u jem ata , čim  v išje  razv o jn e  in o rganizacijske stopnje je  do 
seglo gospodarstvo!, močno narazen  p a  sta  si lah k o  še tam, k je r  se — 
k ak o r p ri nas — zaostalo, pre težno  ag rarn o  gospodarstvo hitro , v 
skokih, p ri tem  delom a z m ukam i in ne b rez  bolj ali m anj uspelih 
eksperim entov dviga k  tehnično in organizacijsko  višjim  oblikam . 
Ni tud i dvom a, d a  bo  lahko v tak ih  p rim erih  bodoči razvoj v okv iru  
perspek tivn ih  »ekonom skih rajonov« p rip e lja l do močno drugačnih  
»ekoaiomsikogeografskih regij« , k a k o r pa jih  danes zabeleži ekonom ska 
geografija.

T udi p r i ekonom skogeografski ra jo n izac iji se seveda odpira 
v p r a š a n j e  k r i t e r i j e v ,  ki nas v te j  razprav i, k je r  se bomo 
skušali spoprije ti s problem i ekonom skogeografske ra jo n izac ije  Slo
venije, še posebno zanim a. O teh k r ite r i j ih  se zad n ji čas po svetu, pa 
tud i p ri nas, p recej piše. G re predvsem  za tr i  možnosti: a) da se eko
nom skogeografska področja  o p re d e lju je jo  po uporabnosti p rirodn ih  
pogojev (k r ite r ij p riro d n ih  pogojev, tud i ekološki ali po tencia ln i k r i 
te rij) , b) da se o p re d e lju je jo  po hom ogenosti pro izvodnje ali po do
m inantn ih  potezah v gospodarski s tru k tu ri (k r ite r ij hom ogenosti a li 
dom inantnosti), a li c) da se o p red e lju je jo  po svoji fu n k c iji (funkcijski 
k r ite r ij) .

Po k r i t e r i j u  p r i r o d n i h  p o g o j e v  se k o t gospodarsko- 
geografsko področje  označuje ozem lje, k i nudi v vsem svojem  obsegu 
podobne p rirodne  pogoje za gospodarstvo. P ri tem  je  seveda n u jn o  
močno v o sp red ju  uporabnost za  ag ra rn o  gospodarstvo, sa j je  p ri n jem

12 O. A. K i b a 1 ’ č i  č - M. N. S t e p a n o v ,  K sovremennym proble- 
inam ekonom ičeskogo rejonirovanja SSSR. Izvestija Vsesojuznogo Geogra- 
fičeskogo Obščeštva 1955, Nr. 4, str. 354 sl.

O p o z o r i m  n a j ,  d a  j e  v  n o v e j š e m  č a s u  t u d i  v z h o d n o n e m š k i  a v t o r  E. N e e f  
j a s n o  i z r a z i l  n a z i r a n j e .  d a  o p r e d e l j e v a n j e  » e k o n o m s k ih  r a jo n o v «  k o t  o p e r a 
t i v n i h  p r i p o m o č k o v  e k o n o m s k e  p o l i t i k e  n e  m o r e  b i t i  n a l o g a  e k o n o m s k e  
g e o g r a f i j e ,  k e r  j e  » g e o g r a f s k o «  le  v  z a s t a r e l e m  s m is lu  p o v r š i n s k e  r a z š i r j e 
n o s t i  p o j a v o v .  E k o n o m s k o - g e o g r a f s k o  r a z č l e n j e v a n j e  p r o s t o r a  i m a  č is to  s v o je  
l a s tn e ,  z a r e s  g e o g r a f s k e  n a lo g e  ( E r n s t  N e e f .  W i r t s c h a f t s g e o g r a p h i s c h e  
G l i e d e r u n g .  P rzeg l:vd  G e o g i ra f icz n y ,  W a r s z a w a ,  XXX, 1958, 1, s t r .  46 sl .) .
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navezanost na p rirodne  pogoje istega p rosto ra  n a jte sn e jša  in n a jn e- 
posrednejša, čep rav  se p ri tem  pozornost lahko  posveti tu d i rudnim  
bogastvom , vodnim  silam  in drugim  p rirodn im  pogojem  za n eag ra rn e  
gospodarske panoge. O t r e m b a  im enuje področja , op redeljena  po 
tem  k r ite r iju , wirtschaftsräumliche Eignungsräume13. P ri nas je  ta k r i te r ij  
služil prof. M e l i k u  za njegovo razčlen itev  S lovenije na področja , 
k a te r i ni s lu ča jn o  dal značilnega naslova »Prirodno-gospodarska se
stava S lovenije«14. T udi »m orfološko-ekološka« razčlen itev  Jugoslav ije  
v najnovejšem  poročilu  E lisabete L i c h t e n  b e r g e . r  in H ansa 
B o b e k  a  im a ta  p rizvok .14®

K rite r ij  p riro d n ih  pogojev je  k a jp a d a  težko označiti ko t eko- 
nom skogeografski, saj še n ičesar ne govori o ekonom iki, tem več samo 
o p riro d n ih  pogojih  za njo. Zato tud i področja , k i  j ih  opredelim o z 
n jim . niso ekonom skogeografska, tem več v b istvu  p rirodnogeografska, 
ocen jena z v id ika  gospodarske uporabnosti. To so p rav zap rav  »teo
re tsk e  p riro d n e  p o k ra jin e« 15, k ak o r si j ih  p redstav ljam o , p reden  so 
začele služiti človeku ko t p rirodno delovno okolje. To ne pomeni, 
da p ri tem  ne g re  za zelo važno in nujno , stoodstotno geografsko po
barvano  vez m ed fizično in ekonom sko geografijo . Rečemo celo lahko, 
da  g re za em inentno gospodarskogeografsko ' uporabo fizične geogra
fije. Zato tu d i M e l i k  povsem  p rav ilno  ravna, ko p ri svo ji razčle
n itv i Jugoslav ije  na prim orsk i, gorski in panonski rpredel te  p redele  
označuje ko t prirodnogcografske tudi, k ad a r j ih  p reso ja  z v id ika n j i 
hove gospodarske uporabnosti, te r  poskuša p ri tem  razen pogojev za 
k m etijsk o  gospodarstvo oceniti tud i n jihovo  potencialno vlogo glede 
energe tsk ih  virov, in d u strijsk ih  surovin  in d rug ih  p riro d n ih  osnov 
za in d u stria lizac ijo . S tem  v sk lad u  skuša  tu d i p rav ilno  n a jt i  osnovo 
p rav e  gospodarske ra jo n izac ije  v naših  poglav itn ih  in d u strijsk ih  ža
riščih, upoštevajoč p ri tem  prom etno-grav itacijske  m om ente16.

M elik je  to re j k lju b  tem u, da svoje o b rav n av an je  gospodarskih 
m ožnosti v S loveniji in  v Jugoslav iji močno op ira  na oceno uporabnosti 
p rirodnogeografsk ih  reg ij, sledeč p rav iln em u  m išljen ju , d a  je  to ena 
izmed glavnih  in n a jb o lj geografskih  nalog tako  im enovane gospo
darsk e  geografije , daleč od tega, da b i enostavno istovetil p riro d n o 
geografska in gospodarskogeografska področja . Ne m ore pa se to trd iti 
o s tališču  prof. B. 2. M i l o j e v i č a  v n jegovi k n jig i o g lavnih  d o 
linah  v Jugoslav iji, k je r  g re dejansko  za takšno  is toveten je in k je r

13 Erich O t r e m b a ,  W irtschaftsräumliche Gliederung Deutschlands. 
Berichte zur deutschen Landeskunde, 18. Band, 1. Heft, Febr. 1957, str. 113.

14 A. M e l i k ,  Prirodno-gospodarska sestava Slovenije!. Geografski 
vestnik XVIII (1946). str. 3—20.

14» Elizabeth L i c h t e n b e r g e r - Hans B o b e k ,  Zur kulturgeogra- 
phischen Gliederung Jugoslawiens. Geographischer Jahresbericht aus Öster
reich. Band XXVI (1953—1956). Tafel X.

15 Josef S c h m i t h ü s e n ,  F liesengefüge der Landschaft und :>ökotop«. 
Vorschlag zur begrifflichen Ordnung und zur Nomenklatur in der Land
schaftsforschung. Berichte zur deutschen Landeskunde, Stuttgart. 5. Bd. 
(1948), str. 80.

16 A. M e l i k ,  G o s p o d a r s k i  r a j o n i  v  J u g o s l a v i j i .  E k o n o m s k a  r e v i j a ,  I., 
št. 1— 2, L j u b l j a n a  1950.
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se ko t »privredno geografske oblasti« enostavno označujejo »stepska 
oblast«, »sredozemna oblast«, »planinska oblast« in celo »umerno- 
kon tinenta lna  oblast«17. Če j e  to re j  namen Melikovih področij v okviru  
>p r i p o d n o -g o.sp o d a r s k  e sestave Slovenije« podobno k ak o r  O trembovih 
Eignungsräume povsem jasno  v tem. da se preceni uporabnost p rirodn ih  
regij za gospodarstvo ter  se p r i  tem p reso ja  družbenih  m ožnosti.za 
njihovo izrabo prepušča posebni analizi, p a  pomeni izrecno identifi
c iran je  p r irodn ih  in ekonomskogeografskih področij v Milojevicevi 
k n jig i  čisto pot v geografski determinizem. Se več, celo p ro t i  preeno- 
stavnem u n as lan jan ju  samo km etijsk ih  ra jonov n a  t. im. »pri rod n a 
področja« se p o jav l ja jo  upravičeni pomisleki18.

Zares ekonomskogeografska k r i te r i j a  za opredelitev reg ij  s ta  torej 
le preosta la  dva: k r i te r i j  gospodarske h o m o g e n o s t i  in k r i te r i j  
gospodarske f u n k c i o n a l n o s t i .  Osnovna razlika  med n jim a je  
v tem. da  prv i spaja  v ekonomskogeografske enote p o k ra jin e  s podobno 
p rodukcijsko  s t ruk tu ro ,  d rn g i  pa  področja , k i  so lahko — ali normalno 
celo m ora jo  biti  — v sebi p rodukcijsko  različna, a  j ih  veže v enoto 
osnovna gospodarska funkcija ,  ki p r ih a ja  n a jv ečk ra t  do1 izraza v 
grav itac ijsk i  povezanosti vsega p rodukc ijskega  organizma n a  določen 
center (centralni k ra j)  ali vsaj n a  določeno osrednjo prometno žilo.
O  teh dveh k r i te r i j ih  in o problem atik i izbire  med n j im a  se danes 
govori vedno in povsod, k ad a r  se govori o ekonomsko-geografski ra jo- 
nizaciji. »Homogena« gospodarska področja  so tista, p r i  ka te r ih  go
vori P l a t t  o static areal homogeneity, ki  j ill C a r o l  in R o b  i n - 
s o n im enujeta  formal regions, W  h i  111 e s e y  uniform regions, O t r e m -  
b a  Strukturräume, L e s z c z y c k i  p a  regioni jednorodne pod wzgledem 
produkcyjnim (lahko bi rek li  »produkcijski rajoni«). »Funkcijska« pa so 
tista, ki so p r i  P la t tu  areal functional unity, p r i  C aro lu  in Robinsonu 
functional regions, p r i  W hitt leseyu  nodal regions, pri O trem bi Funktions
räume in p ri  Leszczyckem regioni gospodarcze z centralnim osrodkiem19. 
Pri nas so razliko med »homogenimi« in »funkcijskimi« ra jon i podčrtali 
s ta tis tik i20, av tor teh vrstic pa  j e  n a  n jo  opozoril ob p rilik i d iskusij o 
fo rm iran ju  pom urske adm inistrativne enote21.

17 B. Z. M i l  o  j e v  i d ,  Glavne doline u Jugoslaviji. Geografska pro- 
učavanja i promatranja, Srpska Akadem ija Nauka, Posebna izdanja. Od. 
prir.-matem. nauka. knj. 5, Beograd 1951, str. 138—150.

18 M. S e ti t i e - Sava O b  r a  d o  v id ,  Teritorijalno grupisanje po sta- 
tistiekim  merilima. Statistička revija IV (1954), br. 2. str. 116 sl.

19 R. S. P l a t t ,  Field Approach to Regions, Annals of the Association  
of American Geographers 1955, str. 153—174. — H. C a r o l ,  o. c., Geographica 
H elvetica XI (1956). sir. 123. — R o b i n s o n ,  o. c., str. 49 si. —• D. W h i t 
t l e s e y ,  Regional Geography and the Geographic Region. Annals of the 
Assoc, of American Geographers, 1950, str. 155—157. — O i r e n i b a ,  o. c., 
str. 113. — Stanishiw L e s z c z y c k i ,  Kilka uwag o geografii ekonomicznej. 
Przeglqd Geograficznv XXVIII (1956), 3, str. 472.

20 S e n  t i c  - O b r a d o v i c ,  o. c., str. 119 si.. — Milica S e n t i c , o. c.,
III. godišnji sastanak Jug. Stat. Dr., str. 88 sl. — D olfe V o g e l n i k ,  Nata- 
litetni reoni Jugoslavije, III. godišnji sastanak Jugoslov. Stat. Dr., Zagreb,
17. do 21. novembra 1955 god., str. 304.

21 S. I l e š i č ,  Za skupnost slovenskega Pomurja. Geografski obzornik II 
(1955), 3, str. 1.
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Kako na j izbiramo med tema dvem a kri te r i jem a?  Oba imata 
svojstva, ki pomenijo včasih prednost, drugič pom anjkljivost. Načelo 
p r o d u k c i j s k e  h o m o g e n o s t i  nam zlasti v pretežno agrarn ih  
p o k ra jin ah  dobro podčrta  to homogenost kot odsev homogenosti pri- 
rodnih pogojev. Pogosto se pri ra jon izaciji  po tem k r i te r i ju  izobliku
je jo  sploh samo ag ra rno-produkcijsk i  rajoni, ki j ih  tem teže p rog la 
simo za ekonom skogeografske, čim bolj se v p o k ra jin i  u v e ljav l ja jo  
tudi neagrarne  gospodarske panoge. Tako j e  na p rim er K a n a e t o v a  
razdelitev Bosne in Hercegovine n a  tr i  osnovna področja  (»oblast 
žitarica«, »oblast južn ih  ku ltu ra«  in »iplaninsko-stočarska oblast«) d e 
jansko  samo agrarnogeografsika te r  zato v n je j  skora j  do potankosti 
odsevajo osmovne hipsometrično-klimatske reg ije  Bosne in Hercego
vine. N ekaj korakov na poti k  splošni ekonomskogeografski rajolii- 
zaciji j e  napravil av tor šele pri delitvi na m anjše enote, k je r  je  
pritegnil na pomoč tudi druge, zlasti g rav itac ijske  momente (n. pr. pri 
delitvi »oblasti žitarica« na področje Tuzle in na področje B an ja 
luke)22.

D ru g a  težava pri k r i te r i ju  homogenosti j e  v tem. da j e  sam pojem 
homogenosti zelo relativen. Ali gre za homogenost c e l o t n e  gospo
darsk e  s truk tu re ,  ki nam  dopušča, vzemimo, govoriti o industrijskih , 
agrarn ih , itd. področjih, ali za to, da postavimo v ospredje  d o m i - 
n a n  trn o potezo v te j  s t ru k tu r i  (n. pr. vinogradništvo, hmeljarstvo, 
gozdarstvo, rudarstvo)? Vsekakor geograf bo lj  nagiba k  prvi možnosti, 
ki j e  bolj kompleksna, t e r  se bo za drugo ogrel le, k ad a r  je  dom inant
nost neke proizvodne panoge tako močna, da nas k a r  sili k temu (kot 
v zgoraj navedenih  prim erih  vinogradniških, hm elja rsk ih ,  gozdarskih 
ali ruda rsk ih  področij).

Tudi s k r i t e r i j e m  f u n k c i o n a l n o s t i  so podobne težave. 
Saj j e  prepogosto gospodarska funkc ija  nekega področja  že v sebi 
tako zamotana, razen tega pa se p rep le ta  s funkcijo  sosednjih ali 
odda ljen ih  področij,  d a  j e  ni lahko točno opredeliti. V sekakor si 
geograf prizadeva, da ne postavi preveč v ospredje samo ene s tran i te 
funkcije . Zato ne govori a priori o> g rav itac i jsk ih  ra jon ih  v nasp ro tju  
s homogenimi k a k o r  to pogosto dela jo  statistiki, temveč gravitacijo  — 
ki j e  že sama po sebi kompleksen, ne vedno lahko opredeljiv  člen 
gospodarske funkc ije  —- postav lja  v ospred je  ali  potisne bolj v 
ozadje ustrezno njen i d e jan sk i  vlogi v vsakem prim eru  posebej. Saj 
niso ravno redki primeri, ko  osnovna gospodarska funkcija  nekega 
področja  ni toliko v njegovi g rav itac ijsk i enotnosti k ak o r  v njegovi 
p rodukc ijsk i  usmerjenosti.  To ve l ja  za m arsikate ro  industr i jsko  pod
ročje, k i  nima lastne splošne gravitacije , p a  vendar opravlja  čisto 
svojsko in močno gospodarsko funkcijo  (n. pr. Jesenice). Velja pa 
lahko tudi za m arsikatero  ag rarno  področje, zlasti če se je  speciali
ziralo za pride lovan je  in p ro d a jo  določenih proizvodov na bo lj  ali 
m anj oddaljena  tržišča. Ali ni glavna gospodarska funkc ija  Goriških 
Brd m an j v grav itaciji  h Gorici (danes še posebno) k o t  v »homogeni«

22 Tvrtko K a n a e t ,  Bosrca i Hercegovina, III. Geografska područja. 
Enciklopedija Jugoslavije, 2, Zagreb 1956, str. 17—31.
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produkcijsk i  usm erjenosti v koniercializira.no vinogradništvo in 
sadjarstvo? Ali ni p rav  tako glavna funkc ija  t rboveljskega področja 
bolj p rodukc ijska  kot g rav itacijska  ter  je  d ruga  ne  samo po svojem 
pomenu, temveč tudi po nastanku  sekundarna?

Kaj bi sledilo iz teh razg lab ljan j?  Da j e  v glavnem upravičeno 
postavljati g rav itacijske  ra jone  kot enostavno naspro tje  homogenim 
rajonom, k e r  g rav itacijsk i  ra joni po svojem bistvu vežejo smiselno 
med seboj izseke iz različnih homogenih rajonov. Pa že tu se zdi 
potrebno dobro  presoditi, ali ne diši vsaj včasih, ko gre za opredelje 
vanje  m anjših  področij, misel na grav itacijsko  povezovanje p ro d u k 
cijsko heterogenih, med seboj se dopoln ju joč ih  področij po že nekoliko 
anahronističnih  predstavah  o možnosti gospodarske »avtarkije« takega 
področja. N ikakor pa ne smerno preveč siimplificirano postavljati  
»homogenih« področij v nasiprotje s kompl eks n o - fun k  ci j  sk  im i (ne 
samo gravitacijskimi). Saj je  v homogenosti m ars ikdaj tud i že dobršen 
del funkcionalnosti, zlasti če pojm a homogenosti ne pojm ujem o preveč 
v smislu »dominantnosti« neke produkc ijske  panoge, temveč v smislu 
kom pleksnega za je t ja  celotne gospodarske s truk tu re .  Homogenost in 
funkcionalnost si to re j  nista vedno ostro, predvsem pa ne vedno 
e n a k o  v nasprotju . V glavnem  je  naspro tje  večje, če j e  gospodar
stvo bolj razvitoi in organizirano, če so c irku lacijsk i  tokovi močnejši 
in če j e  s tem nujno  bolj v ospred ju  gospodarsko-gravitacijski (pro
metni, trgovski) in s tem t>udi splošno grav itacijsk i (populacijski, 
administrativni, kulturno-izobraževalni) moment. Preostro zoževanje 
k r i te r i jev  gospodarskogeografske ra jon izacije  v smislu grav itacije  po 
eni s tran i ali p rodukc ijske  dominantnosti po drugi bi bilo zlasti ne
prim erno  v deželi, k j e r  so — k ak o r  v Sloveniji in še bolj v Jugosla
viji — razlike v gospodarski razvitosti že na  k ra tk e  razdalje  še vedno 
precej močne. U porab ljan je  ozkih in preveč shematiziranih k r i te r i jev  
bi tu  še bo lj  ko t d ru g je  zabrisalo realne gospodarskogeografske indi
vidualnosti, k i  so se tako različno razvija le  in k i  j ih  je  naše današn je  
premotrivamje zalotilo v tako  različnem s tad iju  n jihovega razvoja, 
zato pa tudi ob tako različni intenzivnosti n jihove ožje grav itacijske  
funkcije.

Nujnost dveh kompleksnih geografskih rajonizacij: pokra jinsko- 
fiziognomične in ekonomsko-funkcijske. Na tem elju  vsega, o čemer 
smo zgoraj razmotrivali,  se zdi najp r im erneje ,  če iluzorno splošno 
geografsko regionalizacijo nadomestimo z dvema kompleksnima: s ipo- 
kra jinsko-geografsko  ali fiziognomično-tipološko in z ekonomsko-funk- 
cijsko ali p ravo  ekonomskogeografsko. Pri  tem m orda ni odveč, če 
takoj pripomnimo, da  se ta  dvojnost niikakor ne  u jem a a priori z d v o j
nostjo med prirodnogeografsko in ekonomskogeografsko rajonizacijo. 
Pač pa se u jem a z razliko  med »formalno« (ali »strukturno«) in »funk
cijsko« rajonizacijo.

1. P r i  opredelitvi p o k r a j i n s k o - f i z i o g n o m i č n i h  ali 
p o k r a j i n s k o - g e o g r a f s k i h  r e g i j  p rev ladu je jo  res fizično- 
geoigrafski k r i te r i j i .  P r i  tem pa vendar ne smemo prezre ti  tistih kul- 
turnogeografskih  potez, ki bistveno prispevajo* k  zunanjem u licu
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pokra jine . Res je , da  so te poteze povečini 'že  same p recej odvisne od 
p rirodnega oko lja  (razporeditev in oblika -naselij, k m eti jsk a  izraba 
zemljišča). Ne velja  pa to vedno, zlasti ne v močno u rban iz iran ih  in 
industr ia liz iran ih  pokra jinah ,  k je r  so v pokra jin sk i  fiziognomiji nepo
sredni vplivi prirodnega okolja  že močno v ozadju. Na splošno j e  vloga 
kulturnogeografsk ih  k r i te r i jev  v o p rede ljevan ju  pokrajinsko-fiziogno- 
mičnih regij tem večja, čim bolj je  reg ija  gospodarsko razvita — 
poljedelsko obdelana ali industrializ irana. Opozorim naj, kako  so 
lahko v gospodarsko razvitih  področjih  »fiziognomične« ali »formalne« 
reg ije  opredeljene  skoraj čisto po kulturnogeografsk ih  k rite r i j ih .  
Takšne so na p rim er R o b i n s o n o v e  Land Use Regions, pa  tudi 
K a n a  e t o  v a »Geografska područ ja  Bosne i Hercegovine« so h k ra ti  
kulturno-geografska in  fiziognomična23. D a »prirodne« reg ije  brez 
upoštevanja  ku ltu rnogeografsk ih  potez ne m orejo  pomeniti pravih, 
rea ln ih  fiziognomičnih »pokrajin«, k e r  jim  m an jk a jo  »vsi antropo- 
geografski oblikovni elementi«, podčr tava jo  celo av torji ,  k i  so si pos ta
vili za cilj podati osnove »prirodne« ra jon izacije  neke dežele24.

D a  ipokrajinsko-fiziognomične reg ije  še danes hote ali nehote 
radi imenujemo enostavno g e o g r a f s k e ,  ni s lučajno; brez  n j ih  
geografija  dejansko  izgubi svoj osnovni smisel in svoje izhodišče. 
Geografsko proučevan je  neke dežele ne more mimo pokrajinsko-fizio- 
gnomične ra jon izacije  — p re j  bo za silo -shajalo brez  ekonomskogeo- 
grafske. Č lovek -si ne more p red s tav lja ti  geografske izobrazbe, pa tudi 
geografskega proučevan ja  brez tem elja, k i  ga da je  p lastična o rien ta
c ija  po p o k ra j in ah  z različno fiziognomijo. Tudi ekonomskogeografska 
rajoinizacija n ikdar  ne more mimo nje: k ak o  naj n a  p rim er Slovenijo 
razčlenimo na ekon om sik oig e o g ra  f sk e regije, ne da bi se povprašali, 
k am  bomo vtaknili  v celoti ali po posameznih kosih G oriška Brda. 
Tržašk i Kras, Belo K ra j ino  ali Dravsko  polje ko t izrazite pokra jinsko- 
fiziognomične in ne morfoge.netske, k lim atske ali celo ekonomsko- 
geografske regije. Več kot očitno j e  to re j ,  da nam lahko pokra jinsko- 
fiziognomične reg ije  brez pomisleka služijo tudi v ekonomski geogra
fiji kot »potencialne« regije , koit Melikova »prirodno-gospodarska« 
področ ja  ali O trem bovi Eignungsräume.

2. E k o n o m s k o - f u n k c i j s k e  ali p rave e k o n o m s k o -  
g e o g r a f s k e  r e g i j e  seveda skora j  n ik d a r  niso istovetne s po- 
k ra j  i nsko-fiziognomičnimi. Nasprotno, navadno povežejo funkcijsko 
med seboj več sosednjih, med seboj različnih pokrajinsko-fiziogno- 
mičnih področij. N ajbolj  tipično se to pokaže v prim erih , k j e r  pome
nijo  funkc ijske  regije  poprečne, funkcijsko- povezane izseke iz več 
podolžnih (formalnih ali homogenih) p o k ra j in sk ih  pasov.24“ Toda. če 
smo se odločili za funkcijsk i  k r i te r i j ,  kaže  v z tra ja t i  pri vsestranskem  
upoštevan ju  funkcijske  kompleksnosti v smislu, k ak o r  smo ga nag la

23 R o b i n s o n ,  o.  c., s t r .  53. —  K a n a e t ,  o.  c.
24 P r im .  E. O t r e m b a ,  D i e  G r u n d s ä t z e  d e r  n a t u r r ä n m l i c h e n  G l i e d e 

r u n g  D e u t s c h l a n d s .  E r d k u n d e  I I  (1948), s t r .  162.
24a R o b i n s o n ,  o. c. str. 50, I l e š i č  v -poročilu o Melik-ovi »Jugosla

viji«, Geografski vestnik XII—XIII (1948-49), str. 356.
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sili zgoraj, k j e r  smo govorili o načelih ekonomskogeografske ra jo n i 
zacije. To pomeni predvsem, da ne velja  p recen jeva ti  neposredne zavis- 
nosti od p rirodnih  pogojev ter  s tem nehote v funkcijsko rajonizacijo  
znava v tiho tap lja ti  k r i t e r i j a  homogenosti ali  dominantnosti.  Toda 
zoper kompleksno pojm ovanje  rajoniizacijskih k r i te r i jev  bi grešili 
tudi. če bi ekonomsko funkcijo  nekega področja presoja li  sploh samo 
s c irku lacijskega odnosno g rav itac ijskega  vidika ali celo postavljali 
v ospred je  samo eden ali drugi člen g rav itacijskega kom pleksa (n. pr. 
prometno ali adm inistrativno gravitacijo , p re ta k an je  delovne sile ali 
k a j  podobnega). N ajkom pleksne je  zajamemo regionalno funkcijo  pač. 
če izluščimo karak teris t ično  teri torialno kombinacijo  različnih p ro 
izvodnih dejavnosti  v n jihovi medsebojni c irku lac ijsk i  in gravitacijsk i 
povezavi, p r i  tem pa močno upoštevamo tudi organizacijsko stran, ne 
samo produkcije ,  temveč tudi po trošn je  in p reskrbe  z uvoženim b la 
gom. G rav itacijsk i  k r i te r i j  seveda tem bolj dominira, čim bolj je  
gospodarstvo razvito in c irku lac i ja  intenzivna. M arsikdaj nam  lahko 
g rav itacijsk i  moment služi tud i ko t k r i te r i j  v negativnem smislu — 
saj j e  šibka g rav itacijska  povezanost reg ije  lahko tipičen znak zaosta
losti n jene  gospodarske funkcije.

5. Ce to re j  mislimo, da je  poleg pokrajinsko-fiziognomične r a jo 
nizacije vedno n u jn a  še ekonomsko-funkcijska, ne bi hoteli trditi,  da 
ni zelo koris tna  še t re t ja ,  vmesna, k i  pomeni vez med obema — rajoni- 
zacija po r e g i j a h  s h o m o g e n o  g o s p o d a r s k o  s t r u k t u r o .  
K oris tna  je, ni pa  n u jn a :  v p rak s i  jo  lahko zelo dobro povežemo s 
pokrajinsko-fiziognomično, k i  ji  s tem damo še trdnejše  in širše, zares 
geografske temelje. N ikakor p a  ne moremo v z tra ja t i  pri  n je j  ko t edini, 
pa tudi ne ko t poglavitni ekonomsko-geografski ra jonizaciji.  Ne nudi 
nam  namreč tiste možnosti, k i  nam jo  nudi ekonom sko-funkcijska: da 
enakomerno zajamemo vse, tudi čisto družbene kom ponente ekonom- 
skogeografskega kompleksa, ki gredo z rastočim razvojem  gospodar
skega ž iv l jen ja  čedalje  bolj mimo prvotne p rodukc ijske  homogenosti 
širših površin  in n j ihov ih  p rirodnih  osnov25.

25 Da je  temu tako, nam ponovno dokazuje poizkus Rude P e t r o v i č a  
v razpravi, ki je  izšla, ko je bil ta moj članek že pripravljen za tisk (»O pro
blemu geografske rajonizacije Jugoslavije, Geografski pregled. Sarajevo, I., 
1957, str. 104—135). V svojem  tehtnem, dobro prem išljenem  delu se Petrovič 
ponovno muči, da bi se mu iz prirodnogeografskih in kulturnogeografskih  
izkristalizirale »geografske« regije Jugoslavije. Toda njegova v karti in v 
besedilu na str. 129 prikazana sliema, ki je sicer sama po sebi zelo sprejeml jiva  
in tudi zelo »geografska«, vendar že z nazivi večine regij (alpska, panonska, 
dinarska) spet izpričuje svojo izrazito prirodnogeografsko zasnovo, v kateri se 
»kulturnogeografski elementi«, (v okviru tega pojma ne posebno lahko opre
deljivi) močno umaknejo v ozadje, da sploh ne omenim ekonomsko-geograf- 
skih. Z ekonomskogeografskega vidika so Petrovičeve regije spet samo »regije 
homogenih prirodnih osnov« ter s tem enostransko »geografske«. Kriterij eko
nomske funkcije pri njih ni upoštevan; pri tem pa ne bi šlo samo za »gravi
tacijsko funkcijo«, ki je v Jugoslaviji m arsikje res še šibka, čeprav se tudi 
za njo ne da reči, da ne bi bila vsaj ponekod že zelo pomembna.

K o č l j i v o s t  p o v e z o v a n j a  f u n k c i j s k e g a  in  z o n a l n o - h o m o g e n e g a  k r i t e r i j a  
( » f u n k c i j o n a l i z a c j i  i s t r e f o w o š c i  r e g io n a ln e j « )  d o k a z u j e  t u d i  n e d a v n o  i z i š la  
š t u d i j a  o g o s p o d a r s k i h  r e g i j a h  P o l j s k e  (K a z im irz  D z ie w o i i s k i ,  N i e k t o r e  p r o -
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Hierarhija regij. K er j e  vsaka razčlenitev na reg ije  shematična, 
zahteva tud i smiselni sistem gradacije  svojo h ierarh ijo , če na j  bo 
shema organsko zgra jena  in pregledna. Že pri t. im. p r  i r o d  11 o -  
g e o g r a f  s k i  r a j o n i z a c i j i  se j e  ponovno postavilo vprašanje  
takšne  h iera rh i je .  Od tak ih  h ierarh ičn ih  shem so znane predvsem  
P a s s a r g e  j e v a ,  k je r  se p r irodne  p o k ra j in sk e  enote s topn ju je jo  
od na jm an jš ih  Landschaftsteile čez Teillandschafte in Landschafte do 
Landschaftsgebiete in Landschaftsgürtel"6. P r i  nas sta m an j znani 
U n s t e a d o v a  z stows, tracts, subregions, minor regions in major 
regions27 in S c h m  i t h  ii s e 11 o v a  z h ie ra rh i jo  od na jm an jš ih  Fliesen 
čez Fliesengruppen, Fliesengefüge do  naturräumliche Regionen und Zonen2*. 
Precej smo slišali o h ie ra rh i j i  landšaftov pri B e r g u  in o nečem 
podotbnem pri G r i g o r  j e v u  . Shemo »taiksonomičnih« enot od n a j 
n ižje  (landšaftnij učastok) čez s redn jo  (landšaftnaja oblast) in  do fiiaj- 
v išjih  (grupa landšaftn ih  ob laste j itd.) j e  postavil tud i D o b  r i n i  n21'. 
Veliko j e  b ilo  zlasti p rizadevanj,  da bi se terminološko in vsebinsko 
opredelile najm anjše ,  osnovne enote take  h iera rh i je .  Od tod za n je  
nazivi Landschaftszelle, site, Fliese, fiziotop in podobno50. Ravno ob n a j 
n iž jih  .stopnjah vsake tak e  h ie ra rh i je  p rirodn ih  regij pa se vedno 
bolj čuti n jen a  abstraktnost.  Zakaj tam najoč i tne je  in n a jk o n k re tn e je  
trčimo ob odnošaj p r irodnega oko lja  do človeka in ob poseg človeške 
d ružbe  v to okolje. Zato se je  tam na dnu lestvice po jav il pojem  »eko- 
topa«, ki bi bil n a jm an jša  enota v smislu Melikove »prirodno-gospo- 
d arske  sestave« ali  na jm an jš i  O trem bov wirtschaftsräumlicher Eignungs-

bleinv badania regionow gospodarezycli w Polsce. Przeglqd Geograficznv 
XXIX, 1957, 4, str. 719—739). V n jej n. ipr. avtor šteje severno (»primorsko«) 
regijo Poljske med >regioni strefowe«, čeprav je po njegovih lastnih izvaja
njih njena »tonalnost« samo v  funkcijski povezanosti na pristaniška mesta 
in njihov pomorski promet.

Ob tej priliki naj omenim, da se mi zdi, da tudi R o g l i č e v a  shema 
regionalizacije Jugoslavije trpi na vseh težko prem ostljivih težavah poskusa, 
upoštevati istočasno fizično-geografske, ekonomske in celo historične mo
m ente in je  zato tudi njen rezultat, čeprav tehtno zam išljen, močno sub
jektiven  in brez možnosti jasno opredeljivih  kriterijev (J. R o g l i  c ,  Re
g ije  Jugoslavije, Geografski Glasnik, Zagreb, 16-17, 1954/55 str. 9—20).

29 S. P a s s  a r  g e ,  Vergleichende Landschaftskunde I.—V., Berlin 
1921—1930.

27 Gl. C lassification of Regions of the World. Report of a Committee of 
the Geographical Association. Geography, Vol. XXII (1937), str. 278.

28 S c h m i t h ii s e n , o. c., Berichte zur deutschen Landeskunde, 5. Bd. 
(1948).

20 L. B e r g ,  G eografičeskie zoni Sovjetskogo Sojuza, I. Moskva 1947, 
str. 6 sl. — A. A. G r ig o r j e v , Uspehi sovjetskoj fizičeskoj geografiji za 
30 let. Izvestija Akadem iji Nauk SSSR, Serija geografičeskaja i geofizičeskaja. 
XI (1947), No 5. — A. A. G r i g o r  j e v ,  Nekotorie itogi razrabotki novih idei 
v fizičeskoj geografii. Izvestija Akadem iji Nauk SSSR, Serija geografičeskaja
i geofizičeskaja X (1946), No 2, str. 140 sl. — B. F. D o b  r i n i  n ,  Metodolo- 
gičeskie osnovi sovremennogo fizikogeografičeskogo stranovedčeskogo issle- 
dovanija. Voprosi geografii, sbornih sorokovoj, Moskva 1957, str. 60—61.

30 Gl. o tem pregled pri Ul i l  ig u,  o. c., str. 10—11, in pri S c h m i t - 
h i i s e n u ,  o. c., str. 80—81.
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raum. Po jav il  se j e  celo pojem  s o c i o t o p a 31, ki sega seveda že 
izven p rirodne  ra jon izacije  v e k  o n o m s k  o g e 0 ‘ g r a f s k  o.

N a jm anjš i  tak  sociotop bi bilo ag ra rno  nase lje  s svojim zemljiščem
— v najd robnejšem  p rim eru  samotna km etija . Vsak sociotop ko t 
»funkcijska« enota pa že po svojem bistvu navadno poseže v različne 
»ekotope« kot n a jm an jše  enote homogenega, »formalnega« značaja, in 
njegov center (naselje) se zasidra na meji,  k ak o r  navadno pravimo, 
med dvema pokra jinsk im a »elementoma«. Tu, na dnu obeh rajoni- 
zacijskih  sistemov n jun i h ie ra rh i j i  maj/bolj tesno zadeneta d ruga  ob 
drugo, a  se h k ra t i  tudi preple ta ta :  kdo more zanikati,  da  zaselki ali 
samotne km etije  s svojim zemljiščem k o t  na jm an jš i  »sociotopi« — 
ali po naše n a jm an jše  »ekonomske subm ikroregije«  — ne prispevajo, 
če se na nekem  oz etnij 11 ponavlja jo , po svoje tudi k  »homogeni« regiji 
višje s topnje — po naše: k »pokrajinskofiziognomični submikroregiji«.-

V prašanje  je . ko liko  vsi ti sistemi, ki g rade od »fiiziotopa«, »eko- 
topa« in  »sociotopa« navzgor, ne diše po preučen  ja šk i  term inologiji  in 
p re tiran i shematizaciji. V naši razpravi se bomo ra je  držali razum lji
vejših, že uporabljen ih , toda — kolikor nam  je  znano — še n ik je r  točno 
sistemiziranih pojm ov »makroregije«, »mezoregije« in »mikroregije« s 
sekundarn im i g radacijam i »submezoregij« in »submikroregij«, do neke 
m ere tudi »submakroregij«. Sistem se lahko  uveljav i p r i  obeh rajoniiza- 
cijah, p r i  pokrajinsko-fiziognomičini in p r i  ekonomsko-fumkcijiski.31a

Vendar se mi zdi, da j e  h ie ra rh i ja  pri ekoaiomskogeografskih 
reg ijah  n u jne jša ,  pa  tudi s tvarno  bolj u tem eljena k o t  p ri  pokra jinsko- 
fiziognomičnih. Saj p ri  >le-teh procesi, k i  j ih  u s tv a r ja jo  in ki so pove
čini iiz p rirodne  sfere, niso — rekli  bi — jasno  hierarhično »organizi
rani«, ne p reds tav lja jo  nekega organiz iranega sistema, k i  b i  ga kdor 
koli več ali m anj smotrno in  zavedno usm erja l  ali u re ja l .  D rugače je  
pri funkcijsk ih  ekoinomskogeografskih regijah. Njihove funkcije , še 
posebno gravitacija ,  se k l ju b  temu, da se m ars ik je  še neurejeno  p re 
ple ta jo  ali  bo re  med seboj, v k l ju ču je jo  v neko  funkcijsko  om režje  
človeške družbe in n jenega gospodarstva, k i  s ta  bolj ali m an j smotrno 
in zavedno ure jena. In to omrežje ima že po intenziteti svojega delo
v an ja  nujino svojo h iera rh ijo .  N a jja sn e je  so to pokazala ekonomsko- 
gebgrafska p rem otr ivan ja  zadnjega časa, usm erjena  v proučevanje  
funkc ije  t. im. c e n t r a l n i h  k r a j e v .  Sprožil j ih  j e  s svojimi 
š tud ijam i W. C h r  i s t a  1 1 e r32. Že Chris ta lle r  sam je  h k ra t i  s svojo

31 Prim. P a f f e n ,  D ie natürliche Landschaft und ihre räumliche 
Gliederung. Forschungen zur deutschen Landeskunde, Bd. 68. Remagen 1953.
— G l .  t u d i  U li l i g ,  o. c., s t r .  13—14.

31a Ze potem, ko je bila ta razprava pripravljena za tisk, je izšla Petro
vičeva študija, v kateri se avtor mimogrede tudi ogreva za takšno hierarhično 
lestvico: Rude P e t r o v i č ,  O problemu geografske rajonizacije Jugoslavije. 
Geografski Pregled, Sarajevo I (1957), str. 120.

32 W. C h r i s  t a l i  e r ,  D i e  z e n t r a l e n  O r t e  in  S ü d d e u t s c h l a n d .  J e n a  
1933. — Isti ,  R a p p o r t s  f o n c t i o n n e l s  e n t r e  le s  a g g l o m e r a t i o n s  u r b a i n e s  e t  les  
c a m p a g n e s .  C o m p te s  R e n d u s  d u  C o n g r e s  I n t e r n a t i o n a l  d e  G e o g r a p h i e ,  A m s t e r 
d a m  1938, T o m e  II, S e c t io n  l i l a ,  s t r .  123—138. — Is t i ,  D a s  G r u in d g e r ü s t  d e r  
r ä u m l i c h e n  O r d n u n g  in  E u r o p a .  D i e  S y s t e m e  d e r  e u r o p ä i s c h e n  z e n t r a l e n  
O r t e .  F r a n k f u r t e r  G e o g r a p h i s c h e  H e f t e ,  H . 1, 1950.
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pobudo načrtal tud i shemo funkcijske  h ie ra rh i je  »centralnih kra jev« 
od m ajh n ih  Marktflecken mimo Amtsorts, Kreisstädtchen itd. do p o k ra 
jin sk ih  in deželnih glavnih mest33. D a p ripada jo  »centralni kra ji«  
po svoji funkc ij i  nu jno  raznim  hierarh ičn im  stopnjam , kažejo  tud i vse. 
že precej številne študije , ki slede C hristallerovi pobudi. Izmed mnogih 
prim erov naj opozorim samo na š tud ijo  Jolina B r u s h a  o h ie ra rh i j i  
cen tra ln ih  k ra je v  v Wisconsinu34, na razpravo M. R o c h e f  o r t a  iz 
Alzacije, iz ka te re  se lepo vidi h ie ra rh i ja  tam ošn jih  centrov (poleg 
S trasbourga so tam  t r i j e  regionalni centri  ali centri  subregij te r  večje 
število lokalnih  centrov)35, na š tudijo  I. C a r r u t h e r s a ,  k i  postav
l ja  za Anglijo, predvsem  na osnovi s tatistike javnega  cestnega p ro 
meta, shemo štirih  stopenj (order) centrov in n jihovih  obm očij36, ter  
še p rav  posebno na najnovejšo  š tud ijo  A. K. P h i l b r i c k a ,  ki 
postavlja na osnovi prim erov  iz ZDA sistem funkcijsko organizacijskih 
arealov (areas of functional organization) od n a jn iž je  s topnje (first 
order areas of functional organizationki jo  p reds tav lja  ena sama farma, 
pa do 6. a l i  7. stopnje, ki j i  p r ip ad a ta  Chicago in New York37. Čeprav 
gre  v vseh teh štud ijah  bolj za h ie ra rh i jo  centra ln ih  k ra je v  samih 
k ak o r  za h ie ra rh i jo  ekonomskogeografskih regij, je  jasno. <la je  oboje 
nemogoče ločiti: če opredelju jem o ekonomskogeografska področja po 
funkciji,  imamo v velik i večini prim erov  op ravka  tudi s »centralnimi 
k ra ji«  ko t n a jm arkan tne jš im i izrazi te funkcije.

Nastane vprašanje ,  k ako  j e  pri h ie ra rh i j i  regij z ra jonizacijskim  
kri te r i jem . Ali se lahko sprem in ja  ob h iera rh ičn i lestvici navzdol? Pri 
p r irodn i ali pri pokrajinsko-fiziognomični rajonizaciji  je  vprašanje  
m an j važno, k e r  ima sama h ie ra rh i ja  manjši pomen. V sekakor mora 
tud i p ri  pokrajinsko-fiziognomični ra jon izaciji  osnovni k r i te r i j  ostati 
vseskozi isti — celotno pokra jin sko  lice in njegovi vzroki. Posamezni 
členi pokra jin skega  kom pleksa so seveda lahko na različnih stopnjah 
hierarh ičnega sistema različno v ospred ju ,  k ak o r  to pač ustreza d e ja n 
ski n jihovi vlogi. Če gre za pokra jine , ki so v h ie ra rh i j i  fiziognomič- 
nih  regij na nižji stopnji, so m orda odločilnejše poteze reliefa in 
m ikrok lim atsk i učinki, v ozadje pa stopijo učinki m akroklim atskili  
pogojev, k i  se na tako k ra tk e  razdal je  ne  sp rem in ja jo  več veliko.

Še bolj mora velja ti  doslednost v osnovnem, kompleksnem k r i te 
r i ju  p r i  okonomskogeografski r a j oui.zae.ij i. Če smo se odločili za 
funkc ijsk i k r i te r i j ,  se ga moramo drža t i  vseskozi, čeprav lahko pri

33 C h r i s t a l l e r ,  Comptes Rendus, Amsterdam, str. 127.
34 John B r u s h ,  The Hierarchy of Central Places in Southwestern  

W isconsin. Geographical Rewiew, Vol. 53, (1953), str. 380—402.
35 M. R o c h e f o r t ,  Methodes d’etude des reseaux urbains. Interet (le 

1‘analyse du secteur tertiaire de la population active. Annales de Geographie 
1957, str. 126 sl.

36 J a n  C a r r u t h e r s ,  A C l a s s i f i c a t i o n  o f  S e r v i c e  C e n t r e s  in  E n g l a n d  
a n d  W a le s .  G e o g r a p h .  J o u r n a l ,  S e p t e m b e r  1957, s t r .  371—385.

37 A llen K. P h i l  b r i c k ,  Principles of Areal Functional Organization  
in Regional Human Geography. Economic Geography, W orcester, Vol. 33 
(1957), No 4, str. 299—336.
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tem, k ak o r  smo že naznačili, ena od osnovnih komponent funkcije, 
g ravitacija ,  stopi pri večjih in gospodarsko bolj razgibanih področjih  
m očneje v ospredje  k ak o r  pri m anjših  in gospodarsko bolj zaostalih. 
N ikakor pa ne smemo na nižjih  s topnjah funkcijskega k r i te r i ja  docela 
zam enjati  s homogeno-produkcijskim ali narobe. Ce j e  bilo predlo
ženo. da bi se širši, funkcijski ra joni razdelili da lje  po načelu homo
genosti38, j e  imel ta predlog lahko samo praktičen smisel: d a  bi se na 
ta  način mogla uspešneje proučiti s t ru k tu ra  širokega »stalnega s ta 
tističnega« ra jo n a  v vseh njegovih »homogenih« sestavnih delih.

Tu  pa smo ravno pri j e d ru  vprašanja . F unkcijskega  k r i te r i ja  ne 
moremo ob lestvici navzdol enostavno zamenjati  s homogeno-produk
cijskim  že zato, k e r  si oba na vseh stopnjah s to jita  nasproti, najbolj  
realno in očitno, k ak o r  smo to že zgoraj povedali, p rav  na dnu lestvice. 
K akor j e  to lepo podčrtal C a r o l39, v k l ju ču je  in povezuje nam reč že 
n a jm an jša  funkc ijska  enota več homogenih, »formalnih« enot. Tako 
povezuje na p rim er samotna km eti ja  ali vasica svoje n jivske, t r a v 
niške, gozdne in druge »homogeno-produkcijske« sektorje, ki so lahko 
h k ra ti  nižinski (suhi ali vlažni), terasni, gričevnati, hriboviti itd., v 
funkc ijsko  enoto n a jn iž je  stopnje. Še bolj velja  to za vse višje 
funkcijske  enote t ja  do največ je ,  ki jo  p reds tav lja  veliko mesto z vsem 
svojim  najširšim  grav itacijsk im  območjem, saj veže mestni organizem 
v funkcijsko  enoto ali regijo  mestno jedro , predm estja  te r  obmestne, 
v mnogoterih odtenkih  u rbaniz irane »cone« t ja  do sk ra jnega  zaledja, 
k i  j e  še več ali m anj čisto agrarno. Zelo plastično, čeprav precej she
matično, nam je  to vzajemno m en javan je  homogenosti (homogeneity) in 
funkcionalnosti (nodality) na vseh stopnjah regionalno-hierarhične 
lestvice načrtal A. K. P h i l b r i c k  v svoji že omenjeni š tud iji40.

Spričo tega m en jav an ja  se nagiba geograf k m išljenju , da  mora 
biti osnovni k r i te r i j  za opredelitev ekonomskogeografskih regij na 
vseh s topnjah  funkcijski, da pa je  t reba  te reg ije  podrobneje  p r o 
u č e v a t i  ne samo po funkcijsk ih  enotah n iž je  stopnje, temveč tudi 
po n jihovih  »homogenih« ali »strukturnih« sestavnih delih. Zato se po 
našem m iš ljen ju  z velikimi »stalnimi statističnimi rajoni« ne bi v polni 
meri rešilo vprašan je  te ri to ria ln ih  o k v ir jev  za znanstveno obdelavo s ta 
tističnega gradiva. Namesto tega — ali vsaj poleg tega — se nam zdi 
važneje  vz tra ja t i  pri zahtevi, da  j e  statistično gradivo čim bolj p r i 
pravljeno, obdelano in kartografsko  upodobljeno po najm anjš ih , k a r  
se d a  »homogenih« te rito ria ln ih  enotah, na p rim er po katastrsk ih  ob
činah. Če imamo tako p rip rav ljeno  gradivo, nam ni težko razporediti 
te na jm anjše  enote s podobno s truk tu ro  v večja  »homogena« statistična 
področja, po d ru g i  s trani pa j ih  deliti in razm etavati po drobcih  med 
sosednje, v b istvu funkcijske, povečini na današn jih  adm inistrativnih 
m e jah  sloneče »stalne statistične rajone«, pa tudi ne med ekonomsko-

38 Milica S e n i  i č , Problem rejoniranja u regijonalnim  i istoriskim  
istraživanjima, str. 91.

39 Hans C a r o l ,  D ie W irtschaftslandschaft und ihre kartographische 
Darstellung. Geographica H elvetica I (1946), H. 3, str. 257.

40 P h i 1 b r i c k , o. c., str. 307 sl.
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geografske »makro-«, »mezo-« in »mikroregije«, k ak o r  j ih predvideva 
shema ekonomskogeografske ra jon izac ije  Slovenije v drugem  delu te 
naše razprave.

Geografska ra.jonizaci.ja in historične ter današnje upravnoterito- 
rialne enote. Ce smo v zgorn jih  odstavkih poskušali opredeliti k r i te 
r i je  za obe osnovni, nu jno  potrebni geografski rajonizaciji ,  pokra jin -  
sko-fiziognomično in ekonomsko-funkcijsko, se nam p r i  konkre tn ih  po
skusih rajonizacije , še posebno ob prim erih , kak ršen  j e  Slovenija, 
postav lja  še vprašan je  vloge, k i  naj jo  v kom pleksu k r i te r i jev  ene 
ali d ruge ra jon izacijske  sheme igrajo  momenti nek d an je  ali današn je  
upravno-politične razdelitve. Jasno je , da  j ih  za pokrajinsko-fiziogno- 
mično ra jon izacijo  skora j ne moremo jem ati  v poštev, nič m anj pa ni 
očitno, da j ih  ne smemo prezre ti  p ri  ekonomskogeografski ra jo n i 
zaciji.

Že h i s t o r i č n i h  p o k r a j i n  ne moremo pri geografski r a 
jon izac iji  vedno in povsod pustiti ob strani. Znano je, kako  izrazite 
antropogeografske regije, včasih tudi gospodarskogeografsko močno 
podčrtane, so nekatere  historične p o k ra jin e  v F ran c ij i  (Alzacija. Lo
rena, Burgonja, N orm andija  itd.). V Jugoslaviji žive nekatere  histo
rične p o k ra j in e  celo kot politične enote da l je  ter  imajo še naprej  
svoj živ gospodarskogeografski vpliv (Bosna in Hercegovina, C rna 
goira, Vojvodina). Tudi v Sloveniji gremo težko čisto mimo pojmov 
Š ta jerskega, Primorskega, Koroškega, K ran jskega ,  pa pojm ov Go
ren jskega, D olenjskega in N otranjskega. D a  so ti regionalni nazivi 
p r i  nas — eden bolj. drugi m anj — še vedno živi, dokazuje  n j ihova  
uporaba v živi govorici. Zato j e  tudi prof. M e l i k  d rug i k n j ig i  po
sebnega dela  svoje »Slovenije« dal naslov po Š ta jerskem 41. Res je  do 
tega naslova prišlo bolj iz potrebe, da se pokra jine , ki j ih  k n jig a  ob
ravnava, označijo z enotnim imenom, k ak o r  iz prepričan ja ,  da je  to 
najbo ljša  rešitev, saj j e  Melik m oral pri tem Šta jersko  okrn it i  za vse 
področje  od Trbovelj do spodnje Sotle, k e r  se j e  zavedal, da  nekdan ja  
š ta je rsk o -k ran jsk a  m e ja  tam n ik ak o r  ne ustreza zahtevam niti po- 
krajinsko-fiziognomične niti ekonomskogeografske rajonizacije . Tudi 
bi, če bi hotel v z tra ja t i  pri načelu historičnih regionalnih označb, ne 
mogel na j t i  ustreznega nasloiva za prvi in bodoči t re t j i  del svoje knjige. 
Tn k a j  na j  porečemo ob tem razm iš l jan ju  o razm ejitv i  med K ran jsk im  
in Prim orskim, k je r  je nekdan jo  deželno m ejo  v naših mislih čisto 
izpodrinila kasnejša  italijansko-jugoslovamska meja, v novejšem času 
pa čedalje  močneje, rekli bi lahko, geografski občutek o tem. k a j  spada 
na primorsko s tran  bo lj  po svojih geografskih k ak o r  po historičnih 
k a rak te r is t ik ah ?  P rim orska  res lahko postane geografski ali celo eko- 
nomsko-geografski pojem, za K ran jsko  in Š ta jersko  pa to ne velja. 
In k a j  na j  rečemo o Gorenjskem . D olenjskem  in N otran jskem ? Čeprav 
so ti t r i je  pojmi že po svojem imenu precej bolj geografsko pobarvani 
k ak o r  pojmi Š ta jerskega in K ranjskega, čutimo vendar vedno, kako  
smo neživljenjski, če iščemo regionalnih m eja  med njimi m orda nek je  
po sredi neposrednega g rav itacijskega območja L ju b l ja n e  ali nek je

41 A. Mi'ilik, š t a j e r s k a  s P r e k m u r j e m  in M e ž iš k o  d o l in o ,  L j u b l j a n a  1957.
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ol) Savi v Posavskem hribovju , po sredi Škofjeloškega hribov ja  ali 
celo k je r  koli po k rašk ih  p lano tah  južno  od L jub ljane . Skora j  ne 
moremo drugega, kot da ta im ena uporabljam o samo kot širok topo- 
grafsko-regionalni okvir za uvrstitev  m anjš ih  regij, k i smo jih  po 
d rug ih  poteh in  bo lje  opredelili (n. pr. Nizki Dolen jsk i Kras, No
tran jsk a  gozdna področja  itd.).

Veliko tesneje  se j e  po našem m iš ljen ju  treba, seveda le pri fu n k 
cijski ekonomskogeografski rajonizaciji ,  opre ti  na današnjo  ali ne
davno a d m i n i s t r a t i v n o  r a z d e l i t e v .  Č eprav  nas p r i  našem 
geografskem delu neprestane spremembe v upravni razdelitvi LR Slo
venije  zaradi težav s statističnim gradivom močno motijo, pa  smo 
po drugi s tran i  prepričani, da  smo se z n jim i dokopali do tega, da  so 
se naši novi o k ra ji  in občine v p rece jšn j i  m eri prilagodili de jansk im  
gospodarskim funkcijam  regij, k i  j ih  obsegajo, da so razen tega o rg a
nizacijo teh funkcij pogosto sami k repko  vzeli v svoje roke in jo  
u sm erja jo  te r  da so zato v večini prim erov že dober izraz ekonomsko- 
geografske stvarnosti. Ne smemo pozabiti, d a  celotna koncepcija naših 
novih komun in o k ra jev  ustreza koncepciji funkcijskih, predvsem 
grav itac ijsk ih  rajonov. »Vsaka naša bodoča kom una bo v stvari z a je 
m ala  enega od ekonomskih centrov in vse, k a r  g rav it ira  k n jem u  in j e  
z njim povezano«, to so značilne besede, k i  j ih  j e  ob pril ik i  p r ip rav  
za naso zadnjo  adm inistrativno p reu red itev  izrekel v svojem govoru 
dne 7. m aja  1954 tov. E dvard  K a r  d e l  j . Zato ni samo praktic istični 
oportunizem razlog, da se borno pri naši ekonomskogeografski ra jo n i
zaciji v' drugem  delu te razprave oprli, vsaj v velikem, na današn je  
občinske meje. Povečini se bomo držali  celo o k ra jn ih  m eja  in j ih  
bomo »popravljali« samo tam, k je r  nam veleva naše geografsko p re 
pričanje, da  bi j ih  bilo treba tudi adm inis tra tivno  popraviti .  Taki 
»popravki« so v naši shemi sicer izjema, pa  j ih  je  vendar precej. Brez 
dvoma bo ž iv ljen je  m ars ik je  popravilo  tudi še h iera rh ijo  naših u p ra v 
nih (okrajn ih  in občinskih) centrov. Saj so nekateri  centri  naših novih 
občin prevzeli de jansko  povsem ali sk o ra j  povsem funkcijski značaj 
nekdan jih  ok ra jn ih  centrov, d rug i pa  so še zm eraj bliže vlogi t rad ic i
onalnih občinskih centrov s funkcijam i nižje stopnje. In če je  že 
C h r i s t a l l e r  ob prim erih  p red v o jn e  Nemčije pravilno podčrtal, 
da h ie ra rh i ja  n jegovih  »centralnih k ra jev«  ni slučajna , temveč zako
nita te r  se tako  pogosto u jem a z njihovo adm inistrativno h ierarh ijo , 
b i to moralo še bolj velja ti  za naše »centralne kra je«  in  n jihova g ra 
v itacijska  področja, saj gre pri nas za načrtno  p r i lag a jan je  adm ini
s tra tivn ih  m eja  ter  funkcij posameznih k ra je v  dejanskim  potrebam 
in tokovom gospodarskega življenja.

Pogosto kaže p r i  ekonomskogeografski ra jon izac ij i  upoštevali tudi 
nekdanjo, danes že h i s t o r i č n o  a d m i n i s t r a t i v n o  r a z d e 
l i t e v ,  v ko likor us treza  še današnjim  funkcijsk im  sferam. S p re 
cejšnjim  uspehom so jo  upoštevali p re d  n ek a j  leti p r i  poskusu ra jo 
nizaeije LR S rbije .410

4,a R e jo n i  N R  S r b i j e .  Z a v o d  z a  s t a t i s t i k u  i e v i d e n c i j u  N R  S r b i j e .  S e 
r i j a  B. sv. 9, B e o g r a d  1954.
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II. Geografska ra.jonizaci.ja Slovenije

Historiat. Dosedan ji poskusi regionalizacije  Slovenije s s trani geo
grafov so imeli vsi značaj p o k r a j i n s k o f i z i o g n o m i č n e  ra jo- 
nizaci.je. Kvečjemu so pritegnili še historične pokra jine  na pomoč. 
Bilo j ih  tako in tako ni veliko, če izvzamemo starejše, še čisto de
skriptivne. Našteti bi mogli !e pokra jinsko  razčlenitev naše dežele v 
M e 1 i k o v i »Sloveniji«'*2, pregled slovenskih p o k ra j in  v novem učbe
n iku  za IV. razred (K r a n j  e c - S a v n i k  ,3) in mojo shemo »Slo
venske pokrajine« v »Geografskem obzorniku«44.

Se m anj se da povedati o dosedanjih  poskusih e k o n o m s k o -  
g e o g r a f s k e  ra jon izacije  Slovenije. D a M e l i k  v  svo ji  »Prirodno- 
gospodarski sestavi Slovenije«45 ni imel nam ena podati ekonomsko- 
geografsko rajonizacije , temveč samo »rajonizaeijo« p rirodnih  pogojev 
za gospodarstvo, smo podčrtali že v načelnem uvodu. Potreba po nečem, 
k a r  bi se lahko imenovalo ekonomskogeografska ra jon izacija ,  p a  je  
bila vedno večja, še posebno v okv iru  ustanov, ki imajo prak tično  
posla z razporeditv ijo  gospodarstva v prostoru. Pri  no tran jem  delu tak ih  
ustanov j e  prišlo po osvoboditvi do cele vrste ra jonizacij,  k i pa so 
navadno služile samo specialnim namenom teh ustanov ali ustreznih 
gospodarskih panog (n. pr. km etijska  ra.jonizaci.ja). Med poskusi kom 
pleksno mišljene, splošno zasnovane ra jon izac ije  sta nam  znana p re d 
vsem dva: poskus Zavoda za statistiko in evidenco LRS iz 1. 1953 in 
poskus Zavoda za gospodarsko p lan iran je  LRS iz 1. 1956. O ba sta se 
rodila predvsem v želji, da se določijo nekakšn i s t a l n i  s t a t i 
s t i č n i  r a j o n i .

V Geografskem društvu  Slovenije se že več let dobro zavedamo, 
d a  je  problem atika  geografske regionalizacije, bodisi fiziognomične bo 
disi ekonomsko-funkcijske predvsem naloga nas geografov. Postavili 
smo jo  zato kot eno glavnih točk na dnevni red III. zborovanja  slo
venskih geografov, ki j e  bil ok tobra  leta 1957 v Portorožu. Sprožili 
smo jo  tudi na V. kongresu geografov F L R J v Č rn i gori septem bra 
1958 v skladu z zahtevo resolucije, ki je  bila sp re je ta  na IV. kongresu 
1. 1955 v Srbiji.  Avtor teh  vrstic skuša prispevati k  temu de lu  s to-le 
razpravo, ki vsebuje shemi za pokrajinsko-fiziognomično in za eko- 
nomskogeografsko ra.jonizacijo Slovenije. Zaveda se, da sta obe shemi 
samo izhodišče in temelj za nada ljn je ,  zares preprič ljivo  dokum enti
rano  delo v te j  smeri.

42 A. M e l i k ,  Slovenski alpski svet, Ljubljana 1954, in Štajerska s 
Prekmurjem in Mežiško dolino, Ljubljana 1957.

43 K r a n j e c - S a v n i k ,  Zemljepis Jugoslavije za IV. razred gimnazij, 
Ljubljana 1956, str. 102—127.

44 S. I l e š i č ,  Slovenske pokrajine, Geografski obzornik III (1956), 
št. 2, str. 25—38.

45 Geografski vestnik 1946.
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A. Pokrajinsko-fiziognomične regije Slovenije

Ne bom tu  še en k ra t  razpredal svoje sheme »pokrajinske« ra jo 
nizacije Slovenije, k i sem jo  objavil v »Geografskem obzorniku«. D o
polniti jo  želim le s ka r to  (karta  1.), predvsem zaradi p r im erjave  s 
shemo ekonoinskogeografske rajonizacije , te r  z nekaterim i pripom 
bam i odnosno opozorili na spremembe, za k a te re  sem se od tedaj 
odločil.

Predvsem  bi želel opozoriti na sistem h i e r a r h i j  e pokra jinsko- 
fiziognomičnih regij, po k a te r i  bi osnovnih 5 področij (alpski, sub- 
alpski, subpanonski, n o tran je k rašk i  in prim orsk i ali subm editeranski 
svet) označil ko t p o k r a j i n s k o - f i z i o g n o m i č n e  m a k r o -  
r e g i j e .  Čeprav  je  za njihovo opredelitev odločilna homogenost ▼ 
fiziognomiji in v splošnem značaju  pokra jine , ne ve lja  prezreti,  da se 
v tej homogenosti neredko sk riva  p rece jšn ja  raznoličnost v podrob
nem. T ako je  za m akroreg ijo  I (Slovenske alpske pokra jine) sicer ▼ 
celoti značilen čisto, alpski pokra jin sk i  značaj, k j e r  opazimo še zelo 
malo ali nič primorskih, d inarsk ih  ali subpanonskih potez, k i  so tako 
značilne za m akroreg ijo  II (Predalpske pokrajine). Toda alpski svet 
m akro reg ije  I j e  vendar sam v sebi tud i fiziognomično v določenem 
smislu nehomogen; nehomogen j e  po svoji višini, ki ni povsod viso
kogorska, še posebno pa po kultu rnogeografsk ih  potezah svojega lica, 
k i  so povečini ravno odsev različne višine. Saj so med visokogorski, 
p rav i  »alpski« svet vložene zložnejše, nižje pok ra jine  — doline ali 
celo ravnine in dobrave — s svojo lastno fizičnogeografsko, pa tudi 
ku lturnogeografsko fiziognomijo. Pogosto so kulturnogeografsko  po 
vsem vase zaprte, obdane z visokogorskim okvirjem. Zato smo j ih  
m ars ik je  označili posebej kot pokrajinsko-fiziognomične m i k r o r e -  
g i j  e (n. pr. Zgornja Soška dolina, Bohinj) ali p a  smo j ih  dvignili 
celo na stopnjo s u b m e z o r e g i j e  (Ziljska dolina. G oren jske  r a v 
nine in dobrave). Mejo med njimi in »visokogorskim« svetom smo pri 
opredelitvi v tekstu  in n a  k a r ti  potegnili v glavnem ob zgornji meji 
stalnih naselij in  n j iv  (med 1100—1300 m), ki j e  izrazita  pokra jinsko- 
fiziognomična m eja, čeprav se »visokogorski« svet v fizionogeograf- 
skem smislu navadno š teje  šele od gozdne m eje  navzgor.

H ie ra rh i ja  regij j e  v podrobnem razvidna s k a r te  in iz n jene  le
gende. Pet osnovnih m akroreg ij  označujejo  rimske številke I.—V. 
A l p s k e  p o k r a j i n e  (mikroregija  I) se dele na dve mezoregiji: 
Zahodne (I A) in Vzhodne (IB). P r e d a l p s k e  p o k r a j i n e  (ma- 
k ro reg ija  II) se — v razliko s prvotnim  tekstom v »Geografskem ob
zorniku« — dele na tri mezoregije: na Zahodne predalpske pokra jine  
s potezami prehoda iz a lpskega v prim orsk i in d inarsk i svet (II A), 
na Vzhodne s potezami prehoda deloma še v dinarski, deloma pa že ▼ 
subpanonski svet (IT B) in na Severovzhodne (II C. Pohorsko Podravje) , 
k je r  j e  svet predalpsk i samo po svoji višini, sicer pa j e  po svojem 
značaju  še čisto alpski ter celo v k l ju ču je  obsežnejša višinska, nena
seljena področja , p rave m ikroregionalne otoke »alpskega sveta« (vi
soko Pohorje , U ršlja  gora, Golica). — S u b p a n o n s k e  p o k  r a  -
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j  i n e (m akroregija  III) se dele na p rave  Subpanonske p o k ra jin e  (me- 
zoregija  III A) in na prehodne Subpanonsko-subdinarske pokra jine  
(mezoregija III B). — K r a š k e  p o k r a j i n e  n o t r a n j e  S l o 
v e n i j e  (m ikroregija  IV) mezoregij nimajo. Pač pa se P r i m o r 
s k e  (S u b  m e d i t e r a n s k e )  p o k r a j i n e  (m akroregija  V) dele 
na tri mezoregije: na Submediteransko-subnlpske (Y A), na  prave Sub- 
m editeranske (V B) in na Subm editeransko-dinarske (V C). Vsa podrob
nejša  h ie ra rh i ja  j e  razvidna iz legende h k a r ti :  znaki, k i  vežejo a r a b 
sko številko z rimsko številko ustrezne m ikroreg ije ,  označujejo  p o 
k r a  j  i n s k  o - f i z i o g n o m i č n e s u b m e z o r e g i j  e ,  k j er pa  se 
j im  p r id ru ž i  m ala  č rk a  (n. pr.  a, b, c), g re  že za p o k r a j i n s k o -  
f i z i o g n o m i  č n  e m i k r o r e g i j e .  H ie ra rh i ja  m ik ro reg ij  v naši 
shemi in na naši k a r t i  ni povsod izpeljana, pač pa je  m ars ik je  nak a 
zana že v besedilu  v »Geografskem obzorniku«. O p red e l jev an ja  po- 
krajinsko-fiziognomičnih s u b m i k  r  o r e g i j , k i  bi morda ustrezale 
pojmom Ladschaftzelle, site, ekotop in podobno iz m ednarodne l i te ra 
ture, se sploh nismo lotili. O predelile  jili  bodo lahko šele podrobnejše 
študije.

Razen n ek a te r ih  novih potez, po ka ter ih  se shema regij, upodob
ljena  na priloženi k a r t i  1. glede svoje h ie ra rh i je  raz l iku je  od prvotne 
sheme v »Geografskem obzorniku« (delitev P reda lpsk ih  in P rim orskih  
p o k ra j in  na  tr i  namesto na dve mezoregij i. uvrstitev  dolinskih m ik ro 
regij v A lpah in gorskih  v pohorskem  podravskem  svetu) sem se od 
ločil tudi sicer za neka j sprememb glede uvrstitve posameznih regij, 
ne d a  bi pri tem v b istvu spremenil shemo. T ako  sem »Koroške ravnine 
in dobrave« s str. 27 v »Geografskem obzorniku« v smislu že tam n a 
značene razlike  razdelil v zahodni in vzhodni del. Zahodnemu, k i  je  
pokra jin sko  povezan še z zahodnim, osrednjim  alpskim svetom in ki 
razen ravnin  in dobrav  obsega še prave, čeprav n iž je  »gore« (»Na 
Gurah«, O so jske  Ture) sem označbo razširil v »Zahodnokoroške gore, 
dobrave in ravnine«; vzhodni del, ki pomeni p re d g o r je  in podgorje  
naših Vzhodnih Alp, pa  sem označil ko t »Vzhodnokoroške dobrave 
in ravnine«. G orn jegra jsko ,  k je r  se svet samo izjemno vzpne še v 
visokogorske višine, sem izločil iz alpskega sveta te r  ga sk u p a j  z Mo
zirskim hribovjem  ter  ša leško  dolino z zaledjem  vred  kot »Savinj
sko predgorje«  uvrstil  ko t posebno enoto Vzhodnih p redalpsk ih  po 
k ra jin .  Področje  ob Temenici in Mirni, ki sem ga v »Obzorniku« 
uvrstil  med »prehodne subpanonske pokrajine«, sem z njegovim n ad a 
l jevan jem  onstran Save (Bohorskim prigorjem ) vred ko t »Nizko Po
savsko hribovje« uvrstil kot posebno enoto med Vzhodne predalpske 
pokra jine ;  saj ima brez dvoma že vse subalpske značilnosti Posav
skega h ribovja , samo da j e  na  splošno nižje in zato tudi p recej bolj 
p repojeno  s subpanonskimi vplivi. P redalpskem u svetu sem nekoliko 
razširil obseg tudi v osrč ju  L ju b ljan sk e  kotline, s tem d a  sem vanj 
poleg L ju b ljan sk eg a  po lja  in B a r ja  vključil tudi' K ran jsk o  in Ka- 
mniško-domžalsko p o lje  t e r  vse skupaj označil kot »Osrednje ravnine 
L ju b l jan sk e  kotline«. Razdelil sem tud i famozno »Konjiško-rogaško 
gorsko pregrajo« te r  n jen  zahodni del kot »Konjiško-vitanjsko h r i 
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bovje« ali »Pohorsko podgorje« uvrstil  k  predalpskem u svetu, vzhodni 
del pa koit »Boško hribovje« — podobno k ak o r  G orjance — med po 
k ra j in e  prehoda v subpanonski svet. Na jugozahodu Slovenije sem 
Pivko —, zdi se mi da povsem smiselno — izločil iz P rim orsk ih  p o k ra 
jin  ter  jo  z »Visokim krašk im  robom« vred k c t  posebno submezoregijo 
prištel k rašk i notranjosti ,  nasprotno p a  sem Beneško Slovenijo izvzel 
iz m eja  P reda lpsk ih  pokra jin  te r  n jen e  višje predele  s Kanalskim 
vred prištel ko t prehodno »submediteransko-subalpsko« področje bolj 
na prim orsko stran, nižje predele z obrobjem  Furlanskega  n ižav ja  pa 
k a jp ad a  uvrstil k a r  med »prave« Prim orske pokrajine .

B. Ekonomsko geografske regije Slovenije  

Uvodne pripombe

K akor že omenjeno, poiznamo doslej dva neobjav ljena poskusa 
razdelitve LR Slovenije na večje rajone, ki bi naj imeli nekak  kom 
pleks n o-ek o n om s ki -značaj. Oba sta imela predvsem  namen, da ustva
rita  možnost za obdelavo in p rim erjavo  statističnega gradiva v okviru 
enot, ki bi bile m anjše od republike, p a  večje od okra jev , te r  v naslo
nitvi na dan ašn je  ali n ek d an je  adm inistrativne m eje nekako po vzgledu 
rajonizacije, k i  jo  je  za S rbijo  izvedel Statistični zavod LR S rb ije46. 
Zaradi tega ožjega namena se seveda n is ta  lotila h ie ra rh i je  regij  od 
osnovnih »rajonov« navzdol, pa tudi ne poglobljenega p rem otr ivan ja  
ra jon izacijsk ih  k r i te r i jev  te r  sta ostala samo grobi, neizdelani shemi. 
V k ljub  temu je  vredno, da si j u  na k ra tk o  ogledamo.

R a j  o n i z a c i j  a Z a v o d a  z a  s t a t i s t i k o  i n  e v i d e n c o  
L R S  iz 1. 1953 j e  Slovenijo za statistične potrebe razdelila  na  6 
rajonov: I. P rim orski (takratn i  o k ra j i  Gorica, Postojna, Sežana in 
Tolmin), II. G orenjsk i (takratn i o k ra ji  K ran j,  L ju b l ja n a  z mestom 
in Radovljica), III. D olen jsk i ( takratn i o k ra ji  Č rnom elj. Kočevje in 
Novo Mesto), IV. Savinjsko-ipoisavskii ( takratn i  o k ra j i  C elje  z mestom. 
Krško, Šoštanj in  Trbovlje), V. G orn jepodravsk i ( tak ratna  o k ra ja  
M aribor z mestom in Slovenj Gradec) in VI. Pomursko-podravski 
( takratni okra ji  Ljutomer, M urska Sobota in P tu j) .  Vidi se. da se je  
p r i  g ru p ira n ju  o k ra jev  v stalne ra jone  delno skušal u ve ljav it i  k r i te r i j  
homogenosti (Dolenjski in Pom ursko-podravski rajon).

R a j  o n  i z a c i j a Z a v o d a  z a  g o s p o d a r s k o  p l a n i r a 
n j e  LRS iz 1. 1956 j e  določila 8 rajonov: I. Goriški (okraj Gorica), 
IT. Koprski (okraj Koper). III. L jub ljansk i  (okraj L ju b l ja n a  v ta 
k ra tnem  obsegu), IV. Novomeški (okraj Novo Mesto), V. Kočevski 
(takratni o k ra j  Kočevje), VI. S a v i n j s k o -p o s a v s k i (okra ja  C elje  in 
Trbovlje), VII. D ravsk i ( tak ra tna  o k ra ja  M aribor in P tu j) ,  VIII. Po
murski (okraj M urska So>bota). R ajonizac ija  se je  tesno naslonila na

46 Rejoni NR Srbije. Zavod za statistiku NR Srbije, Beograd 1954. — 
Prim. tudi karto pri S e n t i č - O b r a d o v i č ,  Statist, revija 111 (1953), 
br. 2, str. 40.
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o k ra jn e  meje, pri razvrstitv i ok ra jev  pa se je  bolj kot p rva  nagnila 
h  grav itac ijskem u k r i te r i ju  (ločitev Kočevskega in Novomeškega r a 
jona, pripo ji tev  p tu jskega  o k ra ja  k  M ariborskemu in ne k  P om ur
skem u rajonu).

Tudi sam sem v svojem refera tu  za III. kongres slovenskih geo
grafov v Portorožu sprva kot prvo, poskusno ogrodje ra jon izacijske 
sheme postavil 8 osnovnih gospodarskogeografskih reg ij47. Toda d i
skusija  na samem kongresu k ak o r  tudi na dveh d iskusijsk ih  sestankih 
v Geografskem društvu  Slovenije v novem bru 1957 me je  napotila k 
precej tem eljiti  reviziji prvotne sheme. V tej rev id iran i shemi, ki jo  
podajam  v naslednjem, pa vidim še vedno le orientacijsko delovno 
ogrodje za bodoče študije , k i bodo lahko šele po n ek a j  letih  p r ipe lja le  
do trdnejše,  k o n k re tn e je  dokum entirane rajonizacije. To ogrodje se 
zaenkra t  v svoji p resoji  opira samo na naše dosedanje, do k a j  skromno 
in več ko pom anjk ljivo  poznavanje gospodarskogeografske funkcije  
slovenskih pokra jin .  Ker je  osnova sheme ravno funkcijsk i  k r i te r i j ,  
bo ena izmed n a jn u jn e jš ih  nalog bodočega p roučevan ja  ekonomske 
geografije  naših p o k ra j in  u g o tav ljan je  celotne grav itac ijske  p r iv lač
nosti naših »centralnih kra jev«  — mest, mestec in malih k ra jevn ih  
centrov. P ri  tem se bo treba šele dokopati do metodologije proučevan ja  
regionalno-gospodarskih funkcij,  še posebno gravitacije . Kako je  pri 
tem delu  dragocena podrobnejša  analiza že enega samega člena celot
nega g rav itacijskega kompleksa, se vidi iz tega, k ako  lepo mi je  
p ri  osnutku ra jon izacijske  sheme služila š tud ija  o dnevnem dotoku 
delovne sile v naše industr i jske  centre, ki jo  je  izvedel Geografski 
inštitu t l ju b ljan sk e  univerze pod vodstvom prof. Melika in se v re 
dakc ij i  asistenta dr. VI. Klemenčiča p r ip ra v l ja  za objavo. K ako je  
ravno proučitev »pendlerstva«, dnevnega p re ta k an ja  delovne sile, 
važna za podrobno razm ejitev  g rav itac ijsk ih  območij, je  p rav  n a 
zorno podčrtal tudi W. H a r t k e * 8. Č eprav  j e  ta k r i te r i j  zelo tehten 
in tudi zelo hvaležen, k e r  ga je  danes že mogoče, čeprav s trudom, 
zajeti  statistično in kartografsko, pa nas ne sme zmotiti v našem n a 
čelnem s trem ljen ju ,  ki smo ga poskušali u tem eljiti  v prvem  delu te 
razprave, da  funkcijsk i  k r i te r i j  zajamemo čim širše, čim kom pleksneje.

Zato smo tudi pri svoji shemi gospodarskogeografske ra jonizacije  
Slovenije skušali na  vseh s topnjah  ra jon izacijske h ie ra rh i je  obdržati 
kom pleksni funkcijski k r i te r i j .  Iz n jega pač močneje sili v ospredje 
grav itacijsk i  moment povsod tam, k je r  je  le-ta že izrazita in močna. 
Zato smo kot izrazite ekonomskogeografske m a k r o r e g i j e  izlo
čili široka, močna g rav itac ijska  področja  naših največjih  mest Ma
ribora. L ju b l ja n e  in C elja  ko t edinih naših m akroregionaln ih  fu n k 
cijskih  centrov. Izven n j ih  sta ostala d v a  obsežna kosa slovenskih 
p o k ra j in :  naš prim orsk i svet in svet našega vzhodnega Dolenjskega 
in Spodnjega Posavja, k i  b i  j im a  lahko služila ter  sta j im a tud i zares

47 Gl. M. O g r i n ,  Razdelitev Slovenije na gospodarske enote. Gospo
darski vestnik, Ljubljana, št. 94, 28. XI. 1957, str. 9.

48 W. H a r t k e , Gliederung und Grenzen im kleinen. Erdkunde II 
(1948), str. 174—178.
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služila ali še služita kot osnovna grav itac ijska  centra  Zagreb in Trst 
(deloma tudi Reka), medtem ko sama danes tak ih  centrov nimata. 
Zato gre na  teh področjih  ra jonizacijska  h ie ra rh i ja  samo do mezo- 
regij navzgor; te m ezoregije  so g rup irane  v skup ine  ( s k u p i n e  
m e z o r  e g i j) samo po svojem  prostornem  sosedstvu, (ne pa  po svoji 
morebitni skupni funkciji.

V večini prim erov je  bila za opredelitev ekonomskogeografskih 
m e  z o r  e g i  j  tud i še odločilna močna in očitna splošna g rav itacija  
k  sekundarnem u, mezoregionalnemu centru. Zato so mezoregije naše 
sheme še danes deloma okra ji  (Kranj, M urska Sobota) ali pa so vsaj 
do nedavna bili (Črnomelj, Kočevje, Tolmin itd.). Ponekod gre pri 
m ezoregijah namesto za gravitacijo  k  močnemu grav itacijskem u centru 
za intenzivno in koncentr irano  gravitacijo  k  eni od glavnih prometnih 
žil; mezoregionalni »centralni k ra j«  nadomešča v takem  prim eru  
»mezoregionalna centra lna  prom etna žila«, ki vodi često k  bolj od
da ljenem u osnovnemu grav itacijskem u centru  v republiki sami ali 
izven n je  (primer Krško^brežiške mezoregije z gravitacijo  k  Zagrebu 
in Uirskobistriške z gravitacijo  k  Reki). N ekaj področij smo dvignili 
na s topnjo  m ezoregije tudi m anj n a  osnovi splošnogravitacijske k a 
k o r  na osnovi močno samostojne, nadpovprečno pomembne p ro d u k 
cijske  funkc ije  (Trbovlje, ša leška  dolina). Nasprotno b i nekateri m e
zoregionalni centri, n. pr. K ranj,  skora j  zaslužili, d a  bi j ih  označili 
kot središča ekonomsko-geografskih s u b m a k r o r e g i  j.

Ekonomskogeografske s u b m e z o r e g i  j e  so gospodarsko še 
vedno močno individualiz irana področja ; navadno gre bo lj za samo
sto jna  in svojska gospodarska žarišča k ak o r  pa za splošno-gravitacijske 
enote. Vidi se, da so ravno na te j  stopnji ustrezni »centralni kraji«  
pri nas še slabo razviti. Zato stopa tu  k r i te r i j  grav itacije  povečini malo 
bolj v ozadje, k e r  se navadno več submezoregi j g rav itacijsko  močno 
veže na središče mezoregije. K je r  te skupne navezanosti ni, smo mo
rali tud i s submezoregi jam i napravit i  isto kot smo na višji stopnji 
napravili  z mezoregijami: povezali smo j ih  samo v terito ria lne  s k u 
p i n e  s u b m e z o r e g i  j ,  ne pa  v mezoregije. K je r  j e  submezore- 
gionalni center že danes močan ali pa ima pogoje, da  tak  postane, se 
ozemlje submezoregije pogosto u jem a z ozemljem velikih občin novega 
kom unalnega sistema.

P r i  ekonomskogeografskih m i k  r  o r  e g i j  a  h stopa povečini 
spet g rav itacijsk i  moment močno v ospredje , čeprav j e  grav itac ija  
že čisto lokalnega značaja. Zato se n jihovo  ozemlje pogosto u jem a 
z ozemljem nedavnih  ali še obstoječih m anjših  občin. O predelitev  mi- 
kroreg ij  zahteva še veliko bolj k ak o r  opredelitev regij višje  stopnje 
podrobnejš ih  študij. Zato j ih  v shemi samo nakazujem , p ri  čemer se 
skušani za n j ih  realno presojo opirati na današnje  ali bivše občine. 
Iz istega razloga j ih  nisem vnesel na karto .  Še bolj ve lja  to za n a j 
m anjše  enote, za ekonomskogeografske s u b m i k r o r e g i j e ,  k a 
te r ih  opredelitve se v svoji shemi — razen ponekod čisto mimogrede — 
sploh nisem lotil. Ravno v tej smeri se odpira  najhvaležnejše  pod
ročje  za drobna proučevanja. Tudi subm ikroreg ije  bi sestojale iz še
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m anjših  funkcijskih, enot (samotnih km etij,  vasic itd.), ki j ih  p a  seveda 
ne bi mogli več imenovati regije, temveč o s n o v n e  f u n k c i j s k e  
e n o t e  ali — če hočete — s o c i o t o p e .

Pripom nim  naj še, da naša shema v smislu načel, obrazloženih 
v prvem delu te razprave, ni m išljena kot shema p e r s p e k t i v n i h  
g o s p o d a r s k i h  r a j o n o v ,  temveč kot shema g o s p o d a r s k o -  
g e o g r a f s k i h  r e g i j ,  k ak ršn e  žive in se ob liku je jo  pred  našimi 
očmi kot učinek dosedanjega razvoja  in sedanjih  razvojn ih  smernic. 
Zato b i  tudi ne soglašali z m orebitnimi ugovori, da za tako ra jon iza- 
cijo še ni čas, k e r  se pri nas gospodarstvo še ni tako  razvilo, d a  bi to 
dopuščalo in k e r  j e  predvidevati tako h iter  razvoj, d a  bo sproti »pre
hiteval« rajonizaci jo. Nasprotno: zdi se nam, da  j e  dolžnost ekonom 
skega geografa, da opredeli današnje  ekonomskogeografske regije. 
Zato tudi dajem o prednost izrazu »regija« pred  izrazom »rajon«, k i  ima 
bolj perspektivno-operativni prizvok. Po drugi s trani pa k a jp ad a  ni 
razloga, da bi naše reg ije  vsaj na določeni stopnjici h ierarh ične lestvice 
ne mogle služili kot okvir »stalnim statističnim rajonom«. Mislim, da 
bi bile  naše m akro reg ije  (I—-III na k a r ti  2) odnosno skupine mezoregij, 
ki še niso povezane v m akro reg ije  (IV—V na k a r t i  2) k a r  prim erne 
za stalne statistične ra jone  prve stopnje, naše m ezoregije ali pa te r i 
torialne skupine submezoregij, k i še niso dovolj zrasle v mezoregije, 
pa za stalne statistične ra jone  d ruge  stopnje. O d tod (navzdol p a  bi k a 
zalo vedno in povsod razvrščati podatke  po m anjših  enotah v obe 
smeri vzporedno: po funkc ijsk ih  (naših subm ezoregijah in m ikrore- 
gijah) ter  po hom ogeno-strukturnih.

Razum ljivo je ,  d a  mi grad ivo  zaenkra t ni dopuščalo, da bi se
— podobno k ak o r  p r i  pokrajinsko-fiziognomični rajonizaci) i —- spuščal 
v ekonomskogeografsko rajonizaci jo  slovenskih k ra je v  izven m eja  J u 
goslavije. Zato gre v naši shemi samo za ra jonizaci jo  L judske  re 
publike  Slovenije.

Shema ekonomskogeografskih regij LR Slovenije

K akor nam  pokaže naša k a r ta  2., j e  mogoče LR Slovenijo razdeliti 
na tri očitne m ak ro reg ije  z močnimi osnovnimi grav itac ijsk im i centri 
in na dve področji izven močnejšega neposrednega vpliva teh centrov, 
pač pa z delno grav itacijo  k osnovnim centrom izven repub like  (Za
greb. Reka) ali celo izven države (Trst). Tri m akro reg ije  so: P o d r a v 
s k a  (I) z osnovnim centrom  v M ariboru, S a v i  n j s k a  (11) s centrom 
v C e lju  in O s r e d n j e s l o v e n s k a  (III) s centrom v Ljubljami. 
Iz ven m akroregionalnega vpliva M aribora, C elja  in  L ju b ljan e  so ob
sežna področja  na Vzhodnem Dolenjskem , v Spodnjem Posavju  in na 
P rim orskem . Zato j ih  nismo uvrstili  v nobeno izmed m akroreg ij ,  tem 
več označili kot s k u p i n o  V z h o d n o d o 1 e n j  s k o - s p o d n j  e - 
p o s a v s k i  h m e z o r  e g i j (IV) in kot s k u p i n o  P r i m o r s k i h  
m  e z o r e g i j  (V).

I. Podravska makroregija z osnovnim gravitacijsk im  središčem v 
M ariboru  razpade na tri m ezoregije (Zgornjepodravsko I A, Srednje-
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podravsko I B  in Pomursko TD) ter  na skupimo Spodil j  ©podravskih 
submezoregij okrog Ptu j a  (IC).

A. M e z o r  c g d j  a  Z'ig o r 11 j  e g a P o d r a v j a (I A), obsega
joča ves osrednji,  na jv iš j i  del Pohorskega Podravja , pomeni s svojim 
rudarstvom, industr i jo  in gozdnim gospodarstvom močno samostojno 
gospodarsko žarišče, prometno dokaj oddaljeno od osnovnega g rav i
tacijskega središča v Mariboru. N jena  mezoregionalna centra lna  g ra 
v itac ijska žila j e  Zgornja D ravska  dolina s h idrografskim  in p ro 
metnim vozliščem pri D ravogradu. Mezoregijo sestavljajo  tr i  subme
zoregij e, k i so vsaka zase izrazite gospodarskogeografske ind iv idual
nosti submczoregionalne stopnje:

1. Submezoregija Mežiške doline (današnji občini C rn a  in Ravne) je  
zak ljučeno  področ je  rudars tva , industr i je  te r  gozdnega in planinsko- 
km etijskega gospodarstva z osnovno gravitacijsko žilo v  dnu doline. 
N jene m ik ro reg ije  bi bile: a) C rna, b) Mežica in c) Ravensko-pre- 
va ljsko  industri jsko  področje. N edavna združitev občin C rna  in Ravne 
je  živ izraz n ju n e  submezoregiomalne enotnosti.

2. Submezoregija Zgornje Dravske doline (občini D ravograd  im Radlje) 
ima dve m ikroreg ij i :  a) D ravograjsko , ki j i  da je  poudarek  tamošnje 
prometno vozlišče, in b) Radeljsko  (ali m orda ak tualne je: Vuzeniško- 
vuhredsko), k i  jo  poleg svojskih 1 okal no-g ra  v i taci j  sk ih potez (stara 
lokalna centra  M uta in Radlje) označuje na jnovejša  h idroenergetska 
vloga.

5. Submezoregiji Mislinjske doline (občina Slovenj Gradec) d a je  sub- 
mezoregiotnalni značaj dokaj močno k ra je v n o  grav itacijsko  središče 
(Slovenj Gradec). Od drugih  submezoregij Zgornjega P o d rav ja  se 
raz liku je  po tem, da v n je j  osnovna grav itacija  že rahlo zakoleba na 
celjsko (savinjsko) stran. M ikroreg ije  M islinjske doline: a) Slovenj 
G radec z ožjo okolico, b) Podgorje  in c) Zgorn ja  M islinjska dolina. 
Po svoji gospodarski funkciji  so šibko diferencirane. Še na jbo lj  je  
pri t re t j i  podčrtana n jen a  posebna lesno-gospodarska in prometna 
funkcija  (prehodi na savinjsko stran).

B. M e  z o r e g i  j a  S r e d n j e g a  P o d r a v j a  (IB) obsega pod
ročja  neposredne -in nedvomne grav itacije  k  M ariboru ter  k  želez
niškim in cestnim vozliščem pri M ariboru  in južno  od n jega  (P ra
gersko, S lovenska Bistrica, Poljčane). K  n je j  spada vzhodni del Po
horskega Podrav ja , ki se že izrazito odpira  na vzhod in jugovzhod, 
D rav in jske  gorice, zgorn ja  in s redn ja  D rav in jska  dolina, zahodni, 
podpohorski del D ravskega polja  te r  zahodni del Slovenskih goric. 
Obsega š t ir i  submezoregije in dve  skupini m ikroreg ij  b rez zadostne 
submezoregionalne povezave.

1. Mariborska submezoregija (I B 4 v karti)  obsega mesto M aribor 
z b ližn jo  okolico (obmestjem) v m ejah  m ariborsk ih  občin Center, K o
šak i49, Tabor in I ezno. Za n jeno razčlenitev n a  m ikroreg ije  se mi zdi

41 N ajnovejša združitev občin Košaki in Šentilj je ozem lje prvoimeno- 
vane občine razširila čez zaokroženo isubmezoreg.ionalno območje maribor
skega mesta.
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z geografskega vidika nemogoče slediti današn ji  adm inis tra tivn i ra z 
delitvi na štiri občine. S tein bi preveč postavili v ospredje samo 
adm inis tra tivno-funkcijsk i k r i te r i j ,  p ri  tem pa razbili ožje mesto Ma
ribor, ki je  s svojimi predm estji  vred nedvomno enoten ekonomsko- 
geografski organizem. U streznejša je  razdelitev na te-le m ikroreg ije:
a) ožje mesto M aribor s p redm estji  (bivša občina Maribor), bj Zahodne 
M ariborske gorice (zahodni del občine C en ter  izven ožjega mestnega 
obm očja v m e jah  bivših občin Kamnica in Brestrnica), c) Vzhodne 
M ariborske gorice (vzhodni del občine C en ter izven ožjega mestnega 
obm očja v okviru  bivše občine Malečnik in severovzhodni del občine 
Tezno v m ejah  bivših občin Spodnji D up lek  in Zgornja  Korena), d) 
Pesniška dolina (bivši občini Šm arje ta  in Pesnica iz d an ašn je  občine 
Košaki), e) Zgornjepesniške gorice (bivša občina Kungota), f) Pekrsko- 
lim burško podgorje  (obč. T abor izven ožjega mestnega območja) in 
g) Hoško podgorje  (južni del občine Tezno izven ožjega mestnega in 
predmestnega območja).

2. Submezoregija Spodnje Dravske doline (I B 5) ima svoje osrč je  ▼ 
Ruško-falskeni industr i jskem  področju, širše grav itacijsko  zaledje pa 
v D ravsk i  soteski, na vzhodnem K ozjaku  in v Ribiško-lovrenškem 
podolju  na pohorski strani. N jene  m ik ro reg ije  bi bile: a) Ruško-falsko 
industr i jsko  področje (bivši obč. Ruše in Spodnja  Selnica), b) Lo
vrenško Pohorje  (bivša obč. Lovrenc), c) D ravska  soteska ali Ožbalt- 
sko-brezensko področje (severni del obč. Podvelka, t. j.  bivša obč. 
Brezno-Podvelka) in d) Ribniško P ohorje  (bivša obč. Ribnica na Po
horju).  Združitev občine Podvelka z občino R ad lje  se zdi z vidika 
subinezoregionalne grav itac ije  problem atična, j e  p a  značilen izraz 
n ih an ja  mezoregionalnih grav itac ijsk ih  tendenc med Zgornjim  in S red
n jim  Podravjem .

3. Mikroregije Zahodnih Slovenskih goric (I B 6) obsegajo Zahodne 
Slovenske gorice izven neposrednega g rav itacijskega zaledja M ari
bora. v m ejah  bivše občine Šentilj in obč. Lenart.  Ta del goric ima 
zelo homogeno gospodarsko s tru k tu ro  in močno mezoregionalno g ra 
vitacijo  v Maribor, ki pa se ne steka v eno samo submezoregionalno 
prom etno žilo, še m anj pa jo  posreduje  en sam funkcijsk i  center sub- 
mezoregionalnega značaja. Zato ne moremo govoriti o enotni subme- 
zoregiji, temveč samo o s k u p i n i  m  i k r o  r e g i j .  Pa še te so za 
rad i razpršenosti lokalne g rav itac ije  po goriških slemenih in grapah  
te r  zaradi šibkosti m ikroreg ionaln ih  centrov, k ak ršn a  sta Šentilj in 
Lenart,  slabo izrazite. O predelili  bi lahko nekako štiri m ikroreg ije :
a) Šentiljska  (dosedanja obč. Šentilj b rez  bivše obč. Velka), b) Le- 
na r tska  (bivše obč. Lenart,  Jurovski Dol, Sp. Voličina, Gradišče, C e r 
kven jak ) ,  c) Velška (vzhodni del obč. Šentilj v m ejah  bivše obč. Velka) 
in d) Zgorn ješčavniško-drvanjska (bivši obč. Zgornja Ščavnica in 
Benedikt).

4  Tudi mikroregijam Jugozahodnega Dravskega polja (f B 7), obsega
jočim ozem lje današn je  občine Rače in bivše (do 1. 1957) občine C ir
kovce, ne moremo prip isati  skupnega značaja  subinezoregije, k e r  jim
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povsem m an jk a  lasten submezoregionalni center ali močnejše gospo
darsko  žarišče. Skupno j im  je  le p rep le tan je  g rav itacijskega vpliva 
M aribora z gravitacijsk im i vplivi P tu ja  odnosno Kidričevega te r  z 
vplivom Slovenske Bistrice in prom etnega vozlišča pri Pragerskem . 
M ikroregiji  sta dve: a) Raško-fram ska (obč. Rače), k i  bi j i  geografsko 
lahko lepo rekli »Izgonska«, in b) C irkovška (bivša obč. Cirkovci), 
k i bi jo  po tipični legi n jen ih  vasi lahko imenovali »Občretska«. Č e
p rav  j e  d ru g a  tudi po ukin itv i lastne občine ju l i j a  1957 ostala v 
upravn i sferi P tu ja  (ptujske občine), jo  kaže  vendar uvrstiti med 
»labil ne« m ikroregije ,  v ka te r ih  že močno prev lada  mezoregionalni 
vpliv Maribora.

5. Slovenjebistriško mezoregijo (I B 8) b i  zaradi n jenega  p o k ra j in 
skega položaja in n jene  prom etno-gravitacijske funkcije  lahko ime
novali tudi submezoregijo Jugovzhodnega Pohorskega podgorja in pri- 
gorja. N jen submezoregionalni značaj j e  očiten. P odčrtava jo  ga slo
venjebis triško  industr i jsko  žarišče, tam ošnje cestno vozlišče in čre- 
šn jevsko-pragerski železniški razcepi. A dm inistrativno p r ih a ja  sub- 
mezoregija lepo do izraza v današnji  občini Slovenska Bistrica (brez 
O plotnice50). N jene m ikroreg ije  bi bile: a) Slovenska Bistrica z okolico 
(bivša obč. Slov. Bistrica), b) Polskavsko ipodgorje (bivši obč. Zgornja 
Polskava in Pragersko) in c) Šmartinsko p rigorje  (bivša obč. Šmartno 
na Pohorju).

6. Submezoregiji Dravinjsko-vitanjskega podolja ali Južnega Pohorskega 
podgorja j e  skupna submezoregionalna grav itac ijska  os s redn je  in 
zgornje D rav in jsk e  doline z nada ljevan jem  v Vitanjskem podolju. 
Zaradi močne razvlečenosti tega podolja, čez ka tero  poprek  gredo 
že od nekda j tranz itne  prometne žile (predvsem cesta in železnica iz 
M aribora v Celje), se je  v n jem  namesto enega samega submezoregio- 
nalnega centra  razvilo več m ikroregionaln ih  (Poljčane, Konjice, Zreče, 
Vitanje), ki so zadnji  čas dobili tudi neka j  drobne industrije . Kom 
pleksna gospodarska funkcija  celotne submezoregije j e  v navezanosti 
ag rarnega  gospodarstva n jen ih  dolinskih in gričevnatih  predelov ter  
gozdnega gospodarstva P ohorja  in Konjiškega h ribov ja  na osnovno 
grav itacijsko  os podolja ter  na n jene  m ikroregionalne centre, v k a 
terih  se tokovi te osi p re liva jo  na tranz itne  prečne poti. Od S lovenje
b istriške submezoregije, k a te r i  j e  po svoji splošni gospodarski k a 
rak te r is t ik i  p recej podobna, se raz l iku je  po tem, d a  se v n je j  poleg 
m akroregionalnega vpliva M aribora pozna že močno tudi vpliv Celja. 
Zato so n jen  večji del (obč. Slov. Konjice) celo p r ik ljuč il i  ce ljskem u 
ok ra ju .  Iz istih razlogov je  bil p red  nekaj leti ustanovljen  »tamponski«

50 G r e  z a  o b č .  S lov .  B i s t r i c a  p r e d  n j e n o  z d r u ž i t v i j o  z o b č in o  P o l j č a n e ,  
d o  k a t e r e  j e  p r i š l o  m e d  t i s k o m  t e  r a z p r a v e .  T a  z d r u ž i t e v  se  n a m  zd i  p r o 
b l e m a t i č n a ,  k e r  n e  u p o š t e v a  s u b m e z o r e g i o n a l n e  g r a v i t a c i j s k e  v o lg e  D r a v i n j s k e  
d o l in e .  V o s t a l e m  se  r a v n o  v  t e m  p o d r o č j u  a d m i n i s t r a t i v n a  r a z d e l i t e v  ž e  o d  
o s v o b o d i t v e  d a l j e  n a j b o l j  » lov i« :  p a d l a  j e  iz s k r a j n o s t i  v s k r a j n o s t  — iz svo -  
j e č a s n e  u s t a n o v i t v e  o k r a j a  P o l j č a n e  k  t e m u ,  d a  so  P o l j č a n e  i z g u b i l e  c e lo  
o b č in o .  D o k a z  f u n k c i j s k e  l a b i l n o s t i  v  v s e m  t e m  p o d r o č j u  j u ž n o  o d  M a r i b o r a !
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o k ra j  Poljčane, ki pa  seveda ni mogel p ra v  zaživeti.51 Zdi se mi, da 
j e  t reba  v naši shemi v k lju b  današn ji  adm inistrativni razdelitvi p r i 
soditi celotno submezoregijo  na m ariborsko stran. V n je j  se je  okrog 
mikroregionalniih centrov razvilo več izrazitih m ikroreg ij :  a) S rednje- 
draviinjska (dosedanja obč. Poljčane), b) Z gorn jedrav in jska  (obč. Ko
njice brez bivše obč. Vitanje), c) O plotniška (bivša obč. Oplotnica), 
z močno vlogo gozdnega in sploh »pohorskega« gospodarstva ter  z 
grav itacijsk im  n ihan jem  med Konjicami in Slovensko Bistrico, kam or 
spada zdaj adm inistrativno, in d) V itanjska, p rav  tako s »pohorskim« 
značajem  gospodarstva in z nihanjem  gravitacije  d irek tno  na celjsko, 
pa tudi na m islin jsko stran.

C. S k u p i n o  s u b m e z o r  e  g i j S p o d n j e g a  P  o d r a  v j a 
(I e) b i  lahko označili kot P t u j s k o  m e z o r e g i j  o , če ne bi bila 
grav itacijska , p a  tud i splošnogospodarska funkc ija  P tu ja  zaradi b l i 
žine M aribora  čedalje  šibkejša, tako d a  j e  prišlo celo do uk in itve  
p tu jskega  ok ra ja .  P tu j  vsem tem submezoregij am, ko likor se še vežejo 
nanj in ko likor bi j ih  še lahko  imenovali »ptujske«, čedalje  bolj samo 
posredu je  zvezo z Mariborom. P r i  tem nam ozko specializirano indu
str i jsko  središče, k ak o r  j e  Kidričevo, ne m ore zadostovati, da bi po 
n jem  celotno področje »ptujskih« submezoregij označili kot mezore- 
gijo, saj po k r i te r i ju  kom pleksne g rav itac ijske  funkcije , za ka terega 
smo se odločili in ki m ora  vsaj pri m ezoregijah  vk ljučeva ti  tudi 
dobršno mero splošne grav itac ijske  enotnosti, niti P tu j  niti Kidričevo 
temu ne ustrezata .  D a j e  tako, nam bo pokazal pregled  posameznih 
submezoregij te skupine, ki si posebno na zahodnem in jugozahodnem 
obrob ju  p tu jskega  o k ra ja  vedno bolj iščejo d irek tn ih  zvez z M ari
borom. Zato srno Cirkovce v naši shemi že k a r  uvrstili t ja ,  čeprav  smo 
j ih  označili kot »labilne«.

Sredn jepodravske  submezoregije so tri:
1. Prvo med n jim i (I C 10) bi bo lje  imenovali skupino Spodnjedra- 

vinjsko-haloških (lahko tudi samo Haloških) mikroregij. Za enotno subme
zoregijo m an jk a  tem  m ikroreg ijam  kak ršen  koli pom em bnejši lokalni 
center, v sekundarni,  mezoregionalni g rav itaciji  pa n iha jo  povečini 
med P tu jem  in Mariborom. Vloga M aribora je  zlasti na zahodu čedalje 
močnejša, četudi ne tolikšna, d a  bi lahko Haloške m ikroreg ije  z mikro- 
regijami Jugozahodnega D ravskega  po lja  (1B7) vred že m irne duše 
uvrstil i  k  M ariborski mezoregiji. Spodnjedravin jsko-haloške m ik ro 
regije  so: a) Zahodne Haloze s Savinjskim  (o. Lešje), b) S rednje  H a 
loze s podgorjem  (bivša obč. Videm pri P.tuju v obsegu do ju l i j a  1957) 
in  c) Vzhodne Haloze (bivša obč. Bori v obsegu do ju l i j a  1957). Med 
tiskom razprave  je  priš lo  do razdelitve občine Lešje med novi veliki 
»sub mezoregionalni« občini P tu j  in Slov. Bistrica, nov dokaz za našo 
trd itev  o silni labilnosti g rav itacijsk ih  m e ja  v tem področju.

2. Celo sama Ptujska submezoregija ( I C  11), obsegajoča občine P tu j.  
D esternik , Juršince in Gorišnico v obsegu do ju l i j a  1957, bi imela na 
zahodu že precej labilno mejo proti  m ariborsk im  submezioregijam.

51 G lej pripombo 50!
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N jene  m ikroreg ije  hi bile: a) P tu  jsko-kidričevsko gospodarsko pod
ročje, b) Zahodne P tu jsk e  gorice (bivša obč. Desternik). c) Vzhodne 
P tu jske  gorice (bivša obč. Juršinci) in d) Vzhodno P tu jsko  polje (bivša 
'obč. Gorišnica). Morda bi kazalo zaenkra t v m ikroreg ij i  a) še ločiti 
m ikroreg ij i  P tu j  in Kidričevo.

3. Ormoška submezoregija (1 C 12) im a svoj k ra jevn i  funkcijski 
center v Ormožu. K er je  še skora j čisto ag rarna  in produkcijsko  ho
mogena, so m ikroreg ije  v n je j  teže opredeljive. Morda bi lahko ločili 
dve, ki obsegata še dele Podravske ravnine in n jen ih  teras ter  v n j ih  
vinogradništvo še ni dominantno: a) O rm oška (bivša občina Ormož' 
in b) S rediška (občina Središče). D rugi dve sta že tipično v inograd
niški — i. go riški«: c) Tomaške gorice (bivša obč. Tomaž) in d) Ivanj- 
kovsko-koške gorice (bivše obč. Ivanjkovci, Vinski vrhovi in Kog).

D. P o m u r s k a  m e z o r e g i j  a (I D) obsega slovensko P om urje  
v m ejah  današnjega o k ra ja  M urska Sobota. P om urje  je  dovolj izra
zita ©koTiomskogeograf-ska, zaradi sorazmerne oddaljenosti od M ari
bora še posebej lokalno-gravitacijska individualnost t e r  M urska Sobota 
v n je j  dovolj živo administrativno, ekonomsko in k u ltu rno  središče, 
da ga lahko opredelimo kot mezoregijo. Ob naraščajoči funkcijsk i vlogi 
Sobote pa vendar ni docela ugasnila vloga treh drugih, s tarih  k r a 
jevnih  središč L jutom era. G orn je  Radgone in Lendave, ki so obdržala  
svoje submezoregionalne funkcije. Zaradi gospodarske s tru k tu re  Po
m urja ,  v ka ter i  še vedno močno p rev lad u je  a g ra rn a  komponenta, je  
sicer splošna privlačnost teh treh  centrov, k ak o r  tudi Sobote same, 
razmeroma šibka te r  njihove štiri subm ezoregije  dokaj slabo raz 
mejene. N ekater i  predeli p rekm urskega  Goričkega so celo še tako 
odm aknjen i od Sobote, da so se obdržali tud i  ob novi upravn i  p re 
u red itv i  1. 1955 kot občine, v naši shemi p a  smo j ih  oddvojili ko t po 
sebno skupino  m ikroreg ij  izven .soboške submezoregije.

1. Na j večja med pom urskim i submezoregijami je  brez dvoma sub
mezoregija Osrednjega Prekmurja s središčem v Murski Soboti ( ID  15). 
Obsega dosedanje občine M urska Sobota, M artjanc i in Beltinci. O zna
ču je  jo  k re p k a  neposredna (submezoregionalna) grav itacija  k Murski 
Soboti. N jene m ikroreg ije  bi bile: a) Ravensko (južni del dan. občine 
M urska Sobota in bivša obč. Tišina), b) S red n je  Goričko (severni del 
današn je  obč. Sobota ter  bivše občine Bodonci, Puconci in Mačkovci), 
c) Bogojansko z Jugovzhodnim Goričkim (v glavnem dosedanja občina 
Martjainoi) in e) Zahodno (ali Beltinsko) Dolinsko (občina Beltinci)52.

2. Zdi se, da j e  zaenkra t  še realno izločiti iz neposrednega okvira 
O sredn jepom urske  submezoregije Severnoprekmurske mikroregije ali 
mikroregije Zgornjega Goričkega ( ID  16), k a te r ih  grav itac ijska  pove

62 Tu navedene m ikroregije se v marsičem ne ujem ajo z mikroregijami, 
kakor sem jili skušal opredeliti v članku »Problemi Pomurja v geografski 
osvetlitvi« (Svet ob Muri, II, 1956. 1, str. 6—11). Tam je šlo v glavnem za 
.pokrajinske ali gospodarsko-strukturne homogene regije, tu pa gre za 
funkcijske. Tam se je n. pr. kot pas posebnih potez v gospodarski strukturi 
lepo izoblikovala »regija» Prekmurske terase, ki seveda ne more biti ekonom- 
skogeografska regija v funkcijskem  smislu.
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zanost s Soboto je, k ak o r  smo že zgoraj naznačili, še dokaj slabotna.
V tem obrobnem p rekm urskem  področju, ka terega  ekonomskogeograf- 
sko razm erje  do Sobote j e  do neke m ere podobno k ak o r  razm erje  
H aloških  m ikroreg ij  do P tu ja  in M aribora, bi razlikovali dve mikro- 
regiji:  a) Zahodno Goričko (občini C ankova in Grad) in b) Severo
vzhodno (obč. Petrovci-Šalovei). Ko se ti stavki tiskajo, se p r ip ra v lja  
združitev  obeh občin Po ledav ja  (Cankove in Grada) z občino M urska 
Sobota, medtem ko bi občina Petrovci-Šalovci še ostala, dokaz da  si 
submezoregionalni vpliv Sobote s sprem enljivo  srečo u t i ra  pot tudi 
v te obrobne m ikroregije .

3. Ljutomerska submezoregija ( ID  13) j e  ekoinoinskogeografsko ob
m očje L jutom era, kam or razen dosedanje  občine L ju tom er spada tudi 
večina dosedanje občine Videm. Obsega štiri m ikroreg ije :  a) Spodnje 
M ursko polje  kot -neposredno zaledje L ju tom era  (bivše obč. Veržej. 
Križevci in Razkriž je), b) vinogradniške L ju tom erske gorice (bivša 
obč. L ju tom er tin del bivše obč. Vinski vrhovi), c) Spodnjo Ščavnico 
(v glavnem bivšo obč. Cezamjevci) in d) Srednjo  ščavniško dolino 
(večino dosedanje občine Videm ob Ščavnici). D osedanja  občina Videm 
j e  bila  res izrazito »mikroregionalna« v območju submezoregionalnega 
n ih an ja  med L ju tom erom  in G ornjo  Radgono. Toda d a  se je  n jen a  
solidna m ikroreg ionalna enotnost razbila z n jeno razdelitv ijo  med 
dve sosednji občini submezoregionalnega značaja, ver je tno  ni na jbo lj  
posrečeno.

4. Gornjeradgonsko submezoregijo ( ID  14), označuje jo  razen soraz
merno k repkega  k ra jev n eg a  centra  G orn je  Radgone še močne silnice 
neposredne mezoregionalne g rav itac ije  k  M ariboru. D eli se na štiri 
m ikroreg ije :  a) G ornjo  Radgono z Radgonskimi goricami, b) Zgornje 
M ursko polje s Kapelskimi goricami (nekdanjo občino Radenci), 
c) Zgornjo ščavniško dolino in d) Apaško polje.

5. Vzhodnoprekmurska (Lendavska) submezoregija ( ID  14). v m ejah  
današn je  občine Lendava, j e  v znam enju  stare lokalne, z nafto po 
svoje podkrep ljene  grav itac ije  k  Lendavi, k a r  pomeni še vedno tudi 
p recejšn ji  n ihaj g rav itacije  od osredn jeprekm ursko-m ariborske smeri 
na medžimursko, hrva tsko  stran. N jene m ikroreg ije  bi bile: a) Lendav
ska z Lendavo, petišovsko nafto, Lendavskimi goricami in kolonizacij
skimi vasmi na  severu in zahodu (bivši občini Lendava in Gabrje),
b) Polnnsko-turniško Dolinsko (bivši občini Velika Polana in  T u r 
nišče) in c) Dobrovniško Dolinsko (bivša občina Dobrovnik). Morda 
bi Kobilje  s svojim posebnim osamljenim položajem onstran  Kobiljske 
šume ob madžarski meji. pa še izven grav itacijskega obsega ceste, ki 
vodi z Jugovzhodnega Goričkega v Soboto, zaslužilo, da bi ga šteli kot 
m ikroreg ijo  (d) zase.

Od submezoregij P o m u rja  sta torej dve na levem, p rekm urskem  
in dve na desnem, prleškem  bregu  Mure. To je  še vedno učinek 
n ek d an je  meje med avstri jsk im  in ogrskim delom habsburške m onar
hije. Zdi se pa, da ne bo treba posebno dolgo čakati in da ne  bodo 
potrebni velikopotezni ukrepi, da bo M ura prenehala  biti tudi sub- 
mezoregionalna meja. Z enim samim poštenim mostom bi na p r im er
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dolinske Bistrice in sosednje vasi za je la  submezoregionalna sfera 
(bližn jega L jutomera. In k a j  lahko resno govori proti* temu, da  bi se 
Tišina submezoregional.no zvezala z Radenci?

II. Savin jska  m akroreg ija ,  z osnovnim gravitacijsk im  centrom v 
C elju , b i  se delila le na dve mezoregiji (Osrednjesavinjsko I I A  in 
Šaleško II B) ter  na skupino Sotelskili submezoregij (II C).

A. O s r  e d n j  e s a v  i n j  s k  a ( C e l j s k a )  m e z o r  e g i j  a (II A) 
zavzema zaradi dominantnega vpliva C elja  veliko večino vsega ozemlja 
Savin jske m akroregije .  Tej dominantni vlogi se je  lahko  izmaknilo 
samo šaleško rudansko-industr ijsko področje  s svojo posebno, samo
stojno gospodarsko funkcijo, nekoliko pa se mu odtegu je jo  tudi n a j 
bolj vzhodne pokra jine  m akroregije ,  ki do neke mere teže in bodo 
z novo železnico težile še bolj ob Sotli na jug. O sredn jesav in jska  me- 
zoregija je  gospodarsko tako razbita  in k l ju b  močni centralni vlogi 
C e lja  n o tran je  tako diferencirana, d a  j e  ni težko razčleniti na več 
izrazitih isubmezoTegij.

1. Submezoregija Zgornje Savinjske doline (JI A l ,  dan ašn ja  občina 
Mozirje) j e  tako obsežna in po svoji pokra jinsk i uokvirjenosti ter  
gospodarski usmerjenosti v gozdno in p laninsko-agrarno gospodarstvo 
tako  samosvoja, d a  nas m ika  opredeliti jo  ko t mezoregijo. Toda 
m an jk a  j i  zato vsaj približno dovolj močnega lastnega mezoregional- 
nega funkcijskega centra. N jena  g rav itac ijska  os, Zgornja Savin jska 
dolina, j e  sicer m očna in jasno  poudarjena, toda p rav  tako jasno teži 
z vso svojo grav itacijo  naravnost proti C e lju  in nam  ne pusti, da bi 
pokra jin i  pripisali vlogo mezoregi je. Še celo n jene m ikroregije  niso 
zaradi dokaj enotne gospodarske /strukture in  šibkosti k ra jev n ih  
funkcijsk ih  centrov posebno plastične. Bile bi: a) Zgornjesavinjsko 
gorsko področje s središčem v Lučah (bivši obč. Luče in Solčava),
b) G orn jeg ra jsko  a li  Zadrečka dolina (bivša obč. G orn ji  Grad),
c) Zgornjesavinjsko predgorsko področje (bivše obč. L jubno, Rečica 
in Nazarje) te r  d) Mozirsko področje.

2. Kot Zahodno submezoregijo Spodnje Savinjske doline ali ko t Savinj
sko hmeljarsko submezoregijo b i lahko zahodni del Spodnje Savinjske 
doline (občini Žalec in Vransko) ločili od n jenega  vzhodnega dela, 
ožjega celjskega območja. Saj so se v n jem  do k a j  neodvisno od Celja  
zakoreninile gospodarske panoge, k i  danes ne le označujejo  njegovo 
gospodarsko s truk tu ro , temveč so tudi bistveno preobrazile lice tamoš- 
n je  ku ltu rn e  p o k ra jin e  (hmeljarstvo, tekstilna in druga industrija ,  
premogovništvo). Submezoregijo individualiz ira  to re j  bolj svo je
v rstna in sam ostojna p rodukc ijska  k ak o r  pa grav itac ijska  funkcija , ki 
j e  Žalec že zaradi bližine C elja  ne more vršiti v ipolni meri. V tem 
spominja zahodni del Spodnje Savin jske doline na Kamniško-domžal- 
sko področje v Osrednjeslovenski m akroregiji.  Po posebnih funk
c ijah  v okviru »hmeljarske« submezoregij e bi se izločile tele m ik ro 
regije: a) Zalsko-šempetrska ravan  — osrednje  hm eljarsko  področje 
(bivše obč. Žalec, Šempeter in  Petrovče), b) Polzelsko-braslovški kot 
z drobno lokalno grav itacijo  in lokalnimi industr i jam i (bivši občini 
Polzela in Braslovče), c) Vransko-gomrilski kot s še najbolj agrarn im
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značajem  in z gravitacijo  na tro jansko  cesto (bivše obč. Gomilsko, 
Tabor in Vran&ko) in d) Spodnjesavinjsko podgorje, to j e  podgorje 
Posavskega h ribov ja  z lokalnim  žariščem tekstilne industr i je  v. P re 
boldu in Zabukovškim rudarsk im  področjem  (bivši obč. Prebold in 
Griže). Enotnost celotne isuibmezoregije je  jeseni 1958 podčrta la  p r i 
d ruž itev  čisto »mikroregiomalne« občine Vransko k  »isubmezoregio- 
'nalni« občini Žalec.

3. Celjska submezoregija ( I IA  3) obsega ozemlje d an ašn je  celjske 
občine.53 K er tu  funkcijsko  enotni m estni organizem ni upravno razbit 
na več občin, tudi ni k ak o r  m orda pri M ariboru ali L jub ljan i dileme 
glede k r i te r i ja  za opredelitev mikroreigij. M ikroreg ije  bi bile štiri:
a) mesto C elje  s p redm estji  in ožjim obrneš t j  em  (stara obč. Celje).
b) Štore in n jihovo industr i jsko  področje, c) Začretsko področje  (bivša 
obč. Škofja  vas) in d) Rožna dolina  (nekd. obč. Šmartno v Rožni dolini).

4. Submezoregijo  severno od C eljske  bi n a jp r im ern e je  imenovali 
Vojniško ali m orda  Zgornjehudinjsko ( I IA  4), saj se n jen  obseg lepo 
u jem a  z ozemljem dosedanje občine Vojnik, vrli tega se okrog Vojnika 
s teka vsa lokalna g rav itac i ja  zgornjega poreč ja  Hudinje .  N ikakor pa 
j i  z v id ika kom pleksno-funkcijskega k r i te r i j a  ne  gre ime po Dobrni. 
Zaradi enotne g rav itac ije  in dokaj homogene gospodarske s t ru k tu re  
m ik ro reg ije  niso k a j  p r id a  izrazite  in b i  j im  že bolj p r is to ja la  označba 
subm ikroragij.  Mogle bi se opredeliti  takole: a) D obrnska  (bivša obč. 
Dobrna), b) Zgoraj ehudin j  ska (bivša obč. Strmec), c) F rankolovska 
(bivša obč. Frankolovo) in d) Vojnik  iz okolico.

5. Laška submezoregija ( I IA  5), v obsegu današnje  občine Laško, 
j e  dovolj ja sn o  ind iv idualiz irana, n jen  center p a  funkcijsko  (produk
cijsko in gravitacijsko) dovolj k repak , d a  zasluži to  s topn jo  v naši 
h ie ra rh ij i .  Kot m ikroreg ije  b i  se lahko poleg a) Laškega iz okolico 
(bivši obč. Laško in Rečica) opredelile: b) Rimskotopliška (bivša obč. 
Rimske Toplice) in  c) Ju rk loš trska  ali  M išjedolska (bivša obč. Mišji 
Dol).

6. Šentjurska submezoregija (II A 6), s Š en t ju r jem  p r i  C e lju  ko t s re 
diščem, obsega oibčino Š en tju r  v obsegu p red  p r ik l ju č i tv ijo  b ivše obč. 
P lan ina v j u l i ju  1957. Č eprav  močno teži k  C elju , je  vendar ekonom- 
skogeagrafsko jasn o  om ejena od ožjega celjskega gospodarskega ob 
močja. pa tudi od Štor. Ne preplastično diferencirane m ik ro reg ije  bi 
bile: a) Dolina Voglajne (obč. Š en tju r  v obsegu p re d  1. 1955), b) D r a 
m elj sko-ponikevsko gričev je  (bivši občini D ra m lje  in Ponikva) im
c) Slivniško h ribov je  (bivši občini Slivnica in Breze). Področja  bivše 
občine P lan ina  k l ju b  njegovi n a jnove jš i  p r ik l ju č i tv i  k  šentjursk i 
občini ne b i šteli sem, tem več že h grav itacijsko  nekoliko »labilnim« 
Sotelskim submezoregijam.

B. Š a l e š k a  m  e z o  r e g i j a  (II B), k i  obsega ša leško  dolino v 
m ejah  dan ašn je  občine Šoštanj, j e  po površini daleč n a jm an jša  mezo- 
re g ija  Slovenije. Vendar zasluži povsem — edina v okv iru  Savinjske 
m akro reg ije  — označbo mezoregije, p rav  tako  k ak o r  Zgornje P odrav je

63 brez jeseni 1958 priključene dosedanje občine Vojnik.
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v okviru  Podravske m akroregije .  N jene zaloge lignita, ki so postale 
temelj močnega e lek troenergetskega sistema, posegajočega celo daleč 
čez m eje  Savinjske m akroreg ije .  ter  na n je  vezane, pa tudi druge vzpo
redne in d u s tr i jsk e  panoge (usnjarstvo) so sprožile močan proces sa 
mostojne industria lizacije  in urbanizacije ,  pomagale reg ij i  do čisto 
posebne gospodarske funkcije  in j i  dale  značaj samostojnega, od C elja  
k a j  malo odvisnega gospodarskega žarišča. N jegova moč j e  tolikšna, 
da j e  s svojim grav itacijsk im  območjem, vsaj k a r  zadeva delovno silo, 
poseglo izven svojega zaprtega p o k ra jin skega  o kv ira  ob P ak i navzdol 
na seve rožah od.no obrobje  Spodnje Sav in jske  doline. Mezoregija je  
seveda premalo obsežna in  n jen a  funkcija  j e  preveč osredotočena, da 
bi jo  mogli razdelit i  na  submezoregije. N iti dvojnost n jenega  centra 
(Šoštanj, Velenje) nas ne sili k  teinu, sa j  pomeni funkcijsko  čedalje  
tesneje  preple teno enoto. Še kot m ikro reg ij i  b i Soštanjsko (a) in Ve
len jsko  (b) industri jsko  področje komaj smeli ločiti. Poleg n j i ju  p a  bi 
ko t m ik ro reg ij i  označili še: c) ša leško  p rigorje ,  s samotnimi km eti
jam i posejano h r ibov je  p ro ti Sm rekovcu in U ršlji  gori, in d) dolino 
Spodnje Pake  s središčem v Šmartnem ob Paki.

C. S o t e  1 s k  e s u b m e z o r e g i j e  (II e) obsegajo svet v po- 
v ir ju  Sotle, k i j e  do k a j  odtegnjen mezoregionailnemu vplivu Celja, 
pač p a  kaže že g rav itacijske  tendence na  jug .  proti  Spodnjem u Po
savju , ali na zahod, neposredno k  obsavski magistrali. Ta svet ima 
malo mezoregionalne funkcijske enotnosti; tudi nima enotnega mezo- 
regionalnega funkcijskega centra, pač pa celo vrsto šibkejših, bolj 
m ikroregionalnih  kot submezoregionalnih k ra jev n ih  središč. Zato ga 
ne moremo povezati v mezoregijo, temveč ga lahko označimo saano’ kot 
s k u p i n o  s u  b  m  e z o r  e g i j .  S te stranii bo  imella jeseni 1958 izve
d en a  združitev občim Šmarje, Rogaška S latina in Kozje p rece j  težav — 
k a j t i  dovolj močan skupen  center m an jka .  Submezoregiji sta dve:

1. Zgornjesotelska submezoregija ( I IC  7) obsega dosedanji občini 
Š m arje  p r i  Jelšah in Rogaška Slatina. N jena  submezoregionalna go- 
spodarskogeografska vez j e  rogaška železniška proga z makroregio- 
nalno  gravitacijo  proti Celju. N jene  m ikroreg ije  so: a) Rogaška (obč. 
Rogaška Slatina), b) ŠmarskoHmestinjska (bivši obč. Šmarje in P r i 
stava), c) Žusemsko-tinska (bivša obč. Zuisem) in d) Podčetrtška (bivša 
obč. Podčetrtek).

2. Kozjanska ali Srednjesotelska submezoregija (II C 8) zavzema do
sedanjo  občino Kozje in bivšo občino Planino. To j e  po k ra jin a ,  ki j i  
navadno pravim o Kozjansko. N jene  m ik ro reg ije  so tr i :  a) Obsotelska 
(bivša obč. Po lje  ob Sotli), b) Kozjanska (bivši obč. Kozje in Lesično) 
in c) P lan inska (bivša obč. Planina). Neposredna, mezoregionalna g ra 
v itac ija  proti  C elju  j e  tod povsod še šibka, z n jo  se p rep le ta jo  bledi 
g rav itac ijsk i  vplivi z drugih  strani, v Obsoielski m ikroreg ij i  predvsem 
z juga ,  od Brežiškega polja ,  v Kozjanski in Planinski m ikroreg ij i  pa  
tudi z zahoda, s sevniške in celo z laške strani.

III. Osrednjeslovenska makroregija j e  daleč najobsežnejša, sa j  jo  
veže v enoto stari, k repki,  nem alo  že v po k ra jin sk i  in prometno-geo- 
grafski p las tik i  zasnovani m akroregionaln i vpliv L jub ljane . Ta vpliv
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se j e  rlanes še okrepil n a  jugovzhod a i n iposebno ,na jugozahodu, k je r  
j e  oslabel in p ren eh a ! vpliv drugih  bližn jih  osnovnih g rav itacijsk ih  
centrov (Trsta, Gorice). Razširil se j e  tam daleč čez ožje obrobje L ju b 
ljanske  kotline v  svet visokih k rašk ih  planot in polj, ponekod na 
jugozapadu  pa tudi čez »Visoki k raški rob« naše pokrajinsko-fizio- 
gnomične ra jon izacije  na primorsko' stran.

Jasno izražene m ezoregije  v okv iru  O srednjeslovenske gospodar
ske m ak ro reg ije  so tri, vse v gospodarsko močno razgibanem, že močno 
industrializ iranem  in u rbaniz iranem  osrč ju  L ju b ljan sk e  kotline. To' so 
Zgorn jegoren jska ali Jeseniško-ble jska (III A), S redn jegoren jska  ali 
K ran jsk a  (HIB) in L ju b l jan sk a  (III C) mezoregija. Visoki, planotasti 
in gozdnati ju g  m akroreg ije  pa je  brez močnih m ezoregionalnih fu n k 
cijsk ih  središč, pač pa s svojimi submezoregionalnimi in niikroregio- 
nalnimi centri  vred  po dveh, s cestami in železnicami prometno odprtih  
pasovih (dolenjskem in notranjskem ) teži neposredno proti L jub ljan i.  
Zato tam  naša shema ne pozna mezoregiij, temveč samo dve skupini 
subm ezoreg ij : N o tran jske  gozdne subm ezoregije (III D) in D olenjske 
gozdne submezoregiije (III E).

A. Z g o r n j e g o r e n j s k a  ( J e s e n i š k o - b l e j s k a )  m e z o 
r e g i j a  (III A) sicer res nima kdo ve k a j  močne lastne splošne g ra v i
tacije. Zato tud i ni več sam ostojen okra j,  pa tudi popre j  j e  sedež 
o k ra ja  značilno n iha l iz k r a ja  v k ra j  (Jesenice, Radovljica). Ptič pa 
j i  močna jesen iška industr i ja ,  ena na j intenzivnejših sesalk delovne 
sile na Slovenskem, p rece jšn ja  koncen tracija  p rom eta  in ne nazadnje  
nad vse učinkoviti  turizem  dajejoi značaj tako močne gospodarskogeo- 
grafske individualnosti, da j i  v naši h ie ra rh i j i  ne moremo odreči stop
n je  mezoregije, k ak o r  j e  k l ju b  podobni relativni enostranosti gospo
darske  funkc ije  nismo mogli odreči ša lešk i dolini ali Zgornjemu Po
d rav ju .  P rece j izrazile submezorregije Zgorn jegorenjskega gospodar
skega področja  so:

1. Bohinjska submezoregija (III A 1) obsega Bohinj, kii ni samo lepa 
pokra jin ska ,  temveč s svojim p laninskim  gospodarstvom in turizmom 
tudi gospodarskogeografska ©nota. V n je j  bi bili a) Zgornja  dolina in
b) Spodnja dolina iplastični m ikroregiji .  Morda b i  se j im  lahko kot 
t r e t j a  c) p rid ruž ila  Koprivniiško-gorjuška planota.

2. Submezoregija Jeseniške Doline (Jeseniška subm ezoregija  III A 2) 
j e  tudi že pokra jin sko  lepo izražena, nad  vse močno pa jo  podčrta  
Jeseniško industr i jsko  področje  in gospodarsko razgibana Dolina, ki 
pomeni za Jesenice rezervoar delovne sile, h k ra t i  pa j e  značilno p re 
po jena z elementi prom etno močno koncentr iranega poletnega in zim
skega turizma. Zaradi p o k ra jin sk e  in gospodarske enovitosti je  o mi- 
kroregijaih v jeseniški Dolini težko govoriti. Mogli bi biti  samo: a) 
Jeseniško industr i jsko  področje (s Hrušico in Mostami), ter  b) Dolina 
n ad  Jesenicami.

3. Blejsko-radovljiški submezoregiji (III A 3) so skupne poteze: že 
bolj odprt  svet ravn in  in dobrav, ki da je  več prostora tudi agrarnem u 
ž iv l jen ju  z vasmi in  polji, nekoliko oslab ljena ali — bo lje  — raz
pršena privlačnost industr i jsk ih  Jesenic, n ek a j  d robne industri jske
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dejavnosti (Lesce), v tu rizm u pa močnejša prevlada poletnega p ro 
meta. M ikroregije  so pokra jin sko  iin funkcijsko precej izrazite: a) 
D ežela ali Radovljiška  ravan  (severni del današnje  obč. Radovljica),
b) Blejski kot (obč. Bled) in c) Kroparsko-dobravsko področje (bivši 
obč. Kropa in Podnart).

B. S r  e d n j  e  g o r  e n j s k  a (Kranjska) m e z o r e g i j a  (III B) 
obsega okraj K ran j  brez bivšega o k ra ja  Radovljica. K ran j  j i  j e  izrazit 
mezoregionalni funkcijsk i  center, ki se po svo ji  moči skora j približa 
m akroregionalni privlačnosti L jub ljane ,  M aribora ali Celja. Ce bi se 
ne hoteli izogniti preveliki kompliciranosti sheme in n jene  term ino
logije, bi m u celo prisodili vlogo subm akroregionalnega centra ter 
njegovo m ezoregijo  z Jesemiško-blejsko združili v G o r e n j s k o  
s u b m a k r o r e g i  j o. Ker j e  mezoregionalni vpliv dotoka delovne sile 
močan — do izraza p r ih a ja  zlasti v širokem radiusu dotoka delovne sile 
v k ran jsk o  industr i jo  — so m eje  n jegove m ezoregije p ro ti  Jeseniški 
in  L ju b l jan sk i  p recej nejasne, saj se ob n j ih  grav itacijsk i vplivi vseh 
treh centrov močno p rep le ta jo .  Zlasti proti L ju b l jan i  j e  K ran j  ponekod 
sk o ra jd a  »v ofenzivi«: n ek a te ra  področja, ki j i h  naša shema uvršča 
k L jub ljansk i  me z o regi ji, bi z ne mnogo manjšo pravico lahko prisodili 
K ran jsk i  (Medvode, Vodice).

K ran jsk a  mezoregija se deli na tr i  submezoregije:
1. Tržiškci submezoregija (UI B 4) se u jem a z ozemljem današnje  

občine Tržič, to se prav i z neposired n im zaledjem tega industr ijskega 
centra. Podobno ko t pri Jeseniški submezoregiji je  tud i tu  vloga osred
njega industr i jskega centra  tako dominantna, da je  vsaka delitev na 
morebitne m ik ro reg ije  precej problematična. Bolj subm ikroregije  kot 
m ikroreg ije  so to re j:  a) mesto Tržič s predmestji ,  b) L ju b e ljsk a  dolina 
(Sv. Ana), c) Bistriška dolina z Lomom in d) Tržiške (ali Križko-ko- 
vorske) Dobrave.

2. Kranjska submezoregija (III B 5) obsega neposredno gravitacijsko 
območje K ranja . N jene m ikroreg ije  bi bile: a) mesto K ran j  s p red 
m estj i  in obmestjem (bivši obč. K ran j in Predoslje), b) Zahodno K ra n j 
sko polje (bivši obč. Žabnica in Mavčiče), c) Besniško hribov je  (bivša 
obč. Besnica), d) N akelska dolina (bivša obč. Naklo), e) vzhodno 
K ran jsko  polje  (bivši obč. Šenčur in Smlednik), f) C erk ljansko  polje  
(obč. Cerk lje) ,  ig) Preddvorsko podgorje  (bivši obč. P reddvor in Go
riče) in  li) K okra  z Jezerskim. Zaradi izredne funkcijske dom inant
nosti K ran ja ,  ki j e  zavrl rast katerega kotli močnejšega snibmezoregto
nalnega centra  v svoji bližini, ima večina naštetih miknoregij (posebno 
b, c, d, g in e) bolj značaj subm ikroreg ij ali skupin subm ikroregij 
k ak o r  pa  zaokroženih, enotnih m ikroregij.  Saj so se še izrazitejši 
m ikroregionalni centri razvili skoraj le izjemoma (Jezersko, C erk lje ,  
m orda še Preddvor. Naklo in Smlednik).

3 .škofjeloška submezoregija (HIB 6) obsega razen Škofjeloškega 
h r ibov ja  še del Sorškega po lja  v neposrednem  vplivnem območju 
Škofje Loke. N jena grav itac ijska  enotnost, zasnovana v prirodnih 
prometnih b razdah  Selške in P o ljanske  doline, j e  s tara  in očitna. N jene 
m ikroreg ije  so: a) Škofja Loka z obmestjem (bivši obč. Škofja Loka
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im Zminec), ib) S redn ju  Po ljanska  dolina (dosedanja obč. G oren ja  Vas),
c) Žiroviska doilina (današnja obč. Žiri) in d) Selška dolina (občina 
Železniki).

C. L j u b l j a n s k a  m e z o r  e g  i j  a  (111 C) obsega področje n e
posredno mezoregionalne g rav itac i je  v L jubljano . K akor za nepo
sredno zailedje M aribora, C e lja  a li  K ra n ja  j e  tudi za L jub ljansko  
mezioregijo značilno sorazmerno m alo število izrazitih in ik ro reg ij , ker 
j e  zaradi splošne gospodarske razvitosti m ars ika te ra  med njim i dobila 
značaj močno individualiz irane subm ezoregije  ali pa j e  nasprotno 
zaostala bolj v zatišju, z značajem  suibmikroregije aii skupine sub- 
m ikroreg ij.

Submezoregij j e  v L ju b l jan sk i  mezoregiji k a r  devet:
1. Medvodska submezoregija (obč. Medvode, III C 7) j e  sicer m ajhna, 

a  sodi s svojim samostojnim žariščem industrializacije  in urbanizacije  
zanesljivo na stopnjo  submezoregije. N ekaj bo lj  problem atična j e  
n jen a  uvrstitev v L jub ljansko  mezoregijo. saj se vpliv L ju b l jan e  tu 
močno križa z vplivom K ran ja . P rav ih  inikroregij ni, delitev na: a) 
Medvodsko ravnino  in b) Medvodsko h ribov je  (pripadajoči del Polho
g ra jskega  hribovja) bi sodila že bo lj v sistem subm ikroregij.  odnosno 
bi b i la  že bo lj »formalna« kot »funkcijska«.

2. Ljubljanska submezoregija (III C 8) zavzema ozemlje današnjih  
l ju b ljan sk ih  občin Bežigrad. Center, Črnuče, Moste, Polje, Rudnik. 
Šentvid, Šiška in Vič; geografsko bi se to reklo: mesto L ju b l jan o  s 
predm estji  in  obmeustjem (ožjim grav itacijsk im  območjem). N jene mi- 
k ro reg i je  hi bile: a) mesto L ju b l ja n a  s predm estj i  (občine Center, 
Bežigrad, Šiška, Moste, delom a R udnik  in Vič), b) šen tviško Posavje 
(bivša obč. Šentvid yštevši Tacen in Šmartno), c) Vodiško polje  (bivša 
obč. Vodice), d) Črnuško  Posavje (bivša obč. Črnuče), e) Dolsko Po
sav je  (bivša obč. Dolsko), f) Vzhodno l ju b l jan sk o  ob mest j  e (občina 
Polje), g) Škofijiško podgorje  (večina občine Rudnik), h) Ižansko 
(bivša občina Ig) in i) Brezov,iško podgorje  z B arjansk im i goricami 
(bivša obč. Brezovica).

3. Kamniško-domžalska submezoregija (111 C 9) spada med najobsež
nejše subm ezoregije O srednjeslovenskega gospodarskega področja. S 
svojo, v g lavnem  od L ju b l ja n e  neodvisno, samostojno vzrastlo. na ši
roko razpredeno industrializacijo, ki vedno bolj duši v sebi n ekdan jo  
ag rarno  s tru k tu ro  in p reob liku je  zunanjo  agrarno  fiziognomijo, po 
meni precej močnejše in  bolj razvito gospodarsko področje k ak o r  ve
čina drugih  submezoregij. Toda k er  sredi n je  vzporedno raste jo  k a r  
t r i je  centri  (Kamnik. Domžale in Mengeš), od ka ter ih  pa nobeden ni 
uspel p revzeti osrednje  splošin»gravitacijske funkcije  in j e  Ic-ta zato 
močno v rokah  L jub ljane ,  ne gre področju  po naših k r i te r i j ih  p r i 
pisati stopn je mezoregije. V tem Kamniško-domžalsko področje  precej 
spom inja na Zahodno (»hmeljarsko«) submezoregijo  Spodnje Savinjske 
doline.

Zaradi velikega obsega in več močnejših centrov področja  ni težko 
razčleniti na nekaj dokaj izrazitih in ikroreg ij :  a) ožje mestno območje 
K am nika (bivša obč. Kamnik), b) Č rna  in Bistrica (bivša obč. Kamniška
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B istrica), c) T u h in jsk a  do lina (bivše cvbč. T uh in jska  S red n ja  vas. T u
h in j in M otnik), d) M engeško področje (dosedanja obč. Mengeš), e) Dom 
žalsko-j airško in d u strijsk o  področje (bivši obč. D om žale in Radom lje), 
f) Č rni g raben  (bivši obč. Lukovica in Blagovica) in g) M oravska do
lina (dosedanja obč. M oravče).

4. Litijska submezoregija ( I IIC  10) olbsega v glavnem  tisti del Po
savskega h rib o v ja , k i  teži s posredovanjem  subm ezoregionalnega 
cen tra  L itije  ob Savii navzgor še neposredno pro ti L ju b ljan i. U jem a se 
z ozem ljem  občine L itija . G ospodarska s tru k tu ra  p o k ra jin e  je  p recej 
hom ogena, zato so m ik ro reg ije  slabo izražene. D ve bi obsegali p re d 
vsem Savsko dolinio: a) L itijsk a  (bivša obč. L itija ) in  b) K resniška 
(bivša občina Kresaiice). D ve pa  bi zavzem ali h ribov ito  obrob je: c) 
Severno L itijsko  ali Vaško h rib o v je  (bivša obč. Vače) in d) Južno 
L itijsk o  a li šm artin sk o  h rib o v je  (bivša obč. Šm artno p ri L itiji).

5. Grosupeljsko-stiška submezoregija (III C 11). k i sega že precej d a 
leč na D olen jsko , ne miore ig ra ti vloge m ezoregije, k e r nim a osred
n jeg a  funk c ijsk eg a  cen tra  m ezoregionalne stopnje. Celo enotnega sub 
m ezoregionalnega cen tra  nima. pač pa o d v a ja ta  m ezoregionalno g rav i
tacijo  po osredn ji prom etn i žili pro ti L ju b lja n i do len jska  železnica in 
cesia s posredovanjem  dveh p recej živih m ikroreg ionaln ih  centrov. 
G rosup lja  in Ivančne Gorice. O krog  teh  dveh centrov se o b lik u je ta  
dve izraziti m ik ro reg iji, ki s-e bosta v erje tn o  razra stli v srubmezoregiji: 
a) G rosupeljska , k a te re  cen ter je  funkcijsko  o k rep ljen , o d k ar je  tam  
nastalo  železniško razpo tje , a  se k rep i še da lje , in b) Ivančno-goriška. 
k a te re  m ladi cen ter v najnovejšem  času ne sam » s svojim  imenom, 
tem več tud i po d e jan sk i funkciji, k i m u jo  p red p isu je  cen tra ln i p ro 
m etni položaj v  m ik ro reg iji, dokončno izpodriva  dve stari, danes 
obrobni in zato zam rli posto jank i fevdalnega odnosno cerkvenega iz
v o ra  — V išnjo Goro in  Stično. R azlikovali b i lahko  še tre tjo  (c) mi- 
k ro reg ijo : Zahodno Suho K ra jin o  z n a jb o lj zgornjim  delom doline 
K rk e  (bivši občini K rka im Zagradec).

6. Vrhniško-borovniška submezoregija (III C 12) zavzem a tiste k ra je  
b ližn je  jugozahodne okolice L ju b ljan e , k i so že dovolj daleč od L ju b 
ljane , da isio se med njim i razv ili sekundarn i centri m anj z g rav ita 
cijsko  k ak o r s p rodukc ijsko  funkc ijo  (Vrhnika). S ubm ezoregiji je  
skupen  tud i precejšen  delež lesnega gospodarstva, ki se op ira  na 
gozdno za led je  b ližn jih  k rašk ih  planot. Subm ezoregija ima dve izraziti 
m ik ro reg iji: a) funkcijsko  m očnejšo V rhniško z g rav itac ijo  na tržaško 
cesto in v rhn iško  železnico, in b) Borovniško, ki povezu je jugovzhodno 
obrob je  L ju b ljan sk eg a  B arja  ob tržašk i železnici.

7. Dobrovska submezoregija (111 C 13) obsega večino P o lhograjskega 
h rib o v ja . Zato bii nam  m orda b o lj dom ače zvenelo ime Polhograjska 
submezoregija. k i pa bi bilo  ekonom skogeografsko m anj točno. K er je  
področje hribovito  in proč od m očnejših  prom etnih žil, se nobeno od 
n jegovih  starih  k ra je v n ih  središč (Polhov G radec, H orju l) ni razvilo 
v ko ličkaj pomemben funkc ijsk i cen ter sodobnega stila. Tudi D obrova 
to prav  gotovo n i in zarad i b liž ine  L ju b ljan e  v erje tn o  tud i ne bo po
stala. M ikroreg ije  P o lhograjskega h rib o v ja  so določene po glavnih
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dolinskih  brazdali, ipo k a te rih  teže k ra je v n i c irk u lac ijsk i tokovi (proti 
dolinskem u sotočju  p ri D obrovi im d a lje  p ro ti L ju b ljan i. R azlikovali 
bi tr i  m ik ro reg ije : a) D obrovsko sovodenj (bivša obč. D obrova), b) 
P o lhograjsko  dolino (bivšo obč. Polhov G radec) in c) H o rju lsk o  dolino 
(bivšo obč. H o rju l), k je r  se lokalna  g rav ita c ija  prevesi delno že na 
vrhn iško  stran .

8. Logaška submezoregija (III C 14) p ripada p o kra jin sko  že gozdnim 
p lano tam  na južnem  obrob ju  L ju b ljan sk e  kotline. Zato je  močno 
usm erjen a  v gozdno in lesno gospodarstvo, v čem er spom inja na p o k ra 
jin e  d a lje  p ro ti ju g u  in jugovzhodu. K er pa se n jen o  ž iv ljen je , k i ima 
svoje izrazito  lokalno, subm ezoregionalno žarišče v Logatcu, v niezo- 
regionalnem  pogledu steka s polno m očjo neposredno pro ti L ju b ljan i, 
p rip ad a  nedvom no L ju b ljan sk i m ezoregiji. N jene m ik ro reg ije  so; 
a) Logaško polje , b) H otedrška dolina in  c) Logaške Rovte (bivša 
obč. Rovte).

9. Idrijska submezoregija (III C 15) obsega funkcijsko  lepo zaokro
ženo ozem lje d anašn je  občine Id r ija . U pravno spada h  goriškem u (do
1. 1955 k  tolm inskem u) o k ra ju . C e danes dejansko  b o lj g ra v itira  mimo 
Logatca pro ti L ju b lja n i in im a ad m in is tra tiv n a  povezava na še šibki 
cen ter Nove G orice slabo ž iv ljen jsk o  moč, ni to p rav zap rav  n ič novega
— s tem se samo obnav lja  s ta ra  g rav itac ija , ki jo je  p rek in ila  i ta lija n 
sk a  okupacija . M ik ro reg ije  Id r ijsk eg a  gospodarskega področja b i b ile:
a) D olina Id rijce  z Id rijo , b) Zahodne Id rijsk e  p lanote (Vojsko) in
c) Južne Id r ijsk e  p lanote (bivša občina Črtni Vrh).

D. N o t r a n j s k e  g o z d n e  s u b m e z o r  e g i j e (III D) zd ru - 
žu je jo  o sredn ja  n o tran jsk a  gozdna področja , razp o re jen a  okrog Snež
n ik a  in Javorn ika . To je  ozem lje n ek d an jeg a  postojnskega o k ra ja , toda 
brez Ilirsk e  Bistrice. Enotno, močno dom inantno potezo v gospodarski 
s tru k tu ri m u d a je  gozdno gospodarstvo, k a te reg a  enotna u p rav a  je  še 
vedno v Postojni. D ruž i ga tud i m očna g rav ita c ijsk a  os železnice in 
ceste čez P osto jnska v ra ta , k i j e  še posebno važna za tran sp o rt lesa. 
V endar pa P osto jna  za celotno področje ni n iti zdaleč tako  močan 
splošni fu n k c ijsk i center, da b i ga vezala v enotno funkc ijsko  (ne 
hom ogeno gozdarsko!) m ezoregijo . V ečji del teh  k ra je v  celo vedno 
bo lj g ra v itira  v m ezoregionalnem  sm islu p ro ti L ju b lja n i; le na Z gornji 
P ivki je  n ek d an jo  p riv lačnost T rs ta  do neke m ere nadom estil vpliv 
Reke.

N o tran jsk e  gozdne subm ezoregije so:
1. Postojnska submezoregija (111 D 16) obsega Spodnjo  P ivko (»Po

sto jn sk o  kotlino«) v m ejah  dosedan je  postojnske občine. P o k ra jin sk o  
in lokalno  g rav itac ijsk o  je  lepo zak ljučena, n jen a  osnovna g rav itac ija  
pa gre, o dkar j e  ugasnil vpliv  T rsta , čed a lje  b o lj spet n a  lju b ljan sk o  
stran . M ik ro reg ije  so za rad i p o k ra jin sk e  zaokroženosti in fu n k c ijsk e  
osredotočenosti v P osto jn i vsaj s funkcijske  s tran i m alo izrazite:
a) P osto jnska P ivka (bivša obč. Postojna), b) Podnanoška P ivka  (bivša 
obč. H ruševje) in c) P rig o rje  H rušice (B ukovje-Studeno).
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2. Z gornja in Spodnja P iv k a  v obm očju dosedanje občine P ivka se 
■oblikuje v sam ostojno Pivško submezoregijo (III D 17), k i ima svoje la s t
no, zadn ji čas d o k a j živo g rav itac ijsko  središče ob žclezni.ško-cestnem 
vozlišču nekdan jega Šentpotra na K rasu. Od P osto jnske sub mez o r  eg i j  e 
se ra z lik u je  po p recej š ibkejši g rav itac iji p ro ti L ju b lja n i in po n a ra 
ščajoči p riv lačn o sti Reke. Le-ia v endar n i tak o  močna, d a  b i zaradi 
n je  subm ezoregijo  z 11 irskoibistriško vred že dodelili ožjim  prim orskim  
g rav itac ijsk im  sferam . V endar j e  značilno, da je  nova u p ravna  p re 
ured itev  ju žn i del Zgornje P ivke (K nežak-K oritnica) prisodila  novi 
velik i občini Ilirsk a  B istrica, k i že m očno g ra v itira  na kvarnersko  
stran . F u n k c ijsk a  priv lačnost K opra, kam or je  spadala  dosedanja 
občina P ivka h k ra ti z občino Posto jna, je  tu  sko ra j p ra v  tako  ko t p ri 
Postojni kvečjem u stvar daljše  perspektive . Iz raz ite  m ik ro reg ije  
Pivške m ik ro reg ije  so: a) Z gorn ja P ivka (bivša obč. Knežak), b) S red 
n ja  P ivka  (ožje področje okrog n ase lja  P ivke) in c) K ošanska dolina 
(bivša obč. Košana). Nedavno izvršena združitev  P ivške in Postojnske 
občine bo m orda okrep ila  vpliv  subm ezoregionalne priv lačnosti Po
sto jn e  na škodo P ivke, subm ezo regional nega značaja  P ivke pa ne bo 
tako  b rž odpravila.

3. Cerkniško-loška submezoregija (TILD 18) obsega C erkniško  in  Lo
ško dolino z Blokam i (današn ji občini C erkn ica  in  Loška dolina). V 
enoto jo  d ruži dom inantnost lesnega gospodarstva in izrazita  prom etna 
g rav itac ija  čez C erknico na R akek. Od vseh n o tran jsk ih  subm ezo
regij ima n a jb o lj izrazito  m akroregionalno  g rav itac ijo  p ro ti L ju b 
ljani. N jene m ik ro reg ije  so: a) R akovsko p o lje  (bivša obč. R akek),
b) C erkn iško  p o lje  (bivša obč. C erknica), c) B egunjsko-vidovsko h r i
bovje (bivša obč. B egunje), d) Loška dolina in e) Bloke (bivša obč. 
Bloke).

E. D o l e  n j s k  e g o z d n  e s u  b m e z o  r  e g i j  e (III E) označu
je jo  podobne skupne poleže k a k o r N o tran jsk e : velika  vloiga gozdnega 
gospodarstva, odm aknjenost od neposredne g rav itac ije  v L jub ljano , 
pač pa m očna posredna g rav ita c ija  t ja  ob kočevski železnici in cesti; 
p ra v  tako  pa jim  m an jk a  enoten m očnejši funkc ijsk i center, k i b i jih  
vezal v meizoregijo. N jihov trad ic ionaln i fu n k c ijsk i center, K očevje, 
je  z u k in itv ijo  kočevskega o k ra ja  tud i form alno izgubil to svojo 
funkcijo , k a te re  za celotni obseg D olen jsk ih  gozdnih subm ezoregij 
ni n ik d a r v polni m eri vršil. Od N o tran jsk ih  gozdnih subm ezoregij 
bi se D o len jske  razlikovale po tem, da gozdno gospodarstvo v n jih  
vendar neko liko  m an j gospoduje in da g rav itac ijsk eg a  n ih an ja  na 
k ako  drugo s tran  ni, k e r tod čez ne vodi n ik ak a  pom em bnejša tra n 
z itna  prom etna žila p ro ti jugu .

Subm ezoregij e so tri:
1. Velikolaško-dobrepoljska submezoregija (lil E 19) obsega že k ra je  

na severnem  o brob ju  gozdnega Visokega D olen jskega K rasa (občini 
Velike Lašče in V idem -D obrepolje), z g rav itac ijo  na sred n ji del ko 
čevske železnice pri p osta jah  V elike Lašče in  D obrepo lje  te r na ta-
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m ošnja cestna razpo tja . Im a dve p o k ra jin sk o  lepo izraženi m ik ro reg iji 
z lastn im a m ik ro regional nim a centrom a: a) D obrepo lje  in  b) Veliko- 
laško področje.

2. Ribniška submezoregija (III E 20) j e  p o k ra jin sk o  in gospodarsko- 
geografsko lepo izražena eno ta  s težiščem na severnem  delu  R ibniškega 
po lja . Od p ravega K očevskega je  ločena po k ra jin sk o , pa tud i po svojem  
gospodarskem  razvo ju , še posebno o d k a r  so se s pravega Kočevskega 
odselili nem ški 'Kočevarji in j e  tem u tam  sledila b istvena preusm eritev  
gospodarstva. R ibniške m ik ro reg ije  so: a) R ibniško p o lje  (občina R ib
nica), b) Sodražiška dolina (občina Sodražica v obsegu do ju l i ja  1957). 
c) Loški potok, in d) D rag arsk a  dolina, zad n ji dve v okv iru  občine 
D rag a  — Loški potok izpred  jiulija 1957.

5. Kočevska submezoregija (IIIE  21) obsega pravo  Kočevsko (da
našn jo  občino K očevje), ozem lje n ek d an je  nem ške kočevarske nase
litve z vsemi značilnim i transfo rm acijam i, ki jih  je  doživela v gospo
darsk i s tru k tu ri po odselitvi Nemcev. G rav itac ijsko  obm očje K očevja 
je  zdaj de jansko  om ejeno samo na ta  predel. Subm ezoregija je  po 
k ra jin sk o  in  p ro d u k c ijsk o  močno hom ogena te r izrazito  teži v K očevje, 
zato se lahko op redelitev  in ik ro reg ij op ira  samo na g lavna suha po
do lja , po k a te r ih  teži prom et p ro ti Kočevju. Le ob dolini zgorn je 
Kolpe, na K ostelskem  in O silniškem , se je  zarad i oddaljenosti od K o r  
čev ja  te r rah le  p riv lačnosti centrov is h rv a tsk e  s tra n i (Cabar) svet 
neko liko  ja sn e je  ind iv id u a liz ira l v  dve m ik ro reg iji. K očevske m ik ro 
reg ije  bi to re j bile: a) Kočevsko polje, 1)) S tarološko področje (s 
Smuko), c) K oprivniško  področje , d) M ozeljska do lina z zaledjem , 
e) R eško-goteniška dolina, f) K ostelsko in g) G&ilniško. Od občine 
Pred,grad, k a k ršn a  je  o b sta ja la  do ju l i j a  1957, b i h  Kočevski submeizo- 
reg iji (in to M ozeljski m ik ro reg iji) uv rstili sam o k a ta s trsk e  občine 
K nežja Lipa, N em ška L oka in Spodnji Log, k i so tu d i p red  1. 1955 
spadale  h K očevju. P o k ra jin o  P o ljan e  (občino P red g rad  v obsegu 
pred  I. 1955). ki ni n ik d a r b ila  kočevska, pa  bi uvrstili kot m ik ro reg ijo  
k  Č rn o m aljsk i subm ezoregiji Bele K ra jine .

IV. Vzhod nodolenjske in Spodnjeposavske inexoregije zavze
m ajo  tis ta  obsežna p odroč ja  jugovzhodne S lovenije , k i so p recej daleč 
od k a te reg a  koli izm ed tro h  naših m ikroregioinalnih centrov L ju b 
ljan e , C e lja  in M aribora. M aribor zan je  sploh ne p ride  v poštev, pa  
tudi L ju b lja n a  ali C elje  s svojo p riv lačnostjo  n ik je r  izrecno ne p re 
v lad u je ta , ponekod, posebno na severovzhodu, v vzhodnem  Posavskem  
hribov ju , se s svojim i vplivi celo močno k riža ta ; p rid ru ž i p a  se jim  
tam  še vsega spoštovanja vreden  vpliv tre tjeg a , zunan jega m akroregio- 
nalnega cen tra  -— Zagreba. R azvojnih  pogojev za lasten  m akroregio- 
nalni cen ter v b ližn ji bodočnosti ni v ideti. Zato ne m orem o govoriti o 
posebni, če tr ti m ak ro reg iji S lovenije , tem več sam o o skup in i » labil
nih« m ezoregij. N jihova nedavna razdelitev  m ed dva o k ra ja , trb o 
v e ljsk i in novom eški, nam  je  lahko v zb u ja la  vtis, da  gre vsaj za 
dve velik i m ezoregiji, od k a te rih  se v eni ž iv ljen je  zg rin ja  na d o len j
sko železnico in cesto, v d rug i pa na veliko obsavsiko m agistralo . D e
jan sk o  n iti T rb o v lje  niti Novo Mesto še n ista dovolj m očna m ezore-
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giomalna (ali subm akro  regionalna) centra za celotno ozem lje n ju n ih  
dosedanjih  o k ra je v  in je  sploh vprašan je , ali bosta in k d a j bosta to 
m orda postala. R ealni m ezoregionalni fu n k c iji Novega M esta se še 
vedno izm ika Bela K ra jin a , k i is svojim i žilam i delom a u trip l je  tud i na 
hrvartsko stran , p ro ti K arlovcu. Podobno m u na vzhodu, v spodnji 
K ršk i dolini, u h a ja jo  tokovi n a  posavsko s tran , od zahoda pa se še 
do T reb n jeg a  čuti sorazm erno močan makroiregionalini in celo m ezo
reg ionaln i vpliv  L ju b ljan e . P ri trboveljskem  o k ra ju  se je  sicer zdelo, 
da j e  iz obsavsko m agistralo  n o tran ja  povezanost m očnejša in da se 
celo n jegov  zgorn ji, h riboviti, rudarsko-iindustrijsk i predel p ro d u k 
cijsko  lepo izpopolnjiuje s spodnjim , ravnimsko-gričevmaitim, k i pom eni 
več v ag ra rn i pro izvodnji. Toda v resnici je  b ilo  za gospodarskega 
geografa v p rašan je  realnega funkc ijskega centra  trb o v eljsk eg a  o k ra ja  
vedno odprto. Saj je  vpliv obsavske m agistrale s svojim i močnimi cir- 
kulacijiskim i tokovi celo p re j negativen k a k o r pozitiven : p reb lizu  so 
ob n je j C elje, L ju b lja n a  in — Zagreb, da bi lahko  v Spodnjem  P o
sav ju  sam em  zrastel nov m očan g rav itac ijsk i center. T rb o v lje  so n e
dvomno preveč na o b rüb ju , v rh  tega so po svoji fu n k c iji preveč eno
stranske, da bi se mogle orgamsko razrasti v splošno m ezoregionalno 
ali celo »subrnakroiregionalno« težišče Spodnjega Posavja. Nedvomno 
bi b ilo  za vzrast tak eg a  težišča p rim erne jše  B režiško-krško po lje , k a 
m or bi se lahko  navezala  tud i Novomeška p o k ra jin a  (seveda brez  Bele 
K rajine). M orda nam  raste  v V idm u-K rškem  tak  center? Ce nam  res 
raste  te r m u bo b ližn ji Zagreb puščal do sape, j e  to vsekakor še pesem 
d aljn e  bodočnosti, k i je ne kaže upoštevati p ri današn ji elkonomsko- 
geografski ra jon izac iji. Zato nas m a ja  1958 uk in itev  trb o v eljsk eg a  
o k ra ja  mi presenetila. Bolj p rob lem atična je p rik lju č ite v  n jegovega 
j užnega dela k o k ra ju  Novo Mesto, k a tereg a  funkcionalna enotnost 
j e  že tak o  šibka.

Ob vsem  tem  se nam  zdi n a jp rim e rn e je  ves vzhodnodoilenjskii in 
spodnji posavski svet v »m rtvem  pasu« m ed m akroregiom alnim i g ra 
v itacijsk im i cen tri L jub ljano , C eljem  in Zagrebom  razdeliti na štiri 
m ezoregije, k i j ih  ne druži skoraj nič drugega kaikor te rito ria ln o  so
sedstvo in z n jim  zvezana podobnost negativn ih  k r ite r ije v : p o m an j
k a n ja  lastnega makroTegiomalnega centra, pa tud i k o ličk aj dom inan t
nega vipliva enega ali d rugega izmed bo lj oddaljen ih . Te štiri m ezo
reg ije  so: T rbove ljska  m ezoregija (IV A). K rško-brežiška m ezoregija 
(IV B), N ovom eška m ezoregija (IV C) in Bela K ra jin a  (B elokranjska 
m ezoregija (IV D).

A. T r b o v e l j s k a  m e z o r e g i j a  (IVA) je  u tem eljena v 
močnem, čeprav  enostransko usm erjenem  gospodarskem  žarišču po
savskega prem ogovnega področja . O bsega razen prem ogovnega pod
ro č ja  sam ega še k ra je , iz k a te r ih  le-to  črpa dnevno svojo delovno silo. 
F u n k c ijsk a  vloga T rbovelj v te j m ezoregiji je  podobna k ak o r vloga 
Jesenic v n jihov i, j e  pa toliko k re p k e je  zakoren in jena , k e r se o p ira  
na lastno (toda ne  več neizčrpno!) surovinsko osnovo. Za tipično fu n k 
cijsko  središče m ezoregije m an jk a  T rbovljam  podobno k ak o r Jese
nicam  m očnejši splošno g rav itac ijsk i poudarek . Do neke m ere podčrta
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to s tran  železniško razk riž je  p ri Zidanem  Mostu, čeprav  im a čisto 
tran z itn i značaj. Že v okv iru  dosedanjega trb o v eljsk eg a  o k ra ja  je  pod
črtavalo  ind iv idualnost T rb o v e ljsk e  m ezoregije dejstvo, da se v n je j  
m a k  ro r eg ion al n a g rav itac ijsk a  teh tn ica v razliko  s K rško-brežiško 
m ezoregijo  p recej prevesi na lju b ljan sk o  s tran . Zato je b ila tud i ob 
u k in itv i o k ra ja  m aja  1958 v celoti p r ik lju čen a  k  lju b ljan sk em u  o k ra ju .

T rb o v e ljsk a  mezo re g ija  se deli na dve izraziti submeizoiregiji:
1. Trboveljska rudarska submezoregija (IV A 1) obsega vse tr i  občine 

prem ogovnega področ ja  (Zagorje, T rb o v lje  in H rastn ik ). P rip ad a jo  ji  
sami ru d n ik i in ru d a rsk a  nase lja  v sink linalnem  podolju  s svojim  
hribovitim  zaledjem , ustrezn i odseki Savske doline z železniškim i po
sta jam i in tam ošnjim i rudnišk im i obrtn im i napravam i te r  b ližn je  h r i
bovito za led je  onstran  Save. M ikroreg ije  bi b ile: a) T rbove ljska  do 
lina. b) Zagorska dolina, c) H rastn iška  do lina in  d) T rboveljsko  Za
sav je5'1 (bivši obč. P olšn ik  in Dobovec).

2. Radeška submezoregija (IV A 2). v m ejah  dosedanje občine Radeče, 
j e  že izven posavskega prem ogovnega področja , pošilja  p a  še tja  
p recej delovne sile. Posebna n jen a  fu n k c ija  je  v prom etnem  razk riž ju . 
cestnem  p r i  R adečah in železniškem  p r i  Z idanem  Mostu, te r  v malem 
radcškom  in d u strijsk em  žarišču. N jeni m ik ro reg iji sta: a) Radeško- 
zidannioško področje in b) Sopotsko h rib o v je  ali K umsko p rig o rje  
(bivši obč. D ole in Podkum ).

B. K r š k o - b r e ž i š k a  m e z o r e g i j a  (IV B) obsega ju g o za
hodni, v g lavnem  že n iž ji del Posavskega h rib o v ja  te r  ravn insk i in 
g ričevnati svet K rško-brežiške ko tline. Značaj gospodarskogeografske 
m ezoregije ji d a je  m očna g ra v ita c ija  p ro ti obsavski m agistrali, p re d 
vsem na K rško-brežiškem  po lju , zatem  izrazito  oslab ljen i priv lačni 
vpliv L ju b ljan e , po d rug i s tran i p a  močno o k rep ljen i vpliv  Zagreba, 
k i b i pom enil za >te k ra je , če ne bi bilo  repub liške m eje — in delom a 
pom eni k lju b  tem u — glavni m akro reg ionaln i center. N a jugozahodu 
m ezoregije se obsavski g rav itac ijsk i vpliv  p rep le ta  in bori z novo
m eškim , p r i  čem er ima obsavska kom ponenta več uspeha. Zato vzbu ja  
p r ik lju č ite v  m ezoregije k  o k ra ju  Novo Mesto pom isleke. M orda bo 
postala rea ln e jša  z novo avtocesto. R egija ima 3 subm ezoregije:

1. Sevniška submezoregija (IV B 3), v m ejah  d anašn je  občine Sev
nica. obsega svet n izkega Posavskega (K rško-sevniškega) h ribov ja , 
k i po železnici in cesti ob spodnji M irni z desne te r  po do lin i Sevini- 
ščine z leve  teži lk Sevnici. N jene m ik ro reg ije  so: a) Sevnica z nepo
srednim  zaled jem  v Savski dolini in po n jenem  obrob ju  (bivši občini 
Sevnica in B oštanj), b) K rm eljsko  prem ogovno p odroč je  (bivši obč. 
Š en tjanž in Tržišče), c) Zahodno K rško h rib o v je  (bivši občini S tudenec 
in B učka), in d) Zabukovško h rib o v je  ob zgorn ji Sevniščini (bivša 
obč. Zabukovje).

53 N a m e s to  im e n a  Z a s a v je  z a  v e s  p r e d e l  P o s a v s k e g a  h r ib o v ja  u p o r a b l j a 
m o  g e o g ra f i  d o s le d n o  to č n e jš e  im e  P o s a v je .  Z a s a v je  j e  l a h k o  sa m o  p o k r a j in a ,  
k i  j e  s s ta l i š č a  d o lo č e n e g a  n a s e lb in s k e g a  p o d r o č ja  »za S avo« . Z a to  j e  tu  
u m e s tn o  im e  » T rb o v e l js k o  Z a s a v je «  z a  k r a j e ,  k i  v m e ja h  t r b o v e l j s k e g a  r u d a r 
s k e g a  p o d r o č ja  le ž e  o n s t r a n  S av e .
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2. Krško-videmska submezoregija (IV B 4), v m ejah  d anašn jih  občin 
V idem -K rško in Senovo, obsega zahodni del K rško-brežiškega p o lja  
vs tam  vzrasitlim m ladim  in d u strijsk im  žariščem  pri V idm u teir njegovo 
nizko h ribovito  za led je  — Bohorsko p rig o rje  -— s senovskim  prem o
govnim  področjem . P odročje se s svojim  h itrim  gospodarskim  ra z 
vojem  funkc ijsko  čed alje  bolj ind iv idualiz ira . N jegove m ik ro reg ije  
so: a) Kršiko-videmsko in d u strijsk o  p o d ro č je  (bivša obč. Krško), b) 
Zahodno K rško  p o lje  (bivši obč. Leskovec in C erk lje ), c) R akarske 
gorice (bivša olbč. Raka) in d) Senovsko področje ali Bohorsko p r i
g o rje  (bivši obč. B restanica in Senovo).

3. Brežiška ali Spodnjesotelska submezoregija (IV B 5) obsega vzhodni 
del K rško-brežiškega p o lja  te r  spodnjo dolino Sotle v m ejah  d an ašn je  
občine Brežice. Submezoregiomalno g rav itac ijo  zd ru žu je jo  Brežice, 
m ezoregionalna in m akroregional na pa gresta v glavnem  pro ti Za
grebu. M ik ro reg ije  B režiškega Sot©Iškega so: a) B režiško p o lje  z D o
bravo  (bivša obč. Brežice), b) D obovsko-kapelsko p odroč je  (bivša obč. 
Dobova), c) S rom eljske gorice (bivša obč. A rtiče) in d) B izeljsko (bivši 
obč. B izeljsko in Pišece).

C. N o v o m e š k a  al i i  V z h o d n o d o 1 e n j s k a  m e z o r e -  
g i j a  (IV C) obsega svet ob zgorn ji in sred n ji K rki, t ja  do jugoza
hodnega ob ro b ja  K rškega p o lja , te r  p o k ra jin sk o  sorodni svet ob 
zgorn ji M irni in Tem enici. U jem a se v glavnem  z realn im  obm očjem  
g rav itac ije  k  Novemu Mestu, čeprav je  ta  g ra v ita c ija  na severozahodu, 
ob M irni in Tem enici, p a  tud i na sk ra jnem  vzhodiu. okrog K ostan je
vice, že p recej oslab ljena, v prvem  p rim eru  v p rid  L ju b ljan e , v d ru 
gem v p rid  Spodnjega Posavja.

V m ezoregiji b i lahko razlikovali š tiri subm ezoregije, ki pa so 
vse razen ožje novom eške zarad i močno ag ra rn eg a  značaja  te r  ne p re 
m očnih gospodarsko-grav itac ijsk ih  tokov funkcijsko  p recej šibke:

1. Šentjernejsko-kostanjeviška ali Spodnjekrška submezoregija (IV C 6). 
v  m ejah  dosedanjih  občin Š en tje rn e j in K ostanjevica, obsega nizki svet 
ob spodnji K rk i do K rakovske šume in K rškega polja . N jen  n a j 
m očnejši funkc ijsk i cen ter je  postal Š en tje rn e j, čeprav  si tud i Ko
stan jev ica  ne  p u sti vzeti čisto iz rok  svo je trad ic ionalne vloge k ra 
jev n eg a  središča v področ ju  g rav itac ijsk eg a  k o leb an ja  med Novim 
M estom in Spodnjim  Posavjem . M ik ro reg ije  bi b ile: a) Š en tjem e jsk a  
(stara obč. Š en tje rn e j) , v glavnem  Š en tje rn e jsk o  p o lje  z južn im  ob 
robjem , b) K ostan jev iška (stari obč. K ostanjevica in Podbočje), sega
joča  n a  jugozahodni del K rškega p o lja  med K rakovsko šumo in 
G ajem  in c) šm arješk o -šk o cjan sk a  (bivši obč. Š m arje ta  in Škocjan), 
obsegajoča svet n a  levem  b reg u  K rke od ravn insk ih  M lak in D obrav 
ob Rad u lji navzgor.

2. Novomeška ali Srednjekrška submezoregija (IV C 7) zajem a ožje 
g rav itac ijsk o  obm očje Novega M esta v okv iru  dosedanje novomeške 
Občine. N jene m ik ro reg ije  so: a) Novo Mesto z oibmestjem (bivša obč. 
Novo Mesto), b) Novomeško P odgorje  (bivši obč. G otna Vas in Brus-
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niča), c) N ovom eške gorice (bivša obč. T rška G ora)), d) Spodnje Teme- 
niško ipodolje (bivša občina M irna Peč) in e) P rečenska k o tlin a  (bivša 
obč. Prečna).

3. Trebanjsko-mirenska submezoregija (IV C 8) obsega g ričevnati svet 
ob s re d n ji Tem enici in zgo rn ji M irni s p rom etno g rav itac ijo  na že
lezniško in cestno razpo tje  p r i  T rebnjem . F u n k c ijsk a  enotnost subm e- 
zoregije  je  k lju b  te j prom etni g ra v ita c iji p recej šibka, zato pa p rih a ja  
m ikroreg ionalna g ra v ita c ija  m očneje do izraza v treh  m ilkroregijah. 
doslej sam ostojnih  občinah: a) T reb an jsk i ali S redn jetem enišk i (obč. 
T rebn je ), b) Zgornjem  ir  enski (obč. Minna) in c) S rednjem  ir enski (obč. 
M okronog).

4. Zgornjekrška submezoregija (IV C 9) obsega Suho K ra jino , v k o 
lik o r v svojem  vzhodnem  delu  že lež i ob svoji do lin sk i osi, zgorn ji 
dolin i K rke, pro ti Novem u Mestu, te r n ad a ljev an je  te doline — Podro- 
govsko (Pol jansko-črm ošn j  iško) podolj e z dolinskim  sotočjem  in raz
po tjem  v T opliški ko tlin i. N jene m ik ro reg ije  so: a) V zhodna Suha 
K ra jin a  (obč. Žužem berk) in b) T opliška p o k ra jin a  s Podrogovskim  
p odo ljem  (dosedanja obč. S traža-Toplice).

D. B e l  o ik r  a »n j  s k  a m e z o r e g i  j a  (IV D) im a sicer razm e
rom a slaboten lasten  fu n k c ijsk i cen ter (Č rnom elj), vsekakor slabo t
n e jš i od Novega M esta in T rbovelj, k a j šele od K ran ja , Jesenic, Šo
š tan ja  z Velenjem , p a  tu d i od M urske Sobote. Toda Bela K ra jin a  je  
v endar tako  ja sn a  p o k ra jin sk a  ind iv idualnost s čisto svojo  gospo
darsko  in preb ivalstveno  s tru k tu ro , z n je j  svojsko gospodarsko fu n k 
cijo  v S loveniji, s to likšno g rav itac ijsk o  odm akn jenostjo  od centrov 
v n o tran jo sti S lovenije , še celo od N ovega M esta, te r z določeno m ero 
g rav itac ijsk eg a  n ag ib an ja  v sm er, kam or ne nagiba nobena druga 
slovenska p o k ra jin a  — p ro ti Karlovcu™, da j i  m oram o prisoditi po
ložaj m ezoregije. K er p a  j e  vsa Bela K ra jin a  po svoji zaosta li gospo
d arsk i s tru k tu ri močno hom ogena, hom ogena tud i v negativnem  smislu, 
in k e r so zato n jen i lo k a ln i fu n k c ijsk i cen tri, eidino m orda z izjem o 
Č rnom lja , p rece j silabatni. so tud i n jen e  subm ezoregi j  e tako  slabotno 
izražene, da nas sk o ra j m ika označiti jih . z izjem o Č rnom aljske, kot 
m ik ro reg ije . Te subm ezoregije  so:

1. Semiška submezoregija (IV D  10). dosedan ja občina Semič, z dokaj 
podčrtan im  k ra jev n im  središčem  v Sem iču in z dvem a m ikroiregijam a, 
ki ju  ta  cen ter veže m ed seboj: a) m ik ro reg ijo  Sem iškega podgorja  
in b) Podrogovskim  (Črmošnjiško-plam,inskim) gozdnim  področjem .

2. Metliška submezoregija (IV D  11), d an ašn ja  občina M etlika, se 
n a jb o lj p rib liža  zn ačaju  m ik ro reg ije , sa j je  sk o ra j ni mogoče n ap re j 
razčlen iti n a  m ik ro reg ije .

3. Črnomaljska submezoregija (IV D  12) zajem a zaradi r e l a t i v n e  moči 
svo jega cen tra  večino Bele K ra jin e , razen dosedanje občine Č rnom elj 
tu d i nek d an jo  občino P red g rad  (pokrajino  Poljane), za k a te ro  suno se

54 Priim. Andre B l a n c ,  La Croatie Occidentale. Etude de Geographie 
humaine. Travaux publies par 1‘ Institut d Etudes Slaves XXV, Paris 1957, 
str. 415.
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odločili, da  jo  k lju b  deln i p rik lju č itv i h kočevski občini štejem o go
spod a r  s k og e og r a f s k o k  Beli K ra jin i. M ik ro reg ije  Č rnom aljske sub- 
m ezoregije b i bile: a) O sred n ja  Bela K ra jin a  (ibivši občini Č rnom elj 
in D ragaluš), b) Jugovzhodna Bela K ra jin a  (bivši obč. Adlešiči in 
G radac), c) V iniška ali Južna Bela K ra jin a  (bivša obč. Vinica) in d) 
P o ljan e  (bivša obč. P red g rad  v obsegu p red  1. 1955).

V. Primorske mezoregije obsegajo vse tis te  slovenske p o k ra jin e , 
ki sicer izrazito  teže na prim orsko s tran , k i p a  jim  je  m eja  vsaj za 
en k ra t zap rla  p o t k  n jihovim a n ekdan jim a osnovnim a grav itacijsk im a 
centrom a, T rs tu  in Gorici. O d  teh dveh .centrov bi T rst, če b i ne bilo 
m eje, nedvom no tako  p rev ladal, da  b i vse slovenske p rim orske p o k ra 
jin e  povezal v izrazito  m akro reg ijo , v e rje tn o  m očnejšo od O sred n je 
slovenske, Sav in jske a li Podravske. D an ašn ji položaj j e  to  p o ten 
cialno gospodarskogeografisko m akro reg ijo  izrazito  razbil. O  enotnem  
m akroreg ionalnem  cen tru , k i b i n a j inadomestil T rst, se po današn jem  
stan ju , pa tudi v ko ličkaj dosegljiv i perspek tiv i, sploh ne  m ore go
voriti. Celo za oba novo rastoča cen tra , k i b i n a j zapolnila to vrzel, 
za Novo Gorico in Koper, n e  kaže, da  bi m ogla k a j km alu, če sploh 
k d a j, realno prevzeti kom pleksno ekonom skogeografsko funkcijo  za 
vse pokrajiine, k i jim a  danes p rip ad a jo  v o k v iru  dveh  ustreznih  
ok ra jev . Ce imamo še toliko dobre  volje, d a  dam o Novi G orici, zlasti 
pa K opru  širše zaled je, in če bomo to m orda dosegli v n ek a j bo lj od
d a ljen i bodočnosti, nam  m ora b iti za današn jo  e k on omsk ogeog ra f s. k o 
ra jan izac ijo  m erodajno  dejstvo, d a  se kažejo  celo naspro tne tendence, 
p o jav i ekonioansikogeogralske d ek o n cen trac ije  naših  p rim orsk ih  po
k ra jin : v Zgornjem  Posočju in delom a n a  K rasu  narašča m akroreg io- 
nalna p riv lačnost L ju b lja n e  tako, da smo j i  m orali p ri Id r ij i  in Po
sto jni v naši shemi že p riznati veljavo; v podgorju  Snežnika pa se 
poleg ji j e čuti še m očna priv lačnost Reke. Naša shem a lahko  to rej 
ustreza dejanskem u s tan ju  samo, če našega p rim orskega sveta  ne 
šte je  za gospodarsko m akro reg ijo . Celo sam o na dve velik i m ezoregiji 
sko ra j »suhm akroregionalnega« zinačaja v okv iru  obeh d an ašn jih  p r i 
m orsk ih  o k ra jev  jih  ne sm e razdeliti. N a jum estne jša  je  razdelitev  na 
štiri m ezoregije, od k a te r ih  p rip ad a ta  dve  pokrajinsko-geografsko  
Posočju (Zgornjeposoška V A in Spodnjeposoška V B), t r e t ja  (K oprska
V C) neposrednem u prim orskem u zaled ju  T ržaškega zaliva, in če tr ta  
(Ilirsko-b istriška V D) neposrednem u p rim orskem u zaled ju  K varnera .

A. M c z o r e g i j  a Z g o r n j e g a  P o  s o č j a (V A) obsega, k a 
kor že ime pove, Zgornje Posočje, nekako v m ejah  b ivšega tolm inskega 
ok ra ja . To je  p o k ra jin a , ki jo  že od n ek d a j na široko im enujem o 
Tolm insko. Svoj s ta r i g rav itac ijsk i cen te r ima že oddavna v T ol
m inski ko tlin i odnosno n jenem  podaljšku , k i sega do velike sovodnji 
p ri Mostu na Soči. Z gornje Posočje je  s icer danes upravno  vezano 
na Spodnje Posočje (Novo Gorico) v sm eri p riro d n e  in zgodovinske 
g rav itac ije . K er pa N ova G orica danes še zdaleč ne pom eni -tistega 
funkc ijskega cen tra  za vse Posočje k ak o r ga je  pom enila G orica skozi 
dolga s to le tja , zav ija  m arsik a te ra  cinkulacijiska s t ru ja  iz Zgornjega 
Posočja ra je  naravnost p ro ti L ju b ljan i. Na vzhodnem  Obrobju Posočja
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je  p riv lačnost O sredn jeslovenske m ak ro reg ije  celo že tako  k rep k a , da 
smo m orali Id r ijo  u v rs titi tja . M orda ne bi zagrešili mnogo, če bi n a 
p ra v ili isto s C erk ljan sk im  hribovjem , čeprav  so n jegove zveze z 
L ju b lja n o  za zdaj še te  težavnejše. S te s tran i je  zgovorna naj novejša 
p rik lju č itev  občine C erkno  Id riji.

M ezoregija Zgornjega Posočja se deli na tr i  subm ezoregije:
1. Bovška submezoregija (V A 1), p o k ra jin a , k i jo  že od n ek d a j im e

nujem o Bovško in k i je  danes v m ejah  občine Bovec, je  s svojim  p la 
ninskim  gospodarstvom  te r močno p o k ra jin sk o  in g rav itac ijsk o  zak lju - 
čenostjo  ena izmed naj očitnejših  gospodarskogeografskih  subm ezoregij 
na Slovenskem . V tem  spom inja na  B ohinj in do neke m ere na Zgornjo 
S avin jsko  dolino, le  da je  n jen a  gospodarska usm erjenost, zlasti 
u sm erjenost v ovčarstvo, še bo lj svojstvena in da je  n jen  funkcijsk i 
cen ter Bovec p rece j izrazite jši. N jene m ik ro reg ije  so: a) Bovška 
kotlina , b) Soča s T rento  in Lepenjo. c) K oritn ica in d) Žagarski kot 
z Učjo.

2. Kobariška submezoregija (V A 2). d an ašn ja  občina K obarid, ima 
svoj stari, prirodmo u tem eljen i g ra v ita c ijsk i cen ter tam. k je r  se od 
Soške doline po dolinskem  razvod ju  m ed Sočo in Nadižo (Staroselskem  
podolju) cepijo  s ta ra  pota p ro ti F u rlanskem u n ižav ju  in Beneški Slo
veniji. V gospodarski s tru k tu ri zavzem a K obarišk i ko t vm esni položaj 
med čisto alpskim  gospodarstvom  na Bovškem in b o lj p redalpsk im  
na S podnjem  Tolm inskem . N jegove m ik ro reg ije  so: a) K obariška so
vodenj, b) B reg in jsk i kot. in c) D režn išk i kot.

3. Tolminska submezoregija (V A 3) obsega Tolm insko v ožjem  sm islu 
(današn ji občini' Tolm in in C erkno). N jeno  središče Tolm in veže zna
čilno v sebi m ezoregionalno (zlasti prom etno) funkcijo  za vse Z gornje 
Posočje z nižjo, s ubm  ez o r eg ion a 1 n o funkcijo  za ožje  Tolm insko, po 
k ra jin o  značilne p ro d u k c ijsk e  usm erjenosti (v m lečno živ inorejo). V 
T olm inu in okrog M osta na Soči se steka prom et mezoregionalinega 
in subm ezoregionalnega značaja . Zato si od tam  ven iščemo tud i pot 
za opredelitev  m ik ro reg ij. Le-te so: a) Tolm inska k o tlina  (bivša obč. 
Tolm in), b) Soška sovodenj z neposrednim  zaled jem  (bivša obč. Most 
na  Soči in  T ribuša), c) B aška g rapa (bivša obč. G rahovo) in d) C erk- 
Ijasnko  h rib o v je  (do 1958 sam osto jna občina C erkno).

B. M e z o re g i  j  a  S p o d n j e g a  P o s o č j a  (V B) obsega G o
riško v iširšem sm islu, to j e  večino goriškega o k ra ja  p re d  njegovo 
zd ru ž itv ijo  s tolm inskim . V enoto druži to ozem lje trad ic iona lna  me- 
zoregionalna g rav ita c ija  p ro ti Gorici, k i pa je  s tem ,' da je  mesto 
G orica ostalo v Ita liji, močno oslabela. Č eprav  nam  je  za to, da rast 
Nove G orice doslej ni povsem izpolnila prvotn ih  p ričak o v an j, treba  
isk a ti tud i d rug ih  vzrokov, j e  eden izmed g lavnih  b rez  dvom a ta  osla
belost. Značilna za slabost Nove G orice kot m ezoregionalnega ali celo 
» snb m ak ro r eg iona 1 n  eg a « cen tra  je  še p resen etljiv o  k rep k a  funkcijska  
ra s t A jdovščine. T re tja  značilnost v tem  sm islu je  sam a dvojnost 
goriškega funkcijskega cen tra  to stran  nove m eje, saj tečejo  funkcije  
ožje Nove G orice s Solkanom  in fu n k c ije  Šem petra v določeni m eri
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©ne poleg d rugih . S tem smo sii ludi že nekako opredelili tri goriške 
suibmezoregije: Severno G oriško. Južno G oriško in Vipavsko dolino.

1. Submezoregija Severnega Goriškega (V B 4) oibsega neposredno g ra 
v itacijsko  obm očje G orice na severn i stran i (občine Nova Gorica, 
Kanal in D obrovo). N jen i g rav itac ijsk i tokovi se ob ira jo  v Solkanu 
in v Novi Gorici v ožjem  sm islu. N jen e  m ik ro reg ije  so: a) Nova Go
rica s I rnoviskim podgorjem  (bivši obč. Nova G orica in Šempas), b) 
B anjšice s Č epovanskim  dolom  (bivši obč. G rgar in Cepovam), c) K a
nalsko (bivši obč. Kanal in Kal nad K analom ), in d) G oriška Brda 
(obč. Dobrovo).

2. Submezoregija Južnega Goriškega (V B 5) obsega jugovzhodno go- 
riško okolico z goriškim  delom  K rasa vred (občini Šem peter pri Go
rici in Komen). N jene m ik ro reg ije  so: a) G oriška ravan  (bivši občini 
Šem peter in M iren), b) Spodnja V ipava (bivše obč. Renče. Zali H rib  
in B ranik), in c) Kom enski K ras (obč. Komen). Med tiskom  le razprave 
so se po jav ili glasovi o p rik lju č itv i obč. Kom en v koprsk i ok ra j (ob
čina Sežana). E konom skogeografsko bo  tak a  rešite \ slabo ustrezala.

3. Submezoregija Vipavske doline (V B 6) obsega zgornjo in sredn jo  
V ipavsko dolino v m ejah  d anašn jih  občin A jdovščina in Vipava. rZe 
p o k ra jin sk o  je  močno ind iv idualiz irana, im a pa tu d i svojsko gospo
darsko  s tru k tu ro . Od n jenih  fu n k c ijsk ih  središč že nekaj časa A jdov
ščina p rek aša  Vipavo te r je  prevzela osnovno subm ezo regionalno f um k - 
oijo. M ik ro reg ije  V ipavskega so: a) Z gornja V ipavska dolina z mi- 
k roregionalnim  središčem  v Vipavi, b) S redn ja  V ipavska dolina z mi- 
k roreg ionaln im  središčem  v A jdovščini, c) Severna V ipavska Brda 
(Šm arje) in d) G ora (Dol. O tlica. K rižna G ora). Zadnji dve m ikro- 
reg iji im ata sicer vsaka svoje značilne pokra jin ske, tudi k u ltu rnogeo- 
g rafske poteze, a jim a je  k a j malo ostalo od lastne lokalne g rav itac ije . 
Zato im ata že bo lj značaj subm ikroreg ij.

C. K o p r s k a  m e z o r e g i  j a  (V C) obsega vse neposredno za 
led je  T rsta  odnosno T ržaškega zaliva, ki je  ostalo na naši s tran i in  
ki je  svo je  inezoregionalne tokove de jansko  že precej preusm erilo  na  
Koper. M akroregionalni vplivi L ju b lja n e  in R eke van j ne segajo. 
Poleg pravega K oprskega P rim o rja  obsega K oprska m ezoregija še 
k rašk e  p lanote v njegovem  zaledju . Subinezoregije bi bile tri:

1. Submezoregija Sežansko-divaškega Krasa (V C 7) obsega vzhodni 
del 1. im. T ržaškega K rasa v m ejah  dosedanjih  občin Sežana in D ivača. 
N jeno cen lralno  funkcijsko  os pomeni železniška m agistrala s k r i 
žiščem v Sežani im D ivači te r cesti L ju b lja n a —T rst in L ju b lja n a —Ko
pe r z razpotjem  pri D ivači. N adpovprečno pomembna m ikroreg ionalna 
cen tra  s la  zato Sežana in D ivača: oba ig rata  že precej subm ezoregio- 
nalno vlogo, in k e r je  v tem Sežana p recej m očnejša, nedavna zd ru 
žitev obeh občin v obč. Sežano ni neutem eljena. M ikroreg ije  Sežansko- 
divaškega K rasa so: a) Sežanski Kras. b) D ivaški K ras, c) Senožeški 
K ras in d) Vrem ska dolina.

2. Submezoregija Podgorsko-hrpeljskega Krasa (V C 8), ki je  doživela 
svoje adm inistrativno  u telešen je v današn ji občini H rpe lje , obsega
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visoke te rase  P odgorskega K rasa  in večino P o dgrajskega podo lja  z 
Zahodnim i B rkini. M eja med B rk in i in P odgra jsk im  podoljem , k i je  
pokrajinsko-fiziognom ično tak o  m ark an tn a , v tam ošnjem  agrarnem  
gospodarstvu ni m eja, m arveč ravno fu n k c ijsk a  os ob m eji m ed dvema 
»pokra jinsk im a elem entom a«. Subm ezoregija sesto ji iz treh  m ikro- 
regij v podgorju  Č ičarije , od k a te r ih  visi ena p ro ti K oprskem u P r i
m orju , d rugi dve pa obsegata P odgrajsko  podolje  z Zahodnim i B rkini 
in vzhodnim i obronki Č ičarije . M ik ro reg ije  so to re j:  a) Podgorski 
K ras (bivša obč. Podgorje), b) H rp e ljsk o -m a te rijsk i K ras z Zahodnim i 
B rkin i (bivši obč. H rp e lje  in M aterija ), in  c) P o d g ra jsk i K ras (večina 
bivše obč. Podgrad).

3. Submezoregija Koprskega (ali Šavrinskega) Primorja (V C 9), v m e
ja h  današn jih  občin K oper, Izola in P iran , obsega v g lavnem  flišni 
svet t. im. Šavrinskega g ričev ja  od strm ih  robov (»Bržanije«) P odgor
skega in H rp e ljsk eg a  K rasa navzdol. N jene m ik ro reg ije  so: a) Zgornji 
Šavrin i (bivše obč. Č rn i K al, G račišče. M arezige in D ekani), b) Šm arski 
Š a v rin i (bivša obč. Šm arje), e) Vzhodna Š avrinska obala (bivša obč. 
Koper), d) S red n ja  Š avrinska obala  (bivša obč. Izola) in e) Zahodna 
Š avrinska obala (bivše občine P iran . P ortorož in Sečovlje).

D. I l i r s k o  b i s t r i š k a  m e i z o r e g i j a  (VD) je  sicer po 
svojem  obsegu precej m an jša  od velike  večine slovenskih  m ezoregij. 
im a pa n ek a j svojstev, k i  zah teva jo  od nas, da j i  prisodim o značaj 
sam ostojne m ezoregije. D a im a v Ilirsk i B istric i s T rnovim  svoj lastn i 
izraziti fu n k c ijsk i cen ter, k a te reg a  gospodarska razg ibanost se opira 
predvsem  na p redelavo  in odvoz lesa iz -snežniških gozdov, b i za mezo- 
reg ionalno  funkc ijo  še ne zadostovalo. Bolj nas sili k  tem u edinstvena 
poteza, po  k a te r i se Ilirskob istriško  področje v g rav itacijskem  pogledu 
ra z lik u je  od drugih  naših p rim orsk ih  reg ij: izrazito  jo  nam reč že 
zajem a sfera m akroreg ionalne p riv lačnosti Reke. V tem  Ilirskob istriška  
m ezoregija  p recej spom inja na K rško-brežiško m ezoregijo  z n jen im  
razm erjem  do Zagreba. P riv lačnost K opra je  v p rim eri s p riv lačnostjo  
R eke k lju b  u p rav n i v k lju č itv i v k o prsk i o k ra j nad vse šibka že v 
m ezoregionalnem , k a j  šele v m ak r or eg i o n a 1 n cm smislu. Vpliv Reike 
ali vsaj reške  prom etne m agistrale  se v te j p o k ra jin i celo k rep i. O  tem  
nam  p riča  dejstvo, da so se ob zad n ji adm in istra tivn i p reu red itv i celo 
dobršni de li n ek d an je  po d g ra jsk e  občine, predvsem  sk o ra j celotni 
Južni B rk in i p r ik lju č ili občini Ilirsk a  B istrica in ne H rpe ljam . Zna
čilno je . da je p ri S ta rad u  nova ilirsk o b istrišk a  občina segla celo v 
Pod g ra jsk o  podo lje  samo, ozirom a v p re trž je , čez k a te ro  se svet iz 
P od g ra jsk eg a  podolja  p rev esi na k v arn ersk o  stran . R ealna p riv lač 
nost K opra po P odgrajskem  podolju , ki je  po p rirod i p rav  gotovo zelo 
p rik lad n o  za to, p riv lačnosti ilirskob istriške  in reške s tran i to re j še 
daleč n ik ak o r ni kos. V ideli smo tud i že, kako  se je  z novo adm in i
stra tiv n o  razd elitv ijo  ilirskob istriška  m ezoregioaialna sfera z nepo
srednim i kvarnersk im i n iakroreg ionaln im i vplivi p ri K nežaku in K o
ritn ic i na Z gornji P ivk i razširila  tudi p ro ti severu.
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Posebnih subm ezoregij Ilirskob istriška  m ezoregija  nima. Pač pa  
so v n jenem  okv iru  te-le  m ik ro rag ije : a) Z gorn ja R eška dolina, v  g lav 
nem  p o k ra jin a , k i jo  K lem enčič im enuje R eška k o tlin ica55, ib) Pod- 
gora (približno bivša obč. Jab lan ica  pod Snežnikom ), c) Južni B rkini 
(bivša obč. Jelšane in del bivše obč. Podgrad) in d) Vzhodni B rkini 
(bivša obč. Prem ).

Za zaključek: Pregled funkcijskih centrov kot osnova za nadaljnji
študij

Za zak lju ček  bi rad  še en k ra t podčrtal, da  n a j bi zgo rn ja  shema 
služila n ad a ljn jem u  podrobnem u š tu d iju  ekonom skotgeografske fu n k 
cionalnosti posam eznih slovenskih področij te r  s tem  ko t tem elj za 
bodočo, k o n k re tn e je  dokum entirano  gospodarsikogeografsko ra jon i- 
zacijo. T ak  študi j naj b i predvsem : 1. p rip rav il podrobno gradivo  za 
teh tnejšo  opredelitev  reg ij n a jn iž jih  stopenj (m ikroregij in subm ikro- 
reg ij); 2. p re teh ta l realino funkc ijsko  pripadnost k ra je v  v področjih , 
k je r  se p rep le ta jo  vplivi posam eznih fu nkc ijsk ih  centrov; 3. p re izk u 
sil v rednost zgo rn je  delovne siheme k a r  zadeva h ie ra rh ijo  funkcijsk ih  
centrov (»centralnih k ra jev«). Ravno v zadn ji nam en naj na koncu 
še podam  preg led  treh  v iš jih  stoipenj fu n k c ijsk ih  cen trov  odnosno 
funkcijsk ih  cen tra ln ih  žiil po h iera rh ičn i lestvici, k ak ršn o  sem postavil 
v shemi in k i bi jo  b ilo  treb a  s podrobnim i štud ijam i preskusiti. P re 
gled upošteva delom a tud i še če trto  stopnjo.

I. Funkcijski centri I. (makroregionalne) stopnje: L ju b ljan a , M a
ribor, C elje  (ter Zagreb in R eka izven m eja  LR Slovenije).

II. Funkcijski centri ali centralne funkcijske žile II. (mezoregio- 
nalne) stopnje: D ravograd  z Zgornjo D ravsko  dolino. M aribor. M urska 
Sobota, C elje, Soštanj-V elenje, Jesenice, K ran j, L ju b ljan a . T rbov lje , 
V idem -K rško, Novo Mesto, Č rnom elj, Tolm in, Nova G orica, Koper, 
Ilirsk a  B istrica (ter Č akovec in K arlovac izven m eja  LR Slovenije).

III. Funkcijski centri ali centralne funkcijske žile III. (submezo- 
regionalne) stopnje:

V m ak ro reg iji I: Ravne, D ravograd , S lovenj G radec, M aribor. 
Ruše, S lovenska B istrica, P tu j s K idričevim . Orm ož, L ju tom er, Gortnja 
R adgona, Lendava.

V m ak ro reg iji II: M ozirje, Žalec, C elje , V ojnik, Laško, Š en tju r.
V m aikroregiji III: B ohin jska B istrica, Jesenice, Tržič, K ran j, 

Š kofja Loka, M edvode, L ju b ljan a , K am nik. Dom žale, L itija , do len jska 
železnica in cesta v se k to rju  G ro su p lje—Ivančna G orica, V rhnika, 
Logatec, Id r ija , Postojna, P ivka, C erknica, kočevska železnica in cesta 
v sek to rju  V elike Lašče—D obrepolje , R ibnica, Kočevje.

V skupin i m ezoregij IV: T rbov lje , Radeče, Sevnica, Videm -Krško, 
Š en tje rn e j, Novo Mesto, T rebn je , Semič, M etlika, Č rnom elj.

V skupin i m ezoregij V: Bovec, K obarid, Tol in  in, Nova Gorica, 
Šem peter, A jdovščina, Sežana, H rpe lje , Koper.

55 VI. K l e m e n č i č ,  G o s p o d a r s k a  g e o g r a f i j a  p o k r a j i n e  m e d  S n e ž n i
k o m  z J a v o r n ik i .  V re m šč ic o  in  S la v n ik o m . D o k to r s k a  d i s e r ta c i j a  (v t is k u ) .
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IV. Izrazitejši funkcijski centri IV. (mikro regional ne) stopnje, ki
se do neke m ere b liža jo  že subm ezoregionalnem u značaju  (brez cen
trov, ki im ajo  poleg m ikroiregionalne že tako  tud i funkcije  višjih  
stopenj).

V m ak ro reg iji I: Cr.na, Mežica. R adlje . R ibnica na Pohorju . Lov
renc na P ohorju , Šentilj v Slov. goricah. L enart, P o ljčane, K onjice, 
Vitainje.

V m ak ro reg iji II: G orn ji G rad, Luče, Štore, Šm artno ob Paki. 
Š m arje  p ri Jelšah, Rogaška S latina. Kozje. P lanina.

V m ak ro reg iji III: R adovljica, Bled, K ropa, C erk lje . G o ren ja  Vas, 
Žiri, Železniki, Mengeš, M oravče, G rosup lje , Ivančna G orica. Borov
nica, D obrova. Polhov G radec, S tari T rg  z Ložem. R akek. Velike 
Lašče, V idem -D obrepol je . Sodražica.

V skupini m ezoregij IV: Z agorje, H rastn ik , K rm elj. Senovo-Bre- 
stanica, K ostanjevica. M irna, M okronog. Toiplice-Soteska. Žužem berk.

V skup in i m ezoregij V: B regin j. Most na Soči. C erkno. Kanal, 
V ipava, D ivača. Izola. P iran  s Portorožem .

SUR LES PROBLEMES DE DELIMITATION ET CLASSIFICATION 
DES REGIONS GEOGRAPHIQUES 

d'apres l’exem ple de la Slovenie

S v e t o z a r  I l e š i č

L’article suit l’im ciative du IV« Congres des geographes yougoslaves 
(Belgrade, octobre 1955) et du Ille Congres des geographes slovenes (Portorož, 
Istrie, octobre 1957), d’apres laquelle les questions de delimitation et classifi
cation des regions geograpliiques se rangent parmi les problemes les plus 
actuels de la science 'geo-graphique, ainsi en Yougoslavie que dans les autres 
pays du monde.

I.
La prem iere partie de l'article etudie les problemes et les principes de 

delim itation et classification des regions geographiques en general en tenant 
compte de la litterature internationale sur ce sujet ainsi que des experiences 
des specialistes (statisticiens, economistes, geographes) yougoslaves dans ce 
doinaine. L’auteur est d’accord avec P r e s t o n  J a m e s 1 en estimant que 
toute tentative de trouver une methode de classification des regions geogra
phiques generale et universelle soit illusoire, etant donne que les processus 
qui influencent la formation de ces regions sont tellem ent differents non 
seulem ent par leur caractere mais aussi par la rapidite de leur evolution.
II faut, cependant, du point de vue du geographe eviter line autre erreur, 
ce lle  de se limiter aux seules olassifications trop specifiques des regions 
(geomorphologiques, climatiques, agronomiques etc.). II faut, au contraire, 
que ;le geographe persiste dans ses efforts de trouver des classifications assez 
com plexes. D'apres l’auteur, ce sont au moins deux classifications qui sont 
necessaires: la classification par la physionom ie du paysage (regions iphysio- 
nomi(iues) et ceile par la fonction economique de la  region (regions econo- 
miques).

1 Preston E. J a m e s ,  Toward a further Understanding of tlio Regional Concept. Annals 
of the Association of American Geographers, Vol. XLII, 1952, p. 204.
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La classification et delim itation des r e g i o n s  p h y s i o n o m i q u e s  
(sou-venit appelees regions geographiques tout court) est determinee surtout 
par des elem ents de geographie physique, mais eile ne peut guere se passer, 
surtout si la region est economiquement assez evoluee, des faits de geographic 
Iiumaine tels qu’ils sont empreints dans la physionom ie du paysage. D'apres 
I’auteur, il n’y a pas de raisons ä sousestim er la region physionomique, celle-ci 
etant une realite, resultant ainsi des processus naturels que de revolution  
de la societe Iiumaine, et determinee dans sa com plexite physionomique par 
sa genese corrtplexe. Les landschaft de B e r g ,  ne sont-ils pas aussi des regions 
physionomiques? Les regions physionomiques peuvent meme servir de base 
au system e des regions claissifiees du point de vue de l ’utilite des conditions 
naturelles ä la vie economique (»regions potentielles«, wirtschaltsräumliche 
Eignungsräume O t  r e m  b a s 2) cj ui, de leur cote, ne peuvent guere encore etre 
appelees regions econoimiques. parce qu'on n’y tient pas encore compte de la 
vie economique elle-m em e, mais seulement des conditions naturelles qui s’y 
pretent, II est done tout ä fait erroneux d’identifier. pour ainsi dire, les regions 
naturelles avec les regions economiques, comme l’a fait B. 2. M i l o j e v i č  
dans son livre sur les vallees principaies en Yougoslavie3.

En classifiant et delim itant les r e g i o n s  e c o n o m i q u e s ,  il ne faut 
11011 plus se borner au criterium trop etroit de structure economique homo
gene, c’est ä dire au principe des regions »formelles«, »structurelles« 011 »de 
production homogene«. En ne se servant que de ce criterium on arrive, sans 
le vouloir, ä pousser trop au prem ier plan l’economie agraire qui depend le 
plus direetem ent des conditions naturelles de la surface en question. C’est 
pourquoi 1’auteur estim e que, pour la classification d’une vraie region econo- 
miqtie, c’est le criterium de fonction economique qu’il faut preferer (regions 
fonctionnelles, formal regions, nodal regions). II faut cependant que la notion 
de fonction economique soit comprise dans le sens le plus com plexe du mot: 
il s’agit de l’entrelacement de diverses activites economiques plus ou moins 
organisees autour d’un centre de gravitation 011 le long line ligne centrale 
de gravitation. La gravitation proprement dite n’y est qu’un element, bien que 
tres important, de cette fonction com plexe. s’avan^ant d’autant plus au premier 
plan que la vie economique de la region est plus avancee et les courants de cir
culation economique plus vifs.

L’auteur s’occupe aussi des problemes concernant la h i  e r  a r c h i e  
d e s  r e g i o n s .  Celle-oi comprend tons les degres depuis les unites plus petites 
(physiotops, oekotops. sociotops) ä celles les plus etendues (macroregions, 
zones regionales). La hierarchisation est surtout indispensable dans le svstem e 
des regions economiques. D ’apres l’avis de l’auteur, le criterium y  doit rester 
le  meme ä touis les degres de 1’echelle hierarchique: il ne fant done pas en 
descendant cette echelle substituer le principe d’hoinogeneite a celui de fonc
tion economique Ainsi que C a r o l  et P h i l  b r i c k  l’ont demontre dans 
leur recentes etudes4, la juxtaposition des deux principes reste la meme 
ä tous les degres, la region economique reliant toujours, meme s’.il s’agit d’une 
tres petite unite (petit village, ferme), en unite fonctionelle des secteurs 
decoupes dans diverses regions ou zones homogenes tres differentes. Ca ne 
signifie d ’ailleurs pas que le traitement sim ultane des materiaux de recherche 
du jjoint de vue d ’homogeneite de structure ne soit pas tres utile ä l’apprecia- 
tion economique. Ainsi que C a r o l  et P h i l  b r i c k  l’ont demontre dans 
region economique »heterogene«. La hierarchisation des regions economiques 
d’apres leur fonction doit en outre correspond re ä la hierarchic des »lieux- 
centres« dans le sens, donne ä ce mot par C h r i s t a 1 1 e r5. C’est pourquoi

- K. O 1 r e in b a . W irtschaftsräumliche Gliederung Deutschlands. Berichte zur deutschen 
Landeskunde, 18, 1957, p. 113.

3 B. 7.. M i l o j e v i č ,  Glavne rloline u Jugoslaviji. Srpska Akademija Nauka. Posebna 
izdanja 5, Beograd 1951, str. 158—150.

4 H. C a r o l ,  D ie W irtschaftslandschaft und ihre kartographische Darstellung. Geogra
phica H elvetica I (1946), p. 257. — A. K. P h i l b r i c k ,  Principles of Areal Functional O rgani
zation in Regional Human Geography, Economic Geography, Worcester, Vol. 5 (1957), p. 507 f.

W. C h r i s t a l l e r ,  D ie zentralen Orte in Süddeutschland. Jena 1935. — Rapports 
fonctionnels entre les agglomerations urbuines et les campagnes. Comptes Rendus du Congres 
International de Geographie, Amsterdam 1938, tome II, p. 123—138.
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Svetozar Hesič

l ’a n a ly s e  d e s  fo n c tio n s  d e s  l ie u x -e e m tre s  e s t  in d is p e n s a b le  ä  to u te  c la s s if i 
c a t io n  e t  d e l im ita t io n  d e s  r e g io n s  e c o n o m iq u e s .

Q u a n t  a u  ro le  d e s  r e g io n s  h i s to r iq u e s  e t  c e lu i  d e s  u n i te s  a d m in i s t r a t iv e s  
d a n s  la  c la s s i f ic a t io n  e t  d e l im ita t io n  d e s  re g io n s ,  l ’a u t e u r  e s t  d ’a v is  q u ’il n e  
f a u t  p r e n d r e  e n  c o n s id e r a t io n  le s  p r e m ie r e s  q u o  d a n s  l a  m e s u r e  o il  e lle s  
e x e r c e n t  e n c o re  u n e  in f lu e n c e  a s se z  n o ta b le  s u r  l a  s t r u c tu r e  s p e c if iq u e  d e s  
r e g io n s  e n  q u e s t io n .  L e s  u n i te s  a d m in i s t r a t iv e s  ( a r r o n d is s e m e n ts  e t  c o m m u 
n es) a u  e o n t r a i r e ,  so n t  d e v e n u e s ,  s p e c ia le m e n t  e n  Y o u g o s la v ie  q u i  t r a v e r s e  
u n e  p h a s e  to l le m e n t  im p o r ta n te  d e  p la n i f i c a t io n  e t  d e c e n t r a l i s a t io n  d e  son  
e c o n o m ie . u n  t r e s  a c t i f  > g e o fa c te u r«  d e  p r e m i e r  o r d r e  d o n t  il n e  f a u t  g u e r e  
n e g l ig e r  le  ro le .

L a  s e c o n d e  p a r t i e  d e  l ’a r t i c l e  c o m p re n d  d e u x  s c h e m a s  c o n c r e ts  d e  d iv i 
s io n  d e  la  S lo v e n ie  e n  r e g io n s :  u n  s c h e m a  d e s  r  e g i o n s  p h y s i o n o m i -  
q u e s  ( c a r te  l e), l ’a u t r e  d e s  r e g i o n  e c o n o m i q u e s  d ’a p r e s  le  c r i t e r iu m  
d e  fo n c tio n  ( c a r te  2<’). D a n s  l ’u n  e t  l ’a u t r e  s c h e m a  le s  r e g io n s  s o n t  h i e r a r -
c .h isees e n  m a c r o r c g i o n s ,  m e s o r e g i o n s ,  s o u s  - m e s o r e g i o n s ,  
m i c r o r e g i o n s  e t  s o u s - m i c r o r e g i o n s .  D a n s  le  s y s te m e  d e s  
re g io n s  e c o n o m iq u e s  a  e te  p r e v u e  a u s s i  la  p o s s ib i l i te  d e s  s o u s - m a c r o -  
r e g i o n s ,  ( la  v i l le  d e  K r a n j  p . e. p o u r r a i t  e t r e  s u r  la  c a r t e  2<= c la s s if ie e  n o n  
s e u le m e n t  c o m m e  c e n t r e  d e  la  m e s o re g io n  111 B. m a is  a u s s i  c o m m e  c e n t r e  
d ’u n e  s o u s - m a c ro r e g io n  c o n iip re n a n t le s  m e s o re g io n s  I I I  A  e t  I I I  B ). L e s  re g io n s  
c o n c r e te s  d e  l a  S lo v e n ie  d ’a p r e s  l e s  d e u x  s y s le m e s  s o n t  m o n tr e e s  s u r  le s  
c a r t e s  a d jo in t e s  d o n t  le s  le g e n d e s  s o n t  m u n ie s  a u s s i  d e  t r a d u c t io n  fran < ;a ise . 
L es  r e g io n s  le s  p lu s  p e t i t e s  ( m ic ro re g io n s  e t  s o u s -m ic ro re g io n s ) ,  d o n t  la  
c la s s if ic a t io n  p r e c is e  e x ig e r a i t  e n c o r e  b ie n  d e s  e tu d e s  d e ta i l le e s ,  n e  so n t  p a s  
m a r q u e e s  s u r  le s  c a r te s ,  m a is  u n  s c h e m a  c o m p le t  p r o v i s o i r e  d e s  m ic ro re g io n s  
e c o n o m iq u e s  e s t  d o n n e  d a n s  le  te x te .

U n e  l is te  e n u m e r a n t  le s  c e n t r e s  fo n c tio n n e ls  p r im a i r e s  o u  m a c ro re g io -  
n a u x  (I), s e c o n d a i r e s  o u  m e s o r e g io n a u x  (II), t e r t i a i r e s  o u  s o u s -m e s o re g io n a u x  
(III) e t  c e u x  d u  q u a t r i e m e  g ro u ,p e  (IV, c e n t r e s  m ic r o r e g io n a u x )  d o n t  la  
fo n c tio n  r e e l le  s e m b le  d e p a s s e r  le  c a d r e  m ic r o r e g io n a l  e t  s ’a p p r o c h e r  p lu to t  
d u  d e g r e  s o u s -m e s o re g io n a l .  e s t  a jo u t e e  a  la  f in  d e  l ’a r t i c l e  e t  p o u r r a i t  s e r v i r  
d e  b a s e  a u x  e tu d e s  u l t e r i e u r e s  d e s  fo n c tio n s  e c o n o m iq u e s  d e s  » l ie u x -c e n tr e s « .
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KARTA 1. POKRAJINSKO-FIZIOGNOMICNE REGIJE SLOVENIJE -  
REGIONS PHYSIONOMIQUES DE LA SLOVfiNIE

Znaki na karti — Signes sur la carte

1 m eje makroregij (limites des macroregions), 2 = m eje m ezoregij (limites
des mesoregions), 3 =  m eje ,submeizoregij (lim ites des sous-m esoregions),
4 =  m eje m ikroregij (limites des microregions), 5 =  državna m eja (frontiere

de l’£tat)
Regije — regions

I. A lpske pokrajine — Regions alpines
I A Zahodne a lpske  pokra jin e  — Regions alpines o c c id e n ta l s
I I  =  Julijske Alpe z dolinskim i m ikroregijami — Alpes Juliennes avec

des microregions des vallees alpines
(a =  Zgornja Soška dolina — Haute valilee de la  Soča, b =  Bohinj
— Bassin de Bohinj, c =  Jeseniška dolina — Haute vallee de la 
Save, d =  Kanalska dolina — Vallee de Kanal)

1 2 =  Gorenjske dobrave in ravnine — Terrasses et plaines de Gorenj
sko (Haute Carniole)

I 3 =  Zahodne Karavanke — Karavankes Occidentales
1 4 =  Karnijske Alpe — Alpes Karniques
1 5 =  Ziljska dolina — Vallee de la Zilja (Gailtal)
1 6 =  Ziljske Alpe — Alpes de la V allee de la Zilja (Gailtaler Alpen) 
I 7 =  Zahodnokoroške gore, -dobrave in ravnine — Montagnes, terrasses 

et plaines de la Carinthie Occidentale

I B =  V zhodne alpske  pokra jin e  — Regions a lp ines orientales
1 8  =  Vzhodne Karavanke in Kamniške Alpe z dolinskimi mikroregijami

— Karavankes O rientales et Alpes de Kamnik avec les micro- 
regions des vallees (a =  Jezerško — Vallee de Jezersko, b =  Zgor
nja dolina Bele — Haute vallee de la Bela, c =  Zgornja Savinjska  
dolina •— Haute vallee de la Savinja)

1 9  =  Vzhodnokoroške dobrave in ravnine — Terrasses et plaines de la 
Carinthie Orientale

II. Predalpske pokrajine — Regions subalpines
Zahodne p red a lp sk e  p o kra j ine  — Regions subalp ines occidentales  
(avec traits dinariques et submediterraneens)
Tolminsko hribovje s srednjo dolino Soče — Montagnes de Tolmin 
avec la vallee m oyenne de la Soča
Cerkljansko-idrijsko hribovje — Montagnes de Cerkno et Idrija 
•škofjeloško-polhograjsko hribovje — Montagnes de Škofja Loka 
O srednje ravnine Ljubljanske kotline — Plaines centrales du 
Bassin de Ljubljana
Vzhodne preda lp sk e  pokra j ine  — Regions subalpines orientales  
(avec des traits dinariques et subpannomens)
Visoko Posavsko hribovje — Montagnes de la Sava 
Nizko Posavsko hribovje — Collines de la Sava 
Spodnja Savinjska dolina — Basse vallee de la Savinja (Bassin 
de Celje)
Savinjsko predgorje — Prealpes de la Savinja 
Konjiško-vitanjsko hribovje — Chaine montagneusc de Konjice
S everovzh odn e  p reda lp sk e  pokra jin e  —  Regions subalpines n ord
orientales
(regions esentielle.ment alpines, subalpines se ul (-me nt par la hau- 
teu r)

IIA =

I I  1 =

II  2 =  
II 3 =  
JI 4 =

I I  B =

I I  5 =  
II 6 =  
I I  7 =

I I  8 =  
I I  9 =

II C =



IT 10 Pohorsko Podravje z vmesnimi visokogorskim i mikroregijami — 
Montagnes subalpines de Pohorje avec des microregions alpines 
audessus de 1300 m (a Pohorje, b Uršlja Gora. c =  Golica).

III. Subpanonske pokrajine — Regions subpannoniennes

III A P ra ve  Subpanonske pokra jine  — Vraies regions subpannoniennes
III 1 Goričko in Lendavske gorice — Collines tertiaires de Prekmurje 

(»Pays au-dela de la Mura«)
III 2 =  Pomurska ravnina — Plaine de la Mura
III 3 Slovenske gorice — Collines terliaires des Slovenske gorice
l il  4 Podravska ravnina — Plaine de la Drava
III 5 =  D ravinjske in Podpohorske gorice ■— Collines de la D ravinja et 

du piedmont de Pohorje 
l i l  6 = Haloze — Collines tertiaires des Haloze 
III 7 — Boško hribovje — Chaine montagneuse de Boč 
IH 8 =  Sotelsko — Bassin de la Sotla
lil  9 Krško-brežiška kotlina — Bassin de Krško-Brežice

III B S u bpanonsko-su bd in arske  pokra jin e  — Regions subpannoniennes
transito ires
(avec des traits subdinariques)

III 10 Srednja Krška dolina (Novomeška pokrajina) — Vallee m ovenne 
de la Krka (region de Novo Mesto)

III 11 Gorjanci — Montagne de Gorjanci (Zuinberak) 
lil 12 =  Bela Krajina — Carniole Blanche

IV. Kraške pokrajine notranje S lovenije — Regions karstiques 
de la Slovenie interieure

IV 1 =  Nizki D olenjski Kras — Bas-Karst de D olenjsko (Basse Carniole) 
IV 2 =  Visoke kraške planote in polja — Hants plateaux et polyes kar-

stiques
IV 5 -- Visoki kraški rob — Hauts escarpements du Karst
IV 4 Pivka — Bassin de la Pivka (Postojna)

V. Primorske pokrajine — Regions subm editerraneennes

V A S u b m ed i te ran sko -su b a lp sk e  pokra jine  — Regions subm editerrano-
subalpines

V 1 =  Visoka Beneška Slovenija —̂ Haute Slovenie Venetienne
V 2 Kanalsko — Pays de Kanal sur Soča

V B P ra ve  pr im orske  pokra jin e  — Vraies regions subm editerraneennes
V 3 =  Nizka Beneška Slovenija — Basse Slovenie Venetienne
V 4 Goriška Brda — Collines de Gorice
V 5 Goriška ravan — Plaine de Gorice
V 6 Vipavsko — Vallee et collines de la Vipava
V 7 =  Tržaški Kras — Karst de Trieste
V 8 =  Tržaško Primorje — Littoral de Trieste
V 9 =  Koprsko (Šavrinsko) Primorje — Littoral de Koper (de Šavrini)

V C S u b m ed i te ran sko -d in a rske  pokra jine  — Regions subm editerrano-
dinariques

V 10 =  Podgorski in HrpeJjski Kras — Karst du piedmont de Čičarija 
V i l  Čičarija — Montagnes de Čičarija
V 12 Brkini z llirskobistriškim  podgorjem — Montagnes flyseheuses de

Brkini
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KARTA 2. EKONOMSKOGEOGRAFSKE REGIJE LR SLOVENIJE -
r e g i o n s  e c o n o m i q u e s  d e  l a  r p  s l o v ž n i e

Znaki na karti — Signes sur la c-arte

1 m eje makroregij ali skupin mezoregij (limites des macroregions ou 
groupes des mesoregions), 2 =  m eje m ezoregij ali skupin submezoregij (limi
tes des mesoregions ou groupes des sous-mesoregions), 3 m eje submezoregij 
ali skupin m ikroregij (limites des sous-mesoregions ou groupes de micro- 

regions), 4 =  državna m eja (frontiere de 1’fitat).

Ekonom skogeografske regije — Regions economiques

I. Podravska inakroregija — Macroregion du Bassin de la Drava
(centre Maribor)

I A =  M ezoregija  Zgornjega P o d ra v ja  — Mesoregion du Haut Bassin de la 
D rave  (mines ide iploinib, m etallurgie, foret, economie agraire alpine) 
Submezoregije — Sous-mesoregions:
1 =  Mežiška dolina (Vallee de Mežica), 2 =  Zgornja Dravska dolina 
(Haute Vallee de la  Drave), 3 =  M islinjska dolina (Vallee de la 
Mislinja)

IB  =  M ezoregija  S redn jega  P o d rav ja  — Mesoregion du M oyen  Bassin de  
la D rave  (mesoregion du centre industrial de Maribor et des ce-n- 
tres-isatellites Ruše, Slovenska Bistrica etc.)
Submezoregije — Sous-mesoregions:
4 =  Mariborska subm ezoregija (ville et banlieue de Maribor),
5 =  Spodnja Dravska dolina (Basse V allee de la Drave, avec Ruše),
6 =  M ikroregije Zahodnih Slovenskih goric (microregions des 
collines occidentailes des Slovenske gorice), 7 =  M ikroregiji Jugo
zahodnega Dravskega polja (Microregions de la Plaine sudocci- 
dentale de la Drave), 8 =  Slovenjebistriška subm ezoregija (sous- 
mesoregion de Slovenska Bistrica), 9 =  Dravinjsko-vitanjsko po
dolje (sous-mesoregion de la  valle de la D ravinja et Vitanje).

I C  S u bm ezoreg ije  S podnjega  Podrav ja  — Sous-mesoregions du Bas  
Bassin de la D rave  (regions agraires autour du centre affaibli de 
Ptuj)
10 =  Haloške m ikroregije (Microregions des collines viticoles de 
(Haloze), 11 =  Ptujska subm ezoregija (vil'le de Ptuj et sa banlieue  
avec le  centre d’ industrie d’ aluminium de Kidričevo) 12 =  Or
moška subm ezoregija (region agraire d’ Ormož)

I D  =  Pom urska  m ezoreg ija  — Mesoregion agraire du Bassin de la Mura  
Submezoregije — Sous-mesoregions:
13 =  Ljutomerska (region de Ljutomer), 14 ■= Gornje radgonska 
(region de Gornja Radgona), 15 =  Osrednjeprekm urska (region de 
Murska Sobota), 16 =  Severnoprekmurske m ikroregije (microre
gions de collines septentrionales de Prekm urje — »Pays au-delä 
de la Mura«), 1? =  Vzhodnoprekmurska (region petrolifere de 
Lendava)
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II. Savinjska niakroregija — Macroregion d« Bassin de la Savinja
(centre Celje)

II A =  O sredn jesav in jska  m ezoreg ija  — M esoregion centrale  du Bassin de  
la S av in ja
Submezoregije — Sous-mesoregions:
i =  Zgornja Savinjska dolina (Haute Vallee de la Savinja), 2 Za
hodna subm ezoregija Spodnje Savinjske doline (region occident-ale 
du Basse V allee de la Savinja). 3 Celjska subm ezoregija (vilic 
de C elje avec banlieue), 4 =  Vojniška subm ezoregija (region de 
Vojnik), 5 =  Laška subm ezoregija (region de Laško), 6 šentjurska  
subm ezoregija (region de Šentjur)

IIB  =  Šaleška m ezoreg ija  — Mesoregion houilliere et industr ielle  de la 
Vallee de Šalek
(šoštan j-Velenje)
Brez submezoregij — sans sous-mesoregions

1IC -- Sote lske  su bm ezoreg ije  —- Sous-m esoregions du Bassin de la Sotla  
(sans centre m esoregional commun)
7 =  Zgornjesotelska subm ezoregija (region de la Haute-Sotla),
8 Kozjanska subm ezoregija (region de Kozje ou de la Moyenne- 
Sotla).

III. Osrednjeslovenska m akroregija — Macroregion centrale de la Slovenil-
(centre Ljubljana)

III A =  Jesen išk o -b le jska  m ezoreg ija  — M esoregion de Jesenice et B led  
(Haute Carniole, industrie, tourisme)
Submezoregije — Sous-mesoregions:
1 =  Bohinj (Vallee de Bohinj), 2 Jeseniška dolina (Haute Vallee 
de la Save avec centre industriel de Jesenice), 3 Blejsko-radov-
I j iška ravnina — Plaine de Bled et Badovljica

III B K ra n jsk a  m ezo reg ija  — Mesoregion de K ra n j  
Submezoregije — Sous-mesoregions:
4 =  Tržiška (ville industrielle de Tržič avec banlieue), 5 =  Kranjska 
(centre industriel de Kranj avec sa grande banlieue), 6 =  šk o fje
loška (region de montagnes et des vallees de Škofja Loka)

III C L jub l ja n sk a  m ezoreg ija  — Mesoregion de L ju b ljan a  
(zone d’ influence directe de Ljubljana)
Submezoregije — Sous-mesoregions:
7 =  Medvodska (region industrielle de Medvode). 8 ;  Ljubljanska  
(ville de Ljubljana avec sa banlieue). 9 =  Kamniško-domžalska 
(region intensivem ent in d u str ia lis t  de Kamnik et Domžale). 10 
=  Litijska (region des montagnes de la Sava autour de Litija),
I I =  G rosupeljsko-stiška (zone d ’ influence directe de Ljubljana 
en Basse-Čarniole), 12 =  Vrhniško-borovniška (region du petit 
centre de Vrhnika au SO de Ljubljana), 13 =  Dobrovska (region 
montagneuse de Dobrova ä 1’ Ouesit de Ljubljana). 14 =  Logaška 
(region forestiere de Logatec), 15 =  Idrijska (region d’ Idrija, 
mine de mercure).
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I I ID  N otran jske  gozdne su bm ezoreg ije  — Sous-mesoregions forestieres  de
la Carniole Sudoccidentale ,  sans centre mesoregional commun:
16 =  Postojnska (region de Postojna), 17 - Pivška (region de Pivka 
sur Karst), 18 --- Cerkniško-loška (polyes karstiques de Cerknica 
et de Lož)

U l E D olen jske  gozdne subm ezoreg ije  — Sous-mesoregions forestieres  de
Dolenjsko (Basse-Carniole)  sans centre mesoregional commun:
19 =  Velikolaško-dobrepoljska (region de V elike Lašče et de D o
brepolje). 20 = Ribniška (polve de Ribnica), 21 =  Kočevska (re
gion de Kočevje).

IV. Vzhodnodolenjske in Spodnjeposavske m ezoregijc — Mesoregions de la 
Basse Carniole Orientale et de la Basse Vallee de la Save (hors d’influence 
dominante d’nn de trois centres macroregionaux slovenes, mais avec une forte

influence de Zagreb)

IV A T rb o ve ljsk a  m ezoreg ija  — Mesoregion de T rbov lje  
Submezoregije — Sous-mesoregions:
1 Trboveljsko rudarsko področje (Bassin houillere de Trbovlje),
2 =  Radeška submezoregija (region de Radeče et Zidani Most, 
carrefour ferroviaire).

IV B =  K ršk o -brež iška  m ezoreg ija  — Mesoregion du  Bassin de Krško-  
Brežice
Submezoregije — Sous-mesoregions:
3 =  Sevniška (region de Sevnica). 4 Krško-videinska (regiou de 
Krško-Videm), 5 Brežiška (region du Bassin inferieure de la 
Sotla).

IV C Vzhodno do len jska  m ezoreg ija  — Mesoregion de la Basse-Carniole
Orientale
Submezoregije — Sous-mesoregions:
6 =i Šentjernejsko-kostanjeviška (region de šentjernej-K ostanje- 
vica), 7 =  Novomeška (region de Novo Mesto), 8 =  Trebanjsko- 
mirenska (region de Trebnje et Mirna), 9 =  Zgornjekrška (Haute- 
Vallee de la Krka).

IV D B elokran jska  m ezoreg ija  — Mesoregion de la Bela K ra jina  ( C ar
niole Blanche)
Submezoregije — Sous-mesoregions:
10 =  Semiška (region de Semič), 11 =  Metliška (region de Metlika),
12 = Črnomaljska (region de Črnomelj)

imnwm’

V. Primorske m ezoregije — Mesoregions du Littoral Slovene (depuis la cession  
de Trieste ä l’lta lie sans unite macroregionale)

V A =  M ezoregija Zgornjega Posočja  — Mesoregion du Haut Bassin de  
la Soča
Submezoregije — Sous-mesoregions:
1 =  Bovška (Bassin de Bovec), 2 =  Kobariška (region de Kobarid),
3 =  Tolminska (sous-mesoregion de Tolmin)
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V B =  M ezoregija  Spodnjega  Posočja  — Mesoregion du Bas  Bassin de la
Soča
(centre m esoregional Nova Gorica)
Submezoregije — Sous-mesoregions:

4 =  Severno Goriško (Sous-mesoregion Nord de Gorice), 5 =  Južno 
Goriško (Sous-mesoregion Sud de Gorice), 6 Vipavska dolina 
(Vallee de la Vipava)

V C =  K o p rsk a  m ezoreg ija  — Mesoregion de K o per
Submezoregije — Sous-mesoregionis:
7 =  Sežansko-divaški Kras (Karst de Sežana et Divača), 8 =  Pod- 
gorsko-krpeljski Kras (Karst du Piedmont de Čičarija), 9 =  Ko
prsko Primorje (Littoral de Koper)

V D  Ilirskobistr iška  m ezoreg ija  — Mesoregion de I l irska Bistrica
(sous forte influence m acroregionale de Rijeka)
Sans sous-mesoregions.
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D a n i l o  F u r l a n

RAZPOREDBA PADAVIN V JUGOSLAVIJI KOT ODSEV 
»MONSUNSKEGA« STRUJANJA V EVROPI

P o g o j, d a  p rid e do izd a tn ih  p ad av in , j e  d v ig a n je  in z d v ig a n jem  
p o g o je n o  o h la je v a n je  zrak a , k ar vod i do k o n d en za c ije  vod n ih  h lap ov  
(1, 2, 3). D o  v er t ik a ln ih  p rem ik o v  p r id e  n a jč ešč e  ob g o rsk ih  o v ira h , 
d a lje  za ra d i la b iliz a c ije , p o v zro čen e  z d n evn im  v ža rev a n jem  in k on čn o  
ob p reh od u  front, k o  h la d n i zrak  pTodira ob p o v ršju  z e m lje  in p ri tem  
d v ig a  staro , top lo  zračn o m aso  a li pa. če  top li zrak  a k tiv n o  n ased a  na 
h ladn o gm oto. P rav  z ozirom  na te  tr i g la v n e  v zr o k e  d v ig a n ja , p r is i l
n ega  a li sp on tan ega , d e lim o  p a d a v in e  v oro g ra fsk e , term ičn e  in fro n 
ta ln e  (4. 5).

V zm ernem  pasu ta  delitev  nad kopnini ni neoporečna. Redno 
sp rem ljan je  procesov v atm osferi nas prepriča , da so omembe v redne 
padavine vedno v d irek tn i povezavi z zam enjavo zračne gm ote: tropske 
s po larno  ali obratno. G orski h rb ti in dnevna te rm ik a  padavinske 
procese le o jačijo , ne m orejo  p a  jih  povzročiti.

Izd atn e in  s trn je n e  o ro g ra fsk e  p a d a v in e  so  m ožn e le  ted a j, k adar  
j e  d o v o lj  v e lik  h o r iz o n ta ln i b a r ič n i g ra d ien t — ta se p o k a že  v m očnih  
v etro v ih  —  k i p r is ili zra k  k  za s ta ja n ju  in k o p ič en ju  p red  ov iro  a li  
k  d v ig a n ju  p rek o  g o ra  in g reb en o v . Z iz je m o  p rizem n ih  s lo je v  p a  j e  
g ra d ien t zr a čn eg a  p r it isk a  fu n k c ija  term ičn ih  n asprotij — za m očn e  
v e tr o v e  so  p o treb n e v e l ik e  r a z lik e  v  ‘tem p era tu r i — , k ar j e  vezan o  
na ra z lič n e  zračn e gm ote in ta k o  n a  fron to , k i zračn e gm ote lo č i (2, 3'.

E nako ko t so orografske padavine pogojene z bližino fronte, so po 
gojene tud i term ične padavine, k a te rih  sezona je  topli le tn i čas. V 
naših š irinah  je  kopno v topli sezoni pravilom a področje tropskega 
a li po larno tropskega zrak a  (lastna opazovanja), obe m asi pa sta s ta 
bilno  s tra tific iran i in j ih  m ore laibilizirati le  b liž ina  fronte, to je  in
te rv en c ija  tu je . v našem  p rim eru  po larne zračne mase, ki ud re  proti 
ju g u  s po larn ih  predelov. P rak sa  kaže. d a  so izdatne pofron ta lne p a 
davine v plohah in običajno z nevihtam i v tako  im enovani fronta ln i 
masi, če ne celo v fron ta ln i coni, to re j v pasu, k je r  se obe m asi m ešata. 
D a je  bil v p re tek losti velik  po u d arek  na term ičnih  padavinah , je  
bilo  v velik i m eri vzrok p o m an jk an je  podatkov iz s re d n jih  p lasti tro 
posfere; zato  si ni bilo  mogoče p rav ilno  razlagali padavin , ki j ih  pov
zročajo  k ap lje  h ladnega polarnega zraka, ka terega  genetična povezava 
s po larno  fronto je  izven d iskusije  (6).
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Spoznanje, da so p rak tičn o  vse padavine fron ta lno  pogojene (pri 
čem er je  po jem  fronte vzet v najširšem  sm islu, tako  da so upoštevane 
tud i p red- in pofrointalne p ad av in e  iin padavine v obm očju h ladne 
k ap lje , leče), rodi novo v p rašan je , k ak o  poteka po larna fronta, da 
p re jm e jo  v različnih letn ih  časih različni predeli neenak delež celo
letne moče. U poštevajoč she,mo o pom iku vseh pasov p lan e ta rn e  c ir
k u lac ije  (3, 5. 7) po leti p ro ti severu, pozim i pa pro ti ju g u , bi m orali 
pričakovati, d a  bodo področja  v isti zem ljepisni širini imela tu d i enak 
le tn i tok  padavin. T ako b i m oral b iti delež celoletne moče tud i v po
le tju  enak n. pr. v B anatu kot v S loveniji, saj sta v isti zem ljepisni 
širini.

Pa zak lju ček  bi bil p rav ilen  le v p rim eru , ako bi subtropski pas 
visokega p ritisk a  ne  bil sestav ljen  iz posam eznih an ticik lonov (7, 14. 2). 
tem več bi dejansko  pom enil nep rek in jen o  področje , in drugič, ako bi 
pas zahodnih vetrov ne bil sestav ljen  'iz sek to rjev  z meridiomalinim in 
sek to rjev  s conalnim i vetrovi (2. 7, 14).

Od govor na v p rašan je , zakaj imamo različno razporedbo padavin, 
j e  mogoč le. ako analiziram o poisainezue padav inske p rim ere v daljši 
dobi. A naliza naj pokaže:

a) kakšna je  .razporediba padavin  nad različnim i geografskim i 
enotam i po posam eznih le tn ih  časih tako  v letu  1956 kot tud i v dolgo
letnem  povprečku:

b) k je  so neposredni vzroki za po jav  določenega tipa  razporedbe 
padav in  v posam eznih geografskih  enotah;

c) kakšna je  shema m onsunskega s tru ja n ja  v zahodni polovici 
Evrope.

A. R azp ored b a  p ad avin  po le tn ih  časih

Da bi dobili čim jasn e jšo  sliko o razporedbi padavin, je b ila  iz
delana tabela 1. p rip rav ljen a  na osnovi analize vseh padav insk ih  
prim erov n a  področju  celotne Jugoslav ije  v letu  1956. Upoštevani so 
podatk i simoptičnih postaj (118 po številu) in to le za dneve, ko je  vsaj 
ena p o sta ja  zabeležila najm anj 5 mm padav in .

Posam ezni simboli v tabelah  pom enijo : a) padavine na severo- 
zapadu Jugoslav ije , predvsem  v S loveniji; b) padavine v vsem D i
narskem  sistem u, pri čem er je  upoštevan razvoj, nam reč pom ik p ad a
vinskega p odroč ja  od .sc v e roza pa d a p ro ti ju g ovzhodu : c) padavine v 
ju žn ih  p redelih  — predvsem  v Č rn i gori: d) padav ine na severu : v 
Panonskem  področju , odnosno njegovem  južnem  obrob ju ); e) padavine 
v vzhodni S rb iji.

O gledali si bomo n a jp re j le desno stran  tabele , k j e r  je  p rik azan a  
pogostost posam eznih tipov razporedbe p ad av in  po letn ih  časih: v e r
je tn o st odklona od dolgoletnega povprečka v posam eznih mesecih je 
nam reč to likšna, da b i v rednosti po mesecih mogli obravnavati le. ako 
bi im eli dovolj dolgo opazovalno dobo. K er gre v našem prim eru  le 
za eno leto. je  p reg led  po letn ih  časih  sm iselnejši.
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1 2 3 4 5 6 7 8 9

Tabela 

10 11

I

12 13 14 15 16 17 18 19

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 zi
m

.

po
m

.

po
l.

je
s. t»

a — — 2 8 — - — 2 1 2 — — — . — 10 3 2 15 7,6
b 16 — 5 14 2 2 — — 2 13 17 9 25 21 2 32 80 40,2
c 6 17 7 — 8 — 23 7 — 8 38 19,0
d — — — — 10 9 5 1 3 — — — ■— 10 15 3 28 14,0
e 1 2 2 1 — — 3 1,6
ad — — — — 3 8 4 5 — — — — — 3 17 ____ 20 10.0
bd — — — — 2 3 5 5 2 13 — 15 7,6

22 17 15 22 17 22 16 12 7 13 25 11 50 54 50 45 199 100

Iz zad n je  ru b rik e  (19) tabele  vidimo, da je  bilo  v le tu  1956 skoro 
50% vseh dni s padavinam i (ko je  vsaj ena od s in optičnih postaj n a 
m erila  n a jm an j 5 mm) tak ih , da so se padavine začele na severoza- 
padu in se nato postopno pom ikale pro ti jugovzhodu (40% b, 7,6% bd). 
Na d rugem  m estu so b ili dnev i s padavinam i predvsem  v ju žn ih  p re 
delih  (c 19%) in na tre tjem  m estu  s padav inam i na  južnem  Panonskem  
o brob ju  (d 14%). Ce pa upoštevam o tud i p rim ere , ko padavine niso 
za je le  le Panonskega obrobja, tem več tudi severozapadni del (ad 10%) 
ali pa celo večino D inarskoalpske p reg rad e  (bd 7,5%), potem dobimo 
že 31.5% vseh p rim erov , ko so b ile  padavine v velik i m eri v Panonski 
nižini. O sta la  dva tipa razporedbe, a  in  e, «ta redka, sik upaj 9.2%.

Ne da bi se tak o j vprašali po sinoptičn ih  situacijah , k i so ustv arile  
posam ezne tipe padavinske razporedbe, si oglejm o tak o j le tne čase, 
v k a te r ih  p re v la d u je jo  posamezni p rim eri. T ip b. p r i  katerem  se začno 
p adav ine  na severozapadu im se pom ikajo  p ro ti jugovzhodu, je  bil 
najpogostejši v jesen i (32-krat), zim a in pom lad m u sled ita  v m ajh n i 
razd a lji (25,21-krat). T ip c, ko so padavine predvsem  na jugu , je  bil 
najpogostejši v le tu  1956 pozimi (23-krat), poleti ga sploh ni bilo. Tip
d, s padavinam i v Panonskem  o b rob ju , j e  p rev lad o v al v poletn ih  m e
secih (15-krat), v zim skih mesecih ga n i bilo.

Časovno zap o red je  g lavnih  tre h  tipov padav inske razporedbe v 
1. 1956 se to re j idealno u jem a z razporedlbo, kak ršno  poznam o iz li
te ra tu re  (10. 11, 12, 13). Kot dopolnilo k  lite ra tu ri nam  služi še p r i
ložena tab e la  II. Izdelana je  na osnovi podatkov  o m esečnih m nožinah 
p adav in  za izbrana m esta Jugoslav ije  v dobi 1925—1940 (11). Z n jeno  
pom očjo dexbimo jasn e jšo  sliko o padav insk ih  razm erah  nad zapadno' 
polovico B alkanskega polotoka. Posta je , k a te r ih  letn i tok  kaže ta 
bela, se vrste na trik o tn ik o v ih  stran icah ; osnovne točke tr ik o tn ik a  so 
posta je  Koper, Beograd in Skopje. T abela U pokaže, da im am o vzdolž 
vse Jad ran sk e  obale is ti padav insk i režim. M aksim alne padavine so 
y jesen i, n a  sk ra jn em  ju g u , v Č rn i gori. p a  p re id e  jesen sk i m aksim um  
že v zim skega (profil K oper-K oior). R azporedba padavin  po letnih 
časih na drugem  p rofilu  (Koper-Beograd) nas opozori, da v te j sm eri
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mm 268 228 202 272 583 380 215 183 166 132
% 26.1 20.3 23,6 21.2 20,7 23.5 23,2 26,6 29.0 27,1
mm 226 148 110 145 295 412 253 205 160 99
% 22,0 13,2 12,8 11.4 10,5 25,5 27,4 29,9 27.9 20,3
mm 357 446 304 459 878 551 299 160 130 130
% 34.7 39.7 35.3 35,8 31,3 34.0 32.3 23.3 22,7 26,7

ne m orem o govorili o tak o  enotnem  padavinskem  tipu kot v prvem  
p rim eru . M edtem ko je  letn i tok v K opru in L ju b ljan i prilično isti, 
z m aksim um om  jesen i (Koper 34,7%. L ju b lja n a  34% )in minimumom 
pozimi (Koiper 17,2%, L ju b lja n a  17,0%), in  v e lja  isti režim  tud i za Za
greb, k aže  Beograd drugačno sliko. M aksim um  je  poleti, sled ita po
m lad in jesen  in ko t n asp ro tje  p o le tju  nastopa m inim um  pozimi. Iz 
p rav e  in m odificirane m ed ite ranske  k lim e jugozahodne polovice Ju 
goslav ije  z m aksim alnim i padavinam i jesen i preidem o na severovzhodu 
na m odificirano kon tinen ta lno  klim o z neizrazitim  maksim umom  poleti 
(12, 15). T re tji  p rofil. B eograd-Skopje, kaže tud i izrazito  raznolikost.
V severnem  delu  p ro fila  (Beograd-Stalač) je  zam enjan le v rstn i red 
m ed prvim a dvem a m aksim alno nam očenim a letn im a časoma, po
m lad jo  in po letjem ; v M akedoniji je  s ituacija  zasu k an a : jesen , zima 
in pomilad so izenačeno nam očeni le tn i časi, p o le tje  p a  je  suho; to re j 
imamo m odificirano m editeransko  klim o (10. 15).

B. V zroki ra z lič n e  le tn e  razporedile p ad av in  v p osam ezn ih  g eo g ra fsk ih
enotah

U tem eljitev , z a k a j p ride  do različnega le tnega toka padavin  v po 
sam eznih geografskih  enotah, k ak o r so D inarsko  gorstvo^ P o v ard a rje , 
P anonska n ižina itd. je  m ožna le. ako analiziram o posam ezne pada
v inske p rim ere . K er pa je  tako  delo za 16-letni n iz  1925—1940 ne le 
tehnično zelo zaihtevno. tem več sploh nemogoče, saj za om enjeno dobo 
ni na razpolago po trebn ih  k a rt, je  bdi izb ran  d ru g  izihod.

P reg ledan i so b ili, ko t že om enjeno, vsi p rim eri padavin  v 1. 1956. 
Iz p rim e rja v e  tabel I in II je  razvidno , da je  b il iletni tok  padav in  po 
letn ih  časih 1956. norm alen. Saj je  b il večji del jugozahodne gorske 
p reg rade glavno padavinsko področje  v jeseni, n jen  sk ra jn o  ju žn i del 
pa pozimi. Severovzhodno področje . Panonska nižina in n jeno  južno  
obrob je, je  imelo največ padav in  poleti. Sk ladnost obeh tabel do
v o lju je , da sm atram o razm ere v letu 1956 za norm alne in zato za 
solidno osnovo za isk an je  zakonitosti v časovnem vrstnem  redu  p ad a 
vinskih procesov nad različnim i predeli Jugoslavije.
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A naliza vsakega od upoštevanih  p adav insk ih  dn i je  pokazala že 
om enjeno dejstvo, da so omembe vredne pad av in e  vedno frontalno 
pogojene, vezane n a  vdore h ladnega zrak a  s severa. Le od lege h lad 
nega z rak a  in z n jim  pogojenega s tru ja n ja  p a  zavisi, k a te ra  področja  
bodo za k ra jše  ali da ljše  razdobje  v fron ta lnem  padavinskem  pasu, 
in k je  bodo gorski m asivi učinek fron te za rad i zajezitven ih  procesov 
s topn jevali a li p a  za rad i fena zm anjšali. Podobno je  tu d i z učinki 
dnevne term ike.

Iz p ra v k a r ponov ljene ugotovitve sledi, da b i p ri analizi posa
m eznih padav insk ih  prim erov  p o n av lja li ista dejstva . Izb rana je  b ila  
d ru g a  pot. A naliziran i so le n a jiz raz ite jš i p rim eri padav inske razpo- 
redbe v le tu  1956.

Iz podatkov  tabele  I je  razvidno, d a  je  b ila  v le tu  1956 liajčešča 
.razporedba z m aksim om  padavin  v d inarsko-alpsk i p regrad i, nam reč 
80 prim erov. N a p rvem  mes'tu je  jesen  z 32 prim eri, ma drugem  pa ni 
pom lad (21 prim erov), koit bi pričakovali, tem več zima (25 prim erov). 
Brez dvom a to lika pogostost v zim skem  času ni p ravilo , tem več izjem a. 
T ak  zak lju ček  je  dovoljen  že na osnovi tem peratu rn ih  razm er v j a 
n u a r ju  1956. V S loveniji so b ile  sred n je  mesečne tem p era tu re  za 2—5° 
višje od norm aln ih  tem p era tu r v ja n u a r ju . Smemo toirej zak ljuč iti, 
da b i bil v norm aln ih  razm erah  ta  tip  razporedibe spom ladi pogostejši 
ko t pozimi; p rvenstvo  jesen i p a  b i (bilo izrazitejše . Iz izkušn je  nam 
reč vemo, d a  nastopajo  v sep tem bru  že pogosteje udori h ladnega zrak a  
daleč p ro ti jugu . V 1. 1956 pa smo im eli en sam tak  p rim er (28. 9. 1956). 
Kljulb anom alnim  razm eram  v ja n u a r ju  in septem bru le ta  1956 pa 
ostane osnovna razporedba po le tn ih  časih norm alna, enaka 'tisti, ki 
jo  kažejo  dolgoletni povprečki.

I
A n a l i z a  p a d a v i n s k e  p e r i o d e  o d  29. 11. d o  2. 12. 1956

Lep p rim er, ko smo im eli m aksim alne p adav ine  v D inarskem  gor
stvu, je  b il v dneh od 29. novem bra do 2. decem bra. N ad Severno 
Evropo in severovzhodnim  A tlan tikom  imamo konec novem bra glo
boko depresijo  (28. 11. ob 0,7 h  glavno središče nad  sred n jim  Baltikom  
964 mb). H ladni zrak  n a  p e rife riji 'te d ep resije  p ro d ira  p ro ti S redn ji 
in  Južni Evropi. Eden od valov h ladnega z rak a  je  do 0,7 h  29. 11. že 
dosegel L ju b ljan o , Zagreb in Beograd in to preko  Vzhodnih A lp in 
skozi D u n a jsk a  v ra ta ; na zapadu  pa je  po dolin i Rona p ro d rl že na 
Sredozem sko m orje. Nad severno Ita lijo  je  že fo rm irana sekundarna 
d ep resija . Na 500 mb ploskvi (29. 11. ob 0,4 h) pokriva  večino Evrope 
m eander in na njegovem  južnem  delu  p rev lad u je jo  od B iskajskega 
zaliva do A zorskega m orja  zapadni vetrovi, ki im ajo prav  nad našim  
področjem  šibko južno  kom ponento. M eander na 500 mb ploskvi kaže
3 je d ra : glavno nad severno Skand inav ijo , drugo nad go rn jo  Donavo 
in tre tje  nad D ansko. T em peratu rna razporedba in še bo lj sm er in 
ja k o s t vetrov — na 500 mb ploskvi kažejo  po sta je  A ng lije  tem peratu re  
okoli —36° C in istočasno izrazite severne vetrove s h itro stjo  preko  
100 km/h, sta omogočila predv idevati, da bo p rišlo  do izrazitega p ro 
do ra  h ladnega zrak a  p ro ti jugozahodu. P adav ine niso b ile  izdatne.
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P rek o  20 nun je  p re je lo  le m ajhno  področje sredogorja , k i o b d aja  se
verovzhodno pobočje K varnerskega  zaliva. N asledn jega dne, 50. no
vem bra 1956, j e  s itu ac ija  v v išjih  p lasteh  močno sp rem en jena  (K. 1). 
Kot posledico globokega p rodora  h ladnega z rak a  v zapadno Sredo
zem lje (ob 0,4 h dne 29. 11.: A lžir —16° C; M alta —22° C; dne 50. 11. 
A lžir —50° C, M alta —50° C) dobimo v s red n jih  višinah nad vso ju g o 
vzhodno tre tjin o  E vrope izrazite jugozapadne vetrove, k i  v e je jo  to re j 
p ravoko tno  na D in arsk i sistem. H ladn i z rak  je  p rep lav il p ri tleh  že 
skoro  vso Jugoslav ijo  in Ita lijo , k a r  spoznamo po legi fron ta lnega 
pasu  in sek u n d arn e  d ep res ije  (K 5). P adav ine  (K 2) so za je le  že vso 
državo; m aksim alne so b ile  v gorsk i oviri na jugozapadu. E kstrem  — 
p rek o  40 in celo preko  60 mm padavin  — pa je  b il dosežen na polovici 
p reg rade , k je r  smo im eli prehodno s tag n iran je  fron te in  so orografsk i 
učink i spričo m očnih vetrov  p riš li m očneje do izraza. K ar v e lja  po
sebej p o d črta ti p r i o b rav n av an ju  padavinske razporedbe tega dne, 
so razm erom a izdatne padavine v severn ih  področjih  Jugoslav ije, sa j 
j e  v S lavon iji in Bosanski Posavini b ilo  tu d i preko  20mm padavin. 
T aka razpo redba je  posledica dvojnega p rodora  h ladnega zrak a  in 
sicer po dolini Rona in skozi D u n a jsk a  v ra ta . G lavni p rodor je  bil, 
to  vidim o na k a r ti  500 mb ploskve (K 1), na zapadu  A lp in zato imamo, 
ko t že om enjeno, nad našim  področjem  jugozapadne vetrove. P ri tleh  
pa  imamo p rodor tu d i n a  vzhodu Alp. N apredovan je  h ladnega z rak a  
s severa p ro ti južnem u, gorskem u o b ro b ju  Panonske nižine je  one
mogočilo g rezan je  jugozapadnim  vetrovom , potem  ko so p rešli glavne 
d in a rsk e  planote. Zato je  izostal fen in področje izdatn ih  padavin  
se j e  podaljšalo  od n a jv iš jih  grebenov in p lanot p rav  v jed ro  P a 
nonske n ižine (K 2). N ajveč pa je  k  izdatnim  padavinam  pripom ogla 
sredozem ska dep resija , k a te re  c irk u lac ija  je  lepo v idna še na 850 mb 
ploskvi. Pod n jen im  vplivom  je  p r itek a l zrak  v  v išinah p rib ližno  do 
2000m  z jugovzhoda in p rav  nad področjem  m aksim alnih  padaviin 
sta  se srečala  h ladn i z rak  s severozapada im tropsk i z jugovzhoda. 
S ledn ji se j e  m oral za rad i s re č a n ja  s h ladnejšim  zrakom  naglo dvigati, 
k a r  je  imelo za posledice izdatne  padavine.

K i K2

PADAVINSKA KARTA 10

146
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Sinopiična siioaci/Q 
3 0  Xi. S G  0 7 ° °

K 3
K arak te ris tičn a  za situacijo  nasledn jega dne (1. 12. 1956) je  od

cepitev ju žn eg a  dela  doline nad severnim  Sredozem ljem , k a r  spoznamo 
po zak ljučen i izohipsi 5400m. O čitno je  n jen o  zapo ln jevan je . M edtem 
ko smo im eli 29. 11. nad G enovskim  zalivom  n a jn iž jo  izohipso v višini 
5480 m, je  prišlo  30. 11. do poglobitve pod 5520 m, 1. 12. pa  se je  zopet 
dv ign ila  v išina na  5400 m. V zvezi z odcepitv ijo  h ladne doline v sa 
m ostojno je d ro  (na 500 mb ploskvi) smo tu d i v višinah nad 5000 m 
dobili nad  Jugoslav ijo  ju žn e  vetrove z močno vzhodno kom ponento. 
F ron ta lno  področje je  napredovalo  v n ad a ljn jem  le počasi p ro ti ju g o 
vzhodu. G lavno področje padavin  je  bilo  ta  dan na  jugovzhodni po
lovici D inarskega gorstva te r  v severni S rb iji in  B anatu, k a r  j e  v 
sk lad u  z n ad a ljn jim  pom ikom  fron ta lnega področja  p ro ti jugovzhodu 
odnosno vzhodu. D ne 2. 12. 1956 vidim o, da se ciklon nad južno  Ita lijo  
zap o ln ju je  (1. 12. 994mm, 2. 12. *)98min — oboje ob 0,7 h). Tudi na 
500 m b ploskvi vidim o isto tendenco, sa j j e  g lobina popustila  od 5320 m
30. 11., p rek o  5400 m dne 1. 12. na 5500 m dne 2. 12. ob 0,4 h. Pod v p li
vom že o k lud irane  sredozem ske d ep res ije  se je  sm er fron ta lnega pod
ročja , k i je  dne  1. 12. še po tekala  od jugozapada p ro ti severovzhodu, 
sprem enila v toliko, da smo dobili v v išinah  850 mb povsem  m eridi- 
onalno smer. Sprem em ba v sm eri frontalnega področja  je  vp livala  tud i 
na razporedbo padav in ; m aksim um a nim am o več na jugovzhodni po
lovici, tem več na vzhodni.

V zporedno s pom ikom  fron ta lnega in z n jim  povezanega glavnega 
padavinskega področja  p ro ti vzhodu je  šlo tud i b o ljšan je  vrem ena na 
naspro tn i strani. V času  od 1. 12. ob 0,7 h do iste u re naslednjega dne
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v S loven iji n i Lilo več padavin . Zapadna in  S red n ja  E vropa sta  p rišli 
pod vpliv azorskega anticik lona.

Z aključek , do k a te reg a  pridem o po analiz i štiridnevnega p ad a 
vinskega obdobja (29. 11. do 2. 12. 1956), je :

1. padav ine so bile fronta lno  pogojene z udorom  hladnega zraka 
v S redn jo  Evropo in zapadno Sredozem sko m orje;

2. g lavno padavinsko področje se je  pom ikalo vzporedno s po
m ikom  hladnega z rak a;

3. geografske o v ire  so padavine močno stopnjevale.

P r i m e r  r a z p o r e d  b e  p a d a v i n  d n e  8., 9. in 10. 10. 1956
V p ra v k a r obravnavanem  p rim eru  je  d ep resija  na področ ju  Ti- 

renskega m o rja  nekaj časa s tag n ira la  (1. in 2. 12. 1956), nato pa se je  
zapolnila. D rugačen  p rim er imamo v dneh od 8. 10. do 10. 10. 1956. 
Kot pogosto se je  zarad i p rem ak n itv e  k ap lje  h ladnega zrak a  iznad 
Zahodne E vrope nad S redozem lje razv ila  n ad  T irensk im  m orjem  de
p re s ija , k a te re  središče je  bilo  8. 10. ju žn o  od Rima, 9. 10. (K 6) nad 
otokom  iKrfoni in 24 u r k asn e je  — vse ob 0,7 h — blizu  Odese. Ta de
p re s ija  se to re j 'n i zapolnila nad Sredozem skim  m orjem , tem več je , 
d irig iran a  po v išinskih  vetrov ih  (K 4), potovala p ro ti severovzhodu.

Na razporedbo in m nožino padav in , izm erjen ih  dne  8. 10. 1956, 
je  vp livala  n jen a  topla fron ta skoro izk ljučno  le nad Jadranom . V 
nasledn jih  24 u rah  p a  je  n jen  vpliv segel že globoko n a  B alkanski pol
otok in povzročil izdatne p adav ine  v vsej vzhodni polovici Jugoslav ije 
(K 5) in v vsej A lban iji, G rč iji, B o lgariji in delom a R om uniji. Vzpo
redno z n jeno  p restav itv ijo  p ro ti severovzhodu se je  tud i področje 
m aksim alnih  padavin  prestav ilo  v isto sm er, nam reč nad severovzhodno 
S rb ijo  in  vzhodni B anat (npoštevano le  področje Jugoslavije). K er je  
h ladni zrak  dosegel in p rep lav il Jugoslav ijo  že v dneh 5., 6. in  7. 10. 1956 
in v dneh 7. in 8. 10. n i bilo izm erjen ih  v n o tran jo sti om em be v redn ih  
padav in , dne 9. p a  so b ile  p adav ine  izk ljučno  le v vzhodni polovici 
Jugoslav ije , k i j e  b ila  v obm očju te  depresije , nam  p ra v  ta  p rim er 
pokaže, ko lik  m ore b iti vpliv p rehoda d ep res ije  n a  raaporedibo in k o li
čino padavin.

K 4 K 5

. /556

p a d a v in s k a  k a r t a

9 JO 1956
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S m o p i  i  c n o  S i j o č i m

102 0

10 2 0

0 0 5

K 6

A n a l i z a  a n t i c i  k  I o n s k e  s i t u a c i j e  d n e  17. 2. 1956

V obeh p rim erih , v padav insk ih  dneh od 8. do 10. ok tob ra  1956 
in od 29. 11. do 2. 12. 1956 je  h ladn i z rak  v d rl nad Sredozem lje, ni pa 
segel g lob lje  p ro ti južnem u robu Sredozem skega m orja . T ak  p rim er, 
da je  h ladn i zraik p ro d rl p ra v  do A frike, nam  p rik az u je ta  k a r ti  K 7 
in K 8, k i nas seznan jata  z vrem ensko situ ac ijo  dne 17. 2. 1956. Vso 
zahodno polovico E vrope in izahodno Sredozem lje je  p rep lav il polarno 
a rk tičn i in delom a a rk tičn i zrak . F ro n ta  p o tek a  nekako vzdolž sev e r
noafriške obale do S irte, od tu  pa v izrazitem  loku p ro ti jugovzhodu 
p reko  M ale A zije  do polo toka Krim . N ekoliko sev ern e je  smo im eli še 
d rug i fron ta ln i pas: K orzika, S ard in ija , Peloponez, Galipoli. O ba pa 
s ta  b ila  p redaleč , da b i mogli valovi n a  n jih  povzročiti padavine v 
ju žn ih  delih  Jugoslavije. To tem  m anj, k e r je  S redn jo  Evropo obv la
doval hladen an ticik lon  in je  tud i Evropsko R usijo  pokrival p ra v  tako  
an ticik lon  s središčem  nad severnim  Uralom . Z izjem o Irsk e  in sk ra jn ih  
točk Južne Evrope, k je r  so se m inim alne tem peratu re  d ržale  nad ničlo, 
je  vso Evropo za je l m raz: B rest —2° C, Toulouse —17° C, G enova —5° C, 
Zadar —5° C, S kop lje  —8° C, Beograd —22° C. Na p odroč ju  ruskega 
an tic ik lona so b ile  tem p era tu re  slične. S redn jeevropsk i in ru sk i a n ti
ciklon je  ločil pas to p le jšeg a  (relativno) z raka; tem p era tu re  pa so bile 
tud i v tem  p odroč ju  med —10 in —15° C. V celoti m oram o to re j govoriti 
o zim skem  m onsunu, ko je  vpliv  zahodne c irk u lac ije  v Evropi povsem 
para liz iran  zarad i s tru je n ja  s kopnega na m orje , p r i  čemeir p rod re
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zrak  iz izrazito  nizkim i tem p era tu ram i iznad  n o tran jo sti kon tinen ta  
p rav  do m orja . V obravnavanem  p rim eru  je Evropo p rep lav il zrak, 
p ritek a jo č  iznad R usije . Ze itak  nizke tem p era tu re  so spričo an ticik lon- 
skega vrem ena v ja sn ih  nočeh še občutno zd rk n ile  navzdol in dosegle 
p re j om enjeno stopnjo.

•17. II- 56.

K7

Smopiična St+uoctja 
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P r i m e r  r a z p o r e d b  e p a d a v i n  v d n e h  od 15. 7. do 18. 7. 1956

Izb ran i p rim eri, k i smo jih  do sedaj an a liz ira li, so nam  pokazali, 
kak šn a  je  sinoptiona s itu ac ija  v času zim skega m onsuna, ko je  fron 
talno področje po tisn jeno  na obale Severne A frik e  in  smo mi izven 
padavinskega pasu; d a lje  prim er, ko za jam ejo  padavine ju žn e  im 
jugovzhodne p redele  države itn ko po teka fron ta lno  p odroč je  preko  
S red n je  I ta lije  in južnega  te r vzhodnega B alkanskega polotoka; končno 
smo spoznali tudi, k ak šn a  je  s in optična situacija , k a d a r  za jam ejo  
padavine celotno zahodno p reg rado ; n a d a ljn ji  ko rak , k ak šn a  je  s itu 
ac ija , ko p re jm e jo  padav ine k ra j i  na severozahodu in severu, nam  
p rik az u je  analiza  sinoptičn ih  s itu ac ij v dneh  od 15. doi 18. 7. 1956. .

D ne 15. 7. 1956 leži nad  severozahodno E vropo že o k lu d iran  ciklon 
(K 11), ki je  dobro viden tud i na 500 mb ploskvi (K 9). N jegova h ladna 
fron ta  je  p ro d r la  na vzhod tako  p reko  Severne I ta lije  k o t tu d i S redn je  
Evrope, južno  in severno od Alp. Na ok lu z ijsk i točki nad  P o ljsko  je  
prišlo  tekom  15. 7. do ciklogeneze. Novi cik lon skoro stagn ira  in 
njegovo središče z globino 998m b leži 16. ob 0,7 h vzhodno od V aršave,’ 
dne 17. 7. vzhodno od M inska in 18. 7. nad  izvirom  D onca, ne da bi 
kazal tendenco za zapolnitev. H ladni zrak , ki je  p ro d ira l v za led ju  
ciklona, je  sprožil padavine n a jp re j v S loveniji (dne 14. tekom  dne), 
v noči od 14. na 15. 7. pa tud i v Bački in B anatu  (K 10). P adav ine  so 
b ile  v obliki- ploh in nev ih tn ih  nalivov, povzročili pa so j ih  prehodi 
h ladnega zraka. N astopale so tud i p red fron ta lne  padavine, o jačene 
zarad i dnevne term ike. P renehale  so v S loveniji 17. 7. podnevi, v S rb iji 
pa 18. z ju tra j.  Om em be v redne padavine so zaje le  le S lovenijo  na 
oboli s traneh  D inarsko -alpske pregrade , vsa p reosta la  Jugoslav ija  pa 
j e  im ela padavine le  na severni s tran i D inarskega in Rodopskega 
gorstva.

Na k a r  m oram o p ri tem  padavinskem  obdobju  ob rn iti p rav  posebno 
pozornost, so izohipse na 500 mb ploskvi, k i nam  kažejo  tu d i sm er 
vetrov  v sred n jih  višinah troposfere. D ne 15. 7. (K 9) smo imeli jed ro  
doline nad B elgijo in pod vplivom  te doline so b ili nad  S lovenijo  ju g o 
zahodni vetrovi. N ad ostalo Jugoslavijo  je  b ila  ju žn a  kom ponenta 
pro ti ju g u  čed alje  šibkejša. N ad M akedonijo  je  povsem izginila (K 9, 
izohipsa 5840). K er je  le S lovenijo  zajelo  fron ta lno  področje — delom a 
tud i V ojvodino — smo imeli padav ine le na sev eru  (K 10). V nasled n jih  
2 dneh je  s tru ja n je  na 500mb ploskvi prešlo iz jugozahodnega, p reko  
zahodnega v severozahodno, vzporedno s prenosom  doline [iznad Za
hodne Evrope v R usijo. In m edtem  ko smo im eli v p re jšn jih  dneh 
padavine le v severnem  delu Jugoslavije, se je  dne 17. in v ju tra n jih  
u ra h  18. 7. padav insko  področje razširilo  še daleč p ro ti ju g u  preko 
Save in D onave, p ra v  na m eje  severne M akedonije (K 12). Iz pasu 
m aksim aln ih  padavin , n am erjen ih  dne 18. 7., pa je  razvidno, da  imamo 
iz raz it p rim er orografsko o jačenih  fro n ta ln ih  padavin .
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T ako nam  padav insko  obdobje od 15. do 18. ju l i ja  1956. posredu je 
dva važna zak lju čk a:

1. padavine so om ejene na  sk ra jn i severozahod Jugoslav ije, k ad a r 
je  vdor om ejen na severnejše p re d e le  —- v našem  p rim eru  je  bilo 
je d ro  doline nad Belgiijo;

2. pad av in e  za jam ejo  predvsem  severne p redele  Jugoslav ije, k ad a r 
j e  je d ro  doline n ad  S redn jo  a li Vzhodno Evropo, tak o  da imamo v 
višinah zahodne vetrove s severno kom ponento.
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V vsakem  p rim eru  pa so izdatne padavine vezane na sprem em bo 
zračne mase.

S ituacija , k o t smo jo  imeli v dneh od 15. 7. do 18. 7. 1956 nam 
kaže p rim er evropskega polletnega m onsuna (8, 2, 12, 14), čeprav p rim er 
n i klasičen, saj je  b il azorski an ticik lon  odm akn jen  od kontinenta. 
Izpoln jen  pa je  ibil g lavni pogoj, d a  smo im eli nad evropskim  k o n ti
nentom  depresijo , tak o  da  je  mogel m aritim ni zrak  napredovati n e 
ovirano p ro ti n o tran jo sti kopnega (7, 8).

-Op

PADAVINSKA KARTA 

Id. 7. 1956.K 12

K adar slišimo besedo m onsun, mam ko t posledica starega, še v 
šoli zbranega zn an ja  stopi p red  oči shem a obalnih  vetrov, le s to dopol
n itv ijo , da se v glavnem  d iam etra lno  naspro tno  p iha joč i vetrov i obalne 
c irk u lac ije , ponoči s kopnega na m orje, podnevi pa obratno, ne m en ja 
vajo  vsakega pol dne, tem več vsakega pol leta , in d a  n jihovo področje 
ni om ejeno na ozek obalni pas, tem več sega globoko v no tran jost, 
v o srč je  kon tinen ta . Ista  p a  naj b i b ila  u tem eljitev : nad razgretim  
kopnim  se dviga z rak , v višinah p a  se raz tek a  (16, 17). P r im a n jk lja j, 
k i nastane zato nad  kopno površino in k i se pokaže v padcu p ritiska , 
izravnava dotok  z rak a  iznad m o rja , k i je  podnevi odnosno poleti h lad 
nejši in zato  te ž ji  od z rak a  nad  kopnim . V novem okolju , nad kopnim , 
se proces postopnega segrevan ja  in d v ig an ja  stalno o b n av lja  in tako 
naj bi nastal zak ljučen  krogotok, c irk u lac ija . Isti proces, le  z nasp ro t
no sm erjo  g ib an ja , n a j bi im eli v h ladnejšem  času — ponoči odnosno 
pozimi.

To shemo m onsunskih  vetrov poznam o iz učbenikov in priročnikov 
m eteorologije in  k lim ato logi j e že od H ard ley a  (16) in H anna (17), 
N apredek  je  le  v tem, da so p o d ro č ja  padavin, k i j ih  povzroča m onsun, 
om ejili. Kot k lasična dežela m onsunske c irk u lac ije  v e lja  Jugovzhodna 
A zija  in to  od In d a  do A m urja. P rvo tno  n a j bi v vsem tem  pasu  bile 
po letne padav ine  posledica ad iaba tskega o h la jan ja  m orskega zraka, 
k i se nad razgre tim  kopnim  v poletn ih  mesecih m ora dvigati in pri 
tem  adiabatsko  o h la ja ti. G ostejša m reža m eteoro lošk ih  postaj j e  om o
gočila dnevno sp rem ljan je  procesov v atm osferi in pokazalo  se je , 
da v več jih  širinah, n a  pr. b liže A m urju , nim am o oprav iti s staln im i
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poletnim i m onsuni k o t osnovnim vzrokom  za padavine, tem več so 
padav ine  posledica c ik lansk ili m otenj, p o tu jočih  od zahoda prtoti 
vzhodu (1).

Isto so ugotovili tud i za severno in  sred n jo  K ita jsko  (1, 8). V 
zadnjem  času pa ne  g re več sam o zato. da se zm anjša področje prav ih  
m onsunskih  padav in , tem več se sploh zan ik u je  p rav iln o st prvotne 
shem e m onsunske cirku lacije . Osnovo za tak e  glasove so dali pilot- 
balonsk i podatk i, k i so pokazali, d a  v višinah nim am o vetrov , k i bi 
p ihali v naspro tn i sm eri k ak o r vetrov i p ri tleh  (18. 19, 20). Nove po 
g lede so podprla  tud i vsakodnevna opazovanja v prizem skem  sloju. 
Trodimemzionalrio sp rem ljan je  procesov v atm osferi je  prineslo  le 
spoznanje, da  s ta ro  to lm ačenje ne d rž i, povsem  odprto pa je  ostalo 
v p ra šan je  novega to lm ačenja. T ako na p rim er vodilni ru sk i m eteorolog 
H rom o v p reciz ira  m onsun (21) ko t period ičn i veter, p r i  ka terem  je  kot 
m ed sm erjo  po letnega in zim skega s tru ja n ja  več ji del 120° C, ni pa niti 
z eno besedo omenil fizikalne u tem eljitve . P ri tem  n a j bo poudarjeno , 
da v e lja jo  n jegova izv a ja n ja  tud i za ostale kontinente, za A vstra lijo . 
A m eriko, A friko  in Evropo, k je r  se p o ja v lja jo  m onsunu slični sezonski 
vetrovi. P odročje m onsunske c irk u lac ije  v strokovni l i te ra tu ri se je  
to rej bo lj in b o lj širilo  (2, 8, 22). Po d rug i s tran i p a  je  p rišlo  po 
o d k ritju  sm eri v išinsk ih  vetrov  novo spoznanje, da celo v k lasičn i 
deželi m onsuna, v Ind iji, padavine niso posledica procesov v sm islu 
p rvo tne shem e enostavnega d v ig an ja  in o h la jan ja  zraka nad kontinenti, 
tem več da gre za stično področ je  ekvato ria lnega in sub tropskega zraka, 
to re j za ekvato ria lno  fronto  (2, 8). Že Suering n av a ja  (23), da se v In d iji 
s reču je ta  ekv a to ria ln i zrak , k i ga  p rin aša  po le tn i m onsun iz ju g o 
zahoda, in drugi, fizikalno, po izvoru povsem  različni zrak , identičen 
s poletn im  zrakom  iznad B alkana, I ta lije , Egipta, P e rz ije  im M ezopo
tam ije . F lohn (24) je  šel še k o rak  d a lje  in p riše l do že om enjenega 
zak lju čk a , da so padavine v In d iji fron ta lno  pogojene, da g re za ek v a
to rialno  fronto  na ju žn i m eji subtropskega an tic ik lona nad Tibetom , 
k i pom eni enega od an tic ik lonsk ih  je d e r  sub tropskega p asu  visokega 
zračnega p ritisk a  obkrožujočega vso oblo.

A ko na osnovi izkušenj, k i smo j ih  dobili z analizo 4 p rim erov  
v le tu  1956 napravim o bilanco, ugotovim o:

a) v sp odn jih  p lasteh  atm osfere v e je jo  nad  našim  področjem  poleti 
vetrov i resnično p ro ti n o tran jo sti kontinentov, poizimi pa obratno;

b)dnevna te rm ik a  ne povzroči p adav insk ih  procesov, le -ti so, vsaj 
v Evropi, redno le  fron ta lno  pogojeni, dnevna te rm ik a  p a  j ih  lahko le 
pospeši in  ojači.

N ikakega  dvom a ni, da bodo dom ačini za označevanje zim skih in 
po le tn ih  vetrov  Jugovzhodne A zije  še n ad a lje  rab ili oiznako m onsun, 
pa  čeprav  je  sedaj p rep rič ljiv o  dokazano, da imamo oprav iti z ek v a
to ria lno  fronto.

O snova za oznako je  v sm eri vetrov, k i se m alone diam etralno  
sprem eni, vzporedno s sprem em bo tem p era tu rn e  in od tega pogojene 
b aričn e  razporedbe v obeh glavnih  letn ih  časih. Ker imamo tudi v Evropi, 
enako kot v klasični deželi monsuna, zimske in poletne vetrove, ki se se
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kajo, čeprav le občasno, nekako pod kotom 120°, po  drugi istrani p a  so na 
obeh k on tinen tih  padav ine fron ta lno  pogojene, je  povsem  naravno, da 
je  oznaka m onsun tu d i p r i nas pogosto v rab i. To tem  bo lj, k e r  je  
te rm in  m onsun s ta re jš i od p rvo tnega  to lm ačen ja odnosno u tem elje 
v an ja  sezonskega sp rem in jan ja  sm eri vetrov  in  s tem  pogojenih  p a 
davin  in  je  lahko  zato točen, četudi se sprem eni njegovo tolm ačenje. 
Sporno pa je  vp rašan je , ali smemo uvesti tu d i izraz jesensk i in po 
m ladansk i m onsun. P ri u tem e ljev an ju  even tua lne uvedbe tega izraza 
m oram o upoštevati nasledn je m om ente:

I. B arične situacije , značilne za .poletni a li zim ski m onsun, ko 
imamo nad  S redn jo  Evropo ciklom (poleti) odnosno an ticik lon  (pozimi), 
so sorazm erno redke. Štejem o j ih  m ed običajne singu larite te . V elja 
sicer podčrta ti, da je  tak  zim ski m onsun, k i d ovaja  z rak  iz Severo
vzhod ne E vrope (sibirski m raz), stab ilne jša  tvo rba k a k o r p a  tak ra t, 
ko  smo poizimi v obm očju toplega an tic ik lona (zaradi pom aknitve 
azorskega an ticik lona nad  kon tinen t, (25). Tudi njegov režim  sm atra jo  
nam reč n ek a te ri ko t zim sko m onsunsko s itu ac ijo  (24. 7. 9. 26). Medtem 
ko  im a azorski anticik lon  povprečno 7-dnevni ž iv ljen jsk i ritem , je  
lahko  vzhodnoevropski an ticik lon  mnogo bo lj trdoživa tvo rba (14. 27, 
28). Iz raz it tak  p rim er smo im eli v ja n u a r ju  in fe b ru a rju  1929, ko je  
t r a ja l  režim  zim skega m rzlega m onsuna p rek o  40 dni. V endar so to 
redk i p rim eri. P ravilom a so evropske singu larite te  k ra tk e g a  ž iv ljen ja  
in s svojim  tra ja n je m  n ik ak o r niso ekv ivalen tne m onsunskim  dobam  
v Jugovzhodni A ziji, čep rav  tu d i tam  me gre za n ep rek in jen e  periode 
(2, 24).

V n asp ro tju  s to konsta tac ijo  o izraziti k ra tk o tra jn o s ti po letn ih  
in le redko  večji vz tra jn o sti zim skih m onsunskih s in g u la rile t nad n a 
šim področjem  imamo v p rehodn ih  letn ih  časih, zlasti jeseni — v 
ok tob ru  in novem bru — n ad  vso zahodno polovico E vrope d o k aj k o n 
stan tn e  jugozahodne vetrove. Iz an a liz iran ih  prim erov  v novem bru in 
ju l i ju  1956 pa smo ugotovili, da gre v obeh om enjenih  mesecih za isti 
proces, le da je  lega doline, vzeto v svetovnem  m erilu , m alenkostno 
sprem enjena, tak o  d a  leži ob p adav insk ih  dneh poleti nad Srednjo , j e 
seni pa nad Zahodno Evropo. Samo od lege doline h ladnega zraka je  
odvisno, ali imamo v večini Zahodne in S redn je  E v ro p e severozahodne 
vetrove, k i j ih  v po le tn ih  in pozno pom ladanskih  mesecih istovetim o 
z evropskim  poletnim  monsunom, ali pa jugozahodne vetrove, k i p re 
p lav lja jo  E vrop o  s  tropskim  ali p olaT n otropsk im  zrakom  in ki so  zarad i 
visoke abso lu tne  vlage n jen i g lavni oskrbovalci z vlago. Ravno zaradi 
te n jihove  fu n k c ije  (oskrbovanja z vlago) v dobršnem  delu  Evrope, 
po drugi s tran i k e r genetično ni mogoče ločiti poletn ih  p adav in  od 
padav in  v  p rehodn ih  le tn ih  časih, je  vsak ugovor p ro ti uvedbi izraza 
jesensk i odnosno pom ladanski m onsun neutem eljen .

T rd itev , d a  sita začetek  im razporedba p adav in  tud i po leti v tesni 
povezavi z lego doline polarnega zraka, ni nova. Poleg d ru g ih  sta  njem 
pom en o b ravnavala  tud i F lohn (81, 14) in  Suering (23), v domači lite 
ra tu r i  pa  je  povsem  neodvisno od tu jih  vplivov načel to v p rašan je  
F u rlan  (29).
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V prognostični službi je  za naše področje posebno važna p rav o 
časna ugotovitev ciklogeneze nad severnim  Sredozem ljem . D olgoletne 
izk u šn je  so opozorile na pravilo , da p ride do ciklogeneze nad ome
njenim  področjem  in s tem  do padav in  p ri nas redno ta k ra t, k ad a r 
vdere h ladni zrak , običajno p reko  F ran c ije , v zahodno Sredozem lje. 
T ak i vdori p rid e jo  bo lj do izraza v sredn jih  p lasteh  atm osfere (500 mb) 
— m išljena je  m asa zrak a  in ne debelina atm osfere — kot pa p ri tleh, 
k je r  re lie f močno vpliva n a  obliko in lego p rodora. P rav  iz tega vzroka, 
k ak o r tud i iz spoznanja, k i smo ga navedli v p re jšn jem  odstavku, da je  
nam reč razporedba padavin  odvisna od lege doline, vsebu je jo  danes 
sinaptični p reg led i tud i re liefne k a r te  vsaj 500 mb ploskve. V p re d 
loženi razp rav i smo an a liz ira li sinoiptične situ ac ije  v 3 p ad av in sk ih  p e
riodah  in uporabili, podobno kot se to dela drugod, tu d i 500 mb p lo
skev abso lu tne topografije . Samo tr i je  (i:n še eden — dopolnilen) p r i 
m eri pa seveda ne v liv a jo  zadostnega za u p an ja  v občo veljavnost iz
k ušen j. k i nam  j ih  je  posredovala amaiiiza om enjenih  deževnih obdobij. 
U poštevati bi m orali več prim erov, p r i čem er n a j b i bili p rv i pogoj za 
uspešnost analize čas, značilen za t. im. m onsunsko c irku lac ijo . Ako 
n a j bo osuova za  m onsune tem pera tu rno  in od tega pogojeno barično 
n asp ro tje  m ed kopnim  in m orjem , potem  sta to m eseca ja n u a r  in ju l ij ,  
k o t prehodn i mesec pa  oktober.

N a jp re j pa  je  treb a  odgovoriti še na dve vp rašan ji. P rvo  je :  ali 
n a j vzamemo sred n je  m esečne razm ere, upoštevam o to re j vse dneve 
v mesecu, a li p a  le  dneve s padavinam i? Znano je , da je  K onrad , ko 
j e  o d k lan ja l term in  monsun za Evropo in to u tem eljeval, upošteval 
s red n jo  m esečno sm er vetrov, čeprav  m ore ob izredn ih  razm erah, k a 
d a r  imamo opravka z d iam etra lno  naspro tn im a skupinam a posam ez
n ih  prim erov, nastop iti ko t rezu ltan ta  sm er, k i je  v času opazovanj 
n iko li niso reg is trira li. U poštevali bomo zato le padav inske dneve.

D rugo  v p ra šan je  je , a li se n a j oprem o na sred n je  v rednosti abso
lu tne  topografije  500 mb (ob deževnih situacijah) a li pa n a  tem p era
tu rn e  p rilik e  na 500 mb ploskvi. Res je  sicer, da uporab ljam o običajno 
izohipse. K er pa u tem elju jem o m onsunsko s tru ja n je  s tem p era tu rn im i 
n asp ro tji, zato je  padla odločitev za izoterm e in ne za izohipse. O dlo
čitev  je  b ila  to liko laž ja , k e r so ra z h a ja n ja  obeh iprvin 500 mb v pov- 
p rečk ih  m ajhna. K arte  K 13, 14 in 15 kaže jo  sred n je  tem p era tu rn e  
razm ere  ina 500 mb ploskvi v  ja n u a r ju , ju l i ju  in ok tobru . S red n je  
vrednosti so dob ljene v ja n u a r ju  iz vsote d e jan sk ih  tem p era tu r 500mb 
p loskve v 16 pad av in sk ih  dneh (1., 6.—10., 13.—18., 21., 22., 24. in 25.) 
in to ob 0,4 h. U poštevanih je  46 rad iosondnih  postaj.

Iz po teka izoterm  je  razvidno, da imamo v zim skem  času dve iz ra 
ziti fron ta ln i področji. P rvo je  na B altiku  in sosednjem  A tlan tik u  ko t 
p o d ro č ju  a rk tičn e  fronte, drugo nad vzhodnim  Sredozem ljem , k je r  se 
s reču je ta  tropsk i in po larn i zrak . T ake razm ere poiznamo že iz li te ra 
tu re , čepav v glavnem  le  za prizem ni slo j (7, 14, 42, 23, 30). N ad kopnim  
so izoterm e d o k aj ločene d ruga  od druge, k a r  je  ,posledica p rev lad o 
v an ja  an tic ik lonsk ih  situacij, k a te r ih  obstoj onemogoča pogoste fron 
ta ln e  prehode. Nad S redn jo  E vropo in B alkanom  po tek ajo  izoterm e
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od severozahoda p ro ti jugovzhodu, t. j . v sm eri ko t jo  poznamo sicer 
iz po teka izohips (7, 12), k i  p o n azarja jo  istočasno tu d i s tru ja n je  
na  obravnavan i ploskvi. D a v om enjenih  dneh n ad  S redn jo  Evropo in 
večino B alkana ni fron ta lnega področ ja  te r  da je  istočasno nad nam i 
severozahodno s tru ja n je , je  posledica zad rževan ja  fron ta ln ih  m otenj 
nad vzhodnim  Sredozem ljem . In k e r  sta S red n ja  in Vzhodna Evropa 
znani po pičlih  padav inah  v vseh rim sk ih  m esecih, smemo sk lepati, da 
je  p rik azan a  sm er izoterm  ( =  izohips), vsaj v osnovnih potezah, zna
čilna za vso zimsko dobo.

Na k a r ti  K 13 imamo mesto, k i izzove ta k o jšn je  vprašan je , zaka j 
nim am o fron ta lnega področja vzdolž severnoafriške obale v zahodnem  
Sredozem lju, čeprav je  znano, da imamo na tem  področju  v zim skih 
mesecih pogosto izrazit stik  tro p sk eg a  z rak a , k i p r ih a ja  iznad severne 
A frike, te r  po larn eg a  in p o larnoark tičnega zraka, k i p ro d ira  p ro ti 
ju g u , bodisi p reko  vzhodnega A tlan tik a  ali iznad kon tinen ta lne  Evrope.

V an a liz iran ih  16 dneh ja n u a r ja  1956 je  b ilo  sk ra jn o  zahodno 
S redozem lje rodno v obm očju visokega zračnega p ritiska . Iz raz ite jše  
fron ta lne m otn je  smo im eli le 10. in 13. ja n u a r ja  in delom a 18. ja n u 
a r ja , vendar so p o tek a la  tem p era tu rn a  n asp ro tja  bo lj v m eridionalni 
ko t pa v oomalni sm eri. V vseh 16 dneh ni bilo  n iti enega p rim era , da 
b i d ep resije  potovale ob južnem  o b ro b ju  zahodnega Sredozem lja. Po
sledica tega neob iča jnega dejstva, k i je  v n a sp ro tju  z ugotovitvam i 
Van B ehberja  (31) in n jegovih  učencev je , da na k a r ti  K 13 ni opazno 
nad obravnavanim  področjem  n ik ak o  fron ta lno  naspro tje .

V sekakor pa tak ih  razm er ine smemo sm atra ti ko t p ravilo , čeprav  
zasluži n ek a j besed tud i v p rašan je , ali je  p o la rn a  fron ta  vzdolž se
vernoafriške  obale, k ak o r jo  p r ik a z u je  lite ra tu ra  (7, 14, 23, 30, 42) in za 
zim ske m esece tud i m eteorološki učbeniki, realna.

C elo tna severnoafriška obala b i m ogla b iti nep rek in jen o  frontalno 
področje le v prim erih , k ad a r b i Zahodno in  S redn jo  Evropo vključno  
B alkan, na jugovzhodu pa tud i Malo Azijo, p okrival pozim i anticik lon 
in b i po larn i zrak  iz evraz ijskega  kon tinen ta  p rep lav il tud i Sredozem 
sko m orje  vise do afriške  severne obale. T ake s itu ac ije  so teoretično 
sicer možne, p rak tično  p a  kom aj v erje tn e . V vsem le tu  1956 n i bilo 
nobenega p rim era , k i bi b il tem u podoben. S tem  p a  n ik ak o r ni rečeno, 
da so p rik az i po larne fron te vzdolž severnoafriške obale nerealn i. O d
govor na v p rašan je , kako  p ride  do tega, da po teka p o la rn a  fron ta v 
zim skih m esecih v p o \p reč k u  ob severnoafriški obali, dobimo s p re 
gledom  zim skih sinoptičnih  situacij.

Pogosti so p rim eri, ko  p ride  do p rodora  po larnega  z ra k a  p ro ti 
ju g u  nad sred n jim  in vzhodnim  A tlantikom . Ako seže p rodor do širin  
Azorov, potem  se n a jju ž n e jša  d ep res ija  pom ika neredko  skozi G ibra l- 
tars-ka v ra ta  p ro ti vzhodu, sp rem lja  n ek a j časa obalo, nato pa pod 
vplivom višinskih vetrov  zav ije  p ro ti severovzhodu. V takem  p rim eru  
po teka po larn a  fron ta  dejansko  nad zahodno polovico severnoafriške 
obale. Niso tudi red k i p rim eri, d a  s tag n ira  ciklon zapadno od P o rtu 
galske. Ako p ride  do novega p ro d o ra  po larnega zrak a  in to preko  
Zahodne Evrope, zajam e sistem  vetrov, k i ga ta  p rodor sproži, tud i
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staro , do ted a j m iru jočo  depresijo , k i (potuje na to  pod vplivom  višin
sk ih  vetrov, podobno ko t smo to p rik az a li v p re jšn jem  prim eru . T ak  
p rim er smo imeli v dnevih  od 25.—27. 1. 1952 (34) ko je  do ted a j s ta 
gn ira jo ča  d ep resija  izpred  P ortugalske k ren ila  na po t in je  njem p re 
hod preko  zahodne H rva tske  p rinese l tud i vzhodnim  delom  Slove
n ije  preko  50 cm snega.

P o lam a  fron ta vzdolž celostne severnoafriške  obale pomeni to re j 
vsoto dveh  osnovnih tipov p rodora  po larnega zrak a  p ro ti obalam  
A frike. G loboki p rodori predvsem  nad vzhodnim  A tlan tikom  u s tv a r
ja jo  pogoje za lego po larne fron te nad zapadnim  področjem  severno
a frišk e  obale, prodori p reko  S red n je  Evrope in vzhodnega dela Za
hodne Evrope pa u s tv a rja jo  pogoje za lego fron te nad vzhodnim  delom 
Sredozem lja (prim er 17. 2. 1956). V ja n u a r ju  1956, v dneh, ko so b ile 
padav ine  le na sk ra jn em  ju g u  Jugoslav ije , sicer p a  predvsem  nad  
vzhodnim  Sredozem ljem , so im eli n ad  Jugozahodno Evropo anticik lon- 
sko vrem e in zato ob zahodnem  delu severnoafriške obale n i moglo 
p riti do zgoščevanja izoterin.

Če so to re j, k ak o r smo videli v p re jšn jem  odstavku, pogoji za sk le
n jeno  fron ta lno  cono vzdolž a frišk e  obale kom aj možni, je  jasno , da 
sploh ne m orejo b iti drugačne tem p era tu rn e  razm ere (v istem  času) 
nad  vzhodnim  in .zahodnim Sredozem ljem , kot j ih  kaže k a r ta  K 13 p ri 
tak i situac iji (ko so b ile  padavine nad jugovzhodno Evropo).

M edtem  ko  smo im eli v jan u a rsk ih  dneh, ko je  p rak tično  le ju žn i 
del naše d ržave p re je l padavine, polarno  fron ta lno  področje na 500 mb 
ploskvi nad vzhodnim  Sredozem ljem , evropski tru p  pa je  ležal m ed 
področjem a po larne in a rk tičn e  fronte, limamo v ju l i ju  (K 14), ko  so 
tem p era tu rn e  razm ere ugodne za po letno  m onsunsko s tru ja n je , d o k aj 
enakom erne razd a lje  m ed izoterm am i ne samo nad kopnim , tem več 
tud i nad Sredozem ljem . S everna E vropa pa, k i  je  b ila  v ja n u a r ju  
m ejno  področje m ed ark tičn im  in polarn im  zrakom , kaže v dneh, ko je  
b il v Jugoslav iji (predvsem  severni) dež, d o k ajšn jo  izoterm ijo.

K a r v e lja  om eniti o p o tek u  izoterin  v ju n iju , je  dokaj m očnejša 
zahodna kom ponenta nad Zahodno Evropo, v sam em  središču S red n je  
Evrope, zlasti nad sredn jim  Podonavjem , p a  odklon p ro ti jugovzhodu 
(K 14).

O be sm eri, zahodna in severozahodna, o p rav iču je ta  izraz poletn i 
m onsun. Zahodna sm er je  v sk ladu  s tistim  stavkom  o poletnem  m on
sunskem  s tru ja n ju , ki p rav i: v  zim skih mesecih se kopno ohladi in zato 
s tru ji  zrak  s kopna p ro ti m orju , v  našem p rim eru  p ro ti A tlan tskem u 
oceanu z večjo ali m anjšo  severno ali ju žn o  kom ponento, to re j od 
vzhoda p ro ti zahodu, s čim er so p re k in je n i za zm erne širine  običajn i 
zahodni vetrovi. V poletn ih  m esecih vzhodna sm er izostane, k e r ni 
z dolgo (časovno) nočno rad iacijo , k i odloča v  žarkovn i b ilanci v zim 
sk ih  mesecih, u tem eljen ih  n izk ih  tem p era tu r nad  kopnim  in posredno 
s tem  ni možnosti za razvoj h ladnega an ticik lona. Conalno s tru ja n je  
v sm eri zahod-vzhod to re j v p o le tju  neov irano  n a d a lju je  svojo pot 
v n o tran jo st kon tinen ta. K ot antitezo  zim skem u m onsunskem u s tru 
ja n ju  s kopna b i to s tru ja n je  iznad m o rja  lahko im enovali poletno 
m onsunsko s tru jan je .
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Jasnejša je  s itu ac ija  v ,p rim erih  severozahodnih vetrov nad S red 
n jo  Evropo, k ak ršn e  m oram o p ričak o v ali po tem p era tu rn i razporedbi 
na  naši k a r ti  K 14. P rak sa  prognostične službe je  dokazala prav ilo : 
visok p ritisk  nad vzhodnim  A tlan tikom  — istočasno depresi jsko pod
roč je  v S red n ji E vrop i in običajno nad Zahodnim  B alkanom . K akšna 
jo  m edsebojna pogojenost obeh tvorb , bom o obravnavali kasneje . Po 
p rvotn i shem i m onsunskega s tru ja n ja  imamo nad kopnim  poleti, za 
rad i r a  z t e k a n j a  d v i g a j o č e g a  s e  z r a k a  v v i š i n a h  , p ri 
tleli p r im a n jk lja j zračne mase, zarad i česar p ritek a  v tako  nastalo 
dep resijo  zrak  z vseh strani. N ajugodnejše pogoje za p ritek a n je  ima 
za rad i svoje teže oz. gostote p o la rn i z rak  s severno  kom ponento. Iz 
po teka izoterm  na k a rti K 14 je  razvidno, da zajam e prodor p o la r
nega z rak a  več ko t polovico zračne mase (500m b ploskev  j e  v višini 
ca. 5.500 m). S tik  m ed obem a m asam a je  dobro izražena p o la rn a  fron ta 
z vsemi sprem ljevaln im i p o jav i: za poletno dobo so značilne nevihte, 
povezane z močnimi, pa k ra tk o tra jn im i izce jan ji in to tako  ob zam e
n jav i tople m ase k o t tu d i p re d  n jo  in po n je j  (p redfron ta lne  in po- 
fron ta lne  nevihte). To je  n a jo b iča jn e jša  sinoptična situacija , k i prinese 
kon tinen ta ln i Evropi v toplem  delu le ta  glavni delež padavin . Ne smemo 
pa p rezre ti, da večine v lage ine p rin aša  po larn i zrak , tem več tropsk i 
zrak . P o larn i zrak  le lab iliz ira  sicer stab ilno  s tra tific iran i topli zrak : 
lab ilizacijo  izzove po larn i zrak , ,s tem, d a  p ro d ira  p ri tleh  in dviga 
pri tem  tropsko  maso. k i se med dviganjem  v v išjih  p lasteh  h itre je  
oh la ja  ko t v spodnjih  (32). a li pa  imamo oprav iti s p reh itevan jem  
h ladnejšega zrak a  v višini (21, 7).

Za naše področje je  izven dvoma, da so glavne padav ine pred- 
fron ta lnega in  fron ta lnega značaja , to  je  v topli m asi, in kom aj v e r
je tn o  je , da j ih  v severnejših  p redelih  nadom este pofrontalne. Tako 
razm erje  v izvoru vlage p a  seveda močno oslabi teh tnost ugovorov 
p ro ti izrazu  evropski po letn i m onsun. Saj je  v Jugovzhodni A ziji 
m onsun veter, k i p rinaša  vlago, m edtem  ko p ri nas v glavnem  le sproži 
padavinske procese.

Tudi na k a r ti  ju lijs k ih  izoterm  (500 inb) plotskve (14) im am o k ak o r 
na jan u a rsk i k a r ti mesta, k i j ih  j e  treb a  nekoliko osvetliti. P rvo  m esto 
leži nad vzhodnim  A tlantikom , k je r  je  izostal p ro ti sev eru  pom aknjen i 
azorsk i anticik lon. V lite ra tu r i  j e  pogosto poudarjeno  (7, 8, 25, 2). da 
j e  p rav  azorsk i m aksim um  tis ti elem ent poletnega m onsunskega s tru 
ja n ja  v  Evropi, k i  k rm ili po larne zračne mase p ro ti osrč ju  Evrope.
V večini ju lijsk ih  dni 1956, ko smo im eli v Jugoslav iji padav ine (le 
v severn ih  področjih) pa  na sinoptičnih k a rta h  zastonj iščemo m aksi
mum. k i bi p ro d r l nad  B ritan ijo . N asprotno! Na m estu, k je r  bi p r i
čakovali poletn i azorsk i m aksim um , so šibki cikloni podobno k o t nad 
S redn jo  Evropo. Zaradi take  razporedbe je d e r  v večini obravnavan ih  
d n i imamo v povprečku  ko t p rev ladu jočo  sm er v S red n ji Evropi za- 
hodn ik  in to tako  na  dnu atm osfere ko t tud i na 500 rnb ploskvi. K er 
smo k lju b  teinu im eli v S red n ji Evropi in nad  našim i severnim i pod
roč ji fron ta lno  pogojene padavine, smemo sk lepati, d a  p r ite k a n ja  po
larnega zrak a  v S redn jo  Evropo  ne k rm ili azorsk i anticik lon , tem več
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da je  tako  im enovani poletn i m onsun d i r e k t n a  p o s l e d i c a  d e
ficita zračne m ase nad razgretim  kontinentom , čeprav  je  neoporečno 
dejstvo , d a  imamo običajno v  dneh, ko p re p la v lja jo  S redn jo  Evropo 
in delom a B alkan  p o la rn e  zračne mase s severozahoda, nad  vzhodnim  
A tlan tikom , zlasti okoli Velike B ritan ije , dobro razv it azorsk i a n ti
ciklon. C im  sev e rn e jša  je  n jegova lega, tem  h lad n ejš i zrak  p rite k a  
in  tem  severnejša  je  kom ponenta s tru ja n ja .

D rugo m esto na k a r ti  K 14, k i zasluži, da si ga  pobliže ogledamo, 
j e  Sredozem sko m orje , nad  k a te rim  imamo tud i v ju lijsk ih  dneh  1956 
razm erom a velike tem p era tu rn e  g rad ien te, k i b i j ih  nad tem  p od
ročjem  ne p ričakovali, saj j e  sredozem ska k lim a znana za rad i suhih 
p o le tij iin tu d i v obravnavan ih  dneh tam  ni bilo  padavin.

K akor je  svobodno Slovensko P rim o rje  te rito ria ln o  neznatno, 
v endar nam  že v rem enska različnost m ed Koprom , sto ječim  v dnu za
liva in pom aknjen im  g lob lje  p ro ti kon tinen ta lnem u je d ru , in P iranom , 
k i sto ji na izpostavljenem  m estu, polotoku, m orda d a je  p rv i k lju č  do 
odgovora na vp rašan je , zak a j p rid e  fro n ta ln a  d e javnost v no tran josti 
kopnega do polnega izraza , b lizu  obale pa  naglo slabi. Niso red k i 
p rim eri, d a  K oper še za jam ejo  nevihte, k i so se sprožile nad razgreto  
n o tran jo stjo , m edtem  ko v P iran u  ni n iti neviht, n iti padav in , tud i 
s to p n ja  oblačnosti j e  izrazito  m an jša  k o t v (Kopru. T ake raz like  so 
b rez  dvom a posledica m anjšega seg rev an ja  n a jn iž jih  zračnih  p lasti 
nad m orjem , zarad i česar atm osfera ni v to lik i m eri lab iliz irana k a 
k o r n ad  razg re tim  kopnim .

Povsem  prep ričeva lno  p a  to to lm ačen je ni! Ako b i rep ro d u cira li 
padav insko  k a rto  dolgoletn ih  povprečkov za mesec ju l i j  (11), b i sicer 
res ugotovili, da im ajo  otoki in n a jn iž ji obalni ipas vzdolž vsega našega 
Jad ran a  n a jm an j padavin , m edtem  ko  ima že b ližn ja  n o tran jo s t vsaj 
za 100% v išje  vrednosti; v endar ne smemo p rez re ti, da so te razlike  
tu d i v po letn ih  m esecih posledica za jezitven ih  učinkov. A ko bi nam reč 
razgre tost kopnega ob dokazani navzočnosti več jih  horizon ta ln ih  tem 
p e ra tu rn ih  g rad ien tov  v v iš jih  p lasteh  b ila  odločilni fak to r za m no
žino padavin , potem  bi M akedonija  ne im ela m odificirane m editeranske 
k lim e (12) z m inim om  padav in  poleti, tem več b i nastopal ted a j m a
ksim um  podobno k o t nastopa v Panonski nižini. Rešitev tega p ro 
blem a p resega o kv ir te  razprave. O m ejim o se le na konstatacijo , da 
tem p era tu rn a  n a sp ro tja  v ju žn ih  š irinah  Jugoslav ije, k i j ih  kaže 
500 mb ploskev , in z n jim  pogojeno s tru ja n je  z rak a  po le ti n im ajo  
istih  padav insk ih  posledic ko t v ostalih  treh  letn ih  časih, te r  da je  
odklon  od razm er v izvenpoletnili m esecih tern izrazite jši, čim bolj 
grem o p ro ti jugovzhodu Sredozem skega m orja .

A ko hočemo še posebej p o u d ariti raz like  v tem p era tu rn ih  n a
sp ro tjih  (m išljena so le fro n ta ln a  področja) n ad  Evropo in sosednjim i 
m o rji  ob p adav insk ih  dneh v Jugoslav iji v obeli ekstrem nih  mesecih
1. 1956, vidimo, d a  se je  skoro  b rezg rad ien tn o  tem p era tu rn o  polje , k i 
j e  pokrivalo  v ja n u a r ju  evropski tru p , pom aknilo v ju l i ju  p ro ti se
verozahodu. tak o  da p o k riv a  večji del S red n je  E vrope področje  dokaj 
zgoščenih izoterm . Videz je , ko t da bi se zim ska fro n ta ln a  cona nad
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Sredozem ljem  v ju l i ju  nekoliko zrah lja la , istočasno pa razširila  preko 
vsega B alkana v osrč je  Evrope. V obeh mesecih pa p o tek a jo  izoterm e 
nad našim  področjem  v glavnem  od severozahoda p ro ti jugovzhodu, 
to re j v sm eri, ko t jo  poznamo iz lite ra tu re  za sm er izohips na isti 
višini (7). To pomeni, da g re siru  jan  j c v glavnem  v sm eri grebenov in 
gorsk ih  p lanot, za rad i česar ni p ričak o v ati izdatnih  padavin . Do za
jez itv en ih  procesov pa p rid e  lažje  na severnem  obrob ju  D inarskega 
gorstva, saj se h ladn i zrak  spodnjih  p la s ti po vdoru v Panonsko n i
žino skozi D u n a jsk a  v ra ta  in  p reko  vzhodnih A lp usm eri p ro ti jugu . 
K er se v po letn ih  mesecih zajezitvenem u učinku  na severn ih  področjih  
gorstva p r ik lju č i še term ični učinek kot posledica razg re tih  tali, m o
ram o p ri sicer sličnem  strujam  j  u p ričakovati po leti nad  našim i se
vernim i p o d ro č ji izrazito  izdatne jše  izce jan je  ko t pozimi. P ri tem  
m oram o seveda še upoštevati razliko  v absolutni vlagi. Spričo visokih 
tem p era tu r je  abso lu tna  v laga poleti n e k a jk ra t večja  k o t pozimi (pri
m er: L ju b ljan a  1954, sred n ja  m esečna absolu tna vlažnost ziraka: j a 
n u ar 2,7, ju l i j  11,1 mm. 33); seveda je  tud i 'izcejan je tem u prim erno. 
To tem  b o lj, k e r la ten tna  toplota, ki se sprosti ob kondenzacijskem  
procesu, še poveča stopnjo  labilnosti. N avedene razlike  v e lja jo  za 
dneve, ko smo im eli v obeh m esecih padavine na področju  Jugoslavije. 
Ce upoštevam o nadalje , d a  je  pozimi kopno v .povprečju področje 
višjega p ritisk a , poleti pa n ižjega in da  imamo zarad i tak o  pogojene 
konvergence n a d a ljn je  možnosti za poletne izdatnejše padavine, potem 
nam  postane razum ljivo , zak a j j e  m nožina padavin  k lju b  d o k a j slič
nem u po teku  izotorm  in posredno izohips v v išjih  p lasteh  v obeh 
ekstrem nih  mesecih le ta  tak o  različna.

N asledn ja po sta ja  na naši po ti je  analiza povprečnih tem p era
tu rn ih  raizmer na 500 m b ploskvi ob p adav insk ih  dneh  v o k to b ru  1956 
(K 15). M edtem  ko je  b ila  ju l ijs k a  kairta dobljena s p o d atk i o tem 
p era tu rn ih  razm erah  19 dn i (3. do 5.; 11. do 13.; 15. do 18.; 21. do 26. in 
30., 31. 7.) je  bilo za ok tober upoštevanih le 14 dni in to v dveh pad a
vinsk ih  obdobjih ; od 4. 10. do 11. 10. in od 26. 10. do 31. 10. 1956.

V n asp ro tju  s sm erjo  severozahod-jugovzhod, k i jo  im ajo izoterm e 
ja n u a r ja  in ju l i ja ,  'potekajo  v o k tob rsk ih  padavinsk ih  dneh izoterm e 
pravoko tno  na to sm er in to rej tud i p ravokotno  na D inarsko  gorstvo. 
Zaradi d irek tn e  povezanosti med tem p era tu ram i in reliefom  izobarnih 
ploskev (34, 35) je  nu jno , da so b ili poleg D inarskega gorstva še 
Pindsko gorstvo in Južne apnen iške A lpe izrazito  padavinsko  pod
ročje , saj vidim o iz k a r te  K 15. da sek a jo  om enjene skup ine glavno 
in edino fron ta lno  področ je  v Evropi m alone pravokotno.

Ce smo za ja n u a r  in ju l ij  (poudarili, d a  po tek a jo  izoterm e slično, 
od severozahoda p ro ti jugovzhodu, v ok tobru  pa pravoko tno  na to 
sm er, potem  b i b ilo  b rezpredm etno  iskati med vsemi trem i kartam i 
k ak ršn e  koli sličnosti; to pa bi pom enilo, da ni osnove za uvedbo te r 
m ina jesensk i odnosno pom ladanski m onsun. Na prvi pogled  je  res 
tako. T em eljite jša  ana liza  k a r t  pa pokaže p rav  naspro tno  sliko.

Že p ri p rim erjav i jan u a rsk e  in ju lijsk e  razporedbe fron taln ih  
področij smo omenili, da se je  v p o le tju  izrazito  fronta lno  področje.
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k i je  b ilo  pozim i nad  jugovzhodnim  Sredozem ljem , nekako  ra z ra h 
lja lo  in seglo p ro ti severozahodu p ra v  v je d ro  S red n je  Evrope. Ob 
pogledu na po tek  izoterm  v ok to b ru  pa  dobim o za ju lijsk o  k a rto  ne
k o liko  sprem enjeno  analizo. O p rav iti imamo z dvem a fron ta ln im a pod
ročjem a, in isicer p o teka severni fron ta ln i pas v glavnem  v sm eri ZSZ— 
YJV p reko  Zapadne in S red n je  E vrope do Panonske nižine, k je r  je  
tem e doline, nakair se obrnejo  izoterine prehodno p ro ti severu , nad 
U k ra jin o  pa  se zopet usm erijo  p ro ti vzhodu. To fron ta lno  področje 
p rinaša  v toplem  delu  le ta  kon tinen ta ln i Evropi padavine. D rugo fron
talno  p o d ro č je  poteka, v grobem  vzeto, p reko  južnega  Sredozem lja. 
D nevne analize pokažejo , d a  imamo tu d i v po le tju , čeprav  redko, v 
v išinah vdore h ladnega zraka. D ana  pa je  še d ruga možnost, nam reč 
d a  je  fron ta le nav idezna; tem pera tu rno  n asp ro tje  na 500mb ploskvi 
je  lahko  le posledica tem p era tu rn eg a  n asp ro tja  v n a jn iž jem  slo ju  med 
razgre to  severno A friko  in re la tivno  hladno površino Sredozem skega 
m orja . Ako je  tak o  to lm ačenje p rav iln o , potem  odpade tud i vprašan je , 
zak a j je  ta  fronta, k a r  se padavin  tiče, neak tivna .

V zvezi z našo tem o je  za rad i svo je ak tivnosti za nas važna le 
fron ta  nad kontinentom , k i j e  v ju lijsk ih  dneh im ela koleno nad  P a 
nonsko nižino, k a r  je  zadoščalo, da smo im eli nad večino Jugoslav ije 
zapadne vetrove s severno kom ponento. V ja n u a r ju  je  bilo  — sicer 
močno odprto  — koleno m ed S icilijo  in Peloponezom , v ok to b ru  pa 
nad  vso Ita lijo . V s tv ari imamo to re j en sam  sistem  v vseh mesecih, 
isti proces, le  na  tre h  razvo jn ih  stopnjah.

Ako upoštevam o analize  iz p re jšn jeg a  poglavja, je  nemogoče dvo
m iti o realnosti tega zak lju čk a . A nalize izb ran ih  prim erov k ak o r tudi 
analize povprečne tem p era tu rn e  razporedbe ob padav insk ih  dneh v 
izrazitih  mesecih le ta  pokažejo, da so bile padavine v vseh o b ravna
vanih  p rim erih  fron ta lno  pogojene, da pa je  lega fronte v različnih 
le tn ih  časih različna.

C. Shema monsunskega strujanja v zahodni polovici Evrope

Potem , ko smo se seznanili z neposrednim i vzroki, k i vodi jo do 
različne razp ro stran jen o sti in lege pad av in sk ih  področij v posam ez
n ih  letn ih  časih — to je  b ila  snov p rv ih  dveh pog lav ij, nam  ostane še 
zak ljučno  poglavje, k i n a j b i podalo  m ehanizem  m onsunskega s tru 
ja n ja  nad zahodno polovico Evrope. Za dosego tega c ilja  se m oram o 
začasno ločiti od S ta reg a  sveta.

Ako si ogledam o področje m editeranske klim e v Severni A m e
rik i in se vprašam o, zak a j imamo tam  ta  tip  k lim e om ejen zgolj na 
ozek pas zahodne obale, m edtem  ko  zavzem a v S tarem  svetu  mnogo 
širše obm očje in to v vzporednišk i sm eri, saj sega od A zorov (22, 23, 
56, 37) še v Iran , potem  se nam  p o n u ja ta  k a r  dve razlagi:

a) M aritim nem u z rak u  iznad T ihega oceana zap ira  p rost prehod 
v n o tran jo s t sistem  K o rd ilje r, po tek a jo č  v m erid ionaln i sm eri vzdolž 
vse obaile. T ako  izrazite  p re p rek e  S ta ri svet nim a.

b) V prehodnem  k lim atskem  pasu (med tropsk im  in zmernim) 
S tarega sveta se razp ro stira  v  conalni sm eri Sredozem sko m orje . Zato
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im ajo  fron ta lne  m otn je, k i  so se razvile nad  A tlan tsk im  oceanom, z 
n jim i p a  tu d i tropsk i z rak  pozimi odprto pot p ro ti vzhodu in ju g o 
vzhodu, saj m orska glad ina za rad i neznatnega zu n an jeg a  tre n ja  zraka 
ciklonov ne ovira in zato tud i ne slab i (7, 8, 30, 32). Iz oibeh vzrokov 
je  pas m editeranske klim e v A m eriki tako  m ajhen , v S tarem  svetu  
pa tako  velik.

A ko hočemo p riti do osnovne sheme m onsunske c irk u lac ije , m o
ram o izločiti izredne okoliščine. K er je  za veliko  razp rostran jenost 
m editeranske k lim e v S tarem  svetu odločilno predvsem  Sredozem sko 
m orje , sinemo to re j izločiti lego vdorov v zim skem  času v vzhodnem  
Sredozem lju, saj so m ožni le zarad i m o rja  samega. Ako si po tak i 
red u k c iji ogledam o lego vdorov v posam eznih le tn ih  časih (shema 1), 
odkrijem o tak o j, da gre za sistem atično sp rem in jan je  zem ljepisne ši
rine  in dolžine vdornega področja . Ta lega doseže pozimi svojo ek 
strem no zahodno dolžino in n a jm an jšo  južno  širino. Poleti doseže 
naspro tn i ekstrem : n a jv eč jo  zem ljepisno širino  in 'največjo vzhodno 
dolžino. Če si izberem o za b o ljš i p reg led  n a jm ark an tn e jšo  točko do
line, n jeno  tem e, se nam  po trd i, da je  n jegova  po t tekom  leita rezu l
tan ta  dveh kom ponent: m erid ionalnega in conalnega g iban ja .

M eridionalno p re s ta v lja n je  tem ena doline si tolmačimo ko t učinek 
sp rem in jan ja  vpadnega k o ta  sončnih žarkov  v to k u  leta, k i  im a za 
posledico, da leži term ičn i ek v a to r v poleitju tud i več ko 10° severno 
od zem eljskega ek v a to rja . V zporedno s p restav itv ijo  term ičnega ek v a
to r ja  se um aknejo  p ro ti sev eru  tu d i d rug i pasovi, m ed n jim i tud i pas 
zahodnih  vetrov, v obm očju k a te r ih  p r ih a ja  do red n ih  vdorov p o la r
nega z rak a  p ro ti ju g u  in tropskega p ro ti severu. Bistvo sredozem ske 
klim e je  p rav  n jen  prehodni značaj, sa j j e  Sredozem lje v zim skih 
mesecih področje  fron ta ln ih  m otenj, sp rem ljan ih  z izdatnim i izce jan ji, 
poleti pa im am o sončni, an tic ik lonsk i tip  vrem ena, k i ga v ju žn ejš ih  
in vzhodnejših  p redelih  p re k in ja jo  le  sporadični vdori polarnega zraka. 
Č im bolj p ro ti severozahodu S redozem lja p a  se um aknem o, tem  po
gostejši so vdori, čeprav  je  osnovni tip  še vedno anticik lonsko , jasno  
vrem e. P restav ljain je  tem ena doline v m erid ionaln i sm eri j e  po tem 
tolm ačenju  utem eljeno.

N ekoliko tež ja  je  s tvar z u tem eljitv ijo  conalnih prem ikov. Po 
sta ri te o riji  (16, 17) je  s tv a r enostavna. N ad ohlajen im  kopnim  zgo
ščene zračne m ase od tekajo  pozim i s kopnega in p rep reču je jo  h k ra ti 
n ap red o v an je  ciklonov in front, k i se zato pozim i pravilom a zad ržu 
je jo  nad  re la tivno  top lim  m orjem . Poleti je  s itu ac ija  zasukana in vdori 
po larnega zrak a  so usm erjen i predvsem  na kopno, k i je  področje 
nizkega p ritiska .

T ako enostavno in  moirda p rav  izato tu d i n a jb o lj p riznano  to lm a
čenje p a  je  zadelo na odpor v v rstah  m eteorologov — teoretikov. R a
čuni nam reč pokažejo , d a  je  povečan je  p ritisk a  v m rzlih  anticik lon ih  
tolikšno, da g a  ni mogoče razto lm ačiti po p ra v k a r omenjeini podm eni.

M orda b i b il odgovor n a  ta  pom islek v hipotezi, d a  se u s tv a rja  
nad m rz lim i'an tic ik lo n i kom penzacijsk i tok  z a rk tičn ih  področij, za
rad i česar b i kanadsk i in sib irski anticik lon  k lju b  od tekan ju  ne osla
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b ila  (7). tem p era tu re  'pa bi k lju b  pogrezan ju  zrak a  ostale zölo n izke 
(a rk tičn i zrak).

V sekakor ini mogoče preko  dejstva, da razvoj procesov v p rirod i 
vedno znova p o tr ju je  p rav ilnost osnovne poteze v H ard leyev i teo riji: 
da je  nam reč raz lik a  v žarkovn i b ilanci m ed kopnim  in m orjem  tisti 
večni in n a jv e r je tn e je  g lavn i m otor, k i povzroča periodično sp rem i
n ja n je  v zračnem  p ritisk u  in s tem  tud i p rožen je  periodičnih vetrov 
v p rizem nem .slo ju .

D opolnilno tolm ačenje, na k a te reg a  smo tud i že opozoirili v p rv ih  
dveh pog lav jih , p a  zaslužijo  padav insk i procesi. D v ig an je  z rak a  je  
gotovo pogojeno z razgre to  površino obsežnih kon tinen ta ln ih  področij. 
K er p a  imamo stalno obsežne razg re te  p redele  b rez  padavin , z d ruge 
s tran i pa so po novejših podatk ih  vse padavine, ki za jem ajo  več ja  pod
ročja , vezane na fizikalna n asp ro tja  zračn ih  mas, moramoi sk lepati, da  
s ta ra  teo rija  o avtohtonem  d v ig an ju  zrak a  nad  kopnim  n ik ak o r ne 
ustreza. Za padavine po treb n a  s to p n ja  kom vekcije je  dosežena šele, ko 
je  atm osfera lab iliz irana . bodisi zarad i n ap red o v an ja  h ladnega z rak a  ob 
površini, bodisi zarad i n jegovega p reh itev an ja  v višini. Med posledice 
žarkovne b ilance v p o le tju  (razgreto  kopno) in proces kondenzacije  
m oram o to re j v k lju č iti nov fak to r, polarno fronto, k a te re  p rodor v 
n o tran jo st k on tinen ta  n a j bi b il pogojen z zm anjšan jem  zračne gmote 
nad razg re tim  kopnim . Z v k lju č itv ijo  po larne (ali ekvato rialne) fronte 
pa  zgubijo  m onsuni dosedanji značaj celinske zaključenosti. zgubijo  
to re j av tohtoni vrem enski in k lim atsk i pečat te r  postanejo  sestavni 
deli p lan e ta rn e  c irk u lac ije . Posredno pa -to pomeni, da so p rak tično  vse 
padavine, vsaj nad kopnim  zm ernega pasu, to re j tu d i v Jugoslaviji, 
pogojene z razliko  v zračnem  ipritisku m ed kopnim  in m orjem .
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L A  R E P A R T IT IO N  D E S  P R E C IP IT A T IO N S  E N  Y O U G O S L A V IE  E N  T A N T  
Q U E  R E F L E T  D E S  »M O U SS O N S« D ' E U R O P A

D a n i l o  F u r l a n

L auteur se s t  pose deux questions principailes: 1) le terme »mousson« 
est-il justifie en Europe? 2) quelle est la difference entre la conception  
actuelle de la mousson et la theorie prim itive etablie par Hardley?

_ On observe en Yougoslaviie trois types fondamentaux de repartition des 
precipitations: dans les regions du nord, le maximum des precipitations est 
atteint en ete, dans celles du nord-ouest en automme, et l’extrem e sud du 
pays ajppartient ä la zone oü le maximum tomibe en liiver. Puisque les preci
pitations etaient reparties de cette maniere aussi en 1956, Fauteur est d’avis 
que les analyses des situations synoptiques concernant les exem ples caracte- 
ristiques des precipitations en 1956 possedent une valeur non seulem ent in
dividuelle, mais aussi generale. A  base de nombreux exem ples de precipi
tations, dont notamment quatre tres caracteristiques, ainsi que de la repar
tition des temperatures m oyennes sur une surface de 500 mb concernant tous 
les jours ä precipitations au courant des mois de janvier, ju illet et octobre, 
1’auteur demontre que 1’exemp-le du 15—18 juillet 1956 correspond ä la mousson 
d’ete, et celui du 17 fevrier 1956 ä  la mousson d’hiver. D a n s  tous ces cas, les  
precipitations etaient la consequence des fronts d’air. Les analyses recentes 
ayant montre que les precipitations des regions entre les fleuves Indus et

167



D anilo  F u rlan

Amour avient cette menie cause l’auteur est d’avis que le terme de mousson 
est pleinem ent justifie aussi en Europe.

Quant ä la seconde question l’auteur repond que l’ancienne interpretation  
du phenomene reste valable, sans retouche ou complement, lorsqu’il s’agit de 
la mousson d’hiver. En ce qui concerne la mousson d’ete, il faut tenir compte 
du fait suivant: la zone de basse pression au-dessus du continent rend pos
sib le l’irruption de l'air froid, et attire ainsi le front polaiire. C’est seulement 
sa presence qui cree les conditions d’une labilisation süffisante pour produire 
une convection assez puissante dans les regions qui possedent l ’lium idite ne- 
cessaire. La convection diurne, exclusivem ent therminique, done independante 
des fronts d ’air. ne suffit pas pour produire des precipitations. L’ancienne 
interpretation affirmant que la difference entre les bilans de rayonnement 
de la terre ferm e et de la mer est le moteur principal, bien que non unique, 
des vents periodiques, reste done toujours valable.
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XVIII. Mednarodni geografski kongres v Riu de Janeiru

V l a d i m i r  K o k o l e

Tretji povojni mednarodni geografski kongres je bil po štiriletnem pre
sledku spet na zahodni polobli. Organiziral ga je brazilski nacionalni komite 
za geografijo pod vodstvom prof. Hilgarda O’R eilly Sternberga v avgustu 
leta 1956. Marsikdo pri nas se je  začudil, ko je zvedel, da bo kongres v 
Latinski Ameriki, v tistem delu sveta, ki na splošno velja  za »nerazvitega«. 
N ekaj osnovnih podatkov o gospodarskem razvoju ogromne Brazilije v 
zadnjih desetletjih  bi ga poučilo, da taka predstava ne drži več povsem. 
Izvedba kongresa in njegovo delo, kakor ga moremo presoditi iz poročil po 
številnih geografskih revijah, pa je  pokazala, da so v kulturnem pogledu  
v Braziliji še precej dalje naprej kakor v materialnem. D aljna Brazilija 
se je  pokazala kot eden izmed najm očnejših centrov geografskega prouče
vanja na svetu. Kongres seveda ni bil samo revija uspehov brazilske geogra
fije. Kakor prejšnji je  obravnaval geografsko problematiko v svetovnem  
merilu. Kljub velik i oddaljenosti od tradicionalnih središč geografske zna
nosti na severni polobli se  je kongresa z izdatno pomočjo brazilske vlade 
udeležilo zelo veliko število ameriških, evropskih in drugih geografov. Prvič 
so se pojavili na kongresu delegati iz Sovjetske zveze in iz vzhodnoevropskih  
držav. Iz Jugoslavije je šel na kongres en sam predstavnik naše geografije, 
profesor dr. Bora M ilojevič iz Beograda, pa še on na osebno vabilo organiza
torjev kongresa. Za oficielne delegate Akadem skega sveta ni bilo sredstev. 
Kakšno nazadovanje v primeri z washingtonskim  kongresom! Vsekakor je 
potekal kongres tudi brez udeležbe naših predstavnikov in im el po splošnem  
mnenju velik  uspeh. Malce ironično se moramo nasmehniti, ko beremo, kakšno 
zanim anje je  zbudil referat prof. Svetozarja Ilešiča o novi upravni razdelitvi 
FLR Jugoslavije na republike in komune, ki se najbolj dosledno približajo  
idealni racionalni upravni rajonizaciji, tem elječi na funkcijsko pogojeni 
ekonomskogeografski rajonizaciji. Medtem ko so prebirali njegov referat, je 
bil prof. Ilešič v Ljubljani, ne da bi mogel sodelovati v d iskusiji o tej res 
aktualni temi. Kaj so si m islili v daljnem  Riu o njegovi odsotnosti, ne vem. 
Bilo bi pa zanimivo vedeti. Na kongresu od količkaj pomembnih držav niso 
bile zastopane samo Nem ška demokratična republika in pa obe Kitajski, vse
kakor tudi na njihovo škodo in ne na škodo kongresa.

Na programu so bila skupna zasedanja in zasedanja številnih sekcij in 
komisij. Med kongresnim i zborovanji se je sestajala tudi Mednarodna geo
grafska unija in njeni kom iteji. Novi predsednik U nije je prof. Han W:son 
Ahlman. sloviti švedski glaciolog, novi tajnik ,pa je prof. Hans Boesch iz 
Ziiricha. Sprejeta je bila skupna ponudba petih nordijskih držav, da orga
nizirajo prihodnji, XIX. mednarodni geografski kongres leta 1960 v Stock
holmu. Sped je  b ila sprožena sugestija za regionalna geografska zborovanja. 
Japonci so izjavili, da so pripravljeni organizirati tako zborovanje leta 1958.

Podanih ali prebranih je bilo čez dve sto raznih referatov. V razliko z 
washingtonskim kongresom se je zelo povečalo zanim anje za fizično geogra
fijo, posebno še za njene najnovejše smeri. Antropogeografija je pritegnila
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precej manj udeležencev na zasedanja svojih sekcij in komisij. N ajveč zani
manja so zbudile še tiste teme, ki so obravnavale praktične probleme. Ta 
aktualistična in prakticisiična smer se je  pokazala m očneje kakor kdaj prej. 
Kakor je izraz mrzličnega časa, v katerem živimo, in spodbudno vpliva na 
tesnejšo povezavo z življenjskim i problemi, vendar nehote povečuje oddalje
vanje od fizične geografije in skriva nekaj nevarnih čeri za zgradbo geograf
ske znanosti, ki živi — po besedah prof. M. Sorra — samo od ravnotežja. Bati 
se je, da sta taki čeri pri enostranskem hitrem hlastanju za takoj porabnimi 
rezultati tudi površnost in simplicizem. smrtna sovražnika vsake znanosti. 
Vsekakor je  o tem vtisu težko podati m nenje vsakomur, ki se kongresa 
ni udeležil.

Posebnosti tropskega ambienta so bile na kongresu seveda močno v 
ospredju; vzporedno z njim i se je  povečalo zanim anje za aspekt zonalnosti 
v geografiji, ki je  že dolgo in čisto naravno privlačil sovjetske geografe. 
Prihodnji mednarodni geografski kongres bo zato posvetil posebno pažnjo 
zonalni problematiki dežel v visokih geografskih širinah.

G e o m o r f o 1 o š k a s e k c i j a  in sorodne kom isije so zbrale največje 
število sodelavcev. Tako referati, kakor živahne diskusije, o katerih poro
čajo, so prinesle marsikaj novega. Dopuščena je  bila povsem svobodna izbira 
tem. Nekatera vprašanja pa so vendar obravnavali bolj kot druga. Nova in 
splošna tendenca je  vedno bolj pogosta uporaba metod, ki lahko dajo kvanti
tativne rezultate, posebno pri denudaciji. Morfologijo granitnih področij, 
posebno v tropskem podnebju, je obravnavala vrsta referatov. Pokazalo se je. 
da so trdini mnogo bolj pogost pojav kakor erozivni osam elci in da ima late- 
ritna odeja veliko vlogo, študij recentnih geomorfoloških dogajanj je bil 
deležen še posebne pozornosti, zlasti seveda periglacialnih pojavov in delt 
ter estuarjev. Ustanovljena je  b ila  celo nova kom isija za aplicirano geomor- 
fologijo.

K l i m a t o l o š k a  s e k c i j a  je  bila močna. Obravnavala je štiri vrste 
tem: a) študije o metodah za razm ejitev in klasifikacijo podnebja; b) regio
nalne študije; c) klim atske spremembe; d) razne specialne probleme. Na 
splošno so poudarili potrebo po bolj enotnih indeksih, ki bi bili uporabni za 
vso zemljo. Najpom em bnejši so b ili referati, ki so obravnavali kompleksne 
indekse za sestavo klim atskih kart. Pokazalo se je, da bo težko najti enoten, 
povsod enako zanesljiv indeks za vse klim atske zone.

S e k c i j a  z a  l i i d r o g r a f i j o  je  zbrala komaj pol ducata sodelavcev, 
presenetljivo malo, če pomislimo na tem eljni pomen hidrografije za razu
m evanje glavnega gibala v morfološkem procesu. Še precej nerazčiščena 
trdpska hidrologija je bila zastopana, posebno pozornost pa je zbudil J. Tricart 
z referatom »Tipi rečnih strug in bioklim atskih zon v Zahodni Afriki«.

S e k c i j a  z a  b i o g e o g r a f i j o  ni zbrala mnogo sodelavcev. Zoogeo- 
grafijo je  obravnaval en sam referat, ki pa je vzbudil velik  interes (iz SZ). 
Teme iz geografije rastja so se nanašale največ na tropsko področje.

V s e k c i j i  z a  m e d i c i n s k o  g e o g r a f i j o  je prevladovalo obrav
navanje patoloških kompleksov v posebnem tropskem ambientu, klimatskem  
in vegetacijskem . Kljub temu, da zahteva proučevanje v tej panogi precej 
dobro medicinsko izobrazbo, je  bilo na programu mnogo tem. P o s e b n o  Japonci 
so pokazali velik  napredek v tovrstnem proučevanju v svoji domovini. K li
matska ekologija sama je stopila nekoliko v ozadje.

Antropogeografske teme so se obravnavale tudi v več sekcijah. Pogosto 
pa je bilo kaj težko določiti, kam kakšna pravzaprav spada. Zlasti s e k c i j a  
z a  g e o g r a f i j o  č l o v e k a  je imela zelo pester program, s posebnim  
poudarkom na študiju km etske hiše, ostalo so bile teme, ki jih ni bilo smi
selno uvrstiti v nobeno od ostalih sekcij.

Sekcija za g e o g r a f i j o  p r e b i v a l s t v a  i n  p o s e l j e n o s t i  je 
im ela poleg geomorfološke najbolj obsežen program. Teme, ki so bile na spo
redu, lahko razdelimo na štiri skupine. Prva je obsegala študije o poselitvi, 
največ o načinih notranje kolonizacije v Braziliji. Druga serija referatov je 
obravnavala razporeditev prebivalstva z ozirom na mestno in podeželsko
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prebivalstvo in notranje m igracije. Precej poročil je bilo o kmetskih naseljih, 
tako s tipološke kakor s socialno-politične plati. Zlasti je bil zanimiv referat 
o nekmetskih elem entih v agrarnem ambientn južne Francije. Geografija 
m est je pritegnila največ sodelavcev in je prinesla metodološko največ novega. 
Oblike in ritem razvoja mest, zunanja mreža meist, notranje spremembe v 
toku razvoja, vse to je bila vsebina več referatov. Drugi referati iz mestne 
geografije so obravnavali predvsem metode za analizo funkcij mesta ter za 
njihovo interno diferenciacijo pa tudi za analizo omrežja mest. Dnevno poto
vanje na delo sta obravnavala dva referata.

S e k c i j a  z a  a g r a r n o  g e o g r a f i j o  je bila tudi precej močna in 
je  pretresala v glavnem ta-le vprašanja: izrabo tal ter sisteme kultur, agrarno 
strukturo, agrarne reforme in nekatere posebne oblike agrarnega gospodar
stva. Poljaki in Italijani so s svojimi kartami izrabe tal zbudili mnogo pozor
nosti. Vrsta poročil je prikazala sisteme kultur z raznih strani sveta, največ 
iz tropskih in subtropskih dežel, eden med njimi  pa je odprl tudi nove m eto
dološke poglede za obravnavanje sistemov kultur. Zanimivi so bili referati 
o starih agrarnih strukturah v Španiji. Značilno je bilo, da so bili v tej 
sekciji nasploh Italijani in Španci najbolj aktivni.

S e k c i j a  z a  e k o n o m s k o  g e o g r a f i j o  je bila kar dobro zase
dena. Toda velika večina referatov je opisovala posamezne konkretne primere, 
teoretsko pomembnega so prinesli le malo. Zanimivo je, da je bila v ospredju  
geografija transporta, spet posebno v tropskih deželah. Geografski momenti 
izkoriščanja vodnih sil so bili deležni velike pozornosti. Odnos med indu
strijo in urbanizacijo ter industrijo in kmetijstvom je obravnavalo več po
membnih referatov. Končno je bila precej v ospredju tudi geografija indu
strije. Zanjo je po svetu mnogo zanimanja in tudi na kongresu je  to prišlo 
do izraza. Pojavljajo se vedno bolj podrobne in prefinjene metode, ki kot v 
geografiji km etijstva operirajo z ekonomskimi pokazatelji.

S e k c i j a  z a  h i s t o r i č n o  i n  p o l i t i č n o  g e o g r a f i j o  je imela  
na sporedu precej zelo različnih referatov. Nekateri so kritično pretresali 
poročila starih potovalcev-razi&kovalcev, toda več zanimanja so vzbudili 
referati o raznih mejah, tako historičnih kakor sedanjih. Med njimi je bil 
tudi om enjeni referat profesorja Ilešiča. Interesantna problematika izbire 
novih državnih prestolnic je  bila vsebina treh referatov. N ajveč referentov  
je  obravnavalo form iranje držav in njihovih upravnih enot. Vidi se, da poli
tično geografijo po svetu razmeroma zelo mnogo gojijo. Zanimivo pa je 
tudi, da se Nemci to pot niso oglasili z nobeno temo, kar je, upajmo, znak 
zatona stare geopolitične šole med nemškimi geografi.

S e k c i j a  z a  r e g i o n a l n o  g e o g r a f i j o  je imela kaj malo dela; 
komaj deset referatov je bilo prijavljenih. Če povem, da jih je bilo v zelo 
specializirani sekciji za medicinsko geografijo 19 in v geomorfološki sekciji 
69, se jasno pokaže kako je ta centralni aspekt v geografiji stopil v ozadje 
zanimanja. Kakšna nevarnost je to za obstoj enotne geografske znanosti, 
je  očitno. Iz referatov se je pokazalo, da je najnovejša tedendenca v regionalni 
geografiji primerjalna regionalna geografija, zlasti prim erjava pokrajin z 
enakimi ali podobnimi fizičnogeografskim i svojstvi z ozirom na razlike v 
antropogeografski strukturi. To je smer, ki jo zastopa tudi prof. Milojevič. 
Prof. M ilojevič je  delu sekcije deloma tudi predsedoval.

V celoti.je  kongres zapustil vtis obilnega, poglobljenega dela v znanstveni 
geografiji, toda vedno bolj osam ljenega na specialnih, včasih celo zelo specia
liziranih področjih. Kongres je pokazal, da je prišla sodobna geografija v 
obdobje nekake preosnove. Podrobne proučitve m arsikje rušijo stare kon
cepte, so pa še premalo obsežne ali pa preozke, da bi hkrati že služile za novo 
sintezo v regionalni in obči geografiji. Z velikim zanimanjem pričakujemo 
zato naslednji mednarodni kongres v Stockholmu, kjer se bodo gotovo 
še v mnogo večjem  številu pojavili sovjetski geografi in geografi iz sociali
stičnih držav vzhodne Evrope, ki bodo s svojimi načelno pogosto močno 
drugačnimi teoretskimi in metodološkimi koncepcijami vsekakor poživeli 
diskusijo o moderni geografiji. Pa tudi mnogi drugi znani evropski geografi, 
ki jih v Riu ni bilo, bodo lahko k temu prispevali.
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Mednarodni kolokvij o agrarni pokrajini v Nancyju

S v e t o z a r  I l e š i č

Odkar je  francoski agrarni zgodovinar Marc B l o c  h s svojo knjigo  
»Les caracteres originaux de l’historie rurale frangaise« (Paris 1931) sprožil 
med francoskim i zgodovinarji in geografi živahen interes za probleme ge
neze agrarne pokrajine (paysage rural),  ni zanim anje zanje med franco
skim i strokovnjaki nikdar več zamrlo. Značilno je, da je Blockovo delo izšlo
1. 1955 v drugi izdaji, dopolnjeno z novim zvezkom, v katerem nam je Robert 
D auvergne na osnovi Blochovih del iz 1. 1931—1944 predstavil kasnejše ugo
tovitve ter deloma bistveno sprem enjena naziranja tega tragično preminulega 
agrarnega zgodovinarja1. Intenzivno delo francoskih strokovnjakov v tej smeri 
je  istega leta (1955) lepo pokazal sintetični pregled, k i sta ga o njem podala 
profesor univerze v Strasbourgu E. J u i 11 a r d in profeisor univerze v Ren
nesu A. M e y  n i e r in ki je  izšel v nemškem prevodu W. H a r t k e j a2. Ta 
publikacija je  bila očiten dokaz prizadevanj francoskih agrarnih geografov, 
da se koordinira proučevanje agrarne pokrajine tudi v mednarodnem merilu. 
Zato ni slučaj, da je francoska dopolnjena izdaja tega dela3 izšla prav ob 
mednarodnem kolokviju za agrarno geografijo in zgodovino (Colloque in te r 
national de  G eographie e t  Histoire agraires), ki ga je za dni od 2. do 7. sep
tembra 1957 sklicala v Nancy tamošnja Faculte des L e t tre s  v sodelovanju s 
C entre  de  Recherches de M ethodologie  des Sciences Historiques. Namen tega 
kolokvija naj bi bil, kakor je bilo rečeno v vabilu, da se na njem zberejo  
»v širokem duhu sinteze geografi, zgodovinarji, predzgodovi.narji in arheologi, 
ki si prizadevajo prispevati k opisu in genetskem u tolmačenju agrarnih 
pokrajin. V središču razgovorov naj bi bilo polje (njegove oblike, dim enzije 
in agrarne izmere), organizacija vaških zem ljišč in njeno tolm ačenje (kolek
tivne obdelovalne obveze) ter fiziognom ija agrarne pokrajine na sploh. 
Kmečka naselja, poljedelska tehnika, posestni režim, sistemi kultur in oblike 
paše naj bi se obravnavale v toliko, v kolikor lahko prispevajo k raztolma- 
čenju zgornjih problemov«. Kolokvij naj bi ise pri tem om ejil na probleme 
evropskih in m editeranskih pokrajin.

Na kolokvij me je za Jugoslavijo poslal Akademski svet FLRJ. Tam ise 
nas je  zbralo okrog 75. Večina je bila iz Francije, okrog 10 udeležencev je 
bilo iz Zahodne Nem čije. 6 iz V elike Britanije. 4 iz švedske, 2 iz Norveške, 
2 'iz Italije ter po 1 iz Švice, Belgije, Španije, Poljske in Jugoslavije. Organi
zacijo kolokvija je odlično vodil njegov sekretar X. de P 1 a n h o 1 , profesor 
geografije na univerzi v Nancyju, s krepko podporo J. S c h n e i d e r j a .  pro
fesorja zgodovine na isti univerzi in dekana njene Faculte des L ettres .  Pred
sedovala sta kolokviju  senior francoskih agrarnih geografov prof. Daniel 
F a u c h e r iz Toulouse in francoski agrarni zgodovinar prof. P e r r i n .  
Udeležencem  sta priredila sprejem  univerza in občina v N ancyju, organiza
cijski odbor pa jih  je počastil s slovesno večerjo. D elo  kolokvija je dnevno 
sprem ljal nansijski tisk, njegovega dela pa se je stalno udeleževal tudi odpo
slanec francoskega m inistrstva agrikulture g. Dubois. Čeprav je bilo na 
programu čez 30 referatov, je bilo obilo časa za diskusije, ki so b ile zelo 
privlačne in živahne, kakor je  bilo privlačno tudi celotno vzdušje kolokvija, 
saj so na njem  prišli v osebne zveze ljudje z istim  ožjim  znanstvenim  inte
resom, ki so se doslej povečini poznali kvečjem u iz literature. Za nas zunanje 
udeležence je  bilo posebno privlačno, da smo tesneje spoznali celo vrsto 
aktivnih francoskih agrarnih geografov (poleg prof. D. Faucherja in X. de

1 Marc B 1 o c h , Les caracteres originaux de l ’histoire rurale fran<paise. Nouvelle Edition. 
Avertissement au lecteur de Lucien Febvrc. Tome premier; A. Colin, Paris 1955, 261 strani in 18 
ilustracij v prilogah. — Tome dexiem e; Supplement etabli d ’apres les travaux de l’auteur
(1931—1944) par Robert Dauvergne, A. Colin. Paris 1956, strani 250.

2 E. J u i l l a r d  — A.  M e y n i e r ,  D ie Agrarlandschaft in Frankreich. Forschungsergeb
nisse der letzten zwanzig Jahre. Übersetzt von W. Hartke. Münchner Geographische Hefte. H. 9. 
Regensburg 1955. Prim. naše poročilo o tej knjigi v Geografskem vestniku 1955—1956 na str. 421.

3 E. J u i l l a r d  — A.  M e y n i e r  — X.  de P l a n h o l  — G.  S a u t t e r ,  Structures
agraires et paysages ruraux. Un quart de siecle de recherches fran^aises. N ancy 1957.
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Planhola zlasti prof. A. M e y n i e r a  iz Rennesa, prof. E. J u i l l a r d a  iz 
Strasbourga, P. F e n e 1 o n a iz Poitiersa. J. D e s p o i s a iz Tunisa, P. B r u -  
n e t a  iz Caena in J. P. M o r e a u a  iz Fribourga v Švici) in agrarnih liisto- 
rikov (poleg prof. Perrina in Schneiderja zlasti Ch. H i g o u n e t a  in P. de 
S a i n t  — J a c o b a ) .  Razume se, da med najaktivnejšim i sodelavci kolokvija  
nismo pogrešali našega znanca in prijatelja A. B l a n c a ,  ki je bil med tem 
imenovan za docenta ravno na univerzi v Nancyju. Vsi ti in še drugi fran
coski kolegi niso samo živahno sodelovali v strokovnem delu kongresa, temveč 
so se tudi močno potrudili, da smo se inozem ski udeleženci na kolokviju  
dobro počutili.

Kljub sorazmerno ozki. močno g e n e t s k o  in celo historično postavljeni 
problem atiki kolokvija je bila njegova vsebina vendar zelo bogata in pestra. 
Eden izmed osrednjih problemov je bil stari problem bistva in nastanka 
o d p r t i h  p o l j  (openfields)  v nasprotju z o g r a j e n i m i  p o l j i  (bocages, 
enclosures). Pri tem nas je udeležence iz Srednje Evrope še posebno zanimalo 
vprašanje različnih oblik odprtih polj z razdelitvijo na delce (»pravilnih« in 
»nepravilnih« delcev) in njihovega različnega nastanka. Marsikateri referent 
in diskutant (poleg angleških referentov G. E l l  i o t a  in S. A.  J o h n s o n a  
zlasti E. J u i l l a r d  in docent. H. U h 1 i g iz Kölna) je pri tem podčrtal 
tehtnost N i e m e i e r j e v e  leze  o razvoju sistema delcev iz osrednjega  
zem ljiškega jedra (Eschkerntheorie),  ki se lopo sklada z analizami angleških  
historičnih openfie ldov  z njihovim i infields,  prvotnim, že davno ustaljenim  
žitno-poljedelskim  zem ljiščem  in outfields, ki jih je šele počasi odjedalo stalno 
obdelovanje prvotnim elcstenzivnejšim, močno živinorejskim  »travopoljskim  
načinom obdelovanja. Podobne problem atike se je z druge strani dotaknil 
nad vse zanim ivi referat prof. A nneliese K r e n z l i n  iz Frankfurta ob 
Maimi. Referentka se je  v njem ustavila ob znanem kontrastu med Blockflur  
in Langstreifenflur,  ki je  od nekdaj tako značilen za Nemčijo, ki pa se je 
v teku razvoja v toliko ublažil, da se je iz marsikatere Blockflur z  nadaljnjo 
parcelacijo razvila parze ll ier te  B lockflur (B lockgew annflur  po dosedanji ter
m inologiji, naši »nepravilni delci«}, iz  m arsikatere Langstre ifenf lur  pa današ
nja echte  ali regelm ässige G ewannflur.  Interesantno je bilo, da te potrebe po 
genetsko različnem tolmačenju »pravilnih« in »nepravilnih« delcev, ki se je 
tako nujno pokazala tudi pri nas. Francozi skoraj ne čutijo, ker je tam strogo 
pravilnih delcev dosti manj ali skoraj nič. Zdi se le, da je Krenzlinova celot
nemu procesu parcelacije blokov preenostransko iskala vzrok. Po njenem  
mnenju bi se namreč stare »grude« parcelirale v dolge njive (parzell ierte  
Blockflur)  samo zaradi prehajanja od močno ekstenzivnega, pašnoživinorej- 
skega km etijstva s praho v intenzivno žitno poljedelstvo (Vergetreidung).  Pri 
tem je  po našem mnenju premalo upoštevala vlogo naprednejšega pluga, po
sebno pa proces drobljenja zem ljiške posesti, zlasti posesti nekdanjih rodbin
skih skupnosti. Precej diskusije je vzbudila tudi drzna teza X. de P l a n h o l a .  
Le-ta je  v svojem referatu poročal o procesu prehajanja iz »ograd« v »odprta 
polja« v Anatoliji, do katerega je prišlo zaradi organizacijskega urejevanja  
in prostornega utesnjevanja skupne paše (pod nadzorstvom skupnega pastirja). 
Pri tem je  skušal ta sodobni proces vzporejati s podobnim procesom, ki naj 
bi ga v srednjem veku doživljala »odprta polja« severovzhodne Francije.

Če je  kolokvij ob referatih, ki so obravnavali nastanek openfieldov,  
posegel močno v zgodovino, so nas nekatere tem e zapeljale še bolj v a g r a r n e  
p o k r a j i n e  p r e t e k l o s t i .  Nekaj referatov je obravnavalo kolebanje 
m eje med gozdom in planini svetom v zgodovinski dobi. Na ta vprašanja, 
kakor tudi na vprašanja opustelih vasi in zem ljišč (»pustot«, Wüstungen)  ter 
na druge probleme »historične agrarne geografije« in »agrarne arheologije«, 
k i jih goji zlasti znana M o r t e n s o n o v a  šola v Zahodni Nem čiji, je 
opozoril predvsem docent H. J ä g e r  iz Würzburga. Asistentka I. L e i s t e r  
iz Marburga nam je  tolmačila problem samotnih km etij na Irskem: le-te ne 
bi bile, kakor je domneval Meitzen, keltske, tem več deloma predkeltske, 
deloma pa tudi pokeltske. Švedski referent David H a m e r b e r g  nam je 
govoril o srednjeveškem  sistemu odmere delcev (solskifte) v skandinavskih  
openfields,  Anglež T. J o n e s  P i e r c e  o waleskih gwely-h,  zem ljiščih sred
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njeveških elanov  itd. Problema parcelnega drobljenja zem ljišča v -preteklosti 
sta se dotaknila v svojih referatih tudi G. T o u r n i e r ,  ki nam je naslikal, 
kako je  do današnje parcelne razdrobljenosti v Auvergnu prišlo že med
10. in 13. stoletjem  z delitvijo celkov, in znana poljska proučevalka agrarne 
pokrajine Marija K i e l c z e w s k a  — Z a l e s k a ,  ki je referirala o drob
ljen ju  polj na Gdanskem Pomorju v 19. stolet j r u .

Precej živo diskusijo je vzbudila tem atika m e d i t e r a n s k e  a g r a r n e  
p o k r a j i n e .  Sprožil jo je predvsem referat Jeana D e s p o i s a .  ki je 
opozoril na to, kako malo dejansko vemo o geografiji mediteranskih »kultur
nih teras«, o njihovih različnih tipih, o njihovi geografski razširjenosti, o 
vzrokih, zakaj jih ponekod v Mediteranu (n. pr. na Sardiniji ali v alžirskem  
Tellu) ni itd. Despois misli, da so terase vzročno povezane ,s sredozemskimi 
drevesnimi oziroma »mešanimi« kulturami. Tudi o času njihovega nastanka 
še ničesar ne vemo, saj se po zatrjevanju referenta v antični literaturi nikjer 
ne om enjajo. Zdi se, da bo Despoisova pobuda, ki kajpada močno zanima tudi 
nas, rodila dokaj uspehov — saj je  žel soglasno odobravanje predlog, naj bi 
se eden od bodočih podobnih kolokvijev organiziral nokje v sredozemski 
Evropi.

Mnogo se  je govorilo tudi o drobni a g r a r n i  m o r f o l o g i j i .  Pod
črtavala se je važnost proučevanja odnošajev med poljem in omrežjem  
poljskih ter drugih poti. V referatih in v terenu se  je razpravljalo o proble
mih starih in današnjih razorov (Hochäcker),  o njivskih ježah (Hochraine), 
posebno pa o  vzpetinah na ozarah ali vrateh (A ckerberge , cretes de labour).  
Prof. J u i 11 a r d nam je  pri vasi Erstein v A lzaciji pokazal zanimiv primer, 
kjer se izredno regularni zaris polj verjetno opira še na galsko-romansko 
centuriacijo, iz višine ozarnih vzpetin pa bi se morda mogla določiti starost 
današnje poljske razdelitve. Prof. I m b e r d i s  pa je s svojim referatom  
načel vprašanje nastanka »krivic« (ukrivljenih dolgih njiv, champs courbes), 
ki jih še nihče ni zares zadovoljivo raztolmačil.

S področja J u g o s l a v i j e  sta bila na zborovanju dva referata. Prof. 
Andre B l a n c  je  referiral o odnošaju med starimi partiarhalnimi zadrugami 
in agrarnimi strukturami v Jugoslaviji. Opozoril je na primere, kjer so se 
zadruge ohranile do srede ali do konca 19. stoletja (Bosna. Dinarski Kras. 
Crna gora), z njimi pa tudi veliki, nepravilni odprti zem ljiški bloki, medtem  
ko je drugod, kjer so zadruge razpadle prej. prišlo do intenzivnega parcel
nega kosanja teh grud (Slovenija, deloma Hrvatska), ponekod celo do kon
centracije naseljenosti v velikih  vaseh s čisto novim parcelnim sistemom  
(Slavonija). Ob Blancovem referatu se je  mnogo diskutiralo o analognem  
drobljenju nekdanjih blokov v Srednji in Zahodni Evropi v smislu W i 1 h e 1 - 
m y j e v e sheme kosanja slovanskih zadrug in razvojne sheme, podane v 
referatu A. K r e n z l i n o v e ,  prav tako mnogo pa o presenetljivih analo
gijah med jugoslovanskim i zadrugami ter nekdanjim i rodbinskimi skupnostmi 
na Britanskem otočju, v francoskem Centralnem masivu, v Baskovskih pokra
jinah na jugozahodu Francije itd. Tudi ob referatu podpisanega, ki je pred
stavil kolokviju probleme agrarne m orfologije na severozahodu Jugoslavije, 
k jer se stikata stari, dokaj stabilni agrarni svet Srednje Evrope in do nedavna 
zelo labilne agrarne strukture Jugovzhodne Evrope, se je  precej diskutiralo. 
Saj problem i s tega področja kar izzivajo k primerjavam. Z razpravo o ter
minih za »pravilne« in »nepravilne« delci pa se je  ob tem referatu prvič 
sprožila tudi terminološka debata4.

Sploh je  bil morda najbolj presenetljiv rezultat kolokvija v tem. da se je 
pokazalo, kako malo je  še vsklajena agrarno-geografska in agrarno-historična 
t e r m i n o l o g i j a ,  v kako različnem pomenu se še uporabljajo izrazi 
kakor G ewann, Zeige, quartier,  sole, Hufe, manse, terroir , finage, Gemarkung,  
assolem ent,  ro ta tion  itd. Celo med pripadniki istega jezika marsikdaj ni bilo 
enotnosti. Po pravici se je podčrtalo, da celo izraz »parcela« m arsikje pomeni 
v pravnem pomenu nekaj drugega kakor v obdelovalnem . Zato je bila nad vse

4 Jugoslovanska problematika je vzbudila živo zanimanje, saj je padla pobuda, da se eden 
od bodočih kolokvijev organizira pri nas. Po drugi strani pa bodo Francozi skušali organizirati 
poseben kolokvij o »agrarnih skupnostih«.
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koristna pobuda, da posebna komisija zbere in vskladi ustrezno terminologijo  
v posebnem  terminološkem  slovarju, to predvsem za angleški, francoski in 
nemški, pa tudi za druge evropske jezike.

V času kolokvija so nam priredili dve krajši ekskurziji. Na prvi, popol
danski, ki sta jo vodila prof. J. Schneider in X. de Planhol, smo si ogledali 
v pokrajini med Nancyjem  in Metizom tiste tipične, tesno sklenjene lorenske 
obcestne vasi s svojimi usoirji, obcestnim i dvorišči. Nekatere med njim i smo 
našli še lepo ohranjene v njihovi stari podobi, druge m odernizirane ali celo 
docela obnovljene po razrušen ju  v zadnji vojni. Pokazali so nam tudi sledove 
vasi, ki je bila razrušena v tridesetletni vojni, pa ne več obnovljena. Na 
drugi celodnevni ekskurziji nas je  prof. Juiilard peljal čez Lorenski plato 
in čez Vogeze v Alzacijo. Pri tem smo tem eljito spoznali problematiko velikih  
alzaških vasi z njihovim i openfieldi,  pa različne tipe agrarne pokrajine v 
Vogezih, kjer se nam je ponekod zdelo, da smo doma, v našem sredogorskem  
svetu z njegovim i v prisoje prislonjenim i vasmi in vzdolž pobočij razpore
jenim i dolgimi njivami. V Obernaiu pod Voigezi smo b ili deležni tudi zna
čilnega alzaškega gostoljubja.

Razen naštetih krajših sta bili organizirani še dve daljši ekskurziji. 
Prva, tridnevna, je b ila v dneh pred zborovanjem  (od 30. avgusta do 1. sep
tembra). Prepotovala je agrarno pokrajino od Lyona čez juro in Burgonjo do 
Nancyja. Podpisani se je  udeležil samo druge, dvodnevne ,ki je bila po kon
gresu (8. in 9. septembra) ter je na poti od N ancyja do Pariza preprečkala  
pokrajini Champagne in Brie. Na njej smo nazorno spoznali proces ugašanja  
starih kmečkih agrarnih sistem ov v prid velikim  kapitalističnim  agrarnim  
obratom, proces, ki tu ni čisto nov, tem več traja že desetletja, če ne stoletja: 
velike km etije z obsežnimi grudastimi polji, ki so se razvile deloma še iz 
starih cistercijanskih pristav, deloma pa so zares nove, moderne farme, so 
tu odrinile — v nasprotju z Loreno — stare vasi s prvotnimi openfield i  že 
bolj v odročne gozdne predele. Ob zaključku ekskurzije smo si ogledali v 
mestu Melun ob Seni, kredišču departmaja Seine-et-Marne, nalašč za nas 
organizirano razstavo starih in novih katastrskih map iz severovzhodne 
Francije.

Značilno je, da je ravno na tej ekskurziji kljub pretežno hiistorično- 
genetskem u značaju, ki ga je imel kolokvij, močno stopila v ospredje tudi 
p r a k t i č n o  a k t u a l n a  p r o b l e m a t i k a  današnje agrarne pokrajine. 
Šlo je  pri tem predvsem za vprašanje zem ljiških zložb (rem em brem en t)  ki so 
podobno kakor za naše kraje tudi za severovzhodno Francijo z njenimi open-  
fie lds  življenjskega pomena. Na tej ekskurziji nam je njen odlični vodja, 
mladi geograf iz Caena Pierre B r u n e i  nazorno pokazal uspehe zložb, ki so 
jih dosegli v teli pokrajinah. Ze prej'na zborovanju smo iz njegovega referata 
izvedeli, da je rem e m b re m en t  bistveno preoblikoval zem ljiško sliko več ko 
2,500.000 hektarjev polja in to v 3000 občinah Pariške kotline, Pikardije. 
Šampanje, Lorene in drugih pokrajin severovzhodne Francije. Marsikje se je 
stari openfie ld  z jermenastim i njivam i sprem enil v moderni openfie ld  z veli
kimi zem ljiškim i bloki. Zanimivo je, da sta na kolokviju to stran agrarno- 
pokrajinske problem atike poleg P. Bruneta močno podčrtavala zlasti W. 
H a  r t k e ,  profesor geografije na Tehniški visoki šoli v  Miinehenu in znani 
avtor vrste v aktualno stran usmerjenih agrarnogeografskih in sploh gospo
da rskogeografski h člankov v bonski »Erdkunde«6, in belgijski geograf W. 
C h r i s t i a n s  iz Liega, tistega centra znanstvene geografije v Belgiji, ki je 
na pobudo svojega vodilnega geografa O. T u l i p  p a posvetil v belgijskih  
geografskih in drugih publikacijah toliko pozornosti ravno vprašanjem par
celne razdrobljenosti in rem em b rem en ta  v B elgiji6.

5 W.  H a  r t k e ,  D ie Heckenlandschaft. Der geographische Charakter eines Landeskultur- 
problems. Erdkunde V, 1951, str. 132—152. — Isti, D ie soziale D ifferenzierung der Agrarlandschaft 
im Rhein-Main Gebiet, Erdkunde VII, 1953, str. 11—27. — Isti. D ie »Sozialbrache« als Phänomen der 
geographischen D ifferenzieru ng der Landschaft, Erdkunde X (1956).

6 Le substrait agraire en Belgique. Etude prelijninaire par O. T u 1 i p p e et Ch. Christians, 
P. D elw ick, A. Devillers. M. L. Etienne. J. Thirifay, R. Godon. Bulletin de la Societe Beige 
d Etudes Geographiques, Tome XXIT, 1953. — O. T u l i p p e ,  Remembrement ou regroupement 
cultural. Cahier d’Urbanisme No 14, Bruxelles 1953.
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G eografija in regionalno planiranje

(Referat na III. kongresu geografov Slovenije v Portorožu) 

V l a d i m i r  K o k o l e

I.
V tem referatu bom skušal osvetliti nekatere probleme v odnosih med 

geografijo in tako imenovanim regionalnim planiranjem. Prav nič si ne do- 
m išljujem , da bom zajel pri tem vse probleme, ki nastanejo iz sodelovanja  
geografije z regionalnim planiranjem. Predvsem nisem noben poseben stro
kovnjak za regionalno planiranje, četudi sem se zanj že nekaj let precej 
zanimal. D alje pa je  tudi regionalno planiranje še zelo. zelo mlada dejavnost, 
s teoretičnim i in praktičnimi metodami, ki so vse prej kot pa že nekaj v sebi 
dograjenega in popolnega. Vse to je  treba imeti na umu, ko se lotevamo 
opredeliti odnos med geografijo, tudi ne še povsem enoglasno enotno v svojih  
metodah, in regionalnim  planiranjem.

Geografi po svetu se posamično že dalj časa zanimajo za ta odnos. V 
okviru Mednarodne geografske unije je bila na predzadnjem kongresu usta
novljena celo posebna kom isija za študij regionalnega planiranja. Ta je 
medtem izdala tudi svoje poročilo, ki obsega prispevke o oblikali in m e
todah sodelovanja geografov v regionalnem planiranju v nekaterih evropskih  
in izvenevropskih državah.1 Tudi sicer se pojavljajo v geografskih publika
cijah od časa do časa članki in razprave o regionalnem  planiranju in nje
govem odnosu do geografije. Predaleč bi prišel, ako bi jih skušal tukaj na 
kratko reproducirati. Poleg tega pa je bilo o tem tudi pri nas že nekaj 
napisanega. Zato sem se odločil, ko sem prevzel nalogo, da pripravim za naše 
letošnje zborovanje referat o regionalnem planiranju in geografiji, da se 
lotim predvsem teoretičnih aspektov odnosa med geografijo in regionalnim  
planiranjem. Ta plat vprašanja je  namreč v literaturi precej zanemarjena. 
Po drugi strani se mi pa zdi za koristno sodelovanje obeh panog tudi zelo 
važno, da se razčistijo izhodiščne pozicije obeh in jasno opredelijo tako 
možnosti kakor m eje sodelovanja tako. da se izognemo sim plificiran ju ali 
dupliciranju dela na obeh straneh. Močno se bojim, da bom m ogel probleme 
v odnosih med geografijo in regionalnim planiranjem  v tem kratkem sestavku  
komaj nakazati. Prav tako ne bi hotel trditi, da so nekateri zaključki že 
dokončni. Upam pa. da bo to zborovanje in nadaljnje delo na tem področju 
mnogo prispevalo k razčiščenju nakazanih problemov. Vsekakor pa bo ko
ristno, če bom s tem referatom zbudil zanim anje za problem e regionalnega  
planiranja in za aktivno sodelovanje pri njem.

II.
Ko je  odbor Geografskega društva S lovenije sklenil, da postavi kot vo

dilno temo našega letošnjega zborovanja slovenskih geografov problem re
gionalnega planiranja in geografije, to ni storil slučajno. Odločitev je bila 
izraz že večletnega prizadevanja našega društva najti v svojem strokovnem  
delu kar največjo povezavo s praktičnimi aspekti našega znanstvenega dela. 
Po drugi strani pa je vplival na nas tudi sam tok planskega preobražanja 
prirode in gospodarstva pri nas. Ta je odprl celo vrsto problemov, ki so v 
praksi močno zvezani z geografskimi osnovami naše domovine, katere geografi 
v znanstvenem  področju proučujemo. Tako znanstveni aspekti dogajanja t 
praksi kakor tudi aplikacija naših znanstvenih proučevanj v praksi se srečajo 
predvsem pri vprašanju regionalnega planiranja, načrtnega posega v regijo 
in njene probleme.

1 J. Gottman — A. Šestini — O. Tulippe — E. C. W illats — M. A. Villa, L’amenagement de 
I’espace, planification regionale et geographic. UGI, Commission pour l’etude de la planfication  
regionale. Paris 1952.

176



Razgledi

Pri tem bi želel takoj pripomniti, da regionalno planiranje in geografijo  
veže pri tem važna in pomembna vez, pa naj imata v podrobnosti vsaka zase 
takšno ali drugačno koncepcijo svojega področja udejstvovanja. Ta vez je  
v tem, da se obe panogi zanimata za medsebojno součinkovanje raznili po
javov v dejanskem  okviru konkretne regije. Na besedi regija je poudarek, 
kadar govorimo o pojmu regionalno planiranje, pa tudi geografija vidi v 
»regionalni« geografiji svoj končni smisel. O tem so povsod na svetu v glav
nem vsi soglasni. Tako regionalno planiranje kakor geografija se pri regiji 
(kakorkoli jo sicer omejimo ali opredelimo) zanimata za tisti posebni način, 
za tisto posebno obliko, v kateri so v dani regiji izraženi razni splošni pojavi, 
na primer priroda, prebivalstvo, gospodarstvo. Pri tem skuša geografija pred
vsem iskati zanje vzroke in zakonitosti, regionalno planiranje pa jih  skuša 
usmeriti in preobraziti.

Pri tem se mi zdi, da je treba skrbno paziti na to, kaj sploh razumemo, 
če govorimo o regionalnem planiranju. Tu so namreč definicije še precej 
nerazčiščene. Ujem ajo se v glavnem v tem. da gre pri regionalnem plani
ranju za nek poseg v sedanje stanje; ta poseg pa ni stihijski, ampak se opira 
na naprej predvideni in prem išljeni načrt. Regionalno planiranje sestoji 
tedaj iz dveh delov, nekako iz dveh vrst dejavnosti, to je iz priprave plana 
in iz njegovega izvajanja. Izvajanje je stvar različnih organov, ki so za
dolženi načrt spremeniti v stvarnost, planske eksekutive, da tako rečem, in 
je  odvisno od nje ozirom a od njene sposobnosti, da plan realizira. To je 
seveda spet odvisno od reailnosti, izvedljivosti v planu postavljenih žalitev. 
To velja tako za perspektivni kot zlasti za podrobni operativni plan. Real
nost postavljenih zahtev v planu je zato odvisna od zmožnosti planerja, da 
predvidi okoliščine, v katerih se bo plan izvajal ter jih pravilno oceni in 
upošteva (kolikor je pač stvari seveda mogoče predvidevati v naprej). Vse 
to mora planer upoštevati že pred začetkom realizacije plana, že v tisti fazi. 
ko je  plan še idejni načrt na planerjevi mizi. To bo pa tem laže napravil, čim 
bolj bo poznal zakonitosti, po katerih se odvijajo in odigravajo razni pojavi, 
ki jih skuša s svojim  planom usm erjati in preobraziti, če bo upošteval oko
liščine. ki vp livajo na posamezne pojave in na njihovo skupno sožitje. Gre 
tedaj za vplive a) na posamične pojave, na primer kmetijstvo, turizem, 
promet, in b) na njihovo sožitje, to je na pravilno medsebojno funkcioniranje. 
To bi rad v zvezi s svojo temo še posebej poudaril. Kajti regionalni plani 
Im ajo posebno vrednost in smisel ravno v tem, da v svoji prvi fazi (v fazi 
idejnega načrta) vzam ejo to součinkovanje raznih okoliščin v poštev kom 
pleksno, to se pravi v njihovem sožitju. To sožitje, vzeto v danem regional
nem okviru, pa je obenem ono, kar proučuje regionalna geografija, le da je  
njen pogled obrnjen nazaj, v genezo, pogled regionalnega planerja pa naprej, 
v bodočnost. Sedanje stanje pa je tista stična ploskev, če se smem tako  
izraziti, ki je obema skupna. Ni čuda zato, da je znani avtor regionalnega  
plana za velik i London Patrick A b e r c r o m b i e  v enem svojih spisov 
obravnaval geografijo kot osnovo za planiranje. V tem je  gotovo dobršen  
del resnice, četudi se ne smemo dati zavesti v takih trditvah predaleč. Zgolj 
genetična regionalna geografija neke regije ima za planerja le om ejeno  
vrednost. Kar mu vsekakor nudi koristnega, je to, da mu — običajno ožje  
tehnično ali ekonomistično usm erjenem u— odpre vpogled v množico faktorjev, 
k i sodelujejo ali so sodelovali v oblikovanju današnjega stanja regije in mu 
jasno predoči, kako tesno so bili med seboj povezani in kateri so ali so bili 
zlasti važni, kateri bolj vzporedni in epizodni. S tem ga lahko obvaruje 
pred precenjevanjem  ali podcenjevanjem  posameznih faktorjev oziroma po
javov, kakor tudi funkcionalno med seboj povezanih skupin faktorjev. Obe
nem pa mu nakaže tudi lokacijske probleme razporeditve pojavov v regiji. 
Tu mislim na tiste probleme, ki se pojavljajo ali so se pojavljali pri dejstvo- 
vanju posameznih pojavov zaradi njihove specifične lege v nekem delu  
regije. To velja zlasti za manj na široko razprostranjene, bolj na ožji prostor 
locirane pojave (na primer rudna bogastva, energetske vire, goste aglome
racije prebivalstva in pod.). Marsikatera taka lokacijska problematika je

12 G eografski vestnik 177
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sicer evidentna že na prvi pogled, toda pri bolj precizni presoji je lahko 
dosti bolj komplicirana, kot se nam zdi. Vse to so stvari, ki jih  more dobra 
regionalna geografija — poudarjam pa dobra — nuditi planerju vsaj v opo
zorilo pri njegovem  analitičnem  delu ob izdelavi plana.

Ko sem govoril o regionalni geografiji, sem seveda m islil regionalno geo
grafijo, ne pa regionalno topografijo ali pa celo regionalizirano statistiko, 
kar mnogi planerji po celem  svetu pogosto še danes sprejem ajo v svoje pro
grame kot geografijo. Ce tedaj pustimo ob strani taka vulgarna pojm ovanja  
geografije in imamo v vidiku res moderno regionalno geografijo, se nam 
bo morda zdelo na hitro, da od osnov, ki so planerju potrebne za presojo 
regionalne problem atike, pač ne bo dosti manjkalo, zlasti še, če bo imel vse 
tudi nazorno in pregledno prikazano v prostoru na solidno izdelanih kartah.

Toda temu ni čisto tako, kakor so geografi, ki so sodelovali pri planiranju, 
m arsikje po svetu kmalu spoznali. Planerju je  potrebno še marsikaj več kot 
mu more nuditi regionalna geografija s svojo genetsko koncepcijo. Prvič 
njemu za presojanje vrednosti in pomena posameznih pojavov oziroma fak
torjev v neki regiji ni dovolj poznati njihove sozavisnosti ter način in jakost 
učinkovanja, ozirom a tendence v učinkovanju, četudi je  to že precej, temveč 
tudi spoznati proces, po katerem se odigravajo in kvalitativne ter kvantita
tivne učinke, ki jih  posamezni pojavi izkazujejo. Na primer, ni samo važno 
poznati način, kako se udejstvuje erozija tal in kakšne so njene posledice 
na druge pojave, na druge procese v pokrajini. Za stališče planerja je važno, 
da ve, kakšen je količinski iznos pojava, kakor je na primer proces erozije 
tal, to je  koliko odnese zem lje s pobočij in za koliko se s tem zmanjša ro
dovitnost tal. A li drug primer prirodnega procesa — nasipavanje rek. Tu 
planerja močno zanima tudi to, koliko m ateriala nasiplje reka povprečno 
na leto v nekem  sektorju svojega toka. Ali če preidemo iz naravoslovnega 
področja v področje udejstvovanja človeka v pokrajini in se ustavimo na 
primer pri naseljih. Za planerja je  prav gotovo koristno, da pozna tipe na
selij in vzroke zanje ali za značaj naseljenosti na splošno, toda ker dela za 
preobrazbo v bodočnosti, je za njega še bolj važna ugotovitev, koliko nek  
določen tip ustreza sodobnim zahtevam v sanitarnih, prometnih, kulturnih  
in drugih pogledih, tako glede posameznih stavb, ki naselje sestavljajo, 
kakor glede njihove m edsebojne razporeditve. To pa mu geografija daje le 
deloma.

Planerja zanim ajo tedaj isti pojavi in procesi kot geografa, toda z druge 
plati, z drugačnega zornega kota gleda nanje in drugi aspekti so v ospredju  
njegovega zanimanja. Tu se mi zdi, da je  treba opozoriti še na razliko v 
gledanju med različnimi planerji. Različen bo namreč odnos planerja, ki dela 
na regionalnem  prostornem planiranju in onega, ki dela na ekonomskem  
planiranju. Prvega zanima smiselna, uravnovešena razporeditev in rast ne 
le  ekonomske ampak sploh vseh dejavnosti in vseh posegov v regijo, medtem  
ko zanima gospodarskega planerja ekonomska sm iselnost razporeditve eko
nomske dejavnosti oziroma njenih naprav. Vise te dejavnosti se seveda morajo 
odigravati v nekem konkretnem  prostoru, ki je  razen na manjših površinah 
diferenciran, neenak in ki zato vpliva na večjo ali manjšo rentabilnost eko
nomske dejavnosti. Ekonomskega planerja zanima zato geografija v toliko, 
kolikor mu more dati podatke v tej smeri, medtem ko zanima prostornega 
planerja še sozavisnost ekonomske dejavnosti z drugimi pojavi, na primer 
z bivališči, s kulturnimi, zdravstvenim i in drugimi ustanovami >ter dejav
nostmi, ki se odigravajo prav tako na nekem prostoru in so nanj navezane. 
Te dejavnosti izvirajo iz neekonomskih potreb, so pa pri realizaciji seveda 
odvisne od ekonomike. Prostorni planer jih skuša ob upoštevanju teh potreb 
in ekonom ske možnosti realizacije vskladiti z ekonomsko dejavnostjo v istem  
prostoru, katerega svojstva mora pač poznati, da jih  tudi z ozirom nanje 
sm iselno prilagodi. Prostorni planer se tako po značaju svojega dela zanima 
zlasti za prepletanje raznih dejavnosti in mora zato bolj vsestransko poznati 
prostor, za katerega s svojim  planom pripravlja smernice za njegov razvoj.
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V čem je  tedaj pomen geografije za regionalno prostorno planiranje in 
v čem za ekonomsko planiranje? Zdi se mi, da v obeh primerili geografija  
lahko koristi v dveh smereh. Prvič v precizni, po enotnih in pretehtanih  
kriterijih izdelani inventarizaciji pojavov v pokrajini z ozirom na njihovo 
prostorno razprostranjenost. Drugič v analizi procesov m edsebojnega pre
pletanja pojavov, zlasti — kar je logično za geografijo — s posebnim ozirom  
na trajnejša, za naše praktično m erilo domala nesprem enljiva svojstva kakor 
je  zlasti narava danega prostora. Proučevanje tega za znanstveno geografijo  
seveda ni nobena posebna nova oblika dela. Določen problem pri tem je 
samo to, kako naše strokovne ugotovitve povezati in podati tako, da so pla
nerju ki po stroki ni geograf ali naravoslovec, dovolj razum ljive in tako 
zan j uporabne.

Drugo, kar se moramo vprašati, je, ali nemara druge panoge znanosti, 
ki se tudi ukvarjajo s pojavi v prostoru, tega planerju nemara bolje ne 
podajo, oziroma v čem je specifična vrednost geografije in geografskega 
proučevanja za planiranje? Geološko sestavo tal in ležišča koristnih kame
nin lahko brez dvoma pozna in prikaže geolog bolje kot geograf. Prst in 
rastje bosta — tudi v njihovih soodvisnostih od ostalih prirodnih faktorjev  
v regiji — bolj kompetentno lahko predočila pedolog in botanik-fitocenolog. 
Klimo zmore obdelati geograf klimatolog. R elief bo planerju najbolje in 
najbolj zanesljivo prikazala topografska karta v podrobnem merilu. Geograf- 
geom orfolog bo mogel prispevati le samo svoje ugotovitve o recentnem pre
oblikovanju reliefa, kjer je  to preoblikovanje res učinkovito in v praksi 
opazno (v kolikor tega namera ne bo storil že geolog). Pri vodovju bo geograf 
(hidrogeograf) lahko prispeval precej, če ne bo tega prej opravil že hidro- 
geoloig ali hidrolog, ki bo o tehničnih, to je  praktično važnih značilnostih  
vodovja povedal nemara še bol j tehtno besedo kot geograf. Kajti ne smemo 
pozabiti, da je  za planerja predvsem važna praktična izkoristljivost. Potem 
takem se zdi. da more b iti prispevek obče fizične geografije za planiranje 
razmeroma skromen in om ejen v primerih, ko gre za posamične pojave 
oziroma procese, ki jih  je  mogoče študirati z eksaktnimi naravoslovnimi 
metodami (merjenji), kar za te pojave opravijo povečini ustrezne, strogo 
naravoslovne znanosti. Pri tem se ne smemo preveč zanašati na trditev, da 
je posebna vrednost geografskega študija teh pojavov to. da jih geografija  
proučuje ne samo zase, tem več v povezavi z drugimi pojavi, tako na primer 
prst v odnosu do podnebja in geološke osnove. V kolikor gre zgolj za na
ravoslovni študij teh pojavov, pedologija prav gotovo tudi to opravi, če je  
res na znanstveni višini. Obča fizična geografija ima zato za planiranje svoj 
pomen samo, če jo razumemo kompleksno, to je kot študij fizično geograf
skega procesa, kot znanstveno panogo, ki ni samo osnova, baza za razume
vanje regionalne geografije, ampak ima svoj namen in smisel sama zase, 
in sicer v proučevanju narave zem ljine površine oziroma njenih posameznih 
sektorjev v kom pleksni obliki. Fizična geografija v tem sm islu more prinesti 
zlasti prostornemu regionalnemu planiranju bolj uporabne podatke že v 
regionalnem  okvirju  oziroma podati razčlenitev regije v posamezne genetsko- 
funkcijske enote; z drugimi besedami, privede do kompleksne fizičnogeo- 
grafske tipologije in rajonizacije. Tu ima vsak tip svoje ravnotežje sil. ki 
se uveljavljajo  pri njegovem  formiranju; predstavlja določen naravni ambi
ent, ki ima na človeka in njegovo udejstvovanje določen vpliv oziroma 
stavlja človeka pri izkoriščanju tega prostora pred določene probleme, mu 
daje ali neke prednosti ali pa mu stavlja določene ovire, ki so povsod enake, 
kjer se pojavlja isti tip. Vprašanje odnosa fizične geografije do regionalnega  
planiranja — najsi bo prostornega ali ekonomskega — je  tedaj v velik i meri 
odvisno od koncepta fizične geografije.

Z nekoliko drugačnega vidika se postavlja vprašanje odnosa fizične geo
grafije do regionalnega planiranja, če se postavimo na stališče, da ima fi
zična geografija svoj sm isel predvsem kot osnova za razumevanje antropo- 
geografije, za študij pojavov, ki izhajajo iz sim bioze med družbeno živečim  
človekom in naravo, za proučevanje vpliva narave na človeka in obratno.
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Takoj opazimo, da smo se pri tem, vsaj na prvi pogled, veliko bolj približali 
delovnem u področju regionalnega planiranja, ki se prav tako bavi s sožitjem  
med naravo in človekom v tem smislu, da skuša določeni prostor ob najbolj 
sm iselni prilagoditvi naravnim značilnostim  in v okviru danih okoliščin  
urediti kot človekovo življenjsko okolje. Fizičnogeografska svojstva za geo
grafijo pri tem niso v-ospredju sama po sebi, tem več po svojih učinkih, ki 
jih  im ajo za udejstvovanje človeka. To učinkovitost mora geograf, ki prou
čuje genezo današnje simbioze med naravo in človekom, seveda prav tako 
poznati kakor planer, ki jo skuša sm iselno preurediti v soglasju z latentnimi 
naravnimi svojstvi prostora in v soglasju s ciljem , ki si ga je zastavil. Pri 
tem seveda pazi planer da poseže v prostor in njegova naravna svojstva  
tako, da ta svojstva po možnosti čim bolj racionalno izkoristi, toda obenem  
pazi. da z izkoriščanjem  ne poruši ravnotežja sil v naravi, kar se utegne 
maščevati. Pri planiranju izrabe tal na primer mora paziti na to, da bodoča 
izraba ne bo sprožila hude erozije prsti. Vsa naravna svojstva prostora, 
ki ga obravnava, ga zato zanimajo ne sama po sebi. temveč vedno le preko 
njihove uporabne vrednosti, ki mu jih lahko pokažejo tozadevne tehnično 
aplikativne znanosti, agronomija, hidrotehnika, gradbeništvo in druge (se
veda ne smemo pozabiti, da je pri planiranju, pri razvrščanju v prostoru 
navezan tudi na ekonomske in sociološke ozire). G eografija mu more dati 
le  pregled razvoja, ki je privedel do današnjega stanja in ga opozarja na 
probleme, ki so se ob tem postavljali in  ki se lahko do neke m ere nadalju
jejo  tudi v bodočnosti. Vloga fizične geografije bi bila po tej koncepciji v 
tem, da poda osnovne podatke o naravi, a ti dobijo vrednost šele obdelani 
in prikazani tudi z ozirom na njihovo izkoristljivost v tehniki in gospodar
stvu ob predpostavljanju določene tehnološke stopnje. Vsekakor je res, da 
zasledi geograf pri proučevanju geneze neke tendence, ki se lahko uveljav
ljajo  še v bodočnost. Prav v tem je vrednost prispevka geografije, a po drugi 
strani ne smemo prezreti, da p lanerjeva naloga ni v tem, da te tendence 
sankcionira, tem več da vanje poseže in jih spremeni. Pri tem je  zanj bolj 
važno, da pozna sile, ki te tendence povzročajo kakor pa tendence same, saj 
mora zagrabiti pojave pri njihovih koreninah. Prikazovanje tendenc ima 
tedaj vrednost za planerja predvsem v tem, da ga pripravi k iskanju teh 
korenin, to je  vzrokov za tendence, ozirom a da razm išlja o koristnosti ali 
škodljivosti tendenc z ozirom na cilje, ki si jih je zastavil; da razmišlja o 
sredstvih, kako bi jih zavrl ali pospešil, pri čemer so možnosti za to nakazane 
v silah, ki jih  ustvarjajo. Nekatere teh isil in to najbolj konstantne in težko 
sprem enljive so v naravnih svojstvih tega prostora, v svojstvih, ki jih pro
učuje tudi fizična geografija ali njene posamezne panoge. V samem fizično 
geografskem  proučevanju kot takem je  tedaj že prispevek k regionalnemu  
planiranju.

Sožitje med človekom  in naravo proučuje kot tako antropogeografi ja, 
kateri je taka simbioza v nekem določenem konkretnem prostoru, v regiji, 
prav osnovni predmet študija. Tudi ona proučuje genezo današnjih oblik  
simbioze z ozirom na njihovo prepletanje in sozavisnost, pri tem pa tudi 
zajam e one sile, faktorje in procese, ki to simbiozo ustvarjajo, tako naravne, 
k i so več ali manj konstantni in togi in razne družbene, ki pa so mnogo bolj 
dinamični in sprem enljivi, tako da lahko skoraj rečemo, da prem otriva n ji
hovo prilagojevanje naravnim svojstvom  regije. Samih družbenih faktorjev  
in procesov kot takih geografija seveda ne proučuje, pač pa njihovo raz
prostranjenost v prostoru ter oblike in strukturo te razporeditve z ozirom  
na naravo regije. Razni družbeni pojavi so pri tem do te — lahko bi rekli
— antropogeografske strukture regij v podobnem, četudi ne čisto enakem  
odnosu kakor geološka sestava tal, rastje, klima itd. do njene naravne, do 
njene fizičnogeografske strukture. G eografija jih analizira z ozirom na n ji
hovo součinkovanje pri formaciji antropogeografske strukture. To pa lahko 
napravi, kakor se mi zdi, podobno kot v fizični geografiji, tako, da proučuje 
njihov celotni kompleks ali pa individualne povezave posamičnih pojavov,
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na prim er naselij, izrabe tal. lokacije industrije, prometnega omrežja, pre
bivalstva med seboj, pa tudi z naravnimi svojstvi regije.

Postavlja se vprašanje, kako more tako antropogeografsko proučevanje 
služiti pri regionalnem planiranju. Običajne karte razporeditve pojavov, ka
kor koli so za planerja prav nujne, seveda še ne predstavljajo prispevek  
znanstvene geografije. To so lahko šele karte, ki prikazujejo poleg razpo
reditve tudi že m edsebojne povezave in odvisnosti pojavov. Običajna karta 
izrabe tal na primer dobi za planerja pravo vrednost šele takrat, če jo pri
merja z drugimi kartami, ki ponazarjajo fizičnogeografska svojstva. kvaliteto  
tal, mikroklimo in drugo, poleg agrarnega sistema, ki vlada na teh povr
šinah in poleg tipa km etijstva na splošno. Genetska obrazložitev mu pove že 
mnogo o tendencah v izrabi tal in o okoliščinah, ki so do danes o njih odlo
čale. Toda zanima ga tudi potencialna vrednost posameznih kosov zemljišča, 
da jo bo lahko upošteval pri planiranju njihove bodoče izrabe. To pa je že 
stvar, ki mu jo lahko najbolj kompetentno nakaže agronom. Seveda pa pre
cizno fiksiranje sedanjega stanja na karti lin v tekstu ter genetična obrazlo
žitev. ki mu jo lahko da geograf, tudi nista brez pomena.

Proučevanje posameznega pojava antropogeografske strukture ima po
sebno vrednost v tem, da pokaže njegovo povezavo z drugimi in njegovo 
vlogo v celotni strukturi. Tako se pokažejo problemi, ki jih bo planer pri 
odločanju o planskem  razvoju tega pojava moral upoštevati, da bodo smi
selno vsk lajeni v njegov plan in da bodo v njem zadovoljivo funkcionirali. 
Kakor velja  za naravna svojstva. pa velja  tudi tu, da so podatki koristni za 
planerja le, če so izraženi v vrednostnih enotah, ki jih lahko primerja po 
vsem teritoriju regije. Za ekonomsko planiranje pomeni to še posebej, da 
bo planer za uspešno delo potreboval podatke v ekonomski meri, to je v 
denarju izraženi vrednosti. Zato se mi zdi, da mora biti ekonomska geogra
fija, čeprav ima svoje lastne metode, ki so zaradi drugačnega aspekta 
obravnavanja ekonomskih pojavov drugačne kakor v politični ekonomiji, 
vendar podprta s podatki, izraženimi na način, ki ga ekonomist lahko upo
rablja. Brez tega — se bojim — si bo planer z našimi geografskimi ugoto
vitvami. kakor koli so sicer prodirne in točne, mogel v praktičnem delu malo 
pomagati; kvečjemu mu bodo v opozorilo, k je mora pojav še enkrat proučiti 
in izraziti, če smem tako reči, v svojem  jeziku. Kvantitativni in prim erljivi 
podatki so planerju prav tako nujno potrebni kakor kvalitativni.

Poleg analize posameznih pojavov prispeva antropogeografija zlasti tudi 
analizo antropogeografske strukture v celoti. Pri tem gre predvsem za ugo
tavljanje pomembnosti faktorjev, ki povezujejo posamezne pojave v celoto, 
za ugotavljanje odvisnosti celote od njenih delov in teh delov od funkcio
niranja. Tu gre za proučevanje tistega, kar nekateri avtorji im enujejo »orga
nizacijo prostora«, ki je v bolj industrializiranih in komercializiranih pod
ročjih tesnejša, pri bolj zaostalih agrarnih pa bolj ohlapna. To je, drugače 
povedano, vprašanje večje ali m anjše kohezije regije ali njenih posameznih  
delov v enoten funkcijski sistem z nekim težiščem, ki ga predstavlja pomemb
nejše urbansko središče. To je  proučevanje, ki vodi v antropogeografsko 
oziroma ekonomskogeografsko rajonizacijo, ki ni edini, vendar pa logično 
zaključni rezultat aniropogeografskega proučevanja.

Za regionalnega planerja, ki mu je  namen čim racionalneje urediti neko 
področje, da organično funkcionira, so ugotovitve take vrste sila  dragocena 
pomoč pri njegovem  delu.

Pomen geografskega proučevanja za regionalno planiranje je lahko 
teoretično zelo bistven. Praktičen uspeh geografskega sodelovanja pri regio
nalnem planiranju pa bo odvisen v veliki meri od praktičnih metod prika
zovanja dejstev, ki jih more geografija po svojem  znanstvenem  konceptu 
Ugotoviti. Brez teh metod, ki pa sem se jih v referatu komaj dotaknil, in 
seveda brez popolnejših znanstvenih metod geografije sam e, pa lahko sodelo
vanje .geografije postane ali ostane samo malo upoštevan in nezasluženo 
obroben elem ent v izdelavi regionalnih planov.
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G eografija na Poljskem

S v e t o z a r  I l e š i č

Od zadnjih naših poročil o geografiji na Poljskem, od katerih je bilo prvo 
(Geografski vestnik XVIII. 1946, str. 181—183) še čisto v znamenju žalostne 
dolžnosti, da je zabeležilo silno medvojno smrtno žetev med poljskim i geografi, 
drugo (Geografski vestnik XIX, 1947, sir. 166—167) pa je našlo preživele poljske 
geografe še čisto sredi dokum entacijskega dela za nove zahodne m eje in za 
problem e osvobojenih zahodnih pokrajin, se je v poljski geografiji marsikaj 
spremenilo. Da danes o tem poročamo, so povod najnovejše poljske geograf
ske publikacije, ki nam nudijo lep pregled čez velikansko delo, ki so ga 
poljski geografi opravili v teh letih, razen tega pa dejstvo, da smo nekateri 
od slovenskih geografov im eli priliko, da smo na ekskurziji Geografskega 
inštituta ljubljanske univerze na Poljsko v dneh od 12. junija do 3. julija  
1937 im eli priliko spoznati to delo od blizu ter ga prim erjati z delom pri nas. 
Ne bi mogli reči, da nas je  ta prim erjava spravila v dobro voljo.

I .

Spoznali smo predvsem, da je  v tem času na Poljskem  silno napredovala 
in se utrdila o r g a n i z a c i j a  g e o g r a f s k e g a ,  še posebno raziskoval
nega d e l a .  Svoje osrednje telo je našla v In s ty tu tu  Geografii Polske  A k a d e 
m ie  N auk  v Varšavi, ki ga vodi prof. Stanislaw L e s z c z y c k i s  sodelovanjem  
znanstvenega sveta, v katerem sodelujejo vsi vodilni geografski znanstveni 
delavci na Poljskem. Sijajno organizirani inštitut, ki se prostorno in stvarno 
ozko veže z geografskim inštitutom varšavske univerze, je s svojim i prostori 
v lastni palači na značilnem Krakowskiem Przedmiešciu. s svojo opremo, s 
svojo organizacijo in s svojimi čez 80 uslužbenci lahko Poljski samo v čast. 
Težko bi našli podobnega na zahodu. Lahko rečemo, da v  tem inštitutu zares 
utripa srce poljske geografije. Od tod se organizira delo po vseh geografskih 
panogah in to za vso Poljsko (kje smo mi na tej poti?). Kljub tej plodni 
»centralizaciji« je  delo dejansko močno decentralizirano: za posamezne geo
grafske discipline delujejo posebne znanstvene delavnice (vracownie)  tudi v 
drugih univerzitetnih mestih, predvsem v Krakovu. Lodži, Torunju. Lublinu 
in Wroclawu. D elo centrale prihaja najbolj do izraza v osrednji znanstveni 
publikaciji poljskih geografov, v reviji »Przeglqd Geograficzny«, ki ga je 
svoj čas izdajalo Polskie  T o w a r zy s tw o  Geograficzne,  zdaj pa ga izdaja In s ty -  
tu t  G eografiji  PAN.  Institut izdaja razen tega še »Prače Geograficzne« z 
obsežnejšimi znanstvenimi m onografijam i ter obdobno publikacijo »Dokumen- 
tacja Geograficzna«. Glasilo T o w a r zy s tw a  je  postalo zdaj »Czasopismo Geo
graficzne«, katerega redakcija ima svoj sedež v W roclawu. Geografske raz
prave izhajajo tudi v seriji »Studia Societatiis Scientiarum Torunensis, 
Sec.tio C (Geografia et Geologia)« v  Torunju, v seriji »Badania fizjograficzne 
nad Polskq Zachodniq«, ki jo izdaja Poznanskie  T o w a r zy s tw o  P rzy jaciö l  
Nauk,  v reviji tamošnjega Zahodnega inštituta »Przeglqd Zachodni« ter v 
»Rocznikich U niwersytetu Marii-Sklodowskiej« v Lublinu. Razen tega izhaja 
še časopis »Geografija w  Szkole« za problem e geografskega pouka v srednji 
šoli in kar dostojni popularni geografski magazin »Poznaj Swiat«, ki ga tudi 
izdaja Polsk ie  T o w a r zy s tv o  Geograficzne.

D a uživa delo poljskih geografov vso materialno in moralno pomoč 
družbe, se najbolj vidi iz sredstev, ki jih  dobiva na razpolago. Morda je 
glede tega najbolj zgovorno dejstvo, da se je XVIII. mednarodnega geograf
skega kongresa v Rio de Janeiro lahko udeležila močna poljska delegacija, 
ki se je  tam prav krepko uveljavila, kar se vidi iz tega, da je bilo za dobo 
1956— 1960 izvoljeno kar 5 Poljakov za člane komisij Mednarodne geograf
ske unije in sicer docent Josef Barbag v kom isijo za srednješolski pouk, 
prof. Jan D ylik  v kom isijo za periglacialno m orfologijo (kot predsednik), 
prof. M. K lim aszewski v kom isijo za aplicirano geom orfologijo, prof. J.
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Kostrowicki v kom isijo za proučevanje izrabe zem ljišča in iprof. St. Leszczycki 
v komisijo za nacionalne atlante. Tudi v tem pogledu je primerjava z nami 
porazna — saj niti kongresnih publikacij nismo mogli dobiti! Za kongres 
v Braziliji je  izšla celo posebna, v angleščini pisana številka revije »Prze- 
glqd Geograficzny« (Vol. XXVIII., Supplement), ki je kon.gresistom predstavila  
današnje stanje poljske geografije. Celo na mednarodni geografski seminar, 
ki je bil leta 1956 v Aligarhu v Indiji in ki se nanj pri nas nismo upali 
niti spomniti, je  potovala štiričlanska poljska delegacija!

II.

Najbolj razveseljiv izraz sijajne organizacije poljiske geografije je 
n a č r t n a  u s m e r j e n o s t  z n a n s t v e n o - r a z i s k o v a l n e g a  d e l a .
V okviru delovnega načrta Poljske Akadem ije Nauk si je Geografski inštitut 
postavil za leta 1956—1960 na program 12 tem eljnih nalog.1 Te naloge so:

1. Izdelava g e o m o r f o l o š k e  k a r t e  Poljske v merilu 1:50.000. 
ogromno samostojno znanstveno delo, v okviru katerega je bilo že do 1. 1956 
kartiranih okrog 50.000km2. Delo, ki ga vodita prof. M. K l i m a s z e w s k i  
Iz Krakova in prof. R. G a l o n  iz Torunja. uživa moralno in gmotno podporo 
D ržavnega kom iteta za gospodarsko planiranje (pri nas se geom orfologija  
ne ocenjuje kot praktično pomembna disciplina!). Vzorci nove poljske geo
morfološke karte2 nam kažejo, da ne skuša karta označiti samo tipe reliefa  
in način njihovega nastanka, tem več tudi njihovo starost. Pri tem so morfo- 
grafski in morfometrični podatki označeni s signaturami, m orfogenetski in 
morfohronološki pa z barvami. Karta bo sijajno služila geom orfološki teoriji, 
s prim erjavo različno starih oblik  v različnih predelih Poljske predvsem  
nalogam klim atske m orfologije, toda z analizo recentnih oblik in njihove 
dinamike bo tudi dobra praktična osnova za presojo možnosti gospodarske 
izrabe tal, pa za borbo z erozijo ter z drugimi težavami geomorfološkega 
okolja.

V geom orfologiji so poljski geografi tudi sicer zelo aktivni. Tako pro
učuje prof. J. K o n d  r a c  k i  iz Varšave geom orfološke probleme Mazurskega 
Pojezerja, Rajmund G a l o n  se zanima predvsem za geografijo zadnje (t. 
im. baltiške) poledenitve3 in prof. Alfred j a h n za proučevanje pobočij, ki 
je  bilo doslej v geom orfologiji tako zanem arjeno4. Kako aktivna je v tem 
najm lajša generacija, nam je dokazal med drugimi asistent krakovskega  
'inštituta mgr. Leszek S t a r k e l ,  ki nas je vodil v prvem delu naše ekskur
zije  po Slqsku, okrog Krakowa in čez M alopoljske višine do Varšave. Znani 
so nam tudi že rezultati njegovega dela5. Visok, na lastnih domačih prouče
vanjih  sloneč nivo poljske geom orfologije nam pokažejo celo publikacije, 
k i imajo značaj skript, a pom enijo dejansko mnogo več6.

2. Izdelavo h i d r o g r a f s k e  k a r t e  Poljske v merilu 1 : 50.000 vodita, 
predvsem  inštituta iz Krakova in Torunja. Ze do konca 1. 1955 je bilo kar
tiranih čez 30.000 km2. Karta skuša zabeležiti prav vse hidrografske podatke 
od padavin mimo talne vode in studencev do rečnega odtoka in jezer. Metoda 
je  tudi pri tej karti čisto izvirna. D elo  se seveda bori s pomanjkanjem  dolgo
letnih hidrometričnih podatkov in z drugimi težavami. Značilno je, da se 
v svojem  programu drži istih pokrajin kakor geom orfološka karta7.

1 Gl. St. L e s z c z y c k i ,  Plan badan geograficznych w  Polsce na okrcs 1956—1960. Przeglad  
G eograficzny XXVIII (1956), zv. 1, str. 5—32. — Isti, National Plan of Geographical Research in 
Poland. Przeglad G eograficzny XXVIII (1956), Supplement str. 3—9.

2 M. K l i m a s z e w s k i ,  The Principles of the geomorphological Survey of Poland. Przeglad  
Geograficzny XXVIII (1956), Supplement, W arszawa 1956, str. 32—39.

3 Rajmund G a l o n ,  The Problem o f the last Glaciation in Poland. Przeglad Geograficzny  
XXVIII (1956), Supplement, str. 75—83.

4 Alfred J a h n , Badania stoköw w  Polsce. Przeglad G eograficzny XXVIII (1956), s. 2., 
str. 281—302.

5 L. S t a r k e l ,  Charachterystyka morfologiczna Regionu Podtatrzanskiego. Dokumcntacja 
Geograficzna 2, Warszawa 1957, str. 26. — Razwöi m orfologiczny progu pogörza karpackiego. 
Prace Gcograficzne, Nr. 11, W arszawa 1957. Strani 152.

6 M ieczyslaw K l i m a s z e w s k i ,  Geomorfologia. L6dž-Krakow 1957. Strani 384.
7 M. K l i m a s z e w s k i ,  The detailed Hydrographical Map of Poland. Prz. G. XXVIII 

(1956), Supplement, str. 41—47.
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Tudi sicer je hidrografija pri poljskih geografih močno v ospredju za
nimanja. Na M ikolajškem jezeru (poleg jezera Šniardwi) v Mazuriji ima 
Geografski inštitut PAN posebno hidrološko postajo. Na naši ekskurziji smo 
tudi im eli priliko spoznati tesno sodelovanje prof. K o n d  r a č k e g a  s hidro- 
logom  Z. M i k u 1 s k i m na konkretnem  primeru proučevanja pogojev za 
m elioracije v porečju Biebrze in Suprašla na Bialostoškem. Vemo tudi, da se 
je  poleg prof. Kondrackega s problematiko jezer močno bavil pokojni Štefan 
M a j d a n o v s k i8. Videli smo tudi, da se prof. B a j e r l e i n  na univerzi 
v Poznanju bavi predvsem  s hidrologijo.

3. Tudi l o k a l n a  k l i m a  urbanskih, agrarnih in letoviških področij, 
ki ji raziskovalni plan daje močan poudarek, se proučuje v glavnem  v istih 
pokrajinah kakor geom orfologija in hidrografija. Da so se tudi v ta problem  
poljski geografi tem eljito zagrizli, nam je dokazoval naš sprem ljevalec na 
zadnjem delu poti od Poznanja mimo W roclawa do češke m eje, mgr. Slawoinir 
Mqczak, asistent iz Varšave.

4. Za problem opredelitve f i z i č n o  g e o g r a f s k i h  r e g i j  P o l j s k e  
se je  zavzel predvsem prof. Jerzy K o n d r a c k i. N jegovo shemo poznamo iz 
kongresne številke »Przegl^da«0. osebno pa nam jo je tolmačil tudi v svojem  
lanskoletnem  predavanju v Geografskem društvu v Ljubljani. Oprl se je 
predvsem na m orfogenetski kriterij ter ga skušal komplesno povezati s k li
matskim in vegetacijskim . N jegova razdelitev se nekoliko razlikuje od doslej 
udomačene »zonalne« razčlenitve Poljske. Po njegovem  bi bile prirodne regije 
Poljske: A. V obsegu Srednjeevropskega nižavja: 1. Zahodno Pomorsko 
nabrežje, 2. Vzhodno Pomorsko nabrežje, 3. Pomorsko pojezerje, 4. Mazursko 
pojezerje, 5. V elikopoljsko-kujavsko pojezerje, 6. južna Velikopoljska nižina,
7. Šlezijska nižina, 8. M azovsko-podlaska nižina. 9. Lublinska nižina ali Zahodno 
Polesje. — B. V obsegu Češkega masiva: 10. Sudetsko hribovje s podgorjem.
— C. 11: Šlezijsko-m alopoljske višine. — D. 12: Lublinske višine. — E. V okviru 
Podkarpatskih kotlin: 13. Raciborszko^ošwi(jcimska kotlina in 14. Sandomier- 
zska kotlina. — F. V okviru Karpat: 15. Flišni Karpati (Beskidi) in 16. Zahodni 
Centralni Karpati. — Ker je  vprašanje opredelitve in om ejitve geografskih  
regij tudi na Poljskem zelo aktualno, je razumljivo, da se je ob shemi 
Kondrackega razživela d iskusija.10

5. Pripravljajo se f i z i č n o g e o  gr a f s k e m o n o g r a f i j e  posamez
nih poljskih p o k r a j i n ,  predvsem z namenom, da se preceni pomen njiho
vega geografskega okolja za gospodarstvo. Zanimivo je, da se v smislu 
koncepcije fizične geografije, kakršna se pod sovjetskim vplivom  uveljavlja  
tudi na P o l js k e m  in po kateri obravnava fizična geografija tudi preobrazbe, 
ki jih je v geografsko okolje prinesel človek, v okvir tega delovnega področja 
uvršča tudi t. im. »urbanistična fiziografija«, kateri je bil celo p o s v e č e n
3.-4. zvezek Przeglqda« za 1. 1955 (XXVII).

6. Med nalogami t. im. ekonomske geografije je najbolj v ospredju 
izdelava k a r t e  i z r a b e  z e m l j i š č a  v merilu 1 :25.000. D elo za to 
karto se je  začelo 1. 1954 in prav dobro napreduje. Treba je  priznati, da 
pomeni karta, kolikor je  mogoče presoditi po objavljenih  vzorcih11 in kolikor 
smo jo gledali po inštitutih, precejšen korak naprej v prim erjavi s klasično 
angleško L and Use Map, pa tudi z navodili ustrezne kom isije Mednarodne 
geografske unije. Saj se pri obdelani zem lji upoštevajo tudi prevladujoče 
kulturne rastline ter kolobarni sistemi, pa tudi pri gozdovih je diferenciacija  
m očnejša ne samo glede na njihovo sestavo (iglasti, listnati in mešani), tem več 
tudi po njihovih pedoloških in hidrogeoloških pogojih (suhi, vlažni, močvirni

8 St. M a j d a n o w  s k i , The D istribution and Genetic Types of Polish Lakes. Prz. G. 
XXVIII (1956), Supplement, str. 61—74.

0 J. K o n d r a c k i ,  Natural Regions of Poland. Prz. G. XXVIII (1956), Supplement, str. 
48—60.

10 Prim. J. K o n d r a c k i ,  Na marginesie artykule M. Janiszewskiego i Gtosu w diskusji 
A. Chalubinskiej. Prz. G. XIX (1957), zv. 1, str. 171—175. Prim, tudi stališče podpisanega v raz
pravi »Problemi geografske rajonizacije ob primeru Slovenijec v tem Geografskem vestniku na 
str. 86.

11 Kazimir D  z i e w o n s k  i , Detailed Survey of Land Utilization in Poland. Prz. G. XXVIII 
(1956), Supplement, str. 26—51.
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itd. gozdovi). Zelo koristna je razčlenitev zazidanih tal na suburbanska, 
urbanska in centralna urbanska. Poleg osnovnih kart so predvidene tudi 
sekundarne karte, ki bodo na obdelani zem lji upoštevale razen zgoraj nave
denih podatkov še povprečni hektarski donos, specialne kulture, posebne 
agrikulturne težave (n. pr. koloradski hrošč) itd. Podobno bi se tretirali 
travniki in gozdovi. V načrtu so tudi t. im. »kvalifikacijske« karte, ki bi kot 
nekakšne sintetične karte v istem merilu pokazale, koliko današnjo izrabo 
zem lje pospešuje ali zavira prirodno okolje. V celoti torej delo. ki lahko 
služi svetu za vzgled. Človek bi rekel, da tudi nam. A to le težko stori brez 
nostalgije, ki ga zagrabi, če se spomni, kako se v jugoslovanski geografiji 
vsak tak poskus izjalovi že v začetku.

7. Manj konkretnega je poljska ekonomska geografija dosegla v prihodnji 
nalogi, ki si jo je zastavila, to je v opredelitvi e k o n o m  s k o g e o g r a f -  
s k i h  r e g i j  P o l j s k e .  Zdi se, da se tudi na Poljskem  šele skrbno iščejo  
kriteriji za takšno regionalizacijo. O njih doslej ne izvemo drugega kot to, 
da se ekonomskogeografske regije pojm ujejo kot »rezultat teritorialne delitve  
dela«.12 Iz nekaterih pripomb, k i pa so izrečene bolj mimogrede, se zdi, da 
poljski ekonomski geografi bolj nagibajo h funkcijskemu (gravitacijskemu) 
kriteriju za ekonomsko regionalizacijo.13 Ker tudi pri nas mislimo, da je 
regionalizacija eden izmed osnovnih problemov ekonomske geografije, z zani
manjem pričakujemo nadaljnjega dela naših poljskih  kolegov v tej smeri.

8. Nadaljnja naloga, ki ji bomo iz istih razlogov posebno pozorno sledili, 
so p r o u č e v a n j a  p o g o j e v  z a  r a z v o j  e k o n o m s k i h  r e g i j .  
Pri njej so se tudi poljski geografi tesno povezali z inštitucijam i, ki organi
zirajo r e g i o n a l n o  p l a n i r a n  j e ,  predvsem s PKPG 'P anstw ow a ko-  
m isja  P lanow ania  Gospodarczego).  V tej smeri se je najbolj aktiviral varšav
ski profesor ekonomske geografije Jerzy K o s t r o w i c k i ,  ki se je zato 
poleg ožjih urbanistov-arhiiektov udeležil mednarodne Conference on R egio
nal Planning and. D eve lo pm en t  jeseni 1955 v Londonu (in pri nas?). Zdi se, 
da so tudi v tem Poljaki, vsaj v vsedržavnem merilu, pred nami.14 Aktivno so 
sodelovali pri študijskih pripravah za regionalni plan Gornjega 31qska, ki je  
zdaj že odobren, sami pa so si v delovnem  načrtu za 1. 1956—1960 izbrali za 
primer sistematsko organizirane regionalne proučitve b i a l o s t o š k o  v o j 
v o d s t v o ,  ki je gospodarsko najbolj zaostala pokrajina na Poljskem. Kako 
to delo lepo napreduje, nam dokazuje eden od zadnjih zvezkov vodilne 
poljske geografske revije, ki je  v glavnem posvečen njegovim  rezultatom.15
V njem sledi uvodnemu članku J. K o s t r o w i c k e g a o historiatu in orga
nizaciji tega regionalnega dela dolga vrsta strokovnih referatov o posameznih  
poglavjih regionalnega proučevanja. M. S t r z e m s k i  podaja pedogeograf- 
sko podobo bialostoškega področja, K. W i e c k o w s k i poroča izčrpno o pro
blemih vodnega gospodarstva, ki so v močno zam očvirjenih nižinah ob Narwi, 
Niemnu, Biebrzi in Nurcu tako aktualni. W. B i e g a j l o  je proučil sisteme 
poljske razdelitve, ki so za te kraje tako značilni; gre predvsem za staro 
razdelitev na delce (szahawnica gruntöw),  ki jo še vedno spremlja triletna  
rotacija s praho ( trö jpo löw ka z  ugorem).  A. W e r  w i c k  i analizira spre
membe v industrializaciji bialostoškega vojvodstva, v posebnem članku pa 
obravnava razvoj tekstilne industrije v samem Bialystoku. M. C h i l c z u k  
poroča o mlekarstvu in m lekarski industriji v obravnavani pokrajini, F. L i - 
j e w s k i o razvoju in današnjem stanju njenega prometnega omrežja, in 
L. K o s i n s k i o m estih in mestnih naseljih. Zadnji članek se veže s posebno 
problematiko zamirajočih malih mest in mestec, ki so tako značilna za 
Poljsko, še posebno za vzhodno. Problematiko teh mestec, ki jim je treba za

12 St. L e s z c z y c z k y ,  Przeglad Geograficzny XXVIII (1956), zv. 1, str. 16.
13 L e s z c z y c z k y ,  Kilka uwag o geografii ekonomieznej. Prz. G. XXVIII (1956), zv. 3, 

str. 472. Med tiskom tega poročila je izšel v »Przegladu« za 1. 1958 (zv. 1) članek K. Dziewon- 
skega »Nicktore problemy badunia regionow gospodarczyh w Polsce«.

14 J. K o s t r o w i c k i .  Contribution of Geography to the Planning in Poland. Prz. G. 
XXVIII (1956), Supplement, str. 19—25.

i s  Przeglad Geograficzny XXIX (1957), zv. 3, str. 450—678.
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v prihodnje opredeliti realno funkcijo, je že pred nekaj leti načel J. K o  s t r o - 
w i c k  i.16

9. D elovni program za 1. 1956—1960 predvideva tudi proučevanja r a z 
v o j a  i n  r a z m e s t i t v e  p r o d u k c i j  s k i h p a n o g  na Poljskem. Pri 
tem deli delo v smislu razdelitve ekonomske geografije na štiri veje, kakršna 
se je  udomačila na Poljskem : na geografijo agrarnega gospodarstva, na geo
grafijo industrije, na geografijo prometa in na geografijo prebivalstva vključ
no naselja. Podrobnejši konkretni rezultati dela v tej smeri še niso objavljeni, 
pač pa se vidi, da se skuša najprej na osnovi poznavanja in pretresa tuje in 
domače literature ustvariti -solidna teoretično-znanstvena osnova. V ta namen 
so posamezni zvezki revije »Przeglqd Geograficzny« posvečeni sistem atični 
bibliografsko-teoretski informaciji o eni ali drugi izmed naštetih panog. Tako 
je  b il 3. zvezek XXVIII. letnika (1956) skoraj v celoti posvečen geografiji 
industrije,17 4. zvezek istega letnika geografiji prebivalstva in naselij18 in 
i .  zvezek XXX. letnika (1957) geografiji agrarnega gospodarstva.19 Zaradi 
sistematične in izčrpne, po vseli straneh sveta orientirane analize ožje stro
kovne literature, kakršno redko srečamo po periodičnih geografskih publika
cijah, im ajo ti zvezki širok pomen tudi za vsakogar, ki se zunaj Poljske bavi 
s podobnimi problemi.

10. Posebno delovno nalogo predstavljata z g o d o v i n a  i n  m e t o d o 
l o g i j a  p o l j s k e  g e o g r a f i j e .  Na tem področju dela predvsem  katedra 
za zgodovino .geografije v Wroclawu.

11. V načrtu je serija p r i r o č n i k o v  o f i z i č n i  in e k o n o m s k i  
g e o g r a f i j i  P o l j s k e .  Predvidenih je 5 delov: a) splošne navedbe o 
Poljski, b) fizična geografija (elementi geografskega okolja), c) fizičnogeo- 
grafske regije, d) ekonomska geografija (po produkcijskih panogah) in e) eko- 
nomskogeografske regije.

N i razvidno, če predstavlja pravkar izišla knjiga Jerzyja K o s t r o -  
w i c k e g a  o geografskem  okolju P oljske20 začetek izpolnjevanja tega pro
grama. Vsekakor je  ta knjiga daleč več kakor navaden priročnik fizične 
geografije. Kakor da slutiti že naslov, gre za način obravnavanja geografskega  
okolja, ki ga v svetovni regionalnogeografski literaturi doslej skoraj ne 
poznamo, to se  pravi za oceno gospodarske koristnosti in uporabnosti posa
meznih elem entov fizičnogeografskega okolja. Knjiga, ki je zato namenjena 
b olj poljskim  praktičnim delavcem  različnih strok kakor geoigrafom, vsebuje 
kakor običajno poglavja o geološki zgradbi, o oblikovanosti površja, o vodah, 
o klimi, o prsti ter o rastlinskem  in živalskem  svetu. Toda vsak od teh 
elem entov geografskega s rodow iska  je obdelan na svoj poseben način: najprej 
predstavi avtor zveze, ki vežejo obravnavani elem ent z drugimi elem enti 
prirodno-geografskega okolja, nato obravnava na kratko razvoj gospodarske 
izrabe tega elem enta, nazadnje, v osrednjem  delu vsakega .poglavja, pa opiše 
in oceni ustrezni elem ent okolja z vidika potreb poljskega gospodarstva. Na 
koncu je  povsod še izčrpen seznam literature. Geološke zgradbe na primer

J. K o s t r o w i c k i ,  Problem atika m alych miast w Polscc w  zwiazku z badaniem nad 
warunkam i ich aktyw izacji. Prz. G. XXV (1953), zv. 4, str. 12—52.

17 S članki: A. W r z o s e k ,  Ocena dotychczasowego dorobku polskiej geografii przem yslu, 
str. 487—503. J. R u d z i n s k i , Dorobek geografii przem yslu za granica a kierunki badan 
w Polsce, str. 505—532. — A. K u k l i n s k i ,  O kierunkach rozwojowych geografii przemyslu, 
str. 533—548. — A. W r o b e 1 , W sprawie oceny burzuazyjnych teorii lokalizacji przcm ysl, 
str. 551—565.

18 S članki: K. D z i e w o n s k i ,  Geografia osadnietwa i zaludnenia, str. 723—763. —- P. 
G e o r g e ,  Perspektiwy gcograficznych badan ludnošci, str. 765—773. — L. S t r a s z e w i c z ,  
Rozmieszczenie miejse pracy i zam ieskania w Lödzkim Okregu Przem yslowym , str. 755—794. — 
A. J e 1 o n e k , Rozwoj urbanizacji w  Polsce Ludowej, str. 795—809.

19 S članki: J. K o s t r o w i c k i ,  O kierunkach rozwojowych geografii rolnictwa i zada- 
niach geografii rolnictwa w  Polsce, str. 3—17 — A. Z a b k o  — P o t o p o w i c z ,  Z dziejöw  
geografii rolnictwa po I wojnic Swiotowej, str. 21—45. — J. K o s t r o w i c k i ,  Uwagi o geografii 
rolnictwa w krajach anglosaskych, str. 47—65. — J. T o b j a s z .  Przeglad i ocena dorobku pol
skiej geografii rolnictwa, str. 67—85. — L. S t r a s z e w i c z ,  Problemi rolnieze strefy podmic- 
skiej Lodzi, str. 87—108. — W. B i e g a j l o  — J. T o b j a s z ,  Zagadnienie trojpolöwki z ugorem 
— Wies Grabowiec, str. 136—138. — W. B i e g a j l o ,  Gospodarka rolna w strefic podmieskiej, 
str. 143—157.

Jerzy K o s t r o w i c k y ,  Srodowisko Geograficznc Polski, Warunki przyrodnicze razwoju 
gospodarki narodowej. Panstwowe W ydawnictwo Naukove, Warszawa 1957. 542 strani z 235 slikami.
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knjiga ne obravnava toliko z vidika njenega pomena za geomorfološki razvoj 
kakor z vidika njene neposredne gospodarske uporabnosti — kot vira m ine
ralnih bogastev. Tudi v poglavju o reliefu ni v ospredju morfogeneza, tem več 
gospodarska funkcija površinskih oblik. Podobno v ostalih odstavkih. S te 
strani je  še posebno koristno uvodno poglavje »O vlogi geografskega okolja«, 
katerega pomen sega, če lahko tako rečemo, čez poljske m eje, tako so v njem  
jasno formulirani in to v luči m arksističnega svetovnega nazora pogledi na 
vlogo geografskega okolja. Za geograTa izven Poljske pa knjiga Kostrowickega 
ni samo teoretično zanimiva, tem več mu je  zaradi obširno obdelanega kon
kretnega gradiva tudi bogat konkreten informator o fizični geografiji Poljske.

Na tem mestu moramo opozoriti še na dve publikaciji, za katere sicer 
ni dvoma, da nista izšli v okviru delovnega načrta za 1. 1956—1960. odnosno 
njegove 11. točke, ki pa spadata sem. ker imata značaj geografskega priroč
nika. Prva je visokošolski učbenik o g o s p o d a r s k i  g e o g r a f i j i  
P o l j s k e ,  trenutno edini, pa zanesljivi priročnik te vrste za Poljsko, ki ga 
je  uredil profesor ekonomske geografije na univerzi v Krakovu Antoni 
W r z o s e k . 21 Druga knjiga, ki zasluži vso pozornost, je prvi del t u r i 
s t i č n o - g e o g r a f s k e  g a l e k s i k o n a  P o l j s k e  v redakciji M. I. 
M i 1 e s k e.22 Čeprav skromen po opremi, je bogat po vsebini in — kar geo
grafa posebno veseli — skoraj manj turističen pa tudi ozko zgodovinski ka
kor geografski, v prijetnem  nasprotju s podobnimi publikacijam i drugod po 
svetli, tudi pri nas, kjer se vsa »geografija« omeji navadno na nekaj uvodnih, 
čisto deskriptivnih navedb.

12. Kot zadnja naloga je v delovni načrt za 1. 1956—1960 postavljena: do
končna zasnova za A t l a s  P o l j s k e .  Tak atlas je sicer pričel izhajati že 
k 1927. toda brez zadosti dodelane koncepcije v smislu tipa sodobnega nacio
nalnega atlanta. Zdaj se stvar postavlja na novo, širšo osnovo.

III.
Vse kar smo zgoraj poročali o delu poljskih geografov in še marsikaj, 

kar ne sodi v takšen kratek pregled, nam dokazuje, kako obsežna je  aktivnost 
naše stroke na Poljskem, kako se razvija po dobro pretehtanem  načrtu in 
kako se usmerja predvsem v probleme, katerih rešitev pričakuje od geogra
fije  poljska socialistična družba. Lahko si samo želimo, da bi šla geografija  
tudi v Jugoslaviji v glavnem  po isti poti.

Vtis o današnji poljski geografiji je  torej vseskozi pozitiven. S tem pa 
ni rečeno, da se tu in tam ne vzbudi tudi kakšen pomislek. Č lovek se na 
primer vpraša, če pri tej močni koncentriranosti vseh sil na določene planske 
naloge poljska geografija morda ne zanemarja preveč tistih vej geografskega  
prem otrivanja, ki niso trenutno v njenem organiziranem delovnem programu. 
Na prvi pogled se zdi, da se tako godi p o p u l a c i j s k i  g e o g r a f i j i  
in še posebno g e o g r a f i j i  n a s e l i j .  Tema dvema panogama je podobno 
kakor v Sovjetski zvezi tudi na Poljskem dualizem med fizično in »eko
nomsko« geografijo brez dvoma precej škodil. Toda tudi tu -so izjeme. Tako 
na primer dokazuje razprava Marie K i e i c z e w s k e - Z a  l e s k e  o razvoju  
oblik vasi na Gdanskem Pomorju.23 da tudi historično-genetska stran agrarne 
geografije na Poljskem  ni pozabljena. Študija te izrazite Specialistke za pro
učevanje razvoja poljske vasi nas zanima že po svojem uvodu, v katerem  
avtorica kritično pretresa dosedanje poljske študije te vrste, še posebej svo- 
ječasno, precej ekstenzivno zasnovano študijo B. Z a b o r s k e g a  o oblikah  
vasi na Poljskem. Nič manj zanimiva pa ni razprava v svojem konkretnem  
delu, kjer avtorica na tem elju bogatega dokumentarnega gradiva analizira 
razvoj tlorisa vasi na Gdanskem Pomorju, pa tudi njihovo poljsko razdelitev

21 Geografija Gospodarcza Polski. Prača zbiorowa pod redakeja A. Wrzoska. Panstwowe 
W ydawnictwo Naukowe, L6dž—Warszawa 1956, 311 strani.

22 Slownik geografii turystyczne] Polski, Tom pierwszi A-N. Komitet dla spraw turystyki, 
Warszawa 1956, strani 624.

23 Maria K i e l c z c w s k a  — Z a l e s k a ,  O powstaniu i przeobrazaniu ksztaltöw  wsi Po- 
morza Gdanskicgo. Polska Akademja Nauk, Instytut Geografii, Prace Geograficzne, Nr. 5, 
Warszawa 1956, str. 9—163.
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(uklad pol). Med tamošnjimi vasmi razlikuje predv.sem dve plasti. Prve so 
vzrasle na tem elju poljskega prava: to so ne posebno pravilne središčne, 
ovalne pa tudi ulične vasi (ulicowke), prvotno precej majhne, s poljsko raz
delitvijo na delce, toda brez enakomerne odmere po kmetijah (hubah). Tri- 
poljno kolobarjenje se je pri njih uveljavilo šele pozneje. K drugi plasti 
pa spadajo vasi zasnovane po »nemškem« pravu. Te so b ile že spočetka precej 
velike »dolge«, ulične ali ovalne, s  strogo pravilnim  redom v talnem načrtu 
in v poljski razdelitvi (rzedownice), z odmero na hube (lany) in  s triletno 
rotacijo s praho.

Več pom islekov kakor razmerje med posameznimi panogami geografije 
vzbuja nekoliko preostra s p e c i a l i z a c i j a  v delu poljskih geografov. 
2e v samem univerzitetnem  študiju geografije, ki traja pet let. sta že četrti 
in peti letnik izrecno in obvezno namenjena ožji specializaciji. Specialnosti 
je  šest: 1. fizična geografija, 2. geom orfologija, 3. klim atologija ali hidrolo
gija, 4. kartografija. 5. ekonomska geografija Poljske in 6. svetovna eko
nomska geografija. Taka Specializacija ima seveda svoje dobre strani, saj 
daje trdno podkovane ožje strokovnjake, vprašanje je le, koliko se le-tem  
posreči, da ostanejo pri tem zares — geografi. Precej očitno je tudi neso
razm erje med fizičnogeografskim i in ekonomskogeografskim i specializaci
jami, ne samo po številu Specialnosti ali po številu študentov, ki se odločijo 
zanje, tem več tudi po tem, da imajo fizičnogeografske Specializacije značaj 
splošnih panog, ekonomskogeografske pa regionalnih. Na splošno se zdi, da 
ima ta preozka Specializacija vzgoje poljskih geografskih kadrov poleg po
zitivnih predvsem tudi dva negativna učinka. Prvi je  v tem. da je, kakor se 
nam zdi, stik  znanstvene geografije s srednjo šolo dokaj šibak, saj ima geogra
fija kot vzgojen predmet pomen ravno in samo po svoji sintetičnosti in kom
pleksnosti. po vzgoji »geografskega m išljenja«. Druga slaba stran Speciali
zacije pa je v tem, da je zaradi nje regionalna geografija na splošno precej 
prezrta. Res pa je  po drugi strani, da dajejo poljski geografi svojemu prou- 
čevalnemu delu močno kom pleksno-regionalni značaj z ekipnim sodelovanjem  
specialistov vseli panog v isti pokrajini. Omenili smo že tovrstno proučevanje 
bialostoškega področja, lahko pa bi dodali še nekaj podobnih primerov (n. 
pr. ekipno terensko proučevanje pod vodstvom prof. Kondrackega v pokra
jin i okrog Mrqgowa v Mazuriji).

S problemom specializacije smo se dotaknili tudi n a č e l n i h  p o g l e 
d o v  na g e o g r a f i j o  na splošno, kakor se uveljavljajo  na Poljskem. Pri
zadevanja poljskih geografov, da se razčiščuje načelna problematika geogra
fije, so vredna vse pozornosti, d iskusije o  njej pa so bogate in plodne. Tako 
vidimo, da je referat o predmetu in delokrogu fizične geografije, ki ga je 
imel sovjetski geograf St. K a l  e s n i  k na metodološki konferenci Geo
grafskega inštituta PAN junija 1954 in katerega vsebino poznamo tudi sami 
iz lanskoletnega predavanja prof. Kalesnika v Ljubljani, vzbudil živo di
skusijo.24 Vemo tudi, da je bila jeseni 1. 1955 v Osieczni pri Poznanju posebna 
konferenca o bistvu in metodah ekonomske geografije, ki je skušala čim bolj 
razčistiti pojme in zbližati različna stališča.25 Videti je. da se pri tem v glav
nem. po našem m išljenju nekoliko preveč, u veljavljajo  naziranja. ki jih 
zastopa velik del sovjetskih geografov: da je enotna geografija vsaj pro
blem atična, če že ne »nemarksistična« stvar, da sta vsekakor fizična in eko
nomska geografija dve sam ostojni vedi, ki bi jih  kazalo skupaj imenovati 
»geografske vede« (povsem sprejem ljiv naziv, ki pa ima svoj sm isel seveda 
samo. v kolikor podčrtava spet njihovo povezanost ali enotnost); da je pred
m et fizične geografije »geografska oboločka« (pol jsiko vovoloka) pri čemer 
je  treba sicer upoštevati spremembe, ki jih je v »oboločko« prinesel človek, 
ne pa človeka samega: da je na mesto stare antronogeografije treba postaviti 
»ekonomsko geografijo«, ki poleg gospodarstva obravnava tudi prebivalstvo  
in naselja (zaludnenie i osadnictwo), čeprav je  njen osnovni predmet razme

24 St. K a 1 e s n i k , Przedmiot i zakres geografii fizycznej. Prz. G. XXVIII (1956), zv. 2, 
str. 227—249.

25 Stanislaw L e s z c z y  c k i  . Kilkn uwag o geografii ekonomieznej (Na marginesie konfe- 
reneji w Osiecznej). Prz. G. XXVIII (1956), zv. 3, str. 463—486.
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stitev produkcije itd. Vse to in še marsikaj drugega so stališča, ki jih dobro 
poznamo iz sovjetske sfere. Imajo svoje dobre in slabe strani, predvsem pa 
precej nedoslednosti. Takšna nedoslednost je na primer v tem, da se eko
nomska geografija deli dalje na 1) geografijo industrije, 2) geografijo km e
tijstva, 5) geografijo prometa in 4) geografijo prebivalstva in naselij, pri 
čem er se kot kriterij ie  razdelitve proglaša kriterij gospodarskih panog, ki 
pa seveda nikakor ne more veljati za geografijo prebivalstva in naselij, ki ni 
»gospodarska panoga«, pa tudi ni direktno povezana s produkcijo.26 Res je 
sicer, da se vsa ta naziranja v poljski geoigrafiji izražajo v zm ernejši in 
manj apodiktični obliki kakor v sovjetski, da se razmeroma redko pojav
lja jo  nedokumentirane, kar dogmatične trditve, kakor jih  poznamo iz sov
jetske sfere. Vendar čitamo tudi v »Przeglcjdu« med drugim, da je  vsaka »ge
ografija človeka« a priori »buržoazna«, da so osnove francoske geographie 
humaine prav tako a priori zmotne27 in podobno. K sreči so taka ostro apri- 
oristična stališča zelo redka. Še večja sreča je, da je vse impozantno delo 
poljskih geografov, ki smo ga orisali v tem kratkem pregledu, po svojem  zna
čaju in še posebej po svoji organizaciji najboljši dokaz, kako smiselna in 
plodovita je kljub vsem specializacijam »enotnost« geografije ali — če ho
čemo — geografskih ved. To delo samo vodi vstran od ozkih, psevdomar- 
ksističnih ali morda bolje vulgarno marksističnih pogledov na geografijo, ki 
so se, hkrati s pravimi marksističnimi pogledi na geografsko znanost, kakor 
k  nam nehote vtihotapili tudi na Poljsko.

26 St. L e s z c z y c z k y , Kilka uwag  o geografii ekonomicznej, str. 473.
2V Antoni Z a b k o  — P o t o p o w i c z ,  Z dziejöw geografii rolnictwa po I. wojnie swiatowei 

P Tz. G. XXiX (1957), zv. 1, str. 27.
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Iz slovenske geografske in sorodne književnosti

Anton Melik, Štajerska s Prekm urjem  in Mežiško dolino. Slovenija. Geograf
ski opis II.: Opis slovenskih pokrajin, 2. zvezek. V Ljubljani 1957; str. 595. 
Izdala Slovenska Matica.

Dolga leta smo Slovenci in še posebej geografi čakali na dober in vse
stranski opis slovenskih pokrajin. N elahke naloge se je že pred vojno z vso 
vestnostjo lotil profesor Melik, ki je spričo tem eljitega poznavanja slovenske 
zem lje bil za to predvsem poklican. Ze v 1. 1935. in 1936. sta izšla prva dva 
zvezka splošnega dela.

Drugi del Slovenije, ki prinaša podroben opis naših pokrajin, je začel 
izhajati po vojni. Razdeljen je na tri dele: 1) Slovenski alpski svet, 2) Šta
jerska s Prekm urjem  in Mežiško dolino in 5) Posavska in Primorska Slo
venija. Prvi in drugi zvezek, ki sta že izšla, pričata, kako tem eljito se je  
avtor lotil dokaj težavnega dela.

M elikova Slovenija je sad dolgoletnega vztrajnega dela, mogočen opus. 
ki je  in bo nepogrešljiv vsakomur, ki se hoče seznaniti z našo zem ljo in z 
življenjem  na njej.

V 1. 1954. smo dobili v roke prvi zvezek podrobnega opisa slovenskih po
krajin in sicer Slovenski alpski svet, ki nas je  tem eljito seznanil z visoko
gorskim  delom  Slovenije, ni pa zajel tistih naših pokrajin, ki sicer tudi 
spadajo še k alpskemu svetu, toda ne k visokogorskem«.

Zato smo nestrpno pričakovali nadaljnji, drugi zvezek, in ugibali, kateri 
in kolikšen del Slovenije bo avtor v njem  podrobno opisal. Vsekakor ni 
lahka naloga razdeliti Slovenijo na kakršne koli enote, kajti niti pokrajina  
niti gospodarsko življenje na njej ne nudita za to zadostne opore.

Že po triletnem  presledku smo letos dobili drugi zvezek podrobnega 
opisa Slovenije. To je spet dokaj zajetna knjiga, ki po obsegu le za nekaj 
strani zaostaja za prvim zvezkom. V njej nas avtor pod naslovom Štajerska 
s Prekmurjem in Mežiško dolino podrobno seznanja s severovzhodno Slove
nijo, ki je  zaradi svoje odmaknjenosti od osrednjih slovenskih pokrajin manj 
poznana in je bila vse do zadnjih let tudi manj raziskana.

Imena štajerska smo se v zadnjih letih nekako izogibali. A v času na
rodnoosvobodilne vojne in nenosredno po njej se je  ime uveljavilo v par
tizanski literaturi. Zdaj ga je  Melik svet uvedel v našo znanstveno književ
nost. Avtor upravičeno poudarja, da smo močno čutili pom anjkanje ustreznih 
pokrajinskih imen, tembolj, ko so dejansko v živi govorici živela dalje in ker 
»za Štajersko nadomestila ni bilo na razpolago«, podobno kot so se na Kranj
skem »izkazala popularna in dobro utem eljena poim enovanja Gorenjske ter 
D olenjske kot docela ustrezajoče nadomestilo«:.

Pokrajina, ki jo Melik prikazuje v tem drugem zvezku, seveda ni po 
prirodi enotna. To avtor v uvodn poudarja in nadaljuje, da so opisani deli 
Slovenije vendar »pokrajinske enote, ki se naslanjajo druga na drugo in ki 
jih je  sosedstveni položaj dodobra povezal med seboj«.

Svoj regionalnogeografski opis S lovenije je avtor v drugem zvezku raz
delil na naslednje tri večje enote: 1. Pohorsko Podravje, ki zajem a Pohorje,
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Kobansko. Dravsko dolino. Mežiško dolino. M islinjsko dolino in Vitanjsko 
podolje; 2) Spodnje ali Panonsko Podravje s Pomurjem, kjer avtor obravnava 
Goričko, Mnrsko ravan, Slovenske gorice. Dravsko polje. D ravinjske gorice 
in Haloze; 3) Savinjski predel z Zgornjim Sotelskim in deli Posavskega hri
bovja. kjer podaja geografsko karakteristiko Savinjskega predela. Zgornjega 
So>telskega ter tistih delov Posavskega hribovja, ki so najbližji Celjski kotlini 
(Mrzliško pogorje, dolina ob spodnji Savinji, Kozjansko in Srednje So- 
telsko).

Geografska rajonizacija Slovenije ni lahka stvar. Pohorsko Podravje, 
ki obsega zgornje podravsko industrijsko področje, je vsekakor toliko zao
krožena celota, da jo brez posebnih pomislekov lahko štejem o kot pokra
jinsko enoto, ki ima marsikatero skupno potezo.

Pri drugi enoti, ki jo Melik im enuje Spodnje ali Painonsko Podravje s 
Pomurjem, v sklepnih poglavjih pa tudi Štajersko Podravje, se nam že vriva  
misel, ali ne bi kazalo ločiti mariborsko gospodarsko geografsko področje 
od pomurskega kot je to storil Ilešič (v svojem  referatu na letošnjem  tretjem  
kongresu slovenskili geografov v Portorožu). Vendar ima pokrajina v celoti 
le še toliko skupnih potez, da jo lahko smatramo za enoto.

V uvodu k tretjem u delu knjige pa avtor sam pripominja, da »južno od 
Štajerskega Podravja pokrajina ni enotna, pač pa vendarle izkazuje mnoge 
skupne poteze v raznih pogledih«.

Avtor se je težav, ki nastajajo pri vprašanju geografske rajonizacije, 
dobro zavedal, zato glavnine svojega dela ni naslonil na večje enote, marveč 
je  posvetil svojo pozornost predvsem  manjšim pokrajinskim  enotam in te 
tem eljito obdelal.

Tako nam avtor od kraja sicer pokaže nekaj skupnih potez, ki jih ob
ravnavano področje izkazuje, zatem pa se loti podrobnega opisa posamez
nih manjših pokrajinskih enot. In v tem je težišče M elikovega dela. Seveda 
avtor poKrajine ne opiše samo, marveč jo karakterizira in osvetli od vseh 
strani. Po krajšem  uvodu prehaja k paleogeografskem u razvoju in geološki 
sestavi tal, da more na osnovi tega in ob upoštevanju podnebnih razmer 
bralcu razložiti razčlenjenost pokrajine, njeno hidrografsko omrežje in na
stanek ter značaj površja. Nato prehaja k razlagi gospodarskih snovi in k 
razmotrivanju o posameznih panogah gospodarske dejavnosti. Slede poglavja
o prometu ter končno o naseljenosti in naseljih. Ob koncu obravnavane večje  
enote podaja avtor še karakteristiko celote in njeno upravno ureditev ter 
ponekod še pomen in delež opisane pokrajine v celotnem gospodarstvu LR 
Slovenije.

Tako se niza pred nami slika za sliko, ena pokrajinska enota za drugo, 
ki končno stvorijo pester mozaik severovzhodne Slovenije. Vse te slike pri
čajo, da avtor slovensko zem ljo v podrobnosti pozna, pričajo pa tudi, da je 
njegovo delo rezultat dolgoletnega vztrajnega in prizadevnega študija.

V kratkem ni mogoče prikazati bogate vsebine knjige, s katero se mora 
tako vsakdo seznaniti sam. Zato se ne bi spuščala v podrobnosti. Pa tudi k ri
tičnega pretresa celotnega dela se ne bi mogla lotiti. Želela pa bi še opozoriti 
na nekatere odlike.

Posebno obogatitev M elikovih knjig in še posebej njegove Slovenije  
predstavljajo ilustracije, to iso karte, kartogrami in posebno fotografije. Z 
njihovo pomočjo prikazuje avtor fizično-geografska svojstva naših pokrajin, 
naša manjša in večja naselja im njih karakteristične poteze, pa tudi poseg 
človeka v naravo in učinke, ki jih  je to delo imelo ter mnogotero značilnosti 
s področja našega gospodarskega življenja. Ilustracije so posebno dragocene 
zato, ker so odlično dopolnilo besedila in pripomoček, da dobi bralec po
polnejše in pravilnejšo predstavo tako o pokrajini sami kot o posameznih 
geografskih dejstvih. Podobe so tako dobro izbrane, da bi si človek, ki si z 
odprtimi očmi ogleda vseli 299 podob, že ob njih samih mogel ustvariti kar 
lepo predstavo o naših štajerskih pokrajinah.

Tudi priložene karte in kartogrami pom enijo obogatitev knjige. Zgo
vorno in nazorno dopolnjujejo naše znanje o poedinih pokrajinah in naseljih.
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So kartografsko odlično izdelane, nikjer prenatrpane, zato laliko čitljive in 
razum ljive.

Veliko vrednost za vsakogar, ki ga zanima naša zem lja in njeno živ
ljenje, predstavlja tudi bogat seznam književnih virov. Ne le geografi, mar
več tudi mnogi drugi bodo pri svojem delu pogosto odpirali Melikovo Slo
venijo in med 277 književnim i viri drugega zvezka poiskali tiste, ki jih za
nimajo. Vrednost seznama je tudi v tem, da so književni viri urejeni po 
pokrajinah, na katere se nanašajo.

Škoda le, da ni v knjigi registra imen in stvarnega registra. Spričo ob
sežnosti celotnega dela bi bil tak register zelo zaželen, saj bi geografu, še 
bolj pa negeografu, ki se bo dela posluževal, znatno olajšal iskanje posamez
nosti.

N ekatere pravopisne in tiskovne napake lahko bralec sam sproti popravi.
Knjiga jc tiskana na odličnem papirju, njena zunanja oprema je pri

kupna, k lišeji so jasni, tisk je lep. Za vse to gre založnici in tiskarni vse 
priznanje.

Melikova Štajerska je tako razveseljiv pojav, da z veseljem  in težko 
pričakujemo tretji del opisa Slovenije, ki bo to pomembno delo zaključil.

Slava Lipoglavšek-Rakovec

Geografski zbornik. Acta Geographica. Slov. akademija znanosti in umet
nosti, Inštitut za geografijo. Uredil Anton Melik. 111. Ljubljana 1955, 345 
strani. — IV, Ljubljana 1956, 507 strani.

Ce bo naše poročilo o III. in IV. zvezku »Geografskega zbornika« naše 
akademijo kratko, to ne pomeni, da bi zbornik ne zaslužil daljšega. Menimo 
le, da mora skoraj vsakdo, ki čita »Geografski vestnik«, poznati in Citati tudi 
»Geografski zbornik«. Zato je  spričo težav s tiskom sm otrneje prihraniti več 
prostora v »Geografskem vestniku« za poročila o delili, ki jih čitatelji 
»Vestnika« povečini ne dobe neposredno v roke.

Vsekakor pomenita tudi III. in IV. knjiga »Geografskega zbornika« po 
vsebini in po opremi vse časti vreden rezultat dela Inštituta za geografijo  
SAZU. Dokazujeta, da trud in sredstva, vložena v ta inštitut, niso bila  
zaman. Čeprav inštitut ne razpolaga s primernim organizacijskim  aparatom, 
je  uspešno izvedel akcije, kakršne so večletno opazovanje Triglavskega le 
denika in snežnih plazov v Sloveniji, o katerih ista v III. knjigi objavljeni 
obsežni, z vsem dokumentacijskim  aparatom oprem ljeni poročili (Drago 
M e z e  — Milan Š i f r e r  — Dušan K o š i r  — I v a n  Gams — Vlasto K o p a č ,  
Ledenik na Triglavu in Skuti, III. str. 7—114: Ivan G a m s ,  Snežni plazovi 
v Sloveniji v zimah 1950—1954, III, str. 117—218). To je zasluga stalne in 
neumorne pobude prof. M e l i k a ,  razen tega pa, zlasti v primeru Tri
glavskega ledenika, požrtvovalnega truda in prizadevanja številnih  mladih 
sodelavcev, ki so še tem bolj vredni pohvale, ker so svoja  opazovanja v le 
deniškem  terenu opravljali z najprim itivnejšim i sredstvi.

Pa tudi ostale razprave v obeh »Zbornikih« so tipičen izraz smeri, ki jo 
je  delu Geografskega inštituta SAZU začrtal rirof. Melik. Ce izvzamemo raz
pravo Danila F u r l a n a  (»Snežne padavine v Sloveniji 11.—15. februarja  
1952«, III., str. 221—251), ki se vsebinsko veže še s poročilom o  plazovih, bi 
vsa objavljena dela lahko razdelili v tri skupine. V prvi so tri krajše raz
prave Antona M e l i k a ,  dve geom orfološki (>Nekaj glacioloških opažanj 
iz zgornje Doline«, III., str. 299—318. — »Pliocenska Soča«, IV.. str. 29—157) 
in ena — skoraj bi lahko rekli —- historičnogeografska (»Izvenalpske planine 
na Slovenskem«, IV.. str. 275—307). Vse tri so dragoceni drobci iz bogate 
zakladnice dolgoletnih avtorjevih proučevanj slovenske zem lje. Tudi drugi 
dve skupini razprav izvirata iz nenehne pobude prof. Melika, da bi se si
stematsko proučevala po eni strani geomorfološka, po drugi antropogeo- 
grafska problematika posameznih slovenskih pokrajin. Na ožjem  Melikovem  
delovnem  področju iz geom orfolgije nadaljuje njegovo delo vneti prouče
valec pleistocenske m orfologije Milan Š i f r e r ,  ki podaja v IH. knjigi 
»Zbornika« rezultate svojih temeljiitih proučevanj v porečju Tolminke (»Do
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lina Tolminke in Zalašce v pleistocenu«, III., str. 253—298). Drugi dve geo- 
morfološki razpravi obravnavata težavno geomorfološko problematiko flišnih  
pokrajin našega Primorja (Igor V r i š e r .  »Morfološki razvoj v Goriških 
Brdih«, IV., str. 159—183; Vladimir K o k o l e  »Morfologija Šavrinskega gri
čevja in njegovega obrobja«, IV., str. 185—219). Obe antroipogeografski regio
nalni študiji obravnavata dve dokaj različni področji (Vladimir K o k o l e ,  
»Gospodarska geografija in geografija naselij v področju med Savo in 
Sotlo«, IV.. str. 5—127; Andrej B r i š k i ,  »Agrarna geografija Šavrinskega 
gričevja«, IV., str. 221—273). V obeh je  težišče na analizi drobnih odtenkov 
v agrarnem gospodarstvu kot učinkov odtenkov v prirodnem okolju; med 
Savo in Sotlo gre ipri tem za prehode iz subpanonskega v subalpski svet, ria 
Šavrimskem pa za prehod od specializiranega primorskega km etijstva v 
spodnjih Šavrinili v bolj tradicionalne in polikulturne oblike v zgornjih.

Malo tuj, čeprav po sebi zelo zanimiv prispevek v III. »Zborniku« je  Vinka 
Š r i b  a r  j a »Najdiščno poročilo o sondah na Lipanci« (III., str. 321—343).

Mlade energije in izkušeno vodstvo, ki jih  očituje »Geografski zbornik«, 
nam jamčijo, da si slovenska znanstvena geografija kljub skromnim sred
stvom in pom anjkljivi organizaciji uspešno utira pot. Svetozar Ilešič

Kamniški zbornik III. Kamnik 1957, strani 343.
V III. letniku »Kamniškega zbornika« so trije geografski prispevki, vrsta 

člankov s področja zgodovine in gospodarstva bo pa lahko prav dobro slu
žila kot pripomoček pri obravnavi geografskih pojavov na območju Kam- 
niško-m engeške ravnine.

V uvodnem članku »Geografski momenti v razvoju Kamnika do začetka 
XIX. stoletja«, nam Tatjana K r a u t - Š i f r e r  predstavlja geografski po
ložaj Kamnika in njegove funkcije od nastanka do začetka prejšnjega sto
letja. Seznanja nas tudi z reliefom in klim atskim i potezami v območju Kam
nika. Njeno tolm ačenje gospodarskih razmer mesta v XVI. stoletju dopol
njuje Božo O t o r e p e c  v znanstveno dobro utem eljeni razpravi »Doneski 
h gospodarski zgodovini Kamnika do XVI. stoletja«. Emilijan C e v c  lušči 
v razpravi »Kamnik v starih podobah« kot umetnostni zgodovinar za geo
grafe na prav poučen način, iz najrazličnejših slik podobo Kamnika v raznih 
razdobjih preteklih treh stoletij. Angelos B a š  nas v članku »Stavbni značaj 
Kamnika v franciscejskem  katastru« seznanja z razmerjem med številom  
zidanih in lesenih stanovanjskih ter gospodarskih poslopij Kamnika v pri
m erjavi z Mengšem. Domžalami. Moravčami in Ljubljano, kar nam do neke 
m ere tudi karakterizira zunanjo podobo in funkcijo omenjenih naselij na 
začetku XIX. stoletja. Vlado V a l e n t i n č i č  prikazuje v razpravi »Bistri
ški gozd in kamniški meščani« boj Kamničanov za lastniške pravice in 
obliko izkoriščanja gozdov v območju Kamniške Bistrice. S tem v zvezi ana
lizira tudi odvisnost fužin v Kamniku od izkoriščanja teh gozdov v pre
teklih sto letjih  in o  pastirstvu v njih.

Geografsko je  prav gotovo najbolj značilen in nov članek Milana Š i f 
r e r j a  »Pleistocenski razvoj Kamniške Bistrice in pritokov«, še posebno 
zato. ker mu je uspelo zelo razum ljivo in preprosto podati svoje nove ugo
tovitve o morfogenezj porečja Kamniške Bistrice v pleistocenu.

Kot poljudno geografski prispevek m oram oomeniti tudi članek Pavla K u 
n a v e r j a  »Kras v Kamniških planinah«, ki opisuje kraške pojave v v i
sokogorskem svetu Kamniških Alp.

Poleg omenjenih je  še nekaj prispevkov, ki obravnavajo posamezne 
gospodarske panoge na Kamniško-mengeški ravnini ali pa gospodarske raz
mere posameznih predelov ter prinašajo številne, sicer teže dosegljive po
datke. Literarni prispevki, kakor tudi tisti, ki obravnavajo zgodovino po
krajine med drugo svetovno vojno, pa kažejo na njeno kulturno in politično 
razgibanost. Tudi v njih so včasih mimogrede nakazane pomembne navedbe 
za tolm ačenje tega ali onega geografskega pojava.

Kamniški zbornik moremo po vsebini večine člankov uvrstiti med so- 
lidnejše lokalne slovenske publikacije. Želimo samo, da bi izhajal tudi 
•vnaprej. .. .

V la d im ir  K lem en č ič
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Posavje I. Izdal Svet za prosveto in kulturo občine Brežice. Brežice 1957. 
Strani 132.

V vrsto novih pokrajinskih periodičnih zbornikov, ki so se pojavili v 
zadnjih letih, se je pred kratkim uvrstilo tudi »Posavje«, katerega prvi zvezek  
je pred nami. Skromno v njem ni nobenega programskega uvoda, da bi za
črtal namen zbornika ali področje, ki ga bo obravnaval. Zdi se, da gre za 
poizkus ustanoviti znanstveno in kulturno revijo oziroma zbornik za oni 
del slovenske zem lje, ki je  bil v tem pogledu do sedaj hudo na slabem, pravo 
periferno kulturno področje brez pomembnejšega središča in kulturne tra
dicije. To se tudi pozna temu prvemu domačemu poskusu. Polovica avtorjev  
v novem zborniku ni doma iz Posavja niti ni tam živela. Toda prav dejstvo, 
da so tudi že domačini med njimi in. da se jim  je posrečilo »Posavje« pri
klicati v življenje, je treba zato še prav posebno toplo pozdravili in zraven  
dodati željo, da bi prvemu zvezku sledili še naslednji, vsak bogatejši po 
vsebini in širši po obsegu obravnavanega ozemlja. Kajti »Posavje« bo res 
'zaživelo šele takrat, kadar bo zajelo vse Posavje tja do našega Črnega revirja  
in sosednje pokrajine na obeh straneh savske magistrale.

Prvi zvezek zbornika se om ejuje na področje današnje občine Brežice, 
katere oblasti so hvalevredno omogočile njegov izid.

Najprej prikaže prof. Milko K o s  Brežice v srednjem veku in s to štu
dijo dopolni svoje obsežne dosedanje študije s tega področja. Stari Nevio- 
dunum, funkcijski predhodnik Brežic in Krškega, je predmet razprave V. 
Š r i b a r j a  in P. P e t r u j a .  Študija podkrepi s prepričljivim i dokazi že 
prej prevladujoče mnenje, da je bil antični Neviodunum prvorazredna stra
teška, pa. tudi civilizacijska postojanka na pragu Panonskega nižavja, ver
jetno pomembnejša kot še starejše gradišče na Libni takoj onkraj Save.

Stanko Š k a l e r  poda v glavnem na osnovi objavljene literature »Pri
kaz Posavja v uporu leta 1573«, Fran Š i j a n e c  pa obravnava »Baročne 
'freske v brežiškem gradu«, oboje hvaležna predmeta politične in kulturne 
zgodovine v tem delu Posavja.

Geografski opis Brežic prispeva brežiški rojak, geograf Boris L i p u ž i č. 
Povsem pravilno se ni zadržal samo pri mestu samem. Posegel je tudi v 
njegovo zaledje, ki res ni veliko, a odločilno za obstoj Brežic še bolj kot za
ledje m arsikaterega mesta podobne velikosti na Slovenskem. Želeti bi bilo, 
da bi se nam avtor oglasil v »Posavju« tudi še v bodoče.

Franjo B a š  obravnava v študiji »Iz narodnostnih bojev v brežiškem  
Posavju« nacionalne in politične razmere na brežiškem  področju od 1. 1848 
do konca prve svetovne vojne. Pokaže, da so imeli narodnostni boji v tej 
pretežno agrarni nokrajini, kjer so bile Brežice domala edino važnejše 
trgovsko, upravno in obrtno središče, v nekaterih pogledih drugačen značaj 
kakor pa v okolici večjih mestnih in kulturnih središč drugje v Sloveniji.
V borbi med slovenstvom  in nemštvom je iigralo poleg seveda povsem slo
venskega km etskega prebivalstva slovensko obrtniško prebivalstvo in izobra- 
ženstvo važno vlogo.

Stanko Š k a l e r  obravnava v dveh člankih obdobje narodnoosvobodilnega 
boja v letih 1941—1945; najprej uničenje brežiške čete, ene prvih oboroženih 
form acij za odpor proti okupatorju in nato nacistično preseljevanje pre
b ivalstva v Posavju, ki je bilo najbolj dosleden, odkrit in brutalen primer 
načrtnega raznarodovanja slovenske zem lje.

Bolnišnico v Brežicah opisuje v njenem  razvoju njen dolgoletni primarij 
dr. Vlado B e r g l e z ,  Posavski muzej spet Stanko š k a l e r ,  šolstvo v 
Brežicah, v preteklosti in danes, pa obravnavata J. K n a p i č in M. P o 
l j a n š e k .  S temi članki se končuje prvi zvezek »Posavja«.

Na koncu poročila, ki naj predstavi novi regionalni zbornik, bi hotel še 
zapisati željo, da bi »Posavje« spet kmalu izšlo in posvetilo v bodoče poleg  
kulturnozgodovinskim  temam več prostora tudi obravnavanju prirode po
savskega ozem lja in pa študijam o perečih gospodarskih in drugih aktualnih 
problemih. Ti so v posavskem  področju brez dvoma do neke mere svojski, 
a prav gotovo ne manj potrebni tem eljite strokovne osvetlitve kakor drugod.

Vladimir Kokole
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Marjan Žagar, Savinjska dolina in hmelj, C eljski zbornik 1957, str. 9—33.
Avtor v uvodnem delu najprej v grobem razčlenjuje učinke hm eljarstva  

na spremembe kultu rnogospodarskih in socialnogeografskih razmer v Savinj
ski dolini, nato pa obravnava relief, klimo ter hidrogeografske razmere. Jedro 
razprave pa je v prim erjavi naravnih pogojev v Zatcu s pogoji za gojitev  
hm elja v Savinjski dolini in v ugotavljanju vplivov podnebnih razmer na 
hektarski donos hm elja po pedoloških pasovih.

Zanimive so navedbe o vlogi hm elja v zunanji trgovini, o pomembnosti 
hm elja zaradi možnosti zaposlitve delavcev iz revnejših agrarnih slovenskih  
pokrajin, kakor tudi prim erjava gospodarskega računa dveh kmetov v Savinj
ski dolini; pri tem se dobro pokaže večja rentabilnost tistih kmetij, ki 
pridelujejo hmelj.

Avtor navaja, da je kvaliteta hm elja v Savinjski dolini znatno boljša, 
hektarski donos pa precej višji kakor v Zatcu in da so pedološke ter k li
m atske razmere tam bistveno drugačne kakor v Savinjski dolini. Prav gotovo 
je  upoštevanja vreden poizkus, da se s hektarskim donosom hmelja ugotove 
učinki padavinskih razmer v letih 1953 in 1956 na različne tipe prsti. Z upo
števanjem  samo treh pridelovalcev hm elja za vsak pedološki pas posebej 
seveda rezultati niso tako zanesljivi kakor če bi upoštevali za vsak pas večje  
število različno velikih  kmetij. Saj imamo lahko v slabših naravnih razmerah 
pri večji prizadevnosti obdelovalca višje hektarske donose kakor v dobrih 
pogojih ob njegovi manjši prizadevnosti.

V razpravi je načetih mnogo geografskih problemov Savinjske doline, ki 
kličejo po proučevanju. Proučevati bo treba še dalje naravne osnove za 
gospodarsko tako pomembni hmelj kakor tudi učinke dolgoletnega hmeljar- 
jenja z vsem i gospodarskimi konjunkturnimi tendencami, ki se kažejo v 
zunanjem videzu te kulturnogeografske in gospodarsko visoke razvite slo
venske pokrajine. Vladimir Klemenčič

Albert Struna, Vodni pogoni na Slovenskem. (Gradivo za zgodovino). Izdal 
Tehniški muzej Slovenije, založila Knjižnica Titovih zavodov »Litostroj«. 
Ljubljana 1955, 430 strani.

V predzadnjem Geografskem vestniku smo poročali o Mohoričevi »Indu
strializaciji Mežiške doline«. Zdi se nam potrebno, da v tej številki komen
tiramo drugo knjigo iz zgodovine tehnične dejavnosti na slovenskih tleh, 
Strunove »Vodne pogone na Slovenskem«. Geografi namreč pri raziskavanjih  
pogosto naletim o na sledove zamrle industrijske dejavnosti v krajevnih in 
ledinskih imenih, v rasti prebivalstva, v njegovi socialni in nacionalni sestavi 
itd., mestoma celo v m ikroreliefu. Neredko moramo pri tolmačenju sedanje 
industrijske razmestitve daleč v preteklost. A li niso končno žage in mlini, 
ki jih med drugim obravnava knjiga, tudi objekti geografskega raziskavanja, 
prav tako kot 11. pr. kozolec, ki je bil v naši geografski literaturi že deležen  
monografije? Zato smo veseli vsake knjige s tega doslej zanemarjenega 
področja.

Knjiga je  vsebinsko zelo pestra. Najprej nas Struna seznanja z zgodovino 
vodnega izkoriščanja v svetovnem merilu. Nato preide na tehnični razvoj 
pogonskih strojev na splošno. Nas pa najbolj zaliima poglavje z naslovom  
.»Industrijska in obrtna dejavnost na slovenskem  ozemlju«. Kot da bi sledilo  
poglavje z naslovom »Razno« je nato Struna na konec knjige uvrstil krajše 
Spise  o nekaterih posebnostih mlinov, objavil m linski red iz 19. stol., opisal 
tipe vodnih koles, ki so v  ozki povezanosti z značilnostmi vodnih tokov, torej 
z vso fizično geografijo, priključil lokalno študijo o mlinih in mlinarstvu ob 
Dvorskem  potoku severno od Šmarja pri Jelšah ter opisal nekatera vodna 
kladiva in slovensko peč nad Kropo. V knjigo je torej zajeto gradivo, ki bi 
ga Tehniški muzej Slovenije, ki ga je  povečini zbral, objavil, če bi imel za 
seboj že daljšo dobo delovanja, v daljši seriji knjig. Pionirska knjiga s tako 
širokega področja je že zato morala nujno ostati samo pregledna. To vidimo 
posebno v poglavju o industrijskem  in obrtnem razvoju v Sloveniji. Če bi
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avtor hotel biti tukaj tem eljit, bi moral ponoviti ali «am dopolniti lep del 
slovenske zgodovine, saj so n. pr. glažute in fužine, ki so se razbohotile 
posebno od 16. do srede 19. stol., ozko povezane z nastankom marsikaterega 
kraja in z vsem  gospodarstvom. Takega obeležja knjige se je zavedal tudi 
avtor, ko je  napisal v uvodu, »da je ta prikaz ostankov vodnih pogonov na 
Slovenskem  in njihovega izvora ter razvoja do današnjih dni na mnogih 
mestih pom anjkljiv in nepopoln, kar samo p otrju ie predvsem ta namen knjige, 
da bi udarila tem elj in razvnela pobudo za nadaljnje delo na tem, do zdaj 
žal premalo obdelanem zgodovinskem  področju«. Zdi se mi, da Struna ni 
izrabil vseh virov, posebno ne izven tehniško zgodovinskih panog. Vzemimo 
na primer vprašanje števila pohorskih žag. O njih je bilo navedeno v lite
raturi že precej cenitev. Struna navaja le eno, za sredo preteklega stoletja, 
in to najvišjo: 1000. Knjigi je priložen geografsko zelo poučni Zemljevid 
vodnih koles na Slovenskem, rekonstrukcija za čas okoli 1900. Viri za karto 
niso navedeni, vendar je kazno, da so mlini in žage povzeti po avstrijski 
specialki v merilu 1 :75.000. Na tej karti je mogoče našteti na območju  
Pohorja, kjer so znaki bolj zgoščeni kot kjer koli drugod, 600—700 vodnih 
koles, med katerim i so tudi mlini in žage. katerili število je v drugi polovici 
preteklega stoletja še vedno rastlo. Prva dva oddelka, ki imata naslov »Voda 
v službi človeka« in »Zgodovinski razvoj vodnih pogonskih strojev«, je Struna 
napisal po več ali manj sistematičnem študiju. Tretjemu oddelku, o industrij
ski in obrtni dejavnosti na Slovenskem, pa se pozna, da preveč ostaja pri 
podatkih, ki so se pač doslej natekli v arhiv Tehniškega muzeja. Nekateri 
kraji, ki so navedeni po abecednem redu, so opisani dokaj izčrpno, drugi pa 
mnogo manj.

Vkljub vsemu je ta vsebinsko zelo bogata knjiga geografom dobrodošla, 
ker podaja obilo historičnega gradiva, ki je raztreseno po raznih publikacijah, 
ker osvetlju je lokalno in narodno zgodovino in ker nam s sistematizacijo  
vodnih koles nudi nov vir za iskanje pokrajinskih značilnosti. Je bogat vir 
gradiva tudi historičnemu geografu, katerega hvaležna naloga bi bila pro
učiti umetno spreminjanje vodnih tokov in napeljavo mlinščic, kar vse je 
bilo, kot kaže, zelo intenzivno že v srednjem veku. Posebna pohvala gre 
knjigi tudi zato. ker je objavila med 360 slikami mnogo takili. ki prikazujejo  
poleg tehničnega objekta tudi okoliško pokrajino iz preteklih stoletij in so 
zato bogat, žal še premalo izrabljen vir historične geografije.

Ivan Gams

Svetozar Ilešič, Afrika, Južna Azija, Avstralija z O ceanijo in južnim  
polarnim svetom. Gospodarska geografija sveta II., DZS. Ljubljana 1957. 
691 strani.

Knjiga z zgornjim naslovom je drugi zvezek obsežne regionalne gospo- 
darsko-geografske m onografije sveta, ki sodi v program knjižnih izdaj DZS. 
Ime avtorja je  danes že samo po sebi jamstvo za njeno visoko kakovost tako 
v vsebinskem  kakor tudi v oblikovnem  oziru. Profesor Ilešič je v tem delu 
ponovno dokazal, da je  mojster regionalno-geografskih prikazov: prvič je to 
storil pri obravnavanju latinsko-am eriških dežel v svoji knjigi o Ameriki. 
D oločevati zna okvire večjim  regionalnim enotam, ki tvorijo tudi enote 
gospodarskega prostora, ve nadalje prav dobro, kakšen delež je treba pri
soditi obravnavanju posameznih faktorjev določene enote in se končno zaveda, 
kdaj bo pri označevanju enote naglasil njene skupne poteze in problem atiko  
in kdaj bo dal prednost pregledu po pokrajinah oziroma deželah. Ilešič se ne 
podreja in ne naseda pravilom toge sistematike, ki dostikrat maliči stvarnost 
in zlasti zavira misli svoboden polet. Prožnosti zasnove dela se lepo prilega  
tudi sproščena avtorjeva stilistika. On. postavim, zna uporabiti slikoviti 
pripovedni slog tamkaj, kjer je  misel najtehtnejša in zategadelj velja  bralca 
opozoriti nanjo. Piše tekoče v zelo bogatem jeziku, kar po svoje doprinaša 
vrednosti knjige. Slednje se dobro kaže zlasti v zvezi s trudom avtorja, da 
nam tujino čim bolj podomači in s tem približa; mar ni imel srečno roko, 
ko je, na primer, Back Country N. J. W alesa (str. 606) sm iselno ponašil z
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Zagorjem? Vse te odlike knjige so nastale po zaslugi avtorja; tudi zaradi 
njih in ne samo zaradi vsebinske aktualnosti bo našlo delo v strokovnem  
krogu pa izven njega mnogo hvaležnih porabnikov.

Ob knjigi profesorja Ilešiča pa se je vredno ustaviti še z gledišča njene 
specifične pomembnosti.

Naslov sam ni zadosti zgovoren in ne pove tega, kar knjiga v resnici 
vsebuje in na kar opozarja avtoir v predgovoru. Dobili nismo samo monogra
fije določenih dežel, ampak še posebej delo o »prebujenem ali prebujajočem  
se kolonialnem svetu Afrike in Azije«. Ker so obravnavane dežele zem lje
pisno precej ločene med seboj, je (potemtakem prav aktualna družbena pro
blematika vsebinska vez poglavij. To je  »rdeča nit«, ki je bralec dejansko  
tudi ne bo izgubil vse do zadnjih strani knjige. Moramo takoj dostaviti, da 
družbena problematika, kakor je sicer aktualna, težka in do neke mere isto
vrstna, v delu ni obravnavana tako, da bi zasenčila njegovo geografsko 
zasnovo. Nasprotno. Ilešič na mnogih mestih ter v različnih zvezah tovrstno 
problematiko osvetljuje še z zoirnega kota gospodarskega prostora. Na raz
lične načine seveda! Bodisi, da ne zanemarja drobnih, a že na zunaj krepko 
izraženih indikatorjev socialne neuravnovešenosti ter gospodarske zaostalosti, 
kakršni so, na primer, bidonvilles  Atlaških dežel (174), bodisi da se posluži 
izčrpnejše analize izkoriščanja naravnih sredstev proizvodnje, postavim vod
nega gospodarstva Pendžaba (404—406), z namenom, da prikaže, k je je tudi 
še tehten vzrok zapletenosti političnih odnošajčv.

Zanimiva so poimenovanja različnih regionalnih enot. Avtor se marsikdaj
dlje ustavlja ob tem vprašanju, razmišlja in nakazuje motive, ki so ga
privedli do odločitve. Zaveda se odgovornosti, saj bo ravno njegova knjiga
glavni vir za imena, oziroma regionalne pojme, ki prehajajo v splošno rabo.
Smem reči, da je  v glavnem srečno izbral. Večji pomislek imam samo v zvezi
z zamenjavo pojma »Prednja Azija« z »Jugozahodna Azija«. Ilešič predlaga
slednjega, ki ima gotovo prednost pred nedoločenim »Bližnjim in Srednjim
vzhodom« a je vsebinsko mnogo sirom ašnejši od prvega, ki ga tudi avtor
sam še dosti porablja. ^  ,1 J Cene Malovrh

Iz slovenske geološke književnosti. Tudi v letu 1957 so slovenski geologi 
objavili precej svojih del. Naj jih na tem mestu na kratko predstavim.

V reviji Geološki anali Balkanskoga Poluostrva, knjiga 24, Beograd 1956, 
je  objavil I v a n  R a k o v e c  razpravo »O ostankih evropskega losa v Jugo
slaviji«. N ajveč prostora je posvetil opisom tega losa na slovenskem ozem lju, 
kjer so teh ostankov tudi največ našli in sicer pri Sečovljah, pri Sežani, pri 
Gabrovici (že onstran državne m eje), v Betalovein spodmolu pri Postojni in 
v Parski Golobini pri Pivki. Zadnji dve najdišči je šele pred leti (1948 oziroma 
1952) odkril S. Brodar. Iz najm lajše holocenske dobe so že dalj časa znani 
ostanki evropskega losa z Ljubljanskega Barja, a do sedaj še niso bili obrav
navani; to je storil avtor v tej razpravi. Opisal je tudi ostanke holocenskega 
losa iz okolice Beograda, kjer so jih našli v naplavinah Save ali Donave. 
Natančneje so opisani in klasificiranj ostanki treh losov, najdenih v Jami pri 
Glažuti, nedaleč od Ribnice na Dolenjskem . V zaključnem poglavju »O ča
sovni razširjenosti losov« uvršča avtor na ozem lju Jugoslavije odkrite lose 
v časovna razdobja in to z ozirom na širši evropski prostor.

V letu 1957 je uspelo Geološkemu zavodu v Ljubljani dati na svetlo  
tretjo knjigo osrednje slovenske geološke revije »Geologija«. Izšla je s pre
cejšnjo zamudo, saj nosi letnico 1955. Knjiga je skrbno pripravljena ter 
bogato opremljena z barvnimi geološkimi kartami in prerezi.

Kot že v prvih dveh knjigah »Geologije« je tudi v tej na uvodnem mestu 
»Poročilo o Geološkem zavodu v Ljubljani za leto 1954«, ki ga je napisal 
direktor zavoda D a n i l o  J e l e n c .  V obsežnem poročilu je zajeto raz
gibano delo tega praktično-znanstvenega zavoda, ki iz leta v leto čedalje bolj 
potrjuje upravičenost svojega obstoja.

Med razpravami je na prvem mestu 45 strani obsegajoči prispevek  
A l o j z i j a  Z o r c a  z naslovom »Rudarsko geološka karakteristika rudnika
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Mežica«. M arsikatere avtorjeve ugotovitve bodo dobro služile tudi geografu- 
geomorfologu, posebej tiste iz [»oglavij o podrobnem geološkem sestavu 
okolice Mežice, o tektoniki te pokrajine, o rudnih pojavih na območju Uršlje 
Gore in zaključno poglavje o genezi rudišč. Razprava je zelo bogato ilu
strirana, saj jo dopolnjuje 36 ilustracij, in to različnih kart, številnih profilov 
in fotografij. — M i l a n  H a m r l a  je prispeval dve razpravi, prvo z naslo
vom »Geologija Rudnice s posebnim ozirom na rudne pojave« in drugo 
»Petrografski sestav nekaterih vzorcev'raškega premoga z različno koksa- 
vostjo«. Za nas geografe je zlasti zanim iva prva razprava. V njej nam avtor 
prikazuje podrobno stratigrafsko tektonsko sliko Rudnice in njene najbližje  
okolice, nekako v predelu od Sotle in Podčetrtka na vzhodu do Zusma na 
zahodu, ki je bil doslej geološko močno zanemarjen. Raziskave na območju 
Rudnice pa so im ele tudi neposredno praktično vrednost, saj so ugotavljale 
rudna nahajališča in možnost njih eksploatacije. Že v prejšnjem  stoletju so 
izkoriščali železovo rudo v okolici Podčetrtka in v bližini Zusma. Danes «o vsi 
ti stari rovi opuščeni. Nove geološke raziskave so ugotovile še različne driigc 
m ineralizacije, od katerih pa je večina ekonomsko nepomembna. Večjega 
pomena je h- rudiišče, ki leži med Podčetrtkom in Olimjem. — V drugi raz
pravi razčlenjuje Hamrla več vzorcev istrskega raškega črnega premoga in 
ugotavlja njihove raznoterosti v pogledu koksiranja. »Raški premog zaradi 
visoke vsebine sam ni primeren za izdelavo koksa. Uporabljati ga moremo v 
omejeni količini le kot vezivo drobcev manj zrelih, nekoksavih premogov, 
pri izdelavi koksa iz mešanic. Njegova vloga je v razvoju naše koksarniške 
industrije zaradi tega pomembna«.

V tej knjigi sta tudi dve deli pokojnega C v e t a  G e r m o v š k a :  
»O geoloških razmerah na prehodu Posavskih gub v D olenjski Kras med 
Stično in Šentrupertom« in »Kratko poročilo o kartiranju južnovzhodnega  
obrobja Ljubljanskega Barja«. Obe razpravi, zlasti prva. sta važni tudi /.a 
nas geografe. V prvi se je lotil avtor geološko izredno zanim ivega področja, 
ki predstavlja geološko-tektonski prehod med alpsko in dinarsko usm erje
nostjo gorovij. Številne lokalno tektonske enote, ki jih označuje na zaključku  
razprave, so odraz prepletanja alpskih in dinarskih direktris. Za nas je še 
posebej zanimivo poglavje, ki načenja stari problem površinskih ilovic na 
območju kraške D olenjske. Po avtorjevem  tolmačenju je »večji <lel dolenjske 
ilovice produkt izluževanja apnenca od zgornjega pliocena dalje in je pre
težno aluvialna«. Razpravi je priložena barvna geološka karta, ki zajema 
področje med Šentvidom pri Stični in Mirno ter na jug do železnice. — Drugi 
prispevek je  krajši. Na treh straneh so nanizani rezultati kartiranja južno
vzhodnega obrobja Ljubljanskega Barja, ki ga je avtor opravil že pred leti. 
Veliko izsledkov je  novih.

T o n e  N o s a n  in K a r e l  G r a d  podajata v krajšem sestavku »Strati- 
grafske in tektonske razmere na južnem obrobju Bohorja«. Teren sta geološko  
kartirala v zvezi z raziskovalnimi deli cinkovo-svinčevega rudišča Bohor in 
z nalogo »določiti strat.igrafski horizont plasti, v katerih nastopa orudenen je . 
Prišla sta do zaključkov, ki popravljajo starejša m išljenja.

Geomorfolog, še posebej glacialni geoformolog, bo z zanimanjem prebral 
razpravo D u š a n a  K u š č e r j a  z naslovom »Prispevek k glacialni geolo
giji Radovl jiške kotline«, ki je plod podrobnega kartiranja v zvezi z načrtom 
hidrocentrale pri Radovljici. G lacialno-geološke in geom orfološke probleme 
v tej pokrajini sploh je posredno ali neposredno obravnavalo že več razisko
valcev. Rezultati, do katejih  je prišel avtor, se ne ujem ajo povsod z rezultati 
dosedanjih proučevalcev. Opozorim naj le na najvažnejšo ugotovitev splošne 
geološko-geom orfološke vrednosti: sivica. ki je razkrita na več krajih v 
Radovljiški kotlini in ki so jo našli tudi drugod v terciarnem svetu v S love
niji. ni miocenske ampak oligocenske starosti, kar so potrdile miikropaleonto- 
loške preiskave in sicer na osnovi foram iniferne favne. (O teh raziskavah 
poroča avtor v isti knjigi v krajšem, a izredno zanimivem prispevku z naslo
vom »Nova opazovan ja v savski fazi«. Ta nova ugotovitev bo zahtevala ponov
no proučitev po Stille ju imenovane savske faze, kar je deloma izvedel že 
avtor v pričujoči razpravi.) Pri geološkem kartiranju je bila v bližini današ
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nje epigene struge Save pri Mostah ugotovljena tudi stara dolina Save. ki 
je  takrat tekla ves čas v sivici; epigeneza je torej mlajša. Po tej strugi uhaja 
precejšnja količina vode iz akum ulacijskega jezera in to skozi okrog 300 m 
debelo apneno pregrado, ki loči recentno epigenetsko dolino Save od starejše, 
sedaj zasute doline. Med deli. ki jili navaja D. Kuščer, ni om enjena razprava 
Poldeta oblaka »Morfogeneza dna Ljubljanske kotline« (Geografski zbornik 
I., 1952), v kateri je  podal Oblak tudi rezultate svojili proučevanj za Radov
ljiško kotlino. Skušal je podrobneje ugotoviti starejšo osnovo, na katero je 
naloženo mlajše akum ulacijsko gradivo. Prišel je  do zaključka, »da so 
erozijski konglomeratni osam elci v Ljubljanski kotlini stvarno le starejši 
hrbti, na katere je bila pozneje naložena bolj ali manj debela plast proda 
(zdaj konglomerata). Navidezne so torej trditve, ki navajajo do 200 m debele 
plasti konglomerata na Gorenjskem«. Torej zaključek, kot ga navaja avtor 
na strani 138!

D aljša je  tudi razprava M a t i j e  D r o v e n i k a  »Kontaktno m eta
morfni pojavi in orudenenje območja Potoj Cuka — Valja Saka«, ki obrav
nava severovzhodno eruptivno področje vzhodne Srbije. -— M a r i o  P l e n i 
č a r  poroča o svojih raziskavah oolitmih lmksitov v kredi na Primorskem. 
Na več mestih, zlasti na Tržaškem Krasu, v vznožju Čičarije in na Hrušici je  
našel manjša nahajališča oolitnih boksitov; po večini se nahajajo v plasti, 
ponekod pa tudi v žepih. Zanimiva je njegova ugotovitev, da so zgornjekredni 
sedimenti segali nekoč nepretrgano od Brkinov čez Podgrajsko-materijsko 
podolje do Čičarije. Boksiti so razširjeni po vsej južni Primorski v strati- 
grafsko isti stopnji, v kredi, točneje v zgornjem turonu ali spodnjem senonu. 
Tu opisana nahajališča boksita imajo »zaenkrat bolj teoretičen kot praktičen 
pomen«. — Isti avtor objavlja tudi kratko paleontološko razpravico z naslo
vom »Nahajališča kredne favne jugozahodno od Jelšan pri Ilirski Bistrici«. — 
Paleontološkega značaja je tudi študija dunajskega paleontologa A. P a p p  a 
»Lepidocikline iz Zagorja in Tuhinjske doline«, ki je nadaljevanje študije 
o velikih foraminiferah. Avtorju je dal m aterial za proučevanje D. Kuščer. — 
Tudi razprava L j u b a  Ž l e b n i k a  »Triadni cephalopodi izpod Pece« je  
paleontološka. Avtor je analiziral material, ki sta ga nabrala pri kartiranju  
B. Berce in M. Hamria. — Za geografe je zanimiva tudi študija A n t o n a  
G r i m š i č a r j a  z naslovom »Zapiski o geologiji Bleda«, v kateri podaja 
avtor stratigrafski in tektonski pregled blejske okolice z nekaj pripombami 
o nastanku vrelca Toplice na Bledu. — Isti avtor je napisal tudi »Poročilo 
o geološkem pregledu okolice Laz in Kodrašca«; gre za Laze nad Gorjami pri 
Bledu, na jugovzhodnem pobočju Mežakle, in za Kodrašec, t. j. Kodrasti vrh 
(877) na severovzhodnem pobočju Jelovice. Ugotovljena geološko-tektonska 
dejstva bodo služila kot dopolnitev Tellerjevih. Kossmatovih in Šukljetovih 
geoloških raziskav na listu Radovljica. — C i r i l  Š l e b i n g e r  piše »O su l
fidih v pomurskih slatinah ter njihovem pomenu za nastanek slatin«. Za nas 
je  važna njegova ugotovitev, da je »napačno tu skonstruirati za slatine neke 
prelomnice, po katerih naj bi sledili slatino in COs«, razen na progi Radenski 
vrh—Zemljičeva slatina. »Vsi ostali izviri slatine in COa tem elje edinole na 
petrografskih posebnostih tal — torej na lokalnem razporedu propustnih in 
nepropustnih kamenin. Kar je prelomnic, leže tu globoko v spodnjih plasteh  
ter jih zgornje že popolnoma zabrišejo«. — B o r i s  B e r c e  objavlja daljšo  
študijo z naslovom »Vzorčevanje živosrebrnih rud«, na osnovi katerega se 
da n. pr. v idrijskem rudišču podrobno ceniti povprečni odstotek živega srebra 
v rudi z relativno enostavno metodo in majhnimi stroški. — Na koncu knjige 
je  dodano še »Poročilo o delu Geološkega društva v Ljubljani«.

Plodna dejavnost slovenskih geologov v letu 1957 se odraža tudi v posebni 
geološki številki » P r o t e u s a «  (XIX. letnik, št. 7). V njej objavljajo poljudne 
članke D. Kuščer, V. Osterc, A. Ramovš in R. Pavlovec. O sterčeva je tudi v 
» G o s p o d a r s k e m  k o l e d a r j u «  za leto 1957 objavila  »Nekaj o delu 
m ineraloško-pet rog ra f.ske sekcije Geološkega inštituta SAZU za naše gospo
darstvo«.

Drago Meze
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Iz slovenske književnosti o paleolitiku. V Arheološkem  vestniku VIT/1956 
št. 3, je  objavil inž. Mi t j a  B r o d a r  razpravo z naslovom »Prve paleolitske 
najdbe v Mokriški jami«. To je analiza uspehov pri izkopavanju v Mokriški 
jam i v letu 1955. Izkopavanja so se začela leta 1954. Takrat niso našli d irekt
nih sledi o paleolitskem  človeku. Po številnih drugih znakih sodeč pa so 
nanje računali (glej poročilo o tem v GV 1955/56) in jih  že naslednjega leta 
res odkrili. Izkopali so več ostankov kosti, med njimi lepo ohranjeno, čeprav 
dvakrat prelom ljeno koščeno konico, dva kamena artefakta in košček sivega  
kvarcita, kakor tudi številne primerke delno oglajenih preluknjanih kosti; 
le-te so še vedno problematične, »saj niso orodje v pravem smislu besede, 
ampak v velik i večini samo priložnostno in slučajno najdeni kostni odlomki«. 
C) pravi prololitski kulturi torej še ne moremo govoriti. — Kronološka uvrsti
tev paleolitske postaje je možna že na osnovi dosedanjih, čeprav skromnih 
najdb. Avtor jo uvršča v m lajši paleolitik  in sicer aurignacien, še natančneje 
v olševien. Poleg dobro znane Potočke zijalke je torej Mokriška jama še 
en dokaz o bivanju m lajšega paleolitskega človeka v Alpah. Zaradi že dosedaj 
ugotovljene pomembnosti Mokriške jame, ne le za slovenski paleolitik, 
ampak za ves paleolitik  v Alpah nasploh, se  bodo nedvomno našla sredstva  
za nadaljnja izkopavanja; leta 1957 jih namreč zaradi pomanjkanja denarja 
ni bilo.

To je  tudi edino publicirano delo s področja slovenskega paleolitika  
v letu 1957. Je pa v tisku obsežna razprava S. B r o d a r j a  o paleolitski 
postaji nad Črnim Kalom, ki bo izšla skupaj z razpravo o favnističnih ostan
kih iz te jame, katere je  podrobno analiziral I. R a k o v e c .  V tisku je tudi 
poročilo o tretjem  izkopavanju v Mokriški jami, ki ga je prav tako napisal 
Mitja B r o d a r .

Drago Meze

Iz srbske, hrvatske in m akedonske geografske književnosti
Otok Susak. D jela Jugoslavenske Akadem ije Znanosti in Umjetnosti. 

Knjiga 60. Urednik Mijo Mirkovič. Zagreib 1957. Strani 586.
Knjiga je  zbornik razprav, k i vsestransko obravnavajo prirodo in živ

ljen je  tega otoka, pom aknjenega daleč v severni Jadran jugovzhodno od 
Lošinja. Strokovnjaki, zbrani v okviru Jugoslovanske akadem ije v Zagrebu, 
so deloma v ekipi, deloma individualno več let proučevali otok in napisali o 
njem monografijo, ki ji po obsegu menda ni primere v literaturi o naših ja
dranskih otokih. Ne smemo namreč spregledati, da meri otok vsega tri in 
tri četrt km 2 in je  na njem samo eno naselje. Toda njegova priroda je tako 
svojska, da ga je  res vredno tako obsežno in podrobno obravnavati.

Otok prekriva v celoti debela plast finega peska, 'močno podobnega 
puhlici. Valovito plamotasto površje otoka, ki doseže največjo višino 92 m, 
se povsod spušča s strmim robom proti obali, kamor vodijo tudi nekatere 
strme grape. Izvor tega puhličastega peska je bil že dolgo predmet znan
stvenih ugibanj in študij. Pregled čez različna m nenja o tem nam daje v 
knjigi prispevek prof. VI. B l a š k o v i č a  »Gospodarsko-geografske oznake« 
(ki tudi sicer obravnava večino geografskih potez otoka in njegovega živ
ljenja). Iz njega vidimo, da večina m nenj še vedno najbolj nagiba k eolski 
hipotezi. Dejstvo, da se je  to fino. skoraj nesprijeto gradivo ohranilo in 
ubranilo eroziji, je  po mnenju proučevalcev treba pripisati apniški osnovi 
pod debelimi plastmi peska. Ta osnova se ob obalah skoraj povsod pokaže 
na dan. Med njo in peskom so redki izvori sladke vode, ki pa delujejo samo 
ob deževju. Sicer pa voda pronica skozi porozne peske in votljikavi apnenec, 
tako da je prebivalstvo za preskrbo z vodo navezano na kapnico. Tla. ki jih 
pedolog G r a č a n i n podrobno obravnava v obširni študiji, zelo prijajo  
rasti vinske trte. Zato je  vinogradništvo prava monokultura otoka (opisuje 
nam jo v posebni študiji Jura M e d a r i č ) .  V prim erjavi z drugimi kultu
rami, ki so domala samo povrtnine in nekaj m alega sadovnjakov in pašnikov, 
zavzem ajo vinogradi domala vso površino otoka. Kulturne terase je treba 
v šibkem gradivu neprestano obnavljati in preurejati na poseben način. Tu
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so tudi parcelo zelo majhne. Sicer pa pozna otok parcelacijo več tipov: sta
rejši tip večjih, bolj kvadratnih parcel in tip podolžnih ozkih parcel, na
stalih z delitvijo prvih, pa še tip prav drobne parcelacije precej nepravilnih  
oblik, ki je  posledica ekstremnega deljenja posesti. 351 kmetij si deli med 
seboj nič manj ko okrog 13.000 parcel. Posestva so seveda silno majhna. Od 
vseh jih obsega 216 manj ko i ha, 85 pa 1—2 ha. Živinoreje, zlasti ovčereje, 
otok praktično sploh ne pozna. V agrarnih odnosih je napolica edini odnos 
odvisnosti. Pri monokulturi je kom ercializacija seveda njena nujna posle- 
'dica. Delom a pa živi še naturalna zamemjava vina in žganja za sir, volno  
in  les s sosednjih otokov. Ribištvo (o katerem posebej poroča Mijo M i r k o 
v i č )  je  prav dobro razvito kot važno stransko opravilo otočanov. Obstaja 
mala tovarna za predelavo rib. Moška mladina že od nekdaj odhaja z otoka 
v  pomorstvo. Tudi izseljevanje je  bilo do najnovejše dobe intenzivno in se 
deloma še nadaljuje. Takšne so glavne značilnosti Suska, ki nam jih z go
spodarske in družbene strani poleg že omenjenih prispevkov osvetlju je zlasti 
še uvodna razprava Mija M i r k o v i č a  »Otočka zajednica« Suska.

Prebivalstvo in naselja podrobno obravnavajo prispevki Jure M e d a -  
r i č a  (»Kretanje stanovništva i naselja«), Fedorja M i k i č a  (»Prirodno k re
tanje stanovništva«) in Andre M o l i o r o v i č i c a  (»Razvoj nastambe i na
selja«) ter študije antropološko-biološkega značaja, ki jih je vodil prof. Božo 
Š k e r l j  ter sam napisal razpravo o starostnih skupinah prebivalstva. Sle
dijo še druge podrobne etnografske, demografske in zdravstvene študije o 
susaškem prebivalstvu. Otoška lega je povzročila, da se je tu ohranilo mnogo 
starin in posebnosti, k i so na sosednjih otokih že izginile.

Več zelo uspelih barvnih slik  služi knjigi za okras in obenem za do
kumentacijo. Dragocene so precej številne karte in skice ter obilica sta
tističnega gradiva v tabelah, ki so ga pogosto zbrale ekipe neposredno ob 
terenskem  delu.

Knjiga o Susku je dragocen prispevek k poznavanju narave in življenja  
v našem jadranskem ambientu. Geografi bi si želeli del takega značaja še 
za druge otoke, ki so po svoji prirodi bolj tipični, manj ekstremno izjemni 
kakor je velika kurioziteta našega Jadrana — mali otok Susak.

Vladimir Kokole

Tvrdko Kanaet, Podveležje i Podvelešci. Naučno društvo NR Bosne i 
Hercegovine, Djola. knjiga VI. O deljenje istorisko-filoloških nauka, knjiga
5, Sarajevo 1955. Strani 278, 52 skic in risb.

N ajboljše poročilo slovenskega geografa o  tej zanimivi Kanaetovi knjigi 
je uvod. ki ga je h knjigi napisal njen urednik prof. Anton Melik in ki se 
glasi v prevodu: »Od predgorja Julijskih Alp, Trnovskega Gozda in Snežnika 
do črnogorskih Brd se širi na vzhodni obali Jadranskega morja eden izmed 
najinteresantnejših predelov Evrope. Z obilico svojevrstnih prirodnih in de
mografskih pojavov ter problemov vzbuja interes tako preprostega človeka  
kakor tudi znanstvenega delavca. Eden od najm arkantnejših med njimi je 
brez dvoma ekonomsko povezovanje med nizkim Primorjem — z m editeran
sko klimo, s silnimi kolebanji prirodnih pogojev za gospodarjenje, posebno 
za živinorejo, v toku letnih časov enega in istega leta — in visokim planin
skim zaledjem s svežimi, dovolj vlažnim i in z zelenilom  bogatim i poletji 
ter ostrimi, zelo snežnimi zimami. Ekonomska povezanost nizikega Jadran
skega Primorja z visokim planinskim ozadjem  je tu nujnost, ki jo diktira 
sama priroda s svojim i svojstvi: siromašna skalnata tla, m enjava klimatskih  
pogojev v toku letnih časov in neverjetno dobro dopolnjevanje obeh sosed
njih prirodnih pasov. Evidentno je, da je  moral tu že zelo zgodaj, na prvih 
stopnjah živinoreje in kultivacije, priti do izraza sistem selitev pastirjev in 
živinorejcev. V vročih, povsem suhih letnih mesecih so iskali zavetje za sebe 
in za živino po gorskih planinskih pašnikih dinarskega pogorja in po viso
kih planotah — kakor v Julijskih Alpah in v njihovem  predgorju — med
tem ko sta jih pozimi sneg in mraz gnala v tople, dovolj vlažne, sveže in
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zelene nižine Jadranskega Primorja, spomladi in jeseni pa so bili na do
ločenih prehodnih stopnjieali (pomladanskih in jesenskih pašnikih).

Ta način ekonomskih selitev, premikanj pastirjev in živinorejcev s 
toplega Primorja v gore in spet nazaj v našem dinarsko-alpskem predelu, star 
že tisočletja, je ena izmed najstarodavnejših oblik gospodarjenja, diktirana 
od samih prirodnih pogojev. Če bi mogli povsod slediti njegovemu razvoju 
skozi stoletja, bi se nam verjetno pokazala linija evolucije vsega gospodar
stva, vse kultivacije in naseljevanja, vse v genetski povezanosti tako s temi 
davnimi in pradavnimi kakor tudi s sodobnimi — nomadskimi živinorejskim i 
selitvam i. Zalo je vsako geografsko raziskovalno delo. s katerim se začenjajo  
proučevati ti interesantni pojavi in problemi — osvetlitev posameznih raz
vojnih stopenj tega primarnega ekonomskega povezovanja predelov, ki se 
dopolnjujejo v osnovnih prirodnih pogojih.

Podveležje je takšna majhna pokrajina v prehodnem pasu med Jadran
skim Primorjem ter visokimi dinarskimi planotami in Kanaetovi Podveležei 
so ena izmed skupin te velike dem ogeografske enote, ki je ustvarjala kul
turne predele na vzhodni obali Jadranskega morja. Tu so »najdonje trave« 
v mediteranskem klimatskem področju okrog Mostarja, Blagaja ter v so
sedstvu. kjer pasejo Podveležei živino v zimskih mesecih. Tu so »donje 
trave«, ki so pod vasmi Podveležja do »najdonjih trav«, pa »srednje trave« 
okrog vasi Podveležeev in nekaj nad njimi, »gornje trave« nekaj sto metrov 
više in končno »najgornje trave«, ki se širijo do vrha Veleži. Čez teh pet pa
sov paše se Podveležei s svojo živino prem ikajo v toku letnih časov, a poleti 
ne pasejo živine samo do vrhov Veleži, tem več tudi po poletnih pašnikih na 
planotah Bjelašnice in Visočice. kjer se planinski stanovi podveleških pa
stirjev mešajo s stalno naseljenim i hišami tamošnjih domačinov. Koliko in
teresantne problem atike iz razvoja kultivacije in porekla naselitve se odpira 
že samo ob teh nekaj navedbah!

Toda težišče razprave profesorja Tvrtka Kanaeta je na sedanjosti, na 
današnjih dejstvih ekonomike in gospodarjenja. Tudi tu se je posebno očitno 
pokazalo, kako dobra je moderna geografska metoda proučevanja poletnih  
živinorejskih naselij (planin), ki planinskih pašnikov in stanov ter pla
ninskega živinorejskega gospodarstva ne vzame kot stvar samo za sebe. g le
dano samo kot pojav gora in njihovih prirodnih pogojev, temveč kot del 
skupne ekonomike, povsem neločljivo zvezane z dolino, s podgorjem, vse
kakor samo kot sektor celote vsega tistega področja, v katerem živi, dela in 
gospodari stalno naseljeno prebivalstvo. Šele v tesni ekonomski povezanosti 
podgorja in dolin s poletnimi živinorejskim i naselji (planinami) po gorskih 
višinah se pokažejo v pravi luči vloga in značaj ter gospodarska funkcija 
planinskega izkoriščanja. Poletna naselja v gorah (planine) se nam tu od
krijejo kot sektor v celokupnosti dem ogeografskega kolektiva in njegovega  
gospodarstva, v našem primeru Podveležeev, ki nam jih je s svojo znanstveno 
analizo predstavil Tvrtko Kanaet. Tu se pokaže, kako je bilo nujno, da so se 
Podveležei naselili na svetu med mediteranskimi nižinami osrednje H erce
govine in gorskimi dinarskimi višinami ter so iz svojega od prirode skopo 
obdarjenega Podveležja segli v obe smeri. Pred nami se odkriva geografska 
struktura Podveležja in Podveležeev, njihovih stalnih in sezonskih hiš in 
gospodarskih poslopij, opreme in orodja ter drugih sredstev obstoja kakor 
tudi tistih črt njihovega delovanja in naziranja, v katerih se odraža živ
ljenjski standard podveleškega prebivalstva v sedanjosti. Ta široka in mno- 
gostranska analiza nam bo om ogočila in zelo olajšala prim erjavo z drugimi 
pokrajinam i v velikem  prijadranskem  podgorskem pasu od Julijskih Alp do 
Prokletij.

Kanaetovo delo »Podveležje i Podveležei« je treba kot koristno uvrstiti 
med dosedanje proučitve prehodnega področja ined našim Jadranskim Pri
morjem in visokim dinarsko-alpskim gorskim 'zaledjem; dati motra pobudo 
za nadaljnje proučevanje.

Anton Melik
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Dušan Dukič, Sava. Potamološka študija. Srpska Akadem ija Nauka. G eo
grafski institut. Posebna izdanja. knj. 12, Beograd 1957. Strani 157.

Zelo razveseljivo je, da se je  po nekaj sporadičnih študijah naših geo
grafov (Vujevič, Lazič) o režimih posameznih naših rek ter po orientacijski 
študiji podpisanega o rečnih režimih v Jugoslaviji mladi srbski geograf 
Dušan Dukič shem atično lotil dela na tem |K>dročju, ki je bilo. kakor pra
vilno poudarja v uvodu, doslej močno zanemarjeno. V študiji, o kateri po
ročamo in ki je doslej najobsežnejša potamološka monografija pri nas. je 
Dukič zelo uspešno obdelal kar našo največjo »nacionalno« reko.

Razprava je razdeljena na tri dele. Prvi del podaja splošno karakteri
stiko savskega porečja, drugi obravnava na osnovi vodostajev in pretočne 
vode režim Save. tretji pa skuša dognati vodno bilanco njenega porečja. 
Samo kdor je imel že posla s podobnim delom, si lahko prav predstavlja, 
kako ogromno delo je avtor pri tem opravil. D elo pa ne zasluži priznanja 
samo po svoji kvantiteti, tem več tudi po svoji kvaliteti. Saj je metoda av
torju tako rekoč sproti dozorevala in se dopolnjevala. Analiza režima, ki 
predstavlja po pravici osrednji, najobsežnejši del študije, ustreza povsem  
zahtevam, ki jih nanjo stavljamo. Avtor v njej ne iprezre, ne preceni pa tudi 
ne podceni nobenega faktorja in nobenega člena hidrološkega dogajanja, ki 
prispeva k režimu. Pri svoji izčrpni analizi se poslužuje tudi novih sredstev, 
predvsem zelo uporabnega pojma »specifične intenzitete padavin« (povprečne 
množine padavin na 1 kin2 v litrih na sekundo), ki poleg »specifičnega odtoka 
(povprečne sekundne množine odtoka v 1 na km2) odlično ilustrira odtočne 
razmere.

Podrobno je D ukič analiziral režim Save pri Radovljici, pri Radečah, 
pri Rugvici in Galdovu, pri Slavonskem Brodu in pri Sremski Mitroviči. N je
gove ugotovitve se v glavnem iijem ajo s predhodno karakteristiko v moji 
študiji. Pomembnejša razlika je le v tem. da se po moji označbi Sava že od 
Bosanske Gradiške (po izlivu Une in Vrbasa) dalje v svojem režimu nagne k 
-posavskemu« tipu, medtem ko ji D ukič prisodi ta značaj šele od Sremske 
Mitroviče navzdol. Poprej bi spadala še k usmerjeni mediteranski varianti 
pluvio-nivalnega režima, h kateri je prešla že pri Radečah. Da je prišlo 
do te razlike v karakteristiki, ni težko razumeti. Saj nam sam Dukič, ki v 
svoji študiji povsod po pravici postavlja v ospredje in podrobno analizira 
variabilnost režima od leta do leta, lepo slika, kako Sava v vsem toku od 
Radeč naprej (in podobno celo Kolpa) koleba od leta do leta med »zmerno- 
mediteranskim« in »posavskim« režimom, tipičen primer, kako je »tipološka« 
klasifikacija reke po njenem »povprečnem« režimu lahko včasih težavna 
odnosno relativna. Nekoliko pa vendar preseneča, da so se kljub razmeroma 
majhni razliki v izbrani opazovalni dobi (1925—1940 pri Dukiču, 1923—1958 
pri meni) pojavile v povprečku take razlike, da pri Dukiču n. pr. na Savi 
v Bosanski Gradiški jesenski višek preseže spomladanskega in daje avtorju  
polno pravico do uvrstitve, za katero se te odločil, pri meni (GV 1947, str. 79) 
pa je obratno pomladanski višek višji od jesenskega (podobno tudi na Bosni, 
kjer pri Zenici po Dukiču prevladuje jesenski, po mojih podatkih pa pri 
Visokem spomladanski višek). Za napake v računih očividno ne gre, saj se 
razlika ponovi na vseh postajah. To je najboljši dokaz, kako lahko že majhna 
razlika v opazovalni dobi. zlasti če je le-ta precej kratka, dokaj spremeni 
».povprečno« karakteristiko režima.

Močno relativna vrednost podatkov, ki so nam na razpolago za naša hi- 
drogeografskega proučevanja, se pokaže tudi sicer. Če primerjam n. pr. Du- 
kičeve podatke o podolžnem profilu zgornje Save (str. 54 sl.) s svojim i (»Po
dolžni profil zgornje Save«. GV 1955. str. 28—51). se pokaže velika razlika 
zlasti v tem. da se ta profil po mojih podatkih prelomi v izraziti nižinski 
profil že pri Rugvici, po Dukiču pa šele pod Galdovim. V elike diskrepanee 
so tudi v podatkih o povprečni pretočni vodi. Če se n. pr. moje številke  
(GV 1955. str. 31—52) glede Save pri Radovljici, Ljubljanice. Krapine in 
Sotle itd. v glavnem ujem ajo s številkam i, ki jih je povzel Dukič po- elabo
ratu Hidroenergetske grupe oddelka za hidroenergijo in vodno gospodarstvo
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hidrotehničnega inštituta »Jaroslav Cerny«, pa se silno razlikujejo pri Savinji 
(po Dukicu 49 m3/sek„ no mojih računih 23m 3/sek.) in pri Krki (po Dukieu  
66 m3/sek., po mojih računih 32 m3/sek.) V zvezi s tem se mi zdi, da je vpliv 
Savinje na režim Save precenjen, neupravičeno pa prezrt vpliv Sore (z 
22 m3/sek.). ki odvaja vode z močno (zlasti jeseni) namočenega južnega pred
gorja Julijskih Alp. Presenečajo tudi razlike v računih odtočnega koefici
enta, ki po naših računih že pri Podsusedu pade pod 50% (GV 1953, str. 33), 
po podatkih pri Dukiču (str. 13?) pa ostane višji od 50% vse do Beograda! 
Navajam te razlike kot dokaz, kako daleč smo še od možnosti, da bi v vseh 
teh računih dosegli zaželeno eksaktnost.

Za savsko porečje, še posebno za zgornje, je takšna eksaktnost še tem 
bolj iluzorna, ker so zaradi kraškega sveta razvodnice nejasne. D ukič na to 
tudi opozarja. Zato pa se je tem teže pridružiti njegovi opredelitvi pojmov 
»razvodje« in »razvodnica« (»vododelnica«) na str. 6. Po njej bi namreč bilo 
»razvodje« morfološki pojem (vsaka vzpetina), »razvodnica« pa matematični 
pojem, to je črta, ki veže najvišje točke na razvodju. Taka opredelitev že 
ob normalni hidrografiji ne velja povsem, zlasti ne glede podzem eljske vode; 
kaj šele v kraškem svetu! Zato tudi ne moremo trditi (str. 7), da v Julijskih  
Alpah razvodnica poteka po stari jugoslovansko-itali janski meji, saj ne vemo 
nič trdnega o tem, kam se stekajo vode s tamošnjih visokogorskih planot 
(prim. sum ljive letne odtočne količnike čez 100%, ki so jih dali nekateri 
dosedanji računi za zgornjo Sočo!). In kaj naj porečemo šele o tako zago
netnem obsegu porečja Kolpe, za katero je do decimalke precizna številka  
na str. 113 nedvomno iluzorna?

Kakor osrednji del svoje knjige, je D ukič skrbno obdelal tudi njen prvi 
del, ki skuša kot večina monografij te vrste podati splošno karakteristiko  
porečja. Vendar se mi zdi, da postane takšno uvodno poglavje, vsaj pri ob
ravnavanju velikih rek, precej problematično. Saj bi moralo zajeti vso fi- 
zičnogeografsko. deloma pa tudi antropogeografsko (gozd. hidrotehnika itd.) 
karakteristiko porečja, kar pomeni v primeru Save dobršen del cele Jugo
slavije! To bi sicer res ustrezalo idealu hidro- g e o g r a f s k e g a  obravna
vanja, a je v takšnem okviru neizvedljivo in zato brez pravega smisla. Ali 
se ne bi kazalo v takem uvodu morda om ejiti bolj na ožje hidrogeografske 
'karakteristike (gostota rečnega omrežja, podolžni profil itd.) vse ostale  
faktorje, tudi klim atske, ki vplivajo na rečni režim in na vodno bilanco, pa 
pritegniti na pomoč sproti, kadar in koliko je to potrebno za njuno tolma
čenje. V okviru, v kakršnem je  zasnovan, pa je tudi ta del D ukiceve študije 
prav dober. Še posebej bi želel podčrtati, da se je v njem avtor naslonil tudi 
na avtopsijo, predvsem pa na vso potrebno literaturo o pokrajinah, ki jih 
obravnava. Knjiira je glede tega v nad vse ugodnem nasprotju z M ilojevi- 
čevo knjigo o »Glavnih dolinah v Jugoslaviji«. Značilno je, da nekoliko za- 
šepa ravno na tistih mestih, kjer se je naslonila na »Glavne doline«, n. pr. 
na str. 89, kjer je spet postala koruza glavna kultura na Gorenjskem! Toda 
to so redke malenkosti, ki so vrh tega brez pomena za osnovno vsebino Du
kiceve knjige, za katero želimo samo, da bi dobila še obilo podobnih na
slednic.

Na koncu samo še kratek popravek za uporabo knjige: avtor sam nas je 
opozoril, da je formuli na str. 136 tiskarski škrat plus spremenil v minus.

Svetozar Ilešič

Antun Marinovič — Stanko Znljič, Urbanistički plan — Klanjec. Idejna 
študija. Urbanistički institut Narodne republike Hrvatske. Zagreb 1957. 78 str. 
60 slik v besedilu in 1 plan v prilogi.

Številne urbanistične proučitve naših naselij so le redko publicirane in 
dostopne javnosti. Največkrat obleži njihovo bogato gradivo v naročnikovih  
predalih. Zato nas je odločitev Urbanističnega inštituta NRH, da objavi 
analizo in program urbanistične preureditve Klanjca. m anišega središča po- 
sotelske občine tik ob republiški m eji. zares razveselila. Urbanistično prou- 
čevanjt; je  v mnogem podobno geografskemu, le da s pritegnitvijo tehničnih  
panog in s svojim načrtovanjem gre korak dlje. Zato nam izsledki študije o
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Klanjcu niso tuji, ampak nas poleg ostalega seznanjajo s številnim i zani
mivimi delovnimi prijem i in ugotovitvam i pri proučevanju naselij.

Za dolino Sotle je  značilno, da je brez večjih urbanskih središč. Splošna 
gospodarska nerazvitost je pripomogla, da se Klanjec, k i je  največji kraj 
v isrednjem delu Sotelske doline, ni razvil v urbanski center, čeprav je že 
dolgo sedež krajevnih  oblasti (podobno kot Bistrica ali Podčetrtek na slo
venskem  bregu). Regionalni načrt za okraj Krapino in v njegovem okviru  
obdelani razvoj Klanjca predvidevata, da bi to vlogo ob nastanku nekaterih  
m anjših industrijskih obratov, dograditvi sotelske železnice in zgraditvi mo
dernega cestnega omrežja ter zgradb za urade in druge javne funkcije lahko 
prevzel Klanjec. Verjetno je, da bo dolina Sotle z novo železnico postala del 
gravitacijskega področja Zagreba, s čimer bi dobil Klanjec z bližnjim Kum
rovcem tudi turistični pomen. Prostorska preureditev Klanjca. kateri je po
leg gospodarskih in prebivalstvenih analiz posvečeno največ pozornosti, 
predvideva postopno razširitev kraja s prisojne terase nad Sotlo v dolino k 
železnici. Avtorjema je treba priznati, da sta jo z bogato slikovno in grafično 
upodobitvijo in opremo dobro uspela predstaviti bralcu.

Obmejna lega Klanjca bo prav gotovo pripomogla, da se bo trgovski, 
obrtni in komunalni pomen naselja postopoma razširil tudi preko Sotle na 
slovensko ozem lje. Zato ima študija o Klanjcu za nas še ožji pomen. Zani
miva pa je za nas še z drugega vidika. Gosta poseljenost brez večjih prebi
valstvenih aglom eracij in urbanskih središč v Hrvatskem Zagorju se širi 
preko Sotle tudi na naše narodnostno ozem lje. Vodilna misel ureditve 
Klanjca tem elji na tem. da bi kazalo stalni presežek prebivalstva v Hrvat
skem Zagorju usmeriti v manjša gospodarsko ojačana urbanska središča in 
s tem do neke mere izboljšati razmere v agrarno prenaseljeni in gospodarsko 
nerazviti pokrajini. Razmisliti bo treba, ali ne bodo tudi na našem Sotelskem  
potrebni podobni ukrepi za izboljšanje gospodarskih razmer.

Bilo bi prav, da tej zanimivi študiji slede še druge, tudi pri nas. Geo
grafsko proučevanje mest in naselij pa bo s podobnimi proučitvami lahko 
pridobilo številne nove m etodološke prijem e in obogatilo svojo vsebino.

Igor Vrišer

Geografski pregled. Glavni urednik Dr. Milenko S. Filipovič. — Uredji- 
vački odbor: Husein B r k i č  — Dr. Milenko S. F i i l i p o v i č  — Milan J o k a -  
n o v i č  — Dr. Tvrtko K a n a e t  — Dr. Rude P e t r o v i č .  — I., Sarajevo 
1957, strani 203.

Geografsko društvo LR Bosne in Hercegovine, najm lajše žarišče naše 
geografije, pa morda ravno zato eno izmed najživahnejših, se  nam je pred
stavilo s prvim zvezkom  svoje revije. Lahko rečemo, da nas ta zvezek v času, 
ko geografiji pri nas ne sveti vedno najprijaznejše sonce, navdaja z opti
mizmom.

Velika volja do dela, ki jo kažejo bosanski geografi, odseva že iz uvodnih 
besed njihovega seniorja Huseina B r k i č a ,  ki močno poudarja eno naj
važnejših strani njihovega programa — služiti praktičnim potrebam življenja. 
Do neke mere programatičen značaj ima tudi članek M. S. F i l i p o v i č a  
»Cvijičeva antropogeografska škola«, v katerem avtor plastično analizira  
smeri in uspehe te šole, ki je pri nas krčila pot geografiji človeka. Pri tem 
po pravici opozarja, da je treba njeno delo nujno izpopolniti s proučevanjem  
sprememb, do katerih je prišlo v 20—50 letih, odkar se je ta šola uveljavljala. 
Treba je  razen tega z demografskimi premotrivan ji dopolniti C vijičeve metode 
za proučevanje imigracij. Posebno pozornost pa velja posvetiti gospodarskemu 
življenju; z drugimi besedami: antropogeografijo. kakršno je k nam zanesel 
Cvijič, je treba dopolniti z — ekonomsko geografijo. Tudi razprava Jovana B. 
P e t r o v i č a  »Kraške pojave u tercijernim  sedimentima gornjeramske kotli
ne« ima nehote programatičen prizvok, saj morajo biti še posebno v Bosni 
in Hercegovini, eni od klasičnih dežel proučevanja krasa, kraški pojavi eden 
od najvažnejših predmetov geografskega proučevanja. Razprava je še posebno 
zanimiva, ker načenja problem t. im. »klastokarsta«, kraških pojavov v »ne
propustnih« kameninah. Krasu, in sicer kraški hidrografiji. je posvečen tudi
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članek Omera U z u  n o v i c a  »Utvrd jivanje podzemnih vodnih veza na 
području donjih horizonata sliva rijeke Trebišnjiee«, v katerem prihaja 
značilno do izraza praktično pomembno vprašanje, kako bodo predvidena 
hidrotehnična dela na Trebišnjici vplivala na spremembe v režimu primor
skih kraških izvirov, kamor tečejo njene vode. Članek Saliha D i k i c a  
»Erozija u Bosni i Hercegovini« prav tako ustreza programu naše »aktualne« 
geografije, saj obravnava problem, katerega proučevanje smo poskušali 
sprožiti Jia vseh naših zadnjih kongresih. Razprava Pavla F u k a r e k a  
»Fresinica (Dryas Octopela L.) i njena veza sa tragovima d iluvijalne glacija- 
cije« nas opozarja, da spada tudi geobotanika, na katero le  preradi pozabimo, 
med geografske vede. Sulejman B a k a r š i č  nam v razpravi »Prevoj Jvan« 
podaja zanimivo historično-geografsko sliko o nekdanji in današnji funkciji 
tega pomembnega prevala (zanimivo je, da se avtor pri tem. ko obsodi papir
nati naziv »Ivan-sedlo«, sklicuje na našega Badjuro!). V gospodarsko biogeo- 
grafijo nas vodi članek Dušana D j u r k i n a »Privredno-geografski značaj ga- 
jenja riba u Jugoslaviji«. Članek je zelo dobrodošel, saj doslej še mnogo manj 
poznauno geografske probleme našega sladkovodnega ribarstva kakor našega 
morskega ribolova. Rude P e t r o v i č  se je v razpravi »O problemu geograf
ske rajonizacije Jugoslavije« lotil problematike, ki njega, pa tudi vse naše 
geografe, že dolgo zanima. Petrovičeva razprava, ki poleg liistoriata dose
danjih poskusov regionalizacije Jugoslavije podaja tudi svoj koncept 
takšne regionalizacije (prirodnogeografske in kulturnogeografske), prihaja  
ravno ob pravem trenutku, ko smo si geografi Jugoslavije postavili to tematiko 
kot eno izmed najaktualnejših na svoj delovni program. Ivo R u b i č  je za 
prvi zvezek bosanske geografske revije prispeval študijo »Medje Mediterana 
na istočnoj obali Jadrana«. V njej obravnava problem, ki mu kot Primorcu že 
od nekdaj ni dal miru: kako in kje opredeliti »meje« geografskega M edite
rana proti naši notranjosti. Po Rubičevi shemi bi se naše Primorje delilo na 
tri pasove: 1. na pas otokov in kontinentalnega prim orja z oljko, m akijo in 
mediteranskima kulturami, 2. na pas Zagorja brez o ljk  in m akije ter že z 
mnogo manj m editeranske kuHure, 3. na pas »Gornjaškega kraja«, kjer so 
vplivi m editeranske klim e že zelo, zelo šibki. Rubičeva študija kar spodbuja 
k nadaljnjim  podrobnim proučevanjem  problema »omejitve« Mediterana, še 
posebno k izpopolnjevanju kriterijev zanjo. V zadnjem članku »Primorje na 
ušču Paraibe« nam B. Z. M i l o  j e  v i c  poroča o svojih terenskih opazovanjih, 
ki jih  je opravil, ko je bil ob priliki XVIII. mednarodnega geografskega 
kongresa v Braziliji.

Med manjšim prispevki razpravlja najprej M. S. F i l i p o v i č  o regio
nalnem imenu Gornja Bosna, ki ga uporabljajo za severno podgorje Bjelaš- 
nice. M. B j e l o v i  t i č  poroča o gibanju prebivalstva v Bosni in Hercegovini 
od 1879—1953. Isti avtor piše o zanimivem primeru jame kot stanovanja v 
samem Mostarju. J. F. T r i f u  n o s k i  opisuje zanim iv primer spremembe 
položaja vasi Andlica v porečju Kadine Reke v Makedoniji, R. P a v i č  pa 
obravnava transformacijo pokrajine in njenih funkcij na Nizozemskem. Revijo 
zaključujejo »Ocene i prikazi«.

Slovenski geografi se veselim o mlade bosanske geografske revije, pri 
kateri zaradi zadrege s časom sami nismo mogli sodelovati. Želimo ji na 
njeni življenjsk i poti obilo uspehov. Po smeri, ki jo je nakazala, o teh 
uspehih~ne dvomimo. Svetozar Ilešič

še  nekatera dela iz srbske, hrvatske in makedonske geografske književ
nosti. Razen del, o katerih posebej poročamo, ter razprav iz jugoslovanskih  
strokovnih revij, ki jih  om enjamo v našem »Pregledu revij«, naj tu na kratko 
omenimo še nekatere razprave in študije, od katerih bi marsikatera zaslužila  
obsežnejšo oceno, pa nam je za njo zm anjkalo prostora in časa. Verjetno se 
h kateri od njih povrnemo še v prihodnjem »Vestniku«.

Med njimi je nekaj zanim ivih regionalno-geografskih monografij o naših 
južnih pokrajinah. Pozornost vzbuja zlasti monografija M. S. L u t o v c a  
»Ivanjgradska (Beranska) kotlina, regionalno-geografska ispitivanja«, ki je
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Izšla v 11. knjigi »Posebnih izdanj« Geografskega inštituta Srpske Akademije 
Nauka (Beograd 1957, strani 133). Kakor vsa dosedanja Lutovčeva dela. je 
tudi ta monografija tako v svojem fizično-geografskem kakor v antropo- 
geografskem in še .[»osebej ekonomskem delu solidna in sestavljena z živim  
geografskim čutom.

Regionalnogeografski značaj ima tudi študija B. Z. M i l o j e v i č a  o 
Ohridski kotlini (»Ohridska kotlina«, Rad Jugoslov. Akadem ije znanosti i 
umjetnosti, knj. 312, Zagreb 1957, str. 31—75), sestavljena na njemu lasten 
način.

O samem Ohridu je  napisal krajšo, pa pregledno, čeprav močno historično 
pobarvano monografijo Atanasije U r o š e v  i č  (»Ohrid. Geografska mono
grafija«, Filosofski fakultet na Universitot Skopje, Posebni izdanija, kniga 8. 
Skopje 1947, strani 59). Tudi izredno produktivni J. F. T r i f u n o s k i  je 
prispeval nekaj večjih in manjših drobcev h geografiji naših mest in mestec 
(»Debar, antropogeografska ispitivanja«. Glasnik Etnografskog Inštituta SAN
I.—111. 1953—1954, Beograd, str. 257—257; »Bujanovac«, prav tam, str. 325—335; 
»Vladičin Han«, prav tam, str. 749—754): Značaj solidne geografske informacije 
ima članek Ljubice V r a n e š e v i č  o Novem Sadu (»Novi Sad«. Zbornik 
Matice Srpske, br. 11, 1956, str. 59—79).

Ob dokaj klavrnem stanju našega proučevanja krasa smo prav zadnji 
čas doživeli ugodno presenečenje. D osegla nas je  nova publikacija z naslo
vom »K r š J u g o s l a v i j e  I«, ki jo je pričel izdajati Stručni savjet za 
istraživanja krša Jugoslavenske Akadem ije znanosti i umjetnosti v Zagrebu.
V njej nam posebno pozornost vzbujata razpravi Iva R u b i c a  (»Plani- 
m etrijska i altim etrijska razdioba naselja i stanovništva srednje Dalm a
cije«, str. 63—108) in Branimira G u š i č a  (»Čovjek i kras«, str. 23—62). 
Prvi že naslov na kratko označi njeno vsebino in metodo, druga pa nas 
razveseli najprej s tem da — v nasprotju s samim naslovom celotne pu
blikacije — tudi v hrvatsko term inologijo uvaja edino pravilni domači izraz 
za »kras«, pa s svojo zanimivo in solidno historično dokumentacijo, ki smo 
se je v naši antropogeografiji. še posebno v antropogeografiji naših kraških 
krajev, nekoliko odvadili. K obema razpravama se verjetno še povrnemo.

V publikacijah sorodnih strok je seveda tudi izšla cela množica člankov 
in razprav, ki zanimajo geografa. Zaradi širine naše stroke jih  je toliko, da 
jih je  nemogoče na kratko pregledati. Navedem naj samo dve. Prva z naslo
vom »Problemi planinske privrede FNRJ. M aterijali sa prvog savetovanja  
na Pokljuki«. (Savez Poljoprivrednih-šumarskih komora FNRJ, Beograd 1956, 
86 stranri) zaradi svoje tem atike slovenskega geografa močno zanima. Na 
prvem mestu je v n jej članek N. Z d a n o v s k e g a  o osnovni problematiki 
planinskega gospodarstva v FNRJ. Naš Alfonz P i r e  tehtno poroča o pla
ninskem gospodarstvu (planšarstvu) v Sloveniji. S. S m i l e v s k i  o planin
skem gospodarstvu v Makedoniji. B. B a j č e t i č je prispeval podoben članek  
za Bosno in Hercegovino. B. V e 1 i č k o v i č za Srbijo, F. J a r d a s za Hrvat
sko in R. P o 1 e k s i č za Črno goro.

Druga publikacija, na katero želimo opozoriti, nas spominja na to, da so 
problemi t. im. m edikalne geografije pri nas nad vse akutni in zanimivi, ne 
samo z medicinskega, tem več tudi z geografskega vidika. Tembolj, če jih  
obdela avtor, ki je  tako m edicinec kakor geograf (Branimir Gu š - i č .  »Istra- 
živanje endemske gušavosti u bivšem bjelopoljskem  srezu«. Društvo ljekara  
Crne Gore, »Medicinski zapisi« — Zbornik br. 7, Titograd 1957, str. 7—55 in 
145—148).

Končno naj iz serije krajevnih domoznanskih periodičnih zbornikov opo
zorimo samo na en razveseljiv primer. To je B r a č k i  z b o r n i k ,  katerega  
3. knjiga (Split 1957. str. 293) leži pred nami. V njej je polno drobcev, ki 
zanimajo tudi geografa (n. pr. Ivo M a r i n k o v i č ,  »Privreda otoka Brača«; 
Andre J u t r o n i č ,  »Prilog poznavanju veza Splita sa Bračanima«; Aleksa.n- 
dar B u l i č ,  »Stanovništvo oloka Brača«; Franka L u k š i č ,  »Bračani u 
prekomorskim zemljam«; ing. Petar J u t r o n i č ,  »Referat o razvitku elek 
trifikacije otoka Brača«). Ob tej prilik i naj opozorimo na splošno neumorno 
aktivnost urednika Bračkega zbornika, našega splitskega kolege geografa in
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zgodovinarja Andre J u t r o n i c a ,  kd že dolga leta zbira in kopiči dragocene 
geografske in zgodovinske drobce iz Dalm acije s posebnim zanimanjem za 
poreklo prebivalstva. Drobno delo, ki ga vrši, je  na zunaj m anj vidno, zato 
pa nič manj zaslužno. c t

K njige o Jugoslaviji in njenih pokrajinah v tujih jezikih.

B. Ž. M ilojevič, La Yougoslavie, apercu geographique. Beograd 1956, strani 
94, s karto v prilogi.

Ker je  M ilojevičeva, v francoščini napisana knjiga namenjena inozem
stvu, naj namesto svojega poročila prevedem o dve značilni inozemski stro
kovni sodbi o njej.

Prva je  izšla v reviji IN F O R M A T IO N  GfiOGRAPHIQUE, 21. annee, 
septembre-octobre 1957, No. 4 na str. 180 in se glasi:

»Knjigi, ki jo je prevedel Mila Djordjevič, je  napisal predgovor o orga
nizaciji jugoslovanske države Milan Bartoš. Šest republik (Srbija, Hrvaitska. 
Slovenija, Bosna in Hercegovina, Makedonija in Črna gora) ima pravico 
razpolagati s samim seboj, pravico, ki gre do možnosti odcepa. Vsa količkaj 
važna podjetja upravljajo delavski kolektivi. Km etje ne morejo imeti več ko 
10 ha lastne zem lje.

Geografe predvsem zanima mojstrski prikaz Jugoslavije profesorja Milo- 
jevica. To je povzetek dela. ki ga je izvršil avtor v toku vse svoje življenjske  
poti po primorju, po gorah, po ravninah in po mestih Jugoslavije. Francoski 
geografi ga bodo čitali s tem večjim  veseljem , ker bodo v njem našli starega 
prijatelja, ki je  marsikoga od njih v svoji domovini prisrčno «prejel ter ga 
obogatil s svojim  znanjem.

V knjigi se vrste vsi fizični in antropogeografski aspekti: sleherni med 
njim i daje prostor razmotrivanjem. ki jasno razlože vse, kar je z znanstve
nega gledišča koristno vedeti. To so oblike fluvialnega, krnskega, glacialnega 
in eolskega reliefa, klim atske regije, reke in morja. Pohvaliti je treba 
natančnost kart in skic, kjer so zbrani vsi podatki. Tako se pred človekom  
odpirajo zelo različna geografska okolja: jadransko okolje, kraško okolje, 
panonske ravnine in doline, egejske doline. Komentirane karte prikazujejo  
razporeditev štirih tipov vasi: vasi v vrsti, razložene vasi. strnjene vasi. vasi 
v obliki šahovnice. Toda poleg km etijske Jugoslavije se čedalje bolj u veljav
lja industrijska Jugoslavija, ki se po drugi svetovni vojni hitro razvija.

Skratka koristen priročnik, lahak za čitanje, sposoben, da vzbudi v tujcu
zanim anje in ljubezen do Jugoslavije. Ali laliko kaj podobnega na dober
način predstavi tujcu Francijo?« r ' i j1 J J Georges ( habot

Drusro poročilo je izšlo v poljski revi ji CZASOP1SMO GEOGRAF1CZNE, 
tom XXVIII. zv. 1, W arszawa—W roclaw 1957. str. 94:

»Profesor univerze v Beogradu in vodja katedre za regionalno geografijo.
B. M ilojevič, podaja jedrnat oris geografije svoje dežele. Fizičnogeografskim  
vprašanjem  posveča 53 strani, geografiji človeka pa 45 strani.

Povsem zavestno je  bil zgoraj uporabljen termin »geografija človeka«. 
Zakaj njeno obravnavanje se v metodološkem pogledu odmika od ekonomske 
geografije. Gospodarska vprašanja se obravnavajo do neke mere v drugi 
vrsti ali v tesni povezavi z geografskim okoljem . Primer za to je lahko po
g lavje »Izkoriščanje geografskega okolja in geografsko-ekonom ske regije« 
(str. 40—52). Pod pojmom teh regij razume avtor področja, ki bi jih lahkA 
hkrati označili kot fizične im kot ekonomske regije, ne pa področja, ki smo 
jih pri nas navajeni označevati kot gospodarske regije. Avtor razlikuje re
g ije kakor so Jadransko morje. Jadransko primorje in otoki, Kras (nizki 
in visoki). Visoke gore, Panonske ravnine, Panonske -doline, Egejske doline. 
Zdi se vendar, da opis gospodarstva, ki se opira na fizičnogeografsko raz
delitev dežele, z m etodološkega vidika ni srečen prijem, posebno ne v taki 
deželi kakor je Jugoslavija s svojo federalno strukturo. Res da prof. M iloje
vič posveča posebno poglavje posameznim republikam, kjer se znova na
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kratko govori o fizičnih in gospodarskih vprašanjih. Toda kljub temu se zdi, 
da bi bilo obravnavanje gospodarskih problemov, zbrano v širšem poglavju  
v okviru politično-adm inistrativne razdelitve pravilnejša rešitev, ki bi šla 
dosledneje po lin iji ekonomske regionalizacije.

Posebna poglavja obravnavajo komunikacije, naselja in prebivalstvo.
V njih je  podana razvojna karakteristika z dosti obširno historično osnovo. 
Obravnavanje vaških in mestnih naselij se dotika bolj analize njihovega  
historično pogojenega vnanjega lica kakor pa njihove ekonomske funkcije. 
Tako so n. pr. jugoslovanska mesta razdeljena na štiri razvojne (civilizacijske) 
tipe: sredozemski, srednjeevropski, panonski in orientalski, v glavnem  na 
tem elju arhitektonskih in urbanističnih potez. Avtor tudi podčrtava velike  
spremembe, ki jih zdaj doživljajo mesta spričo razvoja industrije. V poglavju  
o prometu se govori predvsem o načinu prevoza ali o glavnih transportnih 
tokovih, kakor tudi o prometu znotraj regij. Zadnje poglavje ima naslov 
»Federativna ljudska republika Jugoslavija«. T u  se obravnavajo stvari kakor 
m eje ali pomen regij Jugoslavije za njeno prebivalstvo.

Treba je pripomniti, da ima delo prof. M ilojeviča za uvod posebno, ne
kako uvodno poglavje, ki ga je napisal prof. M. Bartoš z naslovom »Organi
zacija jugoslovanske države«. V tem poglavju lahko gledamo nekakšen po
litični uvod v vprašanja geografije Jugoslavije.

Na splošno rečeno: če je obravnavanje fizičnogeografskih vprašanj jasno 
in zgoščeno (relief pogojen po vnanjih in zunanjih činiteljih, klima in vode, 
končno rastlinska odeja), pa je geografsko-ekonom ski del bolj kaotičen in se 
ne opira vedno na metodološko pravilne premise. Celota pomeni zelo zani
mivo i,n za nas koristno gradivo o deželi, ki je  doslej še precej slabo znana.

S. Berezowski (Varšava)

Elisabeth Lichtenberger-Hans Bobek, Zur kulturgeographischen G liede
rung Jugoslawiens. Geographischer Jahresbericht aus Österreich, Band XXVI. 
(1955—1956), str. 78—154.

D elo E. Lichtenbergerjeve in H. Bobeka noče biti sistematska znanstvena 
razprava, tem več samo več ali manj poglobljeno poročilo o ekskurziji po 
Jugoslaviji, ki jo je poleti 1. 1955 priredil Geografski inštitut univerze na 
Dunaju pod vodstvom H. Bobeka. T e m b o l j  je  avtorjem a šteti v dobro, da 
sta se pri tem — v ugodnem nasprotju z nekaterimi domačimi deli, ki so 
tudi hotela biti samo opazovanja z ekskurzij — pozanimala za vso najvaž
nejšo literaturo, tudi domačo, saj pogrešamo v izbornem seznamu literature 
od večjih sintetičnih del samo Melikovo »Jugoslavijo« in M ilojevičevo »Di
narsko Primorje«.

Kakor pove že naslov dela, so bogati vtisi z ekskurzije po deželi, ki je 
kulturno tako pestra kakor Jugoslavija, avtorjema potisnili pod pero pred
vsem obravnavanje velik ih  razlik v kulturni pokrajini na ozem lju naše 
države ter s tem njene kultiirnogeografske razčlenitve. Za uvod sta razčlenila  
Jugoslavijo na prirodna področja, ki sta jih na priloženi karti označila kot 
»morfološko-ekološka«: na mediteransko, na submediteransko kontinentalno  
in na panonsko kontinentalno. Osnovni ton knjigi pa daje razčlenitev Jugo
slavije na kulturnogeografska področja, ki bi bila: 1. kulturnopokraj insko 
področje srednjeevropskega vpliva, ki bi obsedalo Kranjsko s spodnjim Šta
jerskim, hrvatski Kernraum, Liko. Srem in Slavonijo; 2. mediteransko kul- 
turno-pokrajinsko področje, ki bi vključevalo pravo mediteransko področje, 
severnodalmatinsko prehodno področje, Hrvatsko Primorje, istrsko-kranjski 
Vorhof (Istro z Brkini), prehodni pas dalmatinskih polj, južno Hercegovino  
in osrčje Črne gore: 3. orientalsko vplivno področje, kjer je upoštevana 
samo Metohija, ker M akedonije ekskurzija ni obiskala, in 4. t. im. »sredo« 
(Mitte), obsegajočo večino Bosne, severovzhodno Crno goro. severno H erce
govino in severno Srbijo z dolino Ibra. kar bi v glavnem ustrezalo Cviji- 
cevemu »patriarhalnemu« področju. Avtorja se uspešno izogibata kakršni 
koli deterministični razčlenitvi, saj pravilno poudarjata, da so našteta kul
tu rno-.pokra j inska področja, z izjemo mediteranskega, kaj malo ekološko 
determinirana.
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V okviru te koncepcije se je avtorjem a karakteristika jugoslovanskih po
krajin, ki jih  je  l)ila ekskurzija prepotovala, nedvomno posrečila. Označbe 
vseh pokrajin so živahne in bogate, polne lastnik opazovanj in duhovitih 
podmen, hkrati pa izrazito geografske z močnim poudarkom na kulturno- 
pokrajinski fiziognomiji in njenem genetskem  tolmačenju. Posebno pozor
nost sta avtorja posvetila agrarni pokrajini — kmečkim naseljem  in n ji
hovemu zem ljišču. Nazorno, točno in z dobrim poznavanjem dosedanjih študij 
je  prikazana agrarna pokrajina Slovenije in severozahodne Hrvatske z in
tenzivnim i in ustaljenim i agrarnimi sistem i srednjeevropskega tipa. Drzno, 
a ne brez verjetnih osnov, je postavljena domneva, da so zem ljišča, omejena 
z živimi mejami, ki jih  opazimo v Posavini jugovzhodno od Zagreba, morda 
še sled nedavno odmrle zimske paše v okviru »itranziman.se« z visokega Hr- 
vatskega Krasa (str. 94). Točno so karakterizirane mlajše, silno dolge vasi 
m it  einer A r t  W aldhufenflur  v Slavoniji, pa G ew a n n -S trassen do rf typu s  v 
Požeški kotlini. Za center »patriarhalnega« ipodročja, Bosno, avtorja upravi
čeno .poudarjata, kako je tamošnja razložena naseljenost z zemljiiščem v ne
pravilnih grudah, ki so povečini ograjene, še izraz prim itivnega poljedelstva  
7. enim ali dvema poljema, povezanega z ekstenzivno živinorejo v okviru do 
nedavna še živih patriarhalnih zadrug, medtem ko v prometno bolj razgi
banih pasovih, kjer se stara družba in gospodarstvo dalj časa in hitreje raz
krajata. ograje in žive m eje že .padajo ter se dosedanja Blockflur  parcelira  
(str. 129). Tudi vse tiste zgostitvene štadije, ki nas v severni Srbiji vodijo  
od razloženih naselij s poljem v ograjenih grudah mimo rahlo strnjenih 
gručastih vasi s progastimi grudami do'ipravih strnjenih vasi s prevlado 
dolgih, odprtih njiv, kakršne opazimo v vzhodni Srbiji in Mačvi, tolmačita 
avtorja s  počasnim procesom razkrajanja starih rodbinskih zadrug in krep- 
ljen ja  novih vaških skupnosti, kar gre vse vzporedno s pointenzivljenjem  
poljedelstva in močnejšim organiziranjem  paše (str. 141, 145). To je prav
zaprav proces, kakor sta si ga predstavljala že C v i j i č  in W i l l i  e l  m y  
in kakor sta ga B l a n c  in C r k v e n č i č  pričela ugotavljati na Hrvat- 
skem. Podoben proces se je  v Srednji Evropi (in tudi v Sloveniji) izvršil 
verjetno že davno poprej, kaikor je to skušala v svoji shemi naznačiti A. 
K r e n z 1 i n na agrarnogeografskem kolokviju v Nancvju (prim. poročilo 
o kolokviju v rubriki »Razgledi« letošnjega »Geografskega vestnika«!).

Nič manj živa in verjetna ni pri L ichtenbergerjevi in Bobeku podoba 
naše m editeranske agrarne pokrajine. Zlasti zaton tradicionalne »mešane« 
kulture, oziroma opuščanje kulture žita sredi oljčnih  nasadov, pa propad 
vinogradniških teras, k i so n. pr. pri Bakru ostale skoraj brez vinske trte, 
so prav lepo orisani. Dobra so opazovanja o medsebojnem prepletanju me
diteranske in »notranje« agrarne pokrajine ob spodnji Neretvii. kjer sega do 
morja nekakšna varianta »notranje« kulturne pokrajine (str. 105). po dolini 
v notranjost pa prodira mediteransko agrarno življenje, toda samo z »me
šano«: kulturo, ne pa s kulturnimi terasami.

Vse to so seveda samo nakopičena bistra opazovanja in razmišljanja, 
pogosto samo domneve. Čeprav so lahko tem elj zelo plodovitih delovnih hi
potez, se ob njih vzbuja kajpada tudi precej pomislekov. Problematičen je 
že kriterij »kulturnih« vplivov, po katerih avtorja razčlenjujeta Jugoslavijo, 
saj so ti vplivi tako kompleksni, da jih  je  včasih težko preprečijivo oprede
liti. Tako nas na primer povsem ne prepriča opredelitev »Osrednjega pod
ročja«, kjer bi bilo tako srednjeevropski kakor orientalski (?) in m editeran
ski vplivi sorazmerno šibki. Avtorja sta se sicer izogibala, da bi to pod
ročje s Cvijičem  im enovala »patriarhalno«, ker sta se zavedala, da bi to 
danes zvenelo že kar preveč anahronistično. Vendar se nam tudi iz njihovega  
orisa to področje malo preveč izlušči kot nekakšen rezervoar gorske, še 
čisto plemensko-ikmečke populacije, ki še danes pošilja Črnogorce v Beograd 
in drugam na »periferijo«, nekako tako, kakor je to C vijič opisal za prej
šnja stoletja. Pri vsem tem je  še posebno dvom ljivo metati v isti koš z Bosno 
in Črno goro Srbijo, ki je v zadnjem  poldrugem stoletju vendar doživela 
precej več srednjeevropskih vplivov.
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Težko je  tudi soglašati s trditvami na str. 116—119, ipo katerih ibi bil 
prehod iz m editeranske v »notranjo« kulturno pokrajino v območju dalma
tinskih polj in južne H ercegovine znatno manj oster kakor v Sloveniji. Ko 
čita človek žive opise tamošnjili postopnih prehodov v fiziognom iji naselij 
ter hiš in značilnostih agrarnega gospodarstva, mora venomer ugotavljati, da 
bi lahko veljali tudi za Brkine. Pivko in druga podobna .prehodna področja 
v primorski Sloveniji. Zdi se tudi, da se nekoliko precenjuje mladi m edite
ranski vpliv v goraitem osrčju Črne gore (str. 83).

Glede na pripombo na str. 88, kjer avtorja v zvezi z mojo razpravo o 
sistemih poljske razdelitve na Slovenskem izražata svoje m išljenje, da je 
celotni kompleks vprašanj o sistematičnih agrarnih strukturah na Sloven
skem >na žalost neKoliko zasenčen z nacionalnimi resentimenti«, naj pod
črtam, da s tem m išljenjem  soglašam. Mislim le, da krivda ni na naši strani. 
N e razumem namreč, k je mi je  »diskusija zoper starejše etnične teorije za
gradila pot do marsikatere možnosti spoznanja«. Saj mi avtorja v isti saipi 
priznavata, da »dobro razumem vpliv nemških zem ljiških gospostev« v raz
vojnem procesu sistematičnih agrarnih struktur pri nas. Pri tem nisem nikdar 
trdil drugega kot to, da je  bila srednjeveška kolonizacija na Slovenskem  
povečini »nemška« samo po tem, da je tbil fevdalec, ki jo je  vodil, Nemec, 
medtem ko so Lili kolonisti Slovenci. V tem pa upam da tudi avtorja soglašata 
z menoj: saj na str. 83 sama za Vojvodino in Srem poudarjata popolno neod
visnost oblik in funkcijske strukture naselij od etnične pripadnosti pre
bivalstva.

Naj mii bo dovoljeno pripomniti, da vsaj toliko kot naš »resentimemt« 
kali naše znanstveno soglasje nekakšna nostalgija, ki prihaja v delu Lieh- 
tenbergerjeve in Bobeka ponekod na dan, taiko n. pr. na str. 150 ob opa
zovanju »žalostnih slik. ki jih  nudi propadanje nekdaj uglednih pristav« 
v srednjeevropskem  kulturnem  območju Slovenije in Hrvatske, pa morda 
tudi povsod tam. kjer se nedvomno anahronistični izraz innerosterreichisch 
uporablja za to, kar se drugje im enuje mitteleuropäisch  (str. 88, 90 in drugod). 
Tudi se nam z vidika nepotrebnih »resentimentov« ne zdi koristno, pa tudi 
ne dosledno, da knjiga n. pr. za Novi Sad naivaja vsaj poleg nem škega tudi 
srbsko ime, da v D alm aciji italijanska imena mest navaja samo v oklepaju  
poleg lirvatskih, da ipa pozna bolj na severozahodu sam o Agram, Laibach, 
Adelsberg in podobno.

Naj končno opozorim še na nekatere stvarne netočnosti. Težko je govoriti 
o hrastovem gozdu koit tipičnem elem entu Ljubljanske kotline (str. 89). Vrh
nika (ki je seveda označena samo kot Oberiaibach) kot primer za strukturo 
majlinetga mesta na Gorenjskem (!) seveda ni ločno izbrana, ,pa tudi stvarno 
ni lipična (str. 89). V Ljubljani se delavska naselja ne širijo predvsem na 
Barje (str. 90). Vasi na Cerkniškem  polju niso iz 19. stoletja (str. 91). Težko 
je  reči, da Varaždin ni presegel srednjeveškega okvira (str. 93), še manj pa 
da bi v dobi, ko je bil velik  del Hrvatske pod Turki (do 1. 1718) igral važnejšo  
vlogo kot Zagreb (sitr. 95). Prenagljena je tudi trditev, da je pri dalmatinskih 
mestih kontinuiteta naseljenosti redek pojav (str. 105). Pri označbi široko 
industrializiranih področij Slovenije se je nemogoče om ejiti samo na Go
renjsko (str. 152) in prezreti C elje s Savinjsko dolino ter Maribor z Dravsko 
dolino.

Kljub vsem tem pripombam pa velja: delo je pozitiven, opazovanj in 
pobud poln prispevek h kulturni geografiji Jugoslavije.

Svetozar Ilešič

Andre Blanc, La Croatie occidentale. £tude de geographie liumaine. Tra- 
vaux publies par 1’Institut d’Etudes slaves — XXV, Paris 1957. Strani 498,
55 kart in skic ter 8 slik.

Andre Blanc je nekaj let pripravljal v Zagrebu svojo tezo. Ves ta čas 
se je živo zanimal za našo geografijo in njeno delo. udeleževal se je naših 
kongresov, pisal v naše geografske revije, poročal v francoskem geografskem  
tisku o svojem  delu pri nas, v »Bibliographie Geographique Internationale« 
pa tudi o naših geografskih publikacijah. Skratka živel je ne samo med nami,
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tem več tudi z nami. Zato smo dobro poznali njegovo delo, poznali tudi snov, ki 
si jo je  izbral za tezo ter tem eljit način, kako se je poglobil vanjo. Kljub 
temu pa smo danes, ko je  njegova teza pred nami, še vedno nad vse ugodno 
presenečeni. D elo je tako impozantno po obsegu in bogato po vsebini, da je  
človek v zadregi, kako naj bi ga tu čim bolj na kratko predstavil.

Knjiga ima tri dele. P r v i  d e l  ima naslov L ’occupation du sol: L e  Cadre.
V njem nam avtor najprej predstavi obravnavano pokrajino, ki jo ob po
m anjkanju boljšega skupnega imena im enuje »Zahodna Hrvatska«, čeprav je 
ito ime preohlapno in preširoko ter se celo s hrvatskim porečjem Kolpe, ka
kor to avtor označuje na str. XIII. ne ujem a docela, saj se ne obravnava 
inajvišji del porečja Korane okrog Plitvičkih jezer. Pokrajina lirvatskega  
Pokolpja je avtorja vabila k proučevanju zaradi svojih prirodnih in zgo
dovinskih kontrastov: tu se svet iz ravnine ob spodnji Kolpi vzpne čez pla
noto Nizkega Krasa v gorati svet Kapele in Gorskega Kotara, počez čez 
ivse tri velike prirodne pasove pa je šla do 1. 1873 politična m eja med »ci
vilno« in »vojaško« Hrvatsko (Vojno Krajino). Zares vabljiv primer za pre
sojo vplivov prirodnih in historično-družbenih razlik. Celotni predel raz
členi Rlanc na »Kras« in na »Nizki svet«. V prvem razlikuje spet tri enote: 
,1. gorski svet kraških planot in polj Kapele in Gorskesra Kotara, 2. depre
sijo  permokarbonskega podolja ob zgornji Kolpi in Cabranki ter velikih  
polj Zahodne Hrvatske (Ogulinsketra in Plaškega), ter 3. kraško planoto (po 
naše Hrvatski Nizki Kras) med Sluniem. Karlovcem in Kolno. »Nizki svet« 
pa razdeli na: 1. Obrobne masive (Plešivica, Petrova Gora, Petrinjska Gora),
2. Prigorje (najbolj tipično pod Plešivico okrog Jastrebarskega), in 3. ni
žinsko Pokupje z močvirnim »Lugom«. Blanc dobro podčrtava, kako v tej 
•pokrajini ustvarjata kontraste v prirodnih pogojih višina in petrografi ja, 
medtem ko so za njo kot celoto značilne diskontinuiteta in zelo povprečna 
kakovost agrarne zem lje, kratka vegetacijska doba in močna prevlada gozda.

Razen prirodnega okolja obravnava avtor v prvem delu tudi zgodovino 
naselitve nekako tia  do konca 18. stoletja. Prvotno naselitev je tu dodobra 
uničila doba turških vpadov konec 16. in v začetku 17. stoletja. Temu uni
čenju se je izognilo le Prigorje, ki zaradi tega po svojem razvoju spominja 
bolj na sosednjo Slovenijo. Opustošena področja so doživela v 17. stoletju  
nove močne »metanastazične« naselitvene tokove z dinarske strani, manj 
.poljedelske kakor pastirske (»vlaške«). Tako se ob koncu 18. stoletja izobli
kujeta dva močno različna kulturnopokrajinska tipa: skoraj neopustošena, 
gosteje naseljena in močno poljedelska področja ter na novo. precej na 
redko naseljeni kraji z močno vlogo pastirske živinoreje. Ta drugi tip. ki 
je  zajel večino »Zahodne Hrvatske«, je prinesel s seboj, odnosno oživil in 
okrepil že prej tu udomačeni sistem starih patriarhalnih »zadrug«, ki mu 
ustreza oblika samotnih, kvečjem u rahlo nanizanih naselij z zem ljiščem  v 
velikih celkih, s še primitivnim obdelovanjem  zem lje brez triletnega kolo
barjenja in brez kakršnih koli sledov vaške skupnosti. S tem se je med 
.področja velikih sklenjenih vasi v Primorju in v Panonskem nižavju zaril 
7. Balkana sem močan klin raztresene naseljenosti. Samo ob kraških poljih  
ter ponekod v Prigorju in v Pokupju ter m arsikje v »vojni« Hrvatski so se 
razvile dolge vasi z zem ljiščem  v sklenjenih progah. V civilni Hrvatski so se 
tudi te vasi po Blancovem mnenju razvile polagoma iz prvotnih manjših na
selij z zadružno zasnovo, v Vojni Krajini pa so nastale največ v 18. stoletju  
kot obm ejne kolonizacijske vasi ali pa je vsaj uprava Vojne Krajine skušala 
v tej obliki koncentrirati dotedanjo raztreseno naseljenost. Toda do močno 
koncentrirane naseljenosti, kakor je tedaj nastajala v Banatu, tu v gozdnih 
področjih Zahodne Hrvatske ni moglo priti. Za to so bile patriarhalne tradi
cije  premočne, potrebe in možnosti intenzivnejšega poljedelstva s triletno 
rotacijo pa preslabe.

D r u g i  d e l  Blancove študije z naslovom La v ie  tradit ionelle:  Le re tard  
nam skuša naslikati ekonomsko stanje ob prehodu iz 18. v 19. stoletje in v 
prvi polovici 19. stoletja, potem ko so se »metanastazične« m igracije končale 
in se je naselitev relativno ustalila. Km etijstvo je tedaj še v znaku eksten
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z ivne živinoreje — z nekaterim i sledovi tranzimanse — in žitne polikul- 
ture, ki pa še ni na stopnji triletne rotacije. Koruza, ki se je v Panonski 
kotlini udomačila že v 18. stoletju, sem še ni prodrla, pač pa se je močno 
uveljavljal oves vzdolž starih cest ob zgornji Kolpi in Cabranki (podobno 
kakor ob naši notranjski cesti). O agrarni revoluciji z novimi kulturami, z 
novo agrotehniko in z ukinitvijo prahe v poljedelstvu ter s krmnimi rast
linami in selekcijo v živinoreji, kakršno je v tem času preživljala večina 
Srednje in Zahodne Evrope, na Zahodnem Hrvatskem takrat še ni sledu. 
Tu traja še skoraj vse 19. stoletje »skleroza agrarne ekonomije«, kakor jo 
lepo označuje Blanc. Gozdov ne krčijo več, ponekod v civilni Hrvatski se 
gozd celo širi na škodo pašnika; primitivna žitna polikultura ostane v bistvu 
nespremenjena, prebivalstvo zato hitreje narašča kakor produkcija. Stagna
cija okrog petdesetih, šestdesetih let ni nič manjša kakor je bila konec 18. 
stoletja. Vzroki so precej očitni: arhaizem agrotehnike, konservativnost starih 
navad, režim majhnih kmečkih obratov, iz katerih ne more zrasti trdna 
kmečka posest, ter na splošno močna zakoreninjenost patriarhalne zadruge 
z vase zaprtim gospodarstvom. D va značilna ventila, ki sta že v tem času 
pomagala m arsikateri siromašni pokrajini v Evropi — izseljevanje in do
datne proizvajalne panoge — sta v tem razdobju na Zahodnem Hrvatskem  
še odpovedala. Doba »industrijske revolucije« je  poslala sem le medle od
meve: prvi industrijski obrati so bili šibki, sporadični ter so povečini hitro 
odmrli; propadlo je celo dotedanje rudarstvo na Čabranskem. Zato v teh 
krajih ni vzrasla kvalificirana delovna sila (ker je ni bilo. Bata še po prvi 
svetovni vojni ni uspel s svojo podružnico v Petrinji!). Res je sicer v 18. 
stoletju oživel cestni promet čez visoko Hrvatsko, ki ga je pred tem zavrla  
doba turških vpadov. Res so bile takrat zgrajene tri ceste (karolinška, jo- 
žefinska in lujizijanska), po katerih je šlo panonsko žito na morje. Res je 
oživela tudi plovba po Kolpi. Res je  ta prometni prepih prignal na Zahodno 
Hrvatsko celo nove neagrarne naseljence z vseh vetrov. Bil pa je prešibak, 
da bi ustvaril močno buržoazijo in resno razmajal patriarhalno agrarno 
osnovo. V sredini stoletja je tudi sam opešal: udušila sta ga konkurenca  
Odese in zgraditev železnice D unaj—Trst. Celo Karlovac. »hrvatski Nižnij 
Novgorod«, edini živahnejši gospodarski center Zahodne Hrvatske v tej dobi, 
katerega razvoj v 17. in 18. stoletju nam Blanc naslika zelo plastično, doživi 
v drugi polovici 19. stoletja izrazit zastoj; reševati ga začne počasi šele nova 
železnica iz Zagreba na Reko.

Tudi pri t r e t j e m  d e l u  knjige, ki obravnava razvoj Zahodne Hr
vatske nekako od 1. 1870 do današnjih dni. naznači že naslov (Uevolution  
contemporaine: La crise) tem eljni problem. D ejansko gre za latentno gospo
darsko in socialno krizo, ki jo je doživljala agrarna Zahodna Hrvatska v vsej 
tej dobi do zadnje vojne. To je doba. ko nagla odprava fevdalnega režima 
in stik s kapitalističnim  svetom privedeta do dokončnega razkrajanja patri
arhalnih zadrug, ne da bi se pri tem moglo uspešno uveljaviti naprednejše 
gospodarjenje, še posebno ne v vojni Hrvatski. Tudi sem sicer sežejo vplivi 
industrijske in železniške dobe (zgraditev reške železnice), toda industria
lizacija je zaradi slabih pogojev z nekaterimi izjemami (Duga Resa) tudi ▼ 
tej dobi počasna ali pa sploh neuspešna. Tudi rudarstvo zaradi nerentabil- 
nosti majhnih ležišč še dalje propada. Blanc doibro riše. kako zaradi tega 
ta del Hrvatske ni doživel one »prave« industrijske revolucije, kakor jo je  
naslikal za celotno Hrvatsko R. Bičanic v svoji znani knjigi. Ker ni indu
strije in se mesta slabo razvijajo, mora večina populacijskega presežka r 
(izseljevanje. V tem izseljevanju so presenetljive podobnosti s slovenskim: 
kakor v tej dobi na Slovenskem izseljevanje nikakor ni bilo najm očnejše iz 
najbolj agrarnih, zaostalih in preobljudenih krajev (Sotelskega, Prekmurja 
itd.), tem več z Notranjskega, pokrajine ob na[živahnejši prometni struji, ki 
je  vodila v svet, so se tudi na Zahodnem Hrvatskem iz zaostale, odročne 
Vojne Krajine ljudje kaj malo izseljevali, zelo močno pa iz krajev vzdolž 
nove železnice, čeprav so bili ti še najbolj »industrializirani«: tam so iz
seljenci najprej iskali in s pomočjo izselitvenih agentov tudi najlaže našli 
pot proti Reki in v velik i svet. Krize pa nista bila kriva samo šibka indu
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strializacija in urbanizacija. K njej je  prav tako prispevalo silno drobljenje 
zem ljiške posesti po zem ljiški odvezi in ob razkrajanju zadrug. Posest je v 
teh krajili tako drobna, da se francoskemu avtorju kar upira sploh govoriti
o »veliki« ali »srednji« km ečki posesti. Nariše pa nam jo zelo nazorno in zelo 
geografsko z opredelitvijo več tipov regij glede na posestno strukturo. Sliko 
nam izpopolni še z navedbami o agrarni gostoti odnosno preo-bljudenosti, o 
'kmečki zadolženosti, o tipih kmetij po vrednosti njihovih proizvajalnih sred
stev, po njhovi produktivnosti itd. Pri vsem  tem seveda za tehnični napredek 
km etijstva v tej dobi ni bilo pogojev. Spremenil se je do neke mere samo 
sistem  kultur. Močno je pričela nazadovati ekstenzivna živinoreja, na polje 
pa je  zdaj tudi tu močno prodrla koruza, ki je postala ponekod v Pokupju 
prava monokultura, v Prigorju pa je marsikje celo nadomestila nekdanje vino
grade. Osnova poljedelstva pa so seveda še vedno ostale žitarice. Blanc. nam 
iepo predoči, kako so se v tem razvoju izoblikovala štiri področja z različnimi 
sistem i kultur: 1. Prigorje z nazadujočim vinogradom in z močno vlogo ko
ruze; 2. Gorski Kotar z naraščajočo vlogo krompirja in krmne živinoreje; 
~3._ Pokupje s koruzo, pšenico in živinorejo, in 4. Kordunska kraška planota, 
kjer se je najtrdnovratneje obdržala zaostala polikultura z ovčjerejo.

V posebnem poglavju nam Blanc slika razvoj naselij in agrarne struk
ture v tem razdobju. Z razkrajanjem zadrug se stopnjuje proces zgoščevanja  
nekdanjih samotnih in razloženih naselij čisto v smislu Cvij>iča in W ilhel- 
niyja. Zato število hiš raste tudi. kjer število prebivalstva nazaduje. Kataster 
iz leta 1860 pride — kakor pri nas v Prekmurju — ravno v pravem trenutku, 
da lahko s pomočjo njega razberemo proces parcelne drobitve zem ljišča, ki 
se je  pričel takrat hkrati s posestnim drobljenjem . Ponekod, zlasti na Kor- 
•dunu, se  je  posest drobila, ne da bi se kosale parcele, drugod so se kosale 
■tudi parcele, ali ,pa so se začele kosati, ko prva pot ni bila več mogoča (ka
kor nam je  to Blanc narisal že v svoji razpravi v Geografskem vestniku 1953). 
Statistično gradivo o tem procesu je  Blanca naravnost sililo  k tipologiji regio
nalnih kombinacij posestne strukture in parcelne razdrobljenosti (kakor sili 
nas pri proučevanju Pomurja in drugih slovenskih ipokrajin). Tako se Kordun 
pokaže kot področje velike posesti z maloštevilnima obsežnim i parcelami, 
Gorski Kotar kot pokrajina z veliko in srednjo posestjo v številnih majhnih 
parcelah in Prigorje kot predel z malo posestjo v drobnih parcelah.

Vsa ta podrobna analiza posestnega in parcelnega drobljenja, ki jo po
daja Blanc za Zahodno Hrvatsko 19. stoletja, je poučna iz dveh širših ozirov. 
Predvsem je  lepo v skladu s čedalje pogostejšim i trditvami, kako sta razkra
janje patriarhalnih zadrug in intenzificiranje km etijstva vadila in vodita od 
stare parcelacije na grude k sistemom dolgih njivskih parcel1, na drugi strani 
pa nas potrjuje v domnevah, da so pokrajine, kakršna je  Slovenija (pa tudi 
Prigorje na Zahodnem Hrvatskem), katerih agrarno živ ljenje se je mnogo 
poprej stabiliziralo, kjer so stare rodbinske skupnosti že davno razpadle, 
doživljale podoben proces posestne drobitve in preobražanja grud v dolge 
njive že davno poprej, največkrat že v srednjem veku, [>ovsod pa pred fran- 
ciscejskim  katastrom. Blanc nas opozori na končni stadij tega procesa: čim 
bolj se zgoščuje naselje, tem bolj se itudi njegovo zem ljišče približa tipu 
Gewannflur.  Blanc obravnava tudi razvoj kmečke hiše v tej dobi. Podčrtava, 
kako zidana hiša že od 18. stoletja dalje napreduje, največkrat pod sredo
zemskim vplivom  (kakor pri nas) in kako zadnji čas še posebno po drugi 
svetovni vojni, vasi v tem pogledu izredno hitro sprem injajo svoje lice.

Zadnje poglavje tretjega dela Blancove knjige ima naslov »Vas in mesto«.
V njem nam avtor predvsem s kratko, a točno analizo demografskih podatkov 
po manjšiih razdobjih pokaže, kako je prava industrijska revolucija z okrep
ljen im i urbanističnimi in gravitacijskim i vplivi mest zajela te kraje nekaj 
m očneje šele po prvi svetovni vojni. Opravičeno poudarja, kako je koč
ljivo  govoriti o gravitacijskih sferah mest, ker se n. pr. pri D elnicah rajon, 
do kamor mesto prodaja, nikakor ne ujema z rajonom, kjer kupuje. Blanc

1 Prim. poročilo o mednarodnem kolokviju v Nancyju v rubriki »Razgledu tega »Geografskega 
vestnika« in poročilo o Lichtenberger—Bobekovi študiji tudi v tem »Geografskem vestniku«.
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se kajpak tudi dotakne dnevnega gibanja delovne sile, a se na žalost ne more 
pri tem opreti na nikakšne študije. Vendar so njegova kratka izvajanja o 
interferencah m ed Zagrebom in  Karlovcem, med Zagrebom in Siskom, med 
Karlovcem in Ogulinom itd. nad vse poučna. Sledi še konkretno obravna
vanje glavnih urbanskih centrov (Ogulina, Delnic, Petrinje, G line in še po
sebej spet Karlovca).

Knjiga se konča z zgoščenim »Zaključkom«, kjer vizbude pozornost pred
vsem žive prim erjave Zahodne Hrvatske z drugimi podobnimi evropskimi 
pokrajinami ter prim erjave posameznih predelov Zahodne Hrvatske med 
seboj. Z vidika geografske analize deleža prirodnih in družbenih faktorjev  
se iz te prim erjave najplastičneje izlušči Kordun, ki sta mu »geografija in 
zgodovina odmerili vlogo najsirom ašnejše pokrajine«.

Da nam je že kratek izvleček iz vsebine Blancove knjige vzel toliko 
prostora, je najboljši dokaz za bogastvo njene vsebine, ki daleč presega 
okvir doktorske disertacije, kakor smo jih navajeni pri nas. Delo, ki ga je 
Blanc opravil, je vsega spoštovanja vredno, imponira pa nam tudi po svoji 
izčrpni in zanesljivi dokumentaciji. Služi naj za vzgled tistim, ki pri nas 
v Jugoslaviji pišejo antropogeografske m onografije kar tjavdan, brez na
slonitve na literaturo in dokumente. Vrh tega je knjiga kljub vsej obsež
nosti in izčrpnosti živo napisana in lepo čitljiva. Tudi nismo navajeni, da 
bi se tuji proučevalec našh krajev tako poglobil v domači jezik  in v domačo 
kulturo na splošno. Ne le  da nam je  s svojim , za tujca kar presenetljivim  
čutom za ljudski izraz zabeležil dolgo vrsto zelo uporabnih ljudskih agrarnih 
terminov, pa kopico neposrednih informacij s terena, celo na druge elem ente 
hrvatskega kulturnega življenja, kakor sta n. pr. Šenoa in Krleža, ni pozabi! 
m imogrede opozoriti. Še posebno pa je njegovo delo pomembno zato. ker je 
na Hrvatskem dobesedno zaoralo ledino na polju takih proučevanj. Pa tudi 
za slovensko agrarno geografijo m zgodovino pomeni pobudo, kakršne doslej 
še nismo doživeli. Marsikatere tematike, ki jo je načel Blanc, smo se doslej 
pri nas komaj dotaknili. Važno je tudi, da je Blanc več ali manj prvi po
brskal po marsikaterem viru, ki je  bil doslej še malo izkoriščen (n. pr. jo- 
žefinski kataster). Ker je iz vseh teh razlogov knjiga dragocena, kar izziva
joča pobuda za podobna proučevanja na vsem področju Jugoslavije, je nujno, 
da smo o njej poročali obširneje kakor je  navada.

Morebitne kritične pripombe k taki bogati knjigi je seveda težko zbrati 
na hitro in kratko. Načelno bi morda kdo pripomnil, da je knjiga bolj zgo
dovinska kakor geografska. Če bi se ta pripomba dotikala samo metode, bi 
kljub svoji upravičenosti ne pomenila mnogo, saj se v tej problematiki geo
grafija in zgodovina stikata tesneje kakor kjer koli drugod. Šlo bi morda 
bolj za to, da je čas po 1. 1945 obdelan sorazmerno kratko. Toda čeprav 
kratki, so tudi ti odstavki v okviru danih proučevalnih možnosti vestno, te
m eljito in stvarno obdelani. Naj opozorim samo na tehtno in solidno analizo 
vzrokov za relativni neuspeh socialističnih zadrug v krajih, kjer so komaj 
zamrle stare patriarhalne zadruge (str. 329, 330).

Za konec nekaj manjših kritičnih pripomb. K strani 34: Ali ni med vzroki 
za vse večje težave z vodo na krasu tudi prirodno napredovanje procesa 
karstifikacije? K str. 143—144: Ali je  v dolgih njivah vzdolž izohips v Gor
skem Kotaru, kakršne tako dobro poznamo tudi iz slovenskega sredogorskega 
sveta, res zreti mediteranski vpliv? K str. 151: Narodnost tisočero kolonistov  
je  z ožjega vidika geneze oblik naselij in agrarne strukture morda res precej 
manj važna kakor narodnost kolonizatorja, nad vse važna pa je seveda za 
današnjo etnično sestavo prebivalstva in s tein zvezane probleme, ki spadajo 
tudi h geografiji! K str. 161: Ali ni pri tipu dolgih kolonizacijskih vasi pre
več postavljen v ospredje moment obrambe — saj so take vasi nastajale 
drugod po svetu tudi čisto izven ogroženih področij? K str. 312, pripombi
1 spodaj: A vtorjeva nevolja nad večnimi administrativnimi spremembami, 
ki tako otežujejo statistična proučevanja, je  sicer več ko razumljiva — toda 
prav tako je res, da te spremembe kaj pogosto nujno zahteva ravno nad vse 
živa gospodarska in socialna dinamika zadnjih let.

Svetozar Ilešič
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W. Klaer, Karstkegel, Karstinselberg und Poljeboden am Beispiel des 
Jezero - poljes. Petermanns Geographische M itteilungen, Gotha, 101. H. 2, 
1957, str. 108—111.

Klaerov članek je zanimiv v zvezi z vprašanjem recentnosti in fosilnosti 
oblik na Dinarskem Krasu. Klaeru se je pri prebiranju razprav o klim atski 
kraški m orfologiji zazdelo verjetno, da so humi dinarskega krasa preobliko
vani kraški stolpiči (Karstkegel) .  Ti stolpiči, raztreseni po ravninah, so prav 
tako značilni za tropski kras kakor so zaprte depresije za kras zmernega 
podnebja. Da bi preizkusil delovno hipotezo, je vzhodnonemški geograf 
proučil doslej malo znano kraško polje Jezero, ki leži 10 km severno od ustja 
Neretve. Na polju je našel dve vrsti vzpetinic. Prve (Kars tkegel,  po »goricah« 
na Cerkniškem  polju bi jih morda kazalo imenovati kar gorice) se navadno 
dvigujejo na nekoliko vzvišenih delih ravnine in so m anjše ter imajo enako
merna, dokaj položna pobočja. Druga vrsta vzpetin so humi, ki jih vselej 
obdaja naplavina, ki pokriva dno polja. Kjer se naplavine in poplavna voda 
nalegajo na pobočje liuma, so ta strma in vdrta, izpodkopana. Kraški stolpiči 
in humi so na Jezeru izrazito osredotočeni na zahodni strani polja. Humi so 
po Klaeru izrazit ostanek goratega obrobja, ki ga korozija razkraja, znižuje 
in pretvarja v poljsko dno, predvsem tam. kjer pritekajo na polje vode, kajti 
le dotočnice naj bi im ele veliko korozijsko moč. Ker pa prihajajo vode na 
polje danes samo na nasprotni, vzhodni strani polja, je treba predvidevati, da 
se je  hidrografska mreža v nedavni geološki preteklosti spremenila. Po vseh  
znakih sodeč so kraški stožci in humi preoblikovane vzpetine, značilne za 
tropski kras (Turm -  in K egelkars t) ,  saj so na Dinarskem  Krasu, tako meni 
Klaer. prav tako pogoste kot v tropskem krasu.

Klaer ni prvi. ki je  skušal najti na Dinarskem  Krasu po kvartarni klimi 
modificirane oblike tropskega krasa in to celo znotraj kraških polj, glede 
katerih trde nekateri, da so nastala šele v kvartarni dobi. Klaerove trditve 
so sporne in pravo oceno bo prinesel šele nadaljnji razvoj geomorfoloških  
proučevanj. Nedvomno pa je članek enostranski. Izvemo samo za oblike po
vršja, nič pa ne slišimo o geoloških, le malo o vodnih in klim atskih razmerah 
ter o vsem drugem, kar lahko vpliva na relief. Jezero je periodično poplavno 
polje in na takih poljih — v m islih imam tudi Cerkniško polje — so na pri
vetrni strani, kjer valovi izpodjedajo pobočje, posebne strmine.

Tvan Gams

Iz književnosti o Koroški
Richard R. Randall, Political Geography of Klagenfurt Bassin. Geogra

phical Review, Juli 1957, New York, str. 406—419.
Razprava je izvleček iz avtorjeve disertacije, katero je  dalj časa pri

pravljal v Celovcu in Gradcu, nekaj časa pa se je ob njeni pripravi zadrže
val tudi v Ljubljani.

V njej skuša avtor na kratko predstaviti koroški m anjšinski problem, 
zato se om ejuje na južni, v glavnem plebiscitni del Koroške. Po uvodnih 
besedah predstavi najprej v nekaj potezah nam že znane naravne razmere, 
obravnava gospodarstvo, v kratkem  poglavju opisuje posebej funkcijo Ce
lovca. osvetlju je zgodovino ozem lja do prve svetovne vojne, ozadje plebiscita  
leta 1920, v posebnem poglavju pa jezik, vero, politiko in slovenski problem  
danes.

Raziskovalno delo je bilo za am eriškega strokovnjaka težavno, ker so 
Amerikancem evropski m anjšinski problemi tuji in teže razum ljivi. Upošte
vati moramo tudi, da je v svojem  kratkem članku mogel le bežno osvetliti 
nekaj problemov te zelo zamotane in zlasti z modernega vidika slabo raz
iskane problematike. Avtor se ni zadovoljil le z avstrijskim i viri, tem več 
je  upošteval vsaj del tiste slovenske literature, ki je pisana v tujih jezikih. 
Poleg tega je  skušal ugotoviti dejansko stanje z informacijami med ljud
stvom. Prav ta metoda ga je, kakor kaže vsebina razprave, privedla vsaj 
do zaključka, da je problem daleč bolj zamotan, kakor si to včasih predstav
lja jo  odgovorni činitelji. in da zato m anjšinski problem na Koroškem tudi 
še ni zadovoljivo rešen.
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Že pri poglavju o zgodovini opozarja tudi na ugotovitve slovenskih zgo
dovinarjev o obstoju slovenske državne tvorbe Karantanije v začetku osmega 
stoletja. Polemizira tudi z avstrijskim  in slovenskim  mnenjem o številu Slo
vencev, ter opozarja na odklonilna stališča Slovencev in nekaterih Avstrijcev  
o obstoju posebne »vindišarske« nacionalne skupine na Koroškem, kakor 
tudi o nekritični, z lingvističnega vidika neutem eljeni razvrstitvi koroškega 
prebivalstva pri popisu leta 1951 v devet jezikovnih skupin (slowenisch, 
deutsch, slowenisch-deutsch, deutsch-slowenisch, windiscli, windisch-deutsch, 
deutsch-windiseh, slowenisch-windisch, windisch-slowenisch). Y posebnem od
stavku izraža svoj dvom o objektivni vrednosti uradnega štetja.

Za geografsko tematiko je nenavadno poglavje »Ljudje, vera in politika*. 
Saj je  o vplivu teh elem entov na nacionalni razvoj brez zelo izčrpnih socio
loških raziskav, poznavanja ustroja cerkvene oblasti ter vloge cerkve v 
nacionalnem vprašanju, kakor tudi zelo podrobnega poznavanja političnega  
razvoja Slovencev na Koroškem in oblik povezovanja m anjšine z matično Slo
venijo v preteklosti in sedanjosti res težko govoriti. Ce bi avtor ta vprašanja 
proučil, gotovo ne bi mogel izpustiti poglavja o položaju Slovencev v razdobju 
med oibema vojnam a ter med drugo svetovno vojno, ko je bila Koroška del 
Nem čije. Pri študiju m anjšinskega vprašanja tudi ne bi smel prezreti na
silnega izseljevanja slovenskih družin, smrti številnih Slovencev v koncentra
cijskih taboriščih, kakor tudi ne oboroženega boja Slovencev proti nacistom. 
Analiza teh dogodkov v povezovanju z razvojem nacionalnega vprašanja po 
drugi svetovni vojni bi ga verjetno privedla do solidnejših zaključkov.

To delo sodi po načinu obravnave tako težkega probierüa, kakor je  m anj
šinsko vprašanje Slovencev na Koroškem, med tista dela tujih avtorjev, ki 
so s kritičnejšim  odnosom do virov, kakor tudi s pomočjo včasih manj, 
drugič bolj uspelih informacij med ljudstvom  skušati prikazati ta problem  
r precej bolj kritični luči kakor smo vajeni. Prav zato je vredno vse po
zornosti. Vladimir Klemenčič

Rudolf Wurzer, Regionalplanung für den W örthersee. Raumforschung 
und Raumordnung, Köln-Berlin 1956, Heft I., str. 1—13.

V članku nam avtor prikazuje razvoj in gospodarsko stanje turistično 
visoko razvite pokrajine ob Vrbskem jezeru s posebnim poudarkom na 
analizi tujskega prometa, ob zaključku nam pa predstavlja načrt za bodočo 
ureditev pokrajine.

V gospodarsko območje Vrbskega jezeru vključuje Wurzer razen obrež
nih občin Krive Vrbe, Poreč in Vrbe na severu še hribovje, ki spada v občine 
Kostanje in Tholce, zahodno od Vrbe občino Lipe, na jugu pa občine Loga 
Ves. Škofiče. Otok in Hodiše, ki segajo z južnega jezerskega obrežja v hri
bovje Zahodnih Gur ter na vzhodu ozem lje občine Vetrinje jugozahodno od 
Celovca.

Že v uvodu nas opozarja na težave pri načrtnem urejanju prostora te 
gospodarsko visoko razvite pokrajine. Saj so v njej ogrožene naravne last
nosti pokrajine, ki so pravzaprav osnova za nadaljnji razvoj tujskega pro
meta, od katerega živi posredno ali neposredno dobršen del njenega prebi
valstva.

V kratkem nas seznani s splošno znanimi zgodovinskimi dejstvi, z arheo
loškim i najdišči, z zgodovino fevdalne in cerkvene gosposke ter z nastankom  
gradov. Ne omenja pa tudi splošno znane poselitve slovenskega prebivalstva, 
ki še danes živi v tej pokrajini, kakor om enja sam avtor. V poglavjih o pri- 
rodnih pogojih oriše petrografske razmere predvsem z vidika njihove vredno
sti za gospodarsko izkoriščanje. Opisuje vodne razmere s stališča preskrbe 
prebivalstva z vodo ter temperaturo vode v Vrbskem in Hodiškem jezeru v 
poletnih mesecih. V poglavju o klimi so podčrtane ugodne padavinske raz
mere avgusta v primerjavi s Salzburgom in Innsbruckom. Zanimive so tudi 
navedbe o izredni sončnosti prisojnih pobočij ob Hodiškem jezeru in na 
Kostanjah. Pobočje v območju Kostanj obseva sonce v zimskih mesecih 
povprečno 370 ur, kar je  več kakor v Rimu (356 ur), Davosu (305 ur), Londonu 
(140 ur) in Berlinu (135 ur).
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Nagli gospodarski razvoj pripisuje ugodni prometni legi ob pomembni 
mednarodni železniški progi, ki veže Avsitrijo z Italijo, bližini največjih  
koroških mest Celovca in Beljaka ter naravni turistični privlačnosti po
krajine.

Še sredi 19. stoletja čisto agrarna pokrajina je po zgraditvi železnice se
verno od Vrbskega jezera ter ceste na južnem bregu na začetku 20. stoletja  
pričela svojo podobo naglo spreminjati. Majhna naselja so se zlasti v obrež
nem pasu hitro povečala, gostilne so zam enjali hoteli, gospodarska poslopja, 
hleve in skednje pa saloni in dvorane. V času velikih gospodarskih kriz 
v zadnjem desetletju 19. stoletja in po letu 1930, so bili domači km etje in 
obrtniki zaradi gospodarskih težav prisiljeni prodajati turistično dragocena 
zem ljišča ob Vrbskem jezeru. Zemljišča so naglo pokupili doseljeni tujci, 
industrialci in meščani, ki so zam enjali domače prebivalstvo.

Poreče so se razvile v tujskoprom etno središče že okoli leta 1880, deset 
let kasneje Vrba, po letu 1900 Otok, nato pa še ostaili kraji ob jezeru: po 
drugi svetovni vojni jim  je  sledil tudi velik  del krajev v hriboviti okolici. 
Po novejših podatkih je od 58,5 km obrežnega pasu ob Vrbskem jezeru po
zidanega več kakor 10 km, 5 km pa je  razparceliranega in čaka na gradnjo. 
Preostali del je šteti k cestnim nasipom, gozdu in močvirju.

Med drugo svetovno vojno in po njej so naspale velike spremembe, ki 
se kažejo v gospodarstvu, zunanji podobi pokrajine in v izvoru prebivalstva. 
Med vojno so se prem ožnejši meščani iz Celovca in Beljaka zaradi bombardi
ranja preselili v svoje letne hišice ob Vrbskem jezeru, jih preuredili v stalna 
bivališča in se po vojni večinoma niso več vrnili nazaj. Ob koncu vojne so 
se doselili še številni begunci (Volksdeutscherji).

Od 20.000 prebivalcev obravnavane pokrajine je zaposlenih izven svojih  
občin 5000 ljudi, od tega 65% v Celovcu, 15% v Beljaku, ostali pa v Vrbi 
in Porečah. Število prebivalstva in hiš je v glavnem močno narastlo v na
seljih ob Vrbskem jezeru. V prim erjavi s predvojnim i razmerami je povsod 
zaslediti nazadovanje števila km ečkega prebivalstva ter povečanje števila  
industrijskega in drugega prebivalstva. Skoraj na vsem teritoriju so v sta
rostni strukturi sorazmerno močno zastopani starejši letniki prebivalstva.
V agrarnih predelih je  to posledica odseljevanja in bega mladega živija s 
podeželja, v obrežnih občinah pa slabe naravne rasti prebivalstva. Le v pred
mestni občini Vetriinje, kjer je gradnja delavskih hišic cenejša, prometne 
zveze za dnevno potovanje na delo v Celovec pa ugodne in kjer se zato 
naseljujejo manj premožne mlade družine iz Celovca ter iz sosednjih hri
bovitih predelov, so letniki 1899—1955 bolje zastopani. Ker je precej prebi
valstva navezanega na sezonski zaslužek v turizmu, v občinah Tholca in 
Lipa pa so moški v precejšnji meri sezonsko zaposleni v gradbeništvu, vlada 
v visej pokrajini v zimski polovici leta brezposelnost.

Za celotno gospodarstvo in razvoj pokrajine v povojni dobi je  značilna  
iz leta v leto stopnjevana konjunktura tujsikega prometa, ki je v obrežnem  
pasu km etijstvo popolnoma izrinil. V tujskem prometu je zaslužek lažji in 
večji kakor na km etiji v agrarnem zaledju, zato se mladina brani dela na 
kmetijah. V vsem področju je  b ilo v sezoni 1954-55 skoraj 10.000 postelj na
m enjenih turizmu; zabeležili so več kakor 800.000 nočnin ter preko 98.000 
tujcev, od tega 55% inozemcev, pri čemer so prevladovali Nemci pred N izo
zemci in Angleži.

Približno 47% površine celotne pokrajine pripada km etijskim  površi
nam. 48% ,gozdu, 5% pa zavzem ajo stavbišča. Prevladuje srednjevelika posest 
od 5—10 ha, večje km etije najdemo le še v občinah Kostanje in Hodiše. 
Čeprav je  km etijstvo v hribovitem  obrobju Vrbskega jezera najpomemb
nejša gospodarska panoga in je pod vplivom tujskega prometa silno napre
dovalo ter se specializiralo na mlečno živinorejo, poljedelstvo pa se je pre
usm erilo od pridelave žitaric h gojenju  krm ilnih rastlin in krompirja, je  
avtor to značilno potezo razvoja popolnoma prezrl in se pri poglavju o 
km etijstvu om ejuje na razdelitev pokrajine na žitne cone. Gozdarstva, ki 
pomeni skoraj sleherni km etiji, če ne velik, vsaj majhen dodatni vir dohod
kov, sploh ne omenja.

2 1 8



K njiževnost

Industrija je zelo slabo razvita, saj razen večjega mlina in manjše 
tekstilne tovarne v Vetrinjah ter nekaj manjših obratov na severnem  obrežju  
Vrbskega jezera industrije ni.

Za potrebe lokalnega in tranzitnega (prometa ter s tujskim prometom  
povezanega avtomobilizma so moderno uredili cesti na obeh straneh Vrbskega 
jezera in cesto, ki poteka po zahodnih Gurah od Otoka skozi Hodiško podolje 
mimo Škofič proti Vrbi in Rožeku. S temi cestami so po krajših cestnih 
odcepkih povezali vse gospodarsko količkaj pomembne kraje. Tovorni in 
potniški promet na železnici med Celovcem  in Beljakom se je tako povečal, 
da so morali enotirno progo preurediti v dvotirno. Ladijski promet po 
Vrbskem jezeru pa kljub napredku tujskega prometa zaradi avtomobilizma iz 
leta v leto bolj peša. Leta 1928 so prevozili z ladjam i 228.859 potnikov, leta
1955 pa le še 154.175.

V posebnem poglavju deli avtor občinska središča in druge večje 
kraje po njihovi funkciji. Tujsko prometna središča Vrbo, Poreče in Krivo 
Vrbo uvršča v skupino centralnih trgov z netipičnimi, na poletno sezono 
vezanimi funkcijami. Občinska in druga lokalna središča v bližini Vrbe (Logo 
ves, Šentilj, Kostanje in Ribnico) prišteva k skupini pretežno centralnih lok al
nih središč, kraji s sedežem  občin Škofiče in Hodiše, oddaljeni od tujsko- 
prometnih centrov, ,so pa kraji s popolno funkcijo lokalnega središča ali 
glavnega naselja. Zanimiva je tudi klasifikacija občin po gospodarskem  
značaju. Pri njej je  upoštevana poklicna struktura, odstotek kmetov, obrt
nikov, uslužbencev ter dnevni odtok in dotok delovne sile. Občine Hodiše, 
Škofiče in Kostanje so pretežno agrarne, Tholca podeželska. Vetrinje, Loga 
ves, Lipa in Otok so mešan tip, Vrba, Poreče in Kriva Vrba pa neagrarne 
občine.

Na osnovi analize gospodarskega razvoja in nastalih sprememb je avtor 
izdelal perspektivni regionalni načrt za ureditev pokrajine. Po tem načrtu 
naj bi ostala dosedanja naselbinska jedra z vmesnimi zelenim i zaščitnimi 
pasovi (gozdovi, travniki, njivam i in vrtovi). Zaradi velike odvisnosti od 
konjukture tujskega prometa, ki je v zvezi z {gospodarskimi razmerami v 
tujini, ter zaradi kratke sezone, ki povzroča veliko brezposelnost v zimski 
polovici leta, naj bi Vrba prevzela še  funkcijo močnejšega gospodarskega 
in upravnega središča (sedež sodnega okraja naj b i prestavili iz Rožeka v 
Vrbo), k i bi nudil pretbivailstvu večje število stalnih delovnih mest. Po vseh  
krajih naj bi načrtno še naprej pospeševali turizem v .povezavi s kmetijstvom. 
Na južnem obrobju Vrbskega jezera pa narekuje gospodarski razvoj ustva
ritev novega, m očnejšega gospodarskega središča v Ribnici.

D elo nas je s pomočjo statističnih navedb in preglednih kartogramov 
seznanilo z razvojem nekdaj agrarne v gospodarsko visoko razvito pokrajino. 
Čeprav so vključeni v obravnavo tudi obrobni predeli, je vendar njeno te
žišče obravnave na obrežnem pasu. Podrobnejša analiza gospodarstva in po
krajine ostalih hribovitih predelov bi nam nedvomno pokazala v kmetijstvu  
prehajanje od obrobnega blagovnega na komercializirano gospodarstvo, ki je  
vsaj do neke mere vezano na postopno intenzifikacijo turizma ob jezeru in 
v agrarnih obrobnih predelih.

Za študij germ anizacijskih procesov, povezanih z grobimi oblikami kapi
talizma, je to delo posebno pomembno, čeprav avtor tega pojava direktno  
sploh ne obravnava. Obe gospodarski krizi ob koncu 19. stoletja ter po letu 
1930 sta silili domače prebivalstvo k prodaji zem ljišča in k izselitvi, kar je 
omogočilo privilegiranim  slojem  kapitalistične družbe cenen nakup zemljišč. 
D elež domačega slovenskega prebivalstva se je v tem času hitro krčil, s pri
selitvijo mestnega prebivalstva med drugo svetovno vojno ter z naselitvijo  
beguncev (povečini Nemcev) iz raznih vzhodnoevropskih držav, pa se je 
v obrežnem  pasu skrčil na minimum. Gospodarsko šibkejše slovensko prebi
valstvo se je torej moralo umakniti gospodarsko močnejšemu nemškemu pre
bivalstvu kot nosilcu kapitalistične družbe.

Vladimir Klemenčič
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H. Paschinger, Kiirnten. Ein länderkundlicher Abriss. Berichte zur deut
schen Landeskunde, 18. Band, Remagen 1957, str. 20—36.

Po kratkem uvodu, v katerem utem eljuje koroško geografsko enotnost, 
obravnava Paschinger fizično-geografske razmere, zgodovino poselitve in 
važnejše zgodovinske dogodke. Nato tolmači dem ogeografske in nacionalne 
razmere ter naselja. V poglavju o gospodarstvu podrobneje osvetlju je spre
membe v km etijstvu, gozdarstvu, turizmu, piše nekaj več tudi o industriji in 
njeni razm estitvi ter o prometu.

V razpravi avtor ne pove dosti novega, isaj se v vseh poglavjih o pri- 
rodnih razmerah, o poselitvi in o  zgodovini naslanja na literaturo. O prebi
valstvu in gospodarstvu navaja sicer najnovejše podatke, vendar je v metodi 
povsem statistično deskriptiven, tako da čitatelj iz članka težko razbere 
osnovne tendence gospodarskega razvoja Koroške. Še manj si pa more ustva
riti geografsko podobo posameznih področij, saj geografski učinki gospodar
skega razvoja niso povsod enaki. Tudi ni govora o hitri preobrazbi agrarnih 
naselij in o urbanizaciji obmestnih in turističnih področij, kar bi vsekakor 
moralo biti predmet geografske obravnave.

Očividno to tudi ni avtorjev namen, saj nam v uvodu ob naslonitvi na 
»razprave« Viktorja Paschingorja utem eljuje geografsko enotnost Koroške, 
pri čemer posebno podčrtuje Karavanke kot neprehodno obzidje na jugu. Kot 
znanstvenik pač ne bi smel prezreti člankov istega avtorja (»Oberkrain« 1942 
in »Sawekärnten als Alpenland«. Carinthia 1941), kjer pomenijo Karavanke 
v razmerju do Gorenjske nekaj čisto nasprotnega. Tsto pom anjkljivost pri 
uporabi literature opazimo tudi pri poglavjih o poselitvi in narodnostnih 
problemih. Slovenske Znanstvene razprave slovenskih avtorjev, ki so oprem
ljen e z izvlečki v tujih jezikih ali pa so sploh pisane v tujih jezikih, je 
enostavno prezrl, medtem ko se nekritično naslanja na vse vire (tudi poli
tično aktualistične) in statistične navedbe, ki utem eljujejo, za politične na
mene skonstruirane teorije o obstoju vindišarjev kot posebne narodne sku
pine, zm anjšujejo dejansko število Slovencev na Koroškem in se  trudijo, da bi 
pred svetom prikrili dejansko ozadje procesov germ anizacije ter ustvarili 
videz prostovoljne pripadnosti Slovencev k  nemškemu kulturnemu krogu in 
jeziku.

Ce bi bil avtor toliko truda, kolikor ga je posvetil tendencioznem u pri
kazovanju navedenih pojavov, vložil raje v proučevanje v terenu, ki mora 
biti zaradi hitrih sprememb v pokrajini sodobnemu geografu glavno sredstvo, 
bi brez dvoma več prispeval k ugotovitvi znanstvene resnice, ki je edino 
lahko osnova sodobnega reševanja človečanskih pravic narodne manjšine 
v tuji državi. S terenskim  študijem  teh problemov v Ziljski dolini, na Gurah, 
v Božu, na Karavankah, v Velikovškem  podgorju in v Podjuni bi lahko ugo
tovil. da so se tod Slovenci kljub težkemu položaju obdržali do danes in da 
je  njihovo število po statističnih publikacijah o popisu iz leta 1951 povsod 
vsaj za tretjino, za nekatere predele pa celo za več kot polovico prenizko. 
S terenskim  delom bi prav tako spoznal, da živita na Koroškem le dva naroda 
s slovenskim ali nemškim občevalnim  jezikom, medtem ko tretjega naroda 
lingvistično in zgodovinsko ni mogoče utem eljiti. Ugotoviti bi mogel tudi 
pojave, ki silijo  Slovence, da se odpovedujejo svojem u narodu ter s tem 
pospešujejo neprostovoljno germanizacijo.

Vladimir Klemenčič

Iz ostale inozemske geografske književnosti

Josip Roglič, Quelques problemes fondamentaux du karst. L’informaition 
geographique, Paris, 1957, No 1, str. 1— 12.

V evropski geomorfološki literaturi se še vedno nadaljuje živahna debata 
o osnovnih kraških problemih. Od jugoslovanskih geografov se je najvidneje 
udeležuje Josip Roglič, ki je v eni od zadnjih številk francoske revije »LTnfor- 
mation geographique« strnil svoje poglede na kras. Te poglede čitalci »Geo
grafskega vestnika« v glavnem že poznajo; Roglič jih je objavil tudi v publi
kaciji o IV. kongresu jugoslovanskih geografov. Vendar zasluži članek v
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»L’Information geographique« posebno omembo, ker je Roglič v njem dosled
neje kot doslej ločil tipične k raške oblike od netipičnih. Značilen za kras 
je  vertikalni odtok s površja, kar razvija zaprte kraške depresije. Oboje se 
v polni meri dogaja samo na čistih, debelih apnencih. Vode se odvajajo s 
površja do nekraške podloge vseskozi po ločenih kanalih. Zato Roglič zani
kuje nivo kraške vode (water table, Grundovo Grundwasser). Zato odklanja  
tudi mnenje, da bi se moglo kraško površje uravnavati v nivoju kraške vode 
in da bi tako nastajala ravna dna kraških polj in ravniki. Uravnavanje čiste 
kraške površine more izzvati po Roglicu le  voda, ki priteka iz nekraške 
okolice ter na apnencih odloži naplavine. Na robu tako nastalega aluvialnega  
pokrova se razvija živahna biokemična korozija, ki naj bi bila glavni geomor- 
fogenetski kraški proces.1 Tudi vrtače razširja robna biokemična korozija, ki 
jo izzove na dnu nabrana terra rossa s tem, da zadržuje pronicajočo vodo in 
jo usmerja k robu, h kraškemu skalovju.

Ker površinski, vodoravni vodni pretok na čistih apnencih po Rogliče- 
vem m išljenju ni tipičen za kras in so oblike, ki pri tem nastajajo, samo 
v toliko kraške, v kolikor leže na kraškem ozemlju, niso kraške v pravem  
pomenu besede uvale in suhe doline, ki jih po pomoti pripisujemo delu  
dezorganiziranega, nekdaj površinskega rečnega omrežja. Uvale so delo 
diferencirane erozije na litološkem  kontaktu in so tektonsko predisponirane. 
Tudi kraška polja so po tem kriteriju »morfološke in hidrološke oaze na 
krasu, otoki fluviatilnega reliefa« (str. 12). Nekraški so tudi kanjoni, ki jih je 
izdolbla fluviatilna erozija v pleistocenu, ko je voda dobila z grobim rečnim  
transportom sposobnost, da gloda strugo.

Roglič je  v tem zgoščenem članku nanizal načelne poglede na glavne 
kraške oblike in procese, k i jih je vsakega posebej obravnavalo že nič koliko 
nasprotujočih se razprav. Ob današnjem stanju geom orfologije pa še ne 
moremo zatrdno reči, katere trditve so resnične, pretirane ali ne. Vzemimo 
na prim er vodopropustnost kraške ilovice in aluvialnega pokrova. Roglič 
pravi, da so v čistih apnencih kraški podzem eljski kanali sposobni odvajati 
vso vodo s površja, na katerem ga lahko zadrži in prisili k površinskemu  
pretoku le aluvialna odeja. Za to naziranje pa manjka zatrdnega znanja 
o tem. katere vrste kraških ilovic so vodopropustne in vododržne ter kdaj. 
A. H r o v a t  trdi v svoji knjigi »Kraška ilovica«, da so vse ilovice na sloven
skem krasu vodopropustne. Po Rogličevem  m išljenju aluvialni pokrov zaščiti 
tla pred korozijskim razkrajanjem. Potemtakem bi v njegovem območju  
sčasoma nastalo oziroma ostalo višje površje, ker bi se nepokrito obrobje 
hitreje zniževalo. Skratka, dobili bi inverzni relief.

Po Rogličevem  mnenju je za nastanek kraškega polja bistveno dvoje: 
nekraško nepropustno obrobje in aluvialni vršaj na kraškem robu. Če v tej 
luči pogledamo slovenska kraška polja, si ne moremo razložiti nastanka 
Globodola, Planinskega in Loškega polja, ki kot kaže, nekraškega obrobja 
nimajo. Tudi trditev, da so lijakaste vrtače redke, pogoste pa vrtače z ravnim  
dnom, ki je pokrito z rdečo zem ljo in ima strmo, izpodjedeno pobočje, ni pre
pričevalna. Roglič pravi o kraških nivojih: »Geologija in geom orfologija nam 
zatrjujeta, da so se izoblikovali v gornjem pliocenu pod vplivom posebnih k li
matskih pogojev v dobi tektonskega mirovanja« (str. 8). Odkar vemo, da so 
trdote kraških voda v vseli klim atskih pasovih visoke, podvomimo v trditev, 
da bi prišlo do ukraševanja samo ob tej ali oni paleoklim i. Zakaj bi se ne 
začelo, čim je apnenec odkrit izpodnebnim silam oziroma je v dotiku z 
agresivno vodo? T „Ivan Gams

A. W inkler — Hermaden, Geologisches Kräftespiel und Landformiing.
Grundsätzliche Erkentnisse zur Frage junger Gebirgsbildung und Landfor
mung. Springer, Wien 1957, 822 strani, 120 slik, 5 kart.

1 9 .  živahni robni koroziji in njenem pomenu za nastanek kraških polj, kakor jo zagovarja  
v novejšem času W i e s s m a n n ,  pa tudi o »robnih kraških poljih«, ki nastajajo v nivoju 
Vo r f l u t e r ,  kot jih opisuje H. L e h m a n n  , smo poročali v zadnjem »Geografskem vestniku« na 
str. 358 sl.
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Po obsegu besedila in po bogastvu idej v svetovni geomorfološki literaturi 
menda ni para tej knjiigi. Ze sani naslov je ■značilen, saj ne nakazuje samo 
glavne vsebine knjige, ampak tudi glavno usmerjenost W inklerjevega znan
stvenega dela vobče, ki je v .povezovanju geoloških in geomorfološkili izsled
kov s področja Vzhodnih Al,p. Po 25 letih delovanja, ki je obogatilo znanstveno 
literaturo s 74 razpravami, je napisal W inkler svoje  življenjsko delo, ki 
prinaša, kakor pravi sam. dokončne rezultate. Da je čutil potrebo, posebej 
poudariti dokončnost, razumemo .posebno, če .poznamo razvoj W inklerjevega  
m išljenja n. pr. o starosti alpskega reliefa. Kot večina ostalih geomorfologov 
je  pred slabim polstoletjem  tudi W inkler zagovarjal oligocensko starost naj
višjih  alpsikih planot, kasneje pa jo je (postopno zm anjševal in zadnji dve 
desetletji se je uvrstil med najvidnejše zagovornike mladosti alpskega reliefa.

T e r i t o r i a l n o  t e ž i š č e  o b r a v n a v e  j e  n a  V z h o d n i h  A l p a h ,  k j e r  j e  p i s e c . o p r a v i l  
n a j v e č  t e r e n s k i h  r a z i s k a v .  O b š i r n e j e  p i š e  t u d i  o  Z a h o d n i h  A l p a h ,  o  d r u g i h  
e v r o p s k i h  g o r o v j i h  p a  le  z a  p r i m e r j a v o .  R a z m e r o m a  v e l i k o  j e  p o d a t k o v  s 
s l o v e n s k e g a  o z e m l j a  in  s s o s e d n j e g a  G r a š k e g a  n i ž a v j a .  Ze z a to  k n j i g a  z a s lu ž i ,  
d a  si j o  p o b l i ž e  o g l e d a m o .

V  p r v e m  d e l u  k n j i g e ,  k i  o b s e g a  s l a b o  p o lo v ic o ,  so r a z v r š č e n o  s t r a t i g r a f s k o  
t r d n e  u g o t o v i t v e  p a  t u d i  d o m n e v e  o  g o r n j e m i o c e n s k i h  i n  p l i o c e n s k i h  s e d i 
m e n t i h  v D u n a j s k i  k o t l i n i ,  v  G r a š k e m  n i ž a v j u ,  v P a n o n s k i  k o t l i n i ,  v  P o s o č j u  
in  n a  o s t a l e m  a l p s k e m  o b r o b j u .  W i n k l e r  s k u š a  t e  s e d i m e n t e  u v r s t i t i  v  e n o tn e  
f a z e  t e k t o n s k e g a  m i r o v a n j a  o d n o s n o  o d l a g a n j a  f i n e j š i h  d e b e l i h  s e d i m e n t o v  in 
v f a z e  ž i v a h n e  t e k t o n i k e .  Č e p r a v  z a g o v a r j a  v g e o lo š k e m  d e lu  k n j i g e  š t e v i l n e  
n o v e  t r d i t v e ,  p o s e b n o  š e  s s lo v e n s ik e g a  o z e m l j a ,  n i m a m  n a m e n a  o b š i r n e j e  
p o r o č a t i  o  t e m  d e lu .  G e o g r a f e  z a n i m a  p r e d v s e m  d r u g i ,  g e o m o r f o l o š k i  d e l  
k n j i g e .

O s n o v n i  c i l j  W i n k l e r j e v e  g e o m o r f o l o š k e  m e t o d e  j e  s p o z n a n j e  s t a r o s t i  
r e l i e f a .  V  t a  n a m e n  j e  s a m  n a p r a v i l  a l i  i z r a b i l  š t e v i l n e  g e o lo š k e  .p rof i le  g o r a  
i n  g o r o v i j ,  ;s p o m o č j o  k a t e r i h  d o k a z u j e  s t a r o s t  r e l i e f u .  O d  t e h  g o r a  n a  o b r o b j u  
A lp ,  k j e r  j e  t e k t o n i k a  n a g u b a l a  še  ze lo  m l a d e  s e d i m e n t e  in  k i  so  n e k a k a  
i z h o d i š č n a  t o č k a  z a  n a d a l j n j a  . i z v a j a n ja ,  j e  W i n k l e r  z a s l e d o v a l  s t a r o s t  r e l i e f a  
v n o t r a n j o s t  A l p  s p o m o č j o  n i v o je v .  P r i  t e m  j e  n a r i s a l  k a r t o  n i v o je v ,  k i  
z a j e m a  s k o r a j  v se  V z h o d n e  A lp e .  N a j  o m e n i m  g l a v n a  o p r i j e m a l i š č a  n a  j u g o 
v z h o d n e m  a l p s k e m  o b r o b j u .  Z g l e i c h e n b e r š k e g a  e r u p t i v n e g a  o b m o č j a ,  k j e r  
j e  s r e d n j e p l i o c e n s k i  b a z a l t  f o s i l i z i r a l  d a k i j s k e  n i v o je ,  j e  W i n k l e r  z a s l e d o v a l  
s r e d n j e p l i o e e n s k e  n i v o j e  n a  z a h o d  v C e n t r a l n e  A lp e .  S t a r o s a r m a t s k i  s lo j i  
R o ž a n s k e g a  p o d o l j a  ( » R o s e n b e rg s c h ic h te n « ) ,  k i  i z v i r a j o  p r e t e ž n o  s k r i s t a l i n s k i h  
c e n t r a l n o a l p s k i l i  k a m e n i n ,  o m o g o č a j o  d a t i r a n j e  s t a r o s t i  k a r a v a n š k e g a  g o r o v j a ,  
k i  v  č a s u  o d l a g a n j a  teli  s e d i m e n t o v  še  ni m o g lo  o b s t a j a t i .  N j e g o v  d v i g  o d r a 
ž a j o  š e l e  d o l n j e p a n o n s k i  s a t n i š k i  ( g u r šk i )  k o n g l o m e r a t i .  D o b r o  o p r i j e m a l i š č e  
j e  čez  1000 m v i s o k a  I v a n š č i c a ,  v  k a t e r i  s o  b i l i  d v i g n j e n i  in do  60° n a g n j e n i  
t u d i  še  d o l n j e p a n o n s k i  s k l a d i ,  t e r  v a n j e  n a  v r h u  v r e z a n i  n a j m l a j š i  p a n o n s k i ,  
n i ž e  v  v i š in i  770—750 m  p a  d a k i j . sk i  n iv o j i  in  n a t o  še  m la j š i .  Z g e o lo š k im i  
p r o f i l i  i z p r i č a n o  ]M>stpanonsko g u b a n j e  k a ž e  n a  d a k i j s k o  s t a r o s t  v r h n j i h  
n i v o j e v  n a  O r l i c i .  T e  in  p o d o b n o  d o k a z a n e  z g o r n j e p a n o n s k e  n i v o j e  n a  1020 m  
v i s o k e m  R o h o r j u  z a s l e d u j e  W i n k l e r  n a  z a p a d n e j š i h  S a v s k i h  h r i b i h ,  v  K a m n i 
š k ih  in J u l i j s k i h  A l p a h .  P o  W i n k l e r j u  n a j  b i  se  n a  s l o v e n s k e m  o z e m l j u  iz n a d  
p a n o n s k i h  n i v o j e v  d v i g o v a l i  s t a r e j š i ,  s a r m a t s k i  n i v o j i  s a m o  v  o v r š j u  G r i n -  
t a v c e v ,  T r i g l a v s k e g a  p o g o r j a  i n  n a  P o h o r j u .

W i n k l e r  j e  n a p r a v i l  g e o m o r f o l o g i j i  v e l i k o  z a s lu g o  že  s te m ,  d a  j e  p r e 
g l e d a l  in  p r i m e r j a l  g l a v n e  i z s le d k e  iz o g r o m n e  g e o m o r f o l o š k e  in  g e o lo š k e  l i t e 
r a t u r e ,  k i  z a d e v a  A l p e  a l i  t e o r e t s k e  o s n o v e  g e o m o r f o l o g i j e .  O d  s l o v e n s k e  
l i t e r a t u r e  j e  p r e z r l  p r e d v s e m  M e l ik o v a  d e l a ;  t u d i  r a z p r a v e  iz n a š e  » G e o lo g i je «  
n iso  u p o š t e v a n e  m e d  t e k s to m ,  č e p r a v  so  n a v e d e n e  v  d o d a t n e m  s e z n a m u  v i ro v .  
C e l o t n o  W i n k l e r j e v o  d e lo  k a r a k t e r i z i r a  W e g m a n o v o  n a č e lo ,  k i  j e  n a v e d e n o  
v  k n j i g i  n a  k o n c u ,  č e p r a v  b i  s p a d a l o  v  u v o d .  » G e o lo g  l a h k o  z a j a m e  v e d n o  
l e  d e l  p o j a v o v  in  m o r a  z a to  ob  u p o r a b i  h i p o t e z e  i z v e s t i  p o v e z a v o ,  če  h o č e  
d o s e č i  k o m p l e k s n o  p o d o b o .  T r e b a  p a  je ,  d a  sc z a v e d a  l u k e n j ,  k i  j i h  j e  p r e 
skoč i l« .  W i n k l e r  j e  p r e s k o č i l  t e  » l u k n je «  z d o m i s e l n o s t j o  .in d r z n o s t j o  i z k u 
š e n e g a  r a z i s k o v a lc a .  V z e m im o  p r i m e r  p r e t e ž n o  k r e m e n č e v e g a  p r o d o v j a  n a
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v z h o d n i h  G o r j a n c i h .  P o  l eg i  m n  j e  p r i s o d i l  g o r n j e p l i o c e n s k o  s t a r o s t ,  f i l i tn o  
p r i m e s  p a  i m a  z a  d o k a z ,  d a  j i h  j e  o d l o ž i l a  l a v a n t i n s k a  p r e d h o d n i c a  S a v e ,  
v k a t e r o  s t a  se t e d a j  l izlivali  še  Z i l j a  in z g o r n j a  D r a v a ,  p r i h a j a j o č  s  c e n t r a l n o -  
a l p s k i h  s e d i m e n t o v  p r e k o  P o d k o r e n s k e g a  p r e v a l a  v  D o l in o .  L e  r e d k i  n iv o j i  
v  S a v s k i  d o l in i  so b i l i  p o t r e b n i ,  d a  j e  W i n k l e r  s k o n s t r u i r a l  p r e d g l a c i a l n o  
d o l in s k o  d n o  S a v e  o d  P o d k o r e n a  d o  G o r j a n c e v .

B r a l e c  i m a  v t is ,  d a  s l u ž i  n a v a j a n j e  o b s e ž n e  sn o v i  p r e d v s e m  d v e m a  c i l j e 
m a ,  u v e l j a v i t v i  n a z i r a n j a  o  m la d o s t i  r e l i e f a  n a s p r o t i  d r u g i m  a v t o r j e m  in 
n a s p r o t i  s v o j i m  n e k d a n j i m  g l e d a n j e m ,  in  p o d m e n i ,  d a  j e  b i l  g e o m o r f o l o š k i  
r a z v o j  v s e h  A l p  in  š e  m o r d a  s o s e d n j i h  g o r o v i j  p o d o b e n  in č a s o v n o  e n a k .  
T a  s h e m a t s k i  r a z v o j  j e  n a s l e d n j i .  N a  p r e h o d u  iz  k r e d e  v  t e r c i a r  se  z a č e n j a  
» v e l ik i  a lp i d s k i  c ik lu s« ,  m e d  k a t e r i m  so b i l e  A l p e  d o  d a n a š n j i h  d n i  že  š t i r i 
k r a t  d v i g n j e n e  in z n iž a n e .  S e d a j  s e  o d v i j a j o č i  n a j m l a j š i  c ik l u s  d e l i  v  š e s t  
d e l n i h  c ik lo v .  V s a k  o d  n j i h  i m a  n a s l e d n j i  p o t e k :  u r a v n a v a n j e ,  g u b a n j e ,  s e k u n 
d a r n o  u r a v n a v a n j e ,  d v i g a n j e ,  n i v e l i r a n j e .  T i  d e ln i  c ik l i  so  s e  i z v r š i l i  v  s r e d 
n j e m  g o r n j e m  s a r m a t u  ( a t i š k i  d e l n i  c ik lu s ) ,  V s r e d n j e m  s p o d n j e m  p a n o n u  
( r o d a n s k i ) ,  v  g o r n j e m  p a n o n u  ( s l a v o n sk i ) ,  m e d  n a j z g o r n e j š i m  p a n o n o m  in  
s r e d n j o  d a k i j s k o  d o b o  ( v z h o d n o k a u k a š k i ) ,  m e d  d a k i j s k o  in  s r e d n j e l e v a n t i n -  
sk o  d o b o  ( i n t r a g o r n j e p l i o c e n s k i )  in  v  č a s u  o d  z g o r n j e g a  l e v a n t i n a  v  k v a r t a r  
(v a la š k i  c ik lu s ) .

N a  že  o m e n j e n i  k a r t i  n i v o j e v  j e  W i n k l e r  v r i s a l  š e s t  n i v o j e v ,  n a s t a l i h  v 
t e h  c ik l ih .  I m e n u j e  j i h  p o  G o l ic i  ( n a j z g o r n e j š i  m io c e n ) ,  t i  so n a  s l o v e n s k e m  
o z e m l j u  s a m o  n a  P o h o r j u  t e r  n a  p o v r š j u  G r i n t o v c e v  in T r i g l a v a ,  p o  G l a ž u t i  
( s r e d n j i  p o n a n  — b a z a l n i  zg.  p a n o n ) ,  p o  T r a h i t u  ( » T r a c h i t t e n e r  N iv o «  — v 
v r h n j i  p a n o n  — s p o d n j a  d a k i j s k a  s t o p n j a ) ,  p o  H o c h s t r a d n e r j u  ( z g o r n j i  d a c  — 
v r h n j i  d a c ) ,  p o  S t r a d e l b e r g u - Z a h r e r b e r g u  (zg. l e v a n t i n  —  p r e d g la c i a l ) .

M o č n o  p o z i t i v n o  s e  m i  zd i  W i n k l e r j e v o  p r i z a d e v a n j e ,  d a  b i  p r i k a z a l  r a z v o j  
g o r o v i j  k o t  p r o d u k t  d v e h  i s to č a s n o  s e  o d v i j a j o č i h  p r o c e s o v  t e k t o n s k e g a  p r e 
m i k a n j a  in v e d n o  a k t i v n i h  d e s t r u k t i v n i h  e k s o g e n ih  sil. K e r  so t e  s i le  s p r e 
m i n j a l e  n i v o j e  v es  č a s  po  n a s t a n k u ,  so  po  W i n k l e r j u  d a n a š n j i  n i v o j i  t e m  m a n j  
p o d o b n i  p r v o t n o  i z o b l i k o v a n i m ,  č im  s t a r e j š i  so.

S to  k n j i g o  j e  W i n k l e r  p r e c e j  p r i s p e v a l  t u d i  k  r a z v o j u  t e o r e t s k e  a l p s k e  
g e o m o r f o l o g i j e .  Z e lo  š t e v i l n e  n a v e d b e  v a ž n e j š i h  t e o r i j  o  r a z v o j u  o b l i k  d a j e j o  
k n j i g i  z n a č a j  u č b e n i k a  a l p s k e  g e o m o r f o l o g i j e .  W i n k l e r  s k u š a  o b o g a t i t i  t e r 
m in o l o g i jo  a l p s k e  g e o m o r f o l o g i j e  z n o v i m i  p o j m i :  Verbiegungsrumpf treppe
( t e k t o n s k e  r a z l o m l j e n e  s t o p n j e ;  n i ž j e  se  z a r a d i  f l u v i a t i l n e g a  r a z š i r j e n j a  
z a j e d a j o  v  v i š j e  d v i g n j e n e  s t a r e j š e  n i v o j e ) ;  In itia lrüm pfe,  n a s t a l e  v d o b i  
t e k t o n s k e g a  m i r o v a n j a  p r e d  g u b a n j e m  d e l n e g a  c ik la ,  t e r  S ekven zrü m pfe ,  
n a s t a l e  n e p o s r e d n o  p o  g u b a n j u  d e l n e g a  c ik la .  G r e  p r e d v s e m  z a  t e k t o n s k o  
z a s n o v a n e  in  f l u v i a t i l n o  p r e o b l i k o v a n e  o b l ik e .  T a k e  p a  so p o  W i n k l e r j u  
d o m i n a n t n e  v  A l p a h  in  v  s o s e d n j i h  g o r o v j ih .  K e r  j e  d a l  W i n k l e r  t e o r e t s k e m u  
d e lu  k n j i g e  v a ž e n  p o u d a r e k ,  j e  t u d i  r a z u m l j i v  sp lo šn i  n a s l o v  k n j i g e ,  č e p r a v  
j e  d o k a z n i  m a t e r i a l  v z e t  p r e d v s e m  iz V z h o d n ih ,  l e  d e l o m a  t u d i  iz Z a h o d n i h  
A l p  in  d r u g i h  g o r o v i j .

A v t o r j u  se  m o r a m o  č u d i t i ,  k a k o  d a  n i  s l e d i l  š t e v i l n i m  n o v e j š i m  a v s t r i j 
s k im  z e m l j e v i d o m  in  u p o r a b l j a l  v  S l o v e n i j i  s l o v e n s k i h  i m e n  z n e k a t e r i m i  
i z j e m a m i  — p a  še  t e  p o g o s to  n iso  p r a v i l n o  z a p i s a n e .

I v a n  G a m s

Arthur W inkler — Ilerinaden, Ergebnisse und Probleme der quartären 
Entwicklungsgeschichte am östlichen Alpensaum ausserhalb der Vereisungs
gebiete. österreichische Akademie der W issenschaften. Wien 1955, 180 strani.

K  v z h o d n e m u  a l p s k e m u  o b r o b j u ,  k i  g a  o b r a v n a v a  k n j i g a ,  j e  W i n k l e r  
p r i š t e l  t u d i  s lo v e n s k o  P o m u r j e ,  P o d r a v j e  in s p o d n j e  P o s a v j e .  Z a to  in  p a  k e r  
im a  k n j i g a  t e o r e t s k i  p o m e n ,  si j o  m o r a m o  p o s e b e j  o g l e d a t i .

R e g io n a l n o  t e ž i š č e  j e  s u b p a n o n s k o  P o m u r j e ,  k j e r  j e  W i n k l e r  d o m a .  t a k o  
v  d o b e s e d n e m  p o m e n u  k a k o r  t u d i  p o  p o z n a v a n j u  t e r e n a .  P o l e g  t e g a  j e  o b  
M u r i  o h r a n j e n i h  v s e h  s e d e m  k v a r t a r n i h  t e r a s ,  k i  so p o  W i n k l e r j e v e m  p r e 
p r i č a n j u  d e lo m a  iz g l a c i a l n e ,  to  j e  w i i r m s k e  in r i š k e  d o b e ,  v e č id e l  p a  iz i n t e r -  
g l a c i a l n i h  d o b ,  p r e d v s e m  iz v e l i k e g a  m i n d e l - r i š k e g a  i n t e r g l a c i a l a .  N a j v i š j e ,
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slarokvartarne terase so po W inklerju do 150 m nad današnjo Muro. Le malo 
više so ostanki najm lajšega pliocenskega, predkvartarnega nivoja, ki je 
izravnal skoraj docela vse subpanonsko gričevje, tudi Goričko in Slovenske 
gorice.

T a k o  d o b l j e n o  s h e m o  k v a r t a r n e g a  d o g a j a n j a  j e  W i n k l e r  s k u š a l  p o t r d i t i  
z r e k o n s t r u k c i j o  t e r a s  in  n i v o j e v  v  D u n a j s k i  k o t l i n i ,  o b  D r a v i  in  v  s p o d n j e m  
P o s a v j u .  T e r a s e  a l p s k e g a  o b r o b j a  p o v e z u j e  s t e r a s a m i  v  P a n o n s k i  k o t l i n i ,  
k o l i k o r  so  j i h  p r o u č i l i  m a d ž a r s k i  g e o m o r fo lo g i .

W i n k l e r  p r i p i s u j e  t o r e j  k v a r t a r n i  d o b i  z e lo  v e l i k o  p r e o b l i k o v a l n o  m o č  
in  to  t u d i  i z v e n  p o l e d e n e l e g a  o z e m l j a .  K e r  p o s e g a  t u d i  p r e k o  k v a r t a r n e  d o b e ,  
p o m e n i  k n j i g a  s p lo š n i  g e o m o r f o l o š k i  o p i s  s u b p a n o n s k e g a  o b r o b j a  V z h o d n i h  
A lp .

K n j i g a  k a ž e  v s e  z n a č i l n o s t i  W i n k l e r j e v e g a  d e l a  in  p i s a n j a .  I z d a j a  š i r o k o  
p i š č e v o  r a z g l e d a n o s t  p o  s v e t o v n i  g e o m o r f o l o š k i  l i t e r a t u r i  in  p o z n a v a n j e  n j e n e  
m o d e r n e  p r o b l e m a t i k e .  T u d i  v  n j e j  k a ž e  W i n k l e r  t e ž n j o ,  d a  b i  l o k a l n o  
d o b l j e n e  r e z u l t a t e  p o s p lo š i l  in  t a k o  d o g n a l  s p lo š n o  s h e m o  k v a r t a r n e g a  d o g a 
j a n j a .  S v o j e  t r d i t v e  v s e l e j  o s v e t l i  v  l u č i  m o d e r n i h  g e o m o r f o l o š k i h  p o g le d o v ,  
do  k a t e r i h  z a v z e m a  s v o j e  s ta l i š č e .  T u d i  p r i  o b r a v n a v a n j u  k v a r t a r n e  g e o m o r -  
f o l o g i j e  p o s t a v l j a  v  o s p r e d j e  v p l iv  t e k t o n i k e .  T e k t o n i k a  n a j  b i  i z z v a l a  f a z e  
a k u m u l a c i j e  t e r a s  in  e r o z i j e ,  a s i m e t r i j o  r e č n i h  d o l in  in  r e č n i h  o m r e ž i j ,  o h r a 
n i t e v  a l i  i z g i n o t j e  t e r a s ,  n e e n a k o m e r n e  s t r m c e  r e k  in  p o t o k o v ,  n j i h o v o  
d r s e n j e  v  e n o  s m e r ,  da ,  c e lo  n j i h o v o  p r e s t a v l j a n j e  t o k a  v  z g o d o v in s k i  dob i .  
C e  j e  š lo  d r s e n j e  v  n a s p r o t n o  s m e r  k o t  j e  b i lo  v  p r e d z g o d o v i n s k i  d o b i  p r i m e r  
M u r e  n a d  R a d g o n o  — p o t e m  j e  t r e b a  p a č  p r e d p o s t a v l j a t i ,  d a  se  j e  p r e d e l  
n e k d a n j e g a  t e k t o n s k e g a  d v i g a n j a  p r i č e l  p o g r e z a t i .  W i n k l e r  z a v r a č a  t e o r i j o ,  
d a  b i  p l e i s t o c e n s k e  k l i m a t s k e  s p r e m e m b e  d o v e d le  do  a k u m u l a c i j e  in  e r o z i j e  
r e k .  G l e d e  g l a c i a l n i h  t e r a s  s i c e r  m a n j .  g l e d e  i n t e r g l a c i a l n i h  p a  p o v s e m  o d l o č 
no .  E r o z i j o  in  a k u m u l a c i j o  n a j  b i  i z z v a lo  n i h a n j e  g l a d i n e  k v a r t a r n i h  j e z e r  
v  A l f ö ld u .  K o t  a r g u m e n t  p r o t i  k l i m a t s k i  r a z l a g i  t e r a s  n a v a j a  s e s t a v o  l e - t e h .  
P r i  v s e h  so v  o s n o v i  p r o d i ,  n a d  n j i m i  p a  p e s k i ,  k i  p r e h a j a j o  v  v r h n j e  i lov ice .  
T a k o  s e s t a v o  p a  i m a j o  t u d i  a l u v i a l n e  t e r a s e ,  k j e r  j e  k l i m a t s k i  p o v z r o č i t e l j  
i z k l j u č e n .  Č e p r a v  W i n k l e r  z a g o v a r j a  z e lo  i n t e n z iv n o  k v a r t a r n o  p r e o b l i k o 
v a n j e  t u d i  n a  p e r i g l a c i a l n e m ,  s u b p a n o n s k e m  o z e m l j u ,  se  n e  s t r i n j a  z B i id e lo m  
in  d r u g i m i  v  t e m .  d a  b i  p r e o b r e m e n i t e v  r e k  z  p e r i g l a c i a l n i m  m a t e r i a l o m  
p r i v e d l a  do  a k u m u l a c i j  t e r a s .  T u d i  t u  so  n a r e k o v a l e  f a z e  e r o z i j e  i n  a k u m u 
l a c i j e  a l p s k e  r e k e .  Č e p r a v  j e  m n o g o  g o v o r a  o  k v a r t a r n i  s o l i f n k c i j i ,  u s a d i h  in 
p o d o r i h ,  k i  so  še  d a n e s  i z r e d n o  v a ž e n  g e o m o r f o g e n e t s k i  č in i t e l  j n a  t e r c i a r n e m  
g r i č e v j u ,  W i n k l e r  v e n d a r l e  z a n i k a  p o m e n  v r š a j e v ,  k i  so ise r a z p r o s t r l i  n a  
p o d n o ž j u  g o r i c  in  g o r a  n a  r o b i l  d o l in  in  k o t l i n  in  k i  so  j i h  a l p s k e  r e k e  z b o č n o  
e r o z i j o  s k r a j š a l e ,  j i m  v r e z a l e  j e ž e  in  d a l e  v i d e z  p r a v i h  t e r a s .  V se  t a k e  v r š a j n e  
t e r a s e  p r i š t e v a  k  t v o r b a m  a l p s k i h  r e k  in  t a k o  r e k o n s t r u i r a  t u d i  n a  s l o v e n 
s k ih  t l e h  i z r e d n o  v i s o k e  s t a r o k v a r t a r n e  t e r a s e ,  v  k a t e r e  b r a l e c  p o d v o m i  
p o s e b n o  p r i  P o d r a v j u  in  P o s a v j u ,  k i  s t a  s p lo h  p o m a n j k l j i v o  o p i s a n a .  K e r  j e  
W i n k l e r  po  s v o j i  p r v o t n i  s t r o k i  g e o lo g ,  se  n i  č u d i t i ,  če  i s to v e t i  s t a r o s t  g r a d i v a  
s s t a r o s t j o  t e r a s e  k o t  r e l i e f n e  o b l ik e .  P a l e o n t o l o š k i  d o k a z ,  d o b l j e n  n a  n e k e m  
m e s tu ,  m u  z a d o s t u j e  za  t r d i t e v ,  d a  j e  n j e g o v e  s t a r o s t i  v s a  t e r a s a  o d  m o r e n  
d o  o s r e d n j e  P a n o n s k e  k o t l i n e .  K j e r  n i  d r u g i h  k r i t e r i j e v ,  v z p o r e j a  — in  to 
p o g o s to  — t e r a s n e  o s t a n k e  n a  p o d l a g i  v i š i n  n a d  r e k o  a l i  p o to k o m .  T u  se  
v p r a š a m o ,  v k o l ik o  j e  to  u p r a v i č e n o ,  če  p a  se  j e  in se  še  s k o r a j  p o v s o d  j a v l j a  
l o k a l n a  t e k t o n i k a ,  k i  i m a  p o  W i n k l e r j u  t a k o  v e l i k  p o m e n .  C e  so t e r a s e  t e k 
t o n s k o  p o g o j e n e ,  z a k a j  p o t e m  n e  b i  im e le  a v t o h t o n e  a k u m u l a c i j e  t u d i  s u b -  
a l p s k e  in  s u b p a n o n s k e  r e k e  in  n e  s a m o  r e k e  iz p o l e d e n e l e g a  a l p s k e g a  o s r e d j a ?

C e  so že  k o n č n e  r a z l a g e  m a r s i k j e  d v o m l j i v e ,  j e  p a  n e d v o m n o  v e l i k a  
v r e d n o s t  k n j i g e  v  t e m .  d a  j e  s o l i d n o  z b r a l a  in  p r i k a z a l a  o b i ln o  g r a d iv o  iz 
l i t e r a t u r e  in iz t e r e n s k i h  o p a ž a n j .  P o s e b n o  d o b r o d o š l a  b o  k n j i g a  t i s t im ,  k i  
se  b o d o  p r e j  a l i  s l e j  lo t i l i  v z p o r e j a n j a  k v a r t a r n i h  in s t a r e j š i h  t e r a s  in n i v o je v  
v  P a n o n s k i  k o t l i n i  in n j e n e m  o b r o b j u .  M o č n o  p o z i t i v n a  se  m i  zdi  t u d i  v  te m ,  
d a  se  k v a r t a r n o  d o g a j a n j e  n e  z a č n e  in  k o n č a  s t e r a s a m i ,  a m p a k  u p o š t e v a  v se  
g e o m o r f o ig e n e t s k e  f a k t o r j e  in n a č i n e  p r e o b l i k o v a n j a ,  m e d  k a t e r i m i  i m a j o  
d e n u d a c i j a ,  u s a d i ,  p o d o r i  in  s o l i f l u k c i j a  v id n o  m e s to .  I v a n  G a m s
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Harald Uhlig, D ie Kulturlandschaft. M e t h o d e n  d e r  F o r s c h u n g  u n d  d a s  
B e i s p ie l  Nordostengland. K ö l n e r  G e o g r a p h i s c h e  A r b e i t e n ,  9/10, K ö ln  1956, 
355 s t r a n i ,  2 k a r t i  in  56 s l ik .

O  t e j  U h l ig o v i  o b s e ž n i  k n j i g i  j e  v r e d n o  t u d i  p r i  n a s  n e k a j  v e č  p o r o č a t i ,  
n e  t o l i k o  z a to ,  k e r  p r e d s t a v l j a  o b s e ž n o ,  n a  v e č l e t n i h  š t u d i j a h  z a s n o v a n o ,  b o 
g a t o  d o k u m e n t i r a n o  m o n o g r a f i j o  o  p o k r a j i n i  o k r o g  a n g l e š k e g a  N e w c a s t l a .  
t e m v e č  p r e d v s e m  za to ,  k e r  se  s k u š a  a v t o r  n a  o sn o v i  s v o j e g a  p r i m e r a  d o k o p a t i  
do  s p l o š n i h  m e t o d o l o š k i h  n a č e l  z a  p r o u č e v a n j e  k u l t u r n e  p o k r a j i n e .  S te  
s t r a n i  n a s  p o s e b n o  z a n i m a  p r v i  d e l  k n j i g e  z n a s l o v o m  » M e to d e  p r o u č e v a n j a  
k u l t u r n e  p o k r a j i n e « ,  k j e r  a v t o r  z  u p o š t e v a n j e m  b o g a t e  l i t e r a t u r e  ne  r a z 
p r a v l j a  s a m o  o  t e h  m e t o d a h ,  t e m v e č  t u d i  o  p o j m u  k u l t u r n e  p o k r a j i n e  k o t  
a n t r o p o g e o g r a f s k e  o z i r o m a  e k o n o m s k o g e o g r a f s k e  r e g i j e .  P o g l a v j a  p r v e g a  
d e l a  U h l i g o v e  k n j i g e  o b s e g a jo  vso ,  če  s m e m o  t a k o  r e č i ,  f i lo z o f i jo  r e g i o n a l n e  
g e o g r a f i j e .  P o g l e jm o  si  s a m o  n j i h o v e  p o d n a s l o v e :  » F o r m a l n a  in  f u n k c i j s k a  
s e s t a v a  k u l t u r n e  p o k r a j i n e « ,  » K u l t u r n a  p o k r a j i n a  in  p r i r o d n a  p o k r a j i n a « ,  
» K u l t u r n a  p o k r a j i n a  in d r u ž b a « ,  » K u l t u r n a  p o k r a j i n a  in z g o d o v in a «  in  k o n č n o  
» G e o g r a f s k i  p o j e m  P o k r a j in e « !

N ič  m a n j  z a n i m i v  n i  d r u g i ,  k o n k r e t n i  d e l  s p o d r o b n o ,  m e t o d i č n o  i z k r i 
s t a l i z i r a n o  s l ik o  r a z v o j a  k u l t u r n e  p o k r a j i n e  n a  s e v e r o v z h o d u  A n g l i j e .  R a z v o j  
j e  a n a l i z i r a n  k a r  s t r a t i g r a f s k o :  n a j p r e j  o b r a v n a v a  a v t o r  » p r e d s a š k i  r a z v o j  
p o k r a j i n e « ;  n a t o  p r e i d e  k  » a n g lo s a š k i  n a s e l i t v i  in  s r e d n j e v e š k i  i z g r a d i t v i  k o t  
o s n o v n i  p l a s t i  d a n a š n j e  k u l t u r n e  . p o k ra j in e * ,  s l e d i  a n a l i z a  » p o k r a j i n s k e  p l a s t i  
a g r a r n e  r e v o lu c i j e «  (od 1". d o  18. s t o l e t j a )  z o g r a j e v a n j e m  z e m l j i š č  in p r e o 
b l i k o v a n j e m  n a s e l i j ,  p a  p r e g l e d  » z g o d n j ih  f a z  r u d a r s t v a ,  i n d u s t r i j e  in  r a z 
v o j a  m e s t« ;  n a s l e d n j a  p o g l a v j a  so p o s v e č e n a  » p la s t i  z g o d n j e t e h n i č n e  p o k r a 
j in e «  n a  » p o k r a j i n s k i  p l a s t i  i n d u s t r i j s k e  r e v o lu c i j e «  in  k o n č n o  » d a n a š n j e m u  
p r e o b l i k o v a n j u  p r o s t o r a « .  N a  k o n c u  p o s k u s i  a v t o r  še  v s e  p o d r o č j e  k u l t u r n o -  
p o k r a j i m s k o  r a j o n i z i r a t i .

K n j i g a  j e  v r e d n a  p o z o r n o s t i  v s a k o g a r ,  k i  b i  se  s a m  r a d  lo t i l  p o d o b n e g a  
d e la .  Č l o v e k  si s a m o  žel i ,  d a  b i  se t u d i  v  J u g o s l a v i j i  k a j  k m a l u  p r e t o l k l i  do  
p o d o b n i h  d e l .  B l a n c o v a  » C r o a t i e  o c c id e n t a le « ,  P o p o v i č e v  » K r a g u j e v a c «  in 
n e k a t e r e  d r u g e  š t u d i j e  p o m e n i j o  m o č n e  p r v e  k o r a k e  n a  t e j  p o t i  — le  d a  s e  
m i  zdi,  d a  b i  se  m o r a l e  o d  k n j i g ,  k a k r š n a  j e  U h l ig o v a ,  n a v z e t i  še  v e č  g e o 
g r a f s k e g a  d u h a .  S v e t o z a r  I l e š ič

Pierre George-Jean Tricart, L'Europe Centrale. T o m e  p r e m i e r :  G e o g r a 
p h i e  p h y s i q u e  e t  l iu m a in e .  — T o m e  s e c o n d :  L e s  e ta t s .  » O rb is« ,  I n t r o d u c t i o n  
a u x  e t u d e s  d e  g e o g r a p h i e « .  P r e s s e s  U n i v e r s i t a i r e s  d e  F r a n c e ,  P a r i s  1954. 
S t r a n i  753.

Y z b i r k i  » O rb is« ,  k a t e r e  z n a č a j  p o z n a m o  že  iz p o r o č i l  o  B i r o t - D r e s c h e v i  
k n j i g i  o  S r e d o z e m l j u  (gl. z a d n j a  d v a  l e t n i k a  » G e o g r a f s k e g a  v e s tn ik a « ) ,  j e  
izš la  n o v a  f r a n c o s k a  g e o g r a f i j a  S r e d n j e  E v r o p e .  K n j i g a  j e  v s e k a k o r  p r e c e j  
d r u g a č n a  k o t  » E u r o p e  C e n t r a l e « ,  k i  j o  je  z a  » G e o g r a p h i e  u n i v e r s e l l e «  n a p i s a l  
s v o j  č a s  n e s t o r  f r a n c o s k i h  g e o g r a f o v  E m m a n u e l  d e  M a r t o n n e .  N i s o  se  s a m o  
s p r e m e n i l e  p o l i t i č n e  in  n a r o d n o s t n e  m e j e  v  S r e d n j i  E v r o p i ,  n i t i  n i so  le  v e 
l i k e  g o s p o d a r s k e  in  d r u ž b e n e  s p r e m e m b e  p r e o b r a z i l e  o s r e d j a  e v r o p s k e g a  
p o l o t o k a  in  t u d i  se  n i  s a m o  s p u s t i l a  b o l j  a li  m a n j  ž e l e z n a  z a v e s a  p r e k o  n j e n e  
s r e d i n e  i n  m o č n o  s p r e m e n i l a  p o l i t i č n o g e o g r a f s k i  p o l o ž a j  o z e m l j a  m e d  A r d e n i  
in  B u g o m .  V s e  t e  s p r e m e m b e  j e  s e v e d a  k n j i g a  u p o š t e v a l a .  T o d a  b i s t v e n i  
v z r o k ,  d a  j e  o b r a v n a v a n j e  g e o g r a f i j e  S r e d n j e  E v r o p e  v  t e j  k n j i g i  d r u g a č n o  
k a k o r  p r i  D e  M a r t o n n u ,  j e  d r u g j e .  D e  M a r t o n n e  j e  n a p i s a l  sv o j i  d v e  o b s e ž n i  
k n j i g i  o  S r e d n j i  E v r o p i  sam .  Č e t r t  s t o l e t j a  k a s n e j e  s t a  se  p i s a n j a  l o t i l a  d v a  
a v t o r j a ,  g e o m o r f o l o g  ( v s e k a k o r  f iz ičn i  g e o g r a f )  T r i c a r t  in a n t r o p o g e o g r a f  
(a li  n e m a r a  b o l j e  e k o n o m s k i  g e o g r a f )  G e o r g e .  V  p r v i  k n j i g i  j e  v e č in o  fi- 
z i č n o g e o g r a f s k i h  p o g l a v i j  n a p i s a l  T r i c a r t ,  p o g l a v j e  o  h i d r o g r a f s k i h  r e ž im ih  
in a n t r o p o g e o g r a f s k a  p o g l a v j a  p a  G e o r g e .  V d r u g i  k n j i g i  p a  j e  T r i c a r t  o b 
d e l a l  k a p i t a l i s t i č n e  d r ž a v e  S r e d n j e  E v r o p e  (z V z h o d n o  N e m č i j o  v r e d ) .  P i e r r e  
G e o r g e  p a  d r ž a v e  l j u d s k e  d e m o k r a c i j e .  V p r i m e r j a v i  z D e  M a r t o n n o m  (ki 
j e  b i l  s i c e r  t u d i  p r e d v s e m  f iz ičn i  g e o g r a f )  j e  f i z i č n a  g e o g r a f i j a  v  » O rb i so v i«
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knjigi »Europe Centrale« sorazmerno nekaj obširnejša, zato pa precej manj 
'nakazuje vpliv fizičnogeografskih dejstev na udejstvovanje človeka. Ni pa 
ta, zaradi sistem atike v tekstu seveda do neke mere potrebna ločitev fizične 
geografije od antropogeografije tisto, kar najbolj razlikuje Tricartovo in 
Georgeovo knjigo od njene predhodnice. Glavna razlika je v drugem delu, 
ki obravnava države Srednje Evrope. Tu namreč pogrešamo kompleksni 
prikaz geografskih regij v mejah posameznih držav, ki so zlasti v Nem čiji 
ali v Češkoslovaški prav gotovo zelo različne med seboj — v nasprotju z 
D e Martonnom, ki je postavil prav regije v ospredje, in je šele. ko jih  je 
bil prikazal, dodal zaključno poglavje o gospodarskih in drugih svojstvih 
države kot celote. To je pač posledica celotne koncepcije zbirke »Orbis«, ki 
jo je »Geografski vestnik« že označil. Ta koncepcija je blizu koncepcijam  
sovjetskih geografov, ki so med fizično geografijo in antropogeografijo po
tegnili ostro in neprekoračljivo m ejo in zato zavrli možnost realnega obstoja 
kom pleksnih geografskih regij. Vendar pa so obdržali koncept ekonomsko- 
geografskih regij, ki jih v učbenikih regionalne ekonomske geografije po
stavljajo tudi za kapitalistične države. Tega pa George ne napravi ali samo 
m egleno ter še to le tu pa tam (na primer pri Porurju).

Obravnavanje Nem čije je najbolj značilen primer, kako avtor obravnava 
ekonomsko geografijo ali antropogeografi jo neke države. Kajti o  kompleksni 
geografiji države se tu kljub naslovu druge knjige (»Države«) ne more go
voriti. Ta se začne šele v tretjem  delu knjige kot celote z značilnim naslovom  
»Narodna gospodarstva s kapitalistično organizacijo«. Tam obravnava avtor 
Nemčijo, Švico in Avstrijo, toda ne le njihova gospodarstva, kakor bi sodili 
po naslovu, tem več na kratko vse tisto, kar običajno razumemo pod antro
pogeografi jo. Obravnava pa vse to res na svojsk i način, ki je izraz njego
vega bolj ali manj izdelanega in doslednega koncepta. Prvo poglavje z na
slovom »Svojske značilnosti« (Les caracteres originaux] je historično-ekonom- 
ška karakterizacija razvoja nemškega gospodarstva — nekako to, kar vk lju 
čujejo sovjetski avtorji v podobne knjige pod naslovom »Istorisko-geografi- 
čfeskij očerk«. Geografskih svojstev države ali njenih pokrajin pa v tem 
Georgevein poglavju pravzaprav še ni, medtem ko jih na primer Baranski 
v svojih »Očerkih« vedno upravičeno vplete. S tem seveda ni rečeno, da 
čisto ekonomska struktura, kot jo podaja George, ni imela vpliva na razpo
reditev ekonomske dejavnosti in na način izrabe posameznih delov države, 
o čemer pa se  v tem poglavju ne govori skoraj nič, pač pa šele v naslednjem  
poglavju z naslovom »Nemška federalna republika«. Tu začne George z ob- 
ravnanjem  osnov zahodnonemškega gospodarstva, mineralnih in agrarnih 
bogastev ter delovne sile , nakar preide na ekonomsko organizacijo Zvezne 
republike Nem čije s prvim  podpoglavjem »Tipi industrijskih središč«. Dru
gega podpoglavja ni. Morda ga je v naglici pisanja prezrl, kajti sled i že 
naslednje poglavje z naslovom »Nemčija in svetovna tržišča«, ki obravnava 
aspekte nemške zunanje trgovine na nekaterih primerih ekonomske ekspan
zije: N aslednje in zadnje poglavje o Zahodni Nem čiji ima prav tako zna
čilen naslov: »Nadzgradnje, promet in naselja«. Toda bolj kot genezo in 
značaj naselij obravnava povojne spremembe v naseljih s podrobnim op i
sovanjem  stanovanjske stiske in podobno. S tem je. ekonomska geografijd 
Zahodne Nem čije končana. Na vrsti je Vzhodna "Nemčija, k jer pa jfe metoda 
obravnavanja drugačna. Tu se namreč obravnavanje prav lepo začne z geo
grafskim položajem  in značilnostmi obeh glavnih delov, glaeialnega nižavja  
in heroinske zone. Nato šele sledi poglavje o gospodarski strukturi pa o 

■preo'brazbali v km etijstvu  in industriji od predvojnega stanja do danes. 
Toda kot pri obravnavanju Zahodne Nem čije je avtor zelo radodaren z mno
žico številk, a dokaj skop s konkretnimi prikazi povezave gospodarstva s pri- 
rodnimi osnovami. Toda to je značilnost vsega drugega zvezka te knjige 
o Srednji Evropi. Predaleč bi zašel, če bi karakteriziral še obravnavo vseh 
ostalih držav. Avtor se drži ne ravno dosledno ali zelo prožno načina, ki ga je  
uporabil za Nemčijo. Pri Poljski je na primer poglavje o.prirodnih osnovah 
v prim erjavi z obravnavanjem nekaterih drugih držav za čuda obsežno in 
lepo zaokroženo.
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Književnost

P r v i  d e l  k n j i g e  j e  n a  s p l o š n o  n a p i s a n  m n o g o  b o l j  z b a l a n s i r a n o  in  p o d a j a  
n a  230 s t r a n e h  d o k a j  p o d r o b n o  p o d o b o  p r e d v s e m  o  f i z i č n o g e o g r a f s k i l i  sv o j -  
« tv i l i  S r e d n j e  E v r o p e .  O b s e g a  t a - l e  p o g l a v j a :  » V e l ik e  e t a p e  in o r fo g e n e z e « ,  
» H e r o i n s k a  E v r o p a « ,  » N e m š k o - p o l j s k o  n i ž a v je « ,  » A lp s k e  in  K a r p a t s k e  p o k r a *  
j in e « ,  » K l i m a t o lo š k o  s t a n j e :  s e m i k o n t i n e n t a l n o s t ,  h i d r o g r a f s k i  r e ž im i ,  p r s t  in 
v e g e t a c i j a « .  A v t o r  s l e d i  t o r e j  n a  s p lo š n o  t r a d i c i o n a l n e m u  n a č i n u  p o d a j a n j a  
s n o v i .  P o g l a v j a  so p i s a n a  p r e g l e d n o  in  z g o šč e n o .  O b š i r n a  n o v a  p r o u č e v a n j a  
v z a d n j i h  d e s e t l e t j i h  so o m o g o č i l a  a v t o r j u  T r i c a r t u ,  d a  j e  f i z i č n o g e o g r a f s k a  
s t r u k t u r a  S r e d n j e  E v r o p e  b o l j e  p o j a s n j e n a  k o t  j e  t o  m o g e l  s t o r i t i  v  » G e o g r a p h i e  
U n i v e r s e l l e «  p o k o j n i  D e  M a r t o n n e .  A v t o r  u p o š t e v a  t u d i  s t r o k o v n o  l i t e r a t u r o  
v z h o d n o e v r o p s k i h  narodov .,  c e lo  s o v j e t s k o ,  iz k a t e r e  j e  r e p r o d u c i r a l  n e k a j  
p o s r e č e n i h  k a r t  z la s t i  z a  p r s t  in v e g e t a c i j o ,  š e  p o s e b n o  j e  o b r a v n a v a n j e  ple* 
i s t o c e n s k e g a  r a z v o j a  x e l i e fa ,  k a t e r e g a  b o l j š e  p o z n a v a n j e  so  v  z a d n j i h  l e t i h  
m o č n o  o p l o d i l a  n o v a  s p o z n a n j a  k l i m a t s k e  m o r f o lo g i j e ,  p r e c e j  p o p o l n e j š a  
k o t  p r i  D e  M a r t o n n u .  I s to  l a h k o  r e č e m o  t u d i  z a  k l i m a t s k o  k a r a k t e r i z a c i j o ,  
n e m a r a  še  b o l j  p a  z a  o b r a v n a v a n j e  p r s t i  in  v e g e t a c i j e .

B o l j  p o  s v o j e  o r i g i n a l e n  j e  d r u g i  d e l  p r v e  k n j i g e ,  k j e r  G e o r g e  n a  62 s t r a 
n e h  o b r a v n a v a  s p l o š n e  a n t r o p o g e o g r a f s k e  z n a č i l n o s t i  S r e d n j e  E v r o p e .  T a k i l e  
so  n a s l o v i  p o g l a v i j :  » F o r m i r a n j e  n a r o d o v  in  m e n j a v e  v p o l i t i č n i  g e o g r a f i j i  do  
d r u g e  s v e t o v n e  v o jn e « ,  » D r ž a v a  in  e k o n o m s k a  s t r u k t u r a  v  S r e d n j i  Evropi ob 
z a č e t k u  d r u g e  s v e t o v n e  v o jn e « ,  » N ov i  p o l i t i č n i  z e m l j e v i d  S r e d n j e  E v r o p e « .  
T a  p o g l a v j a  so m i š l j e n a  o č i t n o  k o t  u v o d  v o b r a v n a v a n j e  p o s a m e z n i h  držaJT 
v  d r u g e m  d e lu .  B o l j  k o t  a n t r o p o tg e o g r a f s k o  s t r u k t u r o ,  z n a č a j  p o s e l j e n o s t i  m  
n a s e l i j ,  n a č i n  i z r a b e  t a l  —  a l i  č e  r e č e m o  s s t a r i m  f r a n c o s k i m  t e r m i n o m  
genres de  v ie  — t e r  p r o m e t  in  d r u g e  p o v e z a v e  k a i r a k t e r i z i r a j o  t a  .p o g la v ja  
d r u ž b e n o - e k o n o m s k o  in  n a c i o n a l n o  s t r u k t u r o  p o s a m e z n i h  d r ž a v n i h  t v o r b  in 
d e l o m a  n j i h o v o  g e n e z o ,  p r i  č e m e r  j e  g l a v n a  lo č n i c a  m e j a  m e d  d r ž a v a m i  
s  k a p i t a l i s t i č n i m  in  s o c i a l i s t i č n i m  d r u ž b e n i m  s i s t e m o m ,  m e j a  m e d  g o s p o d a r s k o  
d o b r o  in  g o s p o d a r s k o  s l a b š e  r a z v i t i m i  d r ž a v a m i .  K o  t a k o  v l e č e  č r n o - b e l e  
l i n i j e ,  j e  a v t o r  p r i  Č e š k o s l o v a š k i  n e k o l i k o  v  z a d r e g i .

Nekaj več se moramo ustaviti ori nekaterih političnogeografskih odstav
kih. V odstavku o narodnostni strukturi Avstrije omenja avtor, da nenemške 
narodnosti predstavljajo le zelo šibek odstotek prebivalstva — na Koroškem  
in Gradiščanskem. Katere so te nenem ške narodnosti, ne pove. Vprašujemo se, 
ali se mu zdijo tako silno neznatne ali pa malo važne. Povsem pravilno 
poudarja petokolonaško vlogo predvojne nemške diaspore v nenemških  
državah Srednje Evrope in trenja ter nestabilnosti v politični strukturi teh 
držav med obema vojnama. Danes, pravi George, je v p ra Säule m anjšin  
odvisno od tepa, v kakšnih političnih odnosih so si države med seboj. Takole 
pravi dobesedno, ko govori o Madžarski: »Praksa m edsebojne recipročne 
politike spoštovanja narodnih tradicij in kulturnih pravic narodnosti, ki so 
manjšine v Madžarski, v Češkoslovaški in v Romuniji, je odstranila vso ostrino 
temu problemu. Značaj odnosov med Madžarsko in Jugoslavijo pa vsebuje po 
drugi strani težave z ozirom na prisotnost madžarskih Iskupnosfi na jugo
slovanskem ozemlju«. Vprašujemo se, če smemo to ražum eli drugače kot 
dokaj odkrito namigovanje, da madžarska manjšina v Jugoslaviji ne uživa 
istega spoštovanja in pravic kot v Češkoslovaški in Romuniji.

Vladimir Kokole

Iz kartografske književnosti
1. Čuček, Fotogrametrija, L j u b l j a n a  1953. T e h n i č n a  v i s o k a  šola ,  F a k u l t e t a  

z a  g r a d b e n i š t v o  in g e o d e z i jo .  I. z v e z e k  57 s t r a n i .  45 s l i k ;  II. z v e z e k  41 s t r a n i ,
56 s l ik ;  III.  z v e z e k  105 s t r a n i ,  126 s l i k ;  IV. z v e z e k  48 s t r a n i ,  35 s l ik .

Mno,go poguma je treba, da se pri nas kdo nameni izdati delo, ki obrav
nava tako posebno strokovno področje kot je fotogrammetri ja. Videti je, da 
agilnemu prof. Čučku tega ni manjkalo, ko se je lo til obsežnega in težkega 
dela. Zmanjkalo pa je poguma Državni založbi, ki je bila delo že .sprejela 
v svoj program, a je  izvedla le  del naloge in sicer samo izdelavo k lišejev . 
Zato leže danes pred nami le ciklostilirani prvi zvezki v izdaji fakultete za 
gradbeništvo'in geodezijo. Tiskarsko so razmnoženi le  slikovni dodatki.
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Razgledi

D e l o  j e  p r i r e j e n o  t a k o ,  d a  g a  m o r e  s p r i d o m  u p o r a b l j a t i  v s a k d o ,  k i  r a z 
p o l a g a  s s r e d n j e š o l s k i m  z n a n j e m  m a t e m a t i k e  in  o p i s n e  g e o m e t r i j e .  P r e d v s e m  
p a  j e  a v t o r  m is l i l  n a  v z g o jo  s t r o k o v n e g a  k a d r a .  Z a to  o b r a v n a v a  sn o v  to l i k o  
i z č r p n o ,  d a  s e g a n j e  p o  t u j i  l i t e r a t u r i  s k o r a j d a  n i  p o t r e b n o .  T e ž k a  t v a r i n a  j e  
r a z l o ž e n a  v  j a s n e m ,  l a h k o  r a z u m l j i v e m  s lo g u  z m e to d o ,  k i  s l e d i  z g o d o v in 
s k e m u  r a z v o j u  s t r o k e .  T e o r e t i č n a  i z v a j a n j a  v e d n o  p o j a s n j u j e j o  p r i m e r i  iz 
p r a k s e  t e r  š t e v i l n i  z e lo  n a z o r n i  č r t e ž i  in  s l ik e .

V  p r v i h  d v e h  z v e z k ih  so  r a z l o ž e n e  o s n o v e  f o t o g r a m m e t r i j e  in  s t e r e o s k o -  
p i j e .  D r u g i  in  t r e t j i  z v e z e k  o p i s u j e t a  t e r e s t r i č n o  ( p o z e m e l j s k o )  f o t o g r a m -  
m e t r i j o ,  i z v r e d n o t e n j e  t e r e s t r i č n e g a  p o s n e t k a  i n  i n s t r u m e n t e ,  k i  s e  z a  to  
u p o r a b l j a j o .  O s t a l i  z v e z k i  b o d o  p o s v e č e n i  a e r o f o t o g r a m m e t r i j i ,  z a d n j i  p a  
u p o r a b i  f o t o g r a m m e t r i j e  n a  n e t o p o g r a f s k i h  p o d r o č j i h ,  k o t  n. p r .  v  m e t e o r o 
lo g i j i ,  a s t r o n o m i j i ,  h i d r o m e h a n i k i ,  a e r o m e h a n i k i ,  m e d i c in i  i n  d r u g o d .

Z e lo  sm o  v e s e l i  t a k o  d o b r e g a  s t r o k o v n e g a  u č b e n i k a  v  s lo v e n š č in i  in  si 
ž e l im o ,  d a  b i  č i m p r e j  l a h k o  p o z d r a v i l i  i z id  t u d i  v s e h  še  m a n j k a j o č i h  z v e z k o v .

V. F i n ž g a r

M. Adlešič, Svet svetlobe in barv, M l a d i n s k a  k n j i g a ,  L j u b l j a n a  1957. 574 
s t r a n i ,  697 s l ik .

Iz  » s v e ta  ž iv e  f iz ik e«  j e  n a r a v o s l o v e c  M i r o s l a v  A d le š i č  z m o j s t r s k o  r o k o  
iz lo č i l  in  p r e d  n a s  r a z g r n i l  p e s t r o  p a l e t o  s v e t a  s v e t lo b e  in  b a r v .  T o  j e  v e l i k o  
in  n e n a v a d n o  l e p o  d a r i l o  a v t o r j a  in  z a l o ž b e  s l o v e n s k i  s t r o k o v n i  l i t e r a t u r i .  
K n j i g a  sod i  n a  p o l ic o  v s a k e g a  i z o b r a ž e n c a ,  še  p o s e b e j  t i s t e g a ,  č ig a r  u d e j 
s t v o v a n j e  j e  k a k o r  k o l i  p o v e z a n o  z v i d n o  a l i  n e v i d n o  s v e t lo b o  in  b a r v a m i .  
M e d  d r u g i m i  j e  v s e k a k o r  t u d i  p r a k t i č n i  k a r t o g r a f  t is t i ,  k i  m u  b o d o  s p r e h o d i  
po  t e m  p e s t r e m  s v e t u  v  k o r i s t  — t a k o  n j e g o v i  s p lo š n i  i z o b r a z b i ,  k a k o r  t u d i  
v  p r i d  n j e g o v e m u  s t r o k o v n e m u  u d e j s t v o v a n j u .  O  t e m  se  p r e p r i č a m o  t a k o j ,  
č e  le  p r e l e t i m o  n e k a t e r e  n a s l o v e  n a  s t r a n e h  t e  p r e l e p e  k n j i g e .  K a r  p o g l e j m o :  
M e r i t e v  r a z d a l j ;  O č i  in v id :  D a l j n o g l e d i  in  m e r i l n i  d a l j n o g l e d i ;  F o t o g r a f i j a ;  
A n t i r e f l e k s n a  o p t i k a ;  O d s e v n o s t ;  O s t r i n a  v i d a ;  P lo s k o v n o  in p r o s t o r n o  g l e 
d a n j e  — s t e r e o s k o p ;  p o g l a v j i  N a u k  o  b a r v a h  in P r a k t i č n o  b a r v o s l o v j e  p a  s t a  
z a  k a r t o g r a f i j o  d o m a l a  v  c e lo t i  v a ž n i ,  z l a s t i  o d s t a v k i  o  e s t e t i k i  t e r  o  r e p r o 
d u k c i j i  b a r v .  P a  š e :  O s v e t l j e n o s t  in  d e lo  — n a č i n  r a z s v e t l j a v e .  N a  v se l i  t e h  
s t r a n e h  n a j d e m o  b r e z  š t e v i l a  k o r i s t n i h  z a n im iv o s t i ,  d o g n a n j  t e r  p o b u d ,  k i  
l a h k o  z e lo  u s p e š n o  o p l a j a j o  n a š e  d e lo .  D a  j e  t u d i  j e z i k ,  z i z v i r n i m  s l o v e n 
s k i m  s t r o k o v n i m  i z r a z o s lo v j e m ,  n a  v i s o k i  r a v n i ,  t e g a  se m o r a m o  še  p o s e b e j  
v e se l i t i .

P o d o b n i h  z a k l a d n i c  z n a n j a  p o t r e b u j e  n a š  d e lo v n i  č lo v e k  še  m n o g o .

V. F i n ž g a r

E. Imhof, Gelände und Karte, E. R e n t s c h  V e r l a g ,  E r l e n b a c l i - Z i i r i c h  1950, 
255 s t r a n i ,  34 v e č b a r v n i h  k a r t  in  t a b e l ,  343 s l ik .

K n j i g a  j e  n a m e n j e n a  v se m ,  k i  u p o r a b l j a j o  k a r t e ,  z la s t i  v s e m  p o p o t u j o č i m  
p r i j a t e l j e m  n a r a v e  t e r  v o j a š k i m  k r o g o m ,  k i  so  t u d i  k u m o v a l i  p r i  i z d a j i  k n j ig e .

N e  d a  b i  k a r t o  z g o l j  d e s k r i p t i v n o  to lm a č i l ,  a v t o r  m e t o d i č n o  v o d i  u p o r a b 
n i k a  o d  o p a z o v a n j a  v n a r a v i  p r e k o  p l a s t i č n e g a  p r e d s t a v l j a n j a  do  r a z u m e 
v a n j a ,  k i  m u  j e  n a m e n  p o z n a v a n j e  p o k r a j i n e  iz k a r t e .  Z a  d o se g o  c i l j a  p o  t e j  
m e t o d i  so a v t o r j u  v p o m o č  š t e v i l n e  sk ic e ,  k i  so  d o m a l a  v se  p r o i z v o d  n j e g o v e  
m o j s t r s k e  r o k e ,  e n a k o  k o t  m n o g i  o d  p r i m e r o v  k a r t ,  s k a t e r i m i  j e  k n j i g a  
b o g a to  o p r e m l j e n a .  N e  m a n j k a  t u d i  f o t o g r a f i j  in  a n a g l i f o v  z a  s p r e m i n j a n j e  
d v o d i m e n z i o n a l n i h  s l i k  v t r o d i m e n z i o n a l n e .  K n j i g a  se b a v i  t u d i  z n a s t a n k o m  
in  i z d e l a v o  k a r i .  z m e r j e n j e m  n a  k a r t i  in  v p o k r a j i n i ,  z o r i e n t a c i j o  t e r  z v se m ,  
s č i m e r  j e  m o č  k a r t o  k o r i s t n o  i z r a b i t i .

T a k o  so č n o  i n s t r u k t i v n o  d e lo  j e  m o g lo  p a č  n a s t a t i  v  d e ž e l i ,  k j e r  je ,  b o l j  
k o t  k j e r k o l i ,  t o p o g r a f s k a  k a r t a  s p l o š n a  d o b r i n a  l j u d s t v a  in  k j e r  p r e m o r e j o  
t a k e g a  m o j s t r a  k a r t o g r a f i j e  k o t  j e  p r o f e s o r  E d v a r d  Im h o f .

V. F i n ž g a r

228



Razgledi

Kartographische Schriftenreihe, Astra-Verlag, Lahr/Schwarzwald.
Ze l e t a  1939 j e  N e m š k o  k a r t o g r a f s k o  d r u š t v o  s k l e n i l o  p r i č e t i  i z d a j a t i  

k a r t o g r a f s k i  p r i r o č n i k .  T a  z a m i s e l  p a  j e  š e l e  s e d a j  p o  v o j n i  d o s e g l a  svojo 
r e a l i z a c i j o  z n i z o m  p u b l i k a c i j ,  k a t e r i h  n a m e n  je ,  d a  p o s t a n e j o  k o m p e n d i j  
p r a k t i č n e g a  k a r t o g r a f a .

P r v a  k n j i g a :  W. Bohrmann, Allgem eine Kartenkunde, L a h r  1954, 142 s t r a n i ,  
46 s k ic  in  30 t a b e l .

V prvem delu se avtor uvodoma bavi s pojmom in lastnostmi karte, s polo
žajem kartografije v znanosti, tehniki in umetnosti, razpravlja o pomenu 
karte za politiko, znanost, gospodarstvo, promet in izobraževanje, nakar 
preide preko poglavij o vrstah kart, merilu in stopinjski mreži na projekcije, 
kjer obravnava geografsko in posebej geodetsko upodabljanje. Sledi poglavje 
o terestrični izmeri in fotogrammetričnem snemanju. O bširnejše je poglavje  
o vsebini karte: simbolika zem eljskega površja, metode upodabljanja obli- 
kovitosti terena, pisava in napisi. Drugi del knjige obravnava razvoj, stanje 
In negovanje kartografije v Nem čiji. Tu so navedeni naslovi glavnih karto
grafskih zbirk v N em čiji in v svetu. Tretji del knjige je posvečen karto
grafskemu poklicu: o poteh in načinih izobrazbe kartografov in njihovih  
nalogah. Zadnje poglavje pa govori o objavljanju kart in avtorski zaščiti. 
Četrti del predstavlja stvarni register, zaključuje pa se knjiga s seznamom  
literature.

Knjigi je dodanih 30 prilog, kjer so na najboljšem  papirju prikazane 
kartografske projekcije, geodetski in fotogrammetrični instrumenti ter 20 
primerov kartografskih manir na izsekih raznih kart v najrazličnejših meri
lih od 1 : 5.000 do 1 : 12.000.000.

N a  128 s t r a n e h  k v a r t n e g a  f o r m a t a  j e  z b r a n e g a  z a č u d a  m n o g o  g r a d iv a ,  k i  
g a  p o t r e b u j e  p r a k t i č n i  k a r t o g r a f  z a  s v o j o  t e m e l j n o  i z o b r a z b o .  B o l j  s k o p o  je 
p r o s t o r  o d m e r j e n  g e o d e z i j i  in  f o t o g r a m m e t r i j i .  k a r  b o  p a  p r e d m e t  s p e c i a ln e  
m o n o g r a f i j e  v  s e r i j i  s l e d e č ih  k n j i g .  Z a to  t u d i  n i m a  p r a v e g a  p o m e n a  k a r  
d e v e t  p r i l o g  o  g e o d e t s k i h  in  f o t o g r a m m e t r i č n i h  i n s t r u m e n t i h ,  š k o d a  p r o s t o r a !

Knjigi, ki je v svoji prvi izdaji nastala iz predavanj na tehnični visoki 
šoli, želimo, da bi se v bodočih izdajah vsestransko izpopolnila, n. pr. na 
področju zgodovine kartografije, estetike kartografskega upodabljanja itd. 
ter postala prava enciklopedija znanja o kartah.

D r u g a  in  t r e t j a  k n j i g a :  H. Bosse, Kartentechnik, I. Zeichenverfahren, 
174 s t r a n i  in  12 s l i k ;  II .  Vervielfertigungsverfahren, 232 s t r a n i ,  20 s l i k  in 
9 p r i l o g ;  L a h r  1954 in  1955.

O tem, kako karta nastane, je med laiki nasploh zelo malo znanega. Kako 
se karte tiskajo, o tem pa so predstave pogosto celo pri samih kartografih 
precej nejasne.

Nastanek in razmnoževanje kart — to sta dve temi, ki ju obravnavata 
obe navedeni knjigi v zgoščeni in pregledni obliki. Kako zelo je bil ta pri
ročnik potreben, sledi iz dejstva, da je doživel v štirih letih tri izdaje. V do
polnjevanjih teh izdaj se zrcali naravnost silen napredek kartografske tehnike, 
ki je, mimogrede povedano, danes v mnogočem že prerasla tudi to tretjo 
izdajo in v tiskarstvu tudi že postala samostojna veja grafične umetnosti.

Knjigi zajemata tehnične izkušnje vsega sveta. Prva se prične s kratkim  
zgodovinskim razvojem grafično-kartografske tehnike in nadaljuje v poglavju  
o nalogah kartografov s prikazom načinov, sredstev in manir za izdelavo  
kartnih predlog (originalov) za tisk. Posebej se dotika najnovejše tehnike 
reliefnih zem ljevidov ter pride preko korekturnih odtisov, korigiranja in 
kalkulacije izdelavnih stroškov na šolanje kartografov. Tu zahteva med 
drugim, povsem v skladu s sodobnimi nalogami, uvedbo naziva inženir-karto- 
graf za razliko od inženirja-geometra. V poglavju o risanju kart obravnava 
vse moderne postopke, m ateriale in pripomočke ter zaključi z usposabljanjem  
in delovanjem  kartografskih risarjev. V četrtem poglavju so prikazani pri
meri izdelavnih načinov raznih nemških topografskih kart, nastanek Stieler- 
jevega in švicarskega srednješolskega atlasa, svetovne m ilijonske karte, 
pomorskih kart raznih dežel ter anaglifnih kart. Zatem prikaže nemški, 
italijanski in ameriški način izdelave reliefov in konča z izdelavo globusov.
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Medtem ko prva knjiga pripoveduje o nastanku originala, to se pravi 
predloge za tisk. govori druga o vseh kartografsko-tiskarskih in drugih tehni
kah za reprodukcijo in razmnoževanje tega originala. Vrstijo se: bakrorez, 
jeklorez, cinkorez, galvanoplastika, vse vrste litografije, razložena je vsa 
fotoreprodukcijska tehnika, načini grafičnih kopiranj ter svetlobno razmno
ževanje. Obširno je seveda poglavje o procedurah tiskanja samega in vrstah 
tiskov. Snov knjige zaključujejo poglavja o papirju in tiskarskih barvali.

Iz o b s e ž n e g a  g r a d i v a  o b e h  k n j i g  l a h k o  p o v z a m e m o ,  d a  j e  p r i  t e h n i č n i  
p r o c e d u r i  n a s t a n k a  k a r t e  v  v z a j e m n e m  s o d e l o v a n j u  p o v e z a n o  o k r o g  20 r a z n i h  
p o k l i c e v .  O b e  k n j i g i ,  s i c e r  t a k o  b o g a t i  p o  v s e b in i ,  p a  s ta ,  ža l ,  v s e  p r e m a l o  
i l u s t r i r a n i .  P r i l o ž e n  j e  s t a v e k  9 b a r v n i h  i z v l e č k o v ,  k i  k a ž e  p o t e k  t i s k a n j a  
n e k e  k a r t e .

Č e t r t a  k n j i g a :  II. P. Kossack/K. H. Meine, D ie Kartographie 1943—1954,
216 strani, Lahr 1955.

Iz praktičnih razlogov morajo kartografski priročniki zgoščeno obravna
vati bistvene stvari. S specialnim  področjem, ki ga zanima, pa se bo kartograf 
seznanil v obširni literaturi. Vodnik po njej mu je četrta knjiga obravnavane 
zbirke.

T o  j e  n a d a l j e v a n j e  H . H a a c k o v e  k a r t o g r a f s k e  b i b l i o g r a f i j e ,  k i  se  j e  
k o n č a l a  p r i  l e t u  1942. R a z l i k u j e  se  o d  n j e  v  t e m ,  d a  n e  n a v a j a  s a m o s t o j n o  
o b j a v l j e n i h  k a r t ,  k e r  b i  to ,  z a r a d i  v e l i k e  m n o ž i n e  l e - t e h ,  n e  b i l o  v  p r i d  p r e 
g l e d n o s t i  g l a v n e  sn o v i .  R a z e n  t e g a  o b s t o j e  d a n e s  z a  s a m e  k a r t e  p o s e b n e  b ib l i o -  
g r a f i | e .  O d l i k a  k n j i g e  j e  t u d i  n o v a ,  s o d o b n e j š a ,  d a n a š n j e m u  n i v o j u  k a r t o 
g r a f i j e  u s t r e z a j o č a ,  s m i s e ln a  r a z v r s t i t e v  snov i .

Upoštevana je vsa nemška in tuja dosegljiva literatura, ki je v primeri 
s prejšnjo dobo zelo narasla î i tako tudi s tem lepo ilustrira velik  razmah 
kartografije v zadnjem času.

Od s-plošne kartografije, zgodovine kartografije, ter s kartografijo pove- 
zartih disciplin (geografije, fotogramm etrije in geodezije), se vrstijo poglavja  
preko tematičrte in šolske kartografije do reprodukcije in tiska. Vmes je še 
bibliografija o dejavnosti nemških in tujih državnih ustanov, pa o internacio
nalni in privatni kartografiji. Pri zadnjem poglavju, ki predstavlja ključ 
kratie periodičnih publikacij, vsekakor pogrešamo navedbo kraja in začetek  
izhajanja vsake posamezne.

Peta knjiga: H. W eygandt, Kartographische Ortsnamenkunde, 138 strani,
2 tabeli in 5 kart v prilogi, Lahr 1955.

Knjiga skuša orati ledino kartografskega im enoslovja, kjer je še malo 
preoranega, še manj siplošnoveljavno dognanega. O tem priča tudi kaj mršava 
bera toponomastične literature na koncu knjige. Snov je seveda obravnavana 
z nem škega vidika, saj se taka reč ne da zajeti na internacionalni osnovi.

A v t o r  se  s p u š č a  ze lo  d a l e č  v  f i lo l o š k a  r a z g l a b l j a n j a ,  t a k o  d a  im a  k n j i g a  
b o l j  z n a č a j  z n a n s t v e n e  š t u d i j e  in n e  p r i r o č n i k a ,  k o t  b i  v  s k l a d u  z n a m e n o m  
z b i r k e  p r i č a k o v a l i .  D o m a l a  p o l  k n j i g e  o b s e g a  o b r a v n a v a n j e  t r a n s k r i p c i j e ,  
o r t o g r a f i j e  in  n o m e n k l a t u r e  n a  t r e h  » p o se b n o  težk ih« :  p r i m e r i h  a z i j s k i h  k a r t  
K i t a j s k e .  M o n g o l i j e  in  T ib e t a .  Za  i l u s t r a c i j o  t e h  i z v a j a n j  j e  k n j i g i  p r i l o ž e n i h  
5 k a r t  s t e g a  p o d r o č j a  in  ce lo  d v e  t a b e l i  o r i g i n a l n i h  k i t a j s k i h ,  m o n g o l s k ih  
in  t i b e t a n s k i h  p i s m e n k .

Naj navedem še nekaj zanim ivosti iz splošnega praktičnega dela knjige. 
Tako n. pr. izvemo, da slovenska abeceda premore tudi črko č. Zanjo pisec 
predlaga oziroma priporoča transkripcijo dsch na nemških kartah, v hrvaščini 
pa za isti glas transkripcijo tj. Nasploh so transkripcijske zahteve nedosledne 
in tako zamotane, da jih tudi Nemci sami odklanjajo. D alje priporoča nemške 
oblike imen Marburg a. d. Drau. Belgrad, Neuyork. Za Ljubljano pa pravi, 
da bi sicer moralo pravilno stati »Laibach«, vendar je pa o b č e v a l n a  
p r a k s a  dala prednost »Ljubljani« pred »pravim, starim nemškim imenom«. 
Enakega m išljenja je  pri imenu Weisskircheri za Belo Crkvo. Ne priporoča 
»pozabljenih« nemških oblik Wirten za Verdun. Nanzig zn Nancy, Kauen za 
Kaunas. Zahteva pa uporabo imen Breslau za Wroclaw,. Königsberg za K ali
ningrad, Danzig za Gdansk itd. Obenem pa pravi, da naj na splošno za tujino 
velja  pravilo uporabe u r a d n i h  imen (Leningrad, Plovdiv, Istambul).
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Knjiga v sedanji obliki ne more služiti kot priročnik kartografskega 
imenoslovja. S pretežnim delom materiala praktični kartograf ne ve kaj 
početi.

*  *  *

Zbirka »Kartographische Schriftenreihe« izhaja v želo okusni opremi in 
odlični grafični obliki. Za bližnjo prihodnost so napovedane knjige »Izmere 
kopnega in morja«, »Generaliziranje« ter »Geomorfologija za kartografe«..

V. Finžgar
D ie w issenschaftliche und angewandte Photographie, Herausgeg. von 

Kurt Michel, Springer-Verlag, Wien.
Brez fotografije si danes kartografije ne moremo misliti. Zato bi rad 

opozoril na ta pomembni fotografski priročnik, ki v kartografovi knjižnici 
ne bi smel manjkati.

Nekdanji Ilayev  priročnik v obliki leksikona je sedaj pričel izhajati 
v oblik i monografij, preračunan na 12 knjig, od katerih kartografa posebej 
zanimajo: I. Fotografski objektiv (že izšlo); 11. Fotografska kamera; V. Teh
nika negativnega in pozitivnega postopka (izšlo); VI. Teorija in praksa barvne 
fotografije; V il. Projekcija slike; VIII. Stereofotografija; IX. Fotogrammetrija 
in XI. Reprodukcijska fotografija. Torej kar 8 pomembnih knjig s področja 
fotografije izpod peres znanstvenikov-specialistov bo praktičnemu kartografu 
nemalo koristilo. y  p;nžgar

Pregled revij

Geografski Glasnik, Z ag re l) ,  X V III  (1956); J. R o g l i  c :  P r i l o g  p o z n a v a n j u  
h u m l j a č k o g  s t o č a r s tv a .  — V. l l o g i č  : R a z l i k e  p e j . s a ž a  v e l e b i t s k i h  p a d in a .  — 
I. C r k v e n č i č :  l l r v a t s k o  Z a g o r j e  k a o  e m i g r a c i o n o  ž a r i š t e .  — B. Z. M i l o -  
j e v i č :  N i č a n s k o  p r i m o r j e .  — T. Š e  g o  t a :  Z a š t i t n o  d j e l o v a n j e  s n i j e g «  od  
u t j e c a j a  h l a d n i h  z r a č n i h  m a s a  p o č e t k o m  1956. g o d in e .  — A. U  j e  v  i č : I m o ts k i .
—  M. S i č  : P e t r o v a r a d i n .  —  A. J u t r o n i č :  Z aš to  se  n a  B r a č u  ni j e  r a z v i lo  
g r a d s k o  n a s e l j e .  *— B. Z. M i 1 o  j  e  v  i č : O  n a s t a v i  r e g i o n a l n e  g e o g r a f i j e  n a  
u n i v e r z i t e t i m a .  — S. Z u l j i č :  K r e t a n j e  b r o j a  S t a n o v n ik a  d o n j e g  Z ß g o r jq  
k r o z  j e d n o  s t o l j e č e .  — J. F .  T r i f u n o s k i :  N a s e l j a  u  s l i v u  M a r k o v e  Reke>  
—-S . Z u l j i č :  G e o g r a f s k e  š t u d i j e  r e g i j a  i p r o s t o r n o  p l a n i r a n j e .

Zbornik Matice Srpske, Novi Sad, Serija prirodnih nauka, 1956 št. 10, 11: 
Z. S l a v n i č :  Vodena i barska vegetacija Vojvodine. — S. G r o z d a n i č -  
S. Č o 1 o v i č : Fruška Gora i njena zaštita. — B. B u k u r o v :  Udeo i mesto 
Vojvodine u ratarskoj proizvodnji Jugoslavije. — R. N i k o l i č :  Stanovi u 
lesu u Vojvodini. — Lj. V r a n e š e v i č :  Novi Sad. — K. M i l o s a v l j e v i č :  
Klasifikacija zima u Beogradu (za period 1887—1955). — M. M a r č e t i č :  
Ornitofauna Ludoškog Jezera, Paličkog jezera i okoline.

Geografski Horizont, Zagreb, 1957 (III), 1-4: B. Z. M i 1 o j e v i č : O nastavi 
geografije na francuskim univerzitetima. — M. B j e l o v i t i č :  Mediteranska 
Hercegovina. — B. Z. M i l o j e v i č :  Glavni poprečni in uzdužni putevi u 
Jugoslaviji. — T. Š e g o  t a : Naša brodogradnja. — 1958 (IV), 1-5: D. D e f a r  : 
šaleška dolina, preobražaj pejsaža. — I. C r k v e n č i č :  London. — I . G a m s :  
Geografske osobine predjela, kojim  prolazi autoput Zagreb—Ljubljana. — 
V. R o  g i č : Rajna.

Slovenski Etnograf, Ljubljana, 1957 (X): V. N o v a k :  Vprašanje nabiral
ništva pri Slovencih. — F. B a š :  Rudarska hiša v Idriji. — S. V i l f a n :  
K obdelavi polja v slovenski Istri. — E. U m e k :  Prispevek k zgodovini 
ovčereje na Krasu in v slovenski Istri. — B. Š k  e r 1 j : Nekaj akulturacijskili 
pojavov pri ameriških Slovencih.

Zgodovinski časopis, Ljubljana, 1955 (IX): P. B l a z n i k :  Freisinška
županija Dovje. — S. J u g : Turški napadi na Kranjsko in Primorsko od prve 
tretjine 16. stoletja do bitke pri Sisku. — J. Šo r n : Ljubljanska’suknarna. — 
M. K o s :  Odnosi med kolonizacijo in  oblikovanjem  narodnostnih meja. — 
J. Š o r n : Dodatek k starejšim mlinom za papir na Slovenskem.
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Ekonomska revija, L j u b l j a n a ,  1956 (VII) ,  št . 1— 4: S. K r a š o v e c :  S m is e l  
t e h n i č n i h  s p r e m e m b  v  p o l j e d e l s t v u  v  o k o l j u  j u g o v z h o d n e  E v r o p e .  — F. 
U r  a  t  n  i k  : N a r a š č a n j e  p r e b i v a l s t v a  J u g o s l a v i j e  in  S l o v e n i j e  v  d e s e t l e t j u  
1955— 1965 in  n j e g o v e  p o s l e d i c e  z a  r a z v o j  k m e t i j s t v a .  —  V. M e l i k :  R a s t  
m e s t n e g a  p r e b i v a l s t v a  n a  S l o v e n s k e m  p r e d  p r v o  s v e t o v n o  v o jn o .  — D .  V o 
g e l n i k :  N a t a l i t e t a  i n  m o r t a l i t e t a  p o d r o č j a  J u g o s l a v i j e .  —  M. B l e j e c :  R e 
g i o n a l n a  t e ž i š č a  n e k a t e r i h  s o c i a l n o - e k o n o m s k i h  p o j a v o v  v  L R  S lo v e n i j i .  —
C. M a l o v r h :  N e k a j  s m e r n i c  z a  p r o u č e v a n j e  g o s p o d a r s k e  p r o b l e m a t i k e  
g o r a t i h  p o k r a j i n .  —  1957 (VIII) ,  št . 1—3: V. P o v h :  N e k a t e r e  z n a č i l n o s t i  v 
r a z v o j u  g o s p o d a r s t v a  L R  S l o v e n i j e  v  p r v e m  p o l l e t j u  1956 v p r i m e r j a v i  z 
1. 1955. — V. M  u  r  k  o : G o s p o d a r s k a  i n  d r u g a  p r o b l e m a t i k a  n a š e g a  K r a s a .  — 
A. K e r s n i k :  E k o n o m s k i  p o m e n  t u r i z m a  v  j u g o s l a v i j i .

Geografski obzornik, L j u b l j a n a ,  1957 (IV), št . 1—4: V. K o k o l e :  N o v o 
m e š k a  k o t l i n a  in  n j e n o  o b r o b j e .  — M. R a d i n j a :  A l u m i n i j e v  k o m b i n a t  v 
Č r n i  g o r i .  — T. Š i f r e r :  O  g o s p o d a r s k e m  p o l o ž a j u  I n d o n e z i j e .  — V. M  a  r - 
c h i s e t t i :  P a k i s t a n s k a  v as .  — I. V r i š e r :  D n e v n i  d o t o k  z a p o s l e n ih  v 
K o p e r .  — I. G  a  m  s : S o t e l s k a  ž e l e z n ic a .  — V. K o k o l e :  A g r a r n a  p o k r a j i n a  
in  a g r a r n a  i z r a b a  t a l  v  V e l ik i  B r i t a n i j i .  —  V. M  a  r  c h  i 's e  11 i : L o n d o n s k a  
l e t a l i š č a .  — F .  P l a n i n a :  K a r t a  in  r i s b a  p r i  g e o g r a f s k e m  p o u k u .  — A. 
B r i š k i :  Š a v r i n s k o  g r i č e v j e .  — I. G a m s :  E v r o p s k a  e n e r g e t s k a  b i l a n c a  in  
j e d r s k a  e n e r g i j a .  — M. Z g o  n  i k  : M e t a n  — n o v i  č i n i t e l j  i t a l i j a n s k e g a  g o s p o 
d a r s t v a .  —  L. G o s a r :  R i b i š tv o  o b  A n t a r k t i k i .  •— M. Z g o  n  i k  : K l i m o g r a m i .
— M. Z e i : Morsko ribištvo v Slovenskem  Primorju. — L. G o s a r  : Erozija 
prsti —  problem našega časa. — V. M a r c h i s e t t i :  Možnosti za razvoj 
km etijstva v Latinski Ameriki. — Z. Z u p a n č i č :  Film pri pouku geogra
fije. — M. Z g o n i k :  Geograf in kartografsko delo.

Izvestija Vsesojuznogo Geografičeskogo Obščestva, I z d a t e l ’s tv o  A k a d e m i i  
n a u k  SSSR, L e n i n g r a d .  T o m  88 (1956), 3— 6: V. V. L a m  a k  i n :  P o d v iž n o s t  
b e r e g o v  B a j k a l a .  — I. V. B a r a n o v  - A.  O.  š p a j h e r :  K  v o p r o s u  o b  iz m e -  
n e n i i  n e k o t o r i h  e l e m e n t o v  g i d r o lo g i č e s k o g o  r e ž i m a  B a l t i j s k o g o  m o r j a .  — L. J. 
Z i m  a  n  : Z a b r a s i v a n i e  s e l s k o h o z j a j s t v e n n i h  z e m e l j  v  SŠA. — V. B. S o č  a  v  a  : 
G l a v n e j š i e  zaidači s o v e t s k o j  g e o g r a f i i  v  s v j a z i  s r e š e n i j a m i  X X  s j e z d a  K P SS .
—  G. A. A  v  s j  u  k  - K. K. M a r k o v  - P.  A.  š u m s k i j  : G e o g r a f i č e s k i e  n a -  
b l j u d e n i j a  v  a n t a r k t i č e s k o m  »oazise« .  — O. A. K o n s t a n t i n o v :  S d v ig i  
v  r a z m e š č e n i i  p r o i z v o d i t e l ’n i h  si l SSSR. v - š e s to m  p j a t i l e t i i .  —  B. N. S e m  e v - 
s k i  j  : O  g e o g r a f i i  i p r e p o d a v a n i i  g e o g r a f i i  v  F e d e r a t i v n o j  N a r o d n o }  R e s p u -  
b l i k e  J u g o s la v i i .  — A. G. I s a č e n k o :  G e o g r a f i č e s k i e  id e i  G . F .  M o ro z o v a .
— K. I. L  u  k  a  š e  v  : K  v o p r o s u  o  g e o g r a f i č e s k o j  z o n a l n o s t i  g e o h im i č e s k i h  
p r o c e s o v  v  k o r e  v i v e t r i v a n i j a .  — D. J. C i i k e r n i k :  K  v o p r o s u  o  g e o g r a f i -  
č e s k i h  v o z z r e n i j a h  H r i s t o f o r a  K o l u m b a .  — T o m  89 (1957). 1— 6: S. V. K  a 1 e s - 
n  i k  : V o p r o s i  g e o g r a f i č e s k o j  t e o r i i  n a  X V II I  M e ž d u n a r o d n o m  g e o g r a f i č e s k o m  
k o n g r e s e .  — S. P. H  r  o m  o  v  : G e o g r a f i č e s k o e  r a s p r o s t r a n e n i e  m u s s o n o v .  — 
N. I. E v g e n o v :  G i d r o g r a f i č e s k a j a  e k s p e d i c i j a  v  S e v e r n o m  L e d o v i t o m  o k e -  
a n e  n a  s u d a h  » T a j m i r «  i » V a jg a č «  (1910— 1915). — I. B e  l o v  : R u s s k i e  p o h o d i  
n a  K a m č a t k u  do  A t l a s o v a .  —  A. A. G  r  i g o  r  j  e  v  : O  n e k o t o r i h  v o p r o s a h  i 
z a d a č a h  s o v e t s k o j  f i z i č e s k o j  g e o g r a f i i .  — K. A. S a l i š č e v :  K a r t o g r a f i j a  n a  
m e d ž u n a r o d n i h  g e o g r a f i č e s k i h  k o n g r e s s a h  i G e o g r a f i č e s k o e  o b š č e s tv o .  — J. 
J. G  a k k e l '  : L e n i n g r a d  i o s v o e n i e  S e v e r n o g o  m o r s k o g o  p u t i .  — R. L. Z o -  
l o t n i c k a j a :  P e t e r b u r g — L e n i n g r a d  i r a z v i t i e  g e o g r a f i č e s k o j  n a u k i  v  
R o ss i i .  — J. F. Č e m e k o v :  O č e t v e r t i č n o j  i s t o r i i  O h o t s k o g o  m o r j a .  — V. 
V. L a  m a k i n :  V l a d i m i r  A f a n a s ’e v ie  O b r u č e v  k a k  u č e n i j  i p u t e š e s t v e n n i k .  
-— S. V. K a l e s n i k :  O b š č i j  v z g l j a d  n a  r a z v i t i e  n e k o t o r i h  o t r a s l e j  g e o g r a f i i  
v  S S S R  z a  g o d i  S o v e t s k o j  v la s t i .  — A. G. I s a č e n k o :  R a z v i t i e  l a n d š a f t o v e -  
d e n i j a  v  SS SR  z a  40 le t .  — O. A. K o n s t a n t i n o v :  S o v e t s k o e  r a j o n i r o -  
v a n i e  k  s o r o k a l e t i j u  V e l i k o j  O k t j a b r s k o j  s o c i a l i s t i č e s k o j  r e v o l j u c i i .  — N. S. 
G i n z b u r g :  N o v i e  g o r o d a  U z b e k s k o j  SSR. — J. J. G  a k k e l ’ : M a t e r i k o -  
v i j  s k l o n  k a k  g e o g r a f i č e s k a j a  z o n a  S e v e r n o g o  L e d o v i t o g a  o k e a n a .  — N. G. 
Z a g o r s k a j a :  S o v r e m e n n o e  o l e d e n e n i e  a r h i p e l a g a  S e v e r n o j  Z em li .
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Geographical Journal, London, 1956, Vol. CXXII, p. 2—4: A. L. B a n k s  : 
Trends in the Geographical Patern of D isease. — S. Y. L a n d b e r g :  The 
Orientation of Dunes in Britain and Denmark in Relation to Wind. — W. W. 
W i l i a m s  : An East Coast Survey: Some Recent Changes in the Coast of East 
Anglia. — J. A. S t e e r s  - D.  B. S m i t h :  D etection of Movement of Pebbles on 
the Sea Floor by Radioactive Methods. — S. G r e g o r y :  Regional Va
riations in the Trend of Annual Rainfall over the British Isles. — J. P. 
C o l e :  A New Industrial Area in Asiatic U. S. S. R. — O. H. K. S p a t e : Pro
blems of Developm ent in  N ew  Guinea. — J. K o s t r o w i c k i :  Geography 
in Poland since the War. — N. E. O d e 11 : Air Survey of the New Zealand 
Alps. — R. H. F l e m i n g  - F. E. E l l i o t t :  Some Physical Aspects of the 
Inshore Environment of the Coastal Waters of the United States and Mexico.
— H. C. C h e w :  Changes in Land Use and Stock over England and Wales 
1939 to 1951. — V. P. P e t r o v :  New Railway Links between China and the 
Soviet Union. — R. F. P e e 1 : The Profiles of Glacial Drainage Channels. — 
1957 (CXXIII), p. 1—4: M. J. N. F o s t e r :  Operation D eepfreeze I. — P. J. 
W i l l i a m s :  Some Investigations into Solifluction Features in Norway. —
G. W h e e l e r :  Recent Developm ents in Soviet Central Asia. — H. W. T i 1 - 
m a n :  The Patagonia Ice Cap. — M. T e r r y :  The Canning Basin of W e
stern Australia. — Y. K e d a r  : Water and Soil from the Desert: Some An
cient Agricultural Achievem ents in the Central Negev. — J. C. G r o v e r :  
Some Geographical Aspects of the British Solomon Islande in the Western 
Pacific. — J. A. S t e e r s  - L. D.  S t a m p :  South American Prospect. —
I. C a r r u t h e r s :  A Classification of Service Centres in England and Wa
les. — J. N. J e n n i n g s :  On the Orientation of Paraibolic or U-dunes. — 
R. S. W a t e r s :  D ifferential W eathering and Erosion on Oldlands.

Geographical Review, New York. 1956 (XLVI), 3-4. P. E. J a m e s  - S. 
F a i s s o 1 : The Problem of Brazil’s Capital City. — C. L. D o z i e r :  Nort
hern Parana, Brazil: An Exam ple of Organized Regional Development. —
H. R. J a r r e t t :  Some Aspects of the Urban Geography of Freetown, Sierra 
Leone. — A. M e 1 a m i d : The Geographical Distribution of Communities 
in Cyprus. — L. H e w e s : -  A.  C. S c h m i e d i n g :  Risk in the Central Great 
Plains: Geographical Patterns of Wheat Failure in Nebraska. — N. A h m a d  : 
The Pattern of Rural Settlem ent in East Pakistan. — S. H. H u t n e r  - L. 
P r o v a s o l i  - J. J. A.  Me L a u g h l i n  - I. J. P i n t n e r :  Biochemical Geo
graphy: Some Aspects o f Recent Vitamin Research. — W. A. H a n c e - I. S. 
Van D o n  g e n :  The Port of Lobito and the Benguela Railway. — G. F. 
C a r t e r  - R. L. P e n d l e t o n  : The Humid Soil: Process and Time. — J. C. 
W e a w e r : The County as a Spatial Average in Agricultural Geography. 
1957 (XLVII), 1—4: L. M. G o  u Id  : Antarctic Prospect. — C. O. S a u e r : The 
End of the Ice Age and Its W itnesses. — H. C. B r o o k f i e l d  - M. A. T a t - 
h a m : The Distribution of Racial Groups in Durban. — S. B. C o h e n : Israel’s 
Fishing Industry. — W. A. A l b r e c h t :  Soil F ertility  and Biotic Geography.
— M. J. P r o u d f o o t :  Chicago’s Fragmented Political Structure. — C. D. 
H a r r i s :  Agricultural Production in the United States: The Past F ifty Years 
and the Next. — B. H. F a r r e l l  : N ew  Zealand Water Power: Present-Day  
Problems and Developm ents. — E. B o r d n e :  Some Hydrologie Aspects of 
the Flood of August, 1955, in a Connecticut V alley. — D. R. D y e r  : Urba
nism in Cuba. —- G. T. T r e w a r t h a :  N ew  Maps of China’s Papulation.
— P. S c o t t :  An Isonoetic Map of Tasmania. — G. T. R u d e :  Our Last 
Frontier: The Coast and Geodetic Survey’s Work in Alaska. — R. R. R a n 
d a l l :  Political Geography of the Klagenfurt Basin. — C. L. W h i t e  : Wa- 
ter-A N eglected Factor in the Geographical Literature of Iron and Steel. —
C. L. D o  z i e r : Establishing a Framework for D evelopm ent in Sardinia: The 
Campidano. — A. H. R o b i n s o n  - N .  J. W.  T h r o w e r :  A New Method of 
Terrain Representation. — R. E. D i c k i n s o n  : The Geography of Commu
ting: The Netherlands and Belgium. — A. J. P. Me C a r t h y  : The Irish Natio
nal Electrification Scheme. — 1958 (XLVIII), 1: L. D. S t a m p  : The Measu-
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fcCment of Land Resources. — R. P. S h a r p :  The Latest Major Advance of 
Malaspina Glacier Alaska. — E. N. F e r d o n ,  jr.: Pitcairn Island 1956. — P. 
L. W a g n e r :  Remarks on the Geography of Language. — G. M a n l e y :  
The Revival of Climatic Determinism.

Economic Geography, W orcester, 1956 (Vol. 32.), No. 3-4: C. W. O l in 
s t e a d :  American Orchard and Vineyard Regions. — J. F. H a r t :  The 
Changing Distribution of Sheep in Britain. — A. M. L a m b e r t :  M illionaire 
Cities, 1955. — G. W. H o f f m a n :  Yugoslavia in Transition: Industrial Ex
pansion and Resource Bases. — C. C. H e l d :  Refugee Industries in West 
Germany after 1945. — F. L. W e  r n  s t  e d  t : C ebu: Focus of Philippine linter- 
island Trade. — M. Er. S e 1 c u k : The Tron and Steel Industry in China. — 
1957 (Vol. 33), 1—4: B. E. T h o m a s :  Railways and Ports in French West 
Africa. — A. R o d g e r s :  Some Aspects o f Industrial D iversification in the 
United States. —* J a a t i n e n - W. R. M e a d :  The Intensification of Finnish 
Farming. — W. B. J o h n s t o n - 1 .  C r k v e n č i č :  Examples of Changing 
Peasant Agriculture in Croatia. Yugoslavia. — H. J. N e l s o n :  Some Cha
racteristics of the Population of C ities in Similar Service Classifications. — 
P. S c o t t :  The Agricultural Regions of Tasmania: A Statistical Definition.
— D. Hi D a v i e s  : Observations on Land Use in Iraq. — N. J. G. P o u n d s  : 
Lorraine and the Ruhr. — L. L. P o w n a l l :  The Retail Potential of Some 
R epresentative New Zealand Towns. — D. W. F r y e r :  Recovery of the 
Sugar Industry in Indonesia. — J. G o t t m a n n :  M egalopolis or The Urba
nisation of the Northeastern Seaibord. — J. J. P a r s o n s :  Bananas in Ecu
ador: A N ew  Chapter in The History of Tropical Agriculture. — M. B. 
B a l l  a b  o n :  Putting the »Economic« Into Economic Geography. — J. H. 
T h o m s o n :  Urban Agriculture in Southern Japan. — W. A. H a n c e  - I 
van D o n  g e n :  Lourenco Marques in Delagoa Bay. — A. and L. G r o t e -  
w o l'd :  Some Geographic Aspect of International Trade. — P. E. J a m e s :  
Man’s Role in Changing the Face of the Earth: The Review1. — G. F. D e a s y
- Ph. R. G r i e s s : Geographical Significance of Recent Changes in Mining 
in the Bituminous Coal Field of Pennsylvania. — A. K. P h i l b r i c k :  Prin
ciples o f Areal Functional Organisation in Regional Human Geography. — 
P. P. K a r a n :  Iron Mining Industry in Singhbhum-Mayurbhan] Region of 
India. — R. W i k k r a i n a t i l e k e :  Hambegamuwa Village: An Example of 
Rural Settlem ent in C eylon’s D ry Zone.

Geography, Sheffield, 1956 (XLI), 3: A. F. G r e e n : The Problem of Lon
dons Drainage. — A. L. B a n k s :  Trends in the Geographical Pattern of 
Disease. — IL R o b i n s o n :  The Chinese Fishing Industry. — A. M. L a m 
b e r t :  Early Maps and Local Studies. — R. T. C o b b  : Topographical Maps 
for Use in the Classroom.

Annals of tTie Association of American Geographers, Lawrence, Kansas.
1956 (XLVI), 2-3. — A. D o e r r  - L. G u e r n s e y :  Man as a Geomorpholo- 
gical Agent: The Example of Coal Mining. — A. H. R o b i n s o n :  The 
N ecessity of W eighting Values in Correlations A nalysis o f Areal Data. — 
C  O. S a u e r :  The Education of a Geographer. — V. P. S u b r a l i m a n y a m  : 
The Water Balance of India According to Thornthwaitfe’s Concept of Poten
tial Evapotranspiration. — A. H. M e y e r :  Circulation and Settlement Pat
terns of the Calumet Region of Northwest Indiana and Northeast Illinois. —
1957 (Vol. 47), 1—3: N. J. G. P o u n d s :  Historical Geography of the Iron 
and Steel Industry of France. — G. W. H o f f m a n  : The Role of Nuclear 
Powrer in Europe’s Future Energy Balance. — G. T. T r e w a r t l i a  : New  
Population Maps of Uganda, Kenva, Nvasaland and Gold Coast. — J. D. F e 11 - 
m a n n :  Pre-Building Growth Patterns of Chicago. — L. Z o b l e r :  Sta
tistical Testing of Regional Boundaries. — G. B. C r e s s e y  : Water in the 
Desert. — A. C o u r t :  Climatology: Complex, Dynam ic, and Synoptic.
W. L. G a r r i s o n  - D.  F.  M a r b l e :  The Spatial Structure of Agricultural
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Activities. — D. J. de L a u b e n f e l s :  The Status of »Conifers« in Vegetation  
Clasifications. — N. G i n s b u r g :  Natural Resources and Economic D eve
lopment. — P. E. L y  d o 1 p h : A. Comparative A nalysis of the D ry Western 
Littorals, - r  A. M e l a m i d  : The Political Geography of the Gulf of Aqaba.
— J. C h a n g  : World Patterns of Monthly Soil Temperature Distribution. — 
H. F. G r e g o r :  The Local-Supply Agriculture of California. — W. R. S id  - 
d a l  : Seattle: Regional Capital of Alaska.

Annales de Geographie, Paris, 1956 (LXV), 347—352: M. B i l l a u t  - P. 
B f r o t  - D.  C a v a l i e r  - P. P e d e l a - b a r . d e :  Problemes clim atiques sur 
la bordure Nord du monde mediterraneen. — P. N e u v y L’evolution reeente 
de la papulation japonaise. — P. B i r o t : Evolution des theories de la circu
lation atmospherique generale. — R. G u g l i e l m o  : Principaux aspects du 
developpem ent de la petrochim ie en France. — A. C a i l l e u x - J .  T r i c a r t : -  
Le probleme de la classification des faits geomorpliologiques. — A. M. S e 
ro, n d e : Les regions sous-developpees de l’ltalie. — J. P o n c e t :  La mise 
en valeur de la basse vallee de la Medjerda et ses perspectives humaines. — 
Ch. L o s  c u n :  Rennes. — F. V e r g e r :  Les conquetes sur la mer de la 
Zelande au Jutland. — La XXXVIlIe Excursion Geographique Interuniversitaire 
(12—16 mai 1955),.— J. B a r r a u : Le m ilieu et l’agriculture traditionnelle en 
Melanesie. — R . ' C o q u e :  L’evolution de la maison rurale en Amienois. —- 
1957 (LXVI). 353—357: Le XVIIIe Congres international de geographie. Rio de 
Janeiro-aoüt 1956. — F. B a g n o u l s - H .  G a u s s e n :  Les climats biologiques 
et leur classification. — II. B a u l i g :  Les metliodes de la geomorphologie, 
d’apres M. Pierre Birot. — S. L e r a t : Un aspect de la banlietie residentielle 
parisienne: Antony. — A. G u i l e h e r :  Les surfaces d’erosion fossiles ex- 
humees dans le Nord de l-’Irlande. — H. D e s  p l  a n  q u e s  : La reforme agrai- 
re italienne. — B. K a v s e r - J .  T r i c a r t  : Rail et route au Senegal. — Ph. 
P i n c h e m e l :  La XXXIXe Excursion Geographique Interuniversitaire. — 
M. P. P e t r o  v : La phytoamelioration des deserts de sable en U. R. S. S. — Y. 
L a c o s t e :  L’industrie du ciment.

Revue de Geographie Alpine, Grenoble, 1956 (XLIV), 3—4: P. E s t i -  
e n n e : Un dem i-siecle de depeuplement dans le Masisif Central. — P. W a g - 
r o t :  L.economie des Alpes de Salzbourg. — G. A c h e r :  L’evolution du 
peuplement dans le  departement des Alpes-Maritimes. — B. B r o w  7. i n  - 
M. P a r d e :  Sur les regimes des rivieres caucasiennes septentrionales. — 
1957 (XLV), 1—4: P. V e y  r e t : Le probleme des cluses prealpines: la cluse 
de Chambery. — Y. B r a v a r d  : Sondages ä propos de l’emigration dans les 
Alpes du Nord. — P. W a g r e t :  L’equipement hydroelectrique de l’Autriche.
— R. B a i s e i n t e :  Note sur la population franpaise vivant dans les com
munes dont le  chef-lieu est situe entre 900 et 2000 metres d’altitude. — P.
V e y r e t : Nouveautes sur la structure des Alpes. — G. V e y r e t  - V e r n e r  : 
Les differents types de regime alimentaire: Essai d’interpretation geogra
phique. — E. J u i 11 a r d : La cöte des Maures. Son evolution economique 
et sociale depuis cent ans, etudiee dans la region de Saint-Tropez. — R. L e 
r o y :  Les forßts del Alpes Frangaise«. -*-• P. L e-f fefov-r fry. La ,population de 
la Corse. — P. D e f f o n t a i n e s :  Routes et foires ä betail en Amerique 
latine. — J. B e s a n g o n :  Revenu national et n iveaux de vie egiptyens. — O. 
B e n i a m i n o  : Grasse, centre mondial des matieres premieres aromatiques.

L'Information Geographique, Paris 1956 (20), 3—5: — M. P a r d e : L’elec- 
trification des chemins de fer de l’Allem agne occidentale. — J. C o r b e l :  
L’essor du Groenland. — P. P e d e l  a b  o r  d e :  La circulation generale de 
l’atmosphere. — R. C l o z i e r :  Les migrations des peuples. — H. S m o t -  
k i n e :  Problemes agraires en Irak. — B. B a r b i e r :  Geographie de l ’in-- 
dustrie atomique. — R. T i n t h o i n Oran, ville moderne. — H. G a u s s e n :  
L’etude des climats par les courbes ombrotermiques. — 1957 (21), 1—5: J. 
R o g l i  c:  Q uelques problem es fondamentaux du karst. — J. B e a u j e u -
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G a r n i e r :  La population de l’U. R. S. S. — Y. D  e 1 e r : Progres et avenir 
du port de Bordeaux. — V. P r e v o t - A .  F o r t i n :  L’evolution recente de la 
region du Nord. — J. T r i c a r t :  L’evolution des versants. — M. P h i l i p -  
p o n n e a u :  Chicago: L’am enagem ent d'une capitale regionale. — F.
T a i l l e f e r :  Le Labrador, nouveau Mesabi. — P. P e d e l a b o r d e :  Les 
oscillations clim atiques. — J. D r e s c h :  Pedim ents et glacis d’erosion, pe- 
diplains et inselbergs. — J. C o r b e l :  Le Canada, terre americaine. — J. 
M e y e r  : Le com plexe energetique de 1’ Europe occidentale (1955).

B ulletin de la Societe Beige d’Etude Geographiques, Louyain, 1956 (XXV), 
1-2: H. B a u l i g :  Peneplaines et podiplaines. — O. T u 1 i p p e : La geo- 
graphie appliquee. — L. G. P o l s p o e l :  Geo-economische structuurverken- 
ningen betreffende Belgisch Congo. — P. G o u r o u :  Sur la Geographie du 
Congo Beige. — M. E. D u m o n t  : Politieke Aardrijkskunde en Geopolitiek.
— I. S e r v a y e :  L’immigration en Belgique, envisagee specialem ent du point 
de vue economique. — 1957 (XXVII), 1: L. G a c h o n :  Geographie des rap
ports villes-cainpagnes.

Geographica Helvetica, Bern, 1956 (XI), 1—4: W. S c h ä r e r :  D ie sub- 
urbane Zone von Zürich. — F. B a c h  m a n n : Heisse Q uellen als Gestaltungs
faktoren der isländischen Kulturlandschaft. — H. B o e s c h :  N ew  England.
— E. G e r b e r :  Das Längsprofil der Alpentäler.

M itteilungen der Geographischen Gesellschaft Wien, 1956 (Bd. 98), 1—3:
H. B e r g e r  : Formen des A lm wesens in den östlichen Karnischen Alpen. — 
K. F e l s e r  - F.  K a h l e r :  D ie Bildung schmaler Felskämme durch Berg- 
zerreissung und Talzuschub. — M. S c h i k :  Zur A lterstellung der Granit
vergrusung im Harz.

D ie Erde, Zeitschrift der G esellschaft für Erdkunde zu Berlin. 1956 (VIII), 
1—4: K. F r e n z e 1 : Uber das Murray-Tal. — E. W i r t h : Der heutige Irak 
als Beispiel orientalischen W irtschaftsgeistes. — H. P i e k e n :  Zur Ent
wicklung der Siedlungsformen in den Marschen des Elb-W eser-W inkels. — 
R. M a a c k :  Über W aldverwüstung und Bodenerosion im Staate Parana. — 
K. S c h r o e d e r :  Bevölkerungsgeographische Probleme im Grenzraum der 
USA gegenüber Mexico. — G i e r l o f f - E m d e n  H. G.: Texas als Reise- und 
Touristenland. — A. G e r s t e n h a u e r :  Acapulco, die Riviera Mexikos. —
1957 (1—4). H. B l u m e :  Zuckerrohranbau in Indalusien. — H. M e n -  
s c h i n g :  Mallorca—Korsika—Sardinien. — Th. K r a u s :  W irtschaftsgeo
graphie als Geographie und als W irtschaftswissenschaft. — J. H ö v e r m a n n :  
Über Methoden und Probleme der Siedlungsgeographie. — H. O v e r b e c k :  
Das politisch-geographische Lehrgebäude von Friedrich Batzel in der Sicht 
unserer Zeit. — J. H. S c h u l t z e :  D ie w issenschaftliche Erfassung und Be
wertung von Erdräumen als Problem der Geographie. — H. L o u i s  : Uber 
Mitteleuropa als Ländergestalt. — W. H a r t k e :  Sozialgeographischer Struk
turwandel im Spesart. — A. B e u e r  m a n n :  Tripolis und seine Umwelt. —
E. F e 1« : D ie ostm akedonischen Seen in Griechenland. — G. G l a u e r t :  Ver
änderung in der Bevölkerungsstruktur Nordafrikas in den letzten Jahrzehnten.

Erdkunde, Bonn, 1956 (Bd. X) 2—4: H. S i o l i :  Uber Natur und Mensch 
im brasilianischen Amazonasgebiet. — W. W e i s c h e t :  D ie räumliche D if
ferenzierung klim atologischer Betrachtungsweisen. Ein Vorschlag zur G liede
rung der Klimatologie und zu ihrer Nomenklatur. — A. B e  u e r m a n n :  D ie 
W aldverhältnisse im Peloponnes unter besonderer Berücksichtigung der 
Entwaldung und Aufforstung. — H. L e h m a n n  - K.  K r ö m m e l b e i n  - 
W.  L ö t s c h e r t :  Karstmorphologische, geologische und botanische Studien 
in der Sierra de Los Organos auf Cuba. — H. S t r a k a :  D ie polenanalytische 
Datierung von jüngeren Vulkanausbrüchen. — W. H a r t k e :  D ie »Social- 
braclxe« als Phänomen der geographischen D ifferenzierung der Landschaft. —

236



Književnost

H. L a u t e n s a c h - R. B ö  g e l :  Der Jahresgang des m ittleren geographi
schen Höhengradienten der Lufttemperatur in den verschiedenen Klimage
b ieten der Erde. — R. E. D i c k i n s o n :  D ispersed Settlem ent in Southern 
Italy. — U. S c h w e i n f u r t h :  Uber klim atische Troekentäler im Himalaya.
— 1957 (Bd. XI), 1—4: P. S c h ö l l e r :  W ege und Irrwege der politischen  
Geographie und Geopolitik. — K. W. B u t z  e r  : Late glacial and postglacial 
variation. — H. H a h n : Sozialgruppen als Forschungsgegenstand der Geogra
phie. Gedanken zur System atik der Anthropogeographie. — G. R a t h j e n s :  
Physisch-geographische Beobachtungen im nordwestindischen Trockengebiet.
H. von W i s s  m a n n  : Ursprungsherde und Ausbreitungswege von Pflanzen- 
und Tierzucht und ihre Abhängigkeit von der Klimageschichte. — F. H u t 
t e n l o c h e r :  D ie ehem alige Territorien des Deutschen Reiches in ihrer 
kulturlandschaftlichen Bedeutung. — J. Z ö t l  : Neue Ergebnisse der Karst
hydrologie. — W. S t a u b :  Pliozäne Yerebnungen und Flussläufe in den 
schweizerischen Zentralalpen. — J. S c h e l l i n g :  Herkunft. Aufbau und 
Bewertung der Flugsande im Binnenlande. — H. F l o h n :  Zur Frage der 
Einteilung der Klimazonen. — K. H u  e c k :  D ie Ursprünglichkeit der bra
silianischen »Campos Cerrados« und neue Beobachtungen an ihrer Südgrenze.
— H. S'cli a e f  e r  : Entstehung der subarktischen Grossstadt Workuta (Nord
ural). — F. B a r t z : D ie Insel Ceylon. — W. S t a u b  : Der Grosse St.-Bern- 
liard-Pass und seine Bedeutung für das westschweizerische Mittelland. —
F. T i c h y :  D ie Entwaldungsvorgänge des 19. Jahrhunderts in der Basilicata 
(Süditalien) und ihre Folgen.

Petermanns Geographische M itteilungen, Gotha. 1956 (100), 1—4: J. D y -
l i k :  Gegenwärtige Probleme der Periglazialforschung in Polen. — A.
S c h u l z e :  Eine Methode zur Erfassung von Jahresgängen mit praktischer 
Anwendung auf Lufttemperatur und Niederschlagsm enge in Europa. — G. 
K ö h l e r :  Verkehrsgeographische Übersicht von Nordamerika. — W. C z a j - 
k a - F. V e r v o o r s t :  D ie naturräumliche Gliederung Nordwest-Argenti
niens. — G. F o c  h i e r  - H a u k e :  Besiedlungsgang und W irtschaftspro
blem e in Feuerland. — G. K ö h l e r :  Yerkehrsgeographische Übersicht von 
Südamerika. — R. S c h r ö d e r :  D ie klim atischen Bedingungen für den
Kaffeeanbau auf der Erde, insbesondere in Zentral- und Südamerika. — 
M. R o d r i g u e z :  Porto Alegre und Montevideo. — E. 1 m h o f : Aufgaben 
und Methoden der theoretischen Kartographie. — I. K ü c h l e  - S c h e i d e n 
m a n t e l  : D ie Dauer der Schneedecke in Europa. — G. K ö h 1 e r : Verkehrs
geographische Übersicht von Australien. — S. V. S l a v i n :  D ie Besonder
heiten der w irtschaftlichen Entwicklung der Jakutischen ASSR als eines 
Beispiels für die Räume im Norden des Asiatischen Teils der UdSSR. —
H. S c h m i t t h e n n e r :  D ie Entstehung der Geomorphologie als geographi
sche D isziplin (1869—1905). — A. B e  u e r m a n n :  Typen ländlicher Siedlun
gen in Griechenland. — G. K ö h l e r  : Verkehrsgeographische Übersicht von 
Afrika. — H. A n n a  h e i m :  Zur Frage der geomorphologischen Kartierung.
— H. T ä u b e r t :  Sowjetische Untersuchungen in der Bunger- »Oase« (Ant
arktika). — 1957 (101), 1—4: E. W e r t h : Zur Frage der ]x>stglazialen N iveau
veränderungen im Ost- und Nordseegebiet. — E. N. B l a g o v e š č e n s k i j :  
Pflanzen als Grundwasseranzeiger in W üstengebieten. — J. S c h m i t h ü s e n  :
Anfänge und Ziele der Vegeta,tionsgeographie. . C a to  1: Grundsätzliches
zum Landschaftsbegriff. — H. C a r o l  - E. N e e f :  Zehn Grundsätze über 
Geographie und Landschaft. — F. A. J o r s t a d  : Ablationstäler und U fer
täler. — W. K l a e r :  Karstkegel, Karst-Inselberg und Poljeboden am Bei
spiel des Jezeropoljes. — E. K a i s e r :  Pflanzensoziologie als Brücke zw i
schen Land- und W asserwirtschaft. — W. E v e r s : Ackermasse als siedlungs
geographische Quellen. — S. A. K o v a l e v :  Typen ländlicher Siedlungen  
in der UdSSR. — H. P. K o s a c k : Forschungen der Antarktis im Internatio
nalen Geophysikalischen Jahr 1957/58. — L. H e m p e 1 : Flächenformen und 
Flächenbildung in der Stufenlandschaft. Beobachtungen aus Deutschland und 
Grossbritanien. — W. H e y b r o c k :  Gletscherrückgang und Erhöhung des
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M eeresspiegels.. — I. S c h a e f e r ' :  Zur Term inologie der -Kleinformen unse
res Ackerlandes. >— S. P. C h r o m o v t  D ie geographische Verbreitung der 
Monsune. — L. Ka d a r - :  D ie Entwicklung der Schwemmkegel. — G.
G l a u e r t :  Zur Bevölkerung- und K ulturlandschaftsentwicklung der nörd
lichen  Sahara. — G. K ö h l e r  : Verkehrsgeographische Übersicht von Eura
sien.

Berichte zur deutschen Landeskunde, Ramagen, 1956 (Bd. 16), 1-2: G. 
N i e m e i e r :  »Theoretische Naturlandschaft« und »realer Naturraum« am 
Beispiel Nordwest-Niedersachsens. — J. H. S c h n i t z e :  Methoden der
Raum gliederung in naturbedingte Landschaften am Beispiel von M ecklen
burg, Brandenburg, Sachsen—Anhalt. Thüringen und Sachsen. — R. K l o p 
p e  r : Ludwigshafen und sein Umland. — K. G. F a b e r : D ie Neugliederung  
der Bundesrepublik Deutschland und die Landeskunde. — 1956 (Bd. 17), 1-2:
E. A r n h  e r g e r :  Landschaftliche und wirtschaftliche Charakterzüge N ieder
österreichs. — R. L e h m a n :  Siedlungsgeschichtliche Aufgaben und Pro
bleme in der Niederlausitz. — H. M ü l l e r - M i n y :  Mittelrheimisehe Land
schaft. — H. M ü l l e r  - M i n y :  Das M ittelrheintal als Naturerscheinung. —
H. H a h n :  Das m ittlere Rheintal. — R. G r a d m a n n :  Stuttgarts Stadt
bild, Lage und Landschaft, — G. K r o n e r ;  Beuel am Rhein. Eine junge 
Industriestadt im Bonner 'Grossstadtbericht. W. N e l l n e r :  D ie Pendel
wanderung in der Bundesrepublik Deutschland, ihre statistische Erfassung 
und kartographische Darstellung. — P. S c h ö l l  e r :  D ie Pendelwanderung  
als geographisches Problem. — K. S c h a r l a u :  Neue Probleme der
W iistungsforseliung. — 1957 (Bd. 18), 1-2: H. P a s c h i n g e r :  Kärnten. Ein 
länderkundlicher Abriss. - E . O t r e m b a :  W irtscliaftsräumliche-Gliederung  
Deutschlands. Grundsätze und Richtlinien. — J. A r n d t :  Salzgitter und 
Wolfsburg, Grossstadtgründungen im 20. Jahrhundert. — R. G r a d m a n n :  
Tübingen. Werden und Wandel des Stadtbildes im Gang der Jahrhunderte. —
O. T i m m e r m a n n : Zur Etage der Landnahme in den deutschen Alpen. —
G. W i e g e l  m a n n :  D ie Frage des .Brachlandes in W estdeutschland. -—  
L. H e m p e 1 : Uber eine m ittelalterliche Ausbausiedluing im Aue- und Bruch
wald. Ein Beitrag zur Frage der K ulturlandschaftsentwicklung in Niederungs
gebieten.

Geographische Rundschau, Frankfurt/Main, 1956 (Jlig. 8) 4—12: W. K ö d 
d e r i t z s c h  : D ie wirtschaftliche Struktur Frankfurts. — P. B a r t  m a n n :  
Frankfurt am Main — bedeutender Bankplatz. — R. L a n g e : D er Flughafen  
Frankfurt am Main. — K. A. S c h m i d t :  Frankfurt am Main —- Landschaft 
und Baugebiet. — T. D e r 1 a m : Zur Erneuerung der Frankfurter Altstadt. — 
W. E m m e r i c h :  Das Siedlungsbild der Oberen Mainlande in seiner ge
schichtlichen Entwicklung. — H. S c h i f f e r s :  Entwicklungstendenzen in 
Franzöziseh-Äquatorial-Afrika. — W. A b e l :  Siedlungswesen und Grund
besitzverteilung in Ostdeutschland. — E. L e n  d l :  D ie alpine W irtschafts
landschaft Österreichs in den letzten Jahrzenten. — A. S c h o n :  D ie Natur
landschaften DÜnemarks. — A. A a g e s e n ' :  D ie Bevölkerung Dänemarks. — 
S. B. B ö  c li e r :  Dänemarks Industrie. — A. H. K a m p p :  D ie landwirt
schaftlichen Regionen Dänemarks. — A. II. K a m p p :  D ie dänische Agrar
reform im 20. Jahrhundert. — W» T'i e t z e  : Verkehrsgeographisdhe Probleme 
Dänemarks. -*  O. S c h l i e r :  Regionalstätistische Studie über Europa.
R. W e y 1 : Costa Rica, die Schweiz Mittelamerikas. — E . Z a s t r O w  : Bevölke
rungsentwicklung -und Lebenshaltung 1950—1955 i i  der Sowjetzone Deutsch
lands. — 1957 (Jhg. 9), 1—12: J. J. C o m  h a i r ® :  D ie Industrie Belgiens — 
Grundzüge ihrer Struktur. — F. D u s s a r t :  Geographie der ländlichen
Siedlungsform en in Belgien und Luxemburg. — A. S c h w i n n e n :  Das 
Grossherzogtum Luxemburg. — H. Van der H a e g e i n :  Brüssel. — H.
K n  ü b e l :  Antwerpen. ■*— E. W e i g t :  Irans Erdöl und der W elt grösste 
Raffinerie in Abadan. — E. Z a s t r o w :  Industrie und Landwirtschaft in der 
sowjetisch besetzten Zone Deutschlands Ende 1955. — H. K n ü b e l c  Exem 
plarisches Arbeiten im Erkundeunterricht. — W. K a i s e r :  D ie neuen
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Grundsätze und Stoffpläne für den geographischen Unterricht an den Mittel
und Realschulen. — G. H o l z m a n n :  D ie Entwicklung der W iener Stadt
randsiedlungen. — J. B ü d e l  : Raumschicksal und Landformung in Franken.
— W. J a h n :  D ie Disskusion über den Begriff »Landschaft« und ihre Be
deutung für die Schulgeographie. — W. D. S i c k :  D ie Verwendung von 
Landschaftsskizzen, Karten und Profilen bei der Durchführung heim at
kundlicher W anderungcn. — H. G u t e r s o h n  : Unterentwickelte Länder. — 
N. P o l u t o f f :  MitteliSibirien, eine länderkundliche Skizze. — J. W a g -  
n e r : D ie Kultursch'ichtung in der spanischen Landschaft und Siedlung. — 
W. H a r t n a c k :  Pommern, eine landscliaftskundliclie Skizze. — R. N e u 
m a n n :  D ie Bevölkerungsentwicklung Pommerns nach 1945. — E. B a h r :  
D ie W irtschaft Ostpommerns nach 1945. — G. W e r n e r  von Zitzewitz: 
Pommern in der Ernährungswirtschaft des Deutschen Reiches. — W. K e r l :  
D ie pommcrschen Seebäder. — R. B r e y e r :  Pommern in der polnischen  
Geographie und Verwaltung vor und nach dem Kriege. — O. K u n k e l :  
Pommern in Vor- und Frühgeschichte. — W. K ö d d e r i t z s c h :  D ie wirt
schaftliche Einigung Europas. — E. W i r t h : Syrien. — W. W u n d t :
W asserdargebot und W asserverbrauch. — T. Y a z a w a :  Der jahreszeitliche 
Ablauf der W itterung in Japan. — G. I m a m u r a :  D ie verheerenden
Überschwemmungen in Japan im Sommer 1953. — T. M i n a k a m i :  Uber 
die Tätigkeit der Vulkane in Japan. — M. N a g a i :  D ie Entwicklung der 
Siedlungsformen, besonders im Nordosten Japans. — H. F. S c h u l z :  Ja
pans W irtschaft und die Beziehungen zur deutschen W irtschaft.— S. Y a m a -  
g u t i :  D ie regionale Struktur der japanischen Industrie. — J. W a g n e r :  
Japan und Deutschland im statistischen Vergleich. — A. K o l b  : D ie Indu
strialisierung aussereuropäiseher Entwicklungsländer. — C. R a t h j e n s :  
Afghanistan, ein Land junger W irtschaftentwicklung. — H. S c h i f f e r s :  
Arbeit und Lohn in Afrika. — 1958 (Jhg. 10), 1: — A. K a r g e r  : W irtschaft 
und W irtschaftsräume der Sowjetunion.

Carinthia I, Celovec, 1956 (Jhg. 146), 3—4: L. F r a n z  : Beiträge zur Alt- 
strassen-Forschung in den Alpenländern. — E. K l e f e e l :  Das Fortleben des 
Namens »Noricum« im Mittelalter. — 1957 (Jhg. 147). 1—4: W. M o d r i j a n  : 
Das hallstattzeitliche Gräberfeld von Frög. — H. D o l e n z :  Neue Mittel- 
La-Tene-Funde aus Kärnten. — R. W a n n e r :  Spuren des ältesten W ein
baues in Kärnten. — H. W a g n e r :  Zur Geschichte der Jagd und Fischerei 
in Kärnten. Hollenburger Bären. — A. I l o f f m a n  n : D ie Wirtschaft Kärn
tens im Prinzenunterricht für Joseph II.

Carinthia II, 1955 (Jhg. 145): H. K ü p p e r - W .  P r o d i n g e r :  Uber
chem ische Grundwassertypen im Lavanttal und ihre Beziehungen zur Geo
logie. — O. M. F r i e d r i c h :  D ie Kärntner Erzlagerstätten. — R. S i e b e r :  
Ein bem erkenswerter Fischfund aus der Mitteltrias Kärntens. — F. T u r 
n o  w s k y  : D ie Zirbe in Kärnten.

Rivista Geografica Italiana, Firenze, 1956 (LXIII) 2—4: J. P. C o l e :  
La Grande Lima: note di geografia urbana. — R. A l b e r t i n i :  Le alture 
isolate deli’ alta pianura Veronese. — G. B a r b i e r i :  L’ industria del ce- 
mento in Italia e nella Toscana interna. — II XVIII Congresso Geografico 
Tnternazionale (Rio de Janeiro, agosto 1956). — 1957 (LX1V), 1—3: M. V a n n i : 
L’ immigrazione a Torino dali’ Italia meridionale. — G. M o r a n d i n i :  La 
Spedizione D e Agostini alia Terra del Fuoco (1955—1956). — L. P e d r e s c h i :  
Le »isole amministrative« in Italia. — M. L. A 1 e s s a n d r i : La densitä di 
popolazione nella Toscana m eridionale negli ultimi secoli.

Bollettino della Societä Geografien Italiana, Rim, 1956 (Vol. IX), 4—12: 
M. O r  t o  la  ii i:  11 litorale abruzzese. — O. B a l d a c c i :  La geofagia in 
Sardegna. — R. R i c c a r d i :  Recenti progressi nella conoscenza dei fondi 
marini. — R. A l b e r t i n i :  Le Alte-Ceccato: un nuovo centro industrial©
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nel Vicentino. — B. S p a n o : La pešca fluvio-lacuale in Sardegna. — A. P e - 
c o r a : La struttura urbana di Manchester. — S. Z a v a t t i :  Le »isole di 
ghiaccio« del Mare Artico e le stazioni scientifiche alla deriva. — R. R i c - 
c a r d i : La spedizione oceanografica deli’ » Albatross« intorno al mondo. — 
U. T o s c h i : Esame di coscienza di uno studioso di geografia urbana. —
O. B a 1 d a c c i : Ricerche sui tipi di insediamento costiero in Italia. —
A. M o r i :  II XVIII Congresso Internazionale di Geografia a Rio de Ja
neiro. — A. P e c o r a :  La regione industriale inglese delle Potteries. —
F. I s a c h s  e n :  Gli studi geografici in Norvegia. — R. R i c c a r d i :
L’ Antartide e i recenti progressi nella sna conoscenza. — O. B a l d a c c i :  
II XVII Congresso Geografico Italiano (Bari, 23—29 aprile 1957). — G. M o 
r a  n d i n i : La Spedizione. D e Agostini alla Terra del Fuoco 1955—1956. — 
C. della V a l i  e :  I laghi lombardi e la geografia del turismo. — G. V a -  
l u s s i :  L’ influenza delle variazioni di confine sul turismo nella Venezia 
Giulia.



DOMAČA KRONIKA

Ob tridesetletnici smrti Jovana C vijiča

Dne 16. januarja 195? je minilo trideset let. odkar je umrl velik i srbski 
in jugoslovanski geograf Jovan C v i j i č. Srpska akademija nauka v zvezi 
s Srbskim geografskim  društvom, Geografskim inštitutom beograjske uni
verze ter drugimi inštitucijam i je ob tej priliki priredila svečano akademijo, 
na kateri so govorili o Cvijicu predsednik SAN Aleksander B e l i č ,  pred
sednik Srbskega geografskega društva prof. Pavle V u j e v i č , profesor 
P. S. J o v a n o v i č ,  prof. V. S. R a d o v a n o v i č ,  prof. dr. Vasa C u b r i -  
1 o v i č v imenu zgodovinarjev in prof. Borivoje D r o b n j a k o v i č  v imenu 
etnologov (govore je  objavila SAN v 13. knjigi »Posebnih izdanj« Geograf
skega inštituta pod naslovom »U spomen tridesetgodišnjice smrti Jovana 
Cvijica 16. I. 1957«),

Tudi slovenski geografi se ob tej priliki poklanjamo spominu velikega  
pobudnika jugoslovanske geografije. Zavedamo se, da je njegovo znanstveno 
delo, ki je svoje prve korake zastavilo tudi na slovenskem krasu, bogato 
oplodilo tudi slovensko geografijo, še posebno geom orfologijo in geografijo  
naselij, štejem o za svojo dolžnost, da s svojim i močmi še nadalje prispevamo 
h gradnji te stavbe, ki ji je položil tem elje Jovan Cvijič.

Smrt dveh vidnih predstavnikov srbske geografske šole

Katedra za geografijo beograjske univerze. Geografski in Etnografski 
inštitut Srpske akadem ije nauka in Srpsko geografsko društvo so izgubili 
iz svojih vrst dva vidna predstavnika C vijičeve šole. 26. aprila 1957 je po 
krajši bolezni preminil dr. V ojislav S. Radovanovič, redni profesor univerze 
v Beogradu in dopisni član ŠAN. Komaj sedem m esecev kasneje, 15. no
vembra 1957 je  nenadoma umrl akademik dr. Petar S. Jovanovič, redni pro
fesor univerze v Beogradu. Z njuno smrtjo je geografska znanost izgubila  
odlična graditelja ter zelo cenjene in ugledne osebnosti sodobne geografske 
šole.

Dr. V o j i s l a v  S. R a d o v a n o v i č  se je rodil 27. januarja 1894 v vasi 
Pavlici v Raški. Gimnazijo je obiskoval v šabcu in Nišu, študije pa je končal 
leta 1921 v Beogradu. V času od leta 1922—1924 je bil asistent v Geografskem  
inštitutu beograjske univerze. Junija leta 1924 je opravil doktorski izpit 
iz geografije.

V toku svojega učnega in znanstvenega dela je prof. V. S. Radovanovič 
opravljal razne dolžnosti. Pred vojno je bil docent, izredni in redni profesor 
univerze v Skoplju, krajši čas tudi v Zagrebu. Po osvobojenju je delal kot 
redni profesor univerze in upravnik Etnografskega inštituta SAN v Beogradu. 
Kakor pred vojno je b il tudi po vojni urednik številnih publikacij. Razen 
tega je  sodeloval na bolj znanih znanstvenih zborovanjih in kongresih.

Z znanstvenim delom se je pričel ukvarjati še v času študija na uni
verzi. Objavil je več ko 40 znanstvenih prispevkov, študij in razprav. Kazal 
je  nagnjenost tako k fizičnogeografski kakor tudi k antropogeografski pro
blem atiki. V številnih fiziogeografskih delih so tem eljiteje proučene in
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kvalificirane male denudacijske oblike v gnajsu in psevdokraške oblike 
v gipsnem reliefu. Razen tega je Radovanovič znatno prispeval k prouče
vanju kraških pojavov in oblik  izven klasičnega področja Dinarskega 
Krasa, začetnih dolinskih oblik in sistemov v sipkem svetu, lakustričnega  
in fluvialnega reliefa itd. Njegovo najobsežnejše delo »Tikveš i Rajac«. ki 
je  hkrati njegova doktorska disertacija, je tem eljita in sistematska antropo- 
geografska študija. Iz nje, kakor tudi iz poznejših antropogeografskih. 
etnoloških in kulturnozgodovinskih del veje širina njegove koncepcije in 
erudicije. D ve študiji mu je nagradila Srpska akademija nauka (»Narodna 
nošnja u M arivojuc in »Geografske osnove Južne Srbije«),

Prof. Radovanovič se je od nekdaj odlikoval kot pobornik enotnosti geo
grafske vede. Nasprotoval je  raznim stranpotem in težnjam, da se priroda 
odtrga od človeka in da se prirodni faktorji izolirajo od družbenih (»Povodom 
jednog priloga o promenama i razvitku geografske sredine«).

Druga antropogeografska in etnološka dela so posvečena geografiji pre
bivalstva, problemu zgornje m eje naselij, geografskemu položaju našega 
glavnega mesta in naše države, proučevanju narodne noše, prehrane in 
orožja, etnografskih svojstev makedonskega naroda itd.

Prof. Radovanovič je bil pri delu energičen, vztrajen, skrajno vesten  
in pedanten. Najbolj je  cenil neposredna terenska opazovanja, ker so naj
b ližja  življenjsk i stvarnosti. Za seboj je zapustil skupino mladih ljudi — 
sodelavcev in učencev, ki so se vzgajali in učili na primeru svojega pro
fesorja. Zato ne pomeni njegova smrt velike izgube samo za geografsko 
znanost, tem več tudi za mlade kadre, ki so obvezani, da se mu oddolže.

Dr. P e t a r  S. J o v a n o v i č  se je rodil 10. marca 1893 v vasi Dobrači 
v Gruži. Gimnazijo je obiskoval v Kragujevcu, študije pa je končal leta 1920 
v Beogradu. Od leta 1919 do 1922 je  bil asistent v G e o g ra f s k e m  inštitutu 
beograjske univerze. Leta 1922 je  opravil doktorski izpit iz geografije.

Po 'opravljenem doktoratu je bil prof. P. S. Jovanovič izvoljen za docenta 
filozofske fakultete v Skoplju, kjer je osnoval katedro geografije in Geo
grafski inštitut. Na isti fakulteti je postal leta 1925 izredni in leta 1932 redni 
profesor. Po osvoboditvi je  bil leta 1944 poklican za rednega profesorja na 
univerzo v Beogradu. Leta 1946 je b il izvoljen za dopisnega, a leta 1948 za 
rednega člana Srpske akadem ije nauka. Skoraj devet let je opravljal dolž
nost generalnega sekretarja Srpske akadem ije nauka, razen tega je bil 
upravnik Geografskega inštituta Srpske akadem ije nauka, šef katedre za 
geografijo, podpredsednik Srbskega geografskega društva, urednik številnih  
geografskih publikacij itd.

N ajvečji del svojega znanstvenega dela  je  posvetil geomorfološkim  
vprašanjem, toda prav tako živo se je interesiral za probleme drugih geo
grafskih disciplin ter se bavil z njimi. N jegova važnejša delo so »Glaciacija 
Jakupice«, »Relief Skopske kotline«, »Uzdužni rečni profili«, »Epigenetske 
osobine sliva i doline Topčiderske Reke«, »Uticaj plestocene klim e na proces 
rečne erozije«, »Ravnotežni profil i saohrazni profil« itd. Razen s teoretskimi 
se je  bavil tudi s praktičnimi vprašanji — s problemom oskrbe naselij 
z vodo, z izkoriščanjem vodnih sil itd.

N jegova študija »Uzdužni rečni profili« predstavlja kapitalno geomor- 
fološko delo, ki je  vzbudilo veliko zanimanje tudi v mednarodni geografski 
literaturi. V njej se s točnimi matematičnimi analizami tolmači geneza po
dolžnih rečnih profilov in to na primerih Vardarja. Morave in Timoka, ugo
tavljajo se zakonitosti v procesu rečne erozije ter medsebojni vplivi vzdolž 
vsega rečnega profila.

V delu »Osvrt na Cvijičevo shvatanje o abrazionom karakteru reljefa  
po obodu Panonskog bazena« je Jovanovič na osnovi geoloških rezultatov 
opozoril na vlogo in pomen fluviodenudacijskih procesov, ki so od zgornjega 
pliocena do danes preoblikovali abrazijske oblike reliefa.

V teh in v drugih delih si je  prof. Jovanovič zgradil stališče znanstvenika, 
k i neprestano teži k iskanju novih rezultatov. Vse pojave in procese je pre- 
motrival v vzročni zvezi ]>o vzajemnem  učinkovanju vplivnih faktorjev.
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Kot ekspert-geograf je sodeloval tudi pri dokumentaciji za naše nove 
zahodne meje ob pripravah za mirovna pogajanja v Parizu. V tej zvezi je  
bistveno sodeloval pri publikaciji »Oko Trsta«.

Tretji dan kongresa je  b ila celodnevna ekskurzija z avtobusi po Kopr- 
sodelavcev. Do poslednje ure je imel dostojanstveno, umerjeno in uravno
vešeno obnašanje. Čeprav ni dokončal svojega velikega dela — Geomorfologije, 
je  dal kažipot za delo na tem znanstvenem področju. N jegovi učenci so 
obvladali metode tolm ačenja geneze reliefa premotrivane z novega spekta. 
Za to so mu dolžni veliko zahvalo. Ni dvoma, da se bodo najbolje oddolžili 
svojemu profesorju, če bodo rezultate njegovega dela na polju geom orfologije 
dalje poglabljali in dopolnjevali.

V. R. D jurič

III. kongres slovenskih geografov

Po treh letih smo se slovenski geografi oktobra 1957 spet zbrali na skup
nem zborovanju. To pot je  odbor Geografskega društva Slovenije po suge
stijah prejšnjega kongresa odločil, da je Portorož za to najbolj primeren 
kraj. Tako smo v dneh od 12. do 15. oktobra uživali gostoljubje lepo ure
jenega hotela Central. Imeli smo tudi krasno sončno vreme, kar prelepo 
z ozirom na naš malo prenatrpani program, ki nas je zadrževal v zborovalni 
dvorani.

Prvič smo se slovenski geografi zbrali tedaj na obalah slovenskega  
morja, v tistem delu naše domovine, ki je poleg Kočevske doživel v nedavni 
preteklosti največje antropogeografske spremembe. Iz obrobnega dela slo
venske zem lje, kjer so Slovenci le z brd nad obalo gledali morje, je postalo 
Koprsko Primorje naše okno v širni svet, četudi le  malo. Kako dragoceno 
je  navzlic temu, kako široko geografsko problematiko odpira za Slovence 
in slovensko geografijo, nam je živo povedal v uvodnem referatu profesor 
M e l i k .  Ko je razpredal problem atiko Slovenskega Primorja in prav posebej 
še Kopräkega Primorja, sem nehote mislil na Gdynio in nekdanji poljski 
koridor do morja ter se spomnil na Gdansk, kadar koli je omenil T rs t .  
Seveda paralela ni popolna, opominja pa nas na pomen dohoda do morja 
za vedno bolj industrijsko Slovenijo. V tej luči in ob prenatrpanosti že 
prem ajhnega reškega pristanišča, vsega stisnjenega pod skalne bregove, nas 
je  moral prepričati z argumenti za železniško progo, ki bi — in upajmo 
kmalu tudi bo — povezala slovensko železniško om režje z morjem in podalj
šala do tja tudi glavno jugoslovansko magistralo Beograd—Zagreb—Ljubljana. 
Navdušenje za ta projekt greni samo misel, da gradimo novo okno v svet 
takoj zraven lepih širokih vrat, ki so nam ostala v Trstu zaprta.

Profesor Melik seveda tudi ni pozabil pozdraviti druge dragocenosti na 
novo pridobljenega Koprskega Primorja, dejstva, da je to naša najbolj m edi
teranska pokrajina z vsemi klim atskim i prednostmi, ki jih ima za km e
tijstvo in turizem. Proučiti vse to in s tem dati praktičnemu posegu za tem e
ljito izrabo prednosti Koprskega Primorja solidno podlago, je tudi naloga 
nas geografov, tako je  ob splošnem odobravanju zaključil profesor Melik*.

Kratki, a še vedno predolgi referati, ki so se nato zvrstili, so pokazali, 
da je nekaj tega že bilo storjenega, ali pa so vsaj odprli razno drobno — 
toda važno — problematiko v posameznih aspektih študija našega Kopr
skega primorja in morja. Sam sem podal kratek pregled morfološkega razvoja, 
Franc B e r n o t  pa klim atski pregled. Svetnik za pomorstvo in morsko ribar- 
stvo OLO Koper France P o t o č n i k  je poročal o  razvoju pomorstva 
v Slovenskem Primorju v zadnjih letih, profesor Ilešič je prebral referat 
odsotnega profesorja M iro s la v a  Z e i a o ribolovu v primorju zahodne Istre 
in Andrej B r i š k i  je zaključil vrstni red dopoldanskih referatov s prikazom  
gospodarskogeografske podobe Koprskega Primorja. Ker se predavatelji na 
splošno nismo čisto držali lepega pravila, da naj ti referati trajajo le  
10—15 minut, smo morali zadnjega o zgodovinskem razvoju Koprskega Pri

1 Referat prof. Melika objavljamo v tem »Geografskem vestniku« — Ur.
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morja preložiti na popoldan. Namesto obolelega profesorja Srečka V i l 
h a r j a  je  prebral njegov tekst dr. Roman Savnik. Kakor je bilo pričakovati, 
se je  razvila za tem prav živahna diskusija o problemih Slovenskega, posebno 
Koprskega Primorja. Nekoliko je dopolnila izvajanje v referatih, a bi bila 
lahko precej bolj plodna, če bi bila bolj sistematična. Res pa so imeili referati, 
razen obširnega referata prof. Melika, predvsem informativen in ne disku
sijski značaj.

Problemi geografskega pouka — stalna tema na naših zborovanjih — so 
b ili na vrsti po diskusiji. To popoldne sta oba referenta, inšpektor Mavricij 
Z g o n i k  in prof. Dušan K o m p a r e  mogla samo prebrati svoje obširne 
referate, diskusijo je  bilo treba zaradi pozne ure preložiti na zadnji del 
zborovanja.

Tematika Koprskega in vsega Slovenskega Primorja je bila dobra du
hovna priprava za program drugega dneva kongresa. Obravnaval je  namreč 
zelo aktualno vprašanje praktične iiporabnosti geografskih proučevanj pri 
geografskem  in prostornem planiranju. Kakor drugje po svetu postaja tudi 
pri nas ta »aplicirana«: smer geografskih proučevanj vedno bolj pomembna 
in zaželena. V uvodnem referatu o geografiji v regionalnem planiranju, ki 
sem ga pripravil za to zborovanje, sem poskusil ta odnos med geografijo in 
regionalnim  planiranjem osvetliti s teoretične strani. Kakor sem poudaril 
v referatu, se mi zdi jasen pogled na možnosti in obliko prispevka znanstvene 
geografije potrebam prakse nujno izhodišče sodelovanja. Tak prečiščen po
gled, ki upošteva značaj geografije in operative, bo edino vodil v delo, ki 
ne bo diletantsko in kampanjsko ter bo zaradi tega imelo za prakso res 
večjo kot zgolj zbiralno in prakticistično vrednost.2

Konkretno smer proučevanja, ki je  koristno za planerja, sta pokazala 
naslednja dva referenta, ki sta oba značilno — in upravičeno — postavila  
rajonizacijo kot najbolj geografski prispevek k potrebam planiranja. Cene 
M a l o v r h  se je ustavil ob problem atiki gospodarskogeografske rajonizacije 
Jugoslavije, prof. Svetozar I l e š i č  pa je podal že svoj osnutek gospodarsko- 
geografskih rajonov Slovenije. Oba referata, podčrtana s konkretno doku
mentacijo, sta seveda vzbudila mnogo zanimanja in diskusija o temi »regio
nalno planiranje in geografija« se je sukala okrog problem atike nakazanih 
rajonov in njihove upravičenosti. Vsi ti dopoldanski referati so pokazali, da 
je  zanim anje za aplicirano geografijo veliko. Upati je, da to zanim anje v 
težavah z njo, ki se bodo v teoretičnem in praktičnem pogledu brez dvoma 
pojavile, ne bo splahnelo, ampak se bo vedno bolj poglobilo in ustvarilo celo 
vrsto študij, ki bodo pokazale, da je  velik  pomen geografije tudi drugje kot 
med šolskim i klopmi.

Popoldan je  prvič na naših zborovanjih minil v sekcijah. Bili sta dve, 
fizičnogeografska in antropogeografska. Prva je pritegnila manjši del ude
ležencev. Prebrani so bili trije referati (dr. Danilo F u r l a n ,  Upravičenost 
termina monsun v Evropi; prof. France H a b e ,  Ponikalnice in jame na 
predjamski prelomnici, asist. Milan Š i f r e r ,  Nekateri problemi delitve 
wiirmske ledene dobe). Druga sekcija je bila deležna veliko večjega števila  
poslušalcev. V njej sta b ila dva referata (prof. Svetozar I l e š i č ,  O proble
mih agrarne geografije na mednarodni konferenci v Nancyju, Vladimir K o 
k o l e ,  Nekaj o praktičnih aspektih geografskega dela za regionalno plani
ranje). D ejansko so bila v sekcijah predavanja za širok krog vseh ude
ležencev, ki so se odločili po svojem  zanimanju. Vsaka od obeh sekcij je 
zajela  tematiko več komisij, ki so kot -stalne ustanovljene v okviru odseka 
za znanstveno delo Geografskega društva Slovenije. Zaradi pomanjkanja so
delavcev in specializiranih strokovnjakov na sploh pri nas, te kom isije doslej 
niso m ogle prav zaživeti. Zato se tudi delo v obeh razširjenih oziroma zdru
ženih sekcijah na zborovanju ni moglo prav obnesti, vsaj ne v smislu sek
cij. Dobra volja za delo tudi tu prehiteva naše realne možnosti in postavlja

2 Tudi referat VI. K o k o 1 e t a o geografiji in regionalnem planiranju objavljamo v letoš
njem Geografskem vestniku (v rubriki »Razgledi«).

244



Kronika

se vprašanje, ali je sm iselno na prihodnjem zborovanju sploh nadaljevati z 
ločenim delom po teh krhkih sekcijah. Več smisla imajo komisije, ki delajo  
trajno. -> i | fJ

Tretji dan kongresa je  b ila celodnevna ekskurzija z avtobusi po Kopr
skem Primorju in po Šavrinskih Brdih, kakor im enuje prof. Melik po ana
logiji z Goriškimi Brdi gričevnato zaledje. Iz Portoroža je  vodila pot skozi 
Izolo v Koper; Koper smo si ogledali pod vodstvom Igorja V r i š e r  j a ,  ki 
je  sodeloval pri proučevanju za urbanistični program mesta. Z vzpetine nad 
Semedelo je še prej podal krajši, a instruktiven geografski prikaz Kopra. 
O gledali smo si tudi začetna dela pri izgradnji nove, moderne koprske luke 
in s tem zvezana širša m elioracijska dela. Nato smo si onkraj Koprskega 
zaliva v Oltri ogledali veliko bolnišnico za kostno tuberkulozo in se povzpeli 
od Ankarana do Hrvatinov na Miljskem polotoku. Prof. Franc P l a n i n a  
je  tam udeležence seznanil z lokalno geografijo in se zlasti ustavil tudi ob 
poteku nove državne meje, ki nam je vzela Trst. Le-ta je ležal kot na dlani 
pred nami. Res je le malo razglednih točk. kjer je lepši pogled na mesto. 
Mimo Kopra smo se popoldne zapeljali v Šmarje z namenom, da se udeleženci 
spoznajo tudi s Šavrinskimi Brdi in ne le  z obalo. Zakuska, ki nam jo je go
stoljubno pripravil okrajni ljudski odbor Koper, je  skrajšala ogled Šavrin
skih Brd. Z vzpetine nad Šmarjem sva s kolegom Andrejem B r i š k i m  zato 
le  na kratko opozorila na glavna geografska svojstva šavrinske pokrajine.

Četrti in zadnji dan kongresa smo dopoldne imeli diskusijo o problema
tiki geografskega pouka v šolah. Ker ni bila posebno živahna in dolga, smo 
po sprejetju resolucije še pred poldnevom končali zborovanje. Resolucija je 
objavljena posebej.

Na povratku v Ljubljano smo nad Črnim kalom zavili malo z glavne ceste 
do Socerba, da si še s te strani ogledamo Trst in njegova čisto slovenska ob
mestna naselja.

Kongres je pokazal, da se nadaljuje poživljeno delo. začeto pred sedmimi 
leti v Kamniku. Tudi organizacija je b ila prav dobra. Udeleženci niso imeli 
samo priliko, da sc enkrat res tem eljito spoznajo s Koprskim Primorjem, 
marveč so lahko odšli domov tudi sicer z mai-sikaterimi novimi spoznanji iz 
geografije. Kljub temu se zdi, da bi bilo v bodoče koristno marsikaj, kar se da 
opraviti preko naših geografskih publikacij ali kar je mogoče opraviti samo 
v stalnem, kontinuiranem delu, izpustiti iz programa kongresov, ki naj imajo 
značaj izm enjave skušenj pri delu. posvetovanja o organiziranju skupnega 
dela, diskusije na terenu o pokrajini, kjer je kongres, skratka osebnega  
strokovnega kontakta. Če bomo im eli to v vidu in upoštevali realne možno
sti, lahko pričakujemo, da bo uspel prihodnji kongres še bolje.

Vladimir Kokole

Sklepi III. kongresa slovenskih geografov

Geografi Slovenije, zbrani na svojem  tretjem  kongresu od 12. do 15. ok
tobra 1957 v Portorožu, so prišli na tem elju kongresnih referatov ter diskusij 
do teh-le sklepov.

I.
Geografi S lovenije ter vse njihove organizacije in inštitucije naj pri 

svojem  z n a n s t v e n e m  d e l u  še nadalje posvečajo glavno pozornost 
tistim vprašanjem, ki so povezana s potrebami razvoja naše socialistične 
družbe in njenega gospodarstva. V sm islu konkretnih pobud, izrečenih na 
kongresu, naj poiščejo najprim ernejše in najuspešnejše poti za svoje sode
lovanje pri regionalnem planiranju in drugih oblikah načrtnega razvoja 
prostora. N adaljujejo naj z obravnavanjem  problemov geografske rajoniza- 
cije Slovenije in Jugoslavije, izhajajoč s  stališča, da je poleg prirodnogeo- 
grafske in fiziognom ičnopokrajinske rajonizacije treba posebej najti pot do 
ekonomskogeografiske rajonizacije, ustrezajoče današnjemu stanju našega 
razvoja. Teoretske in načelne osnove regionalnega planiranja in rajonizacije 
naj skušajo praktično preizkusiti s konkretnim proučevanjem  nekaterih ti
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pičnih regij naše domovine. Za proučevanje te problem atike naj ustanovi 
Geografsko društvo Slovenije posebno komisijo, na V. kongresu geografov  
FLRJ 1. 1958 v LR Črni gori pa naj sproži čim več pobud za podobna prou
čevanja v drugih republikah.

2. Ker smo Slovenci s priključitvijo Koprskega Primorja končno dobili 
svoja skromna vrata na morje, štejejo geografi Slovenije za eno izmed svojih  
glavnih in najnujnejših dolžnosti, da pri svojem  delu posvetijo čim več po
zornosti vprašanjem slovenskega morja in primorja ter da požive in organi
zirajo proučevanja njegovih najaktualnejših vprašanj, zlasti vprašanj n je
gove gospodirske zaostalosti in  neurejenosti ter njegove ekonomskogeografske 
povezave z zaledjem. V tem smislu koingres toplo pozdravlja pobudo Slo
venske akadem ije znanosti in umetnosti, da se v Piranu ustanovi poseben 
inštitut za znanstveno proučevanje našega morja in primorja.

II.
Geografi Slovenije so na svojem  III. kongresu posvetili zelo veliko po

zornosti g e o g r a f s k e m u  p o u k u  in so razpravljali o njegovih vsebin
skih in oblikovnih .spremembah, ki jih prinaša reforma splošno izobraže
valnega šolstva. Po vsestranski proučitvi teh vprašanj so sprejeli tele  sklepe:

1. Geografsko društvo Slovenije, ki je že dalj časa opozarjalo na potrebo 
spremembe geografskega pouka v skladu z načeli moderne m etodike in peda
gogike ter ustrezno izobrazbenim in vzgojnim  potrebam naše družbe, želi 
sodelovati pri določanju vsebine in oblike geografskega pouka kakor tudi 
pri izvajanju šolske reforme. Kongres je zlasti podčrtal zahtevo, da odgo
vorni či ii i teil j i konzultirajo Geografsko društvo pri reševanju ključnih vpra
šanj šolske reforme, zlasti kar se tiče preobrazbe geografskega pouka.

2. Geografsko društvo Slovenije je dolžno skrbeti, da bo geografski pouk 
v reformirani šoli tem eljil na dognanjih geografske znanosti.

3. Geografsko društvo Slovenije naj aktivno sodeluje pri izvedbi šolske 
reforme. Pri procesu preobrazbe geografskega pouka na naših šolah naj nudi 
vso pomoč učiteljem  geografije s tem. da jim  neprestano daje pobudo za 
moderne oblike geografskega pouka, da sodeluje pri sestavi ustreznih učbe
nikov in priročnikov in da sodeluje pri strokovnem ter pedagoškem  izpo
polnjevanju učiteljev geografije.

4. Kongres slovenskih geografov pozdravlja osnovna načela projekta  
novega učnega načrta za obvezno šolo in sprejema osnovni koncept novega 
programa, ki je  geografijo približal mladini in potrebam njene vzgoje in 
izobrazbe. Pripominja pa, da je  naloga Geografskega društva Slovenije, da 
se bori proti pretirani redukciji obče geografije, ki bo imela za posledico 
verbalizem  in deskriptivni geografski pouk. proti kateremu se bori tako nova 
šola kot tudi sodobna geografija.

5. Geografsko društvo S lovenije naj da pobudo, da Komisija za geograf
ski pouk pri Svetu geografskih društev FLRJ čim prej vsestransko premotri 
vprašanje vloge geografije v reformirani šoli.

III.
1. Kongres je ugotovil, da je  bilo na področju p o p u l a r i z a c i j e  

g e o g r a f i j e  še vedno premalo storjenega. Naše novo glasilo »Geografski 
obzornik« je sicer prevzelo vodilno vlogo na tem področju in jo uspešno 
opravlja. Zal pa je  še vedno om ejeno zgolj na geografske kroge. Populariza
cijo geografije bi bilo treba usmeriti tudi v časopise z množično naklado. 
N adaljevati in razširiti je treba naše sodelovanje v radiju, na ljudskih uni
verzah, v delovnih kolektivih, v Počitniški zvezi in družbenih organizacijah. 
Strokovne geografske prispevke bi bilo treba objavljati tudi v drugih stro
kovnih glasilih.

2. V zvezi s povečanim  sodelovanjem  geografske znanosti s prakso, pred
vsem pri regionalnem  planiranju, naj se popularizira zlasti tudi prispevek  
geografije k razčiščevanju regionalne problem atike posameznih slovenskih
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pokrajin. Pomembnost geografske znanosti se kaže med drugim tudi v vedno 
večjem  sodelovanju geografov v družbenih krogih, zato je  treba tudi to 
istran. zainteresirati.

3. Treba je okrepiti sodelovanje geografov v turistični propagandi, pri 
vodstvu ekskurzij, predavanjih in izdajanju prospektov, vodičev in turi
stičnih filmov. Pospeševati je treba potopisno literaturo.

4. Ker se je na kongresu podčrtalo, kako malo so problem i Slovenskega  
Primorja poznani širšemu krogu ljudi med Slovenci, posebno pa še med 
ostalimi narodi Jugoslavije, naj Geografsko društvo Slovenije razmišlja o 
izdaji posebne publikacije o tem našem področju.

5. Ker je »Geografski horizont« skupno glasilo vseh odsekov za geografski 
pouk v okviru Sveta geografskih društev FLRJ, je  nujno treba poživiti so
delovanje slovenskih geografov pri njem.

IV.
Kongres apelira na Glavno geodetsko upravo v Beogradu, naj v zvezi 

z odlokom o izdajanju topografskih kart iz 1. 1955 v najkrajšem  času izda 
jasna navodila glede dovoljene vsebine in načina prikazovanja podrobnejših 
kart v večjem  m erilu in naj v okviru teh navodil omogoča izdajo potrebnih 
kart.

V.
Kongres nalaga Geografskemu društvu in njegovim  odsekom, da skrbijo 

za čim uspešnejše uresničenje njegovih sklepov v duhu dosedanjih priza
devanj.

Portorož, 15. oktobra 1957.

Peti kongres geografov Jugoslavije v Črni gori v septembru 1958

Petemu našemu kongresu, k i je bil v dneh od 8. do 16. septembra 1958, 
je  dalo poseben značaj dejstvo, da se je vršil v eni izmed naših geografsko 
najzanim ivejših pokrajin, ki pa spadajo hkrati med tiste, ki jih  velik  del 
naših geografov najm anj pozna. Zato je razumljivo da so bili na kongresu  
močno v ospredju referati, ki so udeležencu predstavili Črno Goro. Prav 
tako je  razumljivo, da je  veliko zanimanja vzbudila velika avtobusna ek s
kurzija na poti Titograd—N ikšič—Zabljak—kanjon Tare—Bar—Budva—Ce
tinje—Lovčen—Kotor—Ercegnovi. N ič tudi ne preseneča, da je  kongres vzbu
dil v Črni Gori sami še večjo pozornost pri krajevnih faktorjih kakor dose
danji kongresi v drugih republikah, saj je prevzel pokroviteljstvo nad njim  
predsednik Ljudske skupščine Črne G o re  tov. Blaža Jovanovič, ki se je  
začetka kongresa tudi udeležil, ga pozdravil in se ves čas živo zanimal za 
njegovo delo.

Kongres je  zasedal v prostorih titograjskega gledališča. N jegova orga
nizacija, kakor tudi organizacija ekskurzije je  bila zadovoljiva, še posebno 
če upoštevamo, da je vse delo slonelo na številčno kaj skromnih silah m la
dega. pravkar ustanovljenega Geografskega društva LR Črne Gore pod 
predsedstvom tov. Mihajla P a j k o v i č a ,  profesorja V išje pedagoške šole 
na Cetinju, ki je  vodil tudi delovno predsedstvo kongresa.

D elo petega kongresa se je — podobno kakor že delo četrtega v Srbiji — 
razvijalo v dveh oblikah, v obliki s i m p o z i j e v ,  ki so bili nam enjeni 
obravnavanju nekaterih najaktualnejših problemov naše stroke na plenar
nih sejah  in v obliki treh sekcij, ki so zasedale ločeno.

Simpoziji so bili trije. Prvi je bil posvečen problemom k r a s a .  Referati 
in diskusija na njem so kakor vselej vzbudili veliko zanimanje, tem bolj 
ker se je  kongres vršil na izrazito kraških tleh. Referati na simpoziju so 
bili: J. Roglič, Odnos med rečno erozijo in kraškim predelom; B.  P. Jo
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vanovič, Teoretske osnove kraške hidromorfogenetike; J. Petrovič, Kraška 
polja v NR Bosni in Hercegovini; T. Kanaet, Hidrografski odnosi na področju 
Tihaljina—Trebizat. Prav' nič ni razveseljivo, da tokrat ni bilo niti enega 
referata o krasu iz Slovenije. Drugi simpozijum je obravnaval tematiko 
r e g i j e  in r e g i o n a l n e g a  p l a n i r a n j a .  Na žalost je drugi del te
m atike stopil močno v ozadje, ker je odpadel referat St. Zuljiča o geografiji 
in regionalnem planiranju, medtem ko so vprašanje geografske regionali
zacije odnosno rajonizacije obravnavali referati S. Ilešiča (O principih  
geografske regionalizacije); C. Malovrha (Prispevek k ekonomsko-geografski 
rajonizaciji Jugoslavije) in VI. Djuriča (Problematika geografske rajoni
zacije u L il Srbiji). Živahnost diskusije, v kateri se je oglasila vrsta naših 
geografov, ki se s temi problemi bavijo (predvsem dr. R. Petrovič in dr. J. 
Medarič) je  pokazala aktualnost in nujnost obravnavanja te tem atike pri 
nas, nič kaj razveseljivo pa ni bilo, da je  kljub temu vzbudila kaj malo in
teresa med širšim krogom kongresistov. Tretji simpozij je bil. kakor navadno, 
posvečen g e o g r a f s k e m u  p o u k u .  Na njem so referirali prof. P. 
Kurtek (O metodah geografskega pouka v naši šoli); prof. Tone Oblak (Po
možna učila v geografksem  pouku) in D. Radinja (Problematika pouka geo
grafije v v išji gimnaziji). D iskusija je tudi tokrat zajela najširši krog ude
ležencev kongresa, saj je v njeni problem atiki še vedno ali celo vedno bolj 
boleča točka položaja naše geografije na splošno.

Geografska problem atika Č r n e  G o r e  ni bila, če izvzamemo uvodni 
referat M. P a  j k o v  i č  a o Črni Gori in njenih prirodnih bogastvih in M.
S. R a d o v a n o v i č a  o ekonomskem pomenu izgradnje m agistrale Beo
grad—Bar, obravnavana na plenarnem  zasedanju, temveč povečini v regio- 
nalno-geografski deloma tudi v drugih dveh sekcijah, kar je im elo to slabo 
stran (ki se ji sicer organizacijsko ni dalo izogniti), da ji niso mogli slediti 
vsi kongresisti. Ne glede na to pa je bila zastopana z velikim  številom refe
ratov in vsebinsko dokaj bogata (P. Vujevič, Klima Črne Gore; D. Dukič. 
Vode v Črni Gori; J. Vukmanovič, Skadarsko jezero: Z. Bešič, Geotektonski 
sklop Črne Gore: J. Ridjanovič, G lacijacija Orjena: M. Lutovac, Geografski 
pogoji za razvoj km etijstva v Črni Gori; B. Pejovič, Razvoj prometa v Črni 
Gori; I. Zlokovi_č. Razvoj pomorstva v Črnogorskem Primorju; A. Uroševič. 
Stara črnogorsko-hercegovska doseljeniška struja na Kosovem; M. Lutovac, 
Geografske črte Zetske kotline; M. Vasovič, Prilagajanje črnogorskih dose
ljencev v nekaterih vaseh Bačke; M. Sušič, Vrmačka naselja v Kotorskem  
zalivu; I. Radulovič, Titograd; B. Radonšič, Nikšič, položaj in funkcija mesta.)

V sekciji za f i z i č n o  g e o g r a f i j o  so bili tile  referati: J. Mar
kovič, Sledovi ledene dobe v rečnih dolinah Srbije: M. šifrer, Nekatere po
sebnosti razvoja reliefa v pleistocenu; I. Gams, Nekatere klim atske m eje v 
Sloveniji; Z. Jovičič. Potrebe organiziranega proučevanja erozije zem ljišča  
v naši državi; V. Tasič, Novo naziranje o genezi gora prehodne cone (šuma- 
dinske in panonske); I. Baučič, Razvoj podzem eljskih oblik  in hidrografije 
Like; T. Rakičevič, Režim ledu na plovnih rekah FLRJ. V sekciji za a n -  
t r o p o g e o g r a f i j o  z ekonomsko geografijo; V. Leban, Sklepanje zakonov 
kot m igracijski problem; M. Bjelovitič, Spremembe poklica prebivalstva v 
FLRJ in njihove geografske posledice; M. Friganovič, Vpliv družbenih do
gajanj na naseljenost v poljih  Zgornje Krke in Dalm acije; M. Žagar. Vpliv 
industrije na okolico (na primer Štor); S. Ilešič. O nalogah proučevanja 
agrarne pokrajine in agrarnih struktur v FLRJ; I. Crkvenčič, Kataster in 
zem ljiška knjiga kot vir geografske dokumentacije; M. Popovič, Prvi začetki 
sodobne živinoreje v dolini Morave; I. Vrišer, Navodila za proučevanje mest;
V. Rogič, Problem izbire in uporabe metod za določanje naših mest; J. Tri- 
funoski. Goleš, cincarsko mestece pri Bitolju; VI. Klemenčič, Poskus go- 
spodarsko-geografske k lasifikacije naselij. — V sekciji za r e g i o n a l n o  
g e o g r a f i j o  so b ili razen referatov o Črni Gori še: VI. Kokole, Geografsko 
okolje in problem i regionalnega planiranja v Sloveniji: St. Polajnar, Sodelo
vanje geografov v regionalnem in urbanističnem planiranju v Sloveniji; VI.
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Kovačič, Varaždinsko področje kot posebna regija SZ Hrvatske; S. Bakaršič, 
Pojavi in vzroki urbanizacije v Bosni in Hercegovini.

Na splošno se lahko reče, da se je oblika dela po sekcijah že precej bolj 
obnesla kakor na četrtem kongresu. D iskusije so bile povečini žive, polne 
idej in pobud. Treba bo ta način dela le  še izpopolniti s tem, da pridejo na 
program samo referati, ki im ajo res metodološki ali načelen pomen in lahko 
sprožijo diskusijo, da bo prednašanje referatov zares kratko in jedrnato 
ter da bodo teze referatov prišle v roke udeležencev že poprej. Razveseljivo  
je  bilo v nasprotju is IV. kongresom veliko število referatov v sekciji za 
antropogeografjjo z ekonomsko geografijo, kar k sreči pobija pesimizem, ki 
je  prišel do izraza v našem poročilu o IV. kongresu v zadnjem Geografskem  
vestniku. Razen tega je bila ravno v tej sekciji večina referatov metodološko 
in načelno zanimivih.

V celoti je imelo kongresno delo po eni strani močno pozitiven, po drugi 
strani pa nažalost še vedno tudi močno negativen značaj^ Kaj je bilo pozi
tivnega? Pozitiven je b il svež, mlad prepih, za katerega sem že ob priliki
IV. kongresa zapisal, da se čuti v naši geografiji. Na V. kongresu je bil še 
močnejši. Saj je prišlo na simpozijih in v sekcijah do plodnih načelnih di
skusij, do borb m išljenj, zlasti starih in novih. Bilo je obilo atmosfere za to, 
da bi kongres pomenil m očnejšo prelomnico v razvoju jugoslovanske geogra
fije; da bi zanesel duha zares sodobne znanstvene geografije med najširše 
kroge naših geografov ter e tem oplodil tudi šolsko geografijo, po drugi 
strani pa položil tem eljne kamne za o r g a n i z a c i j o  in k o o r d i n a c i 
j o  znanstvenega g e o g r a f s k e g a  dela v naši državi. Na žalost se je 
zlasti ob zaključku kongresa pokazalo, da ta prepih še zdaleč ni bil dovolj 
močan, da bi odpravil ali bistveno ublažil negativne »navade«, če smemo 
uporabiti ta izraz, našega dosedanjega dela. še  vedno se je pokazala pre
cejšnja indolentnost velikega dela kongresistov do nekaterih najaktualnejših  
problemov, ki so se obravnavali na kongresu. Še vedno je bilo očitno, da je 
bil velikem u delu udeležencev osrednji del kongresa e k s k u r z i j a  (sama 
po sebi seveda nad vse interesantna in nujno potrebna), nikakor pa ne 
k o n g r e s  sa m . D ejstvo, da za sprejetje zaključkov ni bil odrejen pri
meren čas in prostor, da se o teh zaključkih skoraj ni moglo diskutirati, da 
zato med nje niso prišle nekatere, po m nenju velikega dela udeležencev n aj
pomembnejše pobude iz simpozijumov in sekcij, da sam plenum Sveta geo
grafskih društev ni zmogel za časa kongresa opraviti niti tistega dnevnega 
reda, ki si ga je  sam že vnaprej določil, kaj šele, da bi zares načel osnovna 
vprašanja stanja v jugoslovanski geografiji, za katero lahko rečemo, da do
življa ž i v l j e n j s k o  k r i z o ,  vse to dokazuje, da is stvarjo še zdaleč 
nekaj ni v redu. Dokler se bomo, kakor je nekdo dejal, po vsakem kongresu  
čim hitreje »razšli vsak v svojo  bazo« in delali neorganizirano in nekoordi
nirano vsak po svoje, po starem naprej, so perspektive jugoslovanske geo
grafije kaj malo rožnate. Č lovek je  pričakoval, da bo v referatu ob začetku  
kongresa, ki je im el mnogo obetajoči naslov »Oblike našega dela« načeta res 
problem atika n a š e g a  d e l a .  To pa se ni zgodilo, še manj pa iso imele 
sveže in zdrave energije velikega števila naših, zlasti m ladih geografov, pri
liko, da o teh oblikah razpravljajo in prispevajo k temu. da jugoslovanska  
geografija najde novo, uspešno pot v svojem  skupnem  delu in se reši iz ne
varnosti, da daleč zaostane za nivojem  sodobne geografije v svetu.

Slovenski geografi, na katere je prišla po sklepu V. kongresa nič kaj 
prijetna dolžnost, da pripravim o in organiziramo VI. kongres geografov FLRJ
1. 1961, se bomo skušali potruditi, da nekaj prispevam o k iskanju te nove, 
uspešne poti. Precej imamo dobre volje, toda naše moči so skrajno skromne. 
Zato se obračamo iz iskreno prošnjo za pomoč k vsem  tistim geografom iz 
ostale Jugoslavije, k i so doživeli na kongresu približno iste občutke, kakršne 
smo napisali zgoraj.

Svetozar Ilešič
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Resolucija V. kongresa geografov FLR Jugoslavije v Črni Gori

I.
). Ob številnih predavanjih o Črni Gori in spoznavajoč različne kraje 

Črne Gore ugotavlja V. kongres geografov FLRJ. da je kom pleksno spozna
vanje regij zaradi reševanja njihovih praktičnih problemov zelo važno.

Člani kongresa so im eli priložnost spoznati, da se je  Črna Gora v naj
novejšem  času ekonomično močno povzdignila. To pa bo prišlo do polne 
veljave, ko se bo ta republika popolnoma prometno povezala z ostalo FLRJ.

2. Ker so specialne geološke karte neogibno potrebne za geografska raz
iskovanja in so tudi splošna kulturna potreba, je kongres mnenja, da jih  je  
treba čimprej izdelati in objaviti za celo FLRJ.

3. V. kongres geografov FLRJ je  sp rejel z velikim  zadovoljstvom  vest 
predstavnika Geografskega inštituta Jugoslovanske ljudske armade, da bodo 
geografi dobivali za svoje znanstveno in pedagoško delo po akademijah in 
univerzitetnih inštitutih in po geografskih društvih pod ugodnimi pogoji spe
cialne karte v m erilu 1 : 50.000. 1 : 100.000 n 1 : 200.000. S svoje strani se geo
grafi obvezujejo, da bodo prispevali k točnosti om enjenih kart s tem. da 
bodo z Geografskim inštitutom JLA sodelovali pri njihovem  izboljševanju, 
posebno, kar se tiče pravilnosti posameznih imen.

4. Kongres priporoča Svetu geografskih društev, da izdela navodila za 
proučevanje krasa, mestnih naselij in rek. Ta navodila morajo biti objav
ljena na isti način kot navodila za proučevanje erozije prsti, oziroma v 
obsegu, ki ga bodo dovoljevale m aterialne možnosti.

5. Glede na velik i pomen, ki ga imajo selitve prebivalstva v gospodar
skem. kulturnem, etničnem in političnem  življenju naše domovine, in v zvezi 
z dejstvom, da je  okrog 5 m ilijone prebivalcev FLRJ spremenilo mesto bi
vanja, priporoča kongres našim geografskim  društvom, da pomagajo in pod
pirajo proučevanje teh selitev.

II.

Na področju geografskega pouka priporoča kongres naslednje:
1. Opozorfti je treba na dejstvo, da se že v tem šolskem letu začenja 

izvajati reforma našega šolstva. S tem v zvezi naj se predavatelji geografije 
aktivno vključijo v proces preoblikovanja našega šolstva.

2. Za osnovne šole so že izdelani učni načrti z novimi koncepcijami ob 
sodelovanju članov geografskih društev. Naloga predavateljev geografije 
v osem letnih (osnovnih) šolah, kakor tudi v sekcijah za geografski pouk po
sameznih društev je, da se trudijo za kvalitetno uresničitev tega načrta.

3. Ker bodo novi učni načrti za reformirano gim nazijo km alu sprejeti, 
poudarjamo, da je  v osnutku učnega načrta dovolj podčrtana važnost geo
grafije, očitno pa je, da je načrt treba, še spopolniti, za njegovo izpeljavo  
pa predvideti najmanj po dve uri v vsakem razredu. Menimo, da mora priti 
geografija v načrt tudi v eno od izbirnih skupin. Če bo zrelostni izpit ostal 
še naprej, se nam zdi potrebno, da je  tudi geografija eden od izpitnih pred
metov, kakor tudi eden izmed predmetov za oceno splošne izobrazbe .

4. Ker se pripravlja tudi reforma za .strokovne šole, je potrebno, da 
geografska društva sodelujejo pri pripravi novih učnih načrtov in progra
mov, v katerili mora geografija prav tako zavzeti svoje mesto pri vzgoji in 
izobrazbi strokovnih kadrov.

5. Nadzorstvo nad geografskim  poukom je treba zaupati strokovno in 
metodično veščim  geografom.

6. Geografskim inštitutom naravoslovno matematičnih oziroma filozofskih  
fakultet se priporoča, da se organizirajo lin oprem ijo tako, da skrbijo za 
znanstven razvoj geografije in dajejo najvišje znanstvene stopnje iz geo
grafskih ved;
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da se pouk geografije na ekonomskih fakultetah pripravi tako, da pride 
do veljave njena materialna osnova v splošnem ekonomskem razvoju. Svet 
geografskih društev in društva sama bodo dajala svojo podporo predava
teljem  ekonomske geografije na ekonomskih fakultetah, da dobijo v učnih 
načrtih ustrezajoče možnosti.

7. Izobrazba geografskih pedagoških kadrov mora posvečati čim večjo  
skrb višjim  pedagoškim šolam kakor tudi univerzam. Te ustanove morajo 
paziti na to, da v svoje učne programe uvrstijo snov, ki bo potrebna bodočim  
predavateljem  geografije, in to strokovno kot tudi metodično pedagoško, s tem, 
da metodiko geografskega pouka in praktične vaje vodijo samo geografi in 
da trajajo te najmanj dva semestra.

Rast strokovne sposobnosti predavateljev geografije mora biti stalni 
proces, za katerega naj skrbe geografska društva s tem, da prirejajo redno 
potrebne sem inarje, posvetovanja, terenske demonstracije in druge primerne 
oblike.

8. V zvezi z geografskim i učbeniki je potrebno, da posamezna geografska 
društva obravnavajo principe, na katerih mora sloneti priredba sodobnih 
učnih knjig. Ta stališča je treba spraviti v sklad na medrepubliški konfe
renci in zahtevati, da jih ustrezni faktorji upoštevajo.

Kadar gre za recenzije učnih knjig in priročnikov, želimo, da odgovorni 
faktorji vprašajo za m nenje geografska društva.

9. V pouk geografije je treba vpeljati aktivne metode dela in se pri tem 
izogibati vsakršnega verbalizma. Razen ostalih oblik dela je treba posvetiti 
posebno skrb dobri organizaciji dela na terenu.

10. Geografski Horizont, glasilo sekcij za geografski pouk, naj dobi v 
roke vsak predavatelj geografije. Da bi mogel časopis uspešno opravljati 
svojo nalogo, je potrebno, da sekretarji sekcije za geografski pouk pridobi
vajo sotrudnike in naročnike v svojem  delokrogu. Značaj časopisa mora 
ostati poučno informativen, rubrika »Zamenjava izkušenj« pa mora posvečati 
skrb sodobnim oblikam pouka.

11. Zaradi koordinacije dela in izm enjave izkušenj je potrebno, da se v 
okviru Sveta geografskih društev organizira vsaj enkrat na leto konferenca 
predstavnikov sekcij za pouk, k i bi im ela razen splošne izm enjave izkušenj 
tudi naslednje naloge:

a) da analizira konkretno stanje po posameznih vrstah šol:
b) da razpravlja o posameznih učilih (karte, slike, diafilm i, filmi itd.);
c) da sestavi priporočila za izdelavo sodobnih učil;
d) da da vzpodbudo za izdajo priročnika o sodobnih metodah in oblikah 

dela v geografskem oouku itd.
V skrbi za boljšo organizacijo našega bodočega dela priporoča kongres 

naslednje:
a) da Svet geografskih društev FLRJ sodeluje z Nacionalnim geografskim  

komitejem  in išče skupno najboljše načine, s katerim i bi se zagotovila ude
ležba naših geografov na mednarodnih geografskih kongresih in podobnih 
m anifestacijah. To sodelovanje ni samo nujno potrebno za geografijo, tem več 
prispeva tudi k ugledu naše države;

b) na dosedanjih kongresih se je pokazala velika prednost koncentracije 
kongresnega dela na najvažnejša vprašanja, kakor tudi na geografsko pro
blem atiko krajev, v katerih se sestajam o. Kongres priporoča, da se tako 
ravna tudi v bodoče. Razen tega bi bilo potrebno om ejiti predavanja na tiste 
referate, k i imajo splošni znanstveni značaj. To om ejevanje je  nujno za čim 
večji uspeh naših kongresov.

Da bi to dosegli, priporočamo, da predavatelji vnaprej dostavijo po
vzetke svojih predavanj v roku. ki ga odredi organizacijski odbor. Organiza
cijski odbor bo v sporazumu s Svetom geografskih društev FLRJ potem od
ločil, katera predavanja se bodo brala.

H erceg n o v i, 16. s e p te m b ra  1958.
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Novi sedež Sveta geografskih društev FLRJ

Po sklepu seje plenuma Sveta geografskih društev FLRJ z dne 6. sep
tembra 1958 v Titogradu preide v smislu statuta Sveta, ki predpisuje, da 
sedež Sveta ob vsakem  kongresu geografov FNRJ preide od enega republi
škega geografskega društva k drugemu, ta sedež za razdobje 1958-1961 h 
Geografskemu društvu Slovenije. V novi izvršni odbor Sveta je plenum iz
volil prof. dr. Svetozarja I l e š i č a  kot predsednika, inšp. Dušana K o m -  
p a  r e t  a kot podpredsednika in prof. Vladimira L e b a n a  kot tajnika. Nad 
vse potrebno posredovanje v občevanju z zveznimi oblastmi v Beogradu pa 
je  tudi za nadalje prijazno obljubil sekretar dosedanjega izvršnega odbora 
docent dr. M. V a s o v i č iz Beograda.

I

Geografsko društvo Slovenije od oktobra 1957 do decembra 1958

D elo društva je  tudi v tem času obsegalo kot doslej znanstveno udejstvo
vanje članov, reševanje problem atike pouka geografije v šoli in prirejanje 
javnih predavanj ter ožjih članskih strokovnih sestankov.

D elo v okviru o d s e k a  z a  z n a n s t v e n o  d e l o  se tudi v zadnjem  
letu  ni bistveno spremenilo. Slonelo je v glavnem  na individualnem  delu 
članov in zunanjih sodelavcev obeli inštitutov in na tistih članih društva, ki 
delajo v sorodnih znanstvenih ali strokovnih inštitucijah, širše zasnovano 
kolektivno delo za geografsko proučevanje Pomurja se je v tem razdobju 
nadaljevalo, čeprav v skromnejšem obsegu. Pred leti ustanovljeni pododseki 
so napredovali v toliko, da je dobil tudi pododsek za klim atologijo svojega  
vodjo, dr. Danila Furlana. Do konkretnega kolektivnega dela pa tudi v tem  
letu  pododseki niso prišli. Stvar se je vendarle premaknila z m rtve točke 
s tem, da so si posamezni pododseki postavili nalogo, izdelati v doglednem  
času podrobnejše perspektivične programe in v njihovem  okviru začeti s 
tistim i deli, ki jih  je  mogoče kmalu izvršiti. Ta sklep je  bil sprejet na javnem  
širšem sestanku Odseka za znanstveno delo, kamor so b ili posebej vabljeni 
vsi prizadeti člani društva, posebej tisti, ki delajo v sorodnih znanstvenih ali 
strokovnih inštitucijah. Na tem sestanku se je na podlagi referata dr. Vla
dimira Kokoleta razpravljalo o problem atiki znanstvenega dela iz geografije 
v Sloveniji. Večja dejavnost odseka se je pokazala tudi v tem. da je začel 
prirejati d iskusijske sestanke, na katerih so posamezni referenti skušali 
usmeriti diskusijo o različnih geografskih problemih. Sestanki, ki so v sploš
nem uspeli, so b ili ti-le: Dr. Svetozar Ilešič, O ekonomsko-geografski rajoni- 
zaciji S lovenije (dvakrat) in O pogledih sovjetskega geografa prof. Kales- 
nika na teoretične osnove fizične geografije (ki jih  je  prof. Kalesnik obraz
ložil ob priliki svojega predavanja v društvu); asistent Igor Vrišev, O navo
dilih za proučevanje mest (trikrat); Lojze Gosar, O nekaterih problemih 
hidrologije; dr. Vladimir Kokole, Teigo Malis in Darko Radinja, O turistični 
geografski rajonizaciji; dr. Cene Malovrh, O problem ih ekonomske geogra
fije  in o ekonomiki prostora; Časlav Stojadinovič (docent univ. v Skopi ju),
O morfološkem razvoju Skočivirske klisure v dolini Crne Reke; dr. Danilo  
Furlan, O temperaturnih razmerah v Sloveniji in njihovem  grafičnem pri
kazu; dr. Vladimir D jurič (univ. docent iz Beograda). O učinkih urbaniza
cije  v Jugoslaviji.

O d s e k  z a  g e o g r a f s k i  p o u k  je  b il kot vedno v zadnjih letih, 
zelo aktiven. Trudil se je  zadostiti svoji glavni nalogi, da skrbi za čim višjo  
raven pouka (geografije na osnovnih in srednjih šolah. Nekateri člani so priza
devno sodelovali pri sestavljanju  učnih načrtov za reformirano srednjo šolo, 
in strokovne šole ter se trudili priboriti geografiji tisto mesto, ki ji gre. 
Pripravljali so izdajo Geografske čitanke, ki je sedaj v končni fazi, in veliko
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razpravljali o učnih knjigah za osem letke in gimnazije, ki jih terja novi 
učni načrt. Eden glavnih uspehov Odseka pa je vsekakor rodno izhajanje 
Geografskega obzornika, kar je zasluga skrbnega urednika; žal tare tudi 
Obzornik splošna bolezen revialnega časopisja — pomanjkanje denarja, 
povrhu vsetga pa še preozek krog sodelavcev, zlasti iz vrst srednješolskih  
profesorjev.

Rednih članskih s e s t a n k o v  i n  j a v n i h  p r e d a v a n j  je bilo  
deset: Dr. Branislav Gušič (Zagreb), O stočarskim kretanjim a u Hercegovini
i Crnoj Gori; dr. Vladimir D jurič (Beograd), Posleratna kolonizacija Vojvo
dine; Pavel Plesnik (Bratislava), O gozdni m eji in planšarstvu v Tatrah; dr. 
Vladimir Kokole, Geografski in drugi vtisi s potovanja po Poljski (dvakrat), 
in enkrat o isti tem i Milan Šifrer; dr. Svetozar Ilešič, 0  geografiji na Polj
skem; dr. Danilo Furlan, Evropski monsun in njegov vpliv na razporedijo 
padavin v Jugoslaviji; dr. Cene Malovrh, O problemih študija na VPŠ.

V tem razdobju je  začelo društvo prirejati za svoje člane e k s k u r z i j e ,  
česar doslej zaradi objektivnih težav ni moglo. Maja je b ila tridnevna eks
kurzija v Italijo ob zahodni etnični slovenski meji, v novembru pa enodnevna 
ob robu Barja. Ker so te ekskurzije javne, :se jih  je udeležilo tudi več nege- 
oloigov. V načrtu so tudi skupne ekskurzije z geologi, za kar sta obe društvi 
pokazali zanimanje in pripravljenost.

V dneh od 8.—16. septembra 1958 se je 28 delegatov GDS udeležilo V. 
kongresa jugoslovanskih geografov v Črni gori. Poudariti je treba, da je  
bila naša delegacija na kongresu zelo aktivna, saj je imelo enajst njenih  
članov referate. Več o kongresu govori posebno poročilo v tem Geografskem  
vestniku.

P o p u l a r i z a c i j a  g e o g r a f i j e ,  ki jo društvo šteje med svoje 
važnejše naloge, v tem času ni prešla okvira zadnjih let. Razen nekaterih  
poljudnih člankov v revialnem časopisju (»Svet ob Muri«, Planinski vestnik«, 
»Celjski zbornik« itd.), je treba posebej omeniti prizadevnost našega člana 
in odbornika prof. Vladimirja Lebana, ki nadaljuje s serijo predavanj o 
geografiji posameznih držav po vsej Sloveniji. Ta oblika se je pokazala kot 
zelo koristna in bi jo bilo vredno še razširiti. To bi b ila hvaležna in izvedljiva
naloga naših članov na podeželju, ki bi tako v poljudni obliki posredovali
svoje znanje tudi širšemu krogu željnih poslušalcev.

2. marea 1958 je bil v Ljubljani redni letni o b č n i  z b o r  GDS, ki je
iz vrst svojih članov izvolil za poslovno leto 1958/59 v novi odbor tele člane: 
predsednik univ. prof. dr. Svetozar Ilešič; podpredsednika dr. Vladimir Kokole 
in inšpektor Dušan Kompare; tajnika asist. Drago Meze in znanstv. sodel. dr. 
Tvan Gams; blagajnik asistent Igor Vrišer: upravnik društvene imovine in 
GV. dr. Vladimir Klemončič; knjižničar Tatjana Šifrer; odbornika brez 
funkcije doc. dr. Cene Malovrh in prof. Vladimir Leban; tajnik Odseka za 
znanstveno delo asist. Milan Šifrer; tajnik Odseka za geografski pouk prof. 
Tegodrag Malis: urednik Geografskega vestnika prof. dr. Anton Melik; ured
nik Geografskega Obzornika prof. Darko Radinja; upravnik Geografskega 
Obzornika asist. Marijan Žagar; zastopnik študentov tov. Peter Habič. Na 
predlog podružnic so bili izvoljeni za načelnike: v Mariboru prof. Zvone 
Hočevar: v Celju prof. Tone Sore in v Kranju prof. Slava Rakovec. Nadzorni 
odbor sestavljajo: prof. dr. Valter Bohinec; prof. Silvo Kranjec in prof. 
France Planina. — Za poverjenike so bili izvoljeni: za Novo Gorico prof. 
Stojan Trošt: za Kočevje prof. Cita Marjetič; Novo Mesto prof. Bogo Kovač; 
Brež'ce prof. Lizika Murko; Trbovlje prof. Hilda Sluga; Ptuj prof. Matija 
Maučec; Ljutomer predm. uč. Stane Praprotnik: Ljubljana znanstv. sodel. 
dr. Tvan Gams: Koper prof. Željko Kumar; Murska Sobota prof. Božo Kert; 
Kamnik prof. Željka Zabric.

Razen dela v društvu so se nekateri njegovi člani trudili še na številnih  
drugih področjih: tega prizadevanja na zunaj sicer ni videti, a je  za uve
ljavitev geografije izredno pomembno in je vzelo tudi veliko časa. Tu 
naj bo om enjeno na prvem mestu veliko delo, k i je bilo objavljeno ob
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priliki sestave statuta naravoslovne fakultete, odnosno študijskega načrta 
in študijskih programov za geografijo na tej fakulteti.

Vseli del, ki si jih  je  društvo naložilo, ni bilo moči opraviti tako, kot 
bi člani želeli. Neprestana ovira pri tem je pom anjkanje aktivnih delavcev, 
saj sloni delo le na ramah nekaterih ljudi.

Ker je  na društvo prešla za prihodnja 3 leta tudi funkcija izvršnega  
odbora Sveta geografskih društev in ker bo društvo moralo 1. 1961 organi
zirati v Sloveniji VI. kongres geografov FLRJ, potrebuje novih aktivnih so
delavcev, svežih moči; dobiti jih  med velikim  številom geografov, zlasti v 
Ljubljani, ne bi smelo biti vprašanje.
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