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let Vrt C l n s k a skupščina je dne 9 3 1982 zasedala na 42. skupni seji zbora 

f v4 e n e 9 a dela in zbora krajevnih skupnost i ter samostojni seji družbe-
< o r P o | i t i c n e g a zbora 

^ a sejah zborov občinske skupščine je bilo obravnavano poroči lo o 
oljijj 

v ' s i t v , programa dela občinske skupščine in njenih zborov v letu 1981 
krt, Sotovljeno je bilo, da je bil program dela občinske skupščine v pretež 

delu realiziran, pa da so zaradi določenih objektivnih razlogov posa 
3 V ' t i | 6 Z n e n a ' ° 9 e ostale neizvršene Sprejet je bil sklep, da se sprejme poro 
0f 0 delu občinske skupščine oz i roma njenih zborov 

3 d V 
Delegati v zborih občinske skupščine so obravnavali predlog progra-

c ' e , a in ga sprejeli skupaj z dopolnitvami, ki so jih predlagali izvršni svet, 
| d l ) . " l n s ' < a skupščina, Komi te in občinska konferenca Z K S o vključitvi do-

r nih odprtih vprašanj v program dela občinske skupščine, 
gal. , o n občinske skupščine so obravnaval i in sprejeli še poroči lo o delu 

t S n e g a sveta v letu 1981 in poroči la o delu upravnih organov v letu 1981 
3 Kij, ° D r a v n a v i programov posameznih upravnih organov v letu 1982 pa je 
e t s f ) rejet sklep, da zbori občinske skupščine sprejemajo program dela 
0to]L v n ' n organov, obenem pa zahtevajo, da upravni organi podrobneje op-
rfl«f, l ° naloge v programih dela ter jih posredujejo izvršnemu svetu 
itijsl r * n i svet naj dopolnjene programe dela upravnih organov obravnava 
, \fj P rejme ter o tem poroča občinski skupščini 
e L h

 D o r i občinske skupščine so v nadaljevanju seje obširno obravnavali 
taft družbenega pravobrani lca samoupravl janja, da se začne postopek 
.jvflL a * r e S i t e v direktorja temeljne organizaci je združenega dela Gost instvo 
gvlijn L skupaj s stališči ostal ih organov, ki po zakonu sodelujejo v po-
itii'io r ^ e ' e 9 a t ' s o v r a z P r a v ' oceni l i razloge, ki naj bi narekoval i predčas 
iju o r

 a 2 r e š i t e v individualnega pos lovodnega organa temeljne organizaci je 
ZS D

U f f n e 9 a d e , a ' n sprejeli mnenje, da zbori občinske skupščine soglašajo 
irn, i , d o družbenega pravobrani lca samoupravl janja. 
3ia , J ° 9 a de lavskega sveta te temeljne organizaci je združenega dela pa 
M l o d l o c i o tej pobudi. 
i Kii, e 'egat i vseh treh zborov občinske skupščine so obravnavali še sa-
avlLi p r a y n i sporazum o združitvi v enotno delovno organizaci jo Osnovna 

talcev« Logatec o sprejemu katerega bodo glasovali delavci Os-
up ik r n

n e * ° ' e »8 talcev« in Glasbene šole Logatec na referendumu S spre­
t a ^ J " 1 S a m o u p r a v n e g a sporazuma o združitvi v enotno delovno organiza-

F oodo zagotovl jeni boljši pogoji za vzgojnoizobraževalno delo glasbe-
i i d ,1 ' za zagotavljanje prostorskih možnosti , za samoupravno delovanje 

- a c ' °na l i zac i jo administrat ivnega dela 
A f L " 1 ^ " 1 ^ 3 skupščina je tako dala soglasje in podporo k samoupravnemu 

r a ' U m u o združitvi 
Plicj ^ a t i zborov so obravanaval i in sprejeli sklep o odobritvi sredstev 

a r n o s t i občinam Ilirska Bistr ica, Postojna in Sežana, ki jih je pr izadelo 
t T ™ s s n e g o m in ledom v letu 1980, s katerim se odobr i tem občinam 

o r aba 
N a i 

sredstev sol idarnost i v višini 106 400.000 din za delno odpravo 
e Škode 

'»lev 
Obr a vnavan in sprejet je bil po dvofaznem postopku še dogovor o usk-

I anju davčne polit ike v letu 1982, ki opredeljuje naloge in ukrepe na 
" ' Področju. 
i ' a z i osnutka sta zbor združenega dela in zbor krajevnih skupnost i ob-
^ a v a l a in sprejela osnutek od loka o spremembah in dopolnitvah od loka 

°sph O D ^ a n o v i n osnutek od loka o spremembi in dopolnitvi od loka o 
I D nem občinskem davku od prometa proizvodov in od plačil za storit-

f i va | ' e 9 a t ' Z D O r a združenega dela in zbora krajevnih skupnost i so obrav-
' l n sprejeli še odlok o zakl jučnem račuračunu proračuna občine Lo-

leto 1981 in odlok o proračunu občine Logatec za leto 1982 
, Področju kadrovskih zadev so delegati vseh treh zborov sprejeli na-
* d n ' a S K L E P A : 

I 

1. Antona P E T E R N E L A se razreši funkcije namestnika člana občinske 
voli lne komisi je ter se za to funkci jo imenuje Jano JERINA. 

2. Sprejme se kandidatno listo zunanjih članov discipl inskih komisi j v or­
ganizaci jah združenega dela v občini, ki jo sestavljajo: 

1 Viktor Tršar, T O Z D DP KLI 
2. Fel iks Reich, TOZD DP KLI 
3. Antoni ja Tršar, TOZD S P KLI 
4. Bojan Rupnik, TOZD E S O KLI 
5 Maks Mivšek, TOZD ŽAGA KLI 
6 Gabri jela Orban, D S S S KLI 
7 Andrej Loštrek, TOZD Valkarton 
8 Janez Albreht. TOZD Valkar ton 
9. Zo fka Rupnik. TOZD Valkar ton 

10 Marija Albreht, Konfekc i ja 
11. Ludvik Treven, Gradnik 
12 Anton Jurman, Gradnik 
13. Kseni ja Grmek, TOZD Motel L O M 
14 Zvone Puppis, Kmet i jska zadruga 
15 Marija Leskovec . TOZD Zdravstvo 
15 Mat ic Cimperman. OŠ »8. talcev« 
17 Anton L ipovec, TOZD Gozdarstvo 
18 Nada Trajkovski. D P O Logatec 

S E K R E T A R I A T SO IN IS 

P o r o č i l o o d e l u o b č i n s k e g a 

j a v n e g a p r a v o b r a n i l s t v a v 

L j u b l j a n i z a o b č i n e : C e r k n i c a , 

D o m ž a l e , G r o s u p l j e , K a m n i k , 

K o č e v j e , L i t i j a , L o g a t e c , 

R i b n i c a , V r h n i k a - v l e t u 1 9 8 1 

s tekočo problemat iko in s števi lčnim pr ikazom obravnavanih zadev za 
posamezno občino in s pr ikazom opravil v primerjavi z drugimi pravobra 
nilstvi v SR Slovenij i , kot sestavni del tega poroči la 

Pri sestavi tega poroči la smo se opirali na statist ične podatke o delu jav­
nega pravobranilstva v letu 1981, ki jih pr i lagamo kot sestavni del, iz ka­
terega je razvidno, v kolikih primerih je javno pravobrani lstvo zastopalo 
občino in krajevne skupnost i na področju vaše občine Posebe j pa smo 
prikazal i v tem stat ist ičnem prikazu tudi zastopanje samoupravnih interes­
nih skupnost i iz vašega območja, ki pa smo jih zastopal i po pooblast i lu 

Za razumevanje statist ičnega poroči la moramo povedati , da oznaka P 
označuje pravdne zadeve, tj izterjavo premoženjskega zahtevka pred pri­
stojnim sodiščem, do izdaje sodbe Temu postopku sledi izterjava preko 
sodišča v izvršilnem postopku, ki ga vodimo pod oznako I S e m sodijo tako 
premičninske, kakor tudi nepremičninske izvršbe, na podlagi sodnih od­
ločb pa tudi vknjižbe zastavne pravice in prodaja nepremičnin, zaradi izter­
janja družbenih dajatev. V R vpisnikih vodimo vse zadeve, ki jih obravna 
varno pred nespornim odde lkom sodišča, kamor spadajo zlasti določi tve 
odškodnin za odvzeta zemljišča, kamor spadajo zlasti določi tve odškodnin 
za odvzeta zemljišča, mejni spori in razna zemlj iškoknjižna dejanja, pa tudi 
upravni spori ter pregled upravnih in sodnih odločb, ki obravnavajo razpo­
laganje z družbeno lastnino P o d oznako M vodimo presojo pogodb o pro­
metu z družbenimi nepremičninami in tudi pravna mnenja, ki jih dajemo iz 
področja premoženjsko-pravnih razmerij o rganom občine in krajevnim 
skupnost im 
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Iz tega statist ičnega pr ikaza ni le razvidno delo javnega pravobrani lstva 
v letu 1981, temveč tudi aktivnost organov, ki skrbijo za izterjavo dogovor­
jenih obveznost i občanov do družbene skupnost i , oz nasprotno, plačilne 
discipl ine občanov vaše občine, če javnemu pravobrani lcu ni bilo potreb­
no intervenirati. 

Po leg tega boste lahko na podlagi tega poroči la napravili tudi primerja­
nje z drugimi občinami naše regije 

Iz podatkov poroči la Javnih pravobranilstev v SR Slovenij i , v pri logi, bos­
te lahko ugotovil i oz. napravili zaključek, ali smo racionalno izrabili naše 
delovne kapaci tete in (kol iko racionalno smo porabil i za opravl jeno delo 
dodel jena denarna sredstva) ali smo dodel jena sredstva za financiranje 
javnega pravobranilstva uporabil i racionalno za opravljanje nalog, ki jih 
javno pravobranilstvo opravlja po zakonu o javnem pravobranilstvu in do­
loči l ih statuta občine 

Iz navedenega poroči la je razvidno, kol iko zadev smo reševali za posa­
mezno občino oz. za področ je posamezne občine. 

Problemat ika, ki je bila ugotovl jena na področju posamezne občine, se 
je reševala skozi konkretne spise in je bila tudi v konkretnih primerih re­
šena. V splošnem lahko ugotovimo, da na področju zastopanja nismo na­
leteli na posebne probleme. Z vsemi, ki smo jih zastopal i , smo dobro so­
delovali , zaprošene podatke, ki smo jih potreboval i za sodne postopke, so 
nam zadovol j ivo dostavljali, v samih postopkih pa tudi aktivno sodeloval i . 
Tako ugotovitev smo lahko podal i že tudi v preteklih obdobjih poročanja 

Ne moremo pa pri tem mimo splošnih problemov, ki se t ičejo tako vaše 
občine, kot vseh drugih občin, ki jih zastopa tukajšnje pravobranilstvo. 

Problemat ika, ki jo bomo obravnavali, niso le problemi, s katerimi se sre­
čuje pri svojem delu javno pravobranilstvo, temveč so to problemi, s ka­
terimi se srečujejo premoženjsko pravni in drugi ustrezni organi vaše ob­
čine in pogojujejo uspešnost njihovega dela pri razreševanju problemov, ki 
so jih dolžni reševati po zakonih in statutih občine. 

V nekaterih občinah smo že prikazal i problem inflacije, ki je skoro pa-
raliziral uspešno izvajanje predpisov, ki pooblaščajo javnega pravobranil­
ca , da pred sodiščem vloži tožbo na razveljavitev pogodb, ki v prometu z 
nepremičninami oškodujejo družbeno premoženje V primeru, da družbe­
no pravna oseba nepremičnino kupi od občana nad prometno vrednostjo 
ali pa mu jo proda pod to vrednostjo, pomeni to škodo za družbena sred­
stva in neupravičeno korist za občana. Zato mora javni pravobrani lec po 
republiških zakonih, ki urejajo promet z vsemi nepremičninami, oz s spe­
cialnimi zakoni, ki urejajo promet za posamezne vrste nepremičnin (kme­
tijska zemljišča, stavbna zemljišča, pos lovne stavbe in prostore ter za sta­
novanjske hiše in stanovanja v družbeni lastnini), vložiti tožbo razveljavitev 
pogodbe. Po razveljavitvi take pogodbe so sicer družbena sredstva for­
malnopravno obvarovana in vrnjena v fond družbenih sredstev, dejansko 
pa, zaradi inflacije, razvrednotena Zakon o obl igaci jskih razmerjih je uve­
ljavil načelo monetarnega nominal izma, ki določa, da mora dolžnik plačati 
tisto število denarnih enot, na katero se glasi obveznost. To načelo se pri 
zmerni stopnji inflacije približno do 15 % nekako uspešno korigira z ob­
restmi Ker pa je obrestna mera limitirana na 6 %, se pri višji stopnji inflacije 
ta pokaže kot nezadostno jamstvo za upnika, tj za družbeno pravno ose­
bo. Zasebnik mora namreč vrniti kupnino občini v nominalnem znesku, tj. 
v znesku, ki ga je prejel ob sklenitvi pogodbe, seveda brez obresti Kupnino 
je namreč prejel in z njo razpolagal v dobr i veri Postopek pred sodiščem, 
zaradi zapletenost i in sodelovanje ceni lcev, traja povprečno dve leti in v 
primeru, da obstoja potreba po ponovnem nakupu take nepremičnine, 
mora občina plačati zasebniku zvišano kupnino in to za stopnjo inflacije, 
ki je nastala v času med sklenitvijo prve in druge pogodbe Zasebnik pa je 
v tem času koristil družbena sredstva - kupnino, brezobrestno Tak primer 
nastopa tudi pri izvajanju zakona o razlastitvi. Razlastitveni upravičenec 
mora razlaščencu plačati akontaci jo na odškodnino, ki ne more biti manj­
ša kot tri četrt ine približno ocenjenih vrednosti nepremičnin Višina odš­
kodnine pa se določa po času izdaje pryostopne od ločbe o odškodnini 
Prejeta akontaci ja pa se niti ne obrestuje, niti ne upošteva v odškodnini va­
lorizirana, temveč v nominalni vrednosti Oči tno je torej, da inflacija deluje, 
tudi v tem primeru, samo v škodo družbenih sredstev in v korist razlaščen­
ca Iz navedenih razlogov nastopajo vel ike težave, tako pri poslovanju pre 
moženjsko pravnih služb občin, kakor tudi javnega pravobranilstva, ki se 
pri izvajanju svojih nalog ne morejo dosedno posluževati predpisov, ki mo­
rajo zaradi dejanske zaščite družbenega premoženja predpisov, in morajo 
zaradi dejanske zaščite družbenega premoženja iskati tudi druge poti Na 
to problemat iko smo pravobrani lc i že opozor i l i tudi pristojne organe v re­
publiki 

Ne smemo tudi mimo problema pravne in materialne ureditve plačil od­
škodnin za odvzete nepremičnine po agrarni reformi Po stališču, ki ga je 
zavzelo Višje sodišče v Ljubljani, tj sodišče, ki od loča v II. stopnji, kot do­
končno sodišče, v nespornih zadevah na našem območju, ni razloga, da bi 
se upravičencu do odškodnine, za odvzete nepremičnine po agrarni refor­
mi, ne izplačala odškodnina, ne glede na to, da niso bila do sedaj izdana 
podrobna navodila o odmer i in višini odškodnine. Zavezanec k plačilu take 
odškodnine je, po odpravi okrajev, občina Po čl 248 zakona o združenem 
delu pa je mogoče prenesti na drugo družbenopravno osebo kmeti jsko in 
stavbno zemljišče, gozd in gozdno zemljišče, ki so družbena lastnina, le 
neodplačno, oz le proti povrnitvi višine vrednosti vlaganj v to zemlj išče oz 
v ta gozd. Razpolaganje v tem smislu so se že vršila po zakonu o gozdovih 

in zakonu o kmetijskih zemljiščih, na gozdna gospodarstva oz. kmeti 
zemlj iške skupnost i Misliti bo potrebno, da se sprejmejo določi la, p" 
terih so zavezanci do odškodnin dejanski imetniki nepremičnin pridol 
nih z agrarno reformo o z , da morajo ti povrniti ta sredstva, skupaj s s* 
postopkov, občini. 

Misl imo, da bi bilo potrebno kot tekoč i problem obravnavati tudi Ifl t*,, 
nje določi la 143 čl. zakona o kmeti jskih zemljiščih, ki obravnava p'( 

kmeti jskih in gozdnih zemlj išč nad maks imumom na gozdna gospoda^ ( 

oz. kmeti jske zemlj iške skupnost i Postopek vodi premoženjsko pravfl [ ( 

gan občine, občinsko javno pravobrani lstvo pa je pristojno preveifr * 
smislu določi l 35 in 136 čl zakona o kmetijskih zemlj iščih kupnine o Z ^ 
škodnine in postopat i ustrezno s tožbami na razveljavitev, kadar gre z*, „ 
kodovanje družbenih sredstev Pri izvajanju teh predpisov pa so se p O » 
problemi izvajanja, ker zakon nima dovolj natančnih do ločb za i zva j 1 ^ 
niti ni bilo k zakonu izdano ustrezno navodi lo Tako je nejasno, iz ka*j, 
virov naj se črpajo podatki , da se bo ugotovil obstoj presežka, kdo. ' 
stroške cenitve parcelaci j , razdelitve solastnine, kdo predlaga me jne " 
re in kdo nosi stroške K d o izpodbija razpolaganja, ki so imela za cilj1;..,; 
mogoč i t i izvajanje 143 čl. zakona o kmetijskih zemlj iščih 

Razrešitev teh problemov je že nakazala Premoženjska služba ob 
Kamnik, toda problemi so ostali odprti. 

Naj pri tem omenimo še problem ureditve pravnega statusa stano* 
družbeni lastnini, ki so v zemljiški knjigi vpisana kot družbena lastni 
razpolagalno pravico občine, ki ga je načel Sekretar iat za občno up 
S O Domžale Tudi ta problem je prakt ično ostal nerešen Vendar mis' 
da bo potrebno rešiti tudi ta problem, kajti člen 40 zakona o stanoj g 
skem gospodarstvu predvideva sklenitev sporazuma med vlagat* 
skupnostjo stanovalcev, v katerem se bodo morala med drugim reg" 
tudi premoenjsko pravna razmerja. Če ekonomska najemnina ne bo P 
la stroškov za večja vzdrževalna dela, amort izaci jo, (iz katere se izp*aj U< 
tudi anuitete), sredstva v zajemnosti , funkcionalne stroške in strošk' Tu 
slovanja, bodo moral i razl iko kriti s tanovalc i in vlagatelji, ker bo sicerPžii. 
do propadanja stanovanjskega fonda Ker občine nimajo sredstev zahloi 
ciranje in vzdrževanje stanovanj, zato misl imo, da tudi ne morejo nasM (jr 

kot vlagatelji, kljub temu, da je razpolagalna pravica vknjižena na ot» užl 
Občina pa si v teh primerih ne more nad tem lastiti razpolagalne p r a vn, 
ki bi ji s icer šla po določi l ih 40 čl zakona o stanovanjskem gospoda'ubij 
kajti ta pravica pripada le de lavcem v združenem delu Kili 

Navedena problemat ika je del v letu 1981 tekočih in nerazrešen^ Na 
blemov našega dela in občinskih upravnih organov, skupna vsem ob# eh 
Izneseni problemi bodo morali biti razrešeni, saj obravnavajo zaklirej 
predpise, ki sooblikujejo naš družbeni s istem Ker morajo organi ob^uži 
pravobrani lstva z njimi, naloge po teh predpisih izvršiti, zato bo pot'' itn 
da se v občini zagotovi dovolj strokovnih kadrov in sredstev za izvršen 2 
nalog in, da se na zborih izoblikujejo in zavzemajo stališča do teh p'1 b 
mov, stališča vskladijo v prostoru veljavnosti predpisov in se natf rsi 
omogoč i uspešno izvrševati naloge, ki so nam naložene. 

Ljubljana, 28. 1 1982 i Namestnik javnega pravobi 
Benjamin Turk |Ug 
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t7 delu Temeljnega javnega tožilstva v Ljubljani v 
eg« letu 1981 
oP ; 

m UVOD 

er'piž |JCJ' V ' e 1 u 1 9 8 1 ' t r e t ' e m l e t u p o u v e l i a v i t v i ustavne preobrazbe, je Javno 
?al'BI V ° u r e s n i c e v a ' 0 svojo represivno in preventivno funkcijo v skladu z 
as'f d 9 r n ' ^' ' ' h o r 9 a n u P 0 S , a v l J a njegov položaj v sistemu državne oblasti 

J r uzbene samozaščite, pa tudi tistimi, ki izvirajo iz stališč in sk lepov 
rti Z polit ičnih skupnost i in organizaci j , še posebej o uspešnosti us-

Ha'uhi6 P r e o D r a z b e pravosodja, ki jih je sprejela v septembru leta 1980 Re-
' 'žil! s l < u P ^ c ' n a ' kakor tudi odloči tev in nalog, ki si jih je zadala javno 
•niti N ' 

»I - Področju represije smo aktivnost usmeril i k odločnejšemu pregonu 
k<Jr • ^' s o s s v o i ' m obnašanjem zavirali ali onemogočal i izvajanje 

^ J ) e , e polit ike in še posebej ukrepov ekonomske stabil izacije. Večja 

.otr'stn 
•šiteih 

i P<1> bil 

a nevarnost kaznivih dejanj v gospodarstvu in v škodo družbene 
, r | e ter gospodarsk ih prestopkov je terjala prioritetno obravnavanje 

*adev. Dasiravno s stanjem še ne moremo biti povsem zadovoljni, pa 
prav pri reševanju najtežjih gospodarsk ih kaznivih dejanj, in gospo-

kih prestopkov doseženi pozitivni premiki, prijavljeno, obtoženo in de-
" a tudi razsojeno je bilo večje število zadev, kot v preteklih obdobjih S 
iseb 
'šitve 

,br»vn 

rk 

Po pozornostjo smo ob stalnih prioritetah v našem delu obravnavali 
področja cen, investicij, devizne kršitve, kršitve na področju bla-

e 9 a prometa, pa vse bolj rastoče pojave osebnega okor iščanja in 
p 9 e 9a škodljivstva zoper gospodarstvo in družbeno lastnino, 
in!' ' 6 r n doslej nismo zapostavl jal i za uresničevanje nalog družbene 

" 'ašč i te še posebej pomembnega sodelovanja in koordiniranja dela 
"ov odkrivanja, kot so organi za notranje zadeve, inšpekci jske službe, 

~ > e družbenega knj igovodstva, sodelovanja z družbenimi pravobrani lc i 
''Upravljanja ter drugimi organi. V tej funkciji smo pripravili analize in 

r P'zirali posvete, sestanke in razgovore, na katerih smo opozarjal i na 
i C n e naloge, probleme in stališča glede polit ike pregona, pa tudi na 
* korak 
r s i c e r 

ki ga opažamo na nekaterih področj ih med prijavljenimi na eni 
' v družbi z zaznavnimi pojavi na drugi strani. Akt ivno smo bili vklju-

1 tudi v koordinaci jo special iz iranih organov družbene samozašči te na 
j. n s k i h in mestni ravni ter v delu družbenih svetov. 
^ strokovni del v enotnem sistemu družbene samozaščite je javno to-
i r

 0 z nadaljnjim poglavljanjem preventivne dejavnosti, temel ječe na 
y. sijanje in proučevanju pomembnih družbenih pojavov in odnosov, na-

0 korak v splošnih prizadevanjih za družbeno preobrazbo pravosodja 
a ^ e t e k l e m letu je bilo poslanih preko 70 opozor i l , raznim družbenim 

nim osebam, organom in organizaci jam, v katerih smo obravnaval i 
PJ°Pkih ugotovljene pomanjkl j ivosti, nepravilnosti in druge negativne 

* ^ R V * e ^ , e m s m o b o l J k o t doslej skrbel i za sprotnosti , pretehtanosti in 
ršnjci utemeljenost opzori l , zajemali pa smo z njimi čimširši krog od-

F rnih družbenih činiteljev in jim s tem omogočal i uveljavitev njihovih 
9 l.fi odgovornost i v s istemu družbene samozaščite Posebej moramo 

j 0 r i t i , da smo uveljavili prakso, ki naj tudi v bodoče postane sestavni 
l^etode preventivnega dela javnega tožilstva, da smo opravili z odgo-

osebami v posameznih organizaci jah združenega dela v zvezi z 
f i S e n i mi nepravilnostmi razgovore 
r f \c . . ^ s p o d i h do družbenopol i t ičnih skupnost i ter z notranje organizaci js­
k i m i smo uveljavljali koncept Temel jnega kot enovitega pravosod­
ij 0 r g a n a in posebej prednosti , ki iz takšne zakonsko določene orga 

Ml n ° s t i izhajajo, s tem da smo še razširili special izaci jo dela v javnem 
s ' v u , skrbeli za smotrno in f leksibi lno izrabo kadrovskih potencialov, 

se usmerjali k smotrni organizaci j i skupnih služb in č imbol j racionalni izrabi 
razpoložljivih sredstev Zaradi boljšega in sprotnega obveščanja smo pri­
čel i z izdajanjem posebnih poroč i l Temel jnega javnega tožilstva v Ljubljani, 
ki jih dostavl jamo vsem Skupščinam občin in nekater im drugim organom 

Kadrovska konsul idaci ja javnegga tožilstva je bila, kar zadeva nos i lce 
javnotoži lske funkcije, v letu 1981 dovršena. Na delu je 38 od 40 sistemi-
ziranih funkcionarjev, kar v sedanjih pogojih dela za izvrševanje funkci je 
zadostuje. ' 

Več težav ima javno tožilstvo pri administrat ivno-tehničnem kadru, kjer 
je še posebej ozko grlo, ki v ne majhni meri vpliva tudi na učinkovi tost dela 
organa, premajhno število izvajalcev strojepisnih del in nalog. V skladu z 
načelom selekt ivnega zaposlovanja in stališči, ki so bila sprejeta ob ustav­
ni preobrazbi pravosodja bo potrebno v okviru s istemiziranega števila ad-
ministrat ivno-tehničnih del pri Temel jnem javnem tožilstvu v Ljubljani v 
č imkrajšem času izvršiti zasedbo. V javnem tožilstvu se usposabl jajo za 
pravosodni izpit štirje pripravniki Zaradi uresničitve zakona o s t rokovnem 
izpopolnjevanju pa smo že predlagali v potrditev delno zmanjšanje števila 
pripravnikov v korist s istemizaci je strokovnih sodelavcev, ki se javnem to­
žilstvu morajo usposabljat i za dela in naloge funkcionarjev v pravosodju. 

Manj zadovol jno lahko ocen imo reševanje prostorske problemat ike v 
Enoti v Ljubljani, kjer stanje kljub pr izadevanjem javnega tožilstva ostaja 
enako krit ično, in tako ne razpolagamo s prostorom za večje število funk­
cionarjev oz i roma administrat ivno-tehničnih delavcev ter izvrševanje ne­
katerih neobhodno potrebnih funkcij organa Sklep, sprejet ob ustavni pre­
obrazbi pravosodja, da je to vprašanje potrebno v Ljubljani nemudoma re­
šiti, doslej š,e ni bil uresničen. 

Ker je Javno tožilstvo z večj imi zaostanki v delu povsem opravi lo že v 
letu 1980, smo leto 1981 izrabili za nadaljen dvig kakovost i dela. Čeprav 
končni rezultati prikazujejo nekaj manjši obseg števila rešenih zadev, pa 
ostaja število nerešenih zadev v mejah eno in pol mesečnega pripada, kar 
je povsem sprejemljivo ob upoštevanju objektivnih pogojev, v katerih so 
bili delovni rezultati doseženi ter o upoštevanju dejstva, da je bilo delo, ki 
smo ga opravili v letu 1980, doseženo z najširšim angažiranjem vseh de­
lavcev in funkcionarjev izven rednega delovnega časa. 

2. O D K R I V A N J E IN P R E G O N POLNOLETNIH IN MLADOLETNIH STORIL­
C E V KAZNIVIH D E J A N J TER S T O R I L C E V G O S P O D A R S K I H P R E S T O P ­
K O V 

Celotn i pripad pomembnejših zadev Enotam Temel jnega javnega toži l ­
stva v Ljubljani se je v letu 1981 napram letu 1980 ponovno, a ne bistveno 
povečal, pri čemer je povečanje izrazitejše, če ga spreml jamo preko šte­
vilu ovadnih oseb. 

Na področju polnoletniške in mladoletniške kriminalitete, bolj kot obseg 
postaja moteča vse večja teža in družbena nevarnost pojavnih oblik. Pri 
prvi beležimo nadaljnje močno povečanje števila prijav za kazniva dejanja 
zoper gospodarstvo in še posebej družbeno lastnino, pri mladoletnih sto­
rilcih pa še bolj poudarjeno agresivno noto, skupinsko izvrševanje kaznivih 
dejanj, nižanje starostne meje ter vse več udeležbe kazensko odgovornih 
otrok. Povečanje obravnavanih gospodarsk ih prestopkov pripisujemo 
predvsem novim inkriminacijam, še posebej opredel i tvam gospodarsk ih 
prestopkov po Zakonu o temeljih varnosti ces tnega prometa. 

Bistveno (za preko 13 %) je povečano število ovadb z neznanim stori l­
cem, kar velja za vse Enote posebej . 

Na področju splošne kriminalitete, ki je po prijavah sodeč v upadu, je na­
jizrazitejše zmanjšanje kaznivih dejanj zoper varnost ces tnega prometa, 
ker se je v nasprotju z nekaterimi drugimi področj i (splošna varnost in po­
sebej še požarna varnost ter de loma kazniva dejanja zoper življenje in telo) 
stanje bistveno izboljšalo Razen na območju Trbovelj, Enote v Trbovljah 
tudi problematika kaznivih dejanj nezakonit ih vselitev ni več pereča, kar 
dokazuje, da so bila prizadevanja za zajezitev tega negativnega pojava v 
preteklih letih uspešna. 

Težjih napadov na družbeno ureditev v letu 1981 nismo zabeležili, kar 
dovoljuje zaključek, da je bila varnostna situacija kljub nekater im moteč im 
pojavom in spremembam v preteklem letu dobra. 

Pri reševanju ovadb, so Enote javnega tožilstva v letu 1981 zavrgle ovad­
be zoper 1513 oseb, obtoži le 4915 oseb, (od tega vložile 301 predlog zo­
per mladoletne osebe in 584 zoper odgovorne osebe in pravne zaradi gos­
podarskih prestopkov) ter zahtevale preiskovalni postopek zoper nadalj­
njih 2932 oseb. Kot omenjeno je bilo s pregonom zaobseženih nekaj manj 
oseb, kot leta 1980. 

Na podlagi statističnih pokazatel jev lahko sk lepamo, da se je uspešnost 
dela javnega tožilstva v letu 1981 izboljšala. Na pretehtanost in utemelje 
nost polit ike pregona kaže, da pr imerov uspešnega prevzema pregona s 
strani prijaviteljev kljub preko 1500 zavrženim ovadbam ni bilo, povečana 
obsodi lnost na področju polnoletnih oseb in področ ju gospodarsk ih pre­
stopkov pa kaže tudi na dvig kakovostne ravni obtožb, pri čemer je bil v 
posameznih Enotah in oddelk ih odstotek uspešnosti ce lo blizu 90 %. 

Javno tožilstvo je v preteklem letu napadlo s pri tožbo vsako 8,2 sodbo, 
zaradi kazni pa vsako 12 sodno od ločbo ter v poprečju uspelo s preko 3/4 
pri tožb Ta nedvomno visok odstotek uspešnosti opravičuje zaključek, da 
je bil naš vpliv na kaznovalno poli t iko ter zakonitost in pravilnost sojenja 
dovolj izražen ter usklajen s sklepi družbeno poli t ičnih skupnost i in orga-
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nizacij o splošnih prizadevanjih za dvig in zaostritev odgovornost i . 
V preteklem letu je javno tožilstvo obravnavalo nekaj manj dogodkov ter 

civilnih in upravnih zadev, kar povezujemo predvsem z večjo usklajenostjo 
dela organov odkrivanja in pregona. V okviru pooblast i l po Zakonu o jav­
nem tožilstvu je bilo prijetih preko 25.000 raznih publikacij, med katerimi 
pa ni bilo takšnih, da bi bilo treba uvajati postopek za prepoved razširjanja 
t iskanih stvari. 

3. OBVEST ILO O D E L U T E M E L J N E G A J A V N E G A TOŽILSTVA V L J U B L J A ­
NI, ENOTA ZA V R H N I K O ZA LETO 1981 

V letu 1981 na Enoti temeljnega javnega tožilstva na Vrhniki beležimo 
rahel porast pr ipada števila ovadb glede na leto 1980. V letu 1980 smo 
prejeli 301 ovadbo, zoper 352 oseb, v letu 1981 pa 320 ovadb zoper 360 
oseb, sprejetih pa je bilo 30 % manj končnih odloči tev kot v letu 1980 

Obravnvali smo 6 % več zadev s področja kaznivih dejanj ogrožanja 
ces tnega prometa, kar kaže na rahlo napredovanje prometne del ikvence 
po občutnem upadu v letu 1980, ko se je število tovrstnih kaznivih dejanj, 
zaradi izgradnje avtoceste Vrhnika-Ljubl jana, občutno zmanjšalo. Porast v 
letu 1981 ne kaže na izboljšanje prometnih razmer. Pri analizi vzrokov pro­
metnih nesreč ugotavljamo, da je preko 35 % nesreč povzročenih zaradi 
razmeram na cest i nepri lagojene hitrosti vožnje, preko 30 % prometnim 
nesrečam pa je botrovala tudi vožnja pod vplivom alkohola. V manjši meri 
so prisotni drugi vzroki, kot je neupoštevanje zadostne varnostne razdelje, 
nepazlj ivost na pešce na cest išču ter vožnja po levi strani. Lahko ugoto­
vimo, da so ti vzroki poleg subjekt ivnega pr ispevka voznikov povezani tudi 
z značilnostjo cestnega omrežja na območju občin Vrhnika, Logatec in 
Cerkn ica . To velja predvsem glede nesreč, ki so se zgodi le na ozkih ma­
kadamskih cestah in cestah z enim voznim pasom, prav tako pa se pojav­
ljajo na avtocest i nekatere značilne kršitve, ki so vzrok za nastale promet­
ne nesreče. V letu 1981 se je šest prometnih nesreč, ki smo jih obravnavali 
končalo s smrtnim iz idom, tako na območju občine Vrhnika 5, na območju 
občine Logatec pa 1. Tako, kljub nebistvenemu povečanju števila tovrstnih 
kaznivih dejanj, s prometno varnostjo ne moremo biti zadovoljni, posebno 
še, ker je na področju ce lo tnega Temel jnega javnega tožilstva v Ljubljani 
opazno izrazito zmanjšanje števila kaznivih dejanj zoper varnost ces tnega 
prometa 

Drugo vel iko skupino obravnavanih kaznivih dejanj predstavljajo kazniva 
dejanja zoper družbeno in zasebno premoženje Pri pregledu obravnavanih 
zadev ugotavljamo, da stori lci tovrstnih kaznivih dejanj predstavljajo 44 % 
ovadenih oseb. Občutnejših premikov na tem področju v letu 1981 ne be­
ležimo, opažamo pa nekatere značilne pojavne obl ike Tako smo v letu 
1981 za kazniva dejanja tatvin in velikih tatvin na škodo družbenega pre­
moženja, v primerjavi z letom 1980 obravnavali 20 oseb več, kar je tudi re­
zultat odkritja oseb, ki so v svojih organizaci jah združenega dela jemale 
razni material in izdelke. Pri tem velja opozori t i , da smo pri obravnavanju 
teh zadev opazil i, da v nekaterih organizaci jah združenega dela premajhno 
skrb posvečajo nadzoru nad družbenimi sredstvi in tudi kontroli nad pri­
hodi in iz 1 hodi v in iz prostorov organizaci j združenega dela, kar stor i lcem 
nedvomno olajšuje storitev kaznivih dejanj. Premajhen nadzor in neustrez­
no organiziranost, smo zasledi l i tudi pri obravnavanju hujših kaznivih dejanj 
zoper upravljanje družbenih sredstev, tako kaznivega dejanja grabeža, ko 
si je stor i lka z dolgoletnim delovanjem prilastila na škodo družbenega pre­
moženja in posredno na škodo delavcev kar 713 000 - din. 

Spec i f ika področja, ki ga zajema Enota temeljnega javnega tožilstva na 
Vrhniki so prav gotovo gozdne tatvine, saj smo v letu 1981 obravnavali 
osem stori lcev tovrstnih kaznivih dejanj. Les je, bil predmet tudi enega pri­
mera obravnavanja kaznivega dejanja nedovol jene trgovine. Beležimo re­
lativno velik porast obravnavanja stori lcev kaznivih dejanj zatajitev dav­
ščin. Povečanje je tako odraz lastne dejavnosti pri odkrivanju, saj smo za­
čeli postopek, ko smo takšno dejanje ugotovil i v zvezi s kaznivim dejanjem 
nedovol jene trgovine, kot tudi povečanja števila ovadb Obravnavamo ob­
rtnike in s icer avtoprevoznika. dva mizarja in obrtnika, ki izdeluje cement­
ne izdelke. Predvsem gre za primere, ko obrtniki ustvarjajo visok promet 
pri prodaji izdelkov ali zaračunavanju storitev posamezn im občanom pa 
tega ne vnesejo v pos lovne knjige in davčne napovedi, ter se tako izigibajo 
plačilu družbenih dajatev Kljub porastu števila ovadb pa z oz i rom na vel iko 
število obrtnikov v občinah Vrhnika, Logatec in Cerkn ica , to prav gotovo 
ni resničen odraz stanja na tem področju. Samo s kaznivimi dejanji zoper 
družbeno in zasebno premoženje ter zoper upravljanje družbenih sredstev 
in naravna bogastva je bila družbi in posamezn ikom povzročena znatna 
materialna škoda, ki po naših nedokončnih in nepotrjenih podatkih znaša 
okol i 1,300 0 0 0 - din, ki pa je še dosti večja, če upoštevamo dejstvo, da 
smo prejeli s področja občine Vrhnika 52, s področja občine Logatec 24, 
s področja občine Cerkn i ca pa 49 ovadb zoper neznane stor i lce kaznivih 
dejanj, pri čemer prevladujejo kazniva dejanja tatvin in velikih tatvin s ka­
terimi je bilo na področju občine Vrhnika povzročena 439 .597- din, na 
področju občine Logatec 18.448 - din in na področju občine Cerkn ica 
293 802 - din materialne škode, skupno torej 919.777 - din materialne ško­
de na družbenem in zasebnem premoženju. Glede na zgoraj navedene 
ugotovitve je potrebno zaključit i, da bo potrebno v prihodnosti več dos led­
nosti posvetit i organizaci j i dela in nadzoru v delovnih organizaci jah ter kre­

pitvi zavesti občanov, glede varovanja lastnega in družbenega premož« 
da bi odpravljali razmere, ki olajšujejo s tor i lcem izvrševanje kaznivih cM 
in tudi sodeloval i z organi odkrivanja in pregona stor i lcev kaznivih d * 

Z razliko od leta 1980, ko je Enota temeljnega javnega tožilstva n!L 
hniki obravnavala 6 oseb zaradi kaznivih dejanj pol i t ičnega kriminala! 
ležimo v letu 1981 upad tovrstnih kaznivih dejanj, kajti obravnaval i s rnoP* 
osebo za kaznivo dejanje žalitve S F R J in še v tem primeru smo ovadbOf«, 
vrgli ter podali predlog sodniku za prekrške. Zaznal i smo še nekaj n*»ja 

tivnih pojavov, vendar je šlo za verbalne izpade tako, da lahko u g o t o ^ j H 
da hujših oblik pol i t ičnega kriminala na področje enote Vrhnika ni t C J 

Tudi pri pojavu kaznivih dejanj z elementi nasilja opažamo nadJTJ 
ugodna gibanja, saj se je število obravnavanih oseb, ki e je zmanjšal',,,,; 
v letu 1980 na 29 oseb, v letu 1981 zmanjšalo še na 25 oseb 

V letu 1981 beležimo pojav kaznivih dejanj nasilne vselitve na p o d ^ , 
občin Logatec in Cerkn ica . V Logatcu sta bila dva primera nasilnih vs 
medtem ko so bili štirje primeri v občini Cerkn ica in sicer na RakeM 
vseh primerih gre za de lavce iz drugih republik, ki so s icer dobil i zapos 
v organizaci jah združenega dela na tem področju, pri tem pa vprašanj%n ( 

hovega bivanja v kraju zaposl i tve ni bilo rešeno. bj j 
Mladoletne prestopnike obravnava oddelek Temel jnega javnega tjivij, 

stva v Ljubljani. Iz poroči la tega oddelka je razvidno, da je v letu 1981 b| n 

delek obravnaval 923 mladoletnikov Kol ikšno je bilo število obravnavni j 
mladoletnikov iz občin Vrhnika, Logatec in Cerkn ica kaže tabela: fole 

lož 

Občina Število 
prebivalcev 

Šolajo 
ći mlad 

V r h n i k a 

L o g a t e c 

C e r k n i c a 

17 531 
8 323 

14 705 

733 
322 
657 

osumljeni v 
1981 

Ž M 

5 24 
7 
9 

Skupaj | j a 

lž' 

29 
7 
9 

P8f 
ara 
•eti 

vad 
[tei 

u / P f « l 

Iz pregleda starostnega sestava je razvidno, da je z razliko od o f ^ 
Cerkn ica , kjer prednjači jo starejši mladoletniki v starosti od 16 do 11 6 V j 
med stori lci v občinah Vrhnika in Logatec več mlajših mladoletnikov, s l j e | 
do 16 let. Kljub temu, da v sestavu akt ivnega prebivalstva predstavl ja j^ j ( 

čino osebe ženskega spola, je delež mladoletnic zelo majhen, v o b i L u , 
Logatec in Cerkn ica pa ni bilo pr imera, da bi obravnavali m l a d o l e t n i c ^ ^ 
cer mladoletn ice store največ blažjih kaznivih dejanj, kot so tatvine v ^ 
mopostrežnih trgovinah, ter tako izkazujejo svojo različnost od m lad i j 
nikov, katerih domena so tista kazniva dejanja, kjer pokažejo a g r e s i j 
in borbenost, torej z več elementi nasilja Ob analizi mladoletniške d' • 

TABELARNI l?ac 

ill 

1981 

prikaz števila obtožnih predlogov, k i smo Jih vložili zaradi1^ 
gospodarskih prestopkov zoper organizacije združenega dela 
območju občine Logatec 6^ 

M i 

k i 
gospodarski prestopki po zakonu: 
Zakon o zavarovanju plačil 

Zakon o zdravstveni neoporečnosti živil 

Zakon o knjigovodstvu 
Zakon o grad i t v i objektov i n 
temeljni zakon o grad i t v i i n v e s t i c i j s k i h objektov 

Zakon o združenem delu 
Zakon o službi družbenega knjigovodstva 
Zakon o temeljih poslovanja OZD na 
področju blagovnega prometa. 

Zakon o zatiranju nelojalne konkurence 

Zakon o gozdovih 

Zakon o vodah 

Zakon o semenu in sadlkih 

Zakon o obdavčevanju proizvodov i n stori t e v 

Zakon o amortizaciji osnovnih sredstev OZD 

Zakon o družbeni kontroli cen 

Zakon o ugotavljanju i n razporejanju celotnega 
prihodka i n dohodka 

ZTVCP 

drugi zakoni 

S K U P A J 
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T»b«i»rni prik4.tr pripada v lotu 1901 na »noti TJT Vrhalka po p « J t ih 
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pos 

a n ' p n c e j e nadalje ugotovljena, da so mladoletniki ces to deloval i v grupah, 
r j 8 Mladoletniški oddelek obravnaval 119 grup In 38 dvojic. Grup ses-

98 l i o | ) e r , ' n ' z samih mladoletnikov je bilo 37, sestavljenih iz mladoletnikov in 
n a V i i n n o ' e t n ' h oseb f>6 in iz mladoletnikov ter otrok 16, Pojav delovanja v sku-

I ' J e D i l opazen tudi na področju občin Vrhnika, Logatec in Cerkn ica . Mla­
ko* ' S 0 s t o r i ' ' največ kaznivih dejanj zoper družbeno in zasebno pre-

_JL n ' e ' kljub temu pa da je število teh kaznivih dejanj v letu 1981 naraslo, 
r. e c jo družbeno nevarnost predstavljajo kazniva dejanja z elementi na-

a, ki so v letu 1981 skokovi to narasla 
I Poročila Temeljnega javnega tožilstva v Ljubljani, enote v Ljubljani o 
T s Podarsk ih prestopkih za leto 1981 povzemam, da se je večletno naglo 

scanje števila ovajenih upravnih oseb zaradi gospodarsk ih prestopkov 
e t u 1981 očitno ustavilo. Obravnavanih je bilo 961 ovadb (leta 1980 982 

" t a l i ' e t a 1 9 7 9 5 7 6 o v a d b ' l e , a 1 9 7 8 6 7 9 ovadb) Vendar število prejetih 
t

 d b v letu 1981 n e b i bilo tol ikšno, če ne bi s 1.5. 1981 uveljavljeni zakon 
meljih varnosti cestnega prometa, ki je številne dotedanje prekrške 

ot%1

 r T , e n ' l v gospodarske prestopke, »prispeval« že do konca leta 1981 
) 18» 0 v a d b . Ne upoštevajte to spremembo bi torej lahko oceni l i , da se je 
v S ' i e i o v a d b zaradi gospodarsk ih prestopkov v letu 1981 glede na prejš­
n j o . , f t o C e | d za 18 % zmanjšalo. Priloženi tabelarni pregledi kažejo kolikš-
0 b & . t e v i l ° ob 

l U ^ & n ' i p ^ u i u y u » / ' M ' i ' 1 1 < j-1. ,))\i, i, p i , r, ii i [ j i c o i u ( j r \ \ j v » i v 

™ c Ti i | 2 ° ' 3 e r o r 9 a n i z a c i j e združenega dela na območju Temel jnega javnega 
i e v ^ 3 , V a v Ljubljani, enote na Vrhniki. 
ladA j 9 . o n c u naj dodamo, da je bila dejavnost Temel jnega javnega tožilstva 

3 S j v C 'lani, enota na Vrhniki, dosti obsežnejša kot jo prikazuje to obvesti lo 
e d<> r reševan ja zadev, zastopanja zadev pred sodišči in vlaganja pritožb 

ako vplivanja na kaznovalno polit iko, smo v skladu z nalogami, ki jih 
I13 Javno tožilstvo po Zakonu o javnem tožilstvu, obveščal i delovne orga-

Z a c i i e in druge organe o nepravilnostih, ki smo jih zaznal i pri obravnava-
! u Posameznih zadev, zaradi preventivnega ukrepanja, da bi v naprej kaz-

•adi^a dejanja preprečevali . Tesno je bilo sodelovanje z drugimi organi pre-
a ( j | n a in odkrivanja Kljub temu, da beležimo porast števila obravnavanih 

* e b, pa vendarle ne moremo zaključit i, da je prišlo do bistvenih premikov 
I ^ e gibanja kriminalitete na področju Temel jnega javnega tožilstva v 
r"iani, enote na Vrhniki g lede na leto 1980 

— ^ d J a ennt«.- Javni tožilec: 

Božo Janhuba 
lirk 

enote: 
0 Vrtačnik 

° r o č i l o o d e l u t e m e l j n e g a 

- ^ o d i š č a v L j u b l j a n i - e n o t a n a 

U r n i k i z a l e t o 1 9 8 1 

— ^ ° P r a v 

r e m i leti so bila na področju SR Slovenije ustanovljena v okviru 
sodišč temeljna sodišča, ki kot prvostopna sodišča odločajo po 

4 °'ah o vseh kazenskih in civilnih zadevah med fizičnimi, pravnimi in c i -
Pravnimi osebami , razen v tistih zadevah, ki so po posebnih predpisih 

"Str ' n h samoupravnih sodišč in poravnalnih svetov posameznih kra-
) t e J

s k o p n o s t i Po začetnih kadrovskih, prostorskih in tudi organizaci js­

ki v 
a v a h , ki so pri nekaterih sodiščih in enotah povzroči le v začetku za-

r

 d e lu , lahko danes ugotavl jamo, da redna sodišča v novi organizacij i 
•<i(j(!l?v'rn' Pristojnostmi dokaj uspešno opravljajo svoje delo, čeprav je 
! ?y , e n ' e * * e prekratko, za vsestransko in poglobl jeno oceno zlasti 
6I, 'rdne zaključke, pa vendarle na splošno lahko podamo tudi za te-

-^l | a sodišča in njene enote ugotovitev, da so se tudi te že uveljavile tako 
sevanju sodne funkcije, kot pri notranjem samoupravnem organizi-
'P v odnosih do družbenopol i t ičnih skupnost i in organizaci j . Zlasti pa 

s svojim de lom enote močno približale občanom. 

Na enoti je bilo v preteklem letu zaposlenih 14 delavcev, od tega 4 sod­
niki in 10 administrativnih delavcev Pretežni del leta pa je delo dejansko 
opravljalo 10 delavcev, od tega 2 sodnika in 8 administrativnih delavcev, 
ostale delavke so bile na porodniškem dopustu V težkem položaju zaradi 
rastočih zaostankov zlasti na področju kazenskega sodstva, se je pokaza­
la prednost nove organizaci jske obl ike rednega sodstva, saj smo s pomoč­
jo sodnikov drugih enot Ljubljane in Rakeka v večji meri odpravil i zaostan­
ke, ki so se nakopiči l i zaradi izpada dela sodnikov na enoti. V drugi polovic i 
leta, zlasti pa proti koncu leta se je števi lčno stanje kadrov normaliziralo 
in tako oažamo, da so zaostanki i japram preteklemu letu niso povečal i oz 
da se ti zaostanki na poglavitnih področj ih sodnega dela, na kazenskem, 
civi lnem in dedno pravnem področju ce lo nekol iko zmanjšali. Na drugi 
strani pa lahko ugotovimo, da se je tudi v preteklem letu nekol iko zvišal 
pripad zadev zlasti kar se t iče zemlj iškoknjižnih zadev, plačilnih nalogov in 
izvršb. Indeks povečanja pripada zadev v lanskem letu pa je vendarle bist­
veno nižji, kot smo beležili v letu poprej, ko je število zadev poras lo kar za 
43 %. 

Iz pri ložene tabele bo mogoče dobiti s l iko o gibanju in reševanju zadev v 
času ob 1 1 do 31 12 1981 
T A B E L A 1/1 -t.s. 

Vrsta zadev nerešeno v 
začetku dobe prejeto 
poročanja 

skupaj 
delu 

v rešeno Ostalo 
nerešeno 

K - kazenske 
zadere 2o6 1*6 352 198 15* 

Kr- preiskovalna 
dejanja 26 35 61 35 26 

Kr - druge - Ji J i . . . a.. -
P - pravdne zadeve . . . . 02a jas. —teS_. . Aza JloZ 

Pl_-_pla£ilnl_naaogl 290 29o 29o 
'"žšpuscTnsEe zaaeve 
p s sklepom 19o i« 332 2o3 129 

brez sklepa - 33 33 33 -
nepremičninske .*. . A . . . . .4. . S_. 

j nremičninske a*. 55 ..Mi. 72.. *o 
stanovanjske .....a... 
druge .So. — & i 282 5.0. nepravdne ža3eve 
vaznejie te te— ...Al. .te.. *1 
druge 1 i.2* ...m. ..183 2 
• 

Pom - pravna pomoč 1 6« 65 6o 5 

Ov. - oberitve - 77o 77o 77o -
Đn - dnevna Štev. 

zemljiške knjie 126 13*8 1*7* 1313 161 
Rz - spisani vpisnik 

zemljiuka knjiga 325 3o9 63* 2*1» 39o 

zemljiškoknjižni izpiski - 1663 1663 1663 -
Su - sodna uprava 125 125 125 125 -
IKZ - izvršitev kazni 

zapora 1 15 16 12 * 
skupaj 1165 5882 70*7 5732 1315 

K o ugotavljamo, da smo v preteklem letu opravil i obsežno delo je po­
trebno v kratkih besedah obrazložiti tehnologijo sodnih postopkov oziro­
ma dela K o prispe zadeva s strani strank na našo enoto, zadevo najprej 
vpišemo v pripadajoči vpisnik. Za tem zadevo dobi sodnik ali referent, ki jo 
mora proučit i in po pravilu razpisati narok na katerem se zadeva obravna­
va. Za rešitev zadeve so potrebni 2 - 3 obravnavni naroki K o je narok za­
kl jučen sodnik napiše sodbo. Šele ko sodna odločba postane pravnomoč­
na in so iz izčrpane vse pri tožbene poti je za nas zadeva rešena in jo v vpis­
niku tudi odčr tamo. 

Sodnik i enote smo v preteklem letu imeli 245 obravnavanih dni, ali dru­
gače povedano vsak dvakrat tedensko Razpravljal i smo v 1378 zadevah 
in tol iko zadev tudi zaključil i Druge zadeve pa je sodišče reševalo izven 
obravnvanega postopka zlasti v zemljiški knjigi, v obliki pravne pomoč i in 
preiskovalnih dejanj v kazenskem postopku saj je sodišče v preteklem letu 
imelo v delu 7047 vseh zadev, rešilo pa jih je 5732. 

V zvezi z reševanjem obravnavanih zadev bi želeli še posebej poudarit i , 
da smo dali v preteklem letu velik poudarek reševanju starejših zadev in 
zadevam večjega družbenega pomena. Ugotovit i pa moramo, da imamo še 
zadeve na področju dedovanja iz leta 1971, 1973 in 1974, podobno na ci 
vi lnem področju le nekol iko bolje je na kazenskem področju Glede ter. 
»starejših« zadev bi bilo potrebno pojasniti, da jih kljub prizadevanju sod­
nikov ni bilo mogoče rešiti, ker je bilo potrebno predhodno razčistit i že 
prej neurejene razmere med dediči, ali so v teku pravde, ali drugi spor i ; v 
pravdnih zadevah je včasih evidenten manever pravdnih strank, da se za­
deva zavlačuje, na kazenskopravnem področju pa nastopajo težave zaradi 
neevidentiranih migracij prič in obsojencev 

http://prik4.tr
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Sodišče je poleg svoje redne dejavnosti sojenja in vodenja evidenc v 
zemljiški knjigi nudilo tudi pravno pomoč občanom. Tako smo sestavil i na 
uradnih dnevih za pravno pomoč 35 tožb za razvezo zakonske zveze, 3 
tožbe za ugotovitev očetovstva ali izpodbijanja očetovstva, 9 tožb za zvi­
šanje preživnine, overil i 86 pogodb med zakoncema in izročilnih pogodb, 
sestavil i 21 ponudb za prodajo nezazidanih stavbnih parcel , sestavil i okrog 
50 opominov pred tožbo v takozvanem preventivnem postopku, sestavil i 
okrog 49 izvršilnih predlogov zlasti materam samohrani lkam za izterjanje 
zapadlih zneskov preživnine, podal i pa smo tudi p/eko 500 ustnih in pisme­
nih pravnih mnenj in nasvetov. 

Ker enota na Vrhniki opravlja sodno funkci jo za dvoje družbenopol i t ičnih 
skupnost i občine Logatec in obč ino Vrhnika smo pripravili tudi razrez za­
dev, ki se nanašajo na občane posamezne občine in na tam ležeče pre­
moženje. V preteklem letu je tako odpadlo na občino Logatec 2619 zadev, 
na občane občine Vrhnika pa 4428 zadev 

Delavci sodišča smo pri opravljanju svojega dela aktivno sodeloval i 
zlasti s predsedniki posameznih poravnalnih svetov in krajevnih skupnosti , 

Cel 
ki so često iskali pomoč na sodišču pri reševanju pereče p r o b l e m a t i k ^ 
zvezi s spori med krajani Sodeloval i smo tudi z organi in komisi jami 01 
delegatskih skupščin in njunima izvršnima svetoma, ko se je obravnatJe^ 
problemat ika katere obravnavajo sodišča Nadalje smo zelo dobro s(|L 
lovali tudi z obema strokovnima službama Občinskih skupnost i socialnj 
skrbstva in Posta jama mi l ice v Logatcu in na Vrhniki Samo po sebi Pi 
razume, da je bilo naše sodelovanje zelo dobro tudi z javnim tožilstvo! 
družbenim pravobrani lcem samoupravl janja, saj v enotnem sistemu ' 
stva delo teh organov drug drugega dopolnjuje, vsem pa je osnovni nar 
zaščita zakonitost i in razvoj demokrat ičn ih samoupravnih družbenih <X 
sov. , 

Za boljši in temelj i tejši vpogled v delo sodišča enote na Vrhniki 
razčlenili opravljena dela po osnovnih področj ih sodnega dela in tu še 
sebej opozori l i na probleme in družbeno negativne pojave, ki smo jih"' 
žili. 
K A Z E N S K E Z A D E V E 
obrazec R S - K / 1 
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varnost Za področje občine Logatec bi želeli posebej izpostaviti P r e a k 0 

nje povečanje števila kaznivih dejanj nasilniškega obnašanja. Ta dejanl ) r T | 

bila po pravilu storjena pod močn im vpl ivom alkohola, njihovi storilci f , ^ 
cesto mladi ljudje brez stalne zaposl i tve in že kronično zasvojeni z l

R Q 

holom To je zelo pereč problem s katerim so okol je in tudi pristojni 
seznanjeni in se družno trudimo tudi s pomočjo kaznovalne polit ike d " n i ' 
do ločene pozit ivne premike pri posameznik ih in v okolju | V ̂  

Za obe občini, še zlasti pa za občino Logatec opažamo, da nos i l ^L^ 
sebne obrti, ki imajo registrirano obrtno dejavnost v teh občinah n e Pj(up 
Ijajo redno delavce s katerimi sklenejo delovno razmerje V vseh Pr'"»mj( 
so zasebni obrtniki in delavci iz drugih republik. Na takšen način i a % ^ r 

delodaja lec prikrajša delavca za njegove pravice iz delovnega razm e ,| j p | 

za pravice s področja soc ia lnega zavarovanja V konkretnem pr ima'- ,^ 
nam zastavlja vprašanje ali je pr imerno takšnim obrtnikom puščati 
ljenje za nadaljnje upravljanje obrti, končno pa tudi vprašanje, ko l i kšno ,^ 
go so odigrale inšpekci jske službe družbeno pol i t ičnih skupnost i . P'1^ 
ravnavanju tovrstnih kaznivih dejanj sodišče naleti na vel ike težave 9*L 
če, pa tudi obdolženci po storitvi kaznivega dejanja odidejo v drug k'a|j ' 
se povabi lom sodišča pravi loma zelo neradi odzivajo. ostj 

Prav na kazensko pravnem področju beležimo dobro sodelovanja ' i 0 s 

orna Postajama mil ice Predhodni postopki so dobro izpeljani, v v e l i k 0 ^ 
moč pa so delavci mi l ice sodišče tudi ob priliki vročanja sodnih vabil 
silnih privodov. 

ta 
CIVILNE - PRAVDNE ZADEVE V s 

Med civi lno pravdne zadeve štejemo lastninske in prometne s p o r o ^ 
škodninske spore, statusne spore, razveze in razveljavitev zakonske 
ugotovitev in spodbijanje očetovstva ipd., motenje posest i , delovne s»V rg 
delavcev zaposlenih pri zasebnikih, spore iz stanovanjskih razmerij 1%»^ 
ge podobne spore med fizičnimi osebami in fizičnimi ter pravnimi os^ 

Na podlagi podatkov iz stat ist ičnega poroči la za leto 1981 lahko zaklju­
čimo, da je kriminaliteta upoštevajoč število odkritih in v pregon odstop­
ljenih kaznivih dejanj za spoznanje manjše kot v letu 1980. V kol ikor pa 
upoštevamo, da se je pripad kaznivih dejanj v letu 1980 nenormalno po­
večal, ker po reorganizaci j i sodstva leta 1979 preiskava ni takoj zaživela 
v polni meri, potem lahko ugotovimo, da je bil porast kaznivih dejanj v letu 
1980 le statist ično izkazan in ne moremo na sploh govorit i o povečanju 
števila kaznivih dejanj v zadnjih dveh letih. Zanimiv je verjetno bolj podatek, 
da smo v preteklem letu rešili 198 kazenskih zadev, kar je več kot 50 zadev 
več kot pa se je zvišal pr ipad v tekočem letu s tem pa so se seveda tudi 
precej zmanjšali zaostanki iz preteklih let. Glede na to, da na področju ka­
zenskega sodstva delata dva sodnika, je realno pričakovati , da bomo za le­
tošnje leto na tekočem in bomo tako sprotno reševali zadeve na tem pod­
ročju 

O d ce lo tnega pripada zadev je obtožbo zastopal v 135 primerih javni to­
žilec, in le v 8 primerih zasebni toži lec po zasebni tožbi. Tako v letu 1981 
zasebne kazenske tožbe niso predstavl jale ne po številu in tudi s icer 
omembe vrednih sporov, čeprav ni za prezreti, da se včasih z a temi spori 
skrivajo tudi druga nerešena vprašanja in problemi s katerimi se akteriji 
srečujejo v isti .delovni sredini ali krajevni skupnost i . Tri zadeve po zasebni 
tožbi smo odstopi l i poravnalnim svetom krajevnih skupnosti , ki pa v nobe­
nem primeru niso mogli doseči poravnave med sprt ima strankama, tako, 
da je moralo sodišče o sporu meritorno odločat i . Po kraju storitve kaznivih 
dejanj ali po subjektih, ki so obdolženi storitve kaznivega dejanja ugotav­
ljamo, da odpade na področje občine Logatec približno 54 zadev, na pod­
ročje občine Vrhnika pa 92 zadev Že po tradiciji so bila tudi v preteklem 
letu najštevilčnejša kazniva dejanja zoper varnost javnega prometa, tem 
slede po številu kazniva dejanja zoper družbeno in zasebno premoženje, 
kazniva dejanja zoper splošno varnost ljudi in premoženje, kazniva dejanja 
zoper javni red in mir, kazniva dejanja zoper delovna razmerja in soc ia lno 
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Celotni pripad pravdnih zadev v preteklem letu je znašal po statističnih 
ni 0 r atkih 316 zadev Dejansko pa je ta pripad za obe občini, to je za občino 
' n 3 b r j a t e C V r n n i k o upoštevajoč krajevno in stvarno pristojnost znašal 166 
) sof_ 6 V i Razliko med statist ičnim in dejanskim stvarnim pr ipadom pa pred 
i a l i f v l j a i ' ° 
)iP1 
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na; o pravdnih zadevah v postopku na prvi 

v decembru mesecu leta 1981 odstopl jene tožbe, ki jih je zaradi 

velikih zaostankov odstopi la enota v Ljubljani z namenom, da sodniki naše 
enote po svojih močeh pomagajo reševati te zaostanke enoti v Ljubljani 
na področju pravdnih zadev Tako nam je enota v Ljubljani odstopi la 150 
zadev, na katerih reševanju bo delal vsaj v letošnjem letu en sodnik tukajš­
nje enote 
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Orl 
u celotnega pripada pravdnih zadev jih odpade po približni ocen i 40 % 

Bi4t 0 0 L ° 9 a , e c ' n 6 0 % n a občino Vrhnika. Odškodninski spori so bili 
a evilnejši saj smo jih obravnaval i 78, tem sledijo statusni spori, obrav-
* ' S m ° 4 1 razveznih zadev, 7 tožb zaradi ugotavljanja in izpodbijanja 
. ovstva, 11 preživninskih sporov, 8 sporov zaradi motenja posest i , 3 

—- °vanjske spore, 12 sporov iz pogodb in 6 sporov za razdelitev skup-
, £ a Premoženja. — ' Pri 
°seb. 

odškodninskih sporih je viden tudi porast višine tožbenih zahtevkov, 
en problem v zvezi z reševanjem teh sporov pa so izvedenci , ki za-

Sriijo 
' Kar 

S v ° j e zaposlenost i na delu in s številnimi izvedenskimi nalogami zelo 
z izdelavo izvedeniških poroči l po odredbi sodišča. 

L se t iče razvez ugotavl jamo, da njih število ne upada in da smo nad 
C V e n s k i i preig, ttnskim povprečjem upoštevajoč število razvez na število sklenjenih 

!janljm i n S , < ' n z v e z v z v e z ' z preživninami pa že ugotavljamo, da so v pretek-
l c i P r o . e , u začeli vlagati tožbe preživninski zavezanci , da bi dosegl i znižanje 
I z ^ --nine, kar v preteklih letih ni bil primer To si razlagamo z dejstvom, 
ii O<L e r j n i dohodki , ne samo nominalno pač pa tudi realno zaostajajo za 
3 dc p i

 s ' ° r n življenjskih stroškov, kar služi kot osnova Občinskim skupnos-
L c ' a l nega skrbstva za valor izaci jo prisojenih preživnin Še na nek po-

i s i l ^ r a d i opozor i l i katerega smo v večji meri zapazil i pri delu na civi lno 
iep r|, u

 n e r n področju v preteklem letu Pojavil i so se spori med krajevnimi 
prii^ " °s tm i in posamezn imi izvajalci investici jskih del ali pa lastniki nep-
z a s | a i / n P ' n . ki terjajo odškodnino od krajevnih skupnost i Ta problem velja v 
me'ii za krajevno skupnost na področju občine Vrhnika, spori pa so pri-

11 p r e r i , 1 ~' — 1 J - 1 ^ — . . 
me', a

 0 sodišče predvsem zaradi pomanjkl j ivega pravnega znanja in po­
lti <*'ijn'. 'J ' vega znanja investiroejv, ki so v goreči želji, da bi č im hitreje in č im 
š n ^ p ^ ' z v r š i l i investicijo, ki so jo običajno finansirali iz lokalnega samop-
Pr'Jrjj * a večkrat kršili normalne pos topke in ce lo zakoni te predpise S o pa 

3 sal^| rugačni primeri, ko je tudi izvajalec investici jskih del obračunaval 
g kjjij , K | Pa po ugotovitvi i zvedenca sploh ni opravil Mnenja smo, da bi mo-

Ost organi družbenopol i t ične skupnost i nuditi krajevnim skup­
lje ') 0 1 v eč jo strokovno pomoč v zvezi s pripravo gradbene dokumentaci je 
sl i^fej jg 8 ' ' " strokovnih opravi l , kajti sredstva, ki se obračajo, predstavljajo 
bil | f

6 p 0

 d e n a r n e zneske in so pravi loma oplemeni tena z bančnimi krediti ali 
V r atn imi sredstvi posameznih interesnih skupnost i . 

"-NE ZADEVE ' VRB 

„ j r ^ e Pravnomočne sodne od ločbe bodisi samoupravnih ali rednih sodišč 
c e % | | a i ° na predlog upnika redna sodišča tj enote temeljnih sodišč v iz-
^e s '[vr« r, e n f 1 p o s t ° P k u Najpogostejša načina izvršbe sta bila v preteklem letu 
ij i"n6, a n a osebni dohodek, ki ga prejema dolžnik v njegovi delovni ali te-
jset ' n i organizacij i in z rubežem, hrambo in prodajo premičnega premože­

nja, ki ga ima dolžnik Opravil i smo tudi 6 deložaci j iz stanovanjskih in po­
slovnih prostorov. V zvezi z opravljanjem izvršbe nismo naleteli na poseb­
ne težave, razen pri nepremičninski izvršbi, ki jih pravi loma zelo dolgotraj­
na in ponavadi tudi ne pripelje do željenih učinkov. 

V preteklem letu smo opravil i 368 izvršbo, od tega je bilo 308 izvršb na 
denarnih terjatvah, to je na osebni dohodek, ki ga prejemajo dolžniki iz de­
lovnega razmerja, 52 izvršb je bilo na premično premoženje dolžnikov, kot 
že navedeno 6 izbršb pa izselitev iz stanovanja in dve izvršbi pa na nep­
remično premoženje dolžnika, ti dve nepremičninski izbršbi sta bili s icer 
dovoljeni, nista pa še končani. 

CIVILNE NEPRAVDNE ZADEVE 
Kamor zlasti štejemo: zapuščinske zadeve, mejne spore, določanje od­

škodnine, za razlaščeno nepremično premoženje, določi tev stanovanjske 
pravice med razvezanima zakoncema, o najemnini, razdružitev skupnega 
premoženja, določanje zasilnih poti i pd , je številčni pr ipad podoben pripa-
du iz leta 1980 Največji delež odpade seveda na zapuščinske zadeve, tem 
sledijo mejni spori in določanje odškodnin po izvedenem razlast i tvenem 
postopku 

Kot iz tabele izhaja so najpogosteje zadeve na področju nepravdnega 
sodstva zapuščinske zadeve Sodišče je v preteklem letu dobi lo v delo 175 
zapuščinskih zadev, rešilo pa jih je 236, kar pomeni , da se je zmanjšal za­
ostanek napram predlanskemu letu za 61 zadev. Zapuščinskim zadevam 
slede zadeve solastninskih razmerij, delitev skupnega premoženja, uredi­
tev meja in zasilnih poti. S porastom števila razvez pa se je povečal tudi 
pripad zadev za določi tev imetnika stanovanjske pravice med razvezanima 
zakoncema. 

Nadalje smo nudili pravno pomoč na zaprisi lo drugih sodišč in tu bele­
žimo 60 zadev domačih in 2 zadeve mednarodne pravne pomoč i Končno 
pa smo tudi overili preko 770 listin in podpisov na listinah zlasti na takšnih, 
ki pomeni jo pravni naslov za pridobitev lastninske pravice, ali pa pravico 
uporabe na družbeni lastnini 

V zemljiški knjigi ugotavljamo, da se je število zadev povečalo, saj smo 
v preteklem letu prejeli v delo 1348 zadev in opravil i 1313 vknjižb Po leg 
navedenih vknjižb, ki se izdajajo v obliki sodnega sk lepa, zoper katerega 
lahko stranke vlože pritožbo, pa smo izdali št 1663 zemlj iško-knj ižnih iz­
piskov, ki služijo strankam kot dokazi lo 1 lastništvu in so pri loga žal k vse 
številnejšim v logam in prošnjaj, bodisi za kredit, gradbeno dovoljenje ipd 

Prav posebnih problemov na tem področju našega dela nismo opazil i 
Sodeloval i smo dobro z Geode tsk ima upravama obeh občin, obema pre-
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moženjskopravnima službama In tudi z Kmet i jsk ima zemlj iškima skupnos-
tima Zlasti sodelovanje z kmeti jskima zemlj iškima skupnost ima je potreb­
no v bodoče še poglobit i , saj prav »paket kmetijskih zakonsk ih predpisov« 
včasih ni povsem jasen in dograjen, večkrat nima sankci j , kar tudi vodi do 
samovoljnih razlag in postopkov posameznih subjektov, ki se kaj neradi 
odpovedo pridobljenim pravic 1am zlasti, če so te zvezane z možnost jo 
razpolaganja z družbeno lastnino, pa čeprav zakonit i predpisi določajo 
drugače. 

Proti koncu letnega poroči la pa bi se radi dotaknil i še dvoje problemov, 
ki po svoje tudi vplivajo na delo sodišča To je delo sodnikov porotnikov 
in vročanja sodnih pošiljk s strani podjetij za PTT promet. 

Kar se t iče dela in sodelovanja sodnikov porotnikov smo v glavnem za­
dovoljni Njihovo sodelovanje je bilo tvorno in je v marsičem tudi prispe­
valo k temu, da je sodišče lažje objektivziralo svoje odloči tve, bodisi na ka­
zenskem ali pravdnem področju sodnega dela. Dogajalo pa se je tudi v 
preteklem letu, da nekateri sodniki porotniki svojih izostankov niso opra­
vičevali pravočasno, ali pa jih sploh niso opraviči l i . V takšnih primerih, ki na 
srečo niso bili prav pogost i , smo iskali nadomest i tve z drugimi sodniki po­
rotniki, včasih pa so odpadle tudi posamezne obravnave. Struktura sodni­
kov porotnikov je v glavnem zadovol j iva Vseh sodnikov porotnikov je bilo 
v obeh občinah izvoljenih 74 Od tega skupnega števila je 49 moških in 24 
žensk. Neposrednih proizvajalcev je 15 kmetov 8, obrtniki pa so 3. G lede 
starostne strukture prevladujejo sodniki porotniki srednje starostne gene­
racije, najmanj pa je mladih, mlajših od 27 let. 

Končno pa še večni problem, ki se nakazuje skozi vsa letna poroči la in 
katerega rešitev kot vse kaže še ni na vidiku. To je vročanje vabil in sodnih 
pošil jk strankam v postopku. Ponovno ugotavljamo, da zakonsk i predpisi 
Zakona o kazenskem postopku in Zakona o pravdnem postopku glede 
vročanja niso v skladu s pravi ln ikom o vročanju poštnih pošiljk, ki se ga pri 
svojem delu poslužujejo podjetja za PTT promet. Stanje kakršno je nastalo 
z neskladjem navedenih pozit ivno-pravnih predpisov pomeni za delo so­
dišča skoraj nepremostl j ivo oviro, za stranke, ki iščejo pravno varnost pa 
pomeni to neskladje ne samo vel iko zavlačevanje, da pridejo do svojih pra­
vic, pač pa tudi zmanjšanje pravne varnosti, kar se nujno mora odrazit i tudi 
v do ločenem nezaupanju v uspešnost sodnih postopkov. Zato glede na na­
vedeno ponovno izpostavl jamo pereči problem vročanja, s predlogom, da 
se vendarle vskladijo predpisi med seboj tako, da bo naše delo lahko po­
tekalo uspešneje. Prav gotovo obstoja podoben problem v zvezi z vode­
njem upravnega pos topka kakor tudi za izterjavo zapadlih davčnih obvez­
nosti; vsi navedeni razlogi pa nudijo dovolj podlage, da tudi družbenopo­
litični skupnost i , kater ima je namenjeno to poroči lo poizkusi ta nakazani 
problem reševati v skladu z možnostmi preko svojih delegatov 

Seveda pa se zavedamo, da je naše uspešno ali manj uspešno delo od­
visno predvsem in v največji meri od nas samih. Vse težave na katere smo 
opozor i l i so pač takšne, da jih sami žal nismo mogl i razrešiti. Prizadeval i 
pa si bomo v tekočem letu, da bomo hitreje reševali predvsem starejše in 
družbeno pomembnejše zadeve, še večji poudarek pa bomo dali tudi kva­
liteti svojega dela. Zavedamo se, da so tu še skrite rezerve, ki jih bomo ob 

On 
J a m 

s t rokovnem izpopolnjevanju sodnikov in administrativnih delavcev, n 
vsem pa še z večj im delovnim elanom, mogli aktivirati in s tem P r ' s P a n j u 

svoj delež k bol jšemu in obsežnejšemu delovnemu učinku, končno P a en e 

k še boljši družbeno-pol i t ični klimi, ki jo vsi soustvarjamo v borbi z a ^ 
ocin go splošno znanih prizadevanj, ki jih narekuje gospodarska in druž"n i 

stabil izaci ja naše družbe. 
Vodja ej 

J a n e z O ( D v J 

Me 
•asti 
Brirn 
'okl, 
leta 

'699 
Le 

P o r o č i l o 
o delovanju sodišča združenega dela v LJubljani pri uresničevanj" 

stva samoupravnih pravic in zakonitosti v letu 1981 

Sodišče združenega dela v Ljubljani se je kot nova ustavna instituGr n° 
kot poseben družbeni organ sodstva v samoupravnem sodstvu, že P' 
uveljavilo pri varstvu samoupravnih pravic delavcev, temeljnih in drug^ ' 2 a 

ganizaci j združenega dela ter družbene lastnine in s icer kot p o s e b n 8 ^ 1 

l ika samoupravnega odločanja delavcev v združenem delu. S tem k'' a ' 
poroč i lom želimo prikazati vsaj del problematike, ki jo ugotavl jamo <>1 ' 
govornem delovanju sodišča in istočasno izpolnjevati tudi obveznos' v f 
člena Republiškega zakona o sodiščih združenega dela. i ^ c 

Naše sodišče je eno od desetih prvostopnih splošnih sodišč združeC r 

dela v SR Slovenij i , z največjim o b s e g o m dela, ki predstavlja ok l / 3 ^ ' ! 1 

dela iz pristojnosti samoupravnih sodišč te vrste. Naše sodišče delulf * 
m e s e c a julija 1975, to je sedaj že več kot 6 let in pol za območ je 1 6 . 9 a 

celotne ljubljanske regije in revirskih občin. Na tem območju je zapOs,° n 

preko 260.000 delavcev. Sodišče je v svojem dosedanjem delovanju 
doseg lo že dokaj pomembne rezultate pri podružčabl janju sodnih W 
na področju varstva družbene lastnine in social ist ičnih samoupravnih 
benoekonomsk ih odnosov ter ob zagotavljanju večje učinkovitost i 

jela 
anji 
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Enega od bistvenih elementov podružabljanja predstavlja v s e k a k o ' i . / 
vedno večje vkl jučevanje nepokl icnih sodnikov in obl ikovanje nepok'L 0 

senatov, ki so posebnost in novost v samoupravnem sodstvu. Števil<L 2 

klicnih sodnikov (vkl jučno s predsedn ikom sodišča) je pri našem soC ' 
od leta 1979 enako ter znaša 8 sodnikov Tega števila predvidoma "v^ 1 1 

meravamo večati. O d ustanovitve sodišča pa je bilo že trikrat na u t " 
arn 

ratei 
Ijene predloge našega sodišča povečano (podvojeno) število nepok' 
sodnikov in s icer od prvotnih 63, najpreje na 126, v letu 1981 pa kO' 
na skupno število 252. Tako je pri našem sodišču sedaj le 3,1 % ( \ 
6,3 %) pokl icnih sodnikov, kar vsekakor predstavlja dokaj ugodno ' a \ } 
je 



Ob ugotavljanju obsega dela sodišča (glej pri loženo tabelo I) in statis-
n ih podatkov o delu, se vsekakor kažejo že nekatera značilna gibanja, 
°ehi v manjši meri tudi problemi Med podatki , ki bistveno vplivajo na de-

I anje našega sodišča, je zlasti omenit i stalno večanje obsega dela. Pri-
' novih zadev se namreč od ustanovitve sodišča ves čas močno veča, 

Prav se je isti v preteklem letu povečal nekol iko manj kot prejšnja leta 
j ^ 2 a 5 %) jn je znašal 1800 spornih zadev V preteklem letu je tako znašal 
l a r , r e ć n i m e s e C n i Pripad novih zadev že 150 zadev (npr. leta 1979 - 110 
jdev, leta 1976 pa 61 zadev) Ke r je ob koncu leta 1980 ostalo nerešenih 
L zadev, je bilo v preteklem letu v delu pri našem sodišču skupaj 2525 
lo 6 V < " ' e ' 0 ' n ' dosedanj i pripad novih zadev pa je znašal doslej od usta-
l a " , v e sodišča že kar 8475 spornih zadev Utemel jena je zato ugotovitev, 
i..^ e Pripad novih spornih zadev ter s tem tudi obseg dela pri našem so-
.. ^ res znatno veča, vsekakor ce lo nad pr iočakovanj i in predvidevanji 

časno le omenjamo, da je vedno večje tudi število novih »težjih«, druž-
o Pomembnih zadev, ki zahtevajo dalj časa za reševanje, večkrat s pri-

b v ' t r j ' 0 P ° V e ' l z v e d e n c e v ' z izvajanjem obsežnejših dokaznih postop-

^ e d predlagatelji novih spornih zadev so še vedno prepričl j ivo na prvem 
siu delavci in s icer samo v letu 1981 s 1333 predlogi, (73 %). Družbene 

L v n e osebe so bile predlagatelj i ok. 26 %, pristojni družbeni pravobrani lci 
. pospravljanja, ki s icer vlagajo pred loge le v družbeno pomembnejš ih 

evah, pa so vložili v preteklem letu le 7 predlogov, medtem ko nobe-
. L | n ovega predloga niso vložile niti družbenopol i t ične skupnosti , niti po-
L *ene sindikalne organizaci je, čeprav so po Zakonu o sodiščih zdru-
, 9 3 dela tudi pok l icane, da začnejo postopek pred sodiščem vselej, 
F r 9,re za varstvo samoupravnih pravic delovnih ljudi in družbene last-

Samo iz območja petih ljubljanskih občin je bilo v preteklem letu 
70, n o v i n predlogov, oz predstavl ja odstotek tega pripada ponovno ok 

' ik ° 0 C l v s e g a P r ' Pada . Iz pri ložene tabele II pa so razvidni primerjalni pod-
^ 'Pad l ih in rešenih spornih zadev iz območja posameznih občin v pre-

j " letih, oz od ustanovitve našega sodišča 

„ 0 r r | e n j a m o še nekatere zanimive in značilne splošne podatke iz delova-
pl a n a s e g a sodišča. Predlagatel j i so v celot i uspeli v letu 1981 z zahtevki 

sptf v °k. 31 % rešenih zadevah, poravnave pa so bile sklenjene ob sodelo-
, 8 P n i u sodišča v 118. spornih zadevah. Vse ostale sporne zadeve so bile re­
d i ^ 6 tako, da zahtevkom predlagatel jev ni bilo ugodeno oz le v manjši 
uPeri al; , 1 . .. . » _ „ , „ , „ n » i o ,.,„,„.„„:, r p 7 i i m n n 7 izven-

- ™r\u, oa zanievKom preuiayaiei jcv M I U H U u a u ^ ^ n ^ - • • — » -
ru i£ c f i ' ali da so bila ta prvotno sporna razmerja razrešena razumno z izven-

Mrtirni poravnavami ali na drug način Kot v prejšnjih letih, je bilo tudi v 
3 e f u 1 9 8 l 
0 

U Kuidviiavčami an na ui uy navil i , n u i » 
B J d V d e ' u da leko največ spornih zadev iz področja delovnih razmerij 
irf 9ih medsebojnih razmerij de lavcev v združenem delu in s icer še ved-

J e C kot 90 % vseh zadev 
lasti d o s e 2 e n ' m ' u s P e h i v preteklem letu je potrebno omenit i nadalje 
pim P o d a , k e 0 reševanju spornih zadev Našemu sodišču je kljub neka-

objektivnim težavam, s povečanimi prizadevanji pok l icnega in ne­
s e n e g a kadra, uspelo rešiti v letu 1981 na 570 obravnavnih dnevih 
J97g^ 979 le 400 obravnavnih dni) skupaj 1749 spornih zadev (leta 
tov i - 1 ^ 0 7 z a d e v ) p r i tem omenjamo okol iščini , ki sta tudi nujno vsaj del-
L P V a l 1 na te rezultate. Skoz i ce lo preteklo leto je bil poprečno odsoten 
Isft ° ' en pokl icni sodnik, vsaj do neke mere pa je vplivala tudi selitev so-

, n ' l l g 9 g v nove poslovne prostore V celot i je naše sodišče doslej rešilo že 

Le 
spornih zadev. 

no , 0 v e c a n pripad zadev je vplival na nekol iko, s icer nebistveno pove-
itu5)r

 s ' ev i lo nerešenih zadev ob koncu leta. Pri tem omenjamo, da je bilo 
6 »'Zari r T ' e S e C U o k t o b r u 1 9 7 9 nerešenih zadev kar 956 ter da je z večj imi 
r U " ' k o r

 e v a n i ' sodišču uspelo ta zaostanek bistveno zmanjšati ter doseči 
! b n ! i s t a

a ) i d e a | n o stanje 776 nerešenih zadev ob koncu leta 1981 Sedanji za-
' ^irn, i Predstavlja 5,17 mesečnega poprečnega pripada zadev v pretek-
° J v rj e , U ' " e , a 1 9 7 9 _ 7 , 3 ) T a r e | a t i v n i zaostanek oz. število nerešenih za-
1 ° S ! v 6 (

P a 9 l e d e n a objektivne pogoje (večje število sodnih senatov, izdelava 
ioj n ' * k i h mnenj itd), verjetno ne bo mogoče več bistveno zmanjšati 

U*!#>dn h ^ ° ' e S e d o n e k e mere povečat i hitrost reševanja zadev, izdelavo 
ifek ? 0 C " 0 C D in s tem še skrajšati trajanje posameznih postopkov, kar 

l e W e g a

 r Predstavlja tudi enega od elementov kvalitete pri delovanju na-
^'P t i S ? ^ c a - Pri delu se namreč zavedamo, da zahteva narava spornih 

p . ]ajn

 r ' t . C i m n i t r e j š e reševanje in da je čas trajanja postopkov eden od na-
1 ' U Na 6 ' * ' ' 1 s e s , a v n i n delov učinkovi tost i našega dela Vsekakor pa se za-
h 'U|)eia r n ° ' d a 0 0 Potrebno v bodoče dati zlasti še večji poudarek kvaliteti 
rt"1 jjjfjjj'11 Preventivnemu delovanju sodišča. Izven sedeža sodišča je na zu-
5 ' ' iB7n P°slovanjih delovalo naše sodišče na 35 obravnavnih dnevih (leta 

'tKo - 2 0 ) 

!k >i rečeno, je naše sodišče od vsega začetka dalo poseben pouda-
a s t i vlogi in odgovornemu delu nepokl icnih sodnikov. Njihov prispe-
doseženim uspehom sodišča je dokaj velik. Popo lnoma nepokl icni 
enati so samo v preteklem letu rešili že kar 633 spornih zadev (leta 

Petni 
Jfi7 " a l 1 so samo v pre ieKiem ieiu icam m "=i — . 

i u C / 9 - 517), oz i roma so rešili 36 % vseh rešenih zadev. Pri tem pripomi 
> o K a» °' d a j e Preteklo leto delovalo 24 popo lnoma nepokl icnih senatov, v 
k<y e r ' h so bili tudi predsednik i senatov nepokl icni sodniki in od katerih sta 

'„ ( C a celo dva nepravnika. Vel ika večina istih je iz združenega dela. Njihov 
r a < o r i e k D a s e 0 0 Predv idoma v prihodnje še povečal, glede na nedavno 

v ° j i tev števila nepokl icnih sodnikov. Pr ispevek nepokl icnih sodnikov, 

ki prihajajo iz različnih področi j združenega dela, bo v prihodnje tako še 
znatno večji ter bo vplival na večje podružbljanje sodne funkcije Ti nepok­
licni sodniki pa tudi prenašajo izkušnje, pridobljene s sodelovanjem v sod­
nih senatih, v svoje delovno okol je. 

V mesecu marcu 1981 je delovna skupina C K ZK Sloveni je ob obisku v 
občini Ljubljana-Šiška ugotavljala tudi razvoj in uresničevanje ustavne vlo­
ge Sodišča, združenega dela v Ljubljani Sesta la s e j e s člani 0 0 Z K S dne 
24. 3. 1981 in celovi to oz. vsestransko obravnavala in analizirala delovanje 
našega sodišča. Iz p ismenega poroči la te delovne skupine pa je zlasti raz­
vidno, da je naše sodišče v svojem delovanju doseglo pomembne rezultate 
pri podružbljanju sodnih funkcij na področju varstva družbene lastnine in 
social ist ičnih samoupravnih družbeno-ekonomskih odnosov Pozit ivne 
ocene so bile dane tudi v zvezi z delovnimi rezultati sodišča 

V mesecu juniju 1981 se je naše sodišče združenega dela končno pre­
seli lo v delno preurejene poslovne prostore v Ljubljani, Resl jeva ces ta 14, 
ob predhodnem precejšnjem razumevanju vseh občinskih skupščin iz so­
dišča, ki so omogoč i le nakup in preureditev teh poslovnih prostorov S tem 
so sodišču zagotovljeni dokaj ustrezni, zadostni in funkcionalno primerni 
poslovni prostori. Slednji sedaj omogoča jo vsestransko še uspešnejše de­
lovanje sodišča in bodo rezultati tega vsekakor vidni v bližnji pr ihodnosti 

Določen problem predstavlja zadnji čas sofinanciranje našega sodišča 
s strani občinskih skupščin na našem območju, ki so s icer skleni le glede 
tega poseben družbeni dogovor . Slednji do loča odstotke udeležbe posa­
mezne občine, ob upoštevanju števila zaposlenih v občini ter pr ipada spor­
nih zadev S a m način tega f inanciranja je ustrezen in pr imeren Prob lemi 
pa so nastali v zadnjem času zlasti, ker se je naše sodišče od ustanovitve 
dalje stalno tudi kadrovsko krepilo (do leta 1981), ker se je znatno večal 
obseg dela, ker se je sodišče šele lansko leto presel i lo v nove znatno več­
je poslovne prostore in ker je prišlo do sprememb odstotkov pri sof inan­
ciranju sodišča po novem (spremenjenem) družbenem dogovoru v letu 
1981. Vsi ti objektivni pogoji so nujno vplivali na večje povečanje potrebnih 
f inančnih sredstev za zagotavljanje normalnega dela V preteklem letu pa 
je prvič prišlo do izpada pri s icer planiranih potrebnih f inančnih sredstvih 
za delo sodišča in s icer je ta izpad znašal ok. 6 %. Naveden izpad vsaj za­
enkrat še ni bistveno vplival na delovanje sodišča Večji prob lem pa lahko 
nastane, ker je bil lanski izpad f inančnih sredstev le pri treh občinah Takš­
no večje neizpolnjevanje s icer dogovorjenih f inančnih obveznost i po druž­
benem dogovoru pa lahko povzroči v bodoče večje težave tako pri delo­
vanju in zagotavljanju učinkovitost i sodišča, kakor tudi v odnosih med so-
financerji Vsekako r bi bilo potrebno sodišču tudi v bodoče zagotavljati 
objektivno ugotovljeno nujna finančna sredstva in upoštevati že omenjene 
okol iščine. 

Po naših ocenah sodišče združenega dela v Ljubljani dobro sodeluje z 
družbenopol i t ičnimi skupnostmi in družbenopol i t ičnimi organizaci jami, ki 
delujejo na našem območju Dobro je zlasti tudi sodelovanje z družbenimi 
pravobrani lc i samoupravl janja in nekaterimi pravosodnimi organi. V manjši 
meri pa je doslej uspevalo sodišču sodelovat i z organizaci jami združenega 
dela in tudi s tem še bolj uveljaviti prakso preventivnega delovanja Zlasti 
bo potrebno v bodoče še bolj razvijati vsestransko sodelovanje s sindikal­
nimi organizaci jami in organi samoupravne delavske kontrole S tem in ob 
uvajanju novih specif ičnih metod dela sodišč združenega dela, bo zagotov­
ljeno nadaljnje podružabljanje sodne funkcije s strani našega splošnega 
samoupravnega sodišča združenega dela. 

S to dokaj kompleksno informacijo o delu našega sodišča v pretek lem 
letu, smo vsaj v do ločenem obsegu prikazali del problematike, ki se pojav­
lja ob delovanju Sodišča združenega dela v Ljubljani. Posebno prob lema­
tiko prob lemsko poroči lo z nekaterimi konkretnimi predlogi pa namerava­
mo obdelat i v najkrajšem času in vam g'a bomo nato tudi takoj posredoval i 
v obravnavo. 
V Ljubljani, dne 3. 3. 1982 

Predsednik 
Sodišča združenega dela v Ljubljani 

Jože Ba lon 



SODIŠČE ZDRUŽENEGA DELA T A B E L A 1 

V L J U B L J A N I 

S T A T I S T I Č N I P O D A T K I 0 D E L U 

z a čas o d 1 .7 . d o 

31.12.1975 

od. 1 . 1 . d o 

3 1 . 1 2 . 1 9 7 6 

o d 1 . 1 . d o 

3 1 . 1 2 . 1 9 7 7 

od. 1 .1 .d o 

31.12.1978 
o d 1 .1 .d o 

31.12.1979 

o d 1 . 1 . d o 

3 1 . 1 2 . 1 9 8 o 

o d 1 . 1 . « 

31 .12 .1981 

N a r e j e n e z a d e v e 
v z a č ^ J m d o b e 

P r i p a d novih z a d e v 

V s e h z » d e v v d e l u 

P R E D L A G A T E L J : 

A ) d e l a v e c 

B ) p r a v r . a o s e b a 

C ) DPS 

S) s i n d i k a t a 

D) đ r u ' ^ n o - p o l i t i č n e 

skupi:"-. 9 t i 

I z d a n i z a č a s n i z k r e p i 

P r e d l o g i u s t a v n e m u s o d . 

Rešene z a d e v e s k u p a j 
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SODIŠČE ZDRUŽENEGA DELA 
V L J U B L J A N I 

T A B E L A I I 

PODATKI 0 ŠTEVILU S P O R N I H ZADEV PO OBČINAH 

O b č i n a 1 9 7 5 
p r i p a d r e š e n o 

1 9 7 6 
p r i p a d r e š e n o 

1 9 7 7 
p r i p a d r e š e n o 

1 9 7 8 
p r i p a d r e š e n o 

1 9 7 9 
p r i p a d r e š e n o 

1 9 8 o 
p r i p a d r e š e n o 

1 9 8 i 
p r i p a d teV 

D o m ž a l e 11 9 l o 7 27 2 4 59 36 55 52 5o 60 65 
G r o s u p l j e 3 - 9 l o 3o 25 25 14 2 3 22 32 32 5o 
H r a s t n i k 3 1 4 5 12 l o l o 5 l o 12 4 7 5 
K a m n i k 11 2 25 29 27 2o 52 36 4 3 44 6 3 7 o 56 
K o č e v j e 15 5 18 2o 2 7 25 38 31 38 38 7o 66 6 4 
L i t i j a 8 2 2 8 9 2 12 8 2o 2 6 2o 17 9 • 
L j . B e ž i g r a d 53 16 9 5 9 8 l l o l o o 154 l o 2 166 16o 2 1 3 222 293 
L j . C e n t e r 1 1 9 44 2 9 2 223 416 578 394 355 4 2 o o l 4 1 8 4 6 4 4 6 4 
Lj . f l o s t e - P o l j e 56 14 8 9 74 1 2 2 119 175 1 2 6 1 8 3 1 5 8 235 2 5 1 2 2 9 
L j . Š i š k a 7o 36 1 1 2 93 174 141 2 1 7 1 8 4 181 174 331 332 279 
L j . V i č - R u d n i k 21 8 39 31 55 58 124 78 79 9 6 I 0 8 115 123 
L o g a t e c 3 3 5 1 4 7 15 l o 11 11 13 l o 17 
R i b n i c a 2 1 4 4 11 7 l o 9 12 6 17 21 15 
T r b o v l j e 15 6 1 8 23 23 17 33 22 34 33 45 5 2 4o 
V r h n i k a 8 4 l o 7 '"~ 15 18 17 l o 17 14 21 23 22 
Z a g o r j e 8 5 4 5 12 9 15 11 18 19 2o 2 8 6 
O s t a l e O b č i n e 2 2 - - 3 5 3 3 9 2 41 52 7o 63 

S K U P A J : 393 159 7 3 8 6 4 1 l o 7 7 963 1553 l o 4 o 1 4 o 2 1307 1 7 1 2 184o I 8 0 0 1 
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Poročilo 
o delu sodnika za prekrške SO Logatec za leto 1981 

! ^ Z A D E V E O PREKRŠKIH 
hp,r, e t U s m o P r e l e ' ' v reševanje 774 zadev, kar je v primerjavi z letom 

ko smo prejeli 633 zadev, za 141 več Če upoštevamo še iz leta 1980 
..... , e 6 n ' n 19 primerov, potem smo skupaj obravnavali 803 zadev. O d po­
di,.,? t e n i n organov smo dobili 770 predlogov za uvedbo postopka, od oš-

,JL. O U J primerov, ki smo jih imeli v reševanju, smo uspeli rešiti 778, ne-
p snih je ostalo 25 zadev. Dobra po lov ica od teh se nanaša na predloge, 
L m o jih prejeli v reševanje v drugi polovic i meseca decembra 1981, os-
L P a s o v zaprosi lu. Iz navedenih statist ičnih podatkov je mogoče zakl ju-
I • d a je delo sodnika za prekrške potekalo v redu, zadeve so bile reše-
r e tekoče, v časovno najkrajših možnih rokih; posebnih problemov pri 
T j nismo imeli 
I r ' r n ° Predlogov, ki so bili zavedeni v splošni vpisnik zadev, smo prejeli 
i evanje 129 zaprosi l od drugih sodnikov za prekrške in car inskih or-
r 0 v Vsi ti primeri so bili rešeni. 

I jI PREGLED PREKRŠKOV P O S K U P I N A H IN PRAVNOMOČNO IZREČE-
| I H KAZNI 

Kršitev predpisov zoper javni red in mir: 
aiitev uradne osebe, organa ali organizaci je - 18 

,j t kan je ali raznašanje vznemirlj ivih ali lažnih vesti - 3 
I) p C ' r 2 n o ' brezobzirno ali nasilniško obnašanje - 1 

P/ePir, vpitje ali nedostojno vedenje - 75 
. ^ l jenje hišnega reda in miru - 31 
^JJtepuštvo ali beračenje - 12 

r u 9 e kršitve predpisov s področ ja javnega reda in miru - 13 

, P r ° m e t n i prekrški: 
t ] ^dovo l jena hitrost - 39 

erJovoljeno prehitevanje, vožnja mimo, srečanje - 6 
, n e s Poš tovan je prednost i - 3 
!j ePravilna vožnja nazaj, obračanje - 7 
I ePravi lno ustavljanje in parkiranje - 38 
l) V

P f , i , e v a l i nepravilna uporaba luči - 41 
) o ° i u a P O d v P | i v o m a lkohola - 94 
i v

 k 'oni tev preizkusa z a l koskopom - 30 
i V Q . n ! a brez izdanega vozniškega dovoljenja - 38 

n i a brez izdanega potrdi la o poznavanju prometnih predpisov - 9 

^ n^riošenje vozniških listin med vožnjo - 8 
^ožn ja vozila, ki ni tehnično brezhibno - 21 

vožnja neregistr i ranega vozi la - 8 
^opustitev ustavitve na znak rdeče luči - 2 
O) ̂ e Pravi lna vleka vozi la ali naložitev tovora na vozilu - 3 
I r u 9 e kršitve predpisov s področ ja varnosti ces tnega prometa - 73 

j ^ ' t v e ostalih predpisov: 
• ' • k « Predpisov o prometu, spravljanju in prevozu nevarnih snovi - 2 

) i,.,. Predpisov o nabavljanju, posest i in nošenju orožja in streliva - 2 
?<) k r « l t e V p r e d P ' s o v 0 stalnem prebivališču in osebnih izkaznicah - 21 

r -- ' ) k rš ' * e V p r e d P i s o v 0 gozdarstvu - 29 
krj t ' e V p r e d P i S 0 V o gradbeništvu - 5 

D L J . Predpisov o ces tnem prometu - 14 
i) k r ^ l , e v predpisov o cestah - 23 
) k r j ! ' e v Predpisov o notranji trgovini - 4 
| ( j r u Predpisov o gostinstvu in turizmu - 1 
i kr f 9 6 k r ž i ' v e predpisov s področja gospodarstva - 2 
| k r s : ' t e v predpisov o davkih - 1 
- ) K e v Predpisov o preprečevanju in zatiranju nalezljivih bolezni - 6 
) |<rg ' t e v Predpisov o varstvu č lovekovega okol ja - 2 
)dr l , 6 V P r e d P i s o v o splošni l judski obrambi in vojaški obveznost i - 5 

J g. 9 e kršitve predpisov s področja uprave - 42 
" a 5 e

 a Prekrškov se iz leta v leto zelo malo spreminja. Najmočneje 
O r r i p t V e d n o zastopani prvi dve skupini, to je prekrški s področja cestnop-
jtev £ e varnosti, ter javnega reda in miru, ki predstavljajo 85 % vseh kr­
ta, °rast kršitev v letu 1981 se nanaša predvsem na omenjeni skupini 
i r 6 L k o v ' s poudarkom na cestnoprometne kršitve Na števi lčno stanje 
prtin , n a območ ju pol i t ično-ter i tor ia lne skupnost i kot je občina, ned-" a UUrilUIJJU IM Mlin-r H i t.:i n. M . 
^kšn'o V p l ' v a t ° n e k e konstante, ki jih pri analizi vzrokov, kateri pogojujejo 
J5mn

 a l i d r u 9 a č n o stanje v zvezi s prekrški, ni mogoče obiti Tako je ned-
* n 0st ^ a 8 0 c " m e d ' e c ' n i t e l j e števi lčno stanje prebivalstva v občini, me­
lo r j n Prebivalstva z različnimi navadami, pogledi, mentaliteto, odnosom 
lv | j 6 n

 n e discipl ine, nadalje stanje predpisov, ki oblikujejo pravni red 
-''Pjah ' 3 ' ° dn°sov med ljudmi, tudi s prisilo, ki se kaže v kazenskih sank-

l^rJi ' t

P r e d P i s a n i h za kršitve predpisov v obliki prekrškov. V te konstante 
di delovanje organov pregona, ter pr imernost kaznovalne polit ike 

Ne glede na gornje ugotovitve pa je po tuk mnenju na porast števila 
predlogov delno vplivajo dejstvo doslednejšega in bolj angažiranega pre­
ganjanja stori lcev prekrškov po za to pooblaščenimi organi pregona, zlasti 
tuk. P M in P P M Ljubljane, nadalje okol iščina, da se iz leta v leto povečuje 
število udeležencev v prometu na območju občine Logatec , zlasti vozni­
kov motornih vozil, kar se vsekakor odraža na dvigu kršilcev cestno-pro-
metnih predpisov, pa tudi kampanjsko preganjanje stor i lcev, ki so kršili 
predpise občinskega od loka o obveznem flurografiranju, ter zasebnih ob­
rtnikov, ker niso v roku opravil i preizkusa znanja s področja varstva pri 
delu. 

Menimo, da je bila kaznovalna pol i t ika pravilno zastavljena, izrekale so 
se pr imerno stroge kazni, spričo česar ta konstanta, ki vpliva na število kr­
šitev, ni mogla odloči lno poseči na spremenjeno število prekrškov v letu 
1981. 

Pravnomočno izrečene kazni in varstveni ukrepi: 
Fizične osebe 
Število izrečenih zapornih kazni - 14 

Število izrečenih denarnih kazni: 
nad 100,000 din do 500,00 din - 234 
nad 500,00 din do 1.000,00 din - 190 
nad 1 000,00 din do 5 000,00 din - 243 
nad 5.000,00 din do 10.000,00 din - 3 

Pravne osebe 
nad 1.000,00 din do 5.000,00 din - 8 
nad 5.000,00 din do 10.000,00 din - 5 

Varstveni ukrepi 
Odvzem vozniškega dovoljenja - 125 
Prepoved izdaje vozniškega dovoljenja - 12 
Odvzem predmetov - 2 

III. ANAL IZA NAJPOGOSTEJŠIH PREKRŠKOV 
Prometni prekrški 

Znano je dejstvo, že vrsto let nazaj, da pomeni skupina prekrškov s pod­
ročja c e s t n o p r o m e t n e varnosti daleč najmočnejšo skupino med posa­
meznimi vrstami prekrškov. Tudi tokrat je potrjena omenjena ugotovitev, 
saj te kršitve predstavljajo 2 /3 vseh obravnavanih zadev. 

Znači lno je dejstvo, ki ga praksa že nekaj let potrjuje, da so najštevilnej­
še kršitve znotraj tega področja vožnje udeležencev v prometu - voznikov 
vseh vrst vozi l - pod vpl ivom alkohola. V reševanju smo imeli 124 takšnih 
primerov, tedaj s labo po lov ico vseh cestno-prometnih kršitev V primerjavi 
z letom 1980, so ti prekrški približno na isti številčni višini. G lede na to, da 
je treba presojati takšne kršitve cestno prometnih predpisov za družbeno 
nevarnejše, iz znanih razlogov, so se zoper krši lce izrekale strožje denarne 
kazni in varstveni ukrep prepovedi vožnje motornega vozi la do ločene ka­
tegorije ali vrste vozi la za do ločen čas. Števi lčno so na drugem mestu pre­
krški, ki pomeni jo formalne kršitve obstoječih cestno-prometn ih predpi­
sov, ko prihaja do izraza večja ali manjša discipl ina udeležencev v prometu 
pri izpolnjevanju obveznost i v okviru cestno-prometnega režima (nepravil­
na uporaba luči, nepravilno parkiranje, nenošenje prometnih listin med 
vožnjo, registraci ja motornih vozil, tehnični pregledi motornih vozil, opuš­
čanje nadzora nad zapuščenimi motornimi vozili, ki niso dobro zavarovani, 
opuščanje javljanja spremenjenih podatkov obč inskemu upravnemu orga­
nu v predpisanem roku, ki se nanašajo na osebo voznika in na samo vozi lo, 
Itd.). V teh primerih smo izrekali primerne denarne kazni Nadalje so po šte­
vilčni zastopanost i prekrški, ki jih store vozniki, ki vozijo v ces tnem prome­
tu motorna vozila brez izdanega vozniškega dovoljenja. Glede na to, da v 
primerjavi z letom 1980 niso v opadanju, da bi se discipl ina v tem pogledu 
izboljšala, smo se odloči l i za izrekanje občutnejših denarnih kazni. Po drugi 
strani pa je res, da se je v zvezi s temi prekrški zmanjšalo število izrečenih 
varstvenih ukrepov prepovedi voženj motornih vozil za do ločen čas zaradi 
spremenjenega določi la Z T V C P , v smislu katerega izrekanje takšnega var­
stvenega ukrepa ni več obl igatorno 

Izhajajoč iz dejstva, da smo v zvezi s cestno-prometn imi kršitvami bele­
žili 31 ogrožanj, neposredne nevarnosti in prometnih nezgod z manjšimi 
pos led icami , zlasti na vozilih, je jasno, da nismo obravnavali večjega števila 
hujših prometnih nezgod z občutnejš imi pos led icami , tako na vozil ih, kot 
za udeležence v prometu. Upoštevati je treba, da se je v glavnem ves pro­
met, vsaj težkih motornih vozil , ki po teka preko področ ja tukajšnje občine, 
preusmeri l na avtocesto Tako običajno prihaja do lažjih prometnih nezgod 
na cestah nižje kategori je, ki so bolj s labe konstrukci je, pa tudi nepr imerno 
vzdrževane, v zvezi z nepri lagojeno hitrostjo voznikov motornih vozil , kot 
poglavitnim vz rokom za prometne nezgode in neposredna ogrožanja, dru­
gi vzroki (izsiljevanje prednosti, nepravilno prehitevanje, itd.) so bili dokaj 
redki, na eksponiranih delih vozišč, zlasti na klancih, ovinkih, križiščih Za 
takšne kršitve so bile izrečene višje denarne kazni, v sedmih primerih pa 
tudi varstveni ukrep prepovedi vožnje motornega vozi la za do ločen čas 



Prekrški zoper javni red in mir 
Prekrški s področja javnega reda in miru, v tej skupini obravamo tista 

dejanja, s katerimi se na nedovol jen način motita mir in delo občanov, ovi­
ra izvrševanje njihovih pravic in obveznost i , ogroža splošno varnosti ljudi 
in premoženja, omalovažujejo ukrepi državnih organov in druga dejanja, s 
katerimi se rušijo družbena discipl ina, javna morala in mir ljudi v organizi­
ranih družbenih skupnostih, so po številu na drugem mestu. Te kršitve 
družbene discipl ine so v glavnem takšne narave, da jih je lahko okval i f ic i­
rati za prekršek nedostojnega vedenja na javnem kraju iz člena 11 tč. 1 Za ­
kona o prekrških zoper javni red in mir. Prizorišča teh kršitev so gost inski 
lokali, udeleženci pa občani, med temi v vidnejši vlogi delavci iz drugih re­
publik, začasno zaposleni v tukajšnji občini , delno v pi janem stanju, ki ob 
pomanjkanju družbeno organizirane zabave iščejo sprostitve v prostem 
času z zadrževanjem v gostinskih lokalih ob popivanju. Glede na to, da je 
ocenit i takšne izgrede po njih intenziteti, obliki, načinu in pos led icah, ob­
ičajno jih ni (pretežno gre le za nedostojno vedenje v obliki kričanja, zmer­
janja in medsebojnega prerivanja) kot spremljajoč pojav vsakdanjega živ­
ljenja v nekem manjšem kraju, ne moremo trditi, da gre za družbeno po­
membnejše kršitve, ki bi lahko imele za pos led ico družbenopol i t ični nega­
tivni predznak. Krši lcem smo izrekali pr imerne denarne kazni, ki so bile za 
krši lce - povratnike seveda občutno višje 

Primerov, ki bi se izkazali za kvalif icirano obl iko kršitve predpisov jav­
nega reda in miru kot predrzno, brezobzirno in nasilniško obnašanje, razen 
v enem primeru, nismo obravali. To dejstvo prav gotovo kaže na precej 
ugodno stanje družbene discipl ine v tukajšnji občini 

Tudi tokrat smo prejeli relativno precej predlogov za uvedbo postopka, 
ki so se nanašali na občane - krši lce predpisov hišnega reda Nič ne bomo 
novega povedali , da so bili kot kršilci udeleženi občani, ki so, skoraj do­
sledno pijani z nedostojnim obnašanjem v stanovanju v obliki kričanja, raz­
grajanja, pa tudi pretepanja, naperjenim zoper najožje svojce, zlasti ženo 
in otroke, le-te ogrožal i Še vedno smo mnenja, da reševanje takšnih pro­
blemov, ki imajo globje soc ia lno -ekonomske vzroke, ni mogoče uspešno 
reševati s kaznovanjem, kajti primeri se ponavljajo, ce lo so v porastu Me­
nimo, da takšni primeri sodijo v domeno organov za soc ia lno skrbstvo. Kr­
ši lcem smo dosledno izrekali pr imerne denarne kazni. 

Polit ična situacija na območju tukajšnje občine, če jo presojamo skozi 
prekrške s pol i t ičnim obeležjem, v obravnavi smo imeli le tri takšne prime­
re, je vsekakor ugodno. Zoper krši lce smo izrekali zaporne kazni. 

Kršitev predpisov s področja gospodarstva 
Na področju gospodarstva so z največjim števi lom podane kršitve pred­

pisov o cestah in o cestnem prometu, saj pomeni jo 3/4 vseh zadevnih pre­
krškov. Pri teh kršitvah gre predvsem za prekorači tev dovol jenega osnega 
prit iska, za preobremenitev vozil i, prevažanja tovorov s težkimi vozil i v 
ces tnem prometu brez predpisane potne listine, ali nepravil lno izpolnjene, 
prevoz potnikov v l inijskem ces tnem prometu v nasprotju z veljavnim voz­
nim redom. 

Po številu so bili na drugem mestu prekrški, ki so se nanašali na kršitve 
predpisov o gozdovih, o so si v nasprotju z zakonom lastniki gozdov pri­
dobil i neko kol ič ino lesa, z njim prosto razpolagali , čeprav jim ni bil dode­
ljen za lastno porabo, ali pa sekal i drevje brez predhodnega odkazi la. Ob­
ičajno je šlo za manjše kol ič ine lesa, kar se je upoštevalo pri odmeri kazni, 
po drugi strani pa dejstvo, seveda v obratnem smislu, da so zadevni pre­
krški, v primerjavi z letom 1980, v vidnem porastu, za več kot 100 %. 

K o n e c preteklega leta smo prejeli od delovne inšpekci je 37 predlogov 
zoper privatne obrtnike, ker niso v zakonskem roku opravili pre izkusa zna­
nja s področja varstva pri delu. 

Nadalje smo obravnavali 5 krši lcev predpisov o gradbeništvu. V teh pri­
merih so nastopali kot krši lci občani, ki so se odloči l i graditi objekte, zlasti 
gospodarska poslopja, le v enem primeru stanovanjsko hišo, brez gradbe­
nega dovoljenja. 

Končno smo nekaj predlogov za uvedbo pos topka dobili od tržnega in­
špektorja, ker so občani opravljali obrt brez obrtnega dovoljenja, ali pa 
niso imeli potrjenih cenikov za cene obrtnim storitvam. 

Kot pristojni predlagatelj i predlogov za uvedbo pos topka so še billi: ve­
terinarska inšpekcija, kmeti jska inšpekcija, davčna uprava tuk. občine, lov­
ska družina Kršitve predpisov s področja teh predlagateljev so zelo redke 
in vsebinsko ne predstavljajo kakšnih posebnih problemov. 

G lede na to, da kršitve z gospodarskega področja sodijo v skupino pre­
krškov, ki so okvalif icirani kot družbeno prepovedana dejanja, pri katerih 
je viden motiv, ki ga zasledujejo stori lci , to je neupravičena bogatitev ali 
prot i -predpisna pridobitev materialne koristi, so se zoper takšne krši lce iz­
rekale strožje denarne kazni. 

IV K A Z N O V A N J E M L A D O L E T N I K O V 

Tudi v letu 1981 so se mladoletni krši lci prekrškov pojavljali le v prvih 
dveh skupinah prekrškov, tj. na področju cestno-prometne varnosti ter 
javnega reda in miru. 

G lede na to, da smo imeli v reševanju 35 takih primerov, se le ti ptevi lčno 
v primerjavi z letom 1980, niso bistveno spremenil i 

Na področju ces tno-prometnega režima še vedno izstopajo s kršitvi Potn 
tisti, ki vozijo motorno vozi lo brez izdanega vozniškega dovoljenja ali k l a n Jk 
z motorjem brez potrdila o znanju cestno-prometnih predpisov, nato S * P o 
mladoletni kršilci, ki ne upoštevajo predpisov o uporabi luči v noćflpkrš 
času pri vožnji s ko lesom in s ko lesom z motorjem Skupaj je bilo tak. 
prekršitel jev 30 

Zaradi kršitev predpisov javnega reda in miru je bilo obravnavan' 
kaznovanih 5 mladoletnikov. V vseh teh primerih je šlo za lažje kri 
družbene discipl ine, ki so se odražale kot prekrški nedostojnega ved1 
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na javnem kraju Iz čl. 11 tč. 4 Zakona o prekrških zoper javni red in mirl' 1 e ' i ne 
ljenje nočnega miru). j T 9 ^ ' 

Upoštevajoč dejstva, da v glavnem niso bili v postopku kršilci-povrati* vanj 
smo izrekali le vzgojni ukrep opomina. Le v dveh primerih, zaradi pono"1 Z a ci j 
prekrška, je sledil vzgojni ukrep strožjega nadzorstva staršev p l a č 

Po vsej verjetnosti bi k zmanjšanju teh kršitev vplivala nadaljnja inte"JaPr< 
na prometna vzgoja v šolah, dos ledno vkl jučevanje mladine v tele- ez n 

vzgojne, športna in kulturna društva. °^ n '-
Pnov 

Izvrševanje pravnomočno izrečene denarne kazni '|j P° 
Praksa kaže, da je problem tekočega izvrševanja pravnomočno izi* te 

ne denarne kazni še vedno prisoten. Davčni organ tuk občine, kater«|a- d 
smo dostavil i 228 predlogov za prisilno izterjavo izrečene denarne ^ n 

je uspel rešiti 75 takšnih predlogov. Prob lem je nastal v zvezi s sprem' 5 ' : o n 

nimi določi l i Zakona o prekrških, nanašajoč se na predpise o izvršev^ uže 
pravnomočno izrečene denarne kazni, pri lagojeni zadevnim dolo* ' a r i 

sprejetega zakona o prekrških, s katerimi se kršijo zvezni predpisi. V s t 2 e r v 

du s temi določi l i se mora vsaka neplačana denarna kazen najprej pO«""6 

siti prisilno izterjati, v kol ikor to ni mogoče, jo spremenit i v zaporno k a r s | 

Po tuk mnenju je navedena določba v zveznem zakonu umestna gled' 
dejstvo, da ti organi izrekajo v isoke denarne kazni za car inske, devizi" 
zunanjetrgovinske prekrške, seveda so kazni za prekrške, ki so predpi 5 ' 
v republiških zakonih o prekrških, znatno nižje. Z do ločbo člena 34 | 
vel jajočega republiškega zakona o prekrških je dodatno obremenjena 
činska izterjevalna služba, in to pri nespremenjeni zasedbi delovnih l"lEpi ( 

kar se nujno odraža na zaostranku nerealiziranih predlogov na prisilna. Gi| 
terjavo izrečenih denarnih kazni. To pomeni , da je izterjevalna služba d<) le ( 

nega organa tuk občine po nepotrebnem dodatno obremenjena, i f l5lot 
tega, ker so zastaralni roki za izvršitev pravnomočno izrečene kazni 1 ko|< 
kratki, je možnost zastaranja tol iko večja "^ne 

Spričo navedenega, ob soglasnost i vseh organov za kaznovanje KjZni l i 
kršek v SR Slovenij i , bo predložen pristojnemu zakonodajnemu orfavari 
predlog za spremembo 34 člena Zakona o prekrških v tem smislu, ^2an 
se vrnili na prejšnji s istem, kar pomeni , da naj bi se vse pravnomočnjnita 
rečene denarne kazni, ki niso poravnane v predpisanem roku, spremene 
v nadomestno zaporno kazen s pr ipombo, da bi bil morda sistem takOji c-c 
prisilne izterjave denarne kazni umesten le pri visokih denarnih kazfjer j, 

OBČINSKI SODNIK ZA P R E K P * e d e 

M A R J A N MARINČEK 'erisl 
Vedli 
ravo 
sn 0 

r6rn ; 

K 
'tro, 
3r a v, 

jja n. 
o delu in problematiki, organiziranosti in nastopanju organov 1 0 ir0(, 
pekcijski nadzor v medobčinskem inšpektoratu občin Idrija, Log'9 

Poročilo 

Vrhnika v letu 1981 

Utrjevanje ustavnosti in zakoni tost i je pogoj za hitrejši razvoj s a m j ^ 8 

ravljanja. Pobudniki in nosi lc i uveljavljanja varstva ustavnosti in zakonit j ,^ 
so predvsem delovni ljudje in občani sami. Družbeno varstvo k r e p k u ' 
učinkovit im delovanjem vseh nosi lcev funkcij in nalog v državnih or9» 
in službah ter tako tudi pri izvajanju inšpekci jskega nadzora. j j ^ 

V času, ko si vsa družba prizadeva, da ustvari stabilnejše e k o n o m s k i 
goje in boljše gospodarjenje, se je v preteklem letu tudi na območju 
pektorata Idr i ja-Logatec-Vrhnika pojavljajo vse več dejavnikov, ki so V 
vali na tržno ekonomske odnose, zdravstveno varstvo, varstvo pri r 
skratka na vseh področj ih inšpekci jskega nadzora. 

Pri( 

ntr 

" ' r t i , 

h t ; 
nje 

Tržni inšpektorj i so morali dost i pogosteje ukrepati, zlasti pa z a r a d ' ^ 
manjkanja določenih proizvodov v trgovinah. Inšpekcija je tekoče s P ' i j 0 

Ijala založenost trgovin z osnovnimi življenjskimi potrebščinami; pre 5 | 
Ijenost z le-temi je bila zadovol j iva v vseh treh občinah, seveda z up°f 

Novi zakon, sprejet v letu 1981, je po vsebini in obliki uveljavil nov ffc 
vanjem vseh motenj, ki so občasno nastopale na našem notranjem 'i£ 

V- „ H i ? 
obl ikovanja cen. Pri izvajanju nadzora nad spoštovanjem le-tega l e i | j V ( 

ugotovl jeno niz nepravilnosti: nespoštovanje od loka o maksimiranju 
nepravilno obl ikovanje odvisnih stroškov, neoznačevanje i z k o r i š c e ^ ^ 
odstotka marže, zaračunavanje višjih cen, nedos ledno pošil janje cef" 



itffl otrditev ali v spremljanje skupnost i za cene Tako je za odpravo teh po-
i f njKljivosti bilo potrebno ukrepati z od ločbami Zaradi hujših kršitev sta 

i J o P O d a n ' ^ o v a d D i temel jnemu javnemu tožilstvu, 6 predlogov sodniku za 
" J v f 5 k e 2 a r a d i storjenih prekrškov ter izrečenih 16 mandatnih kazni 
ik. Postopku kontrole kvalitete proizvodov so analize pokazale, da se le-

iiBrn 6? 1 1 0 t ) 0 ' ' s l a b S a Z ukrepi za izboljšanje kvalitete se v trgovski mreži 
' n T . a ° k r a t zgodi, da trgovina enostavno več ne naroča kontrol i ranega 
'Hiii M V O d a ' k e r 9 a P r o i z v a i a l e c lahko plasira na drugem področju v Slove-
' i e t a l j , e t n o b l a 9 0 v prometu je bilo izločeno ter podano 7 ovadb te-
' r Br J " e r n u Javnemu tožilstvu zaradi gospodarsk ih prestopkov in 1 prijava 

i i iv • k a z n i v e 9 a dejanja V lanskem letu je bila vršena kontrola nad spoš-
ka,^"™ p r e d p i s o v s področja b lagovnega prometa ter zakona o standar-

° i nj°!i'' o d k u P n e c e n e mleka, odkupa kmetijskih pridelkov od zasebnikov 
k a n ' e P r i s P e v k a za pospeševanje kmetijstva, plačevanje obresti za 

e !ele p l a C a n a sredstva za nakup stanovanj, nakladanje in razkladanje 
5 ' f \ Z n | š k i h vagonov, stroške novih telefonskih prikl jučkov, uporaba po-

knn kreditov, pravilnost pop isa za log ob številnih spremembah cen 
L V n ' n ž'vil, kategor izaci ja gost inskih obratov Za ugotovl jene kršitve na 

Jdi t nadzora je bilo podano 55 ovadb sodniku za prekrške, kakor 

| ^ r n e ' i n e m u javnemu tožilstvu Z upravnimi ukrepi je inšpekcija odre-
^aJkl 3 S e o d P r a v i j o nepravilnosti Pogos to je bilo ukrepanje v primerih 

k . | (

a m a c i j za izdelke, prodane z garanci jskim listom To področje urejata 
1 1 Jru> ° s , a n d a r d i z a c i j i m zakon o temeljih poslovanja v organizaci jah 
e « i ta 6 n e , 9 a d e l a Zakona ne urejata enotno pos topka reklamaci j in dopuš-
5 L r a z ' i c n o uporabo predpisov Serv isna služba je zaradi pomanjkanja 

%be V r "* 1 d e l o v ' n ustreznih obrtnikov vedno slabša, kar pogojuje drage in 
'"ibsti U S ' U 9 e N a Področju prometa in storitev tržna inšpekcija nima mož-
kj3jj rj' u k r e P a n j a . ko gre za povrnitev škode strankam, ki so preveč plačale 

8 f J o ° ' ) r , n ' k u ' čeprav v upravnem postopku rešujejo reklamaci jo in pri-
iZlT otranka mora pravico do odškodnine uveljaviti p reko sodišča 
P1-
is« 
na 
j j j ^ ' ^ i o l o š k a situacija v občini Logatec je bila v letu 1981 dokaj ugod-
i d«0 le ' e nalezljivih obolenj je potekalo v meji normalnosti Evidentirana 

, X 0 D ° l e n j a , ki se v določenih časovnih obdobjih normalno pojavljajo pri 
ni« k o l B n ' p ° P u l a c i ) 1 D a s e prepreči vnos nalezljivih bolezni iz držav, ki ima-

tdn 6 r 0 ' r u r n e n o mrzl ico, malarijo, koze, sanitarna inšpekcija redno izvaja 
a | L ! V n i nadzor nad osebami , ki se vračajo iz teh krajev To so predvsem 

„roiv,.,!*1 ' °vornjakov, de lavc i naših delovnih organizaci j , ki delajo v teh dr-

° K l n , U r i s , i 

c n » n j / a d i epidemiološke situacije v svetu in toks iko infekcij v letu 1980 vrši 
rn*fan 3 r n a i n š P e k c i j a poostreno kontrolo nad vsemi objekti družbene pre-

k0ji|li 0

6

r i ' < a k o r 'udi ostal imi objekti pod sanitarnim nadzorom V ta namen so 
izfljer e , i D r ' s i na higieno delovnih mest, naprav, delovne ob leke in rok 
^ p i E J 6 n e s n a g a brisov presegala dovol jeno mejo, je bil zoper odgovorne 

len J 1 k a z e n s k i postopek ter izrečeno 35 mandatnih kazni zaradi nehi-
l e ( , l 9 a ravnanja pri delu z živili. Vs i večji obrati družbene prehrane so 
fav 0

 n a z a n , e v o sanitarne inšpekci je interni s istematski nadzor nad pri-
L 6 ° živil. Nadzor opravlja Zavod za soc ia lno medic ino in higieno iz Ljub-
f 6 r n

 r a d i bakter io loške oporečnost i se mora l e t a stalno kontrolirati 
fatk n e k a P a c ' * e * e rezervarjev so vzrok, da je zadrževanje vode pre-
^ • tako da kol ičina rezidualnega klora v vodovodnem omrežju zelo 
j j r a

 P a d e izpod predpisane koncentraci je Osebje, ki dela z živili, mora biti 
6no e n o Pregledano. Pri nadzorstvu smo ugotovil i zanemarjanje tega 
ija

 n e g a zdravstvenega varstva, kar je imelo za pos led ico, da je inšpek-
1 r e P o v e d a l a delo 10 de lavcem, katerih zdravstveno stanje bi lahko po-

,gl 1 , 0 al imentarne toks iko infekci je pri občanih 

pd^radbeni inšpektor ugotavlja, da je tehnična dokumentaci ja še vedno 
,tv\, - š l j i va . Projektanti pogos to ne upoštevajo z zakonom predpisanih 

'rtlP ̂ 3 1 

» d a n i h 

G r 

Om""""^ 
,l\l\_ a n j k l j i v d t-rojeKianu 

jativov (iskra Hotedršica, KLI Loga tec - sekaln ica) Vedno ne upošte-
i D r |

 n i n Pogojev k lokaci jsk im soglasjem, kar povzroča zaplete in leža­
l a p r e v z e m u objektov ob tehničnih pregledih Za odpravo teh pomanj-

sk e

 p r i " m o r a inšpektor sodelovat i z investitorjem ter izvajalcem, da si le­
t i " j n . ° D i ustrezno dokumentac i jo in ne pride do večje materialne škode 
so'gj °'ni pregledi gradbišč družbene gradnje so pokazal i , da se gradnja 

(nrJirr,o' P o ' r ' e n ' tehnični dokumentaci j i Pri pregledu individualne gradnje 
a, d a Prihaja do odstopanj od potrjene tehnične dokumentaci je, ven-lir u a Prihaja do odstopanj o a potrjene lenin^uo u ^ ™ , . , 
leni-, n ' °kval i f ic i ral gradnjo objekta, ki ni v skladu s tehnično doku 
6nje

 C l ' 0 ' k ° t prekršek. Kot prekršek bi moral obravnavati vsako odsto-
a^Jkp e , ° d tehnične dokumentac i je in neizpolnjevanja lokaci jskih pogojev 
spf. or lahko izda le od ločbo, kazen za neizvršitev le-te pa je minimalna 
reSj 9 r adi te l j raje plača, kot da bi pristopil k sanaci j objekta. 

mL 
v 'pnjsf 9 r a d n j e najrazličnejših objektov se še vedno pojavljajo, vendar v 
i * | i l i v

 r n e r i kot v preteklem obdobju. Na zmanjšanj obseg gradnje so vpli-
! J " Jnkr ' ' s t r o S k i gradnje, povečani življenjski stroški ter ukrepi in kazenske 
' r r ab | ' z r e c e n e črno graditel jem v preteklem obdobju. Nekater i občani 
~eP Jajo potrdilo o priglasitvi del tako, da gradnja presega s potrdi lom 

dovol jena dela. Proti lastnikom počitniških hišic na Raskovcu , ki so hišice 
večinoma zgradili brez vsake dokumentaci je, je urbanistična inšpekcija 
pričela z ustreznimi postopki . Zaradi gradnje brez predpisanih dovoljenj so 
bili kršitelj i predlagani v kaznovanje 

V. 
Za vzdrževanje cest na območ ju obč ine Logatec zaradi pomanjkanja 

sredstev še vedno ni določena delovna organizaci ja Tako inšpektor po­
gosto na upravičeno zahtevo občanov za popravi lo ceste ne more učin­
kovito ukrepati v skladu z upravnim pos topkom. Ukrep je mogoč le tedaj, 
ko je delovna organizaci ja dobila ces to v vzdrževanje Zbrani dinar po za­
konu o javnih cestah c c a 40 % je bil porabljen za vzdrževanje ulic, parkirnih 
prostorov, kar je nedvomno vplivalo na slabše vzdrževanje cest Z imska 
služba se je opravljala po programu, niso pa izvrševali svojih obveznost i 
uporabniki družbenih objektov, ki niso poskrbel i za odstranitev snega s 
pločnikov, ledenih sveč s streh ter posipavanja ob poledic i Na to obvez­
nost so bili vsi opozorjeni 

Nekatere prevozniške organizaci je, zlasti pa samostojni obrtniki, ne 
spoštujejo določi l o osnem pritisku in svoje vozi lo obremenjujejo več kot 
je dovol jeno. Z a kontrolo obremenitve je odgovorna OZD, ki upravlja s 
cestami in organi za notranje zadeve. Inšpektor je ugotavljal kršitve pri 
notranji kontroli v OZD. 29 kršilcev je bilo prijavljenih v kaznovanje 

Smučarske vlečnice spadajo pod nadzor občinskih inšpekci j Vlečnica 
mora imeti potrdilo o sposobnost i , katerega izda zavod za raziskavo ma­
teriala in uporabno dovoljenje, katerega izda občinski upravni organ. Vleč­
n ica na Sek i rc i teh potrdil še nima. Za v lečnico ni do ločen upravljalec, raz­
en tega ni izprašanih redarjev oz. reševalcev, kot do loča pravilnik o redu 
na smučiščih. 

VI 
V okviru nalog gozdarske inšpekci je so bili opravljeni pregledi doku­

mentaci je o gozdni proizvodnji v TOK in TOZD Gozdars tvo Loga tec . S pla­
nom predvidena dela so bila izvršena v obeh organizaci jah. Nadzorovano 
je bilo večje število žag za razrez lesa v zasebni lasti. Pri tem je bilo ugo­
tovljeno več primerov neupravičene prilastitve lesa in nedovol jenega raz­
reza lesa. 11 kršiteljev je bilo predlagano v kaznovanje. V sodelovanju z 
delavci mi l ice je bil uveden postopek proti občanu zaradi razreza ukrade­
nega lesa. Ugotovl jeno je bilo manjše število črnih sečenj Revirni vodje so 
bili p ismeno obveščeni, da izvršijo prevzem sečišč in podajo ustrezne pri­
jave. Ker v določenih primerih gozdarji niso našli ugotovljenih črnih sečenj, 
bo podana prijava zaradi neustrezne evidence, ki je zakonsko predpisana. 
Odkr i ta in prijavljena sta bila dva prekrška zaradi nedovol jenega nakupa 
lesa Ker je les delno izviral iz negozdnih površin, je bilo obvest i lo posre­
dovano upravi za pr ihodke zaradi ustrezne obdavči tve S pomoč jo stro­
kovnih izvedencev in republiškega gozdarskega inšpektorja je bila prever­
jena izvršitev pravnomočnih od ločb za opt imal izaci jo proizvodnje v gozd­
nem oddelku, kjer gospodar i TOK. Ker TOK s svojimi kadri ni bil sposoben 
v roku izvršiti naložene naloge, mu je le-ta po predlogu republ iškega goz­
darskega inšpektorja preložena do zakl jučka vel javnega gospodarskega 
načrta. 

VII 
Pri kontroli večjih možnih onesnaževalcev vode, kot so bencinsk i servisi, 

pretakal išča kuri lnega olja v večjih delovnih organizaci jah, je ugotovl jen 
pr imeren red in vzdrževanje objektov. Za odpravo manjših pomanjkl j ivosti 
so bili izdani ustrezni ukrepi (bencinski servis Lom). 

VIII 
Kontro la izpolnjevanja pogojev, kakor tudi uveljavljanja premije za mle­

ko in pitance, ki jo je opravil kmeti jski inšpektor, je pokaza la , da K Z Lo ­
gatec le-te izpolnjuje ter je premije upravičeno uveljavila. Kmet i jske povr­
šine so marsikje neobdelane ali pa jih obdelujejo ekstenzivno Navodi lo o 
tem, naj se šteje, da je neko zemlj išče obdelano, je pomanjkl j ivo in dopuš­
ča, da so zemlj išča slabo izkoriščena Kmet i jsko zemlj iška skupnost je do­
lžna pripraviti ev idenco vseh neobdelanih kmetijskih površin in zagotovit i 
njihovo kvalitetno obdelavo Poudarit i velja, da so kmetje zainteresirani za 
ureditev skupne paše na slabših zemlj iščih, vendar od strani pospeševalne 
službe ni prave zainteresiranosti za organizaci jo pašne skupnost i V akci jo 
pridelave pšenice se KZ Logatec ni vključila, vendar iz kol ič ine prodane 
semenske pšenice v jeseni na območju Hotedršice - c c a 6000 kg. je raz­
vidno, da so jo kmetje posejal i c c a 20 ha Tudi na območju Rovt je bila ko­
ličina prodane semenske pšenice tolikšna, da bi se lahko KZ Logatec in 
K Z Sora Žiri vključil i v prizadevanja za pr idelavo č imvečje kol ič ine žit Kon ­
trola odkupa krompirja je pokazala, da KZ Logatec s proizvajalci nima 
sklenjenih pogodb o proizvodnji krompirja in nima organiziranega odkupa 
z izgovorom, da kmetje nočejo sklepati pogodb, čeravno dobijo regresi 
rana gnojila, seme in krmila. 

IX. 
Stekl ina, ki se je pojavila pri gozdnih živalih v lanskem letu na območju 

občine, je zahtevala niz ukrepov, kateri so bili izvedeni s pomočjo štaba za 
zatiranje stekl ine pri SO Logatec ter s sodelovanjem veterinarsko higien-



ske službe in lovskimi družinami Kljub javnim obvest i lom nekateri občani 
- lastniki psov in mačk ukrepov niso izvajali Zato je bila večkrat izvedena 
akci ja s strani veterinarsko higienske službe in lovskih družin za pokonče-
vanje potepuških psov in mačk. Proti lastnikom psov, ki niso poskrbel i za 
zaščitno cepljenje svojega psa, pa je bil uveden postopek za prijavo pre­
krška V občini Logatec je bilo v letu 1981 registriranih za stekl ino zbolel ih 
in pokončanih 26 živali. 

Zaščitna cepljenja, ki jih nalaga odredba o preventivnih cepljenjih in 
diagnostičnih preiskavah pri živalih (pregled na TBC, Bang, brucelozo) je 
Veter inarski zavod Krim Grosupl je opravil po sprejetem programu. 

Pregledani vzorc i mleka, ki ga oddajo proizvajalci za javno potrošnjo, na 
število bakterij v mleku in na število ce l ic so pokazal i , da le majhen ods­
totek mleka izpolnjuje predpisano kvaliteto. Proizvaja lcem mleka, ki so 
oddajali nekvalitetno mleko, je veter inarska inšpekcija prepovedala odda­
jo le-tega do odprave pomanjkl j ivosti. Kljub stalnim ukrepom kmetje še 
vedno premalo pozornost i posvečajo higieni proizvodnje mleka 

Zaposlovanju delavcev pri zasebnih obrtnikih, ki se ukvarjajo z gradbe­
ništvom, je bila posvečena posebna pozornost. Pregledana so bila vsa pri­
javljena gradbišča Pri tem je ugotovl jeno, da je DO Gradnik že predhodno 
razčistil odnose s kooprant i oz. da so odslovi l i kooperante, ki so nepravil­
no zaposloval i de lavce V skupnih akci jah z delavci mi l ice so pregledani bi­
valni pogoji in zagotavljanje minimalnega standarda delavcev, ki delajo pri 
kooperant ih. Še vedno niso ti pogoj i takšni, kot so dogovorjeni z družbe­
nim dogovorom O nepravilnostih so bili obveščeni samoupravni organi 
delovnih organizaci j tako, da so lahko pristopili k razreševanju problema­
tike. 

Na področju delovnih razmerij je bilo zaradi nepravilnosti, ki so nastale 
pri sklepanju delovnega razmerja in po izkusnega dela v motelu L o m ukre­
pati s strani inšpekcije dela tako, da se je le-to zadovolj ivo rešilo. 

Na pritožbe delavcev, ki so zaposleni pri zasebnih obrtnikih zaradi krše­
nja njihovih pravic, ki jim jih daje zakon o delovnih razmerjih in kolekt ivna 
pogodba, je inšpekcija dela ukrepala, sprožila pos topke pri sodniku za pre­
krške oz. pri sodišču združenega dela. 

Zaradi s labega poznavanja varstva pri delu je bil na pobudo in v sode­
lovanju z inšpekci jo dela preko združenja obrtnikov organiziran seminar 
varstva pri delu. Po resnem pristopu lahko pr ičakujemo tudi zmanjšanje 
števila nesreč zaradi nepoznavanja tehnike varstva pri delu. 

XI. 
Težišče dela požarne inšpekci je je bilo vsklajeno z akci jo NNNP. Pregle­

dani so bili vsi večji objekti na območju občine v sodelovanju z delavci mi­
l ice ter UJV iz Ljubljane Za ugotovl jene pomanjkl j ivosti je bilo z od ločbo 
naloženo, da jih morajo v do ločenem roku organizaci je odpraviti. 

Nočne kontrole stražarske službe s preverjanjem poznavanja ukrepov v 
primeru požara so pokazale zadovol j ivo stanje. Kontro la prevozov in vozil, 
ki prevažajo nevarne lahkovnetlj ive snovi v pretakal iščih in na parkirnih 
prostorih je pokazala, da prevozniki vozi la označujejo v skladu s pravilni­
kom, kakor tudi internimi pravilniki, ki določajo ukrepe v primeru okvar in 
popravi l na avtocisternah. Pri kontrol i pretakanja goriv iz avtocistern v re­
zervoarje na bencinskih črpalkah ni bilo ugotovljenih kršitev, nasprotno pa 
je pri kontroli skladiščenja in rokovanja z vnetljivimi tekočinami bilo ugo­
tovljenih niz nepravilnosti V tovarni KLI - lakirnica in lakirni kanal v TOZD 
Drobno pohištvo nista pr imerno prot ipožarno varovana. V proizvodni hali 
so neprimerna svetila, hidrantno omrežje je neurejeno. Za odpravo teh po­
manjklj ivosti so bile izdane ustrezne odločbe, ki pa so bile na prošnjo KLI 
podaljšane zaradi pomanjkanja sredstev Pri pregledih so bile ugotovljene 
kršitve, ki so lahko usodne, kot je kajenje na nedovol jenih mestih, zalaga­
nje dos topa do gasilnih sredstev itd. Za te kršitve so bile izrečene mandat­
ne kazni 

XII. 
Inšpekcijski organi pri svojem delu nadzorujejo upoštevanje vel ikega 

števila predpisov. Na območju inšpektorata je preko 14 000 objektov nad­
zora, kar terja za izpolnitev nadzora pr imerno število inšpektorjev Delo in 
naloge, ki jih vršimo na področju upravnega delovanja, so najkomplektnej-
še, obenem pa najneprijetnejše, saj se inšpektorj i stalno srečujejo s kon-
fliktnimi situacijami Taka dejavnost zahteva od inšpektorja v isoko stopnjo 
odgovornost i . Delavec, ki bi bil imenovan za inšpektorja, mora imeti dolgo­
letne izkušnje na operativnih delovnih mestih, imeti mora odnos do okol ja, 
do delavcev v OZD. Pri tem pa se postavlja vprašanje, kako sploh pridobiti 
pr imerne strokovne kadre za inšpekci jski nadzor. Javni razpisi, ki smo jih 
razpisali v minulem letu, so bili pogosto neučinkovit i (cestna inšpekcija). 
Zaposlovanje za strokovnjake v teh organih ni privlačno, saj je delo odgo­
vorno, še vedno premalo cenjeno ter podvrženo vsake štiri leta ponovne­
mu imenovanju. Sis temizaci jo delovnih mest v medobč inskem inšpektora­
tu bi bilo potrebno dopolnit i , pri lagodit i številu prebivalstva, objektom in 

Poročilo 

zahtevanim nalogam; ker tega ni, se tudi nadzor ne opravlja v zahtevai j^ e r l a 

obsegu. n a

 S R 

Materialne pogoje za delo inšpekcijskih organov so občine ustanOJ 'P ' 
Ijice izpolnjevale v okviru dogovorjenih obveznost i . Pri tem lahko u f l ° ' l h , . 
mo, da so se uredili tudi ustrezni prostor i v občini Logatec, to pa ni

 reU0 
in kot kaže tudi v bližnji pr ihodnosti ne bo rešeno v občini Idrija in Vrt*?. o r 

kljub stalnim zahtevam, da se zagotovi jo primerni prostori za delo i n ^ e v

n i 

cijskih organov. , , „ V 
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družbenega pravobranilca samoupravl janja Vrhnika - Logatec za leto 1 , 0 bil, 
dude, 

Temeljne usmeritve za aktivnost in obl ikovanje nalo družbenega p r a g m e 
rani lca samoupravl janja (nadalje; DPS) v letu 1981 so bile nakazane v J' bil 
roči lu o delu za leto 1980. katerega sta skupščini obeh občin obravWener. 
in sprejeli. Pri konkretnem izvajanju nalog pa je bilo upoštevati tudi flvakz; 
letom nastale pojave ter jim nemalokdaj tudi dati prednost. e P di 

Poroči lo za leto 1981 je razdeljeno v tri dele V I. delu so pr ikazani* 0 Pr i 
kateri pomembnejš i statistični podatki o strukturi delavcev in organO'-'Hstv 
so dajali pobude ter o kršitvah in kršitelj ih samoupravnih pravic in drufl 
ne lastnine, v II. delu je podana ocena pomembnejših pojavov kršitev j 
moupravnih pravic in družbene lastnine ter v III. še programska usme' 1 

della za leto 1982 § t e 

f t u i 
I. a Vr 

,-ozo 
V letu 1981 je bilo evidentiranih skupaj 253 (iz Vrhnike 149 iz Log a i e | e . t 

104) vlog, izjav, pobud, vprašanj, prošenj za nasvet itd. (nadalje: predan U p ( 

Od teh jih je bilo v letu 1981 zakl jučenih 237, 16 pa jih je preneseno v°ptju j 
za leto 1982. Od vseh evidentiranih predmetov jih je 61 ali 24 % ocenj 'i C e ) ( 

kot neutemeljenih. Kiji 
Vel ik del vseh predmetov (skupaj 83, od tega iz Vrhnike 55, iz Lo0%iko 

28) se nanaša na vprašanja, prošnje za nasvete in tol lmačenja, ki so jih Vej r, 
žili pos lovodni organi in vodilni delavci iz organizaci j združenega dela,ferst\ 
ganov DPO, UO, organov SIS in drugih Ti primeri v nadaljevanju porojirio | 
niso prikazani kot kršitve samoupravnih pravic in družbene lastnine, saj! j g 

pri teh zadevah za preventivno delovanje in aktivnost DPS v smeri pr^'ogo 
čevanja vzrokov za nastanek kršitev S e m spada aktivnost D P S v fazaflje n . 
prav za odločanje organov samoupravljanja, nuđenje pomoč i samoUpJst r a 

nim organom, strokovnim in vodil lnim de lavcem v fazi priprav in sprejel a) | 
nja samoupravnih splošnih aktov Takšno delovanje je bilo potrebno Zlu TQ 
za manjše organizaci je združenega dela, ki nimajo ustreznih strokovnil'Jorjei 
lavcev Največ teh pr imerov se nanaša na delitev sredstev za osebnefenj e 

hodke (20 primerov) nadalje na odgovornost za opravlljanje deli in "1ojn c 

- discipl inski postopek (12), na imenovanje in razrešitev poslovodni* 1 ^ Te 
ganov (11), na ostala vprašanja s področja delovnih razmerij kot so S 6 

omesti la, delovni čas in dopusti (9), na vprašanja varstva družbene lla'nu s 

ne (7), na pravice delavcev do odločanja (6) in drugo Udi 
Jelo 

O d skupaj 99 utemeljenih pobudnikov za uvedbo pos topka (s tem. f) , s 

navajajo »utemeljeni« pobudniki ni mišljeno, da je z dokončn im aktoC 

Ba 

stojnega organa O Z D ali sodišča tudi dejansko ugotovl jena kršitev, I 
navodil ih Zavoda za statistiko končnega izida pr imerov statistićh'] 
spremljamo), je največ delavcev - posameznikov (39), nadalje s a m ' ^ ^ 
(25), občani (9), razni samoupravni organi (6), skupine del lavcev (4), P ^ 
vodni organi (3), vodilni delavci (3) in drugi Tudi za leto 1981 r n o r a n 1 ! ^ 
ugotoviti, da se kot pobudnik ne pojavlja organ samoupravne d e l * , ^ 
kontrole Dejansko je bilo več kontaktov z organi samoupravne del*j ^ 
kontrole, vendar ti stat ist ično kot takšni niso evidentirani Kot konk'j e, 
pobuda pa je s strani teh organov bila le ena in še ta je prenesena 
sevanje za leto 1982 Glede na to, da se po teh podatkih kot p o b u d n ' J ^ 
ukrepanje najpogosteje pojavljajo delavci - posameznik i in to lle t a k r 8 i e g a 

so neposredno prizadeti interesi njih samih in da se organi samoup' ^ 
de lavske kontrole kot pobudniki ne javljajo, bi lahko sklepal i , da s e * » i a | 
šitve, storjene zoper svoje sode lavce, zoper samoupravne pravice in Jovg 
beno lastnino nasploh malo zanimamo. Takšno oceno delno d e m a ^ ^ 
že drugi, prej navedeni pobudniki . Po leg tega pa bi za takšno trdi t i , e j 
potrebna še podrobna ocena samoupravnih odnosov znotraj vsake 0» ^ 
delovne skupnost i . Če navedene podatke o pobudnikih pogledam"] y 
druge plati tj po kršiteljih, ugotovimo, da se med najpogostejšimi k f le| a , 
pojavljajo delavski sveti (15), nadalje vodilni delavci in delavci s po s e)0s| c 

pooblast i l i (15), odbor i in komisi je (14), delovne skupnost i državnih \ ^ 
nov, SIS, D P O in družbenih organizaci j (11), poslovodni organi (11), ot , l,icjstj 
(6) in drugi Bistvenih odstopanj pri teh podatkih v primerjavi s pod 8 

leta 1980 ni, razen pri poslovodnih organih. Ker so poslovodni organi. 



a«f l e r iavi z letom poprej, pojavljajo precej pogosteje, je potrebno pojasniti, 
P a se kar pet primerov nanaša na i.p.o. TOZD Gost instvo Logatec in dva 

o * 3 ' P o . TOZD Mote l Lom. 
0 t l Kršitve se nanašajo največ na ostale kršitve iz delovnih razmerij kamor 
gjffeierno tudi delovni čas, dopuste in nadomest i la OD (21) nadalje na od-
h#P v°rnost za opravljanje del in nalog (17). na delitev sredstev za OD (10), 
jprlenitev delovnega razmerja (7), razporejanje delavcev (6), pravico delav-

r e v do odločanja (6). stanovanjske razmere (5), imenovanje in razrešitev 
£|P°slovodnih organov (5) in drugo Kršitve družbene lastnine pa se nana-
|C.»aj° na pridobivanje in razporejanje dohodka (1), na planiranje (2) in ostalo 

^eden navedem konkretnejšo oceno o pomembnejš ih pojavih naj na 
k ratko navedem še statistične podatke o ukrepih in pravnih sredstvih. Od 
^"vedenega skupnega števila pobudnikov (enako število velja za kršitelje 
1 1 krsitve) so delavci v 42 primerih (22 iz Vrhnike, 20 iz Logatca) bili M -
P c t e r | i na pristojni organ. V nekaterih od teh primerov je billa sestavl jena 

J d i Pismena vloga. V vseh teh primerih ukrepi al 
daje družbenemu pravobrani lcu, niso upora 

repi so v 35 primerih bila opozor i la, predlogi ali po­

kori f " S m e n a v loga v v s e n teh primerih ukrepi ali pravna sredstva, ki jih za­
to J v ^ 6 d r u z D e n e m u pravobrani lcu, niso uporabljeni, v 61 primerih pa je 

° DM p o ' r e P n o Ti ukrepi so v 35 primerih bila opozor i la, prei 
viori 6 ' V ž e s t ' n primerih je bil zahtevan skl ic seje pristojnega organa, v dveh 

3 (Hi ry | 6 r i h S 6 j e D P S u d e l e ž i l P o s t o p k a pred sodiščem združenega dela, ko 
v i Predlagatelj (vložitev pri tožbe na prvostopno od ločbo sodišča zdru-

v ^ e k

e 9 a dela), v enem primeru je pri sodišču združenega dela vložen zahte-
' 'en 2 3 r a z v e ' i a v ' t e v sk lepa DS, v enem primeru je bil predlagan začasni uk-

I P družbenega varstva, trije primeri so odstopl jeni drugim DPS, ostalo pa 
n ' lin P . r i ' a v e a l i zahtevki pristojnim organom za izvršitev določenih dejanj (to-
l O p t v o , SDK, inšpekci jske službe). 

Ste evilo ukrepov in uporab pravnih sredstev (skupaj 61 primerov) se je v 
)a v V p r i m e r J a v i z l e , o m 1 9 8 0 Povečalo za 36 % (v Logatcu za 88 %, 
I Q ? '"niki pa za 4 %). Povečanje v občini Logatec se zlasti nanaša na 

igail G °s t i ns t vo Logatec, TOZD Mote l L o m ter Bife »Stara pošta«, dokler 
jrfi^ u

 , a k o t DO obstojala. Na območju občine Vrhnika se je število ukrepov 
VAJ°°rab

 Pravnih sredstev le rahlo povečalo. Če se v Komunalnem pod­
nje R , M ? ! E V ' ' 0 okrepov in uporab pravnih sredstev ne bi tol iko povečalo, bi 

celoti na območju vrhniške občine beležili zmanjšanje. 
^ l u b takšnemu povečanju števila ukrepov in uporab pravnih sredstev pa 

i h W ° r e c e m o , da je bilo tako imenovanih ostrejših ukrepov manj kot leto 
(la,Jari t ' e , u 1 9 8 0 l e eden predlog za uvedbo začasnih ukrepov družbenega 
, rojj n j ' 3 ' v letu 1980 pa trije) V nadaljevanju naj na kratko prikažemo vse-
;gj( ^ K r š i t e v , ki so narekoval i ostrejše ukrepe in uporabo pravnih sredstev 

reP)0 

ah 9osteje 
delu poroči la je navedeno, da se v letu 1981 poslovodni organi 

pojavljajo kot kršitelj i samoupravnih pravic in da se to poveča-
uptl s ( r

 a n a S a na dve TOZD iz občine Loga tec Kršitve samoupravnih pravic 
' H a) P " ' P o s l o v ° d n e g a organa TOZD Gost instvo Logatec so v naslednjem: 
' z ' i T n U n k c ' ' ° Pos lovodnega organa je opravljal v Ljubljani, ne pa na sede-
i ' " i 0 r i O r 5 D 'i v Logatcu Čeprav je bil za to kršitev s strani DPS najprej opo-
ne'ii 

°r je n i 
Ki 

čeprav je bil tudi opzorjen, da je v postopku za njegovo imeno-
n ^ 0 j ^ ' v 0 0 r d i n a c i j s k i odbor za kadrovska vprašanja pri OK S Z D L dal po-

, te l !?5'" ) ' s kršitvijo ni hotel prenehati in je še vedno le občasno prihajal 
nit1:! 

m n e n j e (da mora opravljati funkcijo pos lovodnega organa na sede-

\a% 6 d e * T ° Z D - a . Vs led tega je DPS de lavskemu svetu predlagal, da naj 
• sklepom naloži, da v do ločenem roku »svoj sedež« presel i v Logatec 

telo S k ' e p D S Pos lovodni organ noče dosledno izvajati Res prihaja na 
"'I'S'D L ° 9 a , e c v e n d a r le v času med 8 in v glavnem 12. ali 13. uro in tako 
" H , ini.1. a n ' a n a delo in iz dela opravi v delovnem času (stanuje namreč 

s»j - J u b ' jani) ; 

^N139a ' e v TOZD izvedel referendum za sprejem Samouprav-
j r"J D | j | n

s p ' o S nega akta s tem. da je kljub opozor i lu referendum izveden brez 
). Plef, e komisije in brez volilnih odborov (TOZD svojo dejavnost opravlja v 
a " , }° tovi Takšno ravnanje je opravičeval s tem. češ saj je trajnost za­
s jedo* ) e n a ' ć e delavci g lasovalne listke odpošl jejo ali oddajo receptork i na 
,el« ^ TOZD; 
inkleig e | avsk i svet je na predlog pos lovodnega organa kooptiral de lavca za 
n a r * db d e l a v s k e g a sveta namesto, da bi, če bi to bilo nujno, predlagal iz-
1 i tem n a d o r r , e s t n i h volitev Tudi v tem primeru je svoje ravnanje zagovarjal 
i k r ^ 6 g ' da pač določena sredina v de lavskem svetu, po prenehanju delov-
uP'i r a z r n e r j a enemu delegatu, ni več zastopana; 
•elftg. dloga samoupravnega splošnega akta, o katerem so delavci od-
' n JDva-^ 8 r e ' e r e n d u m u , ni določi l delavski svet in poslovodni organ je to za-
"'lovria 9" s ' e m ' d a J e dovol j če je na objavljeni osnutek dala pr ipombe 08-

lite« e )

a organizacija sindikata; 
3 0 ] ( j 0 l ° d l ° c b e o akontaci jskih osnovah OD je samovol jno izdal v nasprotju 
r n * j v $ e , ' samoupravnega splošnega akta - z veljavnostjo za nazaj 

k f1e| a v ' e kršitve so narekovale, da je DPS moral i uporabiti pooblast i lo in 
> S <j°slo svetu predlagati uvedbo pos topka za predčasno razrešitev 

(N ' ' s k * 1 6 9 3 o r f l a n a p o 5 2 1 c , e n u Z Z D i n s l c e r zaradi tega. ker noče iz-
" " K t i ,c P a ^ ' n k e r d e l C v k ' m u J e poverjeno presega njegove sposob­
e n 0 č l 2 Z D > DS je predlog sprejel, postopek pa v TOZD še ni kon-
ini. 

Kršitve samoupravnih pravic s strani pos lovodnega organa v TOZD Mo­
tel Lom pa so bile v tem, da je sam brez vednost i in sk lepa pristojnega or­
gana sprejel na delo delavca in ga razporedi l na delo ter nepravil lno op­
ravljene priprave predloga S S A o katerem naj bi delavci na referendumu 
odločal i . K o n c e m leta 1981 pa je organ samoupravne delavske kontrole 
v TOZD ugotovil več nepravilnosti, ki jih je povzroči l pos lovodni organ 
Sestanka O O ZK in seje DS, na katerih so o nepravilnostih razpravljali, se 
je udeležil tudi DPS in ni posebej ukrepali, ker je DS sprejel pr imerne uk­
repe (uveden je postopek za ugotavljanje odgovornost i ) 
llllll V občini Logatec je bil v letu 1981 obravnavan tudi nenavaden pri­
mer. V postopku urejanja vprašanja nezakoni tega prenehanja delovnega 
razmerja eni delavki je DPS ugotovil, da »Bife Stara pošta« posluje s icer 
kot gospodarska organizaci ja, vendar brez samoupravnih splošnih aktov, 
kol ikor pa jih je bilo so pa bili iz časa pred letom 1974. Imeli so le S A S o 
osnovah in merilih za razporejanje čistega dohodka in delitev sredstev za 
OD, ker jim brez tega S K D ni dovol i la dviga sredstev za OD. Tudi posovod-
nega organa niso imeli To funkcijo je opravljal po pogodbi o delu upoko­
jenec, razpisa pa niso objavili že od leta 1971. Delavci te delovne organi­
zacije so v začetku vztrajali, da hočejo ostati še naprej kot enovita delovna 
organizaci ja Zato so morali pripraviti in sprejeti vse z zakonom do ločene 
samoupravne splošne akte in še pred tem imenovati v.d. upravnika. Kas­
neje so ugotovili, da bodo ob takšni organiziranosti režijski stroški previ­
soki in odloči l i so se, da se prikl juči jo k TOZD Gost instvo Logatec 

3 Stanje na ostalih področjih 
Na splošno lahko tudi za leto 1981 ugotovimo, da so bile pobude, opo­

zori la in predlogi, ki jih je DPS na organizaci je združenega dela naslavljal, 
dobro sprejete in da po oceni DPS več predlogov občinskim skupščinam 
in sodiščem združenega dela ali ustavnemu sodišču ni bilo potrebno dajati 
Takšna ocena pa se nanaša le na omenjene podane in v OZD sprejete po­
bude in predloge. S tem torej ni rečeno, da je v obeh občinah vse v redu 
in da ni nobenih odprtih vprašanj. Nasprotno. Takšna vprašanja so in še 
ce lo za zelo pomembna vprašanja gre, vendar jih D P S v letu 1981 zaradi 
pomanjkanja časa ni uspel dokončno obravnavati ali pa je preveč verjel 
odgovornim v OZD, da bodo v skladu s svojim programom pomanjkl j ive 
samoupravne splošne akte uskladil i. Tako so na primer že dalj časa kot 
takšni evidentirani pravilniki o reševanju stanovanjskih vprašanj v LIKO, 
IUV in TOZD Gost instvo Logatec Nujno je tudi še v nekaterih O Z D prouči t i 
odnose med TOZD in delovnimi skupnostmi skupnih služb, nadalje prido­
bivanje dohodka z udeležbo pri skupaj ustvarjenem dohodku (skupni pri­
hodek) in drugo. 

Vseh kršitev samoupravnih pravic in sprejetih ukrepov, navedenih v sta­
t ističnih podatkih na 3 in 4. strani tega poroči la, ne bi podrobneje anali­
zirali Pojavi in vzroki zanje so v gl lavnem isti kot v preteklost i Omeni t i bi 
bilo le še eno vprašanje s področja delovnih razmerij. Kršitev s področ ja 
delovnih razmerij, zlasti pri sklepanju in prenehanju delovnih razmerij, v 
preteklem letu ni bilo mnogo oz. jih ni bilo več kot leto prej V razgovorih 
s prizadetimi delavci pa je občut i t i povečano zaskrbl jenost, kako in kje do­
biti delo. V posebnem poroči lu DPS, pripravljenem po podatkih, zbranih na 
podlagi pobude, poslane vsem delovnim organizaci jam in delovnim skup­
nostim pa DPS ugotavlja, da je celotno združeno delo v letu 1981 premalo 
spoštovalo do ločbo republiške resoluci je o družbenoekonomski polit iki in 
razvoju v letu 1981, ki v 4.6. točk i določa, da se bodo omejevale vse obl ike 
dela po pogodbi in da se tudi niso dovolj spoštovala stališča skupščine 
S R S z dne 7. 4 1981 o nujnosti zmanjševanja dela po pogodbah in nad­
urnega dela Tudi kršitev zakonsk ih do ločb je na tem področju kar precej . 
Po zbranih podatkih bi lahko za sredstva, izplačana za delo po pogodbah 
in za nadurno delo v vrhniški občini polno zaposl i l i ok rog 160 delavcev, v 
logaški občini pa okrog 70 delavcev Gotovo je, da vseh pogodbenih del 
in vsega nadurnega dela ni možno odpraviti, vendar bi sodeč po razlogih, 
ki jih delovne organizaci je za takšno delo navajajo, takšno delo lahko 
zmanjšali vsaj za eno tretjino To pa je že precej več kot je trenutno število 
novih iskalcev zaposl i tve Pri tem ni za zanemarit i dejstvo, da je v letu 1981 
več delavcev, ki so se prvič zaposl i l i , sprejelo delo, ki ne ustreza njihovi 
strokovni izobrazbi. 

III. 
Usmeri tev dela DPS v letu 1982 je gotovo v mnogem odvisna od sode­

lovanja s skupščinama obeh občin in njenimi organi, z družbenopol i t ičnimi 
organizaci jami, samoupravnimi organi, javnim toži lstvom, sodiščem zdru­
ženega dela, organi delovnih organizaci j in ne nazadnje z republ iškim druž­
benim pravobrani lcem samoupravljanja. Sodelovanje z vsemi navedenimi 
organi razen z organi samoupravne delavske kontrole, je v letu 1981 bilo 
zelo dobro K takšnemu sodelovanju nas usmerja že Zakon o družbenem 
pravobrani lcu samoupravl janja in je zaželjeno tudi v bodoče. 

D P S bo svojo aktivnost v letu 1982 usmeri l na najpomembnejša področ­
ja in pri tem upošteval programsko usmeritev, vsklajeno in sprejeto na 
skupnem posvetovanju družbenih pravobrani lcev samoupravljanja Slove­
nije in potrebe v občinah Vrhnika in Logatec. DPS bo nadaljeval z aktiv­
nostjo za uveljavitev z zakonom skladnih družbenoekonomskih in drugih 
odnosov v združenem delu, sprejeto že v programskih usmeritvah za leto 
1980 in 1981 tako, 



- da bodo proizvodnje in prometne organizaci je združenega dela ob­
vezno združevale delo in sredstva ter bo po obvesti lu Gospodarske zbor­
nice ukrepal v primerih, ko se s samoupravnim sporazumom o združevanju 
dela in sredstev za skupno poslovanje spodkopavajo načela združevanja 
dela in sredstev ali ruši enotnost jugos lovanskega trga, vzpostavl ja mono­
polen ali drugačen pnvil igiran položaj na trgu §21 . člen zakona o obvez­
nem združevanju dela in sredstev OZD, ki se ukvarjajo s prometom blaga 
in storitev s proizvajalnimi organizaci jami združenega dela (Ur I. S F R J št 
66/80(; 

- da bo v posameznih TOZD sodeloval pri uveljavljanju zakonsko sklad­
nih odnosov udeležbe na skupnem prihodku in dohodku; 

- da bodo v OZD uveljavljali neposredno uporabo do ločb družbenega 
dogovora o skupnih osnovah za obl ikovanje in delitev sredstev za OD in 
skupno porabo; 

- da bodo odnosi med D S S S S in TOZD urejeni skladno z zakonom o 
združenem delu in zakonom o skupnih osnovah svobodne menjave dela; 

- da bodo delavci OZD, samoupravnih organizaci j in skupnost i vskladil i 
razporejanje dohodka ter obl ikovanje in porabo sredstev za OD in skupno 
porabo z do ločbami resoluci je o družbenoekonomski politiki za leto 1982 
in dogovora o uresničevanju družbene usmeritve razporejanja dohodka v 
letu 1982; 

)b - oceni l dejavnost TOZD skupnega pomena (ocena stanja s predlo* 
izboljšanje); l _ 

- spremljal izvajanje samoupravnih sporazumov in družbenih do(j<HS 
rov in po potrebi ukrepal v smislu Zakona o začasnih ukrepih; 

- pri imenovanju delavcev za pos lovodne organe in delavcev s po5 

nimi pooblast i l i usmeri l pozornost na dos ledno spoštovanje zakonu 
Sori postopkov; 

- sodeloval s pristojnimi organi za uresničevanje dogovor jene po". \ * 
cen; l f ? 

- s svojo aktivnostjo vplival na vskladitev planskih dokumentov v p'? 1.. 0 ' 
nh, ko le-ti ne odražajo več stvarnih možnost i in potreb ali če niso Ust 

skladu s planskimi dokument i zainteresiranih organizaci j in skupno* ;|r*2), 

- nadaljeval z de lom v zvezi z nezakoni tem posredovanjem d e l o v n e ^ 6 

- sodeloval pri izvajanju programa Občinskega sindikalnega sveK 1 

vprašanju izobraževanja članov organov samoupravnih delavskih ko^ } 
in pri obravnavi sprememb in dopolnitev ZDR; » ' 

- izvajal program izobraževanja DPS ob delu. ki ga sprejme DPS * n ' 
- izvajal tudi ostale naloge iz programskih usmeritev DPS S R S i " ' V . 

ge, ki bi se tekom leta pokaza le kot aktualne 
Družbeni p r a v o b r a ^ 1 

samouprav« * 
Franc žuf° s ' 
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°litve članov delegacij v temeljnih 
[9anizacijah združenega dela, v delovnih 

skupnostih ter v drugih skupnih za 
^le9iranje v skupščine družbenopolitičnih 

SKupnostih 

; ajKuPŠČINA OBČINE L O G A T E C 

°' Obe 
, a ' - 0 9 a t ' n S l < a v o l ' l n a komisi ja v občini Logatec obvešča skupščino občine 

C d a S ° v 0 D C ' n i n a volitvah delegaci j za delegiranje v skupščine 
) k C J e l o v

f i " ° P o ' ' ' i c n i h skupnost i v temeljnih organizaci jah združenega dela, v 
v r C a n

n ' | Skupnostih ter v drugih skupnost ih dne 11. marca 1982 ter na vo-
5 k£ n i . l a n o v delegaci j v kmeti jske dejavnosti dne 14 marca 1982 dose-

i n , H ™ e volilni izidi: 
akku. 

a)S'Vr la 

de-
i skup. 
iziro-

Imosi 

Poh. 
Poh. 

n » S , a ; b

T 0 2 D E S O 

Probno 

d f r r t o n 

s « t ) ' , a o f a ra t Rovte 

e ^ , U K Logatec 

rn IS »p* L ° 9 a t e c 
> Ć ^ D u d Kardelj« 
, olV2 k

M o ' e l L O M 

etokrg n K

 v s , v o 

. v i r . P . ^ t Hoted. 

p L o 9 a t e c 

»Oljem : 

levilo Od toga Nevc Število Število 
ovnih glasovalo Ijavne članov knncliclnlov 

ljudi glasovnice ( 
: 

olegaci]. ki 
h |e treba 
/voliti 

136 124 2 9 9 
138 127 2 8 8 
325 275 9 9 9 
458 417 23 9 9 

77 74 - 9 9 
62 61 - 7 7 
58 56 - 7 7 

413 364 91 17 17 
39 38 - 7 7 
44 44 - 7 7 
68 68 4 8 8 

270 268 9 11 11 
193 153 - 9 9 
37 31 - 7 7 
60 54 3 . 7 9 
37 35 - 7 7 
33 32 - 7 7 
37 34 - 7 7 
37 28 - 7 7 
43 42 - 7 7 

181 161 12 5 5 
273 199 6 9 9 

S O bili: 

DSSS 
: 5 lr>ICa D 

<o '»„ r

 B r e m č i č 

^ ' S e l a ^ i č 

119 

upnik 

i« 1 V erbij 

s < i f ^ s o 

Jeraj 

Število glasov 
117 
120 
118 

118 
119 
114 
120 
115 

122 
122 
119 
121 

Štetan Juršič 
Stanko Maček 
Jože Nagode 
Bojan Rupnik 
Jože Vidmar 

121 
120 
118 
120 
120 

KLI - TOZD S T A V B N O POHIŠTVO 
Štefan Albreht 234 
Pavel Brenčič 230 
Janez Corn 239 
Jože Nagode 231 
Ljubinka Sevič 235 
Jože Štirn 232 
Antonija Tršar 231 
Peter Verbič 232 

Jožica Žakelj 236 Jožefa Logar 37 
Marija Pivk 37 

KLI - TOZD D R O B N O POHIŠTVO Emica Žerjal 37 
Marija Korenč 371 
El izabeta Koržan 366 ! UPRAVNI ORGANI S O 
Stana L ipovec 369 Marija Be rcko 43 
Stane Pakiž 366 Neža Dolenc 44 
Andrej Petrovčič 364 Majda Drašler 42 
Fel iks Re ich 363 Leopo ld Kogovšek 42 
Vinko Sinkovič 363 Peter Logar 44 
Matevž Škof 367 Jožica Nagode 44 
Viktor Tršar 373 Marinka Petkovšek 44 

KLI - TOZD ŽAGA TOK G O Z D A R S T V O Logatec 
Ivan Bogataj 67 Janez Čuk 64 
Ivan Frankovič 64 Vancel j Gosar 64 
Matevž Kogovšek 63 Franc Istenič 64 
Ivan Jurca 65 Ana Jernejčič 64 
Franc Kolar 65 Andrej Korenč 64 
Matevž Marinč 64 Franc Muha 64 
Anton Mivšek 66 Branko Maček 64 
Anton Nagode 65 Ivanka Urbas 64 
Anton Pivk 65 

KMETIJSKA Z A D R U G A 
OŠ »8. talcev« Ivan Gladek 250 
Matic C imperman 58 Anton Gostiša 247 
Majda Kavčič 57 Franc Koba l 248 
Ivanka Križman 58 Janez Mihevc 250 
Vil jema Kune 57 Ivan Petrovčič 251 
Francka Oblak 58 Anton Simšič 246 
Marija Pečkar 55 Jože Šemrov 248 
Konstantin Šmuc 59 i Miro šemrov 250 

Karo l Šinkovec 248 
M E R C A T O R : Božo Tršar 245 
Ivanka Brenčič 56 Vinko Mihevc 247 
An ica Brus 55 
Marija Bolha 56 
Julka Fortuna 56 GRADNIK 

Stanka Prezelj 56 Ignac Brenčič 130 
Tinca Skvarča 56 Jože Brenčič 132 
Janez Šabec 56 Gabrijel Do lec 129 

Ludvik Gene 133 
V A L K A R T O N Janez Jerina 129 
Albreht Janez 268 Janez Nagode 128 
Silvo Bolčina 266 Marko Petkovšek 122 
Rudolf Ciglarič 266 Marce l Štefančič 130 
Joža Časar 268 Anton Tršar 129 
Fani Gutnik 268 

OŠ »EDVARD KARDELJ« Janez Jazbar 267 OŠ »EDVARD KARDELJ« 

Franc Istenič 267 Veronika Brus 31 
Marija Klavžar 268 Majda Fajdiga 31 Marija Klavžar 

Zofi ja Haložan 31 
Alojz Maček 268 Rozal i ja Korenč 31 
Barbara Marinč 268 Vida Matičič 31 
Mira Meze 267 Ana Oblak 31 
Janez Mlhevc 269 Vojko Prezelj 31 
Janez Možina 268 
Ciri l Ogrin 267 TOZD MOTEL L O M • 

Boris Peček 268 Marinko Bilandžič 42 
Angela Petkovšek 267 Žel jko Beloševič 36 
Vladimir Rozmane 268 Budimir Čirovič 42 

Branko Hahn 46 
ALPINA obrat Rovte Melita Kranjc 41 
Marija Šemrov 38 Ana Majnik 39 
Valeri ja Ambrožič 37 Tomislav Mitrović 42 
Katar ina Jereb 37 Antoni ja Možina 32 
Irma Likar 37 Peter Skvarča 23 



Logaške 

NOVICE 
V V Z »KURIRČEK« Sever in Vrtunič 28 
Ivanka Fortuna 35 Milivoj Žarkovič 28 
Geni Korenč 35 Radomir Živoj inovič 28 
Krist ina Lazarevič 35 
Mi lena Leskovec 35 TOZD G O Z D A R S T V O 
Mi lka Rupnik 35 Matija Faci ja 41 
Anuška Tomič 35 Jože Jurca 41 
Tanja Urbas 35 Franc Krmavnar ml 41 

Anton L ipovec 41 
TOZD Z D R A V S T V O Franc Matičič 41 
Kata Istenič 30 Marija Mulec 41 
Tilka Kune 30 Marija Oblak 41 
Marija Modri jan 30 
Marija Nose 30 K O N F E K C I J A 
Nuša Rupnik 30 Janez Fortuna 133 
Fani Selan 30 Ana Gantar 126 
Ivka VVindschnurer 29 Jožica Korenč 119 

Miro Hren 115 
ISKRA obrat Hotedršica Vanja Nagode 102 
Sonja Bratuš 33 
Hubert Eržen 33 
Rašoma Hasanagovič 33 O B R T N O ZDRUŽENJE L O G A T E C 
Marija Klavžar 33 Franc Brus 178 

Ivan L e s k o v e c 33 Dragica Puc 171 

Helena Pivk 33 Anton Menart 178 
Blaž Vavken 33 R e z k a Bizjak 178 

Ludvik Zagoričnik 179 
V P 9983 Logatec Franc Mihevc 178 
Niko la Djordjević 28 Franc Obreza 175 
Bojan Košnjek 28 Franc Rudolf 176 
Jov i ca Medar 28 Alojz Molk 181 

Občinska voli lna komisi ja je v skladu s 5. točko 29. člena zakona o vo­
litvah in delegiranju v skupščine dajala pomoč voli lnim komisi jam v krajev­
nih skupnost ih ter je na podlagi njihovih zapisnikov o ugotovitvi volilnih iz­
idov ugotovila, da so bili postopek o določi tv i kandidatov in volitve izve­
deni v skladu z zakonom in da ni bilo nepravilnosti, ki bi lahko vplivale na 
kandidature oz i roma na izid volitev 
OBČINSKA VOLILNA KOMISIJA 
Tajnik: 
Ljudmila Kune, dipl. iur., I.r. 

Predsednik: 
Anton Plut, dipl. iur., I.r. 

Člani: 
Majda Drašler, I.r 
Bogomir Ajdič, I.r 

Jana Jerma, I.r. 
namestn ica člana 

Skupščina občine Logatec 
Občinska voli lna komisi ja v občini Loga tec obvešča skupščino občine 

Logatec, da so bili v občini na volitvah delegaci j v krajevnih skupnost ih 
za delegiranje v skupščine družbenopol i t ičnih skupnost i , dne 14. marca 
1982, doseženi tile volilni izidi: 

NOST Število delovnih Od tega Neve Število Število 
ljudi in obćanov glasovalo Ijevne članov kandi­

glasov­ delegacii datov 
nice ki Jih je 

treba iz­
voliti 

Naklo 3018 2887 133 13 13 
Tabor 918 858 60 9 . 9 
Hotedršica 438 421 15 9 10 
Laze 268 257 15 7 7 
Rovte 759 720 44 7 10 
Trate 262 249 4 7 7 
Vrh 152 143 3 6 6 

Skupaj: 5815 5535 274 58 62 

Izvoljeni so bili Število glasov Janko Petrovčič 
K S N A K L O : Mi lka Uršič 
Franc Istenič 2581 
A lenka Jug 2486 K S L A Z E : 
Andrej Leveč 2559 Slavko Kermavner 
Zvonka Loštrek 2534 Ivan Kolar 
Jože Lukančič 2543 An ica Kune 
Zvone Maček 2500 Milena Ržek 
Roman Osterc 2388 Anton Simšič 
Janez Rihberger 2518 Franc Šabec 

Milena Tsgel j 
K S N A K L O : 
V lado Slabe 2503 K S Rovte: 
Tomaž Smrtnik 2548 Ivan Ciga le 
An ica Tollazzi 2544 Rudi Do lenc 
Janez Turk 2529 Franc Jurca 
Jože Zorman 2566 Viktor Lazar 

Anton Peternel 
K S T A B O R ; Anton Treven 
Ivanka Brenčič 749 
Janez Gantar 724 K S TRATE: 
Mo jca Krasna 732 Martin Laknar 
Ferdinand Malnar 743 Jože Molk 
Janez Slabe 743 Vo jko Panič 
Janez Smole 711 Frida Pišljar 
Janez Petek 733 Anton Pivk 
Branko Rupnik 751 Janez Žakelj 
Mo jca Vrabl-Vidr ih 731 Drago Žejn 

K S HOTEDRŠICA: 
Marija Albreht 351 K S V R H : 
Si lvo Brenčič 357 Matjaž Buh 
Janez Čuk 367 Jakob Jelovčan 
Anton Dolenc 385 Slavko Kokal j 
Franc Do lenc 372 Krist ina Mivšek 
Andrej Istenič 384 Janko Otrin 
Jakob Nagode 379 Ivan Žust 

:volje 
asierj 

M; 
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Občinska voli lna komisi ja je v skladu s 5 točko 29 člena zakon« sn, 
litvah in delegiranju v skupščine dajala pomoč volilnim komisi jam vk' >• 
nih skupnost ih ter je na podlagi njihovih zapisnikov o ugotovitvi voli' j*jj8 
idov ugotovila, da so bili postopek o določi tv i kandidatov in v o l i t i 
deni v skladu z zakonom in da bi bilo nepravilnosti, ki bi lahko vpNv' 
kandidature oz i roma na izid volitev 
Občinska voli lna komisi ja 

Tajnik: Pred«1 

Ljudmila Kune, dipl. iur., I. r. Anton Plut, dipl. KlKu, 

Člani: 
Majda Drašler, I.r. 
Bogomir Ajdič, I r 
namestnik člana: 
Jaha Jerina, I.r. 

«H|| 

Glasovanje o izvolitvi delegatov za 
družbenopolitični zbor občinske skupše'1 

oi 

ei, 

SKUPŠČINA OBČINE L O G A T E C 
Občinska volilna komisi ja v Loga tcu obvešča skupščino občine 

tec, da so bili pri glasovanju o izvolitvi delegatov družbenopolit ičnega | c 

ra skupščine občine Logatec dne 14 marca 1982 doseženi tile izid' 
sovanja o izvolitvi: 

delovni ljudje 
m občam 

Izvoljeni so bili Ime in pri imek Število g lasovEven.ponov-
ne volitve 

a) vpisanih v volilnih imenikih 
b) glasovalo na voliščih (po vol i lnem 

imeniku in s potrdili) 
c) g lasovalo po pošti 
č) skupaj glasovalo (b + c) 
d) g lasovalo za kandidatno listo 
e) g lasovalo proti kandidatni listi 
f) neveljavne glasovnice 

Na kandidatni listi je bilo 15 delegatov 
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g a s i t e 

SOVICE 

K I M ? S C b i l i d e | e g a t i , ki so dobil i 
S l e a r i i e število glasov: 

Marjan Debevec 
; ; n k ° Haložan 
Marko Kek 

a k ° b Kokalj 
' V , a n k a Korene 
* l b * t Kovač 

B R e n a Lipovec 
f!udi

 Lipovec 

S o n P e t e r n e l 

Poredoš 
fc'^tka Rupnik 

^ o f k a Rupnik Pavl 

"us, 

Gra 
e Smrtnik 

, n | c a Stoimenovič 
H a f a e " Usenik 

glasov 
4781 
4757 
4770 
4772 
4761 
4761 
4762 
4762 
4768 
4725 
4764 
4766 
4765 
4721 
4715 

Občinska voli lna komisi ja je na 
podlagi volilnih spisov ugotovila, da 
sta bila postopek o določi tv i kandi­
datov in glasovanje o izvolitvi dele­
gatov v izvedena v skladu z zako­
nom in da ni bilo nepravilnosti, ki bi 
lahko vplivale na kandidature ozi ro­
ma na izid glasovanja. 
OBČINSKA VOLILNA KOMISIJA 
OBČINE L O G A T E C 
Tajnik: 
Ljudmila Kune, dipl. iur., I.r. 

Predsednik: 
Anton Plut, dipl. iur., I.r. 

Člani: 
Majda Drašler, I.r. 

Bogomir Ajdič, I.r 
namestn ica člana: 

Jana Jerina, I.r. 

Julka Nagode 
Jožica Pivk 

107 
108 
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SKUPA,, 

4.7,« «T,2 

."•.'_.._!°.- ! : ! . . . - " . ***' Er ika Štempihar 
An ica Uršič 

T, 2 So« S,6 

- Združena delegaci ja SIS za teles­
no kulturo in kulturo 
Igor Ciglarič 115 
Marija Čeme 114 
Majda Dolenc 117 
Janez Gostiša 115 
Zdenka Gostiša 116 
Marjan Igličar 115 
Jožefa Kravos 107 
Vida Markovič 107 
Marija Šen 105 
Franc Udovič 106 
Nives Vidmar -108 

- Združena delegaci ja SIS za zdrav­
stvo in pokojninsko- inval idsko za­
varovanje 
Majda Jesenovec 118 
Marjan Lapajne 117 
Pavel Kranjc 117 
Marija Kreč 116 
Jožica Modrijan 116 
Ivan Naglic 116 
Tatjana Pogorele 107 
Petko Popovič. 107 
Antoni ja Prepeluh 108 
Franc Rovan 106 
Marija Rupnik 106 

- Zdrućena delegaci ja za SIS za so­
cialno skrbstvo, socia lno varstvo in 
ot roško varstvo 
Katar ina Čuk 
Zlata Grnča 
Franc Jeraj 
Sonja Jeriša 
Stanislav Lenarčič 
Zvonka Leskovec 
Veronika Leveč 
Ivanka Otoničar 
Antonija Rihberger 

Rudolf Čamernik 
Štefan Ferenc 
Janez Kurent 
Alojz Lazar 
Janez Martinčič 
Franc Musec 
Milan Rupnik 
Andrej Seljak 

121 
121 
120 
112 
110 
111 
110 
109 

116 
117 
117 
117 
117 
117 
107 
106 
105 
107 
106 

KLI - TOZD S T A V B N O POHIŠTVO 
Združena delegaci ja za SIS za izob­
raževanje, zaposlovanje in raz isko­
valno dejavnost 
A d e m Arnautovič 213 
Peter Brenčič 213 
Tomaž Dolenc 221 
Anton Gantar 212 
Janez Grom 209 
Franc lleršič 224 
Marta Jereb 215 
Marija Kroupa 218 
Jožica Maček 218 
Gregor Meze 220 
Jože Žigon 214 

Združena delegaci ja za SIS za teles­
no kulturo in kulturo 
Mirjan Balek 223 
Ludvik Knaus 225 
Franc Lazar 222 
Marta Logar 224 
Matevž Lukančič 230 
Cveto Maček 239 
Friderik Pavl ic 200 
Ludvik Pogore le 203 
Jože Rožmanec 206 
Granica Stoimenovič 214 
Anton Veber 212 

Združena delegaci ja SIS za zdrav­
stvo in pokojninsko invalidsko zava­
rovanje 
Karo l Istenič 224 
Alojz Klančar 221 
Dragica Klančar 220 
Ivanka Korenč 219 
Francka Kosmač 211 

, I J T 1/ 

L sKUPAj 
S.fctn 93,5 ..•on «7,3 *»« 

I l t v e članov delegacij v temeljnih 
jSanizacijah združenega dela, delovnih 
, uPnostih ter drugih skupnostih za 

0 f e9iranje v skupščine samouoravnih 
l e resnih skupnosti 

L $ & N A OBČINE L O G A T E C 
" K n 8 k a volilna komisi ja v Lo -

"" ' s o bil- ć a s k u P « c i n o občine, 
kij e a ' v o t | č i n i na volitvah dele-
«Upra ° e ' e 9 i r a n j e v skupščine sa -

i a n ' i t i e | j n i h

 h i n te resn ih skupnost i v 
1 5 k „ 0 r 9an izac i j ah združenega 

a e | o v n l h skupnost ih ter v 

2 ter P n o s t ' h d n e 1 1 

marca 
*i d

 n a volitvah članov v kmetij-
I62 j a v n o s t i h dne 14. marca 
bij °'Jeni naslednji člani dele-

Izvoljeni so bili: 
Število glasov 

KLI - D S S S 
Združena delegaci ja SIS za izobra­
ževanje, zaposlovanje in raziskoval­
no dejavnost 

Število glasov 

b E L E 

upnostj T 0 Z D ' " d e , o v n e 

oziroma druge skupnost i 

Mi lka Bogataj 
Albin Čuk 
Magdalena Debevec 
Stanislav Jereb 
Jože Kreč 
Jerneja L ipovec 
Ivanka Magl ica 
Marija Marc 
Jožica Nagode 

116 
119 
115 
118 
115 
117 
107 
106 
107 

KLI - TOZD E S O Slavka Loštrek 230 
- Združena delegaci ja za SIS za so­ Lado Menart 224 
cialno skrbstvo, soc ia lno varstvo in Bojan Peternel 219 
otroško varstvo Alojz Pintarič 227 
Jože Arhar 119 Janez Rupnik 228 
Lado Čuk 120 Miroslava Vodišek 232 
Kati Ko lenc 120 
Valeri ja Hren 120 Združena delegaci ja za SIS za so-
Janko Jesenko 118 cialno skrbstvo, soc ia lno varstvo in 
Janez Lukan 120 otroško varstvouhra Abdi janovič 
Tomaž Mlinar 107 232 
Janez Nagode 106 Andrej Lampe 219 
Bojan Parapot 105 Mirko Maksič 220 
Janez Peternel 106 Drago Malic 220 
Anton Šparemblek 106 Miroslav Meze 222 

Marija Mihevc 220 
Združena delegaci ja za SIS za izob­ Tončka Petkovšek 213 
raževanje, zaposlovanje, zapos lova­ Marija Turk 215 
nje in raziskovalno dejavnost Jožica Urbas 215 
Janez Cimerman 120 Alojz Verbič 219 
Kristan Corn 122 Dragica Žigon 218 
Janez Gostiša 120 
Marjan Gutnik 120 KLI - TOZD D R O B N O POHIŠTVO 
Marjan Jerina 122 Združena delegaci ja SIS za izobra­
Franc Kogovšek 119 ževanje, zaposlovanje in raziskoval­
Mi ros lav Korenč 112 no dejavnost 
Anton Lukančič 109 Vida Albreht 369 
Jože Petkovšek 111 Zagorka Damjanović 342 
Franci Tršar 109 Janez Čuk 369 
Ciri l Zupančič 111 Silva Go le 358 

Duško Malic 352 
Združena delegaci ja za SIS za kultu­ Andrej Mihevc 368 
ro in telesno kulturo Dušan Pfajfar 320 
Franc Ambrožič 120 Jože Pišlar 324 
Milena Bohar 120 Anastazi ja Rožmanec 323 
Marko Cempre 122 Edvard Skrbinšek 324 



NOVICE P R I L O G A 

Boro Vukašinovič 318 Marjeta Jereb 61 Združena delegaci ja SIS za sa-
Pavel Jereb 62 moupravne komunalno cestne 

Združena delegaci ja SIS za kulturo Ivan Korenč 62 skupnosti , samoupravne stanovanj­
in telesno kulturo Peter Kune 58 ske skupnost i in požarne varnosti 
Drago Bohar 359 Ranko Majkić 57 Jože Bajs 133 
Mirko Bošnjak 354 Stane Martinšek 60 Janez Brenčič 133 
Vinko Jereb 358 Jože Sedej 57 Andreja Kolačko 135 
Slavko Maček 363 Jože Tušar 58 Adolf Korenč 136 
Jana Modri jan 367 Lukan Ivan 136 
Joža Šparemblek 325 Viktori ja M e s e c 135 
Zlata Šparemblek 318 TOZD V A L K A R T O N L O G A T E C Franc Mlinar 132 
Tomaž Tomazin 318 Združena delegaci ja SIS za ot roško Leopo ld Novak 133 
Mirko Turk 318 varstvo, soc ia lno skrbstvo, pokoj- Igor Pfajfar 132 
Ivanka Urbas 319 ninsko- inval idsko zavarovanje in za­ Pivk Jernej 132 
Anton Žust 324 poslovanje in stanovanjsko izgrad- Vladislav Slabe 130 

Združena delegaci ja SIS za zdrav­
1 IJ v 
Jože Brezovšek 272 Združena delegaci ja SIS za soc ia lno 

stvo in pokojn insko invalidsko zava­ David Bogataj 268 varnost, zdravstveno in ot roško var­
rovanje Marjan Bogataj 272 stvo, invalidsko pokojn insko zava­
Drag ica Durić 351 Vanja Brenčič 263 rovanje in zaposlovanje 
Šemsa Harbaš 352 Marija Ce la rc 266 Srečko Brus 131 
Janez Kavčič 363 Danica Cvelbar 267 Ana Marija Maček 132 
Jože Koba l 359 Marjeta Dolenc 267 Marjan Nagode 130 
Franc Lapajne 363 Marjan Gorjanc 265 Tatjana K o s 129 
Mi lka Lapajne 362 Veron ika Ferenčak 266 Štefan Petek 132 
Marjan Maček 321 Marjeta Kogoj 265 Zvonka V id ic -
Viktor Marolt 321 Štefka Lenarčič 269 Petrovčič 128 
Ivan Nagode 322 Janez Možina II 268 Slavko Reven 128 
Doroteja Pišlar 322 Gabri jela Nagode 275 Jože Tomazin 130 
Elka R o s e 327 Olga Nagode 265 Marko Tomazin 131 

Franc S i rca 272 Zlata Turk 132 
Združena delegaci ja SIS za soc ia lno Frančiška Rupnik 263 Anton Vladič 129 
skrbstvo, soc ia lno varstvo in otroš­ Mitja Trkulja 274 
ko varstvo P E T R O L M O T E L L O M 
Dragica Bošnjak 359 Splošna delegaci ja za SIS 
Anton Čuk 363 Združena delegaci ja SIS za izobra­ Marjeta Adam 40 
Jožica Čuk 363 ževanje, kulturo, raziskovalno dejav­ Francka Cek 47 
Mira Godeša 365 nost in zdravstvo Branka Gajšek 47 
Bojan Jazbec 367 Jožefa Cepič 256 Ludvik Kenk 46 
An i ca Kogo j 367 Marija Časar 263 Milan Kavčič 41 
Krist ina Korenč 319 Franc Drašler 271 Darinka Kovač •». 37 
Marija Lazar 318 Ivan Gorjanc 259 Martina Leskovec 48 
Jože Pivk 327 Danijela Guček 258 Emil Pavlin 41 
Slavko Rehberger 319 Hasib Harbaš 259 Si lva Petkovič 27 
Zofi ja Šinkovec 326 Anton Jer ina 265 Zvonka Ravnikar 41 

Kogovšek Marija 265 Rok Strojko 38 
KLI - TOZD ŽAGA Nagode Si lvo 267 Darinka Svenšek 33 
Združena delegaci ja SIS za izobra­ Ivanka Maček 267 Stane Uršič 45 
ževanje, zaposlovanje in raz iskoval­ Pavel Maček 269 Ivan Vražič 36 
no dejavnost Zvonka Marolt 263 Branka Vodnik 37 
Alfonz Grdadolnik 63 Drago Mihevc 263 
Brahim Hoti 63 Rozal i ja Premik 264 V V Z KURIRČEK 
Janez Križaj 66 Peter P«ic 268 Splošna delegaci ja za vse skupšči­
Stane Kenda 64 Antoni ja Rus 262 ne SIS 
Franc Leskovec 67 Metka Slabe 268 Je lka Brenčič 33 
Ivan Lukan 65 Saša Juršič 33 
Bogomir Mikuž 59 Posebna delegaci ja SIS za te lesno Rozal i ja Kavčič 33 
Maks Mikuž 64 kulturo Olga Leskovec 33 
Rado Novarlič 60 Magda Berzgovšek 277 Milena Lukan 33 
Janez Slabe 59 Adolf Bogataj 265 Zofka Menard 33 
Darko Trepal 60 Roman Dodič 271 Mar ica Pajsar 33 

Sefčet Franca 261 Anka Petrovčič 33 
Združena delegaci ja SIS za kulturo Jože Jerina 267 Marija Petrovčič 33 
in telesno kulturo Marjan Lenarčič 283 Mo jca Šemrov 33 
Si lvo Bogataj 60 Andrej Marušič A 2 7 9 Ladi Tomazin 33 
Dušan Djurič 62 Vinko Pavič 260 Marija Tivan 33 
Tafil Hetemi 60 Ljubica Skvarča 267 Bernarda Treven 33 
Mjlorad Livnjak 61 Helena Treven 33 
Franc Logar 60 GRADNIK Marija Uršič 33 
Franc Matičič 62 
Jago Mršič 61 Združena delegaci ja SIS za izobra­ ISKRA - TOZD MONTAŽA SP . IDRI­
Zdravko Pilipovič 60 ževanje, kulturo, telesno kulturo in JA - HOTEDRŠICA 
Alojz Rupnik 61 raziskovanje Splošna delegaci ja za vse SIS 
Valentin S ivec 61 Franc Jureš 129 Doroteja Dolenc 33 
Zdravko Vidič 63 Danijela Koba l 131 Mi lka Gradek 33 

Drago Korenč 133 Jožefa Jokovič 33 
Združena delegaci ja SIS za zdrav­ Marjan Korenč 133 Je lka Menart 33 
stvo, pokojn insko invalidsko zava- Vinko Menart 131 Magda Kržišnik 33 
rovanje, soc ia lno skrbstvo, soc ia lno Bil jana Pekarovič 127 Olga Molk 33 
varstvo in ot roško varstvo Alojz Petkovšek 129 Marija Nagode 33 
Jože Brus 64 Slavko Rupnik 128 Danica Petrovčič 33 
Ivan Gantar 61 Dušan Šen 129 Marija Rupnik 33 
Isuf Hetemi 58 Marija Urbas 128 Marija Rudolf 33 

Zdenka Rupnik 
Antoni ja Vehar ' 

TOZD Z D R A V S T V O LOGATEC 
Posebna delegaci ja SIS za 
sko zdravstveno skupnost 
Helena Brenčič 
Veron ika Gros-Furek 
Neva Imomovič 
Maruša Križaj 
Marija Leskovec 
Nada Skvarča 
Hermina Zupančič 

Splošna delegaci ja za vse 
SIS 
Vanja Ferjančič 
Momči lo Hristič 
Mar inka Knez 
Ludvik Matevžič 
Majda Pecka j 
Marija Verbič 
Pavla Voch l 

ik 
0! 

; ;Ha 

M E R C A T O R DO ROŽNIK TOZDf 
LOMITI 
Splošna delegaci ja za vse SP 
Marija Ciglarič 
Marija Čuk 
An ica Čuk 
Ana Gostiša 
Ivanka Klavžar 
Tilka Muller 
Mitja Marušič 
Mi lena Nagode 
Vida Rehberger 
Vera Rus 
Martina Skvarča 
Danica Šantelj 

TOZD 
Jim 

PROIZVOD ALPINA 
R O V T E bn 
Splošna delegaci ja za vse SI$L 
Veron ika Kune 
Brigita Kavčič 
Renata Kogovšek 
Gabri jela Jereb 
Irena Cepič 
Ceci l i ja Jereb 
Zo rka Jereb 
Marija Lukančič 
Marija Jereb 
Ljubomira Tavčar 
Frančiška Tušar 

V.P. 9983 L O G A T E C 
Splošna delegaci ja za vse SI'P 
Azmir Čvorak 

Br 
lar 

i 
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3 k 
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Miroslav Dakič 
Mladen Ferbišek 
Stane Kermavner 
Ljubiša Milivojevič 
Idriz Ramčič 
S lavko Sedlak 
Zlatko Sobot 
Nedel jko Vujič 
Desimir Vujovič 

D E L O V N A S K U P N O S T 
O R G A N O V SO L O G A T E C 
Združena delegaci ja za vse 
Joža Arhar 
Irena Grom 
Nevenka Kajtna 
Mi lka Kune 
Mar inka Jer ina 
Tatjana Jesenko 
Zvonka Moljk 
Marija Primožič 
Nada Rupnik 
Tatjana S lavec 
Nada Trpin 
Mi lka Uršič 
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NOVICE PRILOGA 

[ š "EDVARDA KARDELJA« 
r e °na delegaci ja SIS za izobra 
fc"no skupnost 

l k , 0 r ' i a Kovač 
f S l l ika Malnar 
o p * Mejak 
P n a Poljanec 
p R u p n i k 

n a StefanCiC 

31 
31 
31 
31 
31 
31 

N n a delegacija vseh SIS 
a r ' ia Arh 

B°nida Bole 
C r i s Filipič 
a d ' a Ivanuša 
> Japelj 
""»a Meze 
J * e J a Mihevc 

a N a9ode 
a v k ° Novak 
C a p erpar 

a v k

a r d a R a c n , k 
a Sark 

31 
31 
31 
31 
31 
31 
31 
31 
31 
31 
31 
31 

fea'riT L ° f l a , e C 

°na delegaci ja SIS za izobra­
zi* skupnost 
t*« Bogdan 

Breda 

° d< ed Ivica 

lul)nik 

55 
56 
55 
56 
55 
55 

Plosna . 
iS a e i e g a c i j a za vse ostale IS 

t9rnar
 Doles 

3 G r o m 

, S > "nperl 

t a K r i Ž a l 
l d a Mihevc 

S * 8 ° ^ r z u a 0 s t i r 

a Sirca 

* 6 n t l " Verb,č 

56 
56 
55 
56 
55 
56 
56 
55 
56 
56 
56 
55 
56 

L O G A T E C 
iS 'enk=, o e l e 9 a c i j a vseh SIS 
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^ K ° b a l 
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9 a C i * a v s e h S I S 

N a Far 
K o t , , 
>nCM r Q I C 

S l o v a n 

b r b a n č i č 

63 
63 
63 
63 
63 
63 
63 
63 
63 
63 

41 
41 
41 
41 
41 
41 
41 
41 
40 
41 
41 
41 

K M E T I J S K A Z A D R U G A L O G A T E C 
Splošna delegaci ja vseh SIS 
Milan Brus 
Davor ina Cigale 
Franc Cigale 
Janez K lemene 
Ivan Kune 
Franc Leskovec 
Ljudmila Logar 
Jože Maček 
Gabri jela Matičič 
Franc Menart 
Ivan Mod ic 
Nande Peterl in 
Karo l Istenič 
Po lde Skvarča 
Karo l Trpin 

52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 
52 

KMETIJSKA Z A D R U G A L O G A T E C 
Splošna delegaci ja vseh SIS - volit­
ve v skupnost i kmetov 
Milan Brus 
Davorina Cigale 
Franc Cigale 
Janez K lemene 
Ivan Kune 
Franc Leskovec 
Ljudmila Logar 
Jože Maček 
Gabri jela Matičič 
Franc Menart 
Ivan Modic 
Nande Peterl in 
Karo l Istenič 
Po lde Skvarča 
Karo l Trpin 

K O N F E K C I J A L O G A T E C 
Splošna delegaci ja vseh SIS 
Jana Brus 
Vika Mi lavec 
Franc Gostiša 
Aleš Meze 
Pavel Musec 
Vera Šantelj 
Mari ja Bebar 
Jana Petek 
Lili Suhadolnik 
Fani Ferenc 
Milka Kompan 
Magda Šemrl 
Marija Murn 

197 
198 
199 
197 
197 
198 
197 
197 
198 
197 
197 
198 
197 
197 
197 

137 
130 
129 
126 
122 
122 
120 
111 
105 
104 
103 
103 
100 

O B R T N O ZDRUŽENJE L O G A T E C 
Splošna delegaci ja vseh SIS 
Silvo Brenčič 
Jože Nagode 
Janez Vrabec 
Si lvo Slabe 
Drago Dolenc 
Cve tka Menart 
Emil Rožmanec 
Igor Tomažič 
Igor Tomažič 
Janez Zelene 
Berto Menart 
Marjan Pivk 
Jože Kramberger 
Janez Šen 
Jože Manart 
Stane Rupert 

176 
175 
169 
171 
178 
175 
180 
174 
174 
173 
177 
172 
170 
169 
171 
174 

OBČINSKA VOLILNA KOMISIJA 
Tajnik: Mi lka Kune, dipl iur., I.r 

Predsednik: 
Anton Plut, dipl. iur., I.r. 

VOLITVE ČLANOV DELEGACIJ V 
KRAJEVNIH SKUPNOSTIH ZA 
DELEGIRANJE V SKUPŠČINE 
SAMOUPRAVNIH INTERESNIH 
SKUPNOSTI 

Skupščina občine Logatec 
Občinska volilna komisi ja v Logatcu obvešča skupščino občine Loga ­

tec, da so bili v občini na volitvah v krajevnih skupnost ih za delegiranje v 
skupščine samoupravnih interesnih skupnosti , dne 14. marca 1982, izvo­
ljeni naslednji člani delegaci j : 

IZVOLJENI SO BILI 
Število glasov 

K S N A K L O 
Posebna delegaci ja SIS za vzgojo in 
izobraževanje 
Vlado Ferjančič 2583 
Marko Kek 2585 
Franc Puppis 2583 
Mira Rakuš 2582 
Viktor Šen 2572 
Nives Škrlj 2577 
Vasja Truden 2582 

Posebna delegaci ja SIS za telesno 
kulturo 
Niko Glavatovič 2590 
Mitja Levinger 2590 
Janez Loštrek 2596 
Bojan Oblak 2587 
Franc Tršar 2594 
Kati Turk 2599 
Vinko Zalar 2588 

Posebna delegaci ja SIS za stano­
vanjsko gospodarstvo 
Tedo Janjič 2566 
Miro Leskovec 2570 
Nedel jko Mrvoš 2570 
Jože Škrlj 2578 
Franc Šolar 2571 
Nada Trajkovski 2542 
Viktor Tršar st 2571 
Posebna delegaci ja SIS za zdrav­
stvo 
Barbara Godina 2582 
Jože Mi lavec 2585 
Anton Nartnik 2588 
Julka Piglič 2583 
Franc Rehberger 2583 
Alojz Sajovec 2575 
Tomo Zgonec 2577 

Posebna delegaci ja SIS za zapos lo­
vanje 

Janez Corn st. 
Marjan Gregorič 
A lenka Jerina 
Tone Levinger 
Iva Šparemblek 
Frančiška Trček 
Marta Verdinek 

2593 
2587 
2588 
2591 
2568 
2589 
2576 

Posebna delegaci ja SIS za otroško 
varstvo 

Dušan de Gleria ml 
Mira Kreč 
Marija Mesar 
Ci lka Mihevc 
Majda Osterc 
Alojz Pintarič 
Nada Sajovec 

2552 
2551 
2548 
2542 
2513 
2536 
2532 

Posebna delegaci ja SIS za kulturo 

Martina Comino 2545 
Vinko Fortuna 2547 
Marko Kavčič 2555 
Branka Kum 2533 
Marinka Marinšek 2544 
Janez Podjed 2555 
Marinka Turk-Cempre 2547 

Posebna delegaci ja SIS za razisko­
valno dejavnost 

Posebna delegaci ja SIS za raz isko­
valno dejavnost 

A leksandra Comino 
Dušan Dobnik 
Bogdan Makuc 
Jože Marinč 
Jože Petkovšek 
Leopo ld Rozman 
Tivan Alojz 

2535 
2542 
2545 
2545 
2548 
2546 
2541 

Posebna delegaci ja SIS za soc ia lno 
skrbstvo 

Tilka Jerič 
Pavla Juršič 
Franc Kogovšek 
Krist ina Korenč 
Viktor Piglič 
Andrej Tollazzi 
Tončka Tomazin 

2625 
2623 
2622 
2624 
2624 
2630 
2623 

Posebna delegaci ja za pokojnin-
sko- inval idsko zavarovanje 

Ivan Bogataj 2547 
Miha Leskovec 2544 
Otmar Oblak 2543 
Anton Šparemblek 2532 
Anton Tome 2545 
Franc Urbas 2538 
Čedo Vučić 2533 

KS HOTEDRŠICA 
Združena delegaci ja SIS za telesno 
kulturo, kulturo in raziskovalno 
skupnost 

Jože Logar 322 
Matija Logar 347 
Konrad Merlak 349 
Jože Nagode 325 
Silvo Nagode 329 
Leopo ld Petkovšek ml. 322 
S imon Petrič 294 

Združena delegaci ja SIS za zdrav­
stvo in skupnost pokojn insko- inva-
l idskega zavarovanja 

Irena Božič 
Ivica Furlan 

310 
290 



Logaške 

NOVICE 
Anton Grom 
Cve tka Korenč 
Štefan Lukan 
Ivan L e s k o v e c 
Janez Mikuž 

304 
329 
329 
330 
271 

Združena delegaci ja SIS ot roškega 
varstva in izobraževanja 

Je lka Brenčič 
Ivanka Dolenc 
Jožeca Nagode 
Viktori ja Kovač 
Krist ina Lukan 
Florjan Nagode 
Andrej Rozman 

315 
302 
318 
295 
309 
374 
290 

Združena delegaci ja SIS starostne­
ga zavarovanja kmetov, soc ia lnega 
skrbstva in skupnost i za zapos lova­
nje 

An ica Čuk 
Marta Logar 
Janez Nagode 
Pavel Nagode 
Franc Pivk 
Franc Rupnik 

392 
315 
324 
323 
327 
261 

K S L A Z E 
Združena delegaci ja SIS za raz isko­
vanje, kulturo, telesno kulturo in iz­
obraževanje 

Matija Facja 
Silvo Kolar 
Po lde Kranjc 
Viktor Krmavnar, 
Franc Mi lavec 
Andrej Mrhar 
Albin Petrič 
Cir i l Simšič 
Franc Šušteršič 
Janez Židanek 

ml 

235 
236 
235 
234 
233 
237 
235 
235 
234 
230 

Združena delegaci ja SIS za zdrav­
stvo, soc ia lno skrbstvo, o t roško 
varstvo, soc ia lno varstvo in pokoj -
ninsko- inval idsko zavarovanje 

An i ca Jernejčič 
Marija Krmavner 
Antonija Merlak 
Iva Nemgar 
Andrej Podboj 
Tone Primožič 
Janez Ržek 
Alojz Šušmelj 
Z inka Urbas 
Mo jca Židanek 

219 
220 
219 
213 
220 
219 
217 
218 
219 
219 

K S R O V T E 
Združena delegaci ja SIS za zdrav­
stvo in pokojn insko- inval idsko za­
varovanje 

Jernej Ambrožič 
Drago Burnik 
Vi lma Kune 
Milka Lapajne 
Mirko Petkovšek 
Stane Rupert 
Bor is Treven 

503 
403 
489 
418 
485 
520 
450 

Združena delegaci ja SIS za izobra­
ževanje in o t roško varstvo 

Z inka Bolčina 
Tončka Corn 
Rudi Gantar 
Franc Istenič 
Malči Jereb 
Pavle Loštrk ml 
Pavel Lukan st 387 

448 
430 
381 
410 
375 
452 

Združena delegaci ja SIS za soc ia lno 
skrbstvo in skupnost za zapos lova­
nje 

Jože Jereb 
Dranc Kavčič 
Franc Logar 
Mar ica Slabe 
Janko Treven 
Janko Treven 
Franc Vevken 

447 
410 
462 
367 
421 
367 
358 

Združena delegaci ja SIS za kulturo, 
raziskovalno skupnost in telesno 
kulturo 

Anton Artač 479 
Mirko Bedrač 390 
Vera Gantar 475 
Janez Kavčič R 477 
Janez Kavčič P 426 
Slavko Skvarča ml.„ 465 
Judita Treven 402 

K S TRATE 
Združena delgaci ja za vse SIS 
Anton Albreht 200 
Veron ika Albreht 202 
Henrik Bogataj 204 
Miha Brenčič 207 
Jože Cigale 202 
Slavko Kržišnik 207 
Dušan Lukančič 197 
Franc Ostrman 206 
Jana Pivk 198 
Jože Pivk 203 
Slavko Reven 209 
Ivan Sovan 199 
Viktor Treven ml. 205 
Jože Žakelj 210 

K S T A B O R 

Združena delegaci ja za SIS za kultu­
ro in telesno kulturo 

Franc Habjan 
Irena Kermavner 
Bosi l jka Malnar 
Bor is Obreza 
Franc Podobnik 
Vo jko Prezelj 
S lavko S i rca 
Andrej Žigon 
Tomaž Zupančič 

770 
768 
769 
770 
767 
769 
758 
768 
796 

Združena delegaci ja za skupščine 
SIS za zaposlovanje in invalidsko 
pokojn insko zavarovanje 

Janez Cepič 
Janez God ina 
Franc Korenč 
Stane Korenč 
Zvonka Nagode 
Andrej Poženel 
Mojca Rupnik 
Nuša Rupnik 
Tatjana Štirn 

737 
733 
695 
733 
735 
732 
732 
732 
734 

Združena delegaci ja za skupščine 
SIS komunalno cestne skupnost i in 
kmeti jske zemlj iške skupnost i 

Franc Gostiša 
Janez Jereb 
Mo jca Šemrov 
Jože Omerzu 
Mitja Rupnik 
Franc Slabe 
Božena Smole 
Jože Štirn 
Helena Zalar 

765 
765 
764 
762 
761 
726 
760 
766 
762 

Združena delegaci ja za skupščine 
SIS za izobraževanje in kraz iskova-
nje 

Bogomir Ajdič 
Peter Antičevič 
Franc Jer ina 
Mar ica Koba l 
S lavko Matičič 
Janez Nagode 
Siniša Per ic 
Janez Slabe 
Mihael Usenik 

750 
755 
751 
753 
698 
754 
746 
754 
748 

Posebna delegaci ja za skupščino 
SIS za zdravstvo 

Rozal i ja Ajdič 
Štefka Gantar 
Vi lma Meze 
Lidija Obreza 
Ivan Oštir 
Jože Rupnik 
Valentin Rupnik 
Zvonka Slabe 
Marija S i rca 

737 
746 
739 
735 
736 
740 
739 
735 
739 

Združena delegaci ja za SISI 
roško varstvo in soc ia lno s* 

Mi lena Bogataj 
Ignac Brenčič 
Tilka Kune 
Zdenka Omerzu 
Barbara Pfajfar 
Zvonka Peček 
Marta Rudolf 
Stane Slabe 
Man ica Usenik 

Združena delegaci ja za s M 
SIS za stanovanjsko skupfl 
skupnost za varstvo pred p" 

V lado Dodič 
Gabri jel Do lenc 
Miro Gantar 
Marko Korenč 
Alojz Molk 
Franc Nagode 
Zvone Nagode 
Jože Šebenik ml 
Pavel Žigon 

Občinska voli lna komisi ja 

Tajnik: 
Ljudmila Kune, dipl. iur, I r 

Pre* 
Anton P lu t 0 1 

Pregled pomembnejših spd. 
tih sklepov na 43. skupni € 
vseh treh zborov občini 
skupščine dne 31. 3. 1982 

Občinska skupščina je dne 31 3 1982 zasedala na 43 skupni I 
treh zborov, ki je bila obenem zadnja seja v tem mandatnem ob1 

V prvem delu seje občinske skupščine so bila na dnevnem redj 
vsem poroči la o delu občinskih in drugih organov, komisij in delovni 
ki so dolžni o svojem delu poročat i občinski skupščini. 

V drugem delu pa sta sejo nadaljevala zbor z združenega dela 
krajevnih skupnosti , ki sta obravnavala in sprejela nekaj od lokov s 
ja gospodarstva in davčne polit ike 
- Uvodoma so delegati obravnaval i družbeni dogovor o družbeni U'Jsi 
razporejanja čistega dohodka v občini Logatec za leto 1982, ki dol"1] n, 
rila in osnove za razporejanje čistega dohodka 

Po obravnavi so delegati vseh treh zborov sprejeli 
S K L E P : 
1 Družbeni dogovor o družbeni usmeritvi razporejanja čistega dol1 

občini Logatec za leto 1982 se sprejme 
2 V 7 členu se za drugim odstavkom doda 3 odstavek, ki se fl*' 

»Temeljne organizaci je združenega dela in druge delovne orQ3<l 

so dolžne določi t i osnove in meri la v svojih samoupravnih sploš"') 
na podlagi do ločb 5 , 6., in 7 člena tega dogovora« 

3 V 20 členu se za drugim ods tavkom doda 3. odstavek, ki se ( 
»Izvršni svet bo preverjal pri temeljnih organizaci jah združenef l 8 ] 
drugih delovnih organizaci jah ali delavci teh organizaci j ra 
osebne dohodke po sprejetih osnovah in merilih ali ne « 

- V nadaljevanju so delegati poslušali poroč i lo o delu delegatov i 
venije v Zveznem zboru skupščine S F R J za leto 1981, ki ga je po'jje 
legat v Zveznem zboru tov. Drago SELIGER V njem je opozori l l l o 
membne zadeve, ki jih je zbor obravnaval in sprejemal, ter na P,0Ti' 
t iko, ki je bila pri tem prisotna Tov. S E L I G E R J U je bila izražena zfll'j 
sodelovanje z občino, delegati pa so soglasno sprejeli podan 



krt 
• Delegatom so o svojem delu v letu 1981 poroCal i predstavniki posamez-
n i t l državnih organov in organizaci j in sicer: 

Temeljnega javnega tožilstva v Ljubljani - Enote na Vrhniki, Družbenega 
Pravobranilca samoupravl janja občin Vrhnike in Logatca, Službe družbe­
n a knjigovodstva v SR Slovenij i - podružnice Ljubljana, Občinskega jav-
" e 9a pravobranilst va Ljubljana, Temel jnega sodišča Ljubljana - Enote na 
F r h nik i , Sodišča združenega dela v Ljubljani, Medobčinskega inšpektorata 
o b c i n Idrije, Vrhnike in Logatca , Postaje mil ice Logatec in Organa za kaz­
i v a n j e prekrškov občine Loga tec 

v svojih poroči l ih so predstavniki navedenih organov podal i svoje ugo-
tov'tve in 
delu 

opozori l i na do ločene negativne pojave, ki so jih ugotovil i pri 

j z

 e n u občinske skupščine je bila navedenim organom in organizaci jam 
p Q

e n a zahvala za njihovo delo in sodelovanje 

S k L E P | ' 3 r a V n a V ' D 0 S a m e z n ' n Poroči l s o bi l ' sprejeti naslednji 

2 poročila o delu organov v letu 1981 se sprejmejo. 
Poročilu o delu in problematik i , organiziranosti in nastopanju organov 

a inšpekcijski nadzor v Medobčinskem inšpektoratu občin Idrija. Vrhni-
, a l n Logatec v letu 1981 naj se VIII poglavje ponovno oblikuje in pred­

l i občinski skupščini v sprejem 
a področju kadrovskih zadev so delegati obravnavali in sprejeli nasled-

S K L £ P ; 

p,| k o r T | i s i j o za pregled letnega davčnega zaključnega računa davkov in 
rova ° b t a n o v in zakl jučnega računa pr ispevkov za starostno zava-
VERA ' 6 k m e t o v z a l e t 0 1 9 8 1 se imenujejo: 
ClRll i ^ ^ L I Č , vodja davčnega knj igovodstva S O Cerkn ica , predsednik 
TAT M E G E L J ' vodja ekspozi ture LB Logatec, član 
. Del ^ U S T ' računovodja Skupščine občine Logatec, član 
o fjg, e 9 a t i vseh treh zborov so obravnaval i in soglasno sprejeli še poroči la 
Zbor h ° m ' s ' ' o b c i n s k e skupščine v letu 1981, poroči la o delu skupine na 
Por 0 x°, S k u P * c i n e SR Sloveni je in skupine za Zbor združenega dela in 
S e j 0 ' ' ° 0 oeiu obrambnih priprav občine Logatec za leto 1981 
kraje ' n S k e s k u P S c i n e s , a nadaljevala še zbor združenega dela in zbor 
- DJ"'" s k u P n o s t i na skupni seji 
in rj. e 9 a , i obeh zborov so sprejeli odlok o pripravi in sprejetju sprememb 

3 |nitev družbenega plana občine Logatec za obdobje 1981-1985, ki 
"alarja 
nostim ? r 9 a n i z a c ' i a m združenega dela, samoupravnim interesnim skup 
2 a c j j a ' a ' e vn im skupnost im in drugim temeljnim samoupravnim organi-
razmer l n s k u p n o s ' ' r n ' d a zaradi sprememnjenih družbenoekonomskih 
jih S r

 s P r e J r r , eJo programe dela z a pripravo sprememb in dopolnitev svo-
Ozirom n , e r o ' i n ' n Pianov ter pripravijo in sprejmejo anekse k dogovorom 
h p 0 , a s a m o u p r a v n i m sporazumom o temeljih planov, 
navaij ' ^ e n o f a z n e m pos topku z a sprejem odlokov so delegati obrav-
stvu i n

C d ' ° k 0 ustanovitvi samoupravnega sklada za intervencije v kmetij-
skeg a

 b o r a b i hrane v občini Logatec in odlok o uvedbi posebnega občin-
° D m n r v a V k a z a i n , e r v e n c i j e v proizvodnji hrane v obdobju 1982-1985 n a 

v

 u c i u občine Logatec. 
s t a V | ° | b š i r n i razpravi, k i je sledi la obrazložitvam k od lokoma so delegati za-
gjerje

 V D r a š a n j e nujnosti sprejemanja od lokov po enofaznem postopku, 
0 b v e 7 V ' r O V z a P'ačevanje pr ispevka oz i roma davka in še nadalje, kaj bo z 
v | e ( u ^ g 8 ' " 1 ' ' k i so jih organizaci je združenega dela samoupravno sprejele 
krtieji t S s a m o u P r a v n i m sporazumom o samoupravnem planu razvoja 
Orj [ J a ' n združevanju sredstev z a pospeševalne akci je po stopnji 0,4 % 

0 osebnih dohodkov, ki se plačujejo iz čistega dohodka v Širši nujn " " o b r a z l o ž i t v i , ki je bila podana k tema od lokoma, je bila pojasnjena 
°bč i ° S t s p r e i e m a odlokov, nadalje da gre za enotno akcijo, ki se izvaja v 
p i S a |

n a n " a podlagi republiškega zakona in bi s sprejemom od loka pred-
, 0,4 y p 0 s e b n i občinski davek za intervencije v proizvodnji hrane po stopnji 

P"|na§e° 0 d b r u , ° osebnih dohodkov, ki bi ga plačevali vsi zaposleni občani 
2 občine iz osebnega dohodka. 

s P e s

r a n a sredstva bi se namensko uporabi la za delovanje kmeti jsko po 
nje ; n

6 V a l n e službe, kot regres za nadomest i lo dela obresti za sof inancira­
nje v ^ e s , i c i j v zasebno kmeti jsko proizvodnjo, za pospeševanje proizvod-
v a n i r b ° v i t e m svetu, za pokrivanje dela zavarovalne premije in za pokri-

' ) e razlik cenah reprodukc i jskega materiala. 
s K l E p a Z D r a v i s o delegati sprejeli 

isti1 SPrejm, v km 6 S e O Q l ' o k 0 ustanovitvi samoupravnega sklada za intervencije 
S p r e

e , ' i s , v u in porabi hrane v občini Logatec. 
c y e

 ) m e s e odlok o uvedbi posebnega občinskega davka za interven-

9 a t e c P r ° i Z V O d n ' ' h r a n e v obdobju 1982 - 1985 na območju občine Lo -

r n 0 ^ ' n s k a skupščina predlaga, da se prouči in ukine obveznost i po sa-
2 d r u > r a V n e m s P ° r a z u m u o samoupravnem planu razvoja kmetijstva in 
ObCj e v a n i u sredstev za pospeševalne akci je. 
ske n

 a s k u p š č i n a naj obravnava anal izo stanja na področju kmetij-
•- r j 6 | ° ' i , i k e i n sprejme o tem sk lepe in stališča, 

iali j e 0 ^ . 9 a ' ' ° beh zborov so po dvofaznem postopku obravnavali in spre-
' ° k o Sn ° s P r e r T | e m b a h in dopolni tvah od loka o davkih občanov in od-
l i ; V o dov , ! m e m b i o d l o k a 0 P ° s e b 

nem občinskem davku od prometa pro-
• U ( ] o v in od l n od plačil za storitve 

S E K R E T A R I A T S O in IS 

Na podlagi 61 člena zakona o družbenem varstvu otrok (Ur. I. S R S , št 
35/79), samoupravnega sporazuma o temeljih plana Skupnost i o t roškega 
varstva občine Logatec za obdobje 1981-1985 in Dogovora o enotnih me­
rilih za pridobitev pravice do minimalnega obsega denarnih pomoč i , je 
skupščina Skupnost i otroškega varstva občine Logatec na svoji 15 redni 
seji dne 10 3 1982 sprejela 

S K L E P 
o višini denarnih pomoči in dohodkovnih pogojih v letu 1982 

Pravico do denarne pomoč i ima v znesku: 
1. - 1 200,00 din otrok, če je dohodek družine, v kateri živi oz i roma v ka­

tero spada, do 2.900,00 din mesečno na družinskega člana, 
2. - 850,00 din otrok, če je dohodek družine, v kateri živi oz i roma v ka­

tero spada, 2.900,00 din do 3700 ,00 din mesečno na družinskega člana. 
3. - 500,00 din otrok, če je dohodek družine, v kateri živi oz i roma v ka­

tero spada, 3,700,00 din do 4,200,00 din mesečno na družinskega člana 
Pri ugotavljanju upravičenosti do denarne pomoč i se upoštevajo vsi do­

hodki ne glede na vir ali predpis, po katerih jih družina ali otrok ima 
Kot dohodek občanov, ki z osebnim de lom z lastnimi sredstvi opravljajo 

gospodarsko ali negospodarsko dejavnost, se šteje dohodek, ki je podla­
ga za odmero prispevkov oz i roma davka 

Dohodek iz kmeti jske dejavnosti se upošteva v 8-kratnem znesku kat-
strskega dohodka 

II. 

Otrok iz kmečke ali druge družine, ki mu je pomoč nujno potrebna, ima 
pravico do denarne pomoč i v znesku din 500,00 mesečno, če izpolnjuje 
naslednje pogoje: 

- da je dohodek iz kmeti jske dejavnosti glavni (poglavitni) vir dohodka 
njihovih družin ali so brez dohodka, 

- da živijo v kmečkih gospodinjstvih, katerih skupni katastrski dohodek 
ne presega 9 000,00 din oz i roma 2 800,00 din katastrskega dohodka letno 
na družinskega člana 

Ot rokom iz kmečkih in drugih družin, katerih dohodek presega višino 
dohodka, določenega v prejšnjem odstavku te točke, se lahko prizna pra­
v ica do denarne pomoči , če živijo v težjih razmerah zaradi večjega števila 
otrok ali bolezni oz i roma invalidnosti staršev. 

Komisi ja za denarne pomoč i pri Skupnost i ot roškega varstva lahko v iz­
jemnih primerih določ i višjo ali nižjo denarno pomoč kot je do ločena v pr­
vem odstavku te točke, če je to utemeljeno s socia ln im stanjem družine. 

Pri ugotavljanju dohodkov družine se poleg katastrskega dohodka 
upoštevajo tudi vsi drugi dohodki 

Prav ico do povečane denarne pomoč i ima v znesku: 
- 400,00 din mesečno telesno ali duševno prizadet otrok, 
- 200,00 din mesečno otrok, ki ima edinega hrani lca 

Pogo j za pridobitev pravice iz prve in druge al inee te točke je, če je ugo­
tovljeno, da je družina zaradi o t rokove prizadetosti ali zato, ker ima edine­
ga hranilca, v bistveno težjem soc ia lnem položaju. 

IV 

Pri ugotavljanju soc ia lnega stanja družine se za člane družine štejejo ob­
čan, pri katerem otrok živi oz i roma h kateremu spada, njegov zakonec ozi­
roma oseba, ki živi z občanom v življenjski skupnosti v skladu z zakonom 
o zakonsk i zvezi in družinskih razmerjih, otroci in stari starši. 

Stari starši se štejejo za člane družine, če so brez dohodka oz i roma ima­
jo lasten vir dohodka, ki ne presega 1.800,00 din mesečno s tem, da se do­
hodek iz kmeti jske dejavnosti upošteva v 8-kratnem znesku katastrskega 
dohodka 

Občan, ki s člani svoje družine živi na kmeti jskem posestvu sorodnika, 
po katerem ima on ali katerikol i član njegove družine pravico do zakoni ­
tega dedovanja, se šteje, da ima dohodek iz kmeti jske dejavnosti, v kol ikor 
ne dokaže nasprotno. 

VI. 

Občani, ki so uveljavljali pravico do denarne pomoč i po dosedanj ih 
predpisih, morajo predložit i dokazi la o upravičenosti do denarne pomoč i 
najpozneje do 15 aprila 1982, s icer se jim s 1 majem 1982 ustavi izpla­
čevanje denarnih pomoči . 



VII 

Ta sklep se objavi v glasilu ?Logaške novice« 
Sk lep se uporablja od 1 5 1982 dalje 

S K U P N O S T OTROŠKEGA V A R S T V A 
OBČINE L O G A T E C 

PREDSEDNIK SKUPŠČINE: 
de Gler ia Dušan, l.r. 

V skladu s prvim odstavkom 132 člena Zakona o zakonsk i zvezi in dru­
žinskih razmerjih (Ur list S R S , št 15/76) je skupščina občinske skupnost i 
soc ia lnega skrbstva Logatec na svoji seji dne 10 3 1982 sprejela 

S K L E P 
o uskladitvi preživnin s povečanimi življenjskimi stroški 

Preživnine do ločene do vkl jučno 31 12 1980 se zaradi uskladitve s po­
večanimi življenjskimi stroški povišajo za 36 % in to od 1. 3. 1982 dalje 

Preživnine določene v letu 1981 se od 1 3 1982 dalje povišajo za so­
razmeren del prej navedenih odstotkov, glede na čas, kdaj so bile do loče­
ne in sicer: 

preživnina 
preživnine 

rcživnine 
rcživnine 
rcživnine 
rcživnine 
rcživnine 
rcživnine 
icž ivn ine 
rcživnine 
rcživnine 
rcživnine 

do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 
do ločene 

do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 
do k o n c a 

januarja 1981 
februarja 1981 
m a r c a 1981 
apri la 1981 
maia 1981 
junija 1981 
julija 1981 
avgusta 1981 
sep tembra 1981 
ok tobra 1981 
novembra 1981 
d e c e m b r a 1981 

Sklep stopi v veljavo z datumom objave 
OBČINSKA S K U P N O S T S O C I A L N E G A 
S K R B S T V A L O G A T E C 
Številka: 56P - 12/80 
Datum: 11 3 1982 

PREDSEDNIK SKUPŠČIN 
Drašler Majda I 



zahodna 

A IDEJNI OSNUTEK DIPL INŽ. ARH. FRANCA KVATERNIKA 
(okvirni obseg pokritih površin 250 m2) 

mrliške vežice 
logatec naklo 

RACIJA 



ZUNANJI KOMEMOMIIVNI P R O Š N J O posuMrvtu fnosim X | c r Q l 
120 m2 / \ 

KVADUAIUOE pnosranov: 
MRLIŠKI VEŽICI 2 X l l m 2 - 2 2 ' O 0 m 2 

POMDZMA MRLIŠKA VEŽA - l!'0Om2 
SVOJCI 2 X l l m 2 - 22O0m2 
P i r a n ZA DUHOVNIKA - l l ' O O m J 
MAHIPULACIJSKI PR0S1OR - lB'90m( 
REKVIZIJI 2 X t m 2 - flUOnJ i , -
0 e P O 2 m m 2 - t ' M m ? I U M E . VEZA 
SKUPAJ; 97'JOm2 

—- AIRIJ 

TOK GtfCO 

B IDEJNI OSNUTEK DIPL INŽ. ARH. MARKA COTIČA 
(okvirni obseg pokritih površin 220 m2) 



C IDEJNI OSNUTEK DIPL. INŽ. ARH. JANEZA BIZJAKA 
(okvirni obseg pokritih površin 360 m2) 

DOVOZ 

1 f 
o 

• \ 
_J—-jaatita— 

0 0 0 
LlB 
; ;.1 [ 1 ' 

i •! i-••• • • • r, • 
VI/ 

Itki VEZICA 

1 i | ) ! ' 
pofkntu 

• • • 1 

I* 

V E | S K l \ 
GBREO I 

SOIOOMKI 

tioJkrito 

DUHOVNIK • 
garderoba 

pokrito 

SVOJCI 

wc 

O 

mrliške vežice 
loyat.ec 
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