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Nase obzorje.
Spisal dr. Fr. J. Celestin
L
tnpa?n px:fzd. (';ifat(.alje, 'da se nekoliko pr?jzfte!jski p(?men‘i.m(?
l;:iﬁ%‘é ob imenitni stvari. Ali se boste pa tudi strinjali s temi mojimi
[E3=28 pogovori in mislimi? 7 nekaterimi paé, z drugimi pa ne
vem, kaka bo. Clovek, ki ima svoje prepri¢anje, rad bi sicer, da mu
je vsaj nekoliko odobré tudi drugi, ali siliti se ne da — nikdo.

V borbi za ideje in njihovo uresmicenje je Zivljenje. Mi Slo-
venci igramo tu se ve da malo ulogo: mi ideje v obdée le vzprejem-
ljemo  ter si jih osvajamo, kakor znamo in moremo. Premali smo,
da bi ideje dajali kot narod. Posamezniki so se sicer poskufali tudi
tn in nismo ravno brez moz, ki so imeli svoje misli.  Sploh pa je
nas zgodovinski razvitek bil Ze od davna navezan na druge. Ne
moremo se sicer s ftem ponasati, posebnega narodnega ponosa ali
celo Sovinizma nam to buditi ne more; pa borba za obstanek nas
je vsaj naudila, da v obée precej trezno mislimo, in Jjudstvo pac Se
bolj ko inteligencija. Saj ljudstva fraza ne more raznetiti na- dolgo,
ono se drzi le bolj zive potrebe. Se ve da veckrat manjsine govoré
v imenu  vsega naroda in celé tako, da se sam narod ali vefina
dasta zapeljati ter mislita, da so nazori manjdine res narodni,

Sosedje, na katere smo zgodovinski navezani, niso nadi prija-
telji, kakor vemo. ~Ali pa smemo govoriti to o celini teh sosedov?
Mislim, da ne. Narodnega sovra¥tva nima naf narod niti proti
Nemcem, ki so bili in so Se vedno najmenj — ljubeznivi z nami.
AL pa ni tadi pri nadih sosedih mnogo ljudij, ki-tudi le preve¢ trpé,
teravno brez zatiranja njibove marodnosti; boja in borbe imajo tore)
tudi oni doma dovolj. Mi torej Zivimo vsi v neki borbi in gotovo
celo oni, ki najbolj Zelé veénega mirtd, mislijo in Zelé le, da se ne
bi ve¢ prelivala ¢loveska kri; popolnega mirt brez vsake borbe si
nikdo Zeleti ne more. V borbi se jatajo sile, v njej je napredek —
se ve da samo v posteni, ne v oni borbi, ki jo vodi n. pr. speku-
lativni kapital v ob¢e s popolno zavestjo, da ograbi svojega Dliz-
njega. Tu mora zmagati veliki kapital, mora dobivati zmerom bolj
znacuj spekulacije v borbi za obstanek — kapitalistov med seboj,
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ki pa vender dobivajo rastodi vpliv na zivljenje. Morda delo in
znanje e nikoli ni bilo v tako firokem razmerji odvisne od
spekulacije ko zdaj. Brez dogovora ali pa tudi % njim spekulacija
kot borba za korist posameznega srefneza zniZuje cene take, da celi
stanovi za svoje produktivno delo dobivajo komaj tolike, da ravno
ne propadejo, da celo narodje sploh stopajo zmerom bolj odlotne v
naravnost robsko odvisnest od — denarnega trga.

Iluzij si torej nikakor ne smemo delati: na%a doba je jake
resna. Nekaj tolazila imamo sicer tudi v tem, da nas kapitalizem
zjednaluje, sili na skupno delo, da mora Zeleti raziirjevanja omike,
da rabi rastoCe znanje kot rastoto silo v tej veliki borbi. Tu je go-
tovo nekaj pojasnila za priznano resnico, da civilizacija dobiva od-
lotno demokrati¢en znafaj. Tudi na$ narodni razvitek obseza po
svojem smeru ves narod. Nasa omika se Siri od tistega dela sred-
njega stanu, ki je v neposrednji dotiki z narodom, $e najbolj pozna
njegove dobre in slabe strani, ker je najvet sam vzrastel iz tega

nizjega narodnega dela. - Omika se &ri tako pe naravni poti-ter se

koreni v narodnih masah. Takega srednjega stanu, ki bi se bil zelo
oddelil od naroda — kakor se je n. pr. nemske meicanstvo Ze v
srednjem veku — nismo mi nikoli imeli. Kar je bilo tega in je Se
do zda) ostalo, razvijalo se je v ob&e po tujem, medalo se s tujei:
ravno za to so bila nasa mesta dobila bolj ali menj nenaroden znacaj.
Vender pa je to mescéanstvo bilo vedno preslabo, da bi se bilo moglo
postaviti po polnem na svoje noge: moralo si je vedno dobivati iz
naroda novih sil in je ostalo take v zvezi Z njim velike bolj ko n.
pr. nemska gornje-avstrijska inteligencija s svojim nemskim kmetom.

Zelo podoben je razvitek tudi drugih slovanskih narodov, ki so
bili ali so %e pod velikim tujim vplivom: pri Cehih, Slovakih, lu-
ziskih Srbib, Malorusih, Belgarih in Srbih. Pri Poljakih in jednem
delu Hrvatov sta se bila duheviéina in plemstvo sicer veliko bolj od-
dalila od naroda, a pravega ‘srednjega stanu v zapadnem zmisln
tudi ta dva naroda nista imela. Vender je razumljivo, da je v teku
stoletij nastal med inteligencijo in naredem belj firek jez, ke pri
drugem slovanstvu. In ko je v nhii dobi slovanski preporod dosegel
tudi Poljakov, gospodoval je Fvropi romantizem s svojim idealizo-
vanjem preteklosti: proslost idealizujejo tu vsi: zgodovinar, pesnik,
slikar. Ljudje se odvracajo celo z neko strastjo od sedanjosti v sladke

aristokrati¢ne sanjarije o prodlosti, kakerino si slika tako deo-
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morodno navdufenje, t. j. brez treznega, kriticnega misljenja i malo
koristno, Cetudi izvira iz najplemenitejsih cutov in zares genljivega
demoljubja, kakor je vidime pri Poljakih. '
Zeodovinski znafa] kakega nareda ali tudi pesameznega stanu
menja se tezko celo tedaj, ko bitna korist narednega Zivljenja zah-
teva hitrejSe izpremembe. Tudi romantiéna megla ne ugiblje se
hitro solncu resnice, ki je blagodejno solnce, detudi nam

“mesto umisljenega raja kaZe slabesti in nesrece. All ono nam daje

zato mod¢, da se edtrgamo od skedljivih sanjarij.

Tudi med hrvatskim narodom in inteligencijo vidimo jez, ki
ga niti &iroki, v sveji teZnji zares demokratitni valovi ilirstva niso
raztreali, Inteligencija uila je bila Ze davno dale¢ od naroda, od-
tujena od njegovega skoro patrijarhalnega stanja in duba tako, da
so nedavno ,Narodne Novine* (17. junija 1882.) med drugim pri-
znale tudi to: ,Moida se ne vidi v noberi zemlji toliko nasprotje
(opreka) med duhom ljudstva (puka) in njegove inteligencije, koliko
je v Hrvatski*, —

Take premalo poznanje narednega Zivljenja in uvetov zdravega
razvitka, zdruzeno z neko preve¢ hlastno Zeljo, da postane narod
fednak omikanim, zakrivilo je n. pr. zaken o zadrugah (1874. L.).
Zdaj, ko so Zalostni nasledki drobljenja produktivnega kapitala in
modij preoCiti, izgovarjajo se radi, da se ta ,patrijarhalna® in ,ne-
kulturna® zadrga (ki je bila pa vender v obde premozna ali celo
bogata) ni dala drZati, ker da ni bilo pokornosti in reda itd. Al Ze
pri posvetovanji o tem zakonu se je dobro reklo, da, ko bi se drzale
one (vladne) narvedbe, ki predpisujejo zadruini red, ne bi zadruge
toliko zelele, da se dele in drobe*. Odkar so se zadruge zacele za-
konito deliti, pale je hitro narodne blagestanje in dan danes ,mora
se zaliboZe priznati, da je hrvatski narod socijalno-ckonomicnoj krizi
blizu* (,Nar.-Novine® 17. junija 1882.).

Razpad zadruge gotovo ni vsega tega zakvivil, ali dokazal
je pa vender, da prenagljeno vzprejemanje tujih zakonov lehko
strafno- kodi in da mora vsak zdrav razvitek temeljiti se na znanji
stanja svejega naroda, a ne v zaljubljenosti v kake teorije, kakersna
je bila n. pr. tu liberalna teorija neomejene svobode v razpolaganji
s svejim imetkom: ona je kapitalisticnemu izsisavanju v obce in
odernikemu fe posebe na stezaj odprla vrata. Le prakti¢no znanje
cuva od prenagljenosti, v katero tudi ¢isto domeljubje lehko zabrede.
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II.

V kakem kulturnem stanji smo mi Slovenci? Vsestransko na
to ne morem tu odgovarjati. Vemo pa vender, da je reformacija
jako vplivala na prebujenje mnaSega naroda in da je celo potem na-
stopivia katolitka reakcija za svoje namene potrebovala slovenskih
knjig. Valovi velike (francoske) revolucije so dosegli tudi nas, in
Vodnik je mogel zapeti navdufen slavospev vstajenju slovenskega
“naroda.

Mogo¢nega duha prebujenja in oZivljenja pa tudi huda reakeija
pSvete zveze® ni mogla zatreti. Iztisnen iz sedanjosti povracal se je
duh narodov v preteklost ter v meglenem romantizmu iskal obce-
¢loveskih in narodnih vzorov. Redil se je tako po polnem lainega
klasicizma celo na Francoskem, kjer je v prodlem stoletji take meo-
gofno vladal ter iril se na vse strani — celo v daljno Rusijo. V
literaturi so se pojavili .zivi ljudje mesto lesenih kraljev in kraljic,
bogov in boezic, katere je bil klasicizem skusal oZiviti. Ti junaki
go hili sicer v oble sentimentalne pesniske abstrakeije, ne odgovar-
jajote zgodovinskim resniénim junakom, junakinjam in sploh ljudem
srednjega veka, kjer-je romantizem iskal svejih. vzerev in vrlin, ka-
kerinih ta doba niti ni imela. Vender so to bili ljudje, rahlocuted,
celo pretirano-rahlotutedi.

Ta obcutljivest, to romantino sanjarjenje je nastopilo petem
korak naprej in sicer, ako se more take reii, ne na desno k op-
tizmu, ampak tja, kjer se je skudalo Cutiti gorjé vsega ¢lo-
ve$tva brez razlike vére in narodnosti, torej korak k svetski beli.
Ta korak je bil brez dvejbe napreden, on je priblizeval ljudi k se-
danjemu zZivljenju, budil je socfutje za gorje posameznikov in celih
narodov, dCetudi je v sveji bitnosti le jedna vrst, jedna doba v.
razvitji romantizma. Ali romantizem je zacel biti tu edloéno delaven
ter je visoko povadignil zastave osvobojenja posameznika in so-
vrastva proti robstvu, zastave osvohojenja vsega Clovestva. Tak
je bil Byron, tak je Se vecji velikan romantizma — Victor Hugo,
najbrz zadnji veliki njegov zastopnik. Pa tudi on bi ne stal Se
zdaj tako visoke, da ne ¢uti z zdanjim clovestvom, da ne ¢uti nje-
govih bridkoestij in radostij, da ne vidi sijajnih vspehov, da v nje-
govem visokem duhu ne odseva svetla mada in Zive prepricanje, da
bode ¢lovestve premagal o robstve, bodi si peliticne ali ekenemicne,
premagale v imenu bratstva in svebode in da plemeniti francoski

dlh.ﬁl Digitalna knjiznica Slovenije



Celestin, Fran. Nase obzorje. 1883, Ljubljanski zvon

Dr. Fr, J. Celestin Nase obzorje. 49
narod, katerega on tako vrece ljubi, v te] borbi za civilizacijo ne
bode nikdar stal na zadnjem mestu.

Victor Hugo je Ze davno romantik samo po obliki, po vzvi-
- fenem ténu svojih del: on v oble ne zivi v daljni preteklosti, am-
pak v sedanjosti in hodocnosti, dela in trpi, bedri in svari, hvali
in opomina,

Nemeci so tem laZze premagali romantizem svojih Hoffmannov
in Tieckov, trnje svojili romanti¢nih filozofov, estetikov in politikov,
ker niso nikeli pozabili sijajne dobe svejega Zivega (ne mrivega
francoskega) klasicizma, svojih velikanov Goetheja, Schillerja in dr.,
kateri s=o se tako navdufevali za griko-rimske civilizacijo, ker so
zive lutili njen obleclovedki znaéaj, njeno oZivljajoto moé&, katero
je dobila ravno s tem, da si je bila pridobila v sveji bit-
nosti takoj obcecloveski znac¢aj (kakor tudi — in sicer
Se bol] — kritanska vera). Imeli so in imajo svojega Herderja, tega
tudi nam posebno za to simpatiénega moza, ker je veliko pripo-
mogel, da se je vzbudila ideja narednosti in ker je v svojih ,idejah
o zgodovini clovestva“ risal tefaj Clovedkega razvitja od starodav-
nosti do zdaj ter poeln vere navdufeno prerokoval bodeli razvitek.

V burni' dobi teZenj od 1830. 1. dalje stopila je nemska lite-
ratura in znanost odloéne dalje na poti napredka; Zivljenje je za-
¢elo menavadno vreti in kipeti, rodile so se nove misli, nove teznje
ter literaturo in znanest zbliZevale z Zivljenjem. Sedanjost s svojim
veseljem in togo zaCenja dajati vsebino literaturi in znangsti (li-
beralni zgodovinarji Rottek, Welcker, oba slavna ucenjaka Aleks. in
W. Humboldt itd.). Pelitika dobiva (pri Mladonemcih — Jung-
dentschland) zmerom vedjo veljavo v zivljenji, literaturi in celo zna-
nosti. Uéenost ne gospoduje veé, kakor je v dobi nemskih kla-
sikov (Goetheja, Schillerja, katerih vedkrat &lovek brez precejinjega
znanja staroklasiCnega sveta in literature gotovo ne more dobro
razumeti). Tudi romantizem ljubi svojo veljavo v dotiki z Zivljenjem.
Sicer e gine po polnem ni nemski liberalizem, ni remantizem, nego
druzi se z nove teznjo debivajoi take nov znacaj: klasiéna ucéenost
in romanti‘na domidljija sta morali vender odloéno dati prvo mesto
realnemu zivljenju.

Celé filozofija se je morala pokoriti novim teZnjam; tudi ona
se je priblizevala k Zivljenju od Hegla pa do Schopenhanerja: ona
Je mogocno vplivala s svejo kritike, s svejim odleénim zahtevanjem
4
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(Feuerbach), da ima filozofija biti spoznanje tega, kar je (t. j. re-
realnega Zivljenja v dirjem zmislu, v katerem zmislu je n. pr. duh
po polnem realen, z novo estetiko (Herbarta) in na zadnje tudi s
Schopenhauerjevim pesimizmom. Vplivala je tu na drzavo, umetnost
in drudtve, kakor so vplivale tudi veselo razvijajoce se
prirodeslovne znanosti. Ves smer in namen bujnega tega
razvitja pa je bil, da ¢lovek napreduje v vsakem obzirn, napreduje
na temelji spoznanja samega sebe in pogodeb kulturnega Zivljenja
sploh. Za to postaje tudi oblika v literaturi in nekaj celé v zna-
nosti bolj domaca in prosta, kar je neizmerno vaino za Sirjenje
kulture iz oZjih krogov v &roke narodne mase. Na misel se gleda
veliko bolj ko prej in literatura ni ve¢ neka vzvisena naslada ali
pa celé le zabava, ona pocasi postaje potréba, veseli, a ob jednem
tadi uéi. _ "

Zakaj vse to omenjam ravno tn? Ker je evropsko dusevno
gibanje kolikor toliko vplivale tudi na nas (in na vse slovanstve),
in sicer na nas najbolj nemiko. Se zdaj je jedna glavnih nasih
nalog in skrbij, da se otresemo prevelike duSevne odvisnosti od
Nemcev. Koliko vedja je bila nesamostalnost onih vrlih domoljubov,
ki so 1. 1830. ustanovili ,Chelico*? Jeden izmed njih; na$ Pregiren,
povzdignil se je potem do nepriakovane pesniske visosti, ker je
nad pesnik, t. j. pesnik realnega Zivljenja. In gotovo Prefirna vi-
soko povzdiguje tudi to, da je on bil v vsej Evropi med prvimi, ki
so nastopili novo pot ter ustanovili ono plodotvorno zvezo umetnosti
z Zivljenjem. Mali narodje hodijo pocasi za vedjimi, a vender se je
Presirnov genij visoko popél na krilih svoje divne poezije proti onim
izobrazenim velikanom nade sovremene dobe.

Presiven ljubi svojo Julije, ljubi jo nesrecno, a to neereéo poje
tako, da vliva v svoje pesni vse svoje bitje, samega sebe kot ce-
lega &loveka. Ljubi on svoj narod, nesretno demovino in slo-
vanstvo sploh, Zale¢ njegovo nezlogo: napésled ljubi ¢lovestvo
sploh.. Ali ta ljubezen vodi pesnika do nesoglasja z Zivljenjenr. Pre-
iren je tore] pesnik Zive resnice, ki more jedina trajno vplivati na
svet, veseliti, ucliti, pa tudi popravljati ga. Ravno v tem je
glayni pomen omike in zdravega napredka, da nam ta realizem budi
pozornest na postojece krivice, trdi voljo, da jih edstranimo, daje za
to sredstva in za popolnejie, sretnejde Zivljenje sploh. Ze sama
slika nesoglasja med idealom in zdanjim Zivljenjem je borba za
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boljSo bodocnost, ¢etudi nam morda ne daje neposrednih sredstev
za ta boj. Ali daje mam jih posredno, in ako se ozremo po glavnih
literaturah germano-romanskega in — pecasi pa vender odlotne pojav-
ljajotega se slovanskega kulturnega zivljenja, — vidimo jasne, da ta
boj stopa v blizjo in blizjo dotike z Zivljenjem, da literatura in
znanost, namenjena prej najvisjim krogom, tezi, da se razlije kakor
plodenosni Nil Ziroke po nizavah Zivljenja naredov, da doseze tudi
kotice siromaka ter ga poklice v kulturni boj.

Ni nesreta za slovenski narod, da se je meral in se mora za
vse boriti: taka borba jekleni znacaj, varuje od sanjarij, uéi ceniti
pridobljeno, bistri pogled na potrebe in kaze potrebna sredstva in
ne skriva slabosti znadaja ali dozdanjega razvitka. Tu se udimo
ceniti sile vsega naroda, spoznavamo Skodljivost jednestranskega
razvitka, pri katerem mora narod preve zaostati za inteligencijo.

Pomen ,Novic! in zasluge dra. Bleiweisa za nad razvitek so
nam jasne: vemo, da so ,Novice® dolgo najbolj budile in pospe-
fevale narodni napredek v Sirokem, demokrati¢nem zmislu, ki obseza
ves narod. O¢cita se nam zato, da je nase razvitje kmetsko, a to
Je ravno dobro. Skrbeti bomo morali, da ostane take, da se ne
slabi, nego ja&i zveza med narodom in inteligencijo, da bode inte-
ligencija imela vedno pred oémi napredek vsega naroda in delala
zanj. Zato je potrebno, da ona sama vedno zna najti in rabiti
primerna sredstva za &irok, zares naroden razvitek.

To pa je zdaj morda teze ko prej, ko smo se borili za vse,
celé za svoje ime. Zdaj se vender opravi¢enost nadih glavnih zahtev
naravnost mne taji. Ko bhi se nam pa tudi vse te zahteve iz-
polnile, bil bi i nam s tem tako reko¢ sam po sebi Ze zagotov-
ljen pravilen, zdrav razvitek, t. j. razmeren napredek vsega na-
roda? Gotovo me! Ze zdaj, ko % nismo dosegli praktitne ravno-
pravnosti, ne moremo si tajiti, da nismo niti v vsem glavnem zloZni,
da v obce sicer vsi teZimeo za narodno sre¢o ali da si jo jedni mi-
slimo tako, jedni drugade ter bi se moglo celo dogoditi %e bolj, kakor
se je ze, da bi jednim bila narodna srea to, kar bi drugim bila
nesre¢a: nemogoce to-ni. Bojim se, da, ako doseZemo vedjo ravno-
pravnost, ne zmanj$a se nam celé misel in energija za zdrav
napredek vsega naroda, ko bi se drobili na stranke in stranéice.
Pri slepem strankarstvu vsak posameznik glasno govori o narodu
in o neizogibmi sredi, ako zmaga njegova stranka. Ali narodu od
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tega ni laze, nego huje, ker inteligencija gubi zmisel za prave na-
rodne potrebe.

Mnogi iz boljsih ali celé najboljisih moléé, ker jim ne ngaja
slepa strast ter si vetkrat iS¢ejo miru in dufevne hrane v zna-
nosti sami mna sebi, t. j. brez obzira na praktifno Zivljenje in to
tedaj, ko narod silno potrebuje primerne dufevne hrane, prak-
tiénega znanja, brez katerega naravnost propada. Razvija pa se
tu poscbno pri nas mladih, malih narodih skoro neizogibno po-
lovitarski omikana ali na to svojo omiko stra$no ponosna ,inteli-
gencija¥, katera najveé dirja za kakimi sluzbami in sluzbicami isc¢ed
si vspeha s strastnim obrekovanjem. itd. Nekaferi pa spé na svojih
Jlovorikah“ ali pa drag dragemu kadé. Zapu#¢ena mladina po-
snema starejSe, ali pa najtezje probleme in naloge Cloveske civili-
zacije refuje ma temelji poslednje, navadno povrino pisane ali pa
Gitane knjige ali celé dasnidkega clanka. —

V taki zme&njavi gubi se navadno mera prave vrednosti
in zaslug posameznih osob, ki se vender 3¢ mulijo za narod,
gubi se znanje pravih potreb in sredstev za njihovo dosego. Krice
pa taki ljudje bolj ko tam, kjer se nadaljuje Ze staro kulturnoe delo,
katero se pa ne spoStuje, ker se ne razume.

Gotovo imamo pravico in celé dolinost prejemati, kar nam
kultura daje, ali ne brez zrelega premisleka, me ,na vrat na nos®
kakor pravijo Hrvatje. Drugace se kvari Zelodec, da sicer prejemlje
hrano, ali je ne prebavlja, da gre vse hitro dalje doli, a narod
je vender — laten. Te otrodje holezni se morda ni ognil noben
mlad narod in tudi slovanstvo ne.

4 ol
.Sgﬁg lje prih S
Ul Baaeramtal [}
. %;' - J-
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prislecem nasproti, elegantno migne s ‘svojo roko ter izjavi: ,Go-
spida, predstavljam Vam svojega Zenina, profesorja Mladita.*

»Oprostite, gospica ! jeclja Mladié: toda festitanje od vseh stranij
mu ustavi besedo in vse mu prijazno seza v roke.

Prakti¢ni zdravnik je pa tudi mislil, da mu je ta trenutek po-
sebno ugoden, ker je gospica Tekla tako dobre volje. Vso svojo lju-
heznivost zbravii se obrne na svojo spremljevalko: »Gospica Tekla.
¢e bi Yam bilo ljubo, predstavil bi Vas kot svojo nevesto.

»0 lepa hvala!® odgovori ona smejé se. ,Papa so rekli, da
morajo iti prej pogledat v Vago zemljidko knjigo.*

Nekako tiho je zapustila druzba staro razvalino. Mladié pa se
celo pri svojem zvestem Arnikarji ni ni¢ poslovil, ampak kar na
no¢ se odpeljal s trdnim sklepom, da ne pride ve¢ v Grize. Rado-
~vedna gospica Ema je poprafevala po njem nekaj Casa, a ta spomin
se Je kmaln umaknil prej$njemu dejanju in nehanju, in praktiéni
zdravnik, gospod doktor Arnikar, zopet zahaja k svojemu najholjgemu
pacijentn. '

St

Nase obzorje.
Spisal dr. Fr, J. Celestin.

L.
yivropska omika ima v glavnem jednoten znada). Iz tega pa
¥l se ve da ne sledi se, da bi se vsak narod razvijal n. pr.
=4 Cisto tako, kakor njegoy sosed. Vender je razvitek vsakega po-
samicnega naroda tak, da se sam po sebi ne more po polnem razumeti,
pa¢ pa v zvezi z razvitkom drugih. Vija tuja omika se presija na
narodna tla in ko je tu, kmalu lehko mislijo celo éni, ki so jo pre-
sajali, da se je vse presajeno tudi prijelo in tako postalo v nekem
zmislu narodno. Pokazuje se tu lehko navidezna plodovitost, ko
se dan danes lehko pife in tiska; navidezna posebno, ¢e se napisano
samo Steje, malo tehta in sodi, kar je pri zafetnikih navadno.
Celd to vidimo, da se ljudje radi fopirijo s tem fujim perjem in
ponosno oznanjujejo svetu, da imajo ,svojo kulturo“. To Je smesno
in Skodljivo, ker odvraa od spoznavanja samega sebe in svojih
potreb. TolaZilno je pa vsaj to, da narodni organizem prej ali slej

=
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zamede, Cesar ne potrebuje ali prebaviti ne more: narod dobiva po-
¢asi vet zmisla za prave potrebe, zapuifa slepo posnemanje, dobiva
svoje migh in vzore: obzorje se mu &iri resnié¢no, ne samo na-
videzno, kakor prej.

Kdo ne bi Zelel, da se narodu bistro #ri knlturno obzorje, da
dobiva movih idej in da mu postanejo kri in meso, prava last na-
rodnega Zivljenja? Gotovo je zanimljivo vprafanje, kiko je nafe
obzorje? Na to odgovarja nade zivljenje, nad razvitek. Al stara je
resnica, da je tezko Citati v knjigi Zivljenja, cetudi lezi odprta pred
nami. Vender nam daje rastofa omika vedno vec sredstev, da ¢itamo
v knjigi Zivljenja. Jedno teh sredstev je knjiZevnost, v kateri odseva
narodno Zvljenje, ali bi vsaj moralo odsevati — kakor lice v zrcalu,
Kako obzorje vidimo mi v svoji knjizevnosti?

Da naberem tu nekaj gradiva odgovorn na to vaZno vpra-
fanje, izbral sem si Levstika, Jenka, Stritarja in Juréica. Sledece
vrste niso tore] kaka vsestranska presoja teh pisateljev, tudi ne
obsezajo vseh del vsakega pisatelja: ii¢em le obzorja, v katerem
se obracajo njihove misli. Tako naj jih tudi ditatelji sodijo.

I. Fr. Levstik. Vzemimo si ,Pesmi¢ (v Ljubljani 18534.). V
,Vvodu® pripoveduje pesnik, kako mu je ,mladenic* dal citre in
zginil v vifave jasné, ko so se mu razvile perotnice® (torej angelj,
ne Apolon — malo Cudna misel, e pomislimo. da potem vecina
pesnij poje ljubezen in sicer prav ¢loveiko, me v nebegke). Tudi se
vidi, da je hil pesnik fe mlad, ko nam pripoveduje. kako si s trundom
vadi na citrah mlade prste in ,od mraka v mrak za strunami sedi.”
Njegove pesni domijo ,Boginji petja® v ¢ast. Pesnik vabi svoje
 ticke® - pesni, da naj izlete ne bojed se ropotanja mmogih tickov,
da naj samo sréno odgovere, da so héerke Levstika poeta, mladega
oteta. Pesni je pel, pa brez festi in platila, lotil se zatorej rajsi
poljedelstva, potem kupéije in napésled vojastva — vse brez vspeha:
ostala mu je samo pesen. ,Povodnja deklica® je nekako podobna
Githejevemu ,Erlkénign.“ samo bolj raztegnena je. Ljubeznivo neina
je pesnikova skrb za ,prvo pomladnjo bucelo.“ —

Te pesni se beré gladko in — mirno. Sledeca je: ,Dekle i
tica :“

Dekle je zajemalo v vedro vodé, '
V vedro kovano, vodice hladné;
Dva stiha — cela slika in kaka! S tako malimi sredstvi po-

polen vspeh! Dalje:
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Pogleda se v vodo, vidi si obraz,
Zatudi se svojermu licu tadas:
Lepote, ki jo na obrazu imam,
Za tri gradove bele ne dam.

Nova, dovriena, ¢isto narodna slika! A vesel pticek skaklja
po.veji in poje mladi deklici, da, ko pravi pride, imel bode vso
njeno lepoto zastonj. Deklica se huduje, ali ptica jej veli:

Ko meje perati imela bi ti,
Se dans bi zletela fex hribe, doli:
i Cetudi bi dragi bil sivomak, dobil bhi takoj streho pod  tremi
gradovi - ma deklice ohrazu:
To rekel je tidek i zletel jo z vej, -
Zmed vej pod nebé, pod nehom naprej.
Dekle za njim gleda i pravi tako:
I kaj, ko vendar vse res hi hilo¥
Ti¢ leta nad nami, on vidi ljudi,
Ve dobro, kake se po svetu godi.

Tako mora peti le pravi pesnik, pesnik redkega darmn in one
sreine objektivnosti, v kateri se zrcali v pesniski dovrienosti
— svet,

»RoZica® toZi se nezno, da jej je solnce posusilo potok bistre
vode, Kateri jej je koreninice in lice hladil. Mlada »Mlinarica® prosi
vodo, da bistro teée ter jej spira lice, da bode dragemu holj zala;
prosi jo, da se silno zliva; da bode pienico rahlo, belo mlela —
dragemu za potico. V svojo gredico bode napeljala sreberne vodice,
da vzraste vesela kita — dragemu na slamnik. — »Srnica® mlada.
nedolZna se pase, a lovee jo ustreli. — Ni ptice, ni ribice, ni poljske
roze ne govore pesnikn, a govore ljudje, da se ona dva ljubita: za
to tudi pesnik in draga neleta dalje skrivati.

Deklica spi na logu, a ~pesnik® Zeli, da bi jej lahki veter

pihal itd. — | Stranare s Zeli higice zelene, z brilinom opletene,
ljubice zveste, Zenice vesele, diste kapljice, majhen obed skupaj z
drago — brez tretjega: prigli bi z neba zlati dasi. — Podobne zelje

ima tadi ,Zidar+, wLPopotniks pa zapuiéa ljubo, samo da vedno roma
po svetu. , Koledniki* lepo po domasi navadi pojo. darov ,,od rojakov*

proseti — saj so si v rodu vsi ljndje na zemlji,
Povsodi ima gesnik sreco, pri modrih mozakih, pri veselih to-
varidih — le pri Zenskih ne. — Poredni mladenic nete dekleta, ker

nima postelje za Zeno, okoli je nositi ne more, a oslica nima za

oE
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kaj kupiti: le sam rad okoli hodi. — V veseli druzbi ,Na vseh
svetnikov dan® mjemo prvikrat zdravijeo ,materi Slavi, ki njenega
skoraj je pol sveta®. Tudi ,Student® poje brez skrbi, pa tudi pesnik
se sprehaja veselo in brez skrbi vzpomladi ter samo obzaluje, da ni
venca vzel, ki mu ga je bila namenila dekle, pa ni vedel tega: ne
upa si povedati mladi plesalki, da jo Ijubi in dovrseno lepo  tozi
,pri potoci® prijaznim, neskrbnim ribicam, da mu je vnela ogen]
v srei lepa devica,

Da ve¢ ga ne vgasijo

Potoci vsega svéta

In deZ iz vsega neba

I vse &iroko morje,

in potem bridko vzdihuje, da so presli zlati Casi prve ljubezni.

Vidimo torej, da pesnik poje skoro samo Ijubezen, ali ve-
selo, brezskrbno mladost. Nekaj skepticizma vidimo v ,glasu uma®
ko pesnik povprafuje, kaj ima poceti, kaj verjeti, kaj Jje zapoved
neba ? Vender ga lehko umiri ,glas duha“:

Skrbi zdse, ljubi brata,

Dvigni ga, odpri mu vrata

I sodnik naj bo sree!
Vse zivljenje nada ¢loveka tolaZ, ura pa bije brez nehamja -- do
groba. '

Pesnikovi nazori o Zvljenji so torej — nedolZni in wmirni.
Take so tudi ,Puice?, iz katerih sta dve jako ostri: v jedni se bori
proti ¢udni jeziéni zmesi, ko vsak pie brez obzira na druge Slo-
vane, v drugi pa trdi, da se iz ilir¥¢ine in sloveni¢ine jeden jezik
ne ,ustroji®. ‘

,Jeza ma Parmas® je dobra satira, ali brez drugega pomena
za nad namen.

Vzemimo dalje n. pr. pesni v ,Mladiki¢ (str. 3—30), ki so
Levstikove. Iz njih se odlikujejo posebno sledede: ,DignZ®, klasiéni
sveto-kriski kovad, ki ima obraz in nos potlaten. Naértan je moZ s
takim zdravim humorjem in vsa pesen je tako realistiéna, kakor
pesen ,Vsak ob svojem ¢asu®. Pesnik je zdrav’ in krepak, ali more
vender ,.brezupen* misliti na njeno trdo srce, more misliti, da vse
na svetu gine, da ga le Zalost ne mine in solza mu ne vsahne, prava,
gorka, modka solza — ne slaba, sentimentalna. Vender nmni ¢lovek
se povsod udomaéi. - Lepa slovenska idila je ,,SrameZljiva Jjubica®,
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ki se zarudi, ko deklice hvalijo mladenida, ki ga ona ljubi, pa ne pri-
poveduje svoje srefe. V ,Knjizni modrosti daje pesnik zlat nauk
onim, ,ktere pri knjigah obrastel je mah*:

V zivot se viharni vrzite!

Ne hodi vas ridosti, sélze ne strah,

I&¢ite, vZivaje trpite!
Ko hi se udenjaki ravnali po tem nasvetu, koliko menj bi bilo na
svetu neproduktivne ucenosti, koliko veé¢ razumljenja sveta in koliko
menj pedantizma! —

,Po noéi* je pesnik od ljubezni srecen, ker je drago prvid
poljubil in objel. .,.Solze** na samem preliva, a ,.Deklica® svari dekleta,
da se varujejo ljubih, ker

Z ljubim gre nedolinost
In mir in pokoj dufe
In srefa deklice.

Zensko lice* ukrotilo je toliko junakov, zmotilo je tudi njega
.pevca brez modrosti in dufe krepke. Uplenil je spomin — izvir
nove boletine, mislil, da mm je prosto srce, ko se vzhudi ,stokrat
vedja strast®, in zato v ,Vihri® odkritih prsij tede ,v pis viharno®,
_brezupen kli¢e bliske, pa nebeska moé se ga me vsmili, Zetudi so .
okrog gréavi hrasti lezali, mecesni stari glave uklanjali.

_ Pesniku® (S. Jenkn), ki je zatopljen v cvet lepot ,germanskih®
(v jezikovnem ozirn), ofita, da ima ravno za to le nekaj velikan-
skih sinov, fe tudi ga je Muza za pesnika izbrala. A v ,Glumaéih®
bi¢a kricate — domorodee, ki se wvnemajo le za cast ali dobidek,
saj ,izdajstvo, samoljubje in mehkdta® -~ ,do vsega gnus, kar s
tujstva k nam ne hodi“: to mas je nnesrecilo, a ne tuja sila. Vidimo
torej, da pesnik z mocno roko in po praviei vihti svoj kriti¢ni big,
kakor tudi v ,Lesnikah® z zdravim dovtipom pray realistitno Siba
nafe slabosti in norosti, ¢e tudi se né povzdiguje do ziste-

‘matitne druftvene kritike, kakor se je bolj ali menj razvila
rayno v nadi dobi pri vseh vegjih narodih.

Prav tako rekod neodvisen humor, ki je pa ¢asi tudi satira,
vidimo n. pr. v fragmentu ,Doktor BeZanec v ToZbanji vasi® ali
v ,Pavlihi¥,

Kakor venec iz najlepfega difecega cvetja ofarujejo nas pre-
krasne pesnidke cvetice, razevele v pesnikovem srci iz gorete ljubezni
~ proti mladi deklici ,tam pri mostu v belem dvoru“ (Zvon 1870)!
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Vsaka beseda, vsaka podoba ali misel odpira nam carobni vrt pes-
nikove ljubezni, vrt, kjer cvete ona ko ,belo érednjevo drevo®. To
ni brezskrbna mladostna ljubezen, polna nad in veselja. Tam pod
Lsenénico® pil je sladki strup. pa kako ga ne bi, saj se mn je pre-
rodil ves svet, ko da ga v zarji prejsnjih let odeva Se mladosti
cvet®. Boril se je, ali plamtefega ognja ni ugasil. Pri njej so mu
vse misli in Zelje: nedoscgljivo nezno, slikovito naroca drobmi ptici,
naj jej nese sto goretih pozdravil, da mora k njej, ¢e tudi ,zoori
v njenih Zarkih fam*. Kaka resni¢na. kaka mogotna strast! Njeni
zarki lijo se v citateljevo srce ko toplo —- oZivljajole solnce. in Ce
tudi morda srce ni ved mlado, ¢e tudi je obdano z zidom hridkih
izkuSenj, ti Zarki predvd tudi tedi zid in njihova blagodejna lu¢ za-
sveti v srei tjd do tihega kotica, kjer so nekdaj tako carovito lepo
cvele roZice vroce ljubezni, in glej, one so Se tam: v soléni jasnoti
te poezije dvigajo clavice, vse zopet cvete in zeleni, drobne pticice
pojo, vodice tiho Sume in tudi ona je zopet tn, ona, ki je hila v
ljubezni razvnela srce. —

Taka je pesnikova moc! To mot vidimo tudi e potem, ko se za-
¢enja mraciti nebo malega pesnika. ko ga muéi skrb, ,da je jezik
ne dopove,® ko se umice v stran od nje, pa je vender ne dolzi. In
kako mu je neizreceno hndo tako. ,da si ona fe misliti ne more.*
Vidimo to mo¢, fetudi se nam javlja pesnik zdaj brez imena, zdaj
kot Radovan, Kamenski, Borislav, K-s, N. 0., G. Z.. M. P. Odjekuje
nam Se dalje v ,Ljubljanskem Zvonu®, ko je ,breznov sneg“ in pred-
pust pesniku ,declo® vzel, ali ko mu vstajé sladki spomini ,.njene
druzbe, ko ..v nje god* zorke toZi, da je ona zdaj mrak njegovih
dnij, pa jej vender me govori zle hesede, ¢e tudi ona ,odkrito govo-
rila ni nikdar (Njene zadnje Zelje).®

Pesnik torej tudi tii v ljnbezni ni dolgo srecen, ali svojo ne-
sreto nosi z mosko odlofnostjo. On ni sentimentalen : poje le, kar
je cutil in prebil. Resnicen in zrel je tu kakor tudi drgodi.
(posebno dovrien in karakteristicno - naroden v zdravijci: ,,Sloven-
skim svatom*). Pesnitko mo¢ ima toliko. da mu ni treba iskati
pomoci v pesmigkih frazah ali pretivanem idealizovanji. Realen je
ti, kakor je Ze v boljsih svoyih prvih pesnil, ki jibh je pel S dijuk.
Zato deluje na nas s tako neposredno modjo, kakor je dana le
izvoljenim pesnikom. Tak realizem se ima 3¢ najmenj bati premene
ukusa: on nosi v sebi ono zlato zrno clovecnosti, ki se ga ne prime -
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rja, letudi ga Casovite zmote in zmednjave lehko bolj ali men)
pokrijé & prahom svojih slabostij in slepot, ali ne za vecno: prej
ali pozneje pokaze se vender zopet zlato zrno v svoji lepoti in &i-
stoti.

~ Pesnik énti svojo moc, on je zaveden realist. To vidi pac
vsak, kdor ga hoce oceniti, ali pa ga samo cita, ve, kako Ze dolgo
blagodejno vpliva, da se né¢imo misliti, kakor misli narod, t. J. da
zares poznavamo navod in za to wu hode gotovo Fe pozno potém-
stvo hvalezno. —

Nabralo se je za na$ namen Ze precej gradiva. Kako obzorje
vidimo torej pri Levstiku? V pesnih mu je glavni predmet IJjubezen
— svoja ali tuja. Ta lJjubezen je resnicna, zdaj sreéna zdaj nesrena,
nezvestobe je kriv zdaj on, zdaj ona. Zakaj je take malo srefne
ljubezni, ne odgovarja nam pesnik ni toliko, kolikor Presiren, ko
tozi, da ,device brez dot Zal'vati videl je samice®, ,da clovek to-
liko velja, kar pla¢a®. Pesnikovo domoljubje vidimo v bridki tozbi, da

Trepét, plemén razddr, neskrbh, slepita,

Lastnost, s kataro opicam siro v rodi,
krivica je nade nesrefe. To slnzi pesnikn na veliko ¢ast. ker mi le
preradi pozabljamo in sploh neradi mislimo, da smo si sami veliko
krivi, Tudi za ncke druge nafe (in tudi sploh ¢loveske) slabosti ni
ravno slep: vidi jih, ali jih ne izraZiva s tako globokim ¢utom
kakor n. pr. Prediren: za nje ima le v obée precej pohlevno satiro,
kakerino ima tudi nag narod. Sploh tako narodno (v oZjem zmislu)
kakor Levstik ne misli nikdo. celé nad Jurci¢ ne. narodno zmerom.
naj si govori o gospodi ali kmetn, o navadnih stvareh ali celo ob
u¢enih predmetih. Morda mu ravno za to tudi obzoxje ni Siroko:
narod si refava vse po domade tako korenito in obsirno kakor ravno
more: da bi bolj globoko premislil svoje stanje, svoje tezave in nad-
loze. da bi dogel do kakih jasmih drudtvenih vprasan). to mu se
ve da fe ni mogoce.

(Dalje prili.)
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dimon Jenko — je tudi liri¢en pesnik, Oglejmo si forej naj-

# prej na kratko, kako se odnasa on k Zenski, temu neusah-
& ljivemu viru poezije in k svetu sploh.

1. Njegova pesen bo nosila njeno slavo  krizem svet”, a iz
radostnih njegovih solz razevele bodo roZe, vijolice pa iz otoZnih. —
Ptica v grmovji toZno Zvrgoleva in zvezdice na nebu Zalostno brlé,
ker pesniku je zbolelo sree, da vidi povsodi le Zalost. On ljubi nje
in ona njega, pa se ga vender ogiba; zato jo prosi, da naj bode
njecova. Ona glasno poje, strune ubira, on pa jo poslufa blizu pri
durth in solza mn lice namdka. — Zastonj! — Brez Zelje, brez
nade tekli so mu dnevi, dokler mu ljubezen ni prestvarila zemlje v
nebesa. Pomladni cvet, ¢as mladih let, klice pesnika z ljubico pod
milo nebo. Ko spava ves svet, pesnik misli zlate pesni, njej jih podava.

Slove treba jemati, iti dale¢ ¢ez gore: morda se snideta Se kedayj,
morda nikdar. Po slovesu se je privlekel nad polje teman oblak:
to je Zalostna misel sredi pesnikovegza srca. Njej je pesnik pesni pel,
in ko ,mjen v Ljubljano pride mo z*, dobila bode tudi ona jedne,
de tudi ofitno njenega imena izre¢i ne sme, a skriva] ga povedati
ne‘e. Pokopal je ljubezen, ali ¢asi mn vstajejo spomini: kako je zu-
naj nevihta vila, a njima je bil lep veder: kako je mirno desno mu
podala, z levo hrisala si solze in dejala, da ga ne drzi, ¢e ga sree Zene
od nje prot; kako je menmni jezik klical: ,Zdrava bodi vekomej*,
noga nesla ga naprej, a srce vedno hotelo ponoviti blage dni. Treal
je roZe njej za venec, trnje ga je ubolo do krvi, a njene radostne
ofi so mu ranile srce. Zvezde je klicala za price, da je in bode nje-
gova. Za to na tujem povprafuje zvezde, da li %e bije srce zanj, ali
one — moléé. Daled od drage mn tefe fas, v spanji se vrata k njej
in ona mu zopet poljubljava mlado lice ko nekdaj: zvezde pa ne
govore in ne ¢utijo ved, ker ni drage, lepe kakor zora. Zginile bodo
sladke sanje, ostale samo solze. —
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Cez kratkih mesecev pet videla sta se zopet in skoro oba se
glasno smijala svoji pretekli — norosti. Najbolje hode za oba, da
se pozabl, kar je bilo: on se ne vprafa, kaj ga caka; ona bi pa rada
vernega moZaka.

Samo iz njenih ofij je bral pravo besedo za éut, gojil iz nje-
nega poljuba nado, ki je nazaj Zeli, ko je izgubil drago. — Vse bi
si oprostil, samo tega ne, da je njo tako nenmno ljubil.

Rodoljubno dekle naj ga ljubi, in vsaka misel bode pesen.
Vse Zivljenje je posvetil njej, za vso zalost in muke naj mu vsaj
pove, zakaj ga ne ljubi?

Mislim, da ta vsebina dolgega pojasnila ne potrebuje; naravno
in prosto nam pripoveduje pesnik svoje sréno Zivljenje, bolj Zalostno
ko veselo. Njegova ljubezen je nekako mladostna. Tezko
bi bilo posneti iz teh pesnij ljubi¢ino sliko in njen znaéaj: naj-
bolj karakteristitno je $e za njo, da sta se oba zasmijala, ko sta se
videla ¢ez kratkih mesecev pot. Nekaj c¢asa sta bila oba srefna, vi-
dimo globoko pesnikovo Zalost, ko je lofen od ljubice. Vender pre-
nada tndi smrt te ljubezni — wmladostno lehko; ve sicer, da ga ona
casi preklinja, ali ne taji, da, ko sta si zvestost prisezala, legala sta
oba, in kaj odlo¢no priznava, da jo je nenmno ljubil. Tore] vse pe-
ripetije iskrene ali mladostne ljubezni, ki ne vprasuje veliko, kako in
zaka] mari — ljubi.

2. Kakor ima v ljubezni le malo srefe, sodi pesnik tudi Ziv-
ljenje sploh bolj mra¢no: Verjel je modrijanom in leta mladosti sta-
rec zafel. Od sladkih nad mladosti izpolni se ¢loveku komaj polo-
vica: srce gubi mladostne obéutke in javlja se dvom in pesnik na
grobeh poje slavo — trohljivosti. Komaj sedemnajst let star, zani-
Geval je Ze svet. Zivljenje so samo sanje (Obrazi VII): ohrani si
samo spomin jasnih trenutkov (Obrazi XIX). Gorje ¢loveku brez doma,
ako zatajiti je

Prisiljen voljo i sree,
Bedakom posoditi
Cas mora, glave i roke.

Zato v obupnosti prosi od Boga modi, da ostane moz, e
ge tudi svet mdi okrog.

To so najglavnejse misli, po katerih moremo soditi, kako je
pesnik mislil o svetu. Cetudi zali, da je modrijanom verjel in sta-
rec Ziveti zacel, Cetudi nam daje ,zlato vodilo* za Zivljenje, da po-
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zabimo nesrefo, a se spominjamo srefnih dnij: vender so njegovi
nazori o Zvljenji sploh belj mracéni. Zivljenje so teike sanje:
pesnika se je zgodaj lotilo zaniGevanje sveta in dvom. Priroda je
brez sofutja: ona po grobeh razsipava cvetje. A njegovo ,,Trojno
gorje je globoko resnitno, saj je je pesnik v prepolni meri moral
izkusiti sam.

Da Jenku tudi #ala in ironija nista tuji, vidimo iz ,Na-
Sega madka®, ki jokati zatne, ko mu ljubica zboli in ne lovi ved
midij, in ko mu jo vzame smrt, zafne celo sovraziti Zivljenje in se
modro — obesi. Tudi ,.Hitra sprememba® &ez kratkih mesecev pet
je pesniku vzela humor ravno tako malo, kakor Segavo vpraSanje:
JKdo je kriv, al ti al jest? Pa tudi svojemu dekletu, ki je vzela
starca, kaj modro prerokuje, kako bo %e stokala.

5. Pesnikovi vzori niso mmogostevilni. O kakih Zenskih
vzorih mam nitesa ne poje in celo iz negativne kritike Zenstva (pa
je ni veliko) ne moremo veliko sklepati o pozitivnem vzorn. Pa¢ pa
so njegovi domorodni nazori in vzori jasneje izraZeni:

Tujke nede ljubiti, ker neizmerno ljubi na& slovanski rod.
Ali slabo smo %e razviti: da so v druitvu moZakov zale gospodicne
gladko kramljale slovenski, tul je samo v sanjah. Na visoki Tatri
#eli potivati, dokler bela zora (slovanskega) dneva ne oznani. Bridko
#aluje, da mu domovina ni znana, ni spostovana in da nam zgodo-

vina le pripoveduje, kako rod za rodom — gine. Zato bi pesnik
rad kletal nad jamo Sama, vlil si v Zile Samovo domorodno ljube-
zen, in v pesnih navdufeval — Slovene.

Adrijansko morje bilo je slovansko (!): vzel ga tuj met. *) Ako
se hotemo refiti, naj bode nasa volja krepka, kakor so naSe gore,
mot taka, kaker jo imajo nafe reke, a sree mirno — ponosno,
ko pomladi cvetna na%a polja. A ti, Bog, ustvaril si mas ko listja
in trave, pol sveta podaril sinom Slave, daj nam sile, da svoje
sklepe premenimo v dejanja — brez slabosti. Zato

Naprej zastava Slave,
Na boj junaska kri!

Ko bo on podival v &érni gomili, imel bo njegov narod jasne

dneve. Sto let bode spal v grobu, potem mu zaigra Zivo zopet srce

#) Ta pesen se opira na napacno, a prejinja lefa sploh verovano misel, da
so bili stari Ilivi — Sloveni. Ured.
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in ogledovat pojde po dragi domovini, da i so se 7e izpolnile nje-
gove Zelje, ali pa ima dalje polivati? —

Slovenska in slovanska preteklost je torej zalostna, vender pesnik
slovanski rod gorece ljubi, budi ga v pesnih, Zeli mu trde volje in
moci, kli¢e ga v boj, trdno veruje, da bode imel jasne dneve in v
tej veri ni nié ,narejenega®, ni¢ pretiranega, nikakega Zovinizma:
vse je izraz pesniSkega navdufenja, ¢istega in treznega uma, Ce-
tudi je vse to povedano Se obé&no ter pesnik ne goveri drugje ko
v ,Napreji“ o sredstvih za dosego slovanskega vzora (in vojska
Jje iz mnogih sredstev samo jedno in me prvo) in tudi ne o vse-
bini tega vzora. Pa saj o tej bolj globoki in &ir3i vsebini slovan-
skega kulturnega sedanjega in bodofega — razvijanja slovanski pes-
niki do sedaj %e ne pojo mnogo, pa se tudi v prozi o fem ne pie
mnogo (najvet pri Rusih).

Kaksno je torej pesnikovo obzorje?

V mladostni svoji ljubezni uZiva ved Zalosti ko veselja ter
0 njegovi nazori (o ljubezni) bolj mraini ko svetli, kakor tudi o
zivljenji sploh. Vender za to ni niti sentimentalen v ljubezni,
niti v svojih nazorih o Zivljenji pesimist: resen je, ali svetska
bol ga ne muci Najbolj je izraZen njegov slovanski vzor in v tem
pogledu je njegovo obzorje odloéno #irje ko Levstikovo. Srce mu
gorko bije za vse slovanstvo: vemo, da je ljubil posebno Ruse,
a hrvatsko-srbsko nezlogo odloino obsojal. Kot liricen pesnik ucil
se je posebno od Byrona, Lermontova in Heineja (gl. Zvon 1879:
Odli¢éni pesniki in pisatelji slovenski Fr. Levca): meni se zdi, da se
je ravnal najbolj po Heineji. Posnemal ga je posebno v svojih fa-
ljivo-ironi¢énih pesnib, ko — kakor nemzki pesnik — rad vzvidene Cute
premenja na prozo in ironijo vsakdanjega Zivljenja. Vender ta iro-
nija za nadega pesnika ni tako karakteristicna kakor za nem3kega.
Onega mogodnega protesta zoper sedanjost, ki ga s toliko silo
izrazava Byron pa tudi njegov ucenec Lermontov, na¥ Jenko —
nima. :

(Dalje prihodnjic.)
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NasSe obzorje.

Spisal dr. Fr. J Celestin.
flosip Stritar. 1. Najprej nekoliko o ,Pesnih* (Dunaj 1869).
: a) Pesnikova ljuhezen. Ljubezen ga je obiskala
S ez dolgo lasa spet®, prinesla veselje in novo Zivljenje. Ko
ni pri ljubici, mu¢i ga misel, da li mu je zvesta, popotnik trka
na ,njen hram#, a ona mu potitka obeta — na zvestih svojih prsih.
Za pregreho svojega srca na kolenih jole pred mjo in ne zastonj.
Ona mu je domovina, ona sladka last. Ljubezen mu je zamorila
mladosti cvet, ljubezen mu hode zvedrila oko: samo to mu tolaZi
bolno srce. In ljubezen je prifla, z njo sladki spomini, kako sta
pri oknu mole slonela, ko je ljubezen dihala mlada zemlja, kako se
je tu ujelo oko z odesom in usta z usti, kako je rano v jutro ljubica
zagrnila okna, da jima beli dan ne drami sladkega pokoja. Sladki
spomini! In vender, da se mu je ndala, todil bi grenke solze — saj
ni ostala zvesta: zveste nima svet Zene,

Srce mlade deklice je spalo %e v mnedolZnosti: pesnik je je
morda mogel vzbuditi, ali ga ni. Vzbudil je je drug, zato jej klice
brez Zale misli, naj mu ostane zvesta.

Nazaj, srce, v tihi svoj hram! Lepe so bile sanje, ali vzbudil jih
je beli dan, srefe np je ugasnil: srce nima veé Zelj. Ali — ljubezen
javlja se vender zopet: ma sveti veler se umide iz hife drage, da
njene sre¢e ne kali, o polunoci gre pred njene duri, da tam na mr-
zlih tleh leZi. Sladke solze mu lijé iz ofij, da mu je vslisala goreto
Zeljo. Obema gine mladost. Za to ,ljubiva, ljubiva se, lepa Zenal!“
Ali med puhlim, spafenim svetom ni mesta srefni ljubezni; tam
sredi morja zeleni otok, tam ni hinavstva in laZij, tji vabi pesnik
njo — ki se plaho ozira nazaj. ,Ostani¥, klice jej on in vidi, da
je sam na vsem Sirokem svetu. Njeno oko solzno gleda za njim:
pommila ga bode vse Zive dni, brez njega jej srce ne najde sreCe,
naj le gre od njega! -

Svoje prve ljubezni nam pesnik ne opeva., spomina le, da je
hojeval k ljubi v vas. Pa tudi nova ljubezen in srefa ne trpi dolgo,
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ker ,zveste nima svet Zeme®. Srce miruje, nima ve¢ Zelj, dokler je
lepa Zena ne vzbudi, ali bridke izkuinje ne dajo mu dolgo uzi-
vati: iti Zeli na zeleni otok, kamor bolj prakti¢na lepa Zena nece
z njim. Zrela pesnikova ljubezen je torej Casi vender fe jako idea-
listi¢na ter precej gosto zavita v tan¢ico svetske boli, marsikomu
kazete Zivo sliko ljubezni, Cetudi moramo priznati, da je iskrena in
Gist izraz pesnikovega duha in srca, ter vidimo tudi drgje Se bolj
¢isto izraZeno isto.

b) Otoznost. Se malo Casa prenadaj, srce, svoje boleCine, saj
do groba ni vel daled. Dokler si moglo, nosilo si gorje vsega ¢lo-
veitva (svetska bol): kar je deZ razsuseni zemlji, to so solze ubo-
gemu bolnemu pesnikovemu srcu. Dan in no¢ spremlja ga tiha Zalost,
a ¢oln mu plava ¢ez morje brez jadra in krmila: ne Zeli si srede,
ne boji se nesrece. lzgubil je mlado Zivljenje in cvet brez sadu.
Vzdihuje ves ¢loveski rod: nesrefa je, da smo rojeni in jokajo se
milijoni, e jeden le se veseli, Kruh s solzami je grenka jed: ali
koliko je takih, ki solze poZirajo — brez kruha.

Vender ima pesnik za to otoZnost tudi leka: Bolj#a je pozna
sreca, ko nohena: uzivaj Zivljenje, dokler je mo¢. Ta svet mu
ne dopada, ali on tudi ne iife po brinji grozdja. Pesnik Zenstva
ne spoituje posebno visoko, pa je vender ceni kaKor Zivljenje, brez
katerega — biti ne more, etudi ga pameten moz ne ljubi. Preostro
zensk soditi ne smemo, saj so dar boZji.

¢) Ljubezen do domovine je tretji glavni ¢ut pesnikovega
srca. V narofaji drage priigra mu solza v odi, ona pa ga vprasa,
kaj pomeni ta solza, mari ima drugo ljubo? Ima jo nesreéno, po-
zabljeno, bolj jo ljubi ko vse in da jej more pomagati dragina kri,
v njene bi prsi zasadil jej noZ brez strahu: kako sme on uzivati
sre¢o ljubezni, ko sladko domovino nesretno ve? Vedno misli
nanjo in rad bi sam prelil kri zanjo. Ob Renu vidi srefen rod in
se spomina svojega nesrefnega naroda. Ptici narota tujec; da vi-
soko Cez gore nese na jug pozdrave in Zelje, da bi nebesa rosila
jej mir in spravo med sinovi. Zali, da ima domovina malo zvestih
sinov in da je v tujem mestu (na Dunaji) domoljubje doma.

Narodi bijejo krvave boje, sovrastva in prepira je poln svet.
Kdo bode prinesel lu¢ bratovske ljubezni? Slovanstvo bode raz-
dejalo ,kleto carstvo hudobije in sovrastva®. Saj nikomur ne bije
v srcih blazje srce, noben narod ni za bratov sreco bolj vnet. Ali
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ni to prekrasen vseslovanski vzor (saj polna resnica gotovo Se ni)?
Slovanstvo nima mnogo pesnikov, ki bi take odloéno obsojevali ci-
vilizacijo maStevanja, srda in krivice ter v blagem navdusenji so-
dili ravno slovanstvn najteijo nalogo, da se narodi pomirijo.
Ideal je pozitiven, brez misticizma, kakor ga imajo n. pr. ruski slav-
janofili trdeéi, da je slovanstvo svet listo za sé, poln Ze zdaj vi-
soke moralne in wmne sile. On je brez onih obnih fraz o slo-
vanstvu, njegovi sili itd., s katerimi se posebno mi avstrijski Slovani
tako radi odlikujemo.

Kaka so pa sredstva v dosego tega visokega wzora? Vidimo
jih nekoliko v svetih, ki jih daje pesnik ,Mladini¢, ko se vse maje
proset jo. da vsaj ona trdno stoji: ko si um bistri, naj si blazi
srce ; ljubed domovino. naj ljubi vse ¢lovedtvo, sovrazi naj hinavstvo,
laz, v vsaki skudnjavi naj trdno stoji.

Ti sveti so gotévo potrebni, ali so tako ohéni, da bi ¢lovek
prav Zelel, da pesnik mladini pove, s ¢im naj si posebno um
histri in blaZi srce, kako naj ljubi domovino, da bede ta ljubezen
kar najved delavna in plodna, da se ne izgubi v neko nevarno obéno
abstrakeijo, veckrat krivo, da je zivljenje naravnost nasprotno
idealu ali pa vsaj Zivljenje za ¢, ideal za sé, nekaj prazniCnega,
skoro brez druge -vrednosti, nego da se izkazujemo pred ljudmi, Taka
obiéna ljubezen prevraca se rada v ono ljubezen vsega ¢clovestva, ki
je tudi preobéna, da bi mogla kaj pravega doseci. Prava ljubezen
vsega Clovestva je in bode le ona, ki na temelji konkretnega Ziv-
lienja in vseh njegovih pogojev tezi za pozitivnim t. j. mogodim
idealom ¢loveike srece na zemlji. :

Pesnik na dalje priporoéa mladini, da naj sovrazi hinavstvo
in laz. Ali katero hinavstvo in laZ najbelj, katerih laZij se je
posebno ogibati mladini sploh, v katerih skudnjavah naj trdno
stoji, t. j. katere so najveije zanjo in za nase kulturno razvitje?

Rad pritrdim, da to ni lebko (posebno je teZavno to glede
vsega slovanstva, katero ima %e malo dobitih od drugod takih ide-
alov, &% menj pa svojih). Ali nekaj konkretnega bi se morda vender
dalo reci, da se lepe pesnikove besede postavijo v neposredno dotiko
z #ivljenjem in blagotvorno delujejo nanj — kakor prakticna morala.

d) Pesnikove halade so tudi otoine, saj

Zalost v srei, Zalost po sveti,
Tezko je pesmi vesele peti.
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II. Ozrimo se % kratko na nekaj, kar je Stritar pozneje v
svojem ,Zvonu® a) pel in b) pisal.

a) O svoji ljubezni tn. me poje, mari so vse te njegove pesni
ali 1) otozne ali 2) domorodne.

1. V ,solzni dolini* je veliko krivice, vender naj za to ne
sovrazimo ljudij. Saj tam, ykjer se rod cloveski trudi in joka ~—
tam bivati ¢em, tam ioj je rod* (Visoka pesem). Vender postaje
tu pesniku ¢asi pretezko in ,samotar® si zopet' Zeli na kraj samot-
nega otoka: tu je domovina, saj tu ni Clovedkega sledu nego mir.
Po drugi sredi hrepeneti pa je greh. Ni na svetu pravega prijateljstva,
in ¢e hoces prijatelja izgubiti, Zrtvuj . se, gladi mu Zivljenja pota:
on ti bode vse odpustil, samo — dobrot ne. Za to je Zivljenje bo-
lezen (?), nje nas ozdravi smrt, druzega refenja ni.

»Na prijateljevem grobu® toZi pesnik, da ne umeje sveta, svet
pa njega ne.  Za to so srecni prijatelji, ker so dospeli, kamor tudi
njemu zeli sree.

2. Se v ,Mladiki* smo ¢uli zlat pesnikov' nank, da naj ,sveto
sluzimo sveti domovini®. V ,dunajskih sonetih® ostro bi¢a nade do-
made nadloge, samopadnost, nezlogo in posebno prvake, kakor tudi

ydunajskih elegijah® bridko toZi, da je zmerom menj Slovenije
zvestih sinov, da je slovanstvo Se vedno v temi, da gospoduje samo-
pasnnqt in prepir, da torej zdaj ni Cas sladkih besed in zaljubljenih
pesnij. Zalostno je zdaj, posebno pa, ker se mam iznevernje mladi
svet (Na starega leta veder 1878).

Jedno ¢érto za svo) slovanski ideal name daje pesnik v, Pre-
§irnovi oporoki® vele¢, da jizgled naj blagodufja bo Slovan®. V
pRaji® pa v prekrasnili pesniskib slikah predoéuje reve in nadloge
bratskega naroda, bi¢a hinaystvo in brezsrénost jomikane® Evrope
in skoro v -obupu poje, da je Slovan rojen trpin (Pesem brez imena).
Tu se je pesnik povadignil do globoko obéutenih in nenavadno nezno
petilh sovremenih politi¢nih pesnij, kakerinih ima numetna slovanska
poezija — malo.

Sree mu-gorko  bije za vsakega trpina sploh, tudi za delavca,
kateremu kli¢e gotovo cisto iskreno: ,jaz roko ti podam¥.

b) Ni moja naloga Stritarja prozaika vsestransko presoditi. Za
SVO] namen naj tOl‘E‘] le kratko omenim glavne vrste dotiénih njegovih
spisov.
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1. Lepo je Stevilo njegovih pripovedovalnih spisov in kak oliten
napredek od ¢isto nemdki sentimentalnega in kosmopoliticnega ,Zo-
rina“ (1870) do n. pr. ,Sodnikovih® (1878). Med tem ko je ,Zorinu®
tak, ,kakor bi se bil kopal v solzni reki, kakor bi se bila napojila
mu duda z nesreto in Zalostjo, z revo in trpljenjem vsega Cloveskega
rodu®: je ofe Sodnik prav tip marsikaterega nalega kmetskega ve-
likaga. On je ponosen radi imenitnosti svoje hiSe, in ta ponos raste
ter se prevrata v trdovratno oholost tem bolj, ¢im holj se Sodnik
zapleta, dokler se po polnem ne zaplete — v svojo pogubo. Bolj
ali menj tipiéne so tudi druge osobe; vse se razvija Zivo, drama-
tiéno in Citatel] z veseljem priznava, da so to na#i ljudje, da je
to nase Zivljenje.

To se pisatelju drugodi ni ali vsaj ni tako posrecilo, kjer
je na prvem mestu le bolj romantiéno-sentimentalen efekt, a ne
tipicnost ali karakteristika, osnovana na realnem zivljenji; kjer le
prevedkrat premaguje in gospodari hudobija, a dober ¢lovek ne slavi
zmage kakor v romanu ali povesti, napisani po #abloni, mar
naravnost Zalostno propada. Velika vefina Stritarjevih povesti] pa
preveé konluje po znanem receptu, da dobro mora zmagati, a hudo
se kaznovati. Ravno to velja v obce tudi o tem, kar je Stritar
napisal v obliki pogovorov, cetudi se odkriva n. pr. v pasjih ali
zivalskih pogovorih marsikatera nesoCutna stran ¢loveka in lepa
lastnost Zivali ter mnoge lepe misli, in éetudi se prizor ,lz Bosne®
ne kontuje srefno. ,Deveta dezela® pa je Cisto idealisticna fantazija.

2. ,Literarni pogovori® in ,Zona* nam hranijo mnogo lepih
mislij in lepega pouka, mnogo blaga za sistematitno kritiko. Ali
tudi tn izpodjeda ¢rv nekako slabotnega skepticizma Cvrsto vero in
zaupanje: kritik Zeli svetu velikega satirika, ali ,zastonj, svet nima
ved moéi (?), da bi rodil iz sebe takega moZa“.

Ne gledé na to slabost pokazuje Stritar vender pravo kriticno
moé, ne samo rudeo, ampak ob jednem zidajofo in odgejujofo. On
jasno vidi jedno najneprijetnejdih prikaznij v nadem narodnem Ziv-
ljenji — obrekovanje (lit. pogovori 1876), priznava potrebo bli-
zanja poezije k Zivljenju, ker tako da postaje bolj ¢loveska (lit. po-
govori 1877). Zato tudi zahteva, da me zahajamo v salone, mari
da se drZimo domacih tal (lit. pogovori 1878), da ne bo nikde usta-
navljal francoske akademije v dezeli, kjer ljudje %e brati in pisati
ne znajo (,Zvon® 1876: Zona), z mofko odlotnostjo opominja, da
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kdor hode pisati, naj se ne da motiti suhoparni Solski modrosti, ako
ga zove ypesimista®, ,realista® in  nihilista®: ,moZje menijo, Bog
vé, kaj so povedali, a pametnemu cloveku so pokazali le svojo no-
tranjo plitvest (Zona 1876)%. Kake globoko - resnine besede, od-
krivajote pot k objektivnosti in napredku! Ce pa nafe pisatelje
odvrata od suhoparne Solske modrosti in pedantizma, ki vsako bolj
#ivo dudevno Zivljenje v svoji suhi, sebi¢ni slaviénosti naravnost zatira,
daje jim za to verno kazalo na pot: ,Resnica naj vas (pisatelje)
vodi povsodi: naravo,. svet, Zivljenje kaZite svojim mladim bralcem
v pravi podobi (lit. pogovor 1879).

5. Veak, kdor pife o sedanjosti, pise tudi vsaj nekoliko o stanji
tloveka, drustva in sicer za napredek ali proti napredku, t. j. njegove
misli so kolikor toliko socijalne, ali narobe. Socijalnih misljj
smo nasli Ze do zdaj pri Stritarji, vender naj slede nekatere %e tu
posebe :

Ce tudi nae rodoljubje obseza v teoriji ves narod, vender si
ne smemo tajiti, da v Zivljenji dosezamo le redkokdaj tako polnega
rodoljubja t. j. Zivo prakti¢no zanimanje za vse razrede do
zadnjih siromakov doli gotove v inteligenciji sploh fe ni dosti
razvito ter so tudi zdaj Se jako pomenljive besede: ,Nesreénim
bratom, ki Zedé in medlé v siromastva in nevednosti, podajmo usmi-
ljeno roko, razsvetljujmo jih, pomagajmo jim k dufnemu in teles-
nemu blagostanju (Zorin}*. I}, ako gine nase prosto ljudstvo, na$
kmet, propada tudi slovenska inteligencija! Gotovo je tudi Stritar
to mislil, ko je nasvetoval v svojem plemenitemn navdusenji za ves
narod, da pifimo samo za prosto ljudstvo. To#i se (,Zvon“ 1877
lit. pog.), da tega nasveta vefina slovenskega obéinstva ni odo-
brila. Res je, zdaj smo vender Ze toliko napredovali, da ne moremo
pisati samo za prosto ljudstve. BliZamo se pa drugi nevarnosti, da
presajevaje omiko na domada tla ne pozabimo preved ljudstva,
svoje podlage, da ne pregledamo te zgodovinske resnice, da je
narod ostal (fe tudi samo v veéini) slovensk tudi tu, ko se mu
je bila inteligencija izneverila: slovenske inteligencije pa si brez
napredujofega naroda gotovo Se misliti ne moremo. Saj de se in-
teligencija preve¢ oddalji od naroda, mora se pokvariti; to vidimo
dan danes v dobi hitro rastodega gospodstva kapitala prav jasno,
da ,kjer cvete velika obrinija, cvete tudi polvarjenost (,Zvon* 1878:
Sodnikovi)¥, ..in ti (veliki) obrtniki so pijavke (ib.)**. Kako je Zalostno

' 16
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in sramotno za kulturo, da to imenujejo bogate dezelo, ée jih je
petero, desetero, ki so siti . . . vse drugo je bera¢ (ib.)“.

Stritar je tndi zZidovstvo dobro obszodil rekoé, .da je ono
najvedja nevarnost, ki preti nam in omiki, kakerfno si mi mislimo®
(,Zvon* 1880: Popotna pisma). V .Klari* (, Zvon* 1830} pa celo
streza) pravi naravnost, da sam Bog ne more midesa opraviti z Zidov-
skim marodom, katerega Klara kar sovrazi, Zid Artur pa kaj resniéno
m odkritosréno pripovedunje, da so Zidje srefni gospodarji. da je zanje
drzava in zakon. Da, moc¢ je pravica!

Stritar vidi tudi jeden iz najnevarnejiih nasledkov neomejenega
gospodstva Kapitalizma duhovni proletarijat (,.Zvon® 1879 : Pogovori),
ter se tu zopet tolaii, da je samo slovanstvo poklicano, da resi
socijalno vprafanje; ker glava se je morda potujéila, srce da je
ostalo domace (da je le res tako!).

Mislim, da so Ze te opazke odkrile pisateljevo obzorje. Lju-
bezen je pesniku prava potreba: ona mu daje srece, pa tudi mnogo
bridkega gorji. Ta ljubezen ni mladenizka. Vender ne vidimo niti iz
nje, niti iz tega. kako nam drugje predstavlja Zensko Zivljenje in
midljenje, kaj on od zenske zahteva, kake =0 njene posebne pra-
vice in dolZnosti, da li ima z napredkom napredovati fudi ona ali
ne, kaj ima delati Zenska sama ali pa z drustvom sploh, da se ne
zavedi ali ne Siri pokvarjenost med Zenstvom itd. Realnega stanja
ne redi, pa tudi idealnih nad ne kaZe, saj ,zeleni otok** ali ,de-
veta dezela® bi bila le neko ubeziffe od ljudij, neki (vmigljeni) lek
za . . . ,svetozaljet.

Da. svetska bol je ona rudeda nit, ki je prav karakteristi¢na
za Stritarja. On sam pravi o njej: ,Lehko je dokazati iz slovstev
vseh narodov, da ni bilo nikoli velikega pesnika . . . ni bilo sploh
velikega duha, da ne bi bil bolj al menj cutil svetoZalja (,Zvon*
1877 : lit. pog.)*. Res je v tem pojmu nekaj tako rekoé obteclo-
vedkega, ali pojem je za to vender d¢isto nov, sad konca preteklega
in prvih desetletij zdanjega stoletja, ko je zapadno drudtvo iskalo
izhoda iz Zalostne sovremenosti ter v te] teznji najbolj razvijalo
¢ut in sicer do bolne, ker pretirane nezadovoljnosti — ali brez
konkretnih idealov boljge bodocnosti, pa tudi brez idealizacije pre-
teklosti, kakor jo je bil razvil romantizem, v katerem je vse,
dobro in slabo, pretirano veliko.
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Ta — rekel hi — plemenita bolezen svetske beli ni hila ni-
koli obéna niti na zapadu, mari je Sla od naroda do naroda ter
v knjizevnostih zapudtala ved ali menj sledov. Zdaj je v obe pre-
magana: iztisnili so jo Zivljenje in bol] konkretni ideali bodeénesti.
Tudi Stritar ima gotovo ideale, ali veckrat niso tako razviti, da bi
pokrili omenjeno rudeco nit svetske boli in sicer ne glede na to, da
nam kaZe Stritar teliko idej in tako Siroke obzorje,
kakor morda nobeden iz nasih pisateljev. On sam pri-
znava, da so njegovi spisi obCinstva presentimentalni. (,.Zvon* 15879:
lit. pag.) Celo lepa misel, da ,jizgled naj blagodusja bo Slovan®,
ima — kakor se vsaj meni zdi — nekaj one ,.svetobolne** slabosti.
Saj poznavalec slovanske zgodovine se paé tezko ubrani misli, da je
ravno nase blagodu&je, nafa znana mehkost znak kulturnih
poietnikov ter nam veliko &kodi. Praviéni bodimo proti drugim, pa
tudi proti sehi ter branimo sebi pravico kulturnega Zivljenja z
vso jekleno odloénostjo, za njo se borimo, skufajmo vedno dobro
loc¢iti kulturno zrnje od plevela, in za ta namen imamo velik pri-
pomotek v zlatem nauku, ki ga Stritar veckrat ponavlja, da nase
duhovno Zivljenje, nasa knjizevnost bodi v ozki zvezi z Zivljenjem,
ter zares (a ne samo v frazi) njegov izraz in njegovo ravnalo s
pravim zmislom za vzvifeni smoter, da odloéno terjamo gospod-
stvo pravice (in % njo bratstva) ter vse to po svojih silah pospe-
fujemo! — (Dalje prih.)

R
) S

V spomin 125letnice Vodnikovega rojstva.
¢ 8. dne februarija 1833.

> ’
'Sto dvadeset in pet Ze let
@ Slovenski je ucakal svet,
Odkar porddil se Vodnik,
Ki venee mn iz lovorik
Za cvet njegovega dohd,
V zahvalo vnetega arved,
Sloven krog &ela je obvil,
Ki ga ljubed vsegdir Cestil,
Tn ki mu hrani zvest spomin,
Ker je krvi njegove sin.
16¥
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V.

X poznati moramo dobo, kadar je Zivel in kdo je najbolj vpli-
L val in kaj je majbolj vplivalo nanj? Jurdidev sofolec in
dober prijatelj prav dobro vem, da je nma Jurcita Se v gimnaziji na-
redil najvedji vtis Walter Scott, in da je bil tudi potem na Du-
naji dolgo ves vnet zanj. Temu se paé ne bomo cudili, ako pomi-
slimo, da je isti pisatelj vplival na romanopisje vse Fvrope in da je
celd ote francoskega realizma — Balzac bil njegov navdufen lesti-
lec, Getudi mu sam ni nié podoben, ker njegova dela so Zivljenje,
a W. Scotta imennje Emile Zola (PariZskija pissma I 31-—32) samo
dobrega dekoratorja, ki ga zdaj najrajdi bero — mlada dekleta.

Iz angledkih pisateljev sta Ch. Dickensin Shakespeare posebno
vplivala na Juréica. ~Se ve da je poznal tudi novo nemsko literaturo,
vender mislim, da nanj kot na pisatelja ni noben Nemec toliko vpli-
val kakor omenjeni Anglezi, pac pa je (pozneje) tekmoval Z njimi Iv.
Turgenev, pa ne toliko, da bi bil bitno premenil Juréidev pisateljski
znadaj. Saj Turgenev je Ze v &tiridesetih letih nadega stoletja s svojimi
,Lovevimi zapiski® odlofno stopil in ostal na staliséi pisatelja,
kateremn v pripovedanji ni glavna stvar romantiéna zanimivost (pri
Jurtitu pa je), ampak verno slikanje znacajev in stanja, v katerem
so osobe, s tem glavnim namenom, da njegove slike kazejo drustvu
podobe iz #ivljenja, njegove dobre in slabe strani ter tako odloéno
delujejo, da se v drudtva budisamopoznanje in Z njim Zelja
da se odpravi, kar je slabega in zameni z dobrim. Vemo
pa tudi, da so Ze njegovi ,zapiski* probudili najZivahnejse zanimanje
za ruskega kmeta-tladana ter mogotno budili in Sirili misel osvobojenju
suznega kmeta; vemo, da je Turgenev tudi po tem v celi vrsti ro-
manov in povestij slikal in tolmadil tedaj razvijanja ruskega drustva
— do nasega desetletja ter pridobil si tako ogrommno znacenje.

Kaj takega o nafem Jur¢i¢i pa¢ ne moremo trditi: on se ni
tako povzdignil, da bi bil slikal v 3irSem zmislu nade sovremeno Ziv-

dh.ﬁl Digitalna knjiznica Slovenije



Celestin, Fran. Nase obzorje. 1883, Ljubljanski zvon

Dr. Fr, J. Celestin: NaZe obzorje. 321

lienje, da bi nam bil kazal nade zdanje radosti in Zalosti, naSe hoje
in zmage, nade in strah, t. j. bolj ali menj popolno sliko nadega
drustvenega stanja, naSega obzorja, stopanje in padanje kulturnega
toplomera, kakor vidimo to pri najvedjih sovremenih pisateljih vseh
narodov. Pa saj vse zapadno slovanstvo nim a nobenega pisatelja,
ki bi pisal, kakor Turgenev in mnogi drngi ruski kritiéni pisatelji,
ter bitorej slikal sovremeno drustvo: romanti‘na zanimi-
vost pripovedanja in znalajev je Se vedno glavna stvar. To je
mska kritika tudi Ze opazila ter se potozila, da zapadnoslovanqki in
Jl‘lZl’lOS]OVﬂ.nSkl pisatelji ne slikajo sovremenega Zivljenja in njega borbe,
da je zato njihovo pripovedovanje skoro brez idej, dobitih sredi
nafega Zivljenja, v tem ko Je nade Zvljenje vender jako zanimivo
(vzemimo samo nad preporod in neprestani boj za obstanek in na-
predek) ter pisateliem naravnost ponuja jako bogato, raznovrstno
tvarino.

Jurdié je bolj podoben ruskemu Gogolju in sicer v tem, kar je
pri njem paé najved vredno, v slikanji tipov iz naSega kmetskega
Fivljenja. Ti tipi so slikani s tako realistiéno silo, da pa¢ vsak Slo-
venec lehko takoj refe: to so nadi ljudje, to je nase Zivljenje in mis-
lienje. Ravno tako ali vender ¥e bolj na Ziroko, predoleval je
Gogolj rnskemn drustvu sliko za sliko iz Zivljenja, ali ne samo kmet-
skega, ampak tudi, kako Zivé plemenitadi, ¢inovniki itd. in sicer s
tako resnidnostjo, da se je vsa Rusija videla kakor v zrcalu ter
se ustraila same sebe in svojih grdob. Vender mislim, da Juréicu
ne bomo krivice naredili, ako reemo, da so se mn take Zive slike
posrecile precej tako, ko Gogolju njegove, — samo iz kmetskega
Zivljenja, da so drugi znafaji veliko menj tipicni, Ceravno Ze po
svojem talentu bolj ali menj oitno tezi za tem, da bi tudi oni bili
karakteristitni. - Ali da ni dosegel tega ali veaj ne tako kakor v svo-
jih kmetskih tipih, krivo je menda prvi¢ to, da je flovesko srce in
dusevno zivljenje splnh bolj poznal in nganjeval, koparealno
Fivljenje nadih bolj omikanih krogov, in drugi¢ Ze omenjena okoliina,
da se je ucil majbolj od takih, katerim je romantiéna zanimivost
glavna stvar.

Ko je bil Gogolj Ze razvil vso svojo genijalnost in ustvaril
svoja neumrjoéa dela, dogodilo se je pri njem, kar vidimo prav redko,
da on sam pravega pomena in prave vrednosti svojih del ni raz-
umel. Kar je najboljSega napisal, mislit je, da je pisano le bolj za
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zabavo, a ostre satire ruskega Zivljenja in v njej leZede moralne sile
skoro ni ved videl in ma zadnje zafel se celd kesati svojega pisatelje-
vanja, ker je opravieno in dobrodejno svojo satiro zacel driati za
obrekovanje svoje drage Rusije in ruskega naroda. — ‘

Kaj takega Juréitu se ve da ne moremo ofitati, samé v fem
mu je nekaj podoben, da je on to, kar je najboljSe, stavil bolj na
zadnje mesto ter v povestih svoje kmetske tipe vetkrat uvajal tako
rekod Citatelju za zabavo, da si nekoliko oddahne ter se tako reKot
malo odvrne od glavnih osob in glavnega dejanja. Da nam je ostal
bolj pri kmetn ter ustvaril #e ved kmetskih tipov, da je segel Ze
malo bolj globoko in zabaviv risanji tipov pridejal & kritike
in nekaj vet satire, Cestili bi ga gotovo %e bolj in naZe potomstvo
slavilo ga %e bolj. Samopoznanje bi napredovalo gotovo z veljo silo
in %e bolj budilo v omikanih krogih poznavanje in ljubezen do pri-
prostega maroda, njegovih radostij in bridkostij.

Pa ¢etndi Jur®ié ni vseea dozegel, kar je mogel ravno v tem
zmisln, nekaj gotovo tudi za to, ker je prezgodaj umrl ter ni mogel
dosedi vrhunca svojeza naravnega razvitka ravno v tem pogledu:
vender nam je obzorje jako raziivil s tem, da smo v plastiéni real-
nosti zagledali svojega kmeta, to podlago narodnega Zivljenja, ter bolj
ko kdaj opazili, da je on prava nada kri, zdravo nafe meso in za-
deli z vedjim veseljem stopati doli k njemu kakor brat k bratu. Ce-
ravno njegovi najbolj#i tipi nimajo Bog ve kakih idej ter jih v nje-
govih omikanih osobah in posebno v Tugomem nahajamo se ve da
ved, ¢eravno je Juréié gledé mnozine ide] n. pr. v primeri s Stritar-
jem pal gotovo za njim ter mu obzorje ni tako Siroko: vender
je kot pripovedovalec veliko pred njim. In ne samo pred njim!
Koliko pa ima vse zapadno in jnZno slovanstvo mo# ki so pokazali
toliko realno moc¢ in ustvarili nam tolike tipov, kakor ravno on?
Zato smemo paé retti s francoskim kritikom: ,Brezsmrtnost gre tvo-
riteljem Zivih ljudij, onim, katere navduiuje Zivijenje, kateri risejo
zivljenje (Emile Zola: PariZskija pisbma I. 236).¢

V1.

Iz vsega zgoraj povedanega pad vidimo, da nade obzorje ni
ravno Siroko. Sicer mi morda porece kdo, da trije, Stirje pisatelji
Se ne sestavljajo nafega duSevnega obzorja. Ali ¢e pregledamo tudi
vso nafo knjiZevnost in vse naZe socijalno-politi¢no Zivljenje, mislim,
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da ne bodemo opazili bitno Sirjega obzorja. To je tudi razumljivo:
mladi in mali smo. Vedna borba za narodno Zivljenje nas sili
bolj ali men] naravnost, da si omejimo svoje Zelje in delavnost
na najbolj potrebno in — dosegljivo. Z druge strani pa nam
zadvinje raziirjenje obzotja gotovo tudi to, da pri nas omikanec lehko
misli, da mu daje tuja (nemika) omika dovelj 3iroko obzorje, in ne
vidi, da nas tnja omika ravno vsled svojega bogatstva lehko bolj
moti, ko nam koristi, ¢e vzprejemljemo ad nje vse vprek brez zre-
lega premisleka, ¢esa je ravno nam najbolj potrebno. Pomisliti pa
imamo tu 3e to, da si mi le preveckrat ne izbiramo iz te tuje
omike po svoji volji — kolikor je vender Ze imamo — ampak da
se nam ona naravnost narivava in sicer ne, da nas podpira v nafem
naravnem, t. j. narodnem razvitji, ampak da nas — pogoltne: Zato
je opravicen neki strah pred to omiko, in ko bi se nam tudi ne
vrivala tako rekoc¢ s fiziéno silo, tedaj bi se njena moé¢ in njen vpliv
takoj veliko ne zmanjSal, ampak bi se morali % dolgo boriti, dokler
bi se postavili na svoje — slovanske — noge ter bi si obzorje znatno
razdirili. Ko bi to dosegli vsaj nekaj bolj, ko do zdaj. mogli bi iz-
birati si iz vse zapadne omike ravno to, kar nam je najbolj po-
trebno ter bi to priporofali obéinstvu: take bi jenjal do zdaj take
opraviden strah pred tujo omiko. Za zdaj pa nam fa strah vsaj
kaZe, da imamo %e v sebi silo Zivljenja, da v obée vender Ze nismo
zalostne Zrtve na cast in slavo — tujcem. In nas narod se bode
ohranil, ¢etudi je zaostal vomiki zamnogimidrugimi,
Ze se hode odlikoval z dobrimi prakti¢nimi vplivi na
Zivljenje,srcein voljo, ¢e se bode pocasi redil pustega posne-
manja, tega olitnega znamenja nesamostalnosti

Slovenski narod se prebuja. Ta nad preporod je jako podoben
deskemn, kakor ga je risal dr. Tonner pred Poljaki v Levovu (v fe-
bravarji 1882. 1) in med dragim pripisoval preporod Ceskega naroda
stalnosti kmeta za obéno delo in omiko pod vodstvom domoljubov:
_Nadi Ceski apostoli niso deklamovali, niti govorili fraz
niso pisali za narod in o narodu pripovedek in izmidljav : iz poletka
‘so celo zgodovino izucevali pravmalo. Pigali so za narod, v
narodnem jeziku, o prakti¢nih stvareh: kako treba orati, sadje
saditi, za bucele skrbeti, kako pecati sc z obrtnijo, druZé to realno
stanje z narodnimi svrhami®

Obzorje Cehov v obfe ni preozko, pa tudi ne prediroko, ali
vender bolj ozko, ko Siroko. Sam Gregr priznava; da se Ceska lite-
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ratura boji svobodne besede evropske znanosti ter da je brez bogate,

'razvijajoée vsebine (gl. Véstnik Evropy XII/6 4, str. 429). Presi-
roko obzorje slabi cloveku moé¢ in voljo za najblizje potrebe, telesne
in dufevne, ter ga goni tako rekot mimo sedanjosti k idealom daljne
bodocnosti: ono postaje tako malo plodovito. Taki so v slo-
vanskem svetu oni, vedjidel mladi ruski radikalei, ki bi radi tako ]
izvrdili velikanske socijalne reforme, ki njim samim niso dosti jasne,
ne oziraje se dovolj ni na mogocnost, ni potrebo, ni na sredstva. Isto
slabost imajo tudi bolgarski ali srbski radikalei, &e se preved odda-
ljujejo od sedanjosti in mogotnosti napredka na podstavi Zivljenja
in njegovih uvetov. Nasprotna je slabost, ako inteligencija Zivi
le bolj v preteklosti, od spominov mna njo in za njo tezé¢ z nekim
romantiénim navdusenjem. Slovanski svet ima tudi to prikazen
in vidi, da je ta romantizem rad zdruZen bil in je z nestrpljivostjo
in fanatizmom, ki ne more imeti vspeha, dokler se hrani in Zivi le
bolj v preteklosti ko v sedanjosti, ter niti s to niti z bliznjo prihed-
nostjo ratunati ne zna. Preozko obzorje je torej pa¢ Ze holj
§kodljivo in neplodno, ko malo preiiroko ter je mladim naro-
dom pogled v prihodnjost bolj naraven ko v preteklost.

Ako je torej vazna nada naloga, da si #irimo svoje ohzorje
in ako je gotova resnica, da so tako dobljene in osvojene dobre
ideje in dobro znanje trda podlaga napredku in to tem bolj, ¢im veld je
produktivnega znanja in idej: s tem Se nikakor ne teZimo za kakim
kosmopolitizmom, ki hi bil res za nas prefirok in neploden :
»Razkod kosmopolititnega midljenja si morejo privod&iti brez nevar-
nosti za svoj obstanek vselej samo prve svetske sile, nikdar pa take,
ki imajo fe teZiti za vijimi smotri (Jahvbiicher fiir Nationaloekonomie
und Statistik IV. 320).¢ ‘ '

Tako govori Nemec z ohzirom na svoj narod. Koliko ved
velja to za mnas poletnike in ‘bolj ali menj za vse slovanstvo! Za
Ruse %e najmenj, pa je za to slavni Ivan Turgenev v svojem govorn
na banketn- 28. junija 1882. 1. mogel reéi med drmgim tndi to: ,Na-
gladujejo narodnost v umetnosti, pesnidtvn, literaturi samo slaba
plemena, ki %e niso dozrela ali pa niso poelititno samostalna ; njihova
sila (energija) ima sluZiti, se ve, za druge bolj vaine svrhe, da si
ohranijo svoj obstanek® Rusom se res ni boriti za svoj
obstanek, ali o svoji narednosti, o slovanstvn sploh in o njegovi kul-
turni nalogi govore ter hodo pa¢ %e dolgo govorili in najhri ¢im
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bolj se bodo zavedali, tem bolj se bode poudarjal kulturni napredek
slovanstva (Cetudi njim Rusija mora biti prva), ali ne kakor kako
nepomirljivo nasprotje zapadni omiki, ampak kot samostalen delavec
na ob&imem kultwrnem polji. Ta samostalnost bode tudi v daljni
prihodnjosti, celo na svojem vrhunci, vender le odnosna, ker popolne
ni imel in ne bode imel noben — celo ne kitajski — narod.

Ali kako naj si %rimo obzorje? S produktivnim, t.j. najbolj
ravno nam in ravno zdaj potrebnim znanjem. Ako v oble gove-
rimo, vredno je sicer vsako (poiteno) znanje nekaj, ali ako me od-
vra‘a od najbolj potrebnega, da Ziveti in pametno napredovati ne
‘morem, postaje to znanje celo lehko fkodljivo. Takega znanja
vlete knltura veé & sehoj. nego ga je treba. Da si pa prido-
himo potrebnega znanja zunaj tega, ki ga nam Zola daje, imela bi
nafa literatura morda bolj ko do zdaj dajati potrebno znanje pa tudi
svetovati, kje bi si ga pridobili. Nem#&ke knjige se ne béjmo, Ce
je le dobra, % menj pa slovanske ali drnge; priporofajmo jo ali
pa vsaj povejmo ob&instvn njene glavne misli. Saj vender
imamo in bomo imeli med seboj ljudij, sposobnih za to, &e si le
posel dobro razdelé, Ali se nam tako ne bi bolj hitro ko do zdaj
Zrilo obzorje, jatala umna in Z njo obfna produktivna moc¢? Za na-
rodnost pa mislim, da se nimamo tn prav ni¢ hati: produktivno
znanje more samo jacati, slabiti pa ne.

Preved na &iroko tudi tu ne morvemo razpeti svojih kril, niti
letati previsoko. Izbora in zdrave kritike nam je treba. Pri
nas in sploh v vsem neruskem slovanstvu je kritika Se slabo razvita.
Cetudi se tiska leto na leto vel, literaturna kritika v oble vender
le holj dteje in porofa, ko ocenjuje. Kritika je potrebna celo prvi
knjigi, ki se tiska, saj Zkoditi jej ne more kritika, ki poucuje in
vodi kaker skrbna mati svoje dete: svari, da se ne pidfejo nepotrebne
stvari: ud, kaj in kako naj se pife; sodi napisano ter poufuje
pri tem pisatelja in obéinstve, pa tudi z vso odlofnostjo povzdiguje
svoj glas, ako bi kdo hotel literaturo zlorahiti, kvariti oblinstvn
nkus, srce in um.

Brez kritike se literatura ne more vspedno razvijati. cetudi se
literaturne ,znamenitosti* bistro mnoZé, t. j. take, ki jih slepo slavi
ali stranka ali prijatelji. Pri tem se gubi vsaka mera za pravo vred-
nost in zaslngo. Literatura postaje najedenkrat ,bogata® ter se za-
enja toziti, kako da je svet bolj ne Cisla, in da so krivi tu oSabni
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in zavidni Nemci ali draga sodrga: slovanski svet ima tudi Ze ta-
kega kulturnega cvetja. — )

Znano je, kako je Lessingova kritika silno vplivala na razvo)
nemskega slovstva ter tako rekod omogotila, utrdila in ojafala slavro
dobo nemskega klasicizma. Nekaj podobnega predstavlja v raski knji-
7evnosti kritika Bélinskega, ki je od 30ih do 50ih let nasega stoletja
budil in vodil literaturni razvoj. On in neki njegovi moskovski pri-
iatelji so bili iz pofetka vsi vtopljeni v Heglove abstrakeije videci v
njih nov evangelij &loveike misli in ¢lovetkega napredka. Ideji
lepote n. pr. pripisovala se je neka absolutnost ne gledé na misel,
ki se je kot tendencija celo gonila iz literature. Tako je postajalo
vse nekako jednake cene in vrednosti, bodisi fantastitna igrata
ali Ziv izraz Cloveske pozitivne misli, radesti in tuge, e je bilo le
Jestetitno® jednako lepo. Ali zdrav ruski um se ni mogel zadovo-
ljiti s to ,absolutno vrednostjo® in ravno Bélinskij je bolj in bolj
poudarjal potrebo pribliZavanja umetnosti k Zivljenju. 7 gorefim
navdudenjem je pozdravljal vsakega darovitega pesnika ali pisatelja,
budil, svaril in spremljal ma s svojo kritiko. Kako je n. pr. tako]
iz potetka spoznal v Gogolji njegovo darovitost, kako ga je vzpoc-
bujal in obinstvu tolmatil, kako bical svojega ljubljenca vide?, da
mn stopa na krive poti, da ne nume samega sebe in pomena svojega
genijalnega delovanja! Sirok realizem in 7 njim zdruZena kri-
tika Zivljenja je pridobila s to kuitiko tako trino podlago v ruskem
¥ivljenji in ruski literaturi, da ni nobene, stranke, katera ne hi
visoko ¢islala Grogolja, Turgeneva, Gonfarova, Dostoevskega in mnogih
drugih, ki so vsi vzrasli in ojacali se posredno ali neposredno na kri-
tiki Bélinskega (in njegovih naslednikov): ni omikanega Rusa, da ne
bi tega priznaval ter ne ponadal se s temi velikani ruskega uma.

Nam je realne kritike neobhodno potrebno, ako hofemo stalno
napredovati proti gotovemu smotra, a ne tavati sem ter tja, kri-
tike, ki zahteva, da nam knjiZevnost kaZe Zivljenje, in sicer najbolj
nafe, ker drugo domadi pisatelji tako ne morcjo lehko opisavati,
kritike, kateri ni vse jedno, &e oblinstvu dajemo sanjarije o ziv-
ljenji, ali pa Zive ljudi. Brez nje literatura postaje ko stojeda voda,
ki se usmradi in jo zafno prerastati kisle molvirne trave.

Taka kritika torej ne obseza samo umetniskih stranij dela, ona
sodi tudi misli, ideje, obzorje delajotih osoh, in ne samo njih; Casi
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bi se morala ozirati na ves tefaj obénega in posebno nasega slo-
vanskega in slovenskega razvijanja, morala bi kazati njegove dobre
in slabe strani, da ne zabredemo na krivo pot. Tako bi postala
kritika nafega kulturnega Zivljenja sploh.

Malodu$ni ljudje radi govore, da bi kritika kodila, ker bi
odkrivala nafe slabosti. Jaz mislim, da nikegar ne varamo, ¢e pri-
krivamo slabosti, saj jih vender vidimo sami, Se bolj pa nam jih
potem drugi otitajo, ¢e smo morda sami — kratkovidni in ne vidimo
pota k boljfemn. Zdrava kritika se ne boji torej ni pre-
teklosti, ni sedanjosti, temveé sodi ves dozdanji raz-
vitek, pa tudi ideale bodoénosti.

(Konec prih.)

«% Svet pesniku.

revd tam v vretn, glej, stoji Zatd mi, pesnik, ne Zaldj:

Ter Sivi k viskn veje prazne, Temin moj duh, srcé je prazno!
Dejal bi: tiho v snit Zeli Ljnbezen te povéde. ¢nj,

Toplote, luéi si prijazne. V Zzivljenje cvetno in prijazno,
Vzpomladni mun poljub gorik Drevesnih toli ni evetdv,

Nové zivljenje v Zile vliva, Kot pesnij v pevskem srei vstaja,
Ko majnik pride, veseljik, In bolj od pti¢jih vseh glasév

Do cveta cvet drevd prekriva. Njih vsaka du$o nmam naslaja.
In ko si ptidji zbor krilit A zgolj ljubezen jih na dan

Pripel je v vejah stanovanje, Poziva iz srcd globine;
Celé ti sam se mnogikrat Zaddi, pesnik, in sréin

Pod njimi vtaplja% v slidke sanje. Zaroti v beg duhd temine!
Vzpomlad, presvetla héi nebés, Zaupljiv brz odpri srcé

Z drevesom ¢udo je storila, Ljubezni v mirno stanovanje,
A dokaj veljih e ¢ndés In pesnij veénih porodé

Ljubezen #e je izvrdila. Vesele tvoje peveke sanje!

Jos. Cimperman.

SET AT
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sapa ter poﬁsnﬂa koto v reko, da je plula dalje. Na strehi pa sta
sedela ofe in héi. Starec je govoril sam s seboj. Ugasnil mu je ogen)
v pogledih. Smrtna groza in pa zavest, da je z besedami, ki niso
bile resniéne, pokoncal tuje Zivljenje, potrli sta mu duSo ter mn
zmedli njene modi. '

Usahnilo je zopet vodovje. Pod robom v Kotu obticala je koca
v pesku na produ. Z njene strehe so morali s silo spraviti starega
moZa, ki je v blaznesti preZivel 3¢ nekaj let potem.

Plemic¢i Kosmovi so Ze davno izmrli. In ée bi najstarejSe po-
ljanske krstne knjige ne pri¢ale o njih, niti ne vedelo bi se sedaj,
da so Ziveli kdaj! Take je c¢lovesko Zivljenje! Kakor list, ki ga
strga vihar z veje ter ga zanese, Bog ve kam. Kdo povprasuje po
njem ? Blagor mu, komur je dano s tolaZilno zavestjo umreti, da je
smrt v resnici — Zivljenje nafega Zivljenja!

NaSe obzorje.
Spisal dr, Fr. J, Celestin.
VL

(Dalje.)
Nookse se lehko pretirava in tudi realizem ni izvzet: on n. pr.
A ¢asih obliko, t. j. umetnost, preved zanemarja, ali pa rise skoro

|

Weve| samo slabe strani, t.]. pada v nasprotne slabost od one,
s katero nam pretirani idealizem zida svoje gradove v oblakih.

Ta realizem v literaturi ni fotografija Zivljenja, ampak njegova
umetna slika in tolmaé ob jednem, on na realni podlagi teii za
tem, da &lovek odstrani sveje slabosti in krivice ter kulturno na-
preduje: isti namen ima realizem tudi povsod druged. Realizem mi-
slim si v obfe precej take kakor n. pr. Rodbertus-Jagetzow v pismu
k A. Wagnerju (26. julija 1875) zahteva, da naj bode narodno go-
spodarstvo kot znanost realistiéno: ,Realistiéno, pravim, naj hode,
ai ne v tem zmisln realistino, da obseza samo sedanjost z vso
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njeno ropotijo, nego v zmish, da i¥¢e sledi, ki iz preteklosti nase
znanosti ¢ez sedanjost vodijo svojo prihiodnjost v ideje (in die Ideen
ihre Zukunft fithren). Saj tudi ideje, ako jih znamo samo razliko-
kovati od motvirnih ludic, ki se rade vrté okoli njih ter jih vodijo
na stran ali v moévirje doli, imajo tako Cvrsto realnost, kakor le
more biti najprostejSa, najofitnejSa resniénost, in one si bodo vedno
delale pot z zgodovinsko moéjo, ki prekosi prirodne sile po svoji
moti (intensivno) in po svojem obsegu (ekstensivno) povsod, kjer
jim hofe ¢loveska neumornost pot zapreti.”

Ali ni to idealen realizem, ¢etudi je osnovan na preteklosti
in sedanjosti? On obseza vse, tudi najvzviSenejSe kulturne pridobitve
in nade bodofega napredka. Zakaj bi se ga bali in branili? Saj je
tndi v dozdanji kulturi ¢lovestva velika velina tega, kar ima stalno
vrednost, rezultat realnih potreb ter je bilo in je v ozki zvezi z Ziv-
ljenjem. Res je polna zavednost pomena tega realizma sad, ki do-
zoreva v moski dobi Zivljenja marodov, ko gospodstvo bujne mlade-
niske fantazije pojenjava. Ali e se javlja kot vaZen faktor
in mo¢, je posameznikom in narodom celo nevarno, ako se ne
0zirajo nanj. :

Tak realizem je gotovo visoko moralen, ker si hoce pri-
dobiti kolikor je mogote blagotvornega, kulturno-moralnega vpliva
na #ivljenje, ima torej brez dvoma idealne teZnje ter bi se mogel
imenovati tudi realni idealizem, kakor si ga n. pr. gotovo misli
tudi Schiffle (Bau und Leben des socialen Korpers IV. 45): , Realni
napredek ima v idealizmu pred seboj svojo senco ali bolje svoj bu-
deci luéni zarek.“

Slovanstvo je v oble dolgo Zivelo v neki idili, pelo svoje pesme,
slavilo svoje idealizovane junake, pripovedovalo si svoje pripovesti,
in ¢e smo prihajali v dotiko z bolj starimi narodi, bili smo premehki,
malo sposobni za boj, v katerem je ja¢ji navadno ta, ki je bolj vztrajen:
vztrajnost je znak vidje kulture, po njej tudi svojo lehko
merimo. Poznati pa moramo znacaj te borbe: ne drZimo se samo
zunanjosti in povrsnosti, ki je mnogo kriva naSe nezloge in prepirov.
Preprazno in pusto nade Zivljenje mele se iz jedne jednostranosti v
drugo, domigljija vlada, da si napolni praznoto, kulturno cvetje bi radi
igraje se pobrali, Cetudi ni rastlo na nasem drevesu. Pa ker mislimo,
da je to lehko, nimamo pravega spostovanja do tezkega mnogo-
stoletnega kulturnega dela naprednejsih narodov; a pravo, mudno,
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vztrajno delo ne didi, o njem se niti rado ne govori, vse se bori le
za oblike. . ~ .
Nimogoce doseli prave omike, ako se duSevni razvej ne
vrdi ob jednem s primernim materijalnim. ,Najprej omikan,
potem bogat“ je nemogole, ako se materijalne stvari preved zane-
marjajo. Tudi nasprotno se me da dosedi, ali vender bolj ko prve.
Ako narod zanemarja svoj gospodarski napredek — cetudi za omiko
— koplje si sam svojo jamo. Ako pa tudi nekaj ved dela, ko se
uli; veé varduje, ko trosi, ima vedno toliko meralne snage, da si po-
trebno ufenje pomnozi in znanje raziivi. Za to literatura nikakor
ne sme zanemarjati narodno-gospodarskih vprafanj in nankov, da
firje obéinstvo dobi za nje zmisel, da si tako more Cuvati gospo-
darske snage in jo mmoZiti: ni dosti, da se pife, mora se ¢itati
in ravnati po tem. Da ima pa slovenski narod sploh vender Ze
precej podvzetnosti, ima se menda gotovo bolj zahvaliti praktid-
nemu Zivljenju in njegovi borbi, ko pa literarnim ali Solskim vplivom.
Da si povzdignemo gospodarske snage, morali bi vsaj najprej
dobro vedeti, kako stojimo. To znanje je pa sploh gotove §e nepo-
polne celo pri naprednejiih narodih, kakor smo mi, in vender se jaca
driava in nared tem bolj, ¢im bolj napreduje to znanje, spojeno z
delom, ¢im bolj také razvitje postaje soglasno (harmenitne).
Potem se jata in Siri ideja osebnega dela in zasluge, tevilo
idej se mmoZi, a sebinost se manjia pri takem soglasnem raz-
vitku, Cetudi ljudje delajo za se, t.j. za sveojo korist, saj to so si
dolzni: ,Prava korist je listo ¢loveika, oma je versko in nravne
dobro, pravica, lepota in je prav gospodarska (Schiiffle: Bau und
Leben I. 188). Takih materijalistov se ni bati: ,Veékrati so ma-
terijalisti za obénoe dobro fanatiéne navdufeni, med tem ko se verski
sanjaéi poklanjajo absolutni svoji sebiénosti (Schiffle ib 1. 174).¢
Taki ljudje so podvzetni, ne bojé se sveta (saj v mjem idcejo
dela), sirijjo si obzorje, da ne estanejo ozkosiéni zapeckarji in filistri.
Frazo in polovi¢nost sevrazijo: ona gospoduje najrajdi pri kakem sla-
bem narodu, budi fovinizem in vsakovrstne pismouke, farizejce
in sofiste. Svojo dolZnest pa ljudje radi zanemarjajo, vestnost
se ne Cisla, ali pa se celo naravnost strastne preganmja. Vse to iz-
podjeda narodno telo, rui njegove podlage, rodbino, ko jedenkrat
strast zaéne Ziveti na tuje strofke, dudi najplemenitejie, celo rodbinske
cute. V ucemem svetu pa se &iri brez konca in kraja neproduktivna
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znanost (pravi aleksandrizem) ter gnusno-sebitne in slaviéne spletke
pucenjakov®: ; Jednostranskih specijalistov ne cenimo za popolne, prave
ljudi; in eni navadne tudi niso najbolj%i drZavljani (Schiffle, 16. L
202).“ Cvetote strankarstvo slabi nared, lehkomisljeno uZivanje se
Siri, da produktivna snaga Se prej onemore: vesele se le upniki, ode-
rubi in razni wmazani Zpekulantje t. j. oni kapitalizem, ki za svoje
namene rabi vsa sredstva, vsak moralni, gospedarski ali politi¢ni
nered, ter Schiffle (16. 1II. 396) pac¢ po pravici pravi o njem, ,da
je pravi nihilizem in anarhizem®. Sedaj se je lotil in z ra-
stoco silo izpodjeda ,jedine Se Cvrsto podlage sedanjega drustvenega
reda, gospodarje na dezeli (Schiffle ib. III. 524). Pri tem pa
v Jednomer kriti, da je svoboda v mevarnesti in ljudje — verjemd.
»Da volkovi vpijejo po svobodi, fo je razumljive; ake pa ovce
z njimi vred krice, dokazujejo s tem samo, da so — ovce (Jhering:
Der Zweck im Recht I 146) .

Gori sem dejal, da ni vse jedno, je li kaka povest vzeta iz do-
macega Zivljenja ali pa ne. Nale AlVlJEl]Je Je gotove take razlitne
in zanimive, da naim pisateljem ponuja gradiva ve¢ ko dovolj. Vze-
mimo samo dobo naSega preporoda, n. pr. od Vodnika pa do danes.
Koliko je preZivel narod ravno v tem ¢asu in sicer vsi stanovi, ko-
liko je bile politicnih in socijalnih izprememb, kako se da vse to opi-
sati v mnogih Zivih povestih! Pa tudi sedanjost daje mnogo gradiva.
Samo kmetsko Zivljenje, kako je raznovrstno v svoji borbi za obstanek,
veckrat naravnost dramatiéno! Dotika kmeta z gospodo in z omiko
sploh, ta gospoda sama, velik vpliv dubovitine in njegovi uzroki,
odnodaj h gosposki in vladi sploh, strast naSega kmeta za pravdanje,
nespametne Zenitve na ni¢, skodljive delitve in njihovi nasledki, ra-
stoce hipotekarno zadolZevanje, rastoi proletarijat: koliko je Ze tu
gradiva, kolike ima % narod originalnih mislij, nazorov, navad, znatajev!

Zivljenje nasih tegov in malih mest ima spet marsikaj poseb-
nega: dotika s kmetom zunaj trgev in vpliv nanj, medsobna odvis-
nost itd. To zZivljenje je v marsi‘em morda celo bolj zanimive ko
zivljenje vecjih mest, ki je bolj podobno drugim vedjim mestom in e
dmgodi bolj izufeno ter opisano, Cetudi ima svoj tip, svojo poli-
ticno in socijalno borbo, svoje narodnjuke, nemskutarje ali tujce,
svoje poljedelce, obrtnike, trgovee itd.

Porede se mi morda, da bi vse to bilo tendencijozno, da
v slovstvo me spada. Ce pisatel] Zivljenje izu¢i — in to mora, de

a7

dlh.ﬁl Digitalna knjiznica Slovenije



T B R e T W

Celestin, Fran. Nase obzorje. 1883, Ljubljanski zvon

P T e T O e P S T e

398 Fr. Podgornik : Stefan Kocjan®is. +

hote biti res dober — in ve, kake — take reko¢ — naredu srce
bije, ima popolno pravico in dolZnost, da ga nam predstavlja, da tudi
drugi, ki morda sicer tudi Zive med narodom, pa nimajo Casa ali
volje (pa tudi ne daru) opazovati ga take, vidijo pred sehoj Zivo sliko,
spojeno z estetiénim uzitkom in penkom v samopoznaji.

Gotove je tako pripovedovanje tezko, ker potrebuje znanja
naroda, tezje ko ono, kjer pisatel] more po velji razpustiti svoji do-
midljiji krila ter mu ni treba skrbeti, da li res umetno slika Ziv-
ljenje, ampak paziti le toliko, da verjetnosti ne prekerati prevect.
Take povesti so navadno brez pravega zmalaja ter bi se velkrat
n. pr. na Nemikem godile ravno tako lehko ko pri nas, samo da se
imena izpremene. Take povesti so celo laZe bolj zapletene ter imajo
vel onega romantilnega efekta, ki je prerafunan za Citatelje brez
dobrega ukusa. Nem&kih povestij in romanov te vrste imamo vet ko
dovolj v rokah in ponujajo nam jih vsak dan za mal denar — na

tkodo naSi literaturi, nafemu ukunsu in zdravemn razvitju.
(Konec prih.)

S ®
L N

Stefan Kocjanéic f.
1.

Vrhu Rutarjevega smo prejeli o pokojnem prof. Kocjanéiti Se drug
nekrolog, katerega konec podajemo tukaj svejim fitateljem:

Mnogo KocjanZitevih del je ostalo v rokepisih, ki so zdaj last-
nina njegovega netjaka, ¢ g Fr. Goljevitika, kaplana v Biljani. Med
rokopisi je nekaj takih sestavkov, katere je slavni pisatel] izdelal jedine
za svojo rabo, ali pa je sam dvojil, da bi se kdaj natisnili. Med ro-
kopisi se nahaja Ze . 1851, spisane delo: , Usitatissima in Hebracoram
scriptis seripturae compendia, quod annis succedentibus in ingentem molem
succrevit®, potem L 1858. spisan ,Lexicon Aetiopico-Latinu mé,
tudi obSirno delo, a sam pravi, da najbrz nobeno teh velikih del se
ne hode tiskalo. Ze zdavna je bil spisal laSko slovnico, in rokepis, ki
ga ni med zapudfino, mora se majti pri kom, ki si ga je izposodil. V
rokopisu je tudi kratek turiko-nemski slovar, ki je, kakor vse iz
njegovega peresa, Cedno in razlofno napisan; sestavil ga je najbra zase,
Celih 76 velikih pol obseza nadalje slovenski rokopis ,Svetopisemsko
staro slovstvo®, ki utegne biti pravi zaklad strokevnjagke udenosti.
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mene surovega brdavsa pa e niso iztaknili, dasiravno nimam veliko
menj na rovadi nego tveja hudiéu zapisana glavina. —

Po tell kolikor toliko prijaznih in iskrenih pogovorih je raz-
bojni¥ka trojica Breznos, Macafizel] in Rokomavsar v trndni pozni
uri prestopila na dnevni red. —

Breznos je povedal, da ima potrebne kljnule, da vé, kje so de-
narji, da ima Cmokavzarja in Ufperno pri sebi shranjena, in da bo
sum tatvine letel jedino na Cmokavzarja, kateremn se za vigjo go-
tovost tudi lahko kaj ukradenega blaga, ma primer Prekleznovi po-
narejeni petdesetaki, med obleko v vreo vtakne. Rokomavsar je
povedal, da je v sretnem, rvedkem poloZaji, da namre¢ vsi mislijo,
da je %e v Ljubljani, on je pa Ze tukaj. Da je bil on pri tatvini,
bo memogote dokazati. On #e ve, kako bo govoril, ¢e bo treba. —
Macafizelj je pa povedal, da je pripravljen zraven iti in ukradene
re¢i spraviti. Da je on tatvine deleZen, tudi nihe ne bode sumil.
On je na glasu poitenega, poboZnega moza, in pri zadnjih obéinskih
volitvah ga je oble zaupanje sosedov celo v ob&inski odbor in v
krajni folski svet posadilo. — Srefen vspeh brez hudih nasledkov je

tedaj gotov. :
(Konec. prih.)

R N i w@vﬁ@a&}ﬁ-—-
G Ul - v & o) =

Nase obzorje.
Spisal dr. Fr. J. Celestin.

¥l
(Konec.)

Poudarja se, da je samo lepota, samo umetnost namen v lepo-
slovji. Res igra lepota veliko nalogo — ali prav v Zivljenji, ki
je krona stvarjenja. ,Ni res, da je samo lepota brezsmrina, Ziv-
ljenje je % bolj brezsmrtno. Jezik more izginiti, estetika preme-
niti se, vzor biti drug: ali glasovi ¢loveske dude, resniéni glasovi
radosti ali gorja so vedni (Emile Zola o. ¢. I 141).¢

Prostodugno-idealistitno leposlovje navadno slika dobro, t. j. po-
itene osebe presvetlo, kakor da bi bili neki svetniki na zemlji brez
flovedkih slabostij, nepoitene rife pa zopet prefrno in ne tolmadi,
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kako da so dobvi tako po3teni, a hudobni take pokvarjeni: govore
in delajo tu le bolj personifikovane ideje, ne ljudje. Takih knjig
jaz me bi niti mladini priporefal in sicer ravno z moralnega gle-
did¢a ne. Res treba Clovekn Ze v prvi mladosti veepiti v srce Iju-
bezen do dobrega in prezir hudobiie, ali s pretiravanjem menda se
to ne doseza. Ko otrok ali mladeni¢ malo odraste, vidi, da takih
ljndij ni in v obe ne more biti, pa za®ne lehko misliti, da vse,
kar je Cital in ¢ul, so samo lepe misli in Zelje za mladino, ne za
zivljenje ter tako lehko zavrZe marsikaj, kar bi mu bilo potrebno
za vse zivljenje. Krdtanski ideal ima sicer svoj zadnji cilj — ne-
besa, ali na zemlji pa vender tezi za tem, kar je tu mogode.

Realizem pa za to ne zahteva, da bi se pisalo jednako za mla-
dino in za odrasle: saj so predmeti tako razliéni, jedni primerni za
mladine, jedni za bolj ali popelnem zrele ljndi — da bi za vsakega
lehko pripravili ravno primernega berila. Prerana zrelost je gotovo
skodljiva, ali.ona se da sama naslikati ¢isto resniéno in tako po-
uéljivo, da bi odvracala in strasila od preranega dozorevanja in vedjidel
neizbeZne moralne in dufevne 3kode v razvitku.

Brez dvojbe je nafa literatura vplivala in vpliva na naSe raz-
vitje, ali ne toliko, kakor si .morda kdo misli. Sovremeni duh
nas je prebudil, on je na$ mogoni pomodnik. Na$ narodni znadaj
so sestavile verske, politi‘ne in socijalne okolis¢ine, ko nismo imeli
Se nobene literature: one fe zdaj silno vplivajo na nas, gotovo
bolj ko slovstvo.

Iz vseh slovanskih literatur ima ruska pa¢ najvedji vpliv na
obéinstvo. To velja posebno o ¢asopisih in mesetnikih (Zurnalih):
wNikjer v Evropi periodiéno Casopisje ni moglo pridobiti si tako
hitro vladajolega poloZaja kakor v Rusiji. Takega vpliva na
praktino politiko, takega neposrednega pritiska na razvijanje
stvari, kakor so ga imeli (radikalni) ,,Kolokol* in , Moskovskija Védo-
mosti“ ni imel noben nemé&ki ¢asnik; za takim poloZajem, ki so ga imeli
(in ga imajo ravno zdaj zopet, op. pis.) neki moskovski asnikarji,
nemski Casnikarji niso nikdar niti teZili (Deutsche Rundschau II.
187)%. O takem vplivu drugo slovanstvo paé % dolgo niti tam ne
bode moglo misliti, kjer je pelititno samostalno, ker Ze neizogibni
mogodéni tuji vplivi tega ne bodo dopuscali.

Dokler si pa ne razsirimo obzorja s pridobivanjem in osvajanjem
veCjega Stevila kulturnih idej, primernih stopnji nadega razvitja, in
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neke vedje samostalnosti v Zivljenji: nafa literatura ne bode mogla
imeti posebno velikega vpliva. Celo jezik se razvija le primerno z
obinim napredkom. Nam, ki smo prisli za drugimi, je sicer kulturna
pot nekaj skrajsana — kakor severnim Amerikancem. Ali mi smo
podvrZeni jako mnogim nevarnostim, posebno pa pov rinosti kul-
turnega razvijanja in izvirajofe od todi slabosti. Amerikanci pa
<0 jako odlo&ni. Tam je res Zivljenje delo, kar je pa vender tudi
tam najbolj koristno za — kapitalizem. Vzor bodofnosti to pad
ne more biti. Pa¢ pa bi se mu bolj priblizali, ko bi ne delali na-
rodi niti najved za drzave (kakor je to v militarizmu), niti za po-
samezne kapitaliste (v velikem obrtu), mari bi delo imelo za namen
Zivljenje sploh in mogo&o srefo vseh posameznikov (gl. H.
Spencer: Principes de sociologie II 168). Ta angleski ucenjak misli,
da razvitje mora odloino stopiti dalje — do Cetrtega stanu ter pre-
magati drugi glavni kulturni tip, namreé veliko obrtnistvo, kakor
je premagalo prvi, namret vojnistvo (militarizem).

Slovanstvo do zdaj ni razvilo Cisto ni prvega ni druzega iz
tel tipov: ono je % vedno bolj kmetsko. Rusom se ocita, da imajo
kmetsko dravo in oni tega ne taje, pa jih tudi za bodocnost mi
ravno strah, kakor se je menda tudi slovanstvo sploh ne mora bati,
e bode imelo vedno pred ofmi razvijanje in napredovanje celih ple-
men, t. j. vseh razredov, a ne jednostransko gospodstvo sebicnosti
posameznikov. —

Vetkrat Cujemo tozbe — in ne samo, pri nas — da mladina
zapuita starejfe. Ali ni to znamenje Casa, znak, da prejsnji vzori ne
zadostujejo veé? Ce me zadostujejo, kje so movi? Saj to moramo
vender odloéno trditi, da brez vzorov se ne dela za sretno bo-
dotnost, mari da brez njih narod mora nazadovati. Morda mladina
odstopa, ker jej ni po godu nepraktitna in pri tem Se suha ufenost in
doktrinarizem nadega narastaja?

Tudi na Zenstvo se tozimo, da nam pri narodnem napredku
malo pomaga, da tam, kjer bi moralo imeti neko samostalnost kakor
n. pr. pri uditeljical, ravno te samostalnosti ne kae, ampak je ali
mlaéne ali pa %e rajdi v taboru nadih nasprotnikov. Slabost in ne-
znalajnost vl se povsod, kjer so posamezniki Cisto odvisni n. pr.
od kake sluzbice in si brez mje ne znajo pomagati, ker jim manjka
praktiéne odlotnosti. Brez nje pa se praktiéno domoljubje na
Siroko razviti ne da: potrebno je prakti¢no, ne prejednostransko znanje
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in odloénost, ki jo podpirajo ideje. Znanje je moé, ali tudi ideje
in vzori, ki teZe, da se oZivev Zivljenji, sovelika moé.

Kaj sledi iz na%e razprave? Nad slovenski in slovanski preporod
ima sicer demokrati¢en znacaj ter kot sad ideje narodnosti Ze po
svoji naravi tez, da se omika #iri v vsem narodu. Al nafe obzorje
je Se vedno ozko; najSirfe kaZe v slovanstvu rusko razvitje, ruska
literatura. Primerno Siroko obzorje pa je potreben uvet in mogocno
sredstvo napredka: Z njim se mnoZi produkfivne delo in torej tudi
narodna moc¢. Narod se razvija brez prevelikih jednostranostij, pri
¢emer inteligencija vpliva na ljudstve, pa tudi prebujeni narod vpliva
na vidjo inteligencijo, kaZe jej svoje potrebe, duhovne inmaterijalne,
ter jo tako varuje, da se preved od njega ne oddali. Omika bi do-
bivala pocasi znaCaj soglasne celote: ljudje bi se udili zares
misliti o narodu in njegovih potrebah, torej brez $kodljivih fraz,
prosto, brez neproduktivne uéenosti in z vedno bolj jasnim prepri-
¢anjem, da ima ¢lovefka kunltura skupne zadeve, da je pa materi-
jalno napredovanje vsakega naroda, vsake drZave, neobhoden pogoj
zdravega kulturnega razvijanja in stalnosti napredka, ki se pa ne
da doseci brez realne ga misljenja in delovanja, katero pa podpi-
rajo ideje kot sad kulturnega razvijanja, torej prakticen ideali-
zem: vse to varnje od nazadovanja. Za to dobiva tudi literatura
realen smer, budi in ud, sodi preteklost in sedanjost, pa se tudi
kritike idealov bodofnosti ne boji, mari sode¢ jih objektivno
— kolikor je nepristranost mogo¢a — dela tudi za nje in za zdravo
razvitje — vse to pa pod pogejem, da ima potrebno svohodo in
zdravo mod, in tu za kulturni napredek po polnem velja ono, kar
je ze Montesquien dejal, da ,drZave (les pays) se ne obdelujejo po
svoji rodovitnosti, ampak po tem, koliko imajo svobode (Esprit

des lois). ¢ —

O Salonu.

Ni ga pad mesta na svetu, ki bi se v mnogobrojnih razmerah
moglo weriti = sredidem sveta, s Zivahnim Parvizom! Kako zivljenje,
gibanje, veselje in vZivanje, kako blagostanje in kaka umeinost!... A
moj namen ni, da bi v teh vrsticah natanéneje slikal razmere in Ziv-
ljenje v Parizu, — samo o tukajinji nmetnosti hofem podati par
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