l8.avgusta v Celjuz

Sprva se mi je zdelo od sile luenitno
tom v _ﬁod.mbmu uni.n = toko &isto konkretno, kakox sed uu.m.ﬁ“_.. _.

svo] apriormi uuﬁdwuonwﬁwm&: ﬁc.umdohwowu- nato pa sea mwwm 1

vsele] opraviti @ svojlam intelektualizuon, s8e moduhﬂuwn#. wb&mmwphnﬁﬂ in nn
$iveti nek drug svet opolnoma neposredno, takega, kakor v resnici um. nemy ¢
kritidno, ampak celovito, o’isntraj. Narobe pa Je bilo sado to, da ses se wo
ge ddmislil Sele zde] in ravno zdaj. In poteam se tista imenitnosts. dﬂﬁumﬂb

{ntelektualistidna koapemzacija Lipilnega slovenskega HE.HH-H- bu.o»oubwﬁn

ga koupleksa msjhnosti. Ta ko sca 8e vmil is Franclje, so.ml nmmvuﬂu za-
Bl v wawa Joleta Javorska Tewperaturni 1isti in ai je splahnila imenitnost

U samcta simplicitas;

; Kaj se ajalektidéno zanikernje provinacialnosti, ki jo pri nas :mnol
rajda nadrtno in skorajds strokovno ojtus (Teaperaturni listi, str.132)
soclalizm navkljub res kale s8.0 ¥ ddudtevilne j5ih potovanjih v lnozed-
madﬁ. v literatniskea dohicevanju sveta in v slovenjenju vseh najnovejiih
Zivljenjskih in literarnih (pa bolj literarnih) izuwov od kaoderkoli? V kul-
famisken mbou»aaﬁw In kako c» poskusil definirati vsebino nadih resnicaih




Misli ob tribuni

o revialnem tisku

Za razpravo o vprasanjih revialnega
tiska so pokazali Studentje izredno zani-
manje; eprav pri vefini smmo zanimanje
— je to vendarle znamenje usmerjenosti
Studentov k uresniéevanju svoje druibeno-
sti, hotenja po angaiiranju v drugbe-
nih problemih (sa} vprafanja revialnega
tiska segajo preko svoje specifitne rawni
in se wkljufujejo v nekatere
probleme naZfe druzbe), Po vsem tem se
zdi, da je Ze v precejinjem EStevilu &tu-
dentoy prisotna neka usmerjenost k anga-
Ziranju, ki pa %e niha, ki Se ni nadls
ustreznega korelata — neko hotenje, e
nedolofeno, prazno, pa vendar venemirja-
jole in tdko, da nas sili k iskanju. Za
zdaj se ta teinja kafe Ee v golem zavzema-
nju stalid¢, v sprejemanju, odobravanju
ali zavraanju posamesznih Zivljenjskih po-
zicij v drubi, ni pa toliko moéna ali osve-
Etena, da si Studentl sami z delom ali de-
lovanjem zavzeli neko tako drufbeno pozi-
cijo. Mislim pa, da bi do tega utegnilo
priti {in upam, da bo, saj le tako bomo
vse dosedanje iskanje osmislili v stvarni
akeiji) — vendar je konkretni trenutek
od najrazlitnejsih Siniteljev, predvsem od
splodne drufbene atmosfere.

Te teZnje, ki jih imam, kot je razvidno
iz konteksta, za globoko pozitivne, pa’se

temeljne,

— da med razmeroma mnogimi Studen-
ti Zveza komunistov izgublja svoj ugled
in wpliv. Ce odStejem slabo in neustrez-
no delovanje komunistov na fakultetah
(o katerilr smo v Tribuni Ze¢ pisai — In

im, da bomo %e morali), vidim glav-

. ni vezrok diskreditiranja ZK v tem, da se

nekatera samovoljna dejanja na%ih politi-
kov (kot npr. zadnja dejanje GO SZDL)
skrivajo za fasado Zveze komunistov In se
odvija boj proti takim tefnjam in deja-
njem znotraj same organizacije v precejs-
nji skonspiracijie do druge javnosti, Ta
boj se poleg tega izvaja predvsem na ravnd
vodstev in zato snavadnix élani ZK mi-
slijo, da morajo sami zagovarjatl take na-
zadnjatke tendence, zato pa ZE izgublja
ugled in moralno zaupanje; fe pa bi na-
mesto nepotrebnega zapiranja v organiza-
cijo komunisti Be bolj javno bili svoj boj
proti konservativnim tendencam v svojih
vrstah, bi jih aktivno podpria diroka na-
predna javnost. Mislim, da nekateri komu-
nisti nodejo naravnost nastopati proti pre-
Zivelim metodam in pojmovanjem svo-
jih vrstah zato, ker se bojijo, da ne bi
trpela monolitnost Zveze in njen ugled —
& tem pa dosegajo prav nasprotno: mladi/
ludje so razolarani nad dvojno vlogo ne-
katerih komunistov , nad njihovim lavira-
njem v odlogilnih vpraSanjih, zgubljajo
zaupanje v Zvezo in so skeptiéni do nje.

To s0 po mojem mnenju najspoinej-
& wvzrold. Posebni veroki nessupanja

tudi konkretna zamisel. kako v dani situ-
geijl ta splodni drufbeni koneept najustrez-
neje uresniéwnt.{:

In vendarle na primer na besede Veljka
Rusa, ki je nasproti konkretnim dejanjem
postavil svojo zamisel, ni odgovoril nih-
ce od tistih, ki jim je kritika veljala.
Lahko Je sicer tistemu, ki je z nadelnostjo
in argumenti, konesentno izdelanostjo po-
Zel odobravanje pri posluSalcih, oditati
demagogijo jn mu podtikati nefedne na-
mene; vendar to Studentov ne bo prepri-
talo: med argumenti in primitivnimi pod-

_ tikanji, konkretno razlago koncepta in za-

letavanjem kar poges, se je preceifen del
prisotnih Studentov odlodil za prvo. Mi-
slim, da je to razumljivo.

Poleg teh splodnih snadilnost, ki so bi-
le %e pred to tribuno razvidne v zavzema-
nju Studentov in =0 se ob tej prilofnosti
samo jasneje pokazale, je ‘tribuna nepo-
sredno k problematiki revialnega tiska pri-
spevala vsaj eno spodbudo: poudarila je
potrebo, da globlje in temeljiteje razmisli-
mo o problematiki skupin v kulturnem
fivljenju konkretno o vprasanjih urejanja
revij; preden bi o urejanju revij sprejeli
kakrsenkoli sklep, je nujno o teh vprafa.
njih Se intenzivnd-razpravijati — éisto ja-
en0 je namref (in tribuna je to %e po-
trdila), da je treba dati sodelavcem ZirSe
kompetence, kot pa jibh dopuStajo stali-
Efa, ki so rodila zadnje ukrepe GO SZDL.
Zato moramo vsekakor uresniditi predlog,
ki ga je dal ob sklepu tribune Dufan
Pirjevec: da namreé sklifemo Zirfe posve-
tovanje na tem podro&ju delujodih, zanj
odgovornih ali zainteresiranih oblanov, ki
bi povedali svoje sugestije glede ureditve
statusa revij in nadina njihovega urejanja.

' Rasto Moénik
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OBVESTILO

Bralce, ki prejénje, to je 30. Stevilke
niso prejeli pravoasno, prosimo, da nam
fa spodrsljaj tehnifne narave dobrohotno
oproste. Tolikina zamuda pa je nastala
tudi =zaradi preobremenjencsti poZtne
slufbe v teh dneh.

Uredniftvo
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STUDENTJE
U REVIJAH

Menim, da sta dejansko mejasno stanje
in premajhna informiranost o revialni situ-
aciji na Slovenskem naravnost sehtevala
od kulturno angafirane §tudentske miadi-
ne, da na nek svojstven nadin dobi los
nejéo stiko o najnovejdin dogodicih, zla-
sti pa %¢ o poloZaju pri reviji sSodob-
noste. Ko smo ze iorej v ponedeljek
avedéer zbrali v Studentskem naselfu, smo
dejansko v nekem smisly potrdili resni-
¢o, da nafa poklicna mass media niso v 2a-
dostni meri opravilg svojege kullurnega
poslanstve. Po mojem mnenju bi vsaj
osrednft slovenski dnevnik lahke objavil
Ze 5. decembra vsaj kratko poradilo o po-
svetovanju v klubu poslancev, ki je bilo
dva dni prej. Toéno pa je, da smo v Delu,
6. decembra, Sitali kratko sporodilo o sefi
I0 GO SZDL Siovenije, ki je ma koncu
obravnavalo tudi aktuwalno reviaino pro-
blematiko. Ker bralec ni vedel za omenje-
no diskusifo v poslanskem klubu, tudi ni
mogel pomisiiti na™o, da je vodsive Soci-
alistiéne zveze sklenilo izvajoti ustanovi-
teljske pravice do revije Sodobnost prav
ng podlagi demokratiéne razprave, ki je
bila prejinji dan v navedenem klubu,
Ker pa smo vest o izvajanju ustenovitelj-
skih pravic SZDL do Sodobmosti predi-
tali dva dni prej kot prve odlomke iz re-
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st tudi dele: krivde, da so nekateri aka-
demiki govorili in poudarjali samo sbiro-
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Sali v vsebinska vprafanja. Kdo mi bo
lahko ofital, zakaj sem se spravil samo na
tqdmmkunmmmledm-
mmmﬁmmwaum
ne smemo prifakovati ceiroma zahtevati,
da nas o teh stvareh informira na primer
Ta neinformiranocst se je verjetr® odra-
Zala fudi med tudentsko javmostio, in si-
cer ma specififen nadin, ki je prisostvo-
vala razpravi v Naselju, Tu mislim na po-
jav, da je del dvorame s svojim obnaja-
viagnjem & priori zanikal moZnost, da bi
Dredstavniki polifitnega vodstva povedali
kaj novega, kaj takega, kar ge bi bilo bi-
mhmﬁnhu!iﬁim
sludalcev je tudi kar vnaprej ploskal sspo-
fime diskutanfom. To pa se je preneslo
tudi ma drugo polovico prisotnih. Obo-
jestransko apriorno ploskanje mi ni bilo
po volft, ker se navduSujem za aplavdira-
nje argumentom in me ocsebam. Sem lo-
rej za ploskanje ali molk a posteriori.

Pavle Celik
= = — in Sola z nad 800 vpisanimi Ztudenti Vsi ljubljanskih visokoSol-
PLENUM UO ZSJ predsednik in trije &lani odbora, skih zavodov naj se zavedajo, kje leZi tudi
Je rezultat udeleZbe na obeh plenumih

KAM PLOVEMO?

Torkovegan plenuma se je od 68 é&la-
nov udeleZilo samo enaindvajset!! predstav-
nikov fakultetnih odborov in 13 &lanov
predsedstva (od sedemnajstih; trije so
bili upraviéeno odsotni).

Ti podatki kaZejo na veliko neresnost,
ki je med studenti na visokoZolskih zavo-
dih v Ljubljani, Poglejmo za boljio orienta-
cijo podrobne resultate o prisotnosti na
zadnjh dveh plenumih:

prva keolona pomeni prvi plenum, dru.
ga drugega, posamezne tevilke pomenijo
predsednika in dolodeno Etevilo &lanov, ko-
likor jih pad mora dati posamezni visoko-
zavod,

TRIBUNA STRAN 2

FF 143,142
Pravna 1+2,1+2
Biotehniska 1+0 —
FNT 143,143
FAGG - 142
Strojna 142,142
Elektro 0+1L,140
Medicina 140, =
Ekonomska 1+1, 141
VErPV 1+L1+1
VSTK 141, —
V&ZD . 1+1, —
AG 140 —

Eer velja za udelefbo na plenumu na-
slednji kljud:

— Bola = do 300 wpisanimi Studenti
predsednik in eden @&lan odbora

— Eola z do 800 wpisanimi Studenti
predsednik in dva &lana odbora

naslednji: polnostevilno udeleibo so do
sedaj pokazale le pravna, FNT, strojna in
ekonomska fakulteta ter VEPV]

Nobenega plenuma pa se doslej niso
fe udelezili predstavniki ZAVO-
dov: V8SD, VUS, YCS8, VLS, PA, AGRFTV
in ALU,

Ta kratek statistitni pohod med sko-
raj neverjeinimi Stevilkami, nam da pred-
vsem naslednje zanimive rezultate:

— da Studentska organizacija redno
dela — (ali vsaj hodijo njenl predstavniki
na plenume) na vseh fakulietah, na V&PV,
VATE in na VSZD, medtem ko ni nobe-
nega glasu o ostalih vi3jih in visckih Solah

— da nas predvsem slabi in &udi
skrajno malomaren in birokratski odnos
do Studentske organizacije predvsem na
ljubljanskih akademijah. Ti ljudje, ki se
vzgajajo v bodofe posredovalee KULTU-
RE najiirim ljudskim mnoficam, pa se-
da] ne najdejo toliko prizadevnosti in
prostega Casa, da bi se posvetili tudi delu,
ali vsaj pomodi Z8J.

&1 predvsem tistih, ki hodijo
tudi na plenume! Iz tega sledi, da, & bi
tudi poslale svoje

Takéini Studentje, ki imajo tako malo-
maren odnos do Studentske organizacije,
niso vredni, da s0 Se njeni &lani, ker pad
ne omogofajo s svojim — wvsaj minimal-
nim — prizadevanjem niti veljawnost Stu-
dentske skupiine. Zato se bo treba re-
sno zamislii pad upravidenostjo obstoja
Studentske organizacije na behboi&hT .
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0 nekem
~ kriticnem
fenomenu

Za zatelek bom posiavil v ogrado svo-
jega izhodiSéa nekaj elementov, za katere
Zelim, da bi uvodoma pojasnili moj od-
do meke kritike in moj odnos do
moje kritike neke kritike. Zelim se na
ta nadin izognili nefesmostim in napaé-
nim interprefacifam.

Hritik novadno ne pifemo, da bi 8i

" krajdali ¢as, niti da bi sramotili objektiv-
ne kritike bralce, ki zaidejo med vr-
stice nafega ja. Menim, da za vsa-

ko kritiko stoji dolofena osebnosi, zato
naj bo kritika filtrat, ki mu fe cedilo do-
lofena smer misljenja, doloena logika in
dolofen estetski nazor. Pravimo, da daje
osebnost pedat kritiki in hkrati tudi go-
vorimo o objekiivni kritiki, Ce pristane-
mo na sosebnostx, negiramo »objektiv-
nosie in obraino, Ker je fa trenutek v teh
vrsicah nekdo prisoten (la nekdo je
spodaj podpisani), je ia sodbae nekoga ved
ali manj (v skladu 2z =zgornjo tezo) sub-
jekiivno obarvana in si ne bo lastila edi-
noveljavne sodbe, %e¢ manj objektivmosti.
S tem pa nofem reli, da za svojo izva
janja ne bo odgpovarjala Odgovor-
nost pad mora biti ssuprema lexe vsakrs-
ne kritike. Razpravijenje o odgovorno-
sti mi daje mofnost, da apliciram na
sploino wveljavijeno pravilo, da kriti-
ka omogoéa umeinidiko delo
in na logiéno nadaljevanje, da mora kri-
tike seveds pdgovorno omogolati umetni-
Sko delo. Ker me moja-nafela obvezujejo
2a idenlifno prakso, imam za dolinost,

nega poceljn Vesne Marindié, sodelavke
fednika Miadine.

sNad wurednik je na dopustusx pravi
Vesna Marinéié (Mlading 3. okt, 1964 —
rubrika »filma}, »pa sem si rekla, bom
spet kaj nacvekalalr Takina samokritika
pa Vesne Marinéit ne reSi, njen cilj je
dosti ambicioznej$i, kot je videti — fe
gicer évekanje, objekt pa ni kar nié pri-
meren 2a takino zvrst obravnave, Poglej-
mo Vesno Marinéié, kako pie, kadar je
podpisana pod gledalifko recenzijo:

Najprej neki uvod, ki se tife rediserja
Bojana Stupice (Mladina, 12. dec. 1964 —
rubrika »Z gledalifkih odrove), Govori
o Ponifanih in razZaljenih — tako pravi
V. Marincié: »...Rediral fih fe, kot gost
{potem, ko je opravil svoj posel)
pri Adamovi sPomladi Tie) v ljubljanski
Drami ...« Recenzifa se nadaljuje » po-
dotmem tonu: sKar dlovek najprej ugo-
tovi, potem ko pade zavesa d¢ez zadnje
dejanje, je, da je neprimerno veé-
§i uditek brati roman (podér
tal D. R.), kot pa gledati dramatizactjo
le-tega. Dramatizacijo velikega pisatelja je
borna...« Na nekem drugem mestu v
svoji 42 vrstic dolgi recenziji predsiave
fvmes so Se ekskurzi v ruski film .in v
lansko sezono MGL) pravi tov, Vesna:
». ..In fe veliko tede, ali pa sploh ne-
ogodée, je (citiram brez stilistiénih
in pravopisnih popravkov) Dostofevskega
{resniénega, takega, kakrinega si ustvari-
mo takrat, ko preberemo -wPonifane in
razZaljene .. .) spremeniti v tri ure irajo-
joéo gledalisko predsiavo.«

Mislim, da bi na mestu tov. Marinéi-
feve farnal previdneje in se ne bi vtikal
v posel rediserja Stupice pred pred-

to, da mam ugotoviten, kot nam jo daje

tov, Marinéié, prav v nifemer ne razjasni
razlite ‘med dramatizacijo in romanom,
je takina wugotoviter brez argumentacije
in ilustracije precej apriorna, apodiktiéna,
brezsmiselna in neodgovorna. Z eno iz-
med podobnih trditer fmamo opraviti tu-
di v naslednjem citatu, ko fov. Marincic
dvomi v smiselnost spreminjaenja
romana v odrsko delo. Ce bi npr. tov.
Marinéié rekla, da imamo primere iz lite-
rarne zgodovine [(Govekarjeve dramatiza-
cije Jurcidevih del, dreamatlizacije Prefer-
na in Cankarja), ki nam potrjujejo teiavo
takinega pofetija, bi fi morda fe verjeli,
Z njenim sploh nemogode, pa se
Kljub temu ne bi sirinjali. Sploh pa se
zdi, da se z besedami, kot so borna
drameaetizacija, resniéni Do-
stojevski ipd. ne da kaj prida ko-
ristnega povedati.

Analiza teksiov (recenzij) Vesne Ma-
rindi¢ nam prinese 3e in %e radosinih
spoznanj, da je kritike pisali — prava
malenkost. Ne le, da fim (kritikam) lah-
ko ofitamo mnelogitnost v metodologiji
2gradbe, da jim pripifemo neslano in pri-
siljeno duhoviéenje, poudarjanje nepomen-
skik in zanemarjanje vainih determinant
neke umetnine, da jim dokaiZemo, da
odrelejo omenjanja igralcev in reliserja
— ne samo lo — kritike Vesne Marindic
80 neodgovorne z vso lefo besede.

Ne da bi se spuldtal z Vesno Merinéié
v polemiko 2 ozirom na sialiéa, kajti ce
ease pravim, da sem subjektiven, mora-
mo isto dopuffati tudi drugemu — raz-
kriti hofem le kopreno privalniike in sim-
plificirajode »ad absurdums miselnosti, ki
obdaja kritiéni opus Vesne Marindié, V la
namen si sposojam nekaj citatov iz kriti-
ke Lukidevega Kralja Oswalda in Krefto-
vih Kreatur, objavifene v Miadini 10. ok-
tobra 1864, sKralj obzirmo spusti
dudo kar za odrom, tako da obéinsivo
ni prica nikakrinemu nasilju in krida-
nju...x, pravi Vesna Marinéi¢. In. dalje:
»...In ljudstvo fima priteguje = globoki-
mi ubranimi vekliki: Ziv, v, Siv (brez
klicaja), to je mimogrede, imeniina rei-
serjeva domistica in pove isto, kar
pripoveduje Lukié uro in pols

{podértal D, R.). Torej sper analogiama
bi bilo bolfe, da ljudstvo nekajkrat spri-
tegne z globoko ubranimi vekliki: Ziv, v,
éive, pa nam je prihranjena ura in pol
tn gremo lahko kar domou. .

Podobno, kot io dela ludi v svojem
gledaliskem pojmovanju, Vesna Marinéié
zajema iz ne preveé globokega vodnjaka
svaje estetsko-krititne metode tudi, kadar
gre za film. Recimo, kadar gre za sovjel-
skega Hamlela: ».., Kot da je pri sne-
manju reZiserju stal ob boku Shakespea-
te. Kol da je Shakespeare obéu-
dujofe prikimal vsaki resiserjevi
zamisli, In, kot da je igralec Smoktunov-
ski spodtifivo sledil obema aviorjema
filma, pa se jima vedno izmuznil,
zavedajoé se na svoj igralski talent, ir-
masto zanalajof se ma svojo podobo Ham-
leta; Shakespeare, Kozincey in Smoktu-
novski so ustvarili Hamleta, ki je lahko,
tako kol James Dean, idol druge
polovice dvajsetega stoletjo. Hamlet, s ka-
krinim so nas zasitili v Soli in vse
prepeckrat tudi v gledaliféih... je ne-
gen, globoko razmiflijajoé,
nesrecen svetloclas mladenié,
ki ima v rokah odprio kniji-
go ali pa Yorrickove loba-
njo...« (podértal in vesino prepisal D. B.
— &lanek je iz Mladine, 28, nov. 1964).

Zdi se mi, da je v zgornjem odstavku
Vesna MarinCic najprepricljiveje dokaza-
la, kako brez posluha in brez moralne
kvalificacife bapatelizira in banalizira vio
go kritike umetnifkega dela. Njeno poj-
movanje Shakespeara, filma in igralca
Smoktunovskepa fe tako daleé od primer-
nega spostovanja, ki ga vsi Irije saslusi-
jo, da Ze meji na destruktivnost, Leda pa
Se dalef ne more eadostiti nameri, ki jo
sicer list Mladina ezplicile razlaga na
svojih straneh — gre namred 2a mlade
braice, ki se jim odgovornost d la pisa-
nje Vesne Maorinéi¢ lahko fe bridke wma-
Stuje.

Tolito o mojem osebnem staliféu do
kriticnega fenomena Vesne Marindic — 2a
katerega hofem odgovarjati - in -ga. - 2ago-

varjati pred vsakomer.
Dimitrij Rupel

Prst boiji
ali znanost
“je bila nema

mih na rafun plehkih in dlakocepskih
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doevnik v imenu razvedrila strefe svo, bral:
cem. Tudi TT nl imun proti tem  slabostim,
tods v tem mestavku se tilnm mad o
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kaj NI MOZNO. Kriteri] moinosti in nemo:
nosti se &rpa iz teoretifnega nivoja manosti in
moinosti  ekspe preverjanja ih
n:lul&ul.m'.I= je nmahnﬁ?' in
torej nemoinost ofene moinosti in  doloden
obseg zakonitosti predpostavija. Ni wmujno, da

gosto moina v ker lxhaja
dﬂgﬂdhmkmlhnﬂlﬂ pa se kon
tmtnlgt.k!]nnﬁuh
lahko preide v MISTIKO, ko mos-
nost nemoinosti pretvorl v realnost, & realno
obstojede izkustvo In zakonitosti ignorira In jibh
tretirn, kot da sploh ne in ne zavi-
se od da se nemofnost ori v moEnost.
Takden ima religijn.

supravi nhst Levio usl dela
o pisanje vsem farjem, ki Fnu
[mlllpll ali ma ne hk:uhn mﬂ

ﬂﬂd;ﬂlll nema, zate pa lolike holj govori

bi se zavedati, da je pri nas Se wmelo
moéan pojav religiozmosti in da je gotovoe zelo
velik tudi med bralel in narofnlki TT. Velika
velinn med njimi, tisti z mnizko izabrazhe,
¥ poitenost Enega pisanja, in fe po-

e na  Imanstvens “"i‘i'ﬁ, &I‘:.] m
hralca tukinemu navajanju go o
ja samo troje: da mn!+ da E

ima, to z religioznimi  predstavami. Ostali
fako pem, da
morem postavilti — je Sudef, prst boiji. Znanost

ixgine ,» to
pre 1ja, da izgine svetovna - s
va religije. Tudi v TT Sloriji mistika tako

i da  pokaiejo |
‘:nﬁdlmummmmnu

Ce bi radi bralee seznanili v poljudni obliki
= zanimivimi blemi, pred katerimi  stojijo
razlitne znanosil in pa kotere Se niso dale trd-
nih odgovorov, potem bl to Inhke storili tako,
da ne bi problema pretvorili v mistike in pri

ne 3 , saj
ofitne manjka podobnega pisanja. I'rudT:-
gam Tedenski (ribuni samo en zspimiv pro-
blem, ki je zelo aktualen v elekivonild in teoriji

ter usmerjanja, in sicer je to wpra.
fanje, all more stroj misliti? O tem problemu,
ki j¢ ODPRT. je mnogo edlicnil razprav, €lan.

kov in diskusij, knjig, iz katerith bi lahko po-
veeli poljuden poveelek za svoje bralee.

Ce pa TT wvetrajn pri smansivenosti in resnié-
nostli emenjencga Elanka i meni, da  brani
svobodo mmanosti, pe pa mistiko, potern mora
stariti naslednje:
n']n“mﬂ ';:j" boden vir, iz kaktlucp S0 vEe-

ali  prikro, omenjeni. sestav) tako
lotno, kot loino osebe, kraj 30 Gaini

dan ukvarja armada man-
stvenikov, ker & bi ga uspelo pojasniti, bi-te
P 0 najvefjo znansiveno revolucljo wvseh &a.

sov. Trud bi bil forej in zato
ni moj , da s¢ rgodovina trga nenavadne-
ga pojava zokljudila v 5

mﬁﬁmmm E.gmonmw[ne hu;un
¥ skope e, so navedeni v sestav-
ku. Ce je mﬁ?ﬂ vedno &sta, absoluina ne-
most, potem je svet mistike pridobil na svojem
bogastva.

Ce ho arednistve TT izpolnile gornje zahie- |

ve, hom na podiagi analize materiala  odstopil
od ofitkn, da Sirl mistiko in poneumijas Tiedi,
Ljubljana, 20. decembra 1964

ANDREJ KIRN

P. 8. Clanek je bil poslan na-urednifivo TT,
kjer sp kot j == objavo postavii zahtevo,
da =o sestavek skrajia za eno tipkano stran. Ta

oj avtor ni mogel sprajet, r bi to prak-
I'no pomenilo, da svojih misi ne bl mogel
prikazati tako, kot Rell

Je socialisticna

enakost vredna
20 dinarjev?

Koliko in kolikokrat smo Ze govorili in
pisali o socialistifni enakosti, kolikokrat
smp skuSali raztrgati pajéevino, ki smo
si jo sami napredli ez ta pojem... in
kolikokrat smo skuSali spregledati laZno
staliSée ssamo po sebi danega«: ker ima-
mo socializem, imamo fudi cnakost...
Se nam je to posreéilo? Ali ni bilo do
nedavnega skoraj greh misliti ¢ neenako-
sti? Greh v socialistiéni veri, Vse je hilo
nekoliko podobne religioznemu fanatizmu:
za nobeno ceno razmiSljati o napakah ne-
desa misticnega, v kar verujes. Tudi po-
vojna generacija je bila dolge €asa zaziba-
na v ta sen. vendar-je zda] mnoge bolj
konkretna in deziluzionirana, DanaSnji

#eli obfutiti. enakost. V tem
pogledu mu nihfe ne more ofitati okuze
nosti tujih ideologij in ga smatrati za
anarhiénega ter destrukiivnega.

Vsaka generacija nekaj odkrije v trenut-
kih, ko se osveita. Ne zato, ker bi hotela
za vsako ceno nekaj odkriti, ampak zato,
ker vse to prekleto ob€uti na svoji koZi.
Baj dlovek nekaj €asa poZira in se tolaZi
na$o priljubljeno tolaZbo: »Saj vendar
vse tako frno, moramo razameti, da
ne gre brez napak, bo Ze boljex — nekaj
tasa, pravim, zakaj kmalu sprevidi vso
jalovost takega cenenega tolaZenja...

¥V Boli ufijo, da smo v socialistiéni drog-
bi enakopravni. da nam to enakopravmost
zagotavlja ustava in tako naprej. Ustava
res vsebuje nadela enakopravnosti, vendar
nam je ne zagotavija. Zakaj enakoprav-
nost zavisi od samih ljudi, ne pa od usta-
ve. Da ne bo nesporazuma: dobro vem, da
je enakopravnost nekaj drugega kot ena-
kost. Prvo je teinja, drugo pa Ze posledi-
ca teinje. Enakopravnost mi seveda ima-
mo. Toda, ali imamo tudi enakost?

Vsak je svoje srefe kovad. To je res.
Nekateri si jo kujejo celo s injimi Fulji.
Tudi gte imajo nekateri avtomobile in
drugi ne. In zato mora nekdo, ki je hrez
Stirikolesnega dokazila dostojansiva in

E‘..

velitine, povsod obzirne stopiti v ozadje in
dati prednost snaprednejSemu sloju drui-
bes, V trgovini, v uradu, na cesti, v drué-
bi — ubog si, & ne mores poroiljati 2
avtomobilskimi kljufi. Ne smes biti razo-
¢aran, ¢e si mlad in ti dekle spelje fant
% avtomobilom, Mi vendar enakoprav-
ni in tudi fant z aviomobilom ima pravico
do dekleta! Clovek paé mora v nekaj ve-
rovati. Trenutng smo si fzmislili sociali-
stifnp malikovanje standarda.

Zakaj je v srednji Soli mmeraj razkol
med mestnimi in podeielskimi otroki, za-
kaj si prvi samoumevno lastijo prioriteto
po vsej liniji, zakaj so drugi samo skmec-
ki kreteni«, viasih celo za vzgojitelje? Za-
kaj wvednn neko omalovaZevanje tistih
»bolj§ih iz mestas do onih »slabiih z deZe-
lex, ko ne morejo takoj poravnati vseh
preitevilnih &lanarin in prispevkov in, ko
imajo pomisleke pri naértovanju rzakljuc-
nega izleta? Zakaj tolikSna vzviSenost sred-
njefolskih nabiralcev ufenosti do vajencev
in delavcev? Zakaj tolikSna vzvidenost in-
telektualeey do delaveev?

V Ljubljanj imamo restavracijo Triglav.
Kdor hofe najbolj bridke spozmati nado
enakost, naj gre tja na kosilo — na samo-
postreini del. Pride¥ skozi vrata, na levi
strani so mize pogrnjene, s pepelniki, =z

belimi kroZniki in s koSaricami lepo za-
pecenega kruha. Na desni strani so mize
nepokrite in umazane, brez pepelnikov in
belih kroznikov. Hrane ti naloZijo v okru-
sene skodelice na pladenj, ki si ga potem
odnesed na svojo mizg. Zlice in vilice na-
vadno niso Ciste, pladnji so za silo pobri-
sani, miz nih¢e takoj ne pospravlja. Ko-
§fek kruha, ki ga dobis, je navadne suh,
fe pite na jedilnem listu» rezanci z drob-
tinamix, moras prinesii s seboj mikroskop,
fe pise skompols, dobid v kozarfkn sok
¢udne vsehine . .., te pogledas skozi oken-
ce, vidis, da ti sireinik z roko daje solato
na kroZnik potem ko si jo obriSe v uma-
zan predpasnik — ¢e protestiras, ostane
ravonodufen in ti malodane Zeli dober tek.
Hrana je navadno brez okusa,

ONI = pogrnjenih miz te usmiljeno pre-
iskujofe opazujejo in se kdaj pa kdaj za-
dovoljne nasmehnejo v svoji imenitnosti.
Seveda, ON1 plafajo za kosilo 250 dinar-
jev, ti pa le 170 dinarjev. In za veéerjo
160 dinarjev, i pa le 140 dinarjev. Torej
dva kovaa razlike, In cels dva kovaia
lahko take sramoino porufila naSo ena-
kost, nafe minimhlne obfutje enakosti.
Kako jo Sele rufi deset ali dvajset kova-

Evald Flisar




ODDELEK ZA ARHITEKTURO V DECEMBRU 1964

Ker smo pred- sprejeijem zakons o visokem
folstva, novih statutev fakaliet, $tudijskih pro-
gramoy in naérioy, ima odbor in Studijska komi.
siju Z8) na oddelku za arhitckiuro za dolinost,
da seznani vse prisiojoe instilveije in javnosi s
slanjem na oddelku za arhitekiuro — FAGG.

Wi osnovi  sklepov  spomladanske  skupifine
Endentov na oddelku sitn odbor Z8J in Sodijska
komisija wbralm in analizirala potek  Studijskib
reform v preleklem in sedanjem  oabdobju, ler
ragmnokeni material posiala vsem zainteresiranim
institucijam, profeserjem in Studentom aa  od-
delku. -

Ker sedanje stanje zavajs polek reforme v
slopa  ulico, daje odbor In komisije sugestijo
thrano v deseiih tolfkah in #eli, da predisgani
team arhitekiow analizira polrebe in izdela nov
Studijski nafrt, ki bo tlako strokovne kot per-
spektiveo  dosegel raven, ki jo  zahieva visoka
Snla za arhifekiuro,

Vsa podrodja Clovekovega delovanja se
razvijajo = izredno naglico, Hiter razvoj
ke pospesuje Zelja po napredku, odliéna
komunikacijska sredstva nova spoznanja
in &tudij metode dela. Problematika vsake
posamezne veje znanosti ali umetnosti je
postala tako kompleksna, da je za dober
rezultat potreben team strokovnjakov raz
li¢nih, a medsebojno zainteresiranih pod-
rodij.

Eno najbolj vitalnih in naglo razvijajo-
éih podroéij élovekovega dela Je gotovo
vpraganje urejanja okolja, ki vsebuje pi-
san mozaik problemov, od industrijskega
oblikovanjs, preko arhitekture pa do ur
banizma.

Kot povsod drugje, smo tudi pri nas
price velike dinamike razvoja druzbe, nje-
nih dosetkov in hotenj, le pomembno pod-
ro¢je — sulgtvo, zaostaje 20 fasom,

Kot “3tudente arhitekture nas =zanima
predvsem vzgoja arhitektov., Kljub' temiu,
da nekatere Bole v najrazvitejgih drZavah
zahodne Evrope (Svedska, Danska, Svica,
Zah, Nemdija...) spreminjajo korenito
svoje ~udne -nadrte, pa vedinag Se vedno
veiraja ha ‘svojih zastarelth in mnelivljenj-
skih programih izpred Sestdesetih let, Zdi
se, da vodstva teh 5ol negirajo razvoj, ker
dopuitajo, da mladi ljudje odhajajo iz Sol
nepripravijeni v okolje, ki zahteva od njih
napredno misijenje in strokowvno kvaliteto.

Nai oddelek za arhitekturo je primer
take zastarele Sole. Iz leta v leto postaja
slabfa in bolj okostenela ustanova.

Visoka fola za arhitekturo, poklicana
ustanova za vzgojo arhitektov, bodoénih
strokovnjakov, intelektualcev, kreativeev,
infenirjev in zastopnikov kulturne druz-
be, ziblje svoje bolehne razmere, se viap-
lja v drobnjakarstvo, kuje predmetnike
saradi predmetnikov in wihtavoe zapira
pot vsakini napedni misH.

Studentje smo zainteresirani za vsebin-
sko reformo 3tudijd, saj je to edina pot
preiti od sedaj zelo nizkegs strokovnega
povpretja na viije. Ceprav je to tema e
nekajletnih razprav ZSJ na oddelku za ar-
hitekturo, pa zadevajo nasi predlogi na
zaprta vrata.

VloZzen| denar drufbe, starfev in vec-
krat Studenlov samih je slabo naloZen, &e
Bola ne daje kvalitetno izobraZenega stro-
kovnega kadra, ali po vsem tem drufbo

Sola in njene samoviedne razmere prav nié
ne zanimajo? Cas je Be preved zrel za ko-
renito spremembo Sole!

Priznati je treba osnovno viogo vagojl
projektiranja, ki je  zanemarjena, Kako
naj postanemo arhitekti, ée je osnovni pro-
blem odrinjen in Sola ne omogodi sodobhne
metode dela? Namesto da bi bile potreb-
ne veje inZenirskih .In likovaih podrodij
[unkcionalng vesans na osnovno — kome-
pozicijo = projektiranje, pa je tako kom-
pleksna inZenirska kot projektaniska pro-
blematika razdrobljena po nesmiselnem
recepiu na predmete, ki imajo kaj malb
opraviti z vzgojo novih arhitektov, Spod-
bud za sodobno kreiranje v arhitekturi in
za pravilen odnos do solognih in likovno-
estetskih problemov v sedamjem Studij-
skem programu sploh nl!

Namesto da bi se Student Ze od prvega
leta odlo¢il za pravo delo, ga Sele viele
od ure do ure za nos, Ko pride po dveh
letih do svoje mize in dolgo pricakovanega
projektiranja, je 2e pozabil na vse pri-
rofno znanje statike, materialov itd., saj
to ni najbolj bolede. Mlad é&lovek ni po-

~roblem arhitekture, Torej, znanje o sred-

stvih za uresnitevanje projektantove ideje
je #e skoraj pozabil, metode dela nima,
o industrijskem oblikovanju, arhitekturi,
urbanizmu — skratka, o problemu ure-
janja okolja nima pojma. Ostali sta le e

-dve letl. V tako kratkem &asu pa Se ni

nihée postal arhitekt — projektant, pa tu-
di na%a Sola ne dela Cudefev. Za name-
dek se tudi v zadnjih dveh letih projek-
tantska problematika po sili razmer deli
na nepovezan predmetnik, ki onemogoéa
projektantsko delo v studiu, ki je takemu
delu namenjen. Studentu ostane 3e leto
in dan, vsi so ga Ze siti, najbolj pa sam
sebe in svoje zaslepljenosti, Zadnji éas je,
da diplomira. Dobi papir, na katerem ¢rno
na belem piSe, da je arhitekt, Zivljenje pa
mu obrne hrbet in dokaZe da je nespo-
soben projektant, zrel za tehniénega ri-
sarja, y

Afi je vredno =edeti’na Zoli 2a arhitek-
turo Stiri leta, potem pa spoznati, da si
zani¢. Zdpravili smo ¢as in denar, toda
to nl najbolj bolede. Mlad ¢lovek ni po
stal arhitekt — projektant, nima zrele obli-
kovalske, inZenirske in inteleklualne misli
in konéno: smeri nadaljnjega razvoja so0
medie!

Imeli smo reforma! Bile so administra-
tivne, nefivijenjske in poloZaja do da-
nes niso izholjSale.

Danes smo pred snovime prediogom
Studijskepn nadrta, ki ga je pasivno spre-
jela oddelkova uprava, Uéni naért je enak
naértu, ki je veljal pred petimi leti, le da
bolno stanje e utrjuje:

brezsmiselno poveduje Stevilo predme-
tov in ur.

Novi, kot stari predmeti nimajo pro-
gramske utemeljitve.

Kompleksna projektantska problemati-
ka je razdrobljena po predmetih.

InZenirski del Studija je nakopicen v
prvih dveh letih in nima funkcionalne po-
vegave z osmovnim problemom — projelkdi-
ranjem.

Program ne predvideva sodobne likovne
vzgoje.

Statut fakultete doloa studio kot
osnovno pedagodko enoto, uéni nadrt pa
e sedaj prekratek ¢as projektiranja v stu-
diu skrajfuje na pol leta in avtor pravi
temu smojstrovkas,

Morda je pozabil, da Zivimo v ¢asu no-
ve industrijske revolucije in da arhitekt ni
mojster, ampak ¢&lovek visoko kulturne
oblikovalske in inZenirske misli.

Da, imeli smo reformo, Bila je B smer!
Pokopall so jo, ¢ef da je slabd. Danes U-
stamo po sodobnih tujih revijah za grafi-
ko, oblikovanje, arhitekturo in urbanizem,

beremo in vidimo resultate sodobne me-
tode in arhitektov in se spominjamo edi-
ne razstave po letu Zivijenja te smeri.
Zgrozimo se! Bili so slepi, da niso opagzili,
da je bila to reforma! Prednost je bila
dana projektantski problematiki, nakazala
je smernice za aplikacije Infenirskih in
likovnih podrodij na arhitekiuro, priha-
jali so strokownjaki iz prakse .., toda pu-
stimo to: govoriti o B smeri je prepove-
danol

Kor#ni skiepi studijske grupe in od-
bora zdruzenja Z5J na oddelku za arhitelk-
turo FAGG, ki naj sluzijo kot predlogi za
delo pri pripravi novega, sodobnega Stu-
dijskega programa:

1. Predlog oddelka za movos reformo
v celoti odklanjamo, ker je nefivljenjski
in pod vtisom razmer na oddelku!

2. Osnuje naj se team arhitektov, pro-
jektantov, ki bo izven Sole pripravil.nov
Studijski program. Vodilo pri izbiri dla-
nov je predvsem strokovna kvaliteta)

ad 2) k sodelovanju naj bodo priteg-
njeni tudi Studenti arhiteklure.

3. Hrbtenica pri organiziranju Studij-
skega programa je kompozicija — projekti-
ranje. Ta se zadne v dogovorjeni obliki
in teZi 5 prvim letom in vede nase dve
vedtji skupini aplikativnih predmeioy;

skupina a) konstrukeija: predmeti in-
Zenirskega znadaja

skupina b) likovna vsgoja: likowvna pro-
blematika.

Obe skupini sta podrejeni potrebam in
zahtevam arhitektov, ter funkeionaino ve-
zani na. osnovni. problem arhitekture —
kompozicijo. .

4, Po lzkristaliziranju bistvenega pro-
grama dela in osnovnih nadel povabi team
k sodelovanju strokovnjake wvseh zaintere-
siranth - podrodij: stafike, konstruktorje,
tehnologe, soclologe, ekonomiste |

5. Sistern _Zolanja mora biti elasticen,
dopusféati mora spremembe, ki jih nare-
kuje’ razvoj

6. Uvedba tedajev 2z snov, ki je v taki
obliki najbolj primerna in uéinkovita: te-
caj barvne teorije, tecaj modulame koordi-
nacije

7. Sodelgvanje sirokovnjakov iz prakse
na stopnji zunanjih sodelaveey.

8. Delo v manjiilh- sharpinah 58 le fzka-
zalo kol najuspesngjde ' Stadifi, ‘kot obl
ka takega dela, se morajo organizirati po
okvitnih enotnih nacelih.

9. Uvedba III, stopnje: sepeiaiizacija po-
samezne veje projektantske problematiike.

10. Osnovanje [fakultete #a arhitekiuro,
ker je sedanji administrativni poloZaj od-
delka v okviru FAGG neuspesen in raz-
voju 3ole za arhitekturo ne karisti ™

Pritujodi sestavek je spodbuda za'ja\r-
no diskusijo o problemih Solanja thitek-
tov,

Stmdijska grupa in odbor
zdruZenja ZSJ na oddelku za
arhitekturo FAGG

ZADOVOLY

Nadaljevanje s 1. strani

duje in zadovoijuje mesto Ze dvajset let.
Véasih, v starih éasih, v kapilalizmu, se
je bilo treba razburjati ob volitvah. Da-
nes ni ved me sirank mne njthovih vodif
in ludi 2a poslance v skupddino je po-
skrbljeno. Z volitvami so wvsi zadovolj-
ni 3e prej, preden je jasen njihov izid,
Tudi po sindikalih se ni treba ved prepi-
rati in ni preglavic s stavkokazi, Zakaj
Htrajki so ukinjeni, vsak je lasinik tovar-
ne, ne demonstracij, ne zborovanj ni ved.
Kajti pot v socializem je jasna in lam
2goraj vedo zanjo,

Neko? se je mekdo dal krifatli za od-
refenje svela. Ko je umrl, so pritekli tisti,
ki fih prej nikjer ni bilo, pa so dejali,
da je on zvelicar, oni pd, da so mjegovi
apostoli. Vsi vedo, kam drii in kakina fe
pot, v veéno zveliCanje, sKdor veruje, bo
imel veéno Zivijenje; kdor pa ne bo vero-
val, bo pogublijens, In mesto veruje, da
bo zvelitano. Zakaj mesto je zadovolino,
da mu mi treba skrbeti 2a pol © vefno
Zivljenje. Vse vedo njegovi apostoli,

Toda zadovoljstvo mora imeti svoje
vrhunce, mora se véasih fudi kolektivno
manifestirati. V la namen so v koledariu
dmevi, ki so tiskani rdede. Deset fih je v
letu. Mesio si jih véasih tudi prikroji, ne-
kateri kar za celo lelo, Takrat se mesto
spomnni svofih velikih dni, ko se je po-
slednji¢ nekaj zgodilo, Spomni se artev,

| KRANJCI

potem mora imeti tudi lojalnost svoje
ventile, sicer postane neeksplodiréna bom-
ba. Zato petkrat na leto po dva rdeda
dneva, Vsako leto, Ze dvajset lel, Da svet
ne pozabi svojega zadovoljsiva na poti, ki
je vseskozi jasna, zaznamuje sledove, po
poti, kjer fe hodil. Celo Etvali. Mesto si
postavlja spomentke. V zadnjem dasu po-
stavlja spomenike 2e fistim, ki so fih po-
stavljali drugim. Tako je zagotovljena kon-
finuitela Gaidenfa revolucionarnih relikvij.
Ce bo kdaj kak kip i2gubil na veljovi in
mu bodo odrobili glavo, se nikjer ne bo
ni¢ poznalo, Tako se gradi zadovoljsivo,
gradi Ze dvajset let.

0Od zadovoljstva, tega dvajsetleinega in
nespremenijivega, se mesto vsako soboto
dodabra naleze, Polovica se ga naleze in
vriska, pelovica — vedji del kultura — je
trudna od poklicnega pilja in se odpravi
v sobolah na weekend. Véasih vlaknefo
koga tudi na vHavaje«, kjer v vzorni ce-
lici 2 angleskim - straniséém Svi mo drug-
bene strodke. Drugi, bolj malomesanski,
sede doma v krogu svofili Sevilnih reak-
cionarnih  wgrehove in Fvedijo  govedino.
Pri teh se lojainost zamaje le lakraf, ka-
dar poskodi Ze mriva govedina Pa ée to
e v pijanosti. Tako Ze dvajset lel.

Duvajsel lel napredka, -izgradnje, demo-
kracije, ugodnih porodil, pozdravnih na-
govorov, Skofovih pisem, dvajset 29, no-
vembrov, brezskrbnih volilev, doajset let
gostiln in debal, ki 30 vsak dan iste. Nic

se ne zgodi, nié ne pocj Se obesi se ma-
lokdo . ..

Lojalnost utruja. Utruja, kakor veéleina
vojna. Clovek bi od égse do dasa rad -za-
vpil — ne iz prepriéanja in ne, da bi pre-
kriil clen 118 KZ, ampak iz poirebe po
majceno  majékeni spremembi, =zavpil
veaj: »Dol z njimle Slovenec fe, pa se je
navadil ¢ gostilni in politiki samo: sGorls
in sSe enkraty — do onemoglosti.

In apostoli Gogpodovi sa bili usmilje-
ni. V letu Gospodovem 1964, so mestu pri-
pravili prevetrilep érevesja. Po dolgih le-
ik se je nekaj zgodilo. V zraku je zapra-
sketalo, kakor ob prihodu Tolafnika —
Svetega Duha. Perspeklivececeee!!!

Kdo? Koga? Kdaj? Po kom? — Se je
galelo?

Allora, bratje, usekajmo se!

Saj je vseemo, ali so Perspektive ali
Revoltive ali je za ljudsivo ali prodi lfud-
stvu, poglavitno je, da se godi Konéno
vendarle godi! Treba je Ze enkrat pri pe-
kuw alf v Stacuni povedatli kej novega, ra-
zen tega, da se Piki danes fe ni podelal.

Treba je pri Sestici in v Emoni ded-
cem Ze enkral konéno moske besede in
pestt po mizi — ne samo zaradi govedi-
ne, ampak zaradi, pri moj dul — svinja-
rife!

Treba je Ze vendarle zainteresirati na-
do organizacijo, da se druZfbeno angafira
in pokade, kako ne pere samo plenic NOB.
© Treba se je fe konéno pojaviti nekje
v javnosti in si poskrbeti za spomenik
po smrii —ali morda, mesto v SAZU,

IN konéno je treba udarilti po mulcih,
ki 30 se razrependili. V Rusiji Be bi 3lo
fnko gladko! Se prepoceni sta govedina
in Zganje!  Perspektiveeeeceee!!l

»Kaj se pa derei’x

1, Perspektive! Za ali prodi? Vseeno!
Gremo! Zdaj bo!

Perspektive, pol zaprio, pol mrivo,
pendrek, policija, puike, pué... Tako se
mesto. ogrefe na temperaturo lople grede.
Administrativnih ukrepoy ni red, Ze pred
petimi Ieti so dvignili klobuk im odili iz
mesta z glasnim szdravos! Ni fik!!! Zato
pa se pokafe volja [judsive. Vseemo ali
topie greda ali sosedoy gnoj, 2a rast ali
za pleve, glavne so »flafes. Dali so flade,
Za flaso bi zaveden Silovenec §el in se
podelal tudi na sredo Tilove ceste, pa se
ne bi na toplo gredo?’ Lfudsto je poka-
zalo, ma kateri strani so njegove simpo-
tije in polrdilo stari izrek: »Nema profi-
ta in patria’s Odpusti jim, Gospod, saj ne
vedo, kaj delajo.

sPolem gremo pa vsi na morfe .. .«

Vrnilo se je mesto im pozabilo morske
spomine, plaZo, vile, Svedinje in Italijane.
Vedno ni mogode Siveti od lega. Poiskati
je treba novo veselico.

Zdaj so tu fe tisti, ki niso dvignili fla-
f#e rnad foplo gredo in tisti, ki so bili ne-
perspektivni pri Perspektivah. Pa govedi-
na se je spet podraZile  Cemi-krula, tedaj
je iger-vedno zadosti! :

Sodobnooooost! -

Kaj? Kdo? Hoga? — A, spet? — Hej,
Slovani- . .

In veselje ljudstva je neizmerno.

* #Trije Francozi — Ujubezenski irikot-
nik; trije Nemci — vojna; trije Slovenci
— veselicar. Kdor fih prireja,'tega ljubi
njegov narod. Ta rod ne bo prelel do-
kler ne bo sodni dan.. .« V ftem jf¢ in
Ostane ves drufbeni angaimu in socializem
v SRS, Jaroslav Novak




Delo in razprava o revijah

Na kulturni strani Dela smo 23, de-
cembra prebrali informacijo o razgovoru
o slovenskih revijah v Studentskem nase-
Iju, ki s svojo vsebino med drugim tud
potrjuje besede glavnega u ka Dela
Jozela Smoleta na eni od prejsnjih raz-
prav v Studentskem naselju, namreé da
med nafimi novinarji e vedno ni povsem
razCisteno, kaj je (objektivna) informaci-
j& in kaj je novinarjev komentar, Nimam
sicer ni¢ proti temu, da je oboje vsebo-
vano v enem in istem &lanku, ne zdi pa
s¢ mi upravien komentar, ki sledi zelo
nepopolni informaciji, tore] komentar o
stvareh, ki jih wvelika vefina bralcev ne
poEna.

Ne zato, da bi bil koméntar bolj
upravicen, ampak predvsem zaradi po-
membnosti obravpavane problematike sa-
me in zaradi zanimanfja, ki ga ta pro-
blematika v javnosti vzbuja, bi bilo namred
po mojem mnenju le treba tudi v Delu
povedati nekaj ved kot samo to, da wso
se v debati. ., izlud&la in polarizirala sta-
liféa do mnogih konkretnih problemov na-
Sega revialnega Zivljenja, pa tudi do vpra-
Sanj, ki zadevajo naSo druZbeno oziroma
samoupravne urediteve s pristavkom, da
#v tem smislu nemara ni bilo povedano
nif novegas,

Ce bi se ta pristavek nanasal samo na
polarizacijo stalis¢ wdo vpraganj, ki zade-
vajo naso drufbeno oziroma sARMOUPravno
uyrediteve nasploh, bi se z njim seveda
strinjal, Se veé: nekateri (sicer zelo redki)-
diskutanti so ob ragpravi o upravljanju

servirali #e znane (npr. v

vendar ne tako, d.uhivsamuthd.ituﬂju
jasno povedali, da se s tem izrekajo pro-
ﬁnﬁidaﬂnnﬂummﬁmdim ampak s0
s0 se istoCasno nanjo in na sklepe 8.
kongresa ZKJ celo sklicevali, Ker je iz
kljudeno, da wvseh teh dokumentov ne
bi posnali, torej ne more iti za kaj dru-
gega kol ¥a poskus namernega zavajanja
pmum:,m in demagogijo najhujse vrste.

Osmi kongres je res postavil, naj go-
spodarsko politiko v bistveno vedii meri
kot doslej (ne pa v celoti) formirajo same
delovne organizacije (s tem, da naj od-
lotanje o sredstvih za ruﬁrjanu reproduk-
cijo pride v njihove pristojnost), s &imer
pa Se zdaleé ni zanikal vioge organov obla-
sti in druzbenega mmljnnja vseh
druzbeno politicnih  skupnosti od komu-

Fmanmran]e
15J in univerze

JSProbem linencnib sredstevy za normal-
no delo Z5J na fakultetah se pojavlja vsa-
ko leto z enako ostrino. Zveza Studentov
financira celotno svojo dejavnost iz ¢la-
narine, ki je neznatna in slufi komaj za
organizacijske sirofke fer iz dotacij fa-
kultete, ki se ps moéno razlikujejo po
kolidini,

Pustimo ob  strani é&lanarino in si
oglejmo dotacije, S prehodom na prora-
tunski sistem znotraj ustanove same, kot
je fakulteta ki si lahko razdeljuje sred-
stva po merilu in nacelih delitve dohodla,
pa nastaja navadno za Z5 na fakulleti
tefava, Osrednja republiSka sredstva za
univerzo se namred delijo navadno v
obrokih in nihde nifi’ ne ve, koliko bo
posamezna fakulteta dobila, vedno pa v
manjiih zmeskih, kot je predvideni prora-
fun, Nesorszmerje med osebnimi dohodkl
enako in visoko kvalificiranih delavcev na
univerzi in gospodarstvu so velika in
zato je vsaka fakulteta prisiljena, ¢e hode,
da pokrije te razlike z namenom, da ob-
drzi zlasti asistentski kader, ki prejema
ponekod izredno nizke osebne dohodke,
merila za razdeljevanje svojih dohodkov
prikrojiti tako, da obdr#i e obstojede ka-
dre

Cotove je sistem financiranja ng uni-
verzi tudi wvzrok, da Stevilo pedagodkih
mofi na enega Studenta pri nas niti daled
ne dosega povpredja, ki welja drugod po
svetu in smo #e danes prife pojava, da en
asistent vodl skupino 30 do 50 Studentov,
teprav v tujini velja, zlasti ma tehnidnih
fakultetah, skupina desetih Studentov kot
maksimum, Dr#i, da so nafe moZnosti v
tej smeri Ze omejene zlasti zato, ker snan-
stveno In pedagofko delo fe zmerom stoji
v podrejenem poloZaju z ozirom gospodar-
stva in to z dveh vidikov — v pogledu
osebnih dohodkov kot tudi zato, ker vsak

-diplomirani strokovnjek zaradi velikih po-

treb takoj najde ustrezno in boljse mesto

v gospodarstvu, Mimogrede, zaradi takega
poloZaja so mofne tudi Spekulacije Stipen-

ne do azveze pri formiranju gospodar:
ske politike (0d postavljanja ekonomske-
ga sistema in instrumentov za enakoprav-
ne pogoje gospodarjenja do intervencij z
rezervoimi  proradunskimi sredstvi), Se
manj pa seveda principa druZbenega sa-
moupravlijanja v kulturnih in drugih in-
stitucijah posebnega drufbenega pomena.

Ti diskutanti se s sicer na pol prikri-

, tim zanikanjem ustavneda nafela druibe-

nega samoupravijanja v lulturnih institu-
cijah (le kdor ima delovno kvalifikacijo v
umetnitkem in publicisticnem ustvarjanju,
lahko wpliva za upravijanje revije in nih-
Ge drugi; ohraniti delovno aviomonijo,
ki so si jo revije Ze ustvarile; proti skurate-
li, guvernerjem in satrapoms v kulturnib
institucijah  itd.) vplivali zelo negativno
na potek in uspeh ponedeljkove razprave,
kajti ne da bi se spuicali v oceno njlho-
vih komcepcij, je jasno, da moramo danes-
urediti upravljanje revij na podlagi seda-
nje ustavne ureditve, deprav npr, omenje-
ni tovari3i z njo niso zadovolini, S takim
nacinom diskusije so samo poverodili, da
smo bili drogi prisiljeni izgubljati éas z
ugovarjanjem njihovim tendencam, na-
mesto da bi se v celoti posvetii konkret-
nemy razjasnjevanju dosedanjega dogaja-
nja in ukrepov ter Iskanju reditev v skla-
du z nalelom druZbenega samoupravlja-
nja v kulturnih institueijah.

Vendar pa je bilo tudi o tem, kljub
omenjeni oviri, kar prece] razprave in fu
nikakor ne bo drialo, da wni bilo pove.
dano nit novegas, kot pravi porotevalec
Dela -in hkrati komentira, »da prenekale-
re tedave, ki jih v ‘svojih razmisljanjih
pregivijajo Studenti, izvirajo iz dejanske
neinformiranostie. 8 tem — ker je to
edino, kar pove o staliféih Studentoy —
ustvarja (sicer morda nehote) pri bralcu
vtis, da gre pri Studentskem angaZiranju
ob teh problemih zgolj za smiselne teia-
ven, ki jih je r ustresnim informiranjem
moé odpraviti, kar pa -eveda ni res.

Ze predsednik UO Z8J Tone Zimaek je
v uvodni besedi med drugim prikazal sza-
¢etna staliséa predsedstva UQ Z5Jx o tej
problematiki, tako na primer: da je bil
sklep 10O GO SZDL o zamenjavi odgovor-
nih urednikov Sodobnosti gotovo preura-

- njen, saj simptomi, ki bi kazali na zapr-

tost ogiroma grupastvo npr., pri Sodob-
nosti, v SirSl javnosti niso poznani in bi
jih bilo treba prikazati in ugotoviti v jav-
ni razpravi; da bj bilo prav tako v Eiroki
javni rampravi treba raabistiti nadelno vpra-
fanje upravijanja revif, ensko dolotbe
evenl, bodocega zakona ¢ teh vpradanjih;

distoy in njihova Ilul:tuacljn zlasbi v
v smieri podeZelje — maesto,

Ker so fakultete prisiljens, da stimuli-
rajo svoj predavateljski k&dﬁ?‘ 50 sred-
stva ze dejavnost, ki jo opravlja na fakul
teti Z8 in =se formirajo iz samega fakul-
tetnega proraduna, zelo emejena. Tako pri-
de wsako leto do Spekulativnih pojavow,
da posamezna zdrufenja mimo fakultete in
UO presjacijo sredstva za specializirane
akecije na ustresnih sekretariatih, pri
SZDL, skratka povsod, kjer se da slutiti,
da obsta.jajﬂ kakine rezerve, Toda, e re-
ZEIve S0, S0 mofno omejene in prlhajn do
pojavov, da prvi, ki pride, tudi nekaj
dobi, ku.snejs pa dobivamao le % obljube.

Vsi prorafuni imajo svoj izvor in re-
zervoar (ne neizérpen) pri neposrednem
proizvajaleu, ki preko druibenih dajatev
odvaja del sredstey v centralne sklade pri
republiki, kjer je tudi vir sredstev 2a
Z5J ne glede na to, ali prihajajo direktno
all indirektno.

MoZnosti za smotrnejio delitev je ved,
Opisani pojav, da fakultete same financi-
rajo svoja zdrufenja, se izkaZe kot neza-
dovoljiv, ker obstajajo objektivne ovire,
ki imajo svoje, za sedaj Se nepremostiji-
ve veroke, Mislim, da ne bi bilo pretes-
ko, da bi se vsaj sredstva za Z5J formi-
rala pri univerzi namensko, se pravi, da
bi ustanovil centralni sklad, ki bi uposte-

/ val le utemeljene zahteve posameznih adru-

#enj. Fakuliete bi bile refene neprijetno-
sti pri razdeljevanju svojega dohodka in
ofitkov, da trosijo denar nesmotrno. Ena-
ko pa bi tudi Studentje dosti bolje pre.
mislili, kdaj se smejo spustiti v vetje
akeije, ki so pogosto le

znadaja, Znano je namedé, da najvedji del
prorafunov v Studentski organizaclji spogro
rezlitna sredanja zveznega znacaja, ki ni-
majo namena samo izmenjave mnenj in
izkuSenj, ki tangirajo Btudij, ampa]r. ima-
jo v obliki raznih wiade tudi Sportno-
turistiéni zmaZaj. Sportno-turistiCen zato,
ker port na univerzi ni rasvit v mnoZié. .
ni oblili, Upravienost takih srefanj Je
sporna predvsem s staliS¢a racionalne po-
trodnje sredstev, deprav jim ne moremo
zanikati kakrinekoli vrednosti. Zdi se, da
bi z namenskim razdeljevanjem sredstey
nekako prisilili Z5 do racionalizacije njenth
dejavnosti, se pravi, da bi organizirala
predvsermn tiste akeije, ki lahko objektivno
koristijo namenom in ecllju, ki ga pro-
gram Z5 zasleduje.

Ivan Marenk

da je bilo predsedstvo UO ZSJ presene-
¢eno zaradi odstopa urednifkega odbora
Problemov in da ga ocenjuje za neosno-
vanega, ker je temeljil na nerealnih pred-
postavkah in predvidevanjih, ter' zaradi
posledic tudi za neodgovornega, da pa
kljub temu jzreka temu uredniSkemu od-
boru priznanje za kvalitetno rast revije
v zadnjih treh Stevilkah in da sprejema
zaupnico glede vsebinskega urejanja re-
vije, ki so jo urednifkemu odboru iz

~rekli sodelavei itd. Kakor je znano iz

skupnega sporoéila U0 Z&J in CK ZMS,
ki je bilo doslej objavljeno samo v Mla-
dini in v Tribuni, pa oba indajatelja tudi
sprejemata podaljSanje mandata doseda-
njemu urednifkemu odboru do 15. janu-

arja, ko na] bi po dosedanji praksi zbor.

sodelavcev imvolil, imdajatelja pa potrdila
nov uredniski odbor, ker dosedanje prakse
ne namerava kriitl, dokler ne bo po Sro-
ki javni razpravi to vpradanje razdiddeno
in sprejet nov statul revije ter nov zakom
o teh vprasanjih,

Tu je seveda treba pristaviti, da polem-
takem dosedanja praksa pri Problemih
pravic izdajatelja oziroma ustanovitelja ni
negirala, medtem ko jih pri Sodobnosti
je, in ima s tega vidika 10 GO SZDL vse-
kakor pravico in dolinost, da se teh pra-
vie ponovno posluZi, fe je treba tudi z za.
menjavo odgovornih urednikov. Postavlja
se samo vprafanje predhodne javne raz-
prave oziroma posvetovanja s prizadetim
in zainteresiranim ¢lanstvom kot principa
za delovanje vodstey druZbeno-politiénih
organizacij ter vprasanja naknadne odgo-
vornosti, kolikor bi se razlogi za ta ukrep
izkazali za nezadostne, oziroma ne bi do-
hili podpore clanstva.

O vseh omenjenih staliscih $udentske-
ga vodstea niso mogli doslej bralei v
Delu prebrati Se skoraj niCesar (razen iz-
{rganih in tudi deloma potvorjenih drob-
cev ¥ Pismih bralcev) in ni moZno trditi,
da ta ne bi predstavljalo za bralce anié
novegas. Razen tega pa bi jshko porofeva-
lec Dela (ker npr. zapisnik Se ni narejen,
da bi lahko zahtevali od njega podrob-
nejse navajanje stalitt) zabele®ili vsaj to,

— da so bile na razpravi v Student-
skem naselju dane nekalere zanimive in-
formacije (npr. o historiatu oziroma raz-
voju Sodobnosti od revije Movi svet 1546,
leta dalje; o tem, da so0 dosedanje kon-
zultacije o sestavi novega uredniZkega od-
bora Sodobnosti zajele #e tudi nekatere
publiciste in ne samo literatov itd.)

— odprta nekatera zanimiva vpraSanja
(predvsem naslednja: 1. na kaksen nafin

naj se pri upravljanju revi] uveljavija
drufbeni interes in nafelo druzbenega
samoupravijanja — da ga je treba uvelja-
viti, je bilo namred, razen Ze omenjenih
ekstremistov, sploSno sprejeto: prek iz-
virnih pravic ustanovitelja, ki jih ta le
prenasa na zalodniSke svete in uredniSke
odbore, pri éemer je zbor sodelavcev le
adelovna metoda«, sodelavei pa imajo le
posvetovalne pravice in je potemtakem
tezko govoriti o kakrinemkoli samouprav-
ljanju, ali pa preko samoupravnih pra-
vic ustvarjalcev revije hkrati z ustrezno
viogo predstavnikov ustanovitelja in osta-
le zainteresirane javhosti v ustreznih orga-
nih revije v skladu z ustavnimi doloéili,
2. ali zbor sodelaveev lahko predstavija
demokratiéno telo za volitve uredniskega
odbora, ¢e si pravzaprav (o volilno telo
urednifki odbor sam formira s tem, da
nekomu prispevek objavi ali pa ne — ali
pa naj za to, kdo je sodelavec, velja kak-
Sen drug kriterij; 3. ali nekateri knji-
Zevniki sami niso hoteli sodelovati v So-
dobnosti iz raznih razlogov ali pa so ne-
kaiere res zavrnili, oziroma -jim onemo-
gocili sodelovanje);

— podrobneje prikazana z argumenti
pro in contra problematika oziroma poje
movanje grupacij v druZbenem in kultus
nem #ivljenju, kar bo vsekakor prej ali
slgj treba v javni raspravi nekoliko bol,
raz€istiti; »

— in konéno dani tudi nekateri predio-
gi (npr, o &irSem posvetovanju knjifevnd
kov in publicistov, ki naj bi poleg javne
razprave v Casopisih in revijah prispevalg
k razéistitvi veeh ‘teh vpraZanj, ter Je
rovikov predlog, ki pa je bil Ze objavijen
¥ Delu 34, dec.).

Zaradi vsega tega forej ne morem_:]-m-
éi, da je razgovor v Studeniskem nase-
lju samo wpetrdil nujnost, da se polodaj ¥
revialnem tisku — in v kulturnem objod
ju, ki je s tem povezano — é&imprej ram
Gistin, ker taka formulacija malce di%i pe
hitrem in javno neprediskutiranem ukres
panju pristojnih forumov, v kar pa rag-
govor v Shudentskem naselju vsekalor ni
izzvenel.

Mislim, da  je nakazal predvsem naj

njenega posvetovanja SZDL lahko izkazala
tudi za napadna, kar pa ne bi smelo za
nikogar predstavijati ni¢ slabega ali ne-
moralnega, Vzpodbujati tako raspravo tu-
di na svojih straneh ali javnost vsaj ob-
jektivng sesmmanjati z njo, pa Delo po
VEEem vidaum&mmmw&mm
dolEnost, Matevi Krivie

* MLADINSKI TURIZEM - DA ALI NE?

O prediogu zakona, po katerem bi bi-
i v prihodnjem letu ukinjeni vsi popusti
¥ potnitkem prometu, se cedalje ved go-
vori.

Ne nameravamo ragpravljati o upravi-
cenosti ukinitve popustov K-15, ker se res
postavlja wvprasanje, ali je smotrno, da
podjetja placujejo dolodena sredstva pre-
voznim podjetjem za vse uslulbence, med-
tem ko mmogi tega ne koristijo, ali je bo-
lje dati poseben dodatek =za koriSéenje
dopusta res samo tistim, ki ga bodo res-
nitno izkoristili. Novi pakon predvideva
namreé tudi uvkinitev popustov, ki so jih
do sedaj imeli planinci~ taborniki I fe-
rialel. Ti popusti, posebej pa %e 75-o0d-
stotni popust za ferialee v sezoni, so pri-
vedli namret v zadnjih letih do wvelikega
razmaha mladinskega lurizma. Statistike
kaZejo, da je bilo na izletih samo v pre-
teklem letu wved milijonov mladine. Ne
smemo pa pozabiti, da so izleti samo
end od osnovnih oblik turistiéne dejay-
nosti mladih, sa] prirejajo nase Sole mno-
go raznih ekskurzij in drugih oblik rekre-
acije miadih, Zafeli in dosegli smo, da na-
s miadina vse bolj ceni naravo, svefi
zrak in okolje, da se navaja na grupno
letovanje v drubi svejih  vrstnikov., V
kolikor i bhil zakon, o katerem bo v krat-
kem razpraljala Zvesna skupidine v celoti
sprejet, obstaja resna nevarnost, da mia-
dinski fturizem zopet popolnoma izumre.

PoéitniSka svesa, ali todneje turistitna
eveza miladih, je v dolgolefnih naporih
uspela sgra.dtt.l objekte, kjer letuje mladina
po cenah od 400 do 600 deinarjev dnevno.
Menimo, da je jasno, da bi z ukinitvijo
popustov ostajala letovidda prazna ali vsaj
ng pol prazna, saj bi verjetno samo vod-
aja ponekod veljala veé kot pa l4-dnevno
bivanje v taboru. Posledica na pol pramih
letowisé pa bi zopet bilo povedanje pen-
zionoy in krog bl bil s tem zakljufen —
vse to pa bl vodilo k izumiranju turizma
miadih nasploh. Zakon pa ne bi privedel
samo do zmanjSanja potovan] in pra-

znih objektov, ampak bi s tem omemogo-
¢il tudi vsa kolektivna potovanja miadi-
ne, ki s0 nadin, da spoznaje domovino,
zgodovinske in kulturne spomenike, kri-
rodne lepote itd. Vse skupaj pa ima tudi
globlji pomen, ée& samo pomislimo, na
vzgojni pomen teh kolektivnih potovanj.

Smo v dobl, ko ideja mladinskega tu-
rizma ni ved le borba nekaj entuziastow,
temveé nujna oblika skrbi za nado mla-
dino. Zivimo v dobi, ko smo izdelali celo
sedemiletni perspektivoi nadrlt mladinskega
turizma in ga vkljuéili v plan naSe splod-
né socialistiéne graditve, obenem pa smo
v situaciji, ko lahko samo z enim nepre-
misljenim ukreplm poruSimo wvse, kar
smo v dolgih letih naredii. Menimo to-
rej, da bo treba tudi pri evehtualnem
sprejetju novega zakona najii takino re-
Stev, ki ne bo Bkodovala nadaljnjemu
rarvoju mladinskega turizma,

5. Rular
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NOVOLETNA POTA

V zaletku novegg leta si vsakdo nekaj
Zoll, Zato je v tem? éaSu mnog, najrazlic-
nejsih Zelja. In ker bi se tudi za srednje-
Solee v nekem smislu dalo trditi, da niso
brez Zelja, smo se napotili mednje. Z vpra-
Eanyi, belefko in zafrkljivim svinénikom.
Novo leto je Zivahen ¢as, In kaj s torej
srednjeSolci Zelij, (poleg tistih Individu.
alnih malih Zelja po boljsem in tistih ved-
jih za sploino sredo) v zvezi s Solanjem
skupnim drufabnem Zivljenjem In udej-
stvovanjem?

Humoreska nekega srednjesolca

Kadar se povorl ali piSe o ginmnaziji v
Sentvidu, je nemogole ghiti dve stvari: naj-
prej teleskop na strehi, ki je eden redkin
v Sloveniji, namenjen srednjeSolcem, dru-
ge pa se praviloma ne bi dalo obiti, ker
jé sploh ni, Gre namred za telovadnico,
ki jo ta, ena najmodernejiih ljubljanskin
gimnazij, sploh nima,

Okrog petsto dijakov in dijakinj tvori
Bolsko skupnost. Tudi letos si je njeno
vodstvo -zadalo nalogo — prenehati 2 ne-
aktivnostjo. In vendarle emkrat to niso
ostale samo besede, Prvi ukrep, ki so se
ga lotili Sentvidéani, je bilo vazpostavljanje
javnega ocenjevanja in opravicevanja, Po
priblifno dveh mesecih diskusij in pole-
mik je nova oblika dela nekako stekla. Se-
veda so nastopale tefave, ki jih sedaj ni
vel. V fasu preprifevanja o koristnosti
javnega ocenjevanja in opravifevanja je
neki nadebudni tretjeSolec ustvaril humo-
resko z nasloyvom »BESEDA ALI DVE O
DIJASKEM SAMOUPRAVLJANJUw. Ob na-
Sem obisku na V. gimnaziji v Sentvidu nad
Ljubljano nam jo je izrodil v novoletno
Feljo vsem slovenskim srednjefolcem, da
takih tegav ne bi imeli. (Stvar je izmi%lje-
D& in ne gre za nikakréno pamigovanje!)
Torej, humoreska:

L

nSola je vai drugi dom, profesorji so,
lahkg bi rekli, vas drugi starsic

aZe, e, toda mi vseeno predlagamo jav-
no ocenjevanje.u

»Povedal semi vam #e. da dijaki dan-
danes ufivate tolikino demolkracijo, ©
kakrini si mi e sanjati nismo upali.«

wZelimo se vzgajati s tem, da bi sode-
lovali pri ocenjevanju.x

wEar se vzgoje tife, to lahko prepusti-
te nam, profesorjem. Bolj ko vam wvtepa-
mo v glavo, da se zadnite uditi, slabse je.

#Toda, radi bi vedeli, kakine ocene do
bivamo.«

sNO, tu se pa vse konla, Mar mislite,
da sem zato Studiral in Studiral, dg vam
bom zdaj pravil ocene in razpravijal z va-
mi o njih? Precej let boste e morali drgni-
ti klopd, da mi boste lahko ukazovali, kaks-
ne .oceneé naj var dam «

»Zelimo povedati le svoje mnenje o

oceni.x

»Brigajle se za svoje Btvari. Glejte, da
boste zmali, kar vam predavam, drugo pa
ni vaSa stvar.a

wJavno ocenjevanje pomeni korak na-
prej tudi v upravijanju.«

#0prostite, kje ste pa bili & svojim
upravljanjem, ko so na Solskem plesu
razbili Sipof«

wdipe niso razbili nad dijakiu

»Seveda, niso je razbili nadi dijaki, Raz.
bili so jo drugi, kajne? Neli &isto drugi
Thudje.x

»Za jJevno ocenjevanje govore tehtni
razlogia .

zasedoli mesto v druZbi najboljsih sloven-
skih srednjeSolskih listov,

Dom' v domu, ki ni dom

V dasu Solanja ne stanujejo vsi dijaki
na svojih domowih. Edor nima Sole v bli-
Zini, skula priti v dijalki dom. Torej v
tem primeru navedeni naslov velja.

Ob Ljubljanicl se viefe podobno ozka
in pretegnjena ulica, Zgradba, ozmadena i
Poljansko 26, se imennje Dom Ivana Can-
karja (DIC). V ufilnici blizu vratarja smo
nasli érmolasega fents, ki se je vneto po-
glabljal v Teorijo telesne kulture. Doma iz
Izlak pri Zagorju, v domu je Ze Eesto leto.
Najsanimivejsa razlika med éasi pred EZe-
stimi leti in letom 1964 je nedvomino cena
oskrbe v domau: 6800 in 15000 dinarjev. In
ker smy Ze pri &tevilkah — v domu je
okrog 300 gojencev, od tega pribligno 40
Studentov.

1Ko sem odhajal v dom, sem si pred-
stavljal, da si bom obogatil kulturno Ziv-
ljenje, zg kar pri nas doma nisem imel
tolikdne priloZnosti, In v naSem domu je
to mogote. Imamo KUD Samorastnik, v
katerega okviru deluje foto klub, dramska
sekeija, folklorna skupine, list »Nai domu,
ki se zaenkrat Se ni prebudil, vsako sobot,
ples {ker v DIC domujejo samb fantje, je
tu zelo koristna povezava s sosednjim Do-
mom Anice Cernejeve, DAC, ki nudj stre-
ho dekletom Ze v dnevnem casopisju pa
smo lahko brali, da ta streha — povsem
iz fizikalnega stali®éa — ni ravno najboljfa
ker menda — pusfa) in ob nedeljah kino-
predstave za 50 dinarjev. Za telesno ras-
gibavanje pa je letos preveela skrb Eport-
na komisija, ki v okviru danih mofnosti
skuda zajeti ¢imied gojencev, Tudi pri nes
nas so namred teZave s prostori in lgrigdd,
Upamo, da se bo spomladi to uredilo,
V Zestih letih, kar sem tu, smo prostovolj-
no gradili e kakih pet igrié, pa so nam
vsa, ¢ izjemo odbojkarskega, zaradi novih
graden] odpadia, Ker itudiram na VSTE
v Lyjubljand, sem zato sprejel funkcijo taj-
nika v skupni Sportni komisiji nafega do-
mau

sPrecej govorijo o odnosih med vago-
jitelji in prebivalci doma. ..

»Z novim ravnatéljem in vegojitelji so

se razmere v nasem domu v prim
pr&teklﬂst;u ogiroma prvimi leti, ko sem
prebival v DIC, bistveno smmmle Po
kriviei ni bil iz doma izkljuden nihée, ker
ima vsak mladinec ob zadetku B&olskega
leta dolofeno &tevilo volk (70), ki jih zara-
di slabega vedenja udnega uspeha in dru-
gih najrazlicnejiih prekrikoy lahko fzgu-
b, ali pa si jih z nasprotnimi dejanjj tudi
pridobi. Gojenci z najvedjim Stevilom todk
gredo ob koneu leta na izlet ali taborjenje
{lan{ so 8l na taborjenje ob Krko) in na
kulturne prireditve ng stroSke doma. Naj-
ved kazenskih tofk se pridobi zaradi kaje-
nja in nerednega pospravljanja sob, Spr-
'Va smng to ocenjevanje jemali bolj za Zalo,
sCasoma pa smg ugotovili, da gre zares,
Na splofno lahko refem, da sem z razme-
rami v domu tako zadovoljen, da hom po
moZnosti osta] tu do konca svojesa Etu-
dijas.

Ob koncu smo s Sporazumelj e za
novoletne Zelje: Zelimo s igriSéa, da bi
lahko dobro organdzirali Sportno Zivljenje
in pa’ denarna sredstva, da bi nabavili nov
inventar v domu!

Zelimo si tesnejSe povezave
s profesoriji

Obiskali smo tudi kofevsko gimnazijo,
ki je po strukturi dijakov zelo raznolika,
saj zajema tako otroke kmeckih starSev
kot tudi delavske in uslufbenske. Ima pa
5e eno posebnost: skoraj polovica dijakov
je vozafev, Ker pa smo neposredno pred
novim letom in tedaj se dvignejo iz skri-
tih kotickov nadih src tihe Zelje, smo tudi
njih povprasali zanje, toda ne po tistih,
ki bi bile samo njihove, temve& po tistih,
ki jih neprestano sredujejo pri udenju, pri
premagovanju svojih vsakdanjih tezav, Iz

V majhnem mestecu, kot je to npr.
Eofevje, bi morali prav profesarfi in di-
jaki skrbeti za to, da bi bilo kulturno,
pa tudi drugo Zivljenje, kar se da razgi-
bano. Seveda pa bi bilo takino delo uspes-
no le tedaj, &e bi bila ta povezava res do-
tako, Odnosi med profesorji In dijaki so
zelo slabi, To se je pokazalo tudi na mia-

Fi

dinski letni konferenci, kjer so med dru-
gim obravnavali tudi delo kulturno-umet-
niskega drustva Matej Bor. Profesor slo-
vens€ine je dejal, da je moral wse delo
pri druStvu opraviti sam, zanimivo pa je,
da druStvo preteklo leto ni ni ali pa ze-
lo malo delalo. Redno so izdajali le gla-
silo Prve poganjke, s katerim pa somnogi
od dijakov zelo nezadovoljni, saj lahko v
njem zasledid razne literarne plagiate, Ne-
kater] dijaki so premalo pofteni, da bi
lofili, kaj je njihovo in kaj drugega. Za-
nimivo pa je tudi, da je vedina literarnih
del prebrana pred vsem razredom pri
urah slovensfine in pod strokovnim vod-
stvom profesorja.

- Slaba je tudi povezanost dijakov s pro-
fesorji tudi pri samem Studiju, samo-
upravljanje kar ne more in ne more n&j-
ti tistega mesta, ki mu pripada. »Na rodi-
teljskih sestankih profesorji kar naprej
govore starfem, da smo leni, nihée pa
noée povedati au razglabljati o tem, mknj
smo leni. Profesorji so premalo seznanje-
ni z naSo izven3olsko dejawnostjo, vse pre-
ved pa se zanimajo za nad najintimenjse
stvarli (s kom te vidijo na cesti, v kine-
matografu in podobno). Wum:pnuu
labko bridko mahﬁuje,l je izjavila naSa

Stiriperesna deteljica.

p;&auZﬁIoshbaom}wmﬁajunpr pri
francos€ini, kjer profesorica ocenjuje po
obrazih, To zveni sicer malo neverjetno,
toda to so mi potrdili vsi Btirje.

Tudi skupno ocenjevanje se ni moglo
uveljaviti, Tega imajo le pri sloven3&ini
pri govornih vajah, ko Btirfe od dijakov
ocenijo svajega tovariSa iz razreda. Neka-
teri profesorji tudi zelo slabo predavajo
in se potem drugo uro, ko dijaki slabo
razpoloZenega predavanja ne znajo, jezijo
nanje in jih zmerjajo. Lepo je, da je raz
red tistega, kateregn je razrednik, dober
ali celo najbolj8i, ni pa lepo, da zaradi

je profesorica fizike dala v svojem razre-
du za tiho vajo tri naloge, v drugem raz-
ﬁll:sps Stiri naloge in to priblifno enako

NihEe ne ve, kje je denar

Na koncu prejinjega Solskega leta so
3l dijak] za Btirinajst dni delat v posa.
mezna kocevska podjetja. Nekatera med
njimi so dala denar kar posameznikom,
najvedje podjetje Itas pa je mislilo z-
roditi denar Zolski skupnosti, Kot domne-
vajo dijaki, je podjetje denar nakazalo na
gimnazijo, toda o denarju ne ve nihfe od
profesorjev nié@ povedati, »Ce pa vpradad
profesorje o tem, kje je denar, govore
tako, da sploh ne ves, mknj gre.x so mi
dejali.

Jako slabo so zainteresirani za njiho-
vo delo, pa kaZe tudi to, da sploh ne ho
dijo z njimi na izlete, v opero ali dramo,
razen tega pa se ne udelefe tudi priredi-
tev, ki jih pripravijajo na gimnaziji, Po-
navadi gre z njimi na izlete le kakZen
mlajsi profesor. Ekskurzije pa so na gim-
naziji Ze prava redkost.

Vsako leto je bilo v navadi, da so ma-
turantje priredii v Ribnici ali v Kofeviu
maturantski ples. Z izkupifkom so potem
8l na maturantski izlet, »Toda letosx
kot so mi povedali, srawvnatelj me dowvoli
nobene prireditve in maturantski izlet od-
padex To so ml povedali 2z dokaj trpkim
obrazom. Tudi za vsak ples, ki naj bi bil
na gimnaziji, se morajo boriti z ravnate-
ljem in ostalimi profesorji. Po drugi stra-
ni pa profesorji sami delajo razne ekskur-
zé med posameznimi urami tako, da za-
m::jn.}a tud:lpadvajse:minutpot:ka-. »Pa

to ni treba pisati, viasih to kar radi vi-
dimo, po drugi strani pa bi se vseeno
radl tudi kaj naudili« mi je povedala na-
Za Zetvorica. Ne vem, koliko so bili njtho-
vi odgovori avtentiéni, toda mmogo resni-
ce Ze mora biti v tem, ker sem Fe v zaget-
ku nafega razgovora poudaril, naj mi
povedo vse po pravici.

In njihove Zelje? Niso velike in dale
bl se z malo razumevanja izpolniti.
Predvsem si Zelijo, da bi se njihovi odnosi
s profesorji izboljsali, da bi bilo ocenjeva-
nje &im bolj realno, da ne bi videli v njih
samo dijaka, temved tudi ljudi, ki se hode-
jo ob dolofenth trenutkih tudi razveseliti
in prislulinit! svoji miladosti, Maturantje
pa si Zele zopet nazaj staro maturo in da
bi se ravnatel] le nekoliko somehéale in

DNJESOLCI
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jim dovolil kakSen ples, s katerim bi si
prisluZili kak3en tisotak za zakljutni izlet.
To so zelo skromne, & za njih zelo po-
membne Zelje v novem letu 1945,

. Vet poguma

5 kakinimi tefavami se bori mladinska
organizacija po Solah smo povprasali kar
pri najblifjih spsedih, Ze dolgo je namreé
nano, da se borijo osnovne erote Zveze
miadine na Solah z okostenelostjo, ki je
posledica na eni strani nezanimanja same
mladine za delo, drug problem, s katerim
se borijo po Eolah, pa izvira iz samih
vodstev, ki ne snajo poiskati pravih oblik
dela, kar se rezultira kasneje v tem, da
voljo za delo, ki naj bi bilo naértna, izgube
tudi vodstva. Vsebina dela, ki ga lahko
mladinska organizacija opravi, fe postala v
zatinjemn fasu z vse vedjo demokratizacijo
vseh oblik drufbenega Zivljenja drugadna.
Zveza mladine ni veé v prvensiveni meri
organizator idejno-politidnega dela na Soli,
namred na njegov klasitni nagin, V danas-
njih pogojih je njena naloga, da z novimi

oblikami nenehno i58e tako vsebino svoje-
Endela,klbnsamovkonénlhonsak
venci konsolidiralo organizacijo samo, na
drugi strani pa &im Sirdi mladine
pritegnilo v delo, ki pa ima za cilj idejni
dvig nje same,

Prlbehpammbmponmﬁlpedagn-
gov, ki vetkrat za poglobljeno delo z mila-

v vseh oblikah dejawmosti mladinske or-
mimclja ge prepogosto viogo konénega
faktorja, k1 lepe nadrte iz zaletka leta
precbrne na glavo, da ostanejo Zal le lepl
nadrtl, Zato bi ob novem letu Zeleli vsem
milajfim od nas, da z novimi oblikami de-
la bolj pogumno zafno stopati po poti
vse vedje afirmacije mladih na vseh pod-
roéjih. Zavedati se namreé moramo, da
tudi Zportno udejstvovanje, obiskovanje
najrazliénejiih prireditev vpliva vzgojno,
de je to v sklopu celokupnih pedagoikih
prizadevanj,

Miha Maté

Alejz Veh
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Nadaljevanje s 1. strani

potreb dandanainii? (Po Jolelu JavorSku pa je vse
Ze vnaprej jasno: provincialni smo, lorej potujmo.
Je voyage, donc je suis. Sem, kolikor potujem.) Kako
bi dolodil bistvo zgodovine — v njej je kleé¢ —, kate-
re dedi¢c sem. Ne morem se postaviti izven nje:
Zivim tu, kjer Zivim, v tef situgciji, in samo od akci
je znotraj te sftuncﬁe bo odvisno, koliko bom
ostal po provincialnd ozek v svojik odnofajih. Bili
svetovljan na pamet, po trifteviicnem Stevilu viz v
potnem listu, se mi 2di nekoliko koéljivo: zdi se mi,
da samo po sebi zahteva postavljanje »izvenw, to pa
sleherno kontinuirano ustvarjavno akcijo vnaprej za-
nika; ta »izvenst pa mora seveda spet biti posledica
tistega »znotraje, torej konkreten drusbeni pojav.

Pri JoZetu JavorSku se mi zdi najbolj zabavna
kréevita tragifna polreba biti yrazdruZbljens, bili od
povsod, torej od nikoder: lastnoroéno je poznal Loui-
sa Guilloura, Paula Eluarda in Alberta Camusa
fomenjam samo majbolj zmane), Camus sam ga je
wpobral k sebi, kot bi pobral zlaio siroto na cestic
in »ga duhovno preZivijal leta in letas. Razodelo se
mi je, da je njegovo tako in lolikokrat deklarirano
svelovljanstvo prav v geografskem spoznanju, kako
majhen in proincialen je Slovenec sam po sebi, do-
kler se ne spozna 8 katerim od ljudi iz ssvetovne kul
turex (pa feprav samo 2 2eno Marcela Acharda), se
pri njem duhovno ne nahrani in s tem navidez pre-
maga svojo izvorno provincialno revifino in postane
medcanski citoyen du monde. Sele polem da ni ved
tisto, kar je bil, ampak je wved. (Dandanes se Sio-
vencu torej le ne godi veC tako slabo kot okrog leta
1910., kakor nam popisuje Ivan Cankar v Slovenski le-
gendi: vsaj moZnosti so se mu odprle.)

To pa je klodmerlska poza, saj se zanima samo
za vnanjost, videz in formalno kuliurnost. Nehole
dobi clovek zoprni obiutek, da je bolj ali manj ve-
dno le odvisen od tuje duhovne dobrote, malo ali pa
kar ni¢ od lasine ustvarjainosti;, da mu je svetov-

_ lahko samo podarjeno. Polem pa se pokaZe,

se njegova ustvarjalnost izérpa Ze na nivoju po-
2 besedami, v francosko-sioven

‘sikem_slovarju h?mrmrﬂ:m-._iu igrackanja s formal-
nimi odm&agt — dar je fenomen t
ljanstva 2a bﬂmic;":reu;‘ znadilen. %5

zraslost
kar bivam tu, negacijo provincialnosti, vse drugo pa
je le poulen ekskurz, konfrontacija, zadoétenje cigan-
stou v sebi, ne pa premena v delovnem bistvu, ne
intelektualistiéna pozicija »izvens in »nadw. Saj osta-
jo sicer pri besedidenju, pripombarstvu, narcisoizmu,
kar nazorno kaZejo Temperaturni listi.

18. avgusia v Genovi (ob §tirth zjutraj):

Hitimo, mudi se. nam, /i al gospoda Jeana
Vilara v Avigr o tako e zamudili za cel.dan.
Od ? vozimo ponodi. Vrodino padske
nidine, ki nas je dezintezivirala, nam jemala voljo do
vsakrinih komunikacij — (pokrajina: kot bi se spra-
vili nad Dantejev Pekel z wuspeino pogozdovalno
akcijo, to zaradi somnca) in kot bi sleherni sto let
stari kamen izkoristili v turisticne namene (na sto
potnikov pride sto dvajset turistov s fotoaparati, tu-
ristiénimi vodniki in ucbeniki a la »llalijanicina ni
tezkac), skratka: do:g@a.s — je zamenjala tema in ta
je povsem enake vrpste kot prej vrodina. Kupe, v ka-
terem molfimo, di%i po-chiantiju in morju. Ampak
to nikogar ne zanima. Sprijaznili smo se — Sele na
vlaku, po nekaj sto kilometrih — s strojevodjevo
voljo. Ta nam fje zdaj edina zgodovina.

\.

Med 19. in 25. julijem v Avignoru (Vaucluse):

Potopisni impresionizem mi gre na Zivce. Zdi se
mi, da izra3a tdkole liricno prizadeto, narcisoidno ne-
popustljivo in miselno nemocéno popisovanje bolj ali
manj eksotiénik viisov s polovanja, na katerem oseb-
na izkaznica in K-15 me pomenila prav nié, ampak
je prav »serveni pasodc barometer imenitnosti pa
eksotike, samo nemol pred »celovitime bivanjem,
kolikor je paé mogocle, in neurejenost popotnikovih
znotranjih odnosov, zlasti tistih, ki ga veiejo 2 ambi
entom, kjer se — stalno prijavijen na maticnem
uradu — aklivira in kjer more njegovo bivanje edi
nole dobiti realne druzbene dimenzije. Ne morem ra-
zumeti tistih potopiscev, ki popisujefo svoje nedoum-
ljive neurasticno-liriéne tedave v stiku s kakinim trd-
njavskim obgzidjem ali kak3no orientalsko brivnico,
niti tistih, ki se gredo gurmanske svetovljane in pri-
merjajo mesta s pijacami; zraven pa s0 ISporiniki,
asketi in homoseksualci — skratka brezbrifnedi. V
Avignonu — trdnjavsko obzidje 2 neltelimi znameni-
timi vrati, s strah vzbujajofo arhitekturo zacfuda
snaZnih ozkih wulitie, z brezitevilnimi bistroji na
g:ofﬂiki (ni¢ posebnega) ter kenjigarnami, kjer obvez-

na debelo prodajajo slike Gérarda Philipa mono-
grafije Gérarda Philipa in gramofonske ploite Gé
rarda Philipa; Gérard Philipe je prvi zvezdrik in
patron Avignona — sem srecal le malo takih lirikoov.
Bilo pa je neiteto drugih, ki so na primer vzhifeno
adihovali in se prasketali po glavah, ko so jim poka-
zali mesto, kjer je Francesco Petrarca srefal Madonno

Lauro, ko se je Solal na univerzi snamenitih papeZev,
ki so tu Ziveli v »avignonski susnostic med leli
1305 in 1403, in posteljo, na kateri je spal papez
Klement V1.

Za tale Cfas je sploh zelo gnaéilna la hiperlrofi-
rana invazija zgodovinarsko preoblutljivega turizma,
tistih amerikaniziranih evropskik mentalitel, ki vsa-
ko poletje za tri tedne zapustijo svoja hipermoderna
stanovanja, ozke wulice svojega mesta in zastekle-
nele stene svojih odnofajev in odnoSajékov in se 2
avtomobili pa fotoaparati napotijo seznanjat s sve-
tom in 2z zgodovino. In polem se zaine sladostrasino
stopicanje okrog sleherne bajte, ki je ali ki je ni, je
pa zagotovo bila, ki je vsaj malo drugaéna od obi-
éajne moderne arhitekture, okrog slehernega drugoraz-
rednega muzeja in kioska s pornografsko lteraturo,
samo da je drugacna od obicajne. Foloaparati mar-
ljivo poklisajo vse banalne izmisljoline turisticnih
vodicey: kicaste zlate ollarje sred grozljive temnih
in hladnih galskih cerkva, zapu$cena pokvarjena mlin-
ska kolesa, ki se je = njimi ukvarjal, bogvezakaj, po-
membni mliinar, refetk na Laurinem oknu, slavoloke
nepomembnih in pozabljenih zmag, mostove. Navdu-
Sujejo se, pomembni postajajo sred tuje in nedoum-
ljive, velicastne zgodovinske navlake; kamere brni-
jo, fvenk od =zgoraj nagvadol, ladies and gentlemen,
mesdames el messieurs, 1o je v resmici slavna Palais
de Papes, izredni primer srednjeveske civilne in voja-
ike arhitekture, je bila zgrajena v Stirinajstem sto-
letju za Casa papedey Benedikia XII. in Klementa
V1., visolki zidovi, sflanked with eight towerse, skirav
v sebi Klementinovo kapelo (postavijenc nad dvorano
nof Great Audince«), dve kapeli, posiikani z italijan-
skimi freskami iz 14. stoletja, spalnico Klemeia VI.,
?km!erm 2 izrednimi podobami kasnejiega nastanka,
n mnogo drugih zanimivosti, mesdames et messieurs,
ekspozicija sto, blenda osem...! Pet, Sest posmetkov,
trideset metrov filmskega traku, Polem gredo naprej,
2afenja se nopa avignonska suinost, le da je la
hobbyjevskega znafaja, mogode kompenzacijskega.
Jutri pa, gospodje, Poni d'Avignon ali tocneje Pont
Saint-Bénézet, larasconski Ghdtean in Rocher des
Doms. Kako, madame, Ze danes? Ne, madame, danes
je nemogoce. Mais, oui, mademe, obrnile se na mo-
jega kolego. Mais oud, jutri bi radi spali.

Ti moderni cigani, ki so zgubili 2vezo 2 zgodo-
vino, ker je njihovo adajinje bivanje v celoli neod-
visno in odirgano od nje, ti moderni izkoreninjenci:
brez vsake usodnejfe po plemetadkih rodovnikih in
tradiciji svofjega rodu in svojega naroda, privezani le
sami nase, na sposobnost vkljufevanja v modneide
mehanizme, obsojeni na podrejanje, prilagajanje in
redukcije; ohraniti in razviti da je treba le tisto, kar
neposredno potrebujem za tistih osem ur reproduk-
cije na dan, ohranjati da je treba zraven tega le fe
drugino, samo znotraj nje se obcutim kot Clovek, tudi
kot druzba; zunaj drufine nifesar ni, kar bi ne mo
glo potrjevati; nisem veé Francoz, sem le se Mon
steur Hulot; samo Se Mister Smith; Herr K.;
tovarid Kalan; kadar je drufba na psu, je drudina
(v mefcanskem pomenu besede) sredisvoje zlate dobe
in ciganstvo (v. medcanske m pomenu besede) tudi.
Zgodovina jim je, tem modernim ciganom fotogra
fija v drusinskem albumu ali zbirka viteikih krizcev
v sobi za goste, kicasii falzifikat stare grf paze.
Navdusujeio se nad turisti¢no iznafdijivogtio tega
temeljitega kratkega kurza zgodovine. Prihajajo in
odhajajo, vazno pa je, da so jo videli od blizu in jo
varno spet zapustili, jo spremenili v potrofne pred-
mete, diapozitive in vzdihne »ah, Lawra, ubogi §tiri
najstursticni Pelrarca; zares je bil velik lale Kle
met VI, sprentinjamo se v pogroino trgovino tradi
cije, v samopostreino restavractjo za vsakdanji sno-
bizem prirejeno preteklosti. Prides, vidis, gre§ naprej,
dokler nima$ vsega v svojem kovéku. Ta veleumna
potovanja, povrinag in indlelektualisticng in povrina
kot opisi v Temperaturnih listik, so postala temeljna
kompenzacija m obéutka nepomembnosti in
zpezanosti. Mogofen komercialni . mit, kjer se je
mogoce za toliko in foliko demarja brez napora za
eno popoldne spojiti 2 zgodovino, se srefavati s pred-
niki, ki so bili loliko pomembnejii od nas, ogle
dati si scenerijo velikih zgodovinskih bizarnosti. Gre
pa seveda za to, da je treba za ¢im manj denarja iz-
tisniti ¢imveé zgodovine: maglica, turiticna mrzlica,
nestrpnost in Se vedja odfina celo v kompenzacijskih
procesih. Sest mesecep sem moral delati in varcevati,
da sem lahko videl hifo Petrarcovega poZelenja! Vse
skupaj pa je beden posnetelr nekdanjege osvajanja
sveta, nezadosten poveetek dloveskega manjkanja:
odtujeno zadoSéanje potrebi po celostnem wuveljav-
Ljanju, iskanfe korenin. .

Nazaj grede pa si ali v Marseillu ali v Parizu
privo§éijo prostitutko mulatko, fe je na voljo, posta
rane gospe pa fanta, kupijo zadnjo pornografsko re-
vijo in napisejo poslednjih irideset razglednic in tako
sklenejo krog: pogroino cigansivo in pogroino zgo-
dovino zdruZijo 8e s polroino spolnostjo in se —
2 obfutkom celostnosti vrnejo v svoje offices, pred
televizor in =za steklene stene. DoZiveli so, kar se na
tem svelu doZiveli da, vse skrajnosti, ki sestavljajo
polnost: Petrarco in Lauro in mulatko. Amen.

— Tavamo po mestu, se nalivamo z vinom (Ta
vel, appellation Tavel controlée, Chiteau de Manissy,
Tavel (Gard), srécolté par le péres de la sainte famil-
lew, pogovarjamo se, prelistavamo Sartrove »Les Molse
in ne vemo, ali je ta bestseller znamenje, da se je
Sartre res Ze postaral — kot se na priliko postarajo
generali, ko zaéno pisati memoare — ali pa pomenijo
ti njegovi spomini na otrodtve samo literarni prolog
in argument v drugi del Kritike dialeklicnega uma.
— Kot da bi bili doma: ‘v Ljubljani\ali vsaj v Du-
brovniku, Zal nam fe, ker smo zamudill razgovor
2 Jeanom Vilarom, ex-direkiorjem pariskega Thdtre
National Populaire in direktorjem avignonskega festi
vala,po vedali pa so nam, da tisti razgovor ni bil
kaj prida in da fe vse popisano' v brofurah, ki so
nam jih v seentrus razdelili.

Takole beremo:

wdmpak, kje sploh smo? Kaj pomenijo takinile
Jestivali v ofeh obClinstva? Turizem? Kratkolasne

vecere? Poletne noct v starodavnem obzidju? Lepe
obleke pod reflektorji? Esteticizem dolgofasja? Bi vi,
Sir Shakespeare, sploh hoteli sem?Bodao festivali po-
stali del viteSke opreme modernega mozakarja: med
frizgiderjem, televizorjem, citroyenom? Nimam nid
proti: umetnil mora predvsem rezumevati resnicnost,
Clovelke potrebe svojega ¢asa. In $e posebej v te
atru, kot tudi poezija in slikarstvo, edinole, ée se ne
prepuicéa mnosiinim navadam. Svojo viogo lahko
Sele takrat v redu odigra in Sele takrat lahko postane
zares potreben, ko se otrese njihovikh razvad, ko se
postavi po robu njihovi sklerozi, ko jim kot ofe Ubu
zavpije v obraz: sSranjelu

~ Naj bo tako ali tako — ampak fe zdaleé ne mi-
slim, da se motim — postavijom vpraSanje, precej
vpraianj; kaj sploh so festivali? Kaj pomenijo? Proti
katerim ciljem si prizadevajo? Kak$na prihodnost se

. jim obela ali jim — grozi? Bodo na to vpraianje od-

govarjali veterani, kot sem na primer jaz, ali mlaj§i?
Letos je prevzel umetnifko vodstvo avignonskega fe-
stivaln Georges Wilson, direktor TNP — in Wilson
je miad direktor, kajne? Ampak niti on niti joaz ne
veva, kaj bo s festivalom jutri. Mogoce pa niti ni
slabo, da se vsako leto sreCujemo s tolikino negoto-
vostjo. Kijub temu pa bi bilo dobro poiskati fe-
stival mekak$no generalho in nacionalno formulo.
Zakaj avignonski festival je bil potreben Ze leta 1947,
bil pa je seveda odvisen od svojega fasa; mogoée pa
je nujno — ne se vzdigovati na nacionalno »vidinot
kol v Orangeun, ampak — zdruziti centraino in ob-
cinsko administracijo, ji pomagati, da bo postala
tako ali drugace westelskax (hm!) in sprostiti njeno
druzbeno funkcionalnost: zabavno, prosvetiteljsko,
tarej: kulturno.

Ali je bolje, ireltja formula: poclakatli, da festi-
val sam odmre ali pa da sl opomore v uspehu.

Ear zadeva fmene, mislim, da je treba roziskatli,
e se mladi, obetajofi direktorji, bododi vodje gleda-
liskil grup ali rediserji zanimajo za bodoénost festi-
vala. Pa predvsem $e: miadi in sodobni aviori, ki fih
fako obupno manjka vse od zalfetka in zlasti danes.

Z eno besedo, povedal bi rad tole: Kvaliteta pre-
miere pod milim nebom — 2a obzidji papeike palale
— je rezultat trde discipline in $portnega tre
ninga. Avignonski festival je torej lahko edinole
zgodba, povest o mladosti. Odgovoriti bo torej morala
ta mladost sama.«

Avignonski festival:

Organizirata ga s pomocjo francoskega ministr-
stva za zunanje zadeve, minisirsiva »I'Education Na-
tionalex in driavnega mladinskega sekretariata, mesta
Avignon, pomembnega sodelovanja Jeana Vilara oseb-
no in TNP organizecifi C.E.M.E. A. in C.E A IL;
proa se ukvarja 2 organiziranjem potitniikih kolek-
tivov in kolektivnega preganjanja dolgega ¢fasa pod
pedaegoskim vodstvom, drugi je cilj favorizacija fran-
coske kulture na mednarodnem mnivoju. In tako se
vsako leto pripelje v Avignon dvakrat po pet sto
mladih ljudi fmed 18, in 30. lefom, kako pife v re-
klamnem wprospekiu), ki morejo za 100nF prediveti
v popolni oskrbi in pod wstrokovnime turistiénim in
gledaliskim vodsivom teden dni. — TNP pa daje
predstave, tri predstave vsako polelje; razgovore 2 re-
Ziserji, fgravei in kritiki prav tako. Tako smo se
#nasli tu, v Provenci z blagoslovom ljubljanske za-
grebike in beograjske Akademije za gledaliiée (ka-
zalifte, pozoriste), radio, film ifn) TV, bili hkrafi;
brezbrizni turisti (a la USA), uresnitevalci nacel-med-
narodne miroljubne koeksistence, obiskovalci enega
osrednjih francoskik gledalii¢, Slovenci pa 3e zraven
razdeljeni na Kreflove in Kocbekove polovice.

V sintezi vsega tega pa. :

Kriticno, neprizanesljivo is¢o¢ zveze med nami in
njimi, mero¢ nade potrebe in njikove; sicer pa po
dveh dneh popolnoma brezbriini liberalei, pomirjeni
s seboj in svetom, toleranini in pocitniski, med se-
boj pa povezani kot s tisto proslavijeno svelopi-
semsko Besedo (koliko besed je moral Jehova izgo-
voriti, preden se mu je posredilo z eno samo Besedo
ustvariti svet) in ta Beseda se je ves cas pisala z ve-
liko in je bila popblnoma neomadeZevana, polna oma-
lovaZevanja sleherne politicnosti, zakaj ime ji je bilo
Kultura {a la Josip in Tit Vidmar). Kljub temu, da
smo se — tako wvisokix in »za vse velne Casex in
tako brezbrizni — spralevali, ali ji fe bila sploh
imanenina katera usodnejfa EloveSka potreba.
Ustvarjala pa je vendarle kljub femu nekalkino druz.
bo Ze s tem, da je bila prisoina. Resda je bila tista
druzba brezobvezna in Iuksuzna, ampak dqm;j or-
ganska in Ziva na enotraj: med Spanci in Poljaki, Zidi
in Nemci, Jugoslovand, Italijani, Marokanci, Angledi in
Irci itn. ;

M. Vilar je mnekaj govoril o povesti mladosti
V utopije ne verjamem, tudi v tisto druzbo nisem
verjel popolnoma, ki jo je tako ad hoc tista Kultura
ustvarjala, in prav sem imel. Utopija je bila-in nic vec
{ker ved ni mogla biti): ker je zlahka razpadla, ko je
minil teden dni in hrupno poslavijanje na koncu,
gostobesedno, sprenevedavo povzdigovanje d'rug_dm-
‘gega, objemanje kriZem krafem, mednarodne lasnive
obljube, tisto po francosko: meskonino mnogo duho
pitih, ritmiziranih besed, ki se me ustavijo prej, Ko
ne dosedejo zadnjih meja fantazije. In tudi kultura:
od kulturnih razgovorov do visokih predstav mmnogo
bolj v sprefnih deklaracijah kot v resnictni vsebini.
Z izjemami, ampak osamelimi. Tisti enotedensii libe-
ralistiéni ofok, kot bi vstal iz Campanelle, je mirno
zalilo morije. S

Znaili smo se spel obteieni sami s sabo in 2 2g0-
dovino. Andrej Inkret

Konec prihodnjié
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Moznosti

{ Nadaljevanje s prve sirani)

Nasprotje je tem izrazitejSe, kolikor izrazi-
tejSa so nasprotja in protislovija v neki druz
bi sploh, se pravi: kolikor hitreje gre neko
razdobje te druzbe h koncu. In obratno: koli-
kor homogenejSa je neka druiba sama v sebi,
toliko manjSe je tudi nasprotje med kulturo in
politiko. :

V vseh dosedanjih razrednih druzbah se je
spor razreSil ali s propadem dolodéene druzhe
ali pa z zmago tendenc kulture, kar predsiay-
lja napredek zgodovine. Gre seveda za totali-
teio odnosa med kulluro in politike, ne pa za
puosamezne odnose med delom pelitikov in de-
lom » kulturnikove, kajtl del skulturnikovs
se je vselej udinjal pelitikom in del politikov
ni zmeraj zlorabljal kulturnikov.

Bistvo revolucije v kemunizem je prera-
&Canjé vseh druZbenih nasprotij in protislovij.
Torej tudi nasprotje med kulturo in pelitiko.
Preraséanje so dogaja lahko le tako, da poli-
tika ustvarja pogoje za depolitizacijo druibe
(in s tem tudi kulture) ter tako hkrati z ustvar-
janjem ieh pogojev ukinja samo sebe kot po-
sebno  sfero druZbenega Zivljenja. Ustvarjati
pogoje, pomeni osvobajati kuliure, je po svoji
navadi neposredna sestavina revolucionarne
prakse vseh, zunanjih pritiskov, ter razvijati
potencialne kulturne premoZnosti vseh ljudi.

Smo v siluaciji, ko S¢ ni popolnoma jasno,
ée po nekaj mesetnem zaostrovanju med tem,
kar se imenuje kultura, in politike zaosiro-
vanja upada ali ne.

Kaj zaostrovanje sploh pomeni? Kako, da
prihaja do zaostrovanja, ko bi se moralo, ée
smo zares sredi revolucionarne prakse, doga-
jati ravno obratno?

MoZnosti je ve€., Prvi¢: ali to, kar se ime-
nuje kultura, ni kultura, ali pa to, kar se ime-
nuje depolitizacija, ni zares depolitizacija.

L. ‘t ee
Drugié: Vse skupaj je le zacasni nespora-
zum.
Tretjic: Obéasni konflikti med kulturo in
politiko so nujni tudi v revolucionarni praksi,

kjer prerascéanje nasprotja med kulturo in po-
litiko poteka v smislu zakona negacije.

Vsa stvar zahteva temeljito prouéevanje,
Kar je jasno zdaj, je to, da bi morebitno na-
daljnje zaosirovanje moralo nujno privesti do
dejanske konfliktne situacije v naSi druZbi.

Veliko vlogo tako pri razreSevanju ali za-
ostrovanju protislovja med kuliuro in politiko
pri nas kot pri razéiSéevanju ali zatemmneva-
nju odnosov, ima na8 SZDL, ker doslej na
tem podroéju ni zmeraj resevala zadane si na-
loge, da bo zbirdtelj in koordinator vseh po-
bud, ki bodo prisle od njenih flanov pa tudi
neclanov (sprejela na primer ni pobude, ki so
jo dali kullurniki na simpoziju o kulturi dru-
Stva A. T. Linharia, naj se odnosi med kulturo
in politiko zaénejo razéiSéevati tudi neposredno
na strokovnih posvetovanjih, ne pa samo po-
sredno preko kulturnega zbora skup§éine), paé
pa je Sla v akeijo precej na svojo roko, je v
marsicem stvar bolj zaostrila in zatemnila, kot
pa pripomogla k razreSevanju in razciséevanju.
Vendar tudi takSna neposredna akcija, kot je
hila nasproti dosedanji Sodobnosti, nima zgolj
negativnega pomena, ker je hote ali nehote
moéno spodbodla notranje razcéiSéevanje od-
nosov v kulturi sami. Od nje pa je odvisno, ce
ho po pobudah, ki so prisle v zadnjem ¢&asu
(na primer v Studentskem naselju pobuda or
ganizacij posvetovanja s sodelavei revij o nji-
hovi vlogi pri upravljanju revij itd.), pripo-
mogla tudi k razciSéevanju in prerastanju se-
danjih odnosov,med kulturo in politiko, v de-
jansko druzbeno-samoupravijavske odnose,

Tine Hribar

Ustvarjalnost in svoboda

Poglavitna dlovekova lastnost, ki jo danes
ugotavijamo kot temeljno sestavino pri njegos
socializaciji in zaradi katere se Clovek loci
od ostalega sveta, je nujnost, da ta svet zavest-
no spreminja, s d¢imer vzpostavija dolodene
odnose v ontoloski enotnosti sveta in cloveka.
Ta nujnost clovekove ustvarjalne volje, da se
v svetu realizira, seveda ni neomejena, lemuved
je opredeljena po svoji lastni moZnosti in spo-
sobnosti, kar je oboje konstitutivni element
dolodene druzbene strukiure in v njej po raz
licnih odnosih participiranega posameznika. Za-
tegadelj je ta ustvarjelna volje hkrati deler-
minirana in svobodna. Determinirana je po
casuy in socialpnih odnosih, v katerih nasio-
pa, svobodna pa kolikor oboje presega;’ po-
temtakem je razumljivo, da absolutne svobode
ni, pat pa se fa pojavlja kol zgodovinska in
druzbena substanca, njena svobodnost pa je

ugotovljiva =2 dejanji. Razumeti je namrec ire-
ba, da je resmi¢no wustvarjalno le tisto, kar
presega danost, zategadelj je popolnoma raz-
vidno, da fe v ustvarjgnju kot preseganju do-
lofenih drusbenih koWstituant in stremljenju

‘po ¢im veéfi socializacifi, torej po realizaciji

clovekove Clovedkosti, prisotno nenehno lve-
ganje. Iz tega sledi, da je Clovekova praksa, v
kateri se le-ta uresnicuje, tista lastnost njego-
vega bivanja, ki hkrati omogofa in doloda
njegovo ohranitev in razvoj.

Preseganja danosti pa ne mislim kot odkla-
njanja danih moénosti, ker bi to v skrajni
konsekvenci olfitno privedlo do zanikanja giv-
ljenja samega, marve¢ kot njihovo povzetje
v novem, pa cepray se to novo z2di docela na-
sprotno tistemu, kar je # njim presedeno. Gre
torej za dialektitno prakso v ¢lovekovem de-
lovanju. Seveda te prakse ni mogofe v celoti

fn z2merom vnaprej predvideli in na tej osno-
vi potem vapostavijati sploine druzbene projek-
te, ki bi bili nemara celo absolutno uresniclji-
i, zakaj cela vrsta zgodovinskih pojavov in
subjektivnih spozranj nas uci, da ta praksa
prifiada s sabo silovite katarziéne preobrate,
kar ima véasih daljnoseine posledice tako za
individualno kol tudi =2a celoino druzbeno
usodao.

Ni tezko ugotoviti, da se s tem tudi Cloveko-
va oralna odgovornost za lasino delovanje
konkretizira, postane otipljivej$a ter manj brez-
osebna in abstrakina, kot je v primeru, ko je
vse lveganje dolodeno Ze s lakdno ali- drugad-
no naravo samege projekta, kar njegovi ure-
snititvi godi lakko to ali ono.

Doloceno druibo sestavijeajo razlitne ko-
munikacije, ki se vzpostavijajo na wvseh
roéjik élovekovega delovanja. Bolj ko so te ko-
munikacije kvalitativno uspeine in bolf ko so
neposredne, bolj je neka drusba demokratitna.
Komuniciranje je c¢lovekova eksistenéna po-
treba, Tudi usivarjanje se realizire le s komu-
nikacijo, z delom. Komunikacije pa so po svo-
ji naravi in vsebini zelo razlicne, lako kol
smo razlicni ljudje in podrofja nadega dela.
Zato je ludi razumljive, da dolocena vrsta
komunikacij med miselno sorodno ali raz-
licno strukturiranimi Ljudmi, ki pa imajo ne-
ke skupne inlerese in potrebe, nalelijo na
ustrezno odzivnost, s cimer komunikacijo Sele
prav omogofijo. Na takini osnovi se [judje
med seboj povezujejo, razpravijajo, delajo,
skratlka ucinkujejo.

Ze na prri pogled je torej. jasno, da [judi
veiejo med seboj dolofene afinitete, ki so, ce
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hodejo biti ustvarjaln@@elovnega znadaja, saf
pomenijo edino hron@in stimulus 2a dolo-
ceno delo posameznille-to bi namred brez
komunikacije 2 ostalifwetom pomenilo disto
dezintegracijo, samom@Zato lahko mirne go-
vorimo o komunikaociiol Clovekovi realiza-
ciji. Ce to ugolovitev@@kretiziram na prime-
ru literarnega dejanj@t prav fako nastane
iz komunikicije in palizira vanjo, sta tu
dve moZnosti. Kot pimeznik sem na pose-
_ ben naéin duhovno wocionaino strukiuri-
ran. Ce mi glede na i@@loceno literarno delo
nekaj pomembnega va, na podlagi Gesar
se lahko vzpostavi ima, ¢e nekoliko po-
enostapim, nekakien @B dialog, sem torej z
njim nasel komunika@lin se tedaj takino Ii-
terarno delo tudi sofo uresnici. Z nekim
drugim knjifevnim diiem pa ta irenutek
ali pa sploh nikoli prem vzpostaviti ko-
munikacije, zatp je lo zame mrivo, praz-
no, sile, vlofene vanj@@ravijene. In ker delo
samo po sebi ne mofikoli bili ustvarjano,
marved postane takifele s komunikacijo,
je to delo zame tudi varjalno, éista dezin-
tegracija in ¢e bom $ino pisal o njem kri-
tiko, bom to tudi . Nekomu drugemu
(me mislim s tem ad pa bo toisio delo
nemara kaj pomenil@@u nekaj razodevalo,
lahko bo nadel z mjin unikacijo in bo o
njem nasprotnega mmge kot jaz. Tako se po-
tem vnemajo polemil@asih seveda na zelo
razlicnih ravneh. V gk primerih, ko se iz
icaze, da fje polemikigoli elskcomunikacija,
je razumijivo, da trpie smisel in je seveda
kondna odiofiler prep@ma tistemu, ki to dej-

stvo sprevidi,
Ce se forej pov

problemu dolodenih

skupnih nagnjenj posameznikov, kakrina se po-
javljajo v vsaki druzbi, se mi razkriva nasled-
nje: bolj ko je neka drufba komunikabilng in
torej demolkratiénejia, bolj je svobodna. Ta
svobodnost, ki je konvencija takine druzbe in
tedaj njena danost, odpira v tej drufbi zelo
velike socializacijske in integracijske mozno-
sli. Preseganje te ,danosti, kekrino pomeni do-
lodeno ustvarjalno dejanje, ima sicer modno za-
ledje v tej zelo odprti danosti, polreben. pa je
prav zaradi tovrstnega legitimnega stanja taks§-
ne druibe in njene civilizacije veliko vedsi
napor, da se v takinem okolju neko dejanje
izlaZe kot wstvarjalno. Nasprotno pa je v ute-
snjenem druZbenem okolju potreben dosti
muanjsi napor za dosego podobmega ustvarjal-
nega videza, ki pa je po reaglnem ulinku in
svojem vsebinskem ozadju seveda dosti sla-
botnefsi kol v prvem primeru. V tovrstnem so-
ciginem ambienty so mamred komunikacije in
5 tem tudi povezovanje ljudi na podiagi dolo-
Cenih skupnih afinitet zelo omejene, kar bi v
skrajnosti lahko privedlo do atomizacije drué-
be na drufbeno monovalenten sestav posamez-
nikov. Vendar fe to pri danasnji stopnji rae
voja in strukturi drufbenih odnosov tudi pri
nas docela nemogoce pricakovali. Ce se torej
clovek realizira s svojim usivarjalnim deja-
njem, je potemtakem v takdnem druzbenem
oicolju moZnost njegove resmicne socializacije
premajhnae, da bi ga zadovoljevala. Zato se v
nezadosino komunikabilni  drusbi konflikt
med ustvarjalno volji in danostjo véasih po-
javija Ze v mejah, kjer bi se v drusbi z moéno
razvitimi komunikacijami morala ustvarjal-
nost fele prav zaleti.
Niko Grafenauer
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Gustay Gnamus,
Pejsaz,
litografija 1964

KNJIZEVNE REVIJE

Sodobnost

Nadaljevanje iz prejinje Stevilke

Torej ob Elizabetinski
dobi merimo polnost in nepolnost literarnega dela
(v naSem primeru Hamleta), Vendar, doba je mini-
la, Elizabetinskega ¢asa ni ved in v tem primeru
se zaletemo k zgodovinskim virom, ki govore o tej
dobi, za katere pa spet ne moremo {rditi, da so
resnidni in verodostojoi podatki, da lahke ob njih
verno merimo pristnost tega ali drugega Shakespea-
rovega dela. Pirjevec resi vpraSanje sprincipa prist-
nostie v nasem slucaju (Hamlet) z dejstvom, da pri-
¢ujoéa historicgrafija o Shakespearovem d¢&asu in
Elizabetinski dobi ni nié bolj zanesljiva od podobe,
ki nam jo ponuja npr. Hamlet. Temu pa takoj ugo-
varja, da je wprincip pristnostisx v resnici le »optic-
na prevaras, ker je oditno, »da je podoba sveta,
ki naj bi bila merilo, Ze vnaprej prilagojena Shake-
spearu in vanjo Ze naprej poloZena tudi Shakespea-
rova avientiénost, tako da je moje podetje v tem pri-
meru precej podobno pravi tavtologijix (citat iz Pir-
jeviega d&lankas o vpraZanju literarne kritikes, So-
dobnost, leto 1964, itev. 12).

Pirjevec in Inkret nato skupno (sicer vsak v svo-
jem é&lanku, vendar na istem subjektu) polemizirata
s Kraljevimi razpravami oziroma kritikami o uprizo-
ritvi »Kralja Learas v pretekli sezoni v ljubljanski
drami in 3¢ z nekaterimi drugimi Kraljevimi inter-
pretacijami Shakespeara. Medtem ko Pirjevec raz
laga na konkretnem primeru (odlomku iz Kralja Lea-
ra) kritiko in analizo, »ki se opirata na nacelo prist-
nosti, le da naceloma ne moreta biti konservativni

in da morala vedno odlofneje prestopati lastne me-
je_ter tako odpirati moZnost za oblikovanje in uve-
ljavijanje novih nacel #in da to velja tudi za Kralje-
ve kritike in Studife iz zadnjega #nsa, pa Inkret po-
lemizira predvsem o novem Shakesparu (Kralju Lea-
ru) v ljubljanski drami. Pirjevec je na primeru Eli-
zabetinske dobe razlagal predvsem »princip pristno-
stie, pa Inkret jemlje to dobo za primer, ko gleda
nanjo z drugega aspekta; to je z aspekta, da gleda-
lisée ne more biti sfor all times, kajii gledalisde
mora biti Ziva, konkretna komunikacija in le pod
tem pogojem ji-je obstoj zagotovijen. V. nadaljeva-
nju polemizira s Kraljem samo o njegovih odklo-
nilnih stalidéih do predstave Kralja Leara.

Zwitterjeva razprava nSlovenski polititni prerod
19. stol. v wokviru nacionalne problematikes je lep
in tehten prispevek k razjasnitvi tegs! problema na
Slovenskem, Zwitter je z wvs=o natanénostjo, pozor-
nostjo in resnostjo uspel napisati lepo teko€o in
zanimivo razpravo, ki ni le golo na&tevanje Stevilk
in krajev, ampak Siroko in plodno grajena razprava
na temelju filozofskih, sociolofkih, geografskih in
zgodovinskih kriterijev, pojmov in vidikov.

Razprava »0 poljski liriki dvajsetega stoletjae
Katke Salamunove je resno, dosledno in natanéno
opravijenc delo o poljski liriki. Avlorica se je v
zadnjem delu dotaknila predvsem povrénega in naj-
vedkrat tudi nelogifnega prevajanja poljske lirike v
sloveniéino in problema slovenske antologije polj-
ske lirike, ki ne vsebuje niti imen nekaterih najvag-
nej&ih poljskih pesnikov (pr. Czyzewski), pri ostalih
pa navaja njihova manj pomembna dela, Ta razpra-
va je velikega pomena za slovensko knjifevnost in
lep prispevek k pravilnemu sposmavanju lirike polj-
skih ustvarjalcev pri nas.

Janez Jerovéek objavlja sNeformealni elementi v
strukturi odloéanja pa nivoju obéines, Tone Zim-
fek pa wOsebna protislovia 1ls. Knjifne zbirke so
ocenili: Marjan Brezovar in France Vurnik. Stefan
Barbari¢é pa je objavil zapis sPrepovedani moderni-
zem Andreja Gidas.

LIKOVNA UMETNOST MLADIH V SLOVENJEM GRADCU

KRITERIJI VREDNOTENJA

Vagojni namen je razstavi imanenten; realizacija
ideje o strolovnt lekeiji miladim ustvarjalcem, ki
padajo v umetniSkern ustvarjanju iz ekstrema v ek-
strem, ranasajod se le na svoj talent in vzore. Podati
tako lekeijo v tej ali oni obliki, v tem ni bistvene
mazlike. Osrednji pogoj sa pozitivme konsekvence e
strokovne lekolje je njena pravilna izvedba. Eer je
v tem primeru izpellana v obliki podelitve nagrad
avtorjem razstavijenih del (vrednotenje, ocenjeva-
nje razstavijenih del!l), je glavnj akter resnicnega
uspeha tako elementarne razstave objelctiven krite-
rij vrednotenja, ccenlevanja razstayljenih del.

Péle-méle stilov, ki vlada dandanes v svetu umet-
niskega ustvarjanja, je tisti in skoraj edini sovraZ-
nik migdih ustvarjaleev, ki jim sugerira formalizem
in banalnost v imenu [zvirnosti, Trditev, da je prav
ta problem primarni varok prireditelja sa realizacijo
te razstave, pa je ovrgla &irija, ki Je nagradiia Stiri
najboljsa razstavijena dela. To svojo tezo bom raz.
vil na relacijj med razstavljenim delom JoZeta Grila
1Seimiftes ki mu je #rija (Maks Kavdid, akadem-
sid slikar — likowvni pedagog, Marnibor, Karel Pedko,
akademski slicar — likovni pedagog, Slovenj Gradec

in Mitja Schendorfer, ¢lan komisije za kuilturo in
tisk pri OK ZMS Maribor) podslila prvo nagrado,
in nagrajenim delom Zdenke Hjuzan sZamisljena.

#»Sejmisées (olje) Jbleta Grila je fabulativno pre-
caj vulgarno, nedoziveto, z obilo neizkoristenih
moZnostl, ki bi lahko razgibale vsebino, »ZamiSlje-
nae (tempera) Zdenks Hjuzana pa Je prav motivi-
stiéno ozkopotemna, z malo modnosti za rasgibano
fabulo, ki pa jo je avior znal pravilno osredotoditi
in ¥ osnafil modag dramatiten ekecent.

Pri »Sajmiitus s0 vsi elementi slike premals
adelovatni, wsak hoge svojo viogo zase, neodvisno od
drugega; nasproino pa se prav pri »Dsamljenia
ustvaria tista cudovita napetost med barvami, fabu-
lo, svetlobo in senca, ki je porok za resnico umetni-
Skega dela, Res je, da je forma sDsamljenes nekoli-
ko konvencionalna in, da nasprotno izpricuje avior
#Sejmiséax presenetljivo izvirnost, nove prijeme for-
me in kompoeicije sploh. vendar pa je cena, ki jo
trpi zaradi tega celotna upodobitev »SeimiStas, pre-
velika.

Pavel Beian

1964: FACIT
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Zdi se mi, da je nad &as obdobje izrazite
spremembe Kkurza v c¢loveSki zgodovini, ob-
dobje odlodiinega prodora k realizaciji cClove-
ka v razviti drubi in delu z ljudmi, ki bist-
veno spreminja tudi pogoje, perspektive in
sam projekt posameznikovega bivanja na zem-
1ji. Akutnih osnovnih nujnosti, ki so zdruze-
vale ljudi v grandiozne druZbene akcije, je
vedno manj, generiéno uresnifenje ¢lovestva ni
ved¢ problem, tem hujdi pa je postal napor,
potreben za realizacijo individualnega projekta
med milijoni drugih podobnih projektov, ki se
vsi nanasajo na dano kvoto dela z ljudmi, Ved-
no manj se dogaja tistega, kar smo si vajeni
predstavijati ob besedi wzgodovinaw: za za-
hodne razvite druZbe bi hila taka =zgodovina
danes praktiéno Ze prenehala, ée ne bi bilo na
svetu Se toliko nerazvitih druZb in njihove
reakcije na mednarodno odvisnost — od neo-
svesdenih nacionalno-osvobodilnih borb do »sve-
tovne komunistiéne zarote« — in pa toliko
preostankov nerazvitosti v razvitih .druZbah
samih. Jedro dogajanja v njih, atomizirano in-
dividualno uresnicevanje, pa se dosedanji vse-
bini pojma zgodovine izrazito upira, kolikor
je to zgodovina, je wvsekakor bistveno dru-
gatna od nekdanje. Doslej smo Ziveli najbrz
v obdobju makrozgodovine, danes pa stopa-
mo v obdobje nekakine mikrozgodovine posa-
meznikov in njihove posamezne realizacije v
delu z ljudmi.

Je to zaletek wsresniéne zgodovine Elove-
Stvas? Verjetno je mmikrozgodovinae v dolo-
c¢enem smislu .realizacija objektivnega jedra
slutnje, iz katere je nastalo to predvidevanje,
ceprav seveda Se niti zdale¢ ni taksna, kot naj
bi po pri¢akovanju avtorjev omenjenega iz
raza bila. Ob prozaiénem egocenlirizmu in ato-
mizaciji, ki se napovedujeta kot osrednji zna-
¢ilnosti razvite druZbe, obfuti marsikdo izra-
zito nostalgijo po herojskem, intenzivno po-
druzbljujotem dogajanju makrozgodovine, po
grandioznih mnoZi¢nih gibanjih, bojih in vihar-
Jih, ki se mu zdijo mnogo boljsa substancialna

F

podlaga za rast in razcvet Clovekovega bistva.

Vendar je treba takoj povedati, da — ne

glede na voljo vse velje vedine, ki se ji -sam
pridruzujem — povratek v nerealiziranost in
njeno makrozgodovino Ze zato ni mogoé, ker
bi s takim drufbenim nadértom prakiiéno ig-
norirali vso dosedanjo zgodovino ¢Elovestva,
ki je bila en sam boj za moZnost Trealizacije.
Gre za od posameznika neodvisen objektivni
rezultat zgodovinskega delovanja ¢lovekovega
generiénega bistva, ki ga je mogode samo
sprejeti, kot je mogofe samo sprejeti, recimo,
zakon teinosti.

In ta rezultat vsekakor tako spreminja vso
podobo in naéin dogajanj, vsa razmerja in
vrednote, da ga nikdar ne bomo razumeli in
se ne bomo mogli vkljufiti vanj, ée ga bomo
merili po projektih, koncipiranih Se v sheroj-
skemu« razdobju d&lovekove generiéne nereali-
#ziranosti in velikih makrozgodovinskih sunkov
v smeri proti njej. Sociolodko bi lahko prehod
iz makrozgodovine v mikrozgodovino oprede-
lili kot avtomatizacijo drufbene reprodukcije
dosezene drufbene strukture: nobeno nasilje
ni veé¢ potrebno, da bi odpovedi in Zrtve omo-
gocale ali ohranjale napredek druzbene pro-
dukcije (kot je bilo, recimo, %e v klasiénem
kapitalizmu), mo#Znosti so sprio doseZene aku-
mulacije sredstev in izkuSenj toliksne, da si
vsakdo obeta najlepSo individualno realiza-
cijo v delu z ljudmi prav od vkljuéitve v dano
strukiuro; s tako projektualno orientacijo pa
dodatno zvefa akumulacijo moZnosti in pri-
vlatno moé danasnjega druZbenega nadina pro-
dukcije in 8 tem S3Se okrepi enaka hotenja
vseh, ki prihajajo za njim, skratka, druZba se
prav zaradi clovekovega interesa na indivi-
dualni realizaciji vedno bolj zanesljivo avto-
matiéno strukturalno reproducira, s ¢imer je
povedano, da ob kvantitativnem Sirjenju kva-
litativno stagnira: metaindustrijske druZbe si
svarno soclopsiholoSko vsaj danes %e ni mo-
gofe zamisliti, éeprav jo Je seveda mogode
spekulativno izpeljati iz dologenih abstraktno-
teoretiénih postavk. Ne verjamem, da bi, reci-
mo, v ZDA e pridlo do kakine pomembnejse
revolucije, preveé se mi zdi ta druiba zasidra-
na v ontologkih interesih svojih ¢loveikih no-
stleev, prevef ima »zaslombe« v ljudeh in
stvareh. Gre seveda predvsem za vzdufje, v ka-
terem vsakdo verjame v moZnost realizacije
svojega projekta, in ne toliko 2za dejanski
uspeh ali neuspeh. (Drulbene neenakosti nika-

kor niso popolnoma izginile!) Ta vera ofitno
sama po sebi zadostuje, da postane posamez-
nik brez kak3ne posebne sociativne zavesti,
brez mobilizacije ali cele nasilja iz golega ego-
centritnega ontolGskega interesa nevede in ne-
hote reproducent danafnje razvite druibe v
vseh hjenih pozitivnih, pa seveda tudi vseh ne-
gativnih liberalistiéno-asocialnih aspekiih. Kon-
stituirana je aviomatifna razvojna spirala, ki
jo je mogode in tudi treba nadelno akcepti-
rati in na njej graditi naprej.
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V to najbolj sploéno skico danaZnjega zgo-
dovinskega dogajanja je freba vnesti osnovno
konkretno protislovje naSega &asa, namreé dej-
stvo, da je veéina potencialnih druZbenih skup-
nosti v danasnjem svetu %e vedno nerazvita
in da jim razvite druZbe v svoji logiéni eks-
panzivnosti preprecujejo (in nikakor ne morda
omogodajo!) razvoj, hkrati pa jim s samim
svojim obstojem pomeninjo Ziv zgled in frm
v srcu: nenadoma se hole ves svet realizirati
na podoben nacin. Edini dosle] odkriti recept,

. po katerem je mogoce zanesljivo premagati

neenakost, pa se glasi: centralizirati »prvotno
akumulacijo« kapitala na nacionalnem (drZav-
nem)’ nivoju in forsirati avtarki¢no industrij-
sko produkcijo. Na tem druZbeno-ekonomskem
projektu temelji stvarna zgodovinska funkeija
danafnjega komunizma (komunizma ne-
razvitih).

Da pa bi dosegel svoj druZbeno-zgodovinski
cilj, mora komunizem precej drastiéno po-
seéi v ontoloZko-moralno atmosfero druzbe, v
kateri je tako ali drugade prevladal. Za vsako
druzbo je v normalnih pogojih znaéilno pe-
stro in kaotifno prepletanje najrazliénejsih in-
dividualnih in skupinskih interesov, ki si nuj-
no prihajajo bolj ali manj navzkriZ; materi-
alne in moralne energije take druZzbe so usmer-
jene ponavadi v najbolj nasprotne strani hkra-
ti; in objektivha nujnost druZbenega (social-
nega) nadina produkcije le s tefavo zadriuje
protislovia med njimi v dolodenih maksimaino
dopustnih mejah. Komunizem pa mora to
snormalno stanje« ukiniti, upogniti ali zlomiti
vse interese, ki se ne dajo prilagoditi njego-
vemu konkretnemu cilju, in zdruziti sv poStev
prihajajoéi preostanekd¢ moralnih in material-
nih energij (kljuéni pojem, ki dobro izraZa
skrito tragiko komunizma nerazvitih) na osred-

ju forsirane izgrad-
ja takega intenzivne-
ditve vseh interesov
i ni mogode izpeljati
@ nad individualno
gvanja do natikanja
nerazvito druzbe v
jo spremenili v raz-
atka ne samo glede

njem druZbenem pn
nje materialne baze.
ga uniformiranja in |
enemu samemu prakl
brez vsakovrstnega
voljo, od fizitnega B
duhovnih »pladnic«. D

ih pogojih Be
vito, jo morajo ljudjéatia
na mednarodne gospodMe odnose, temveé tu-
di, kar se tite ontolofmoralnega vzdufja v
njej sami, poloZiti v ibator zavestno izven

- m!:m::em, skrbofdoziranega istira-
nja, terega bod izlofena ka-
krinakoli protislovja @agibih: vsako tako
protislovje, vsako avljanje  individual-

tudi samo mimo
konstelaciji sil spri-
da dobilo od zunaj
ir-se pa¢ posamezni-
vingko nujno izven-
| nujno intimno upi-
) DEVArno za njen
treba strogo nesen-

ne volje nad druZbet
nje, je namre¢ v sod
¢o podpore, ki bi jo
in pa iz druibe sam
kom v njej opisano
naravno stanje prav,
ra), potencialno nen
razvojni projekti in
timentalno zatreti.

Nad temi dejstvi]
lepo pretakati plem
toda ¢e nerazvite dru
¢ejo sploh prenehati|
cialna Zariséa socialis
zintegracijskim procs
pregledati, kje bi se’
v njih Se naprej de
magnetiéna privla
ga komunizma, ki ji
morejo in ne mo;
dokaz, da je potre
zgodovine, se pravi, 1
be, kljufna, vse drj
potreba éloveka) —

' tem je v pogojih m
surovih -nujnosti »pr
stev in izkuSenj trebs
centralnemu  druzhen

# koli irealizirati vse tifdividualne projekte,
ki se ne dajo zdrud im. Gre za eno od
neizogibnih (makrozg@nskih) alienacij.

-

eveda nadelno  zelo
L humanistiéne solze,
anasnjega sveta no-
ati vsaj kot poten-
e notejo zapasti de-
jza katere ni mogode
ili, ¢e hocejo ljudje
odovino (in ravno
toliko obrekovane-
ifni shumanistix ne
eti, je mnajboljsi
gubjekt in ne objekt
alizator samega se-
cujofa generifna
ji se to izpolni, po-
iine nerazvitosti in
akumulacije« sred-
absolutno prednost
iprojektu in kakor-

oba osnovna onto-
aénjega sveta, pod-
plle v razviti druzbi

S tem smo konstit
losko-moralna whioki
rotje individuaine rei

in podroéje Individualne odpovedi v korist
druzbenemu projektu lorsiranega razvoja. Ven-
dar pa razmerje med fema dvema blokoma
ofitno ne more biti razmerje brezupno sta-
tiéne protislovnosti: komunistiéni projekt od-
povedi in forsiranega razvoja d&rpa namred

svojo nenavadno ontolofko-moralno energijo’

prav iz perspektive, da bo ustvaril-razvito dru-
bo in s tem ukinil potrebo po edpovedi in za-

tiranju posameznikove volje. Inkubatorsko na-

silje je lahko, kot se danes tukaj vsi strinja-
mo, kvedjemu zaéasno. Vedja ali manjia za-
c¢etna notranja nerazvitost ter vedja ali manj-
fa zunanja ogroZenost lahko sicer obdobje mo-
nopola centralnega projekta nad druZbenimi
energijami bolj ali manj podaljSata, toda slej
ko prej bodo odloéilni razvojni uspehi posto-
poma_ukinili potrebo po izjemnem  stanju, ki
je upravicevala pritisk. Akumulacija sredstev
in izkuSenj kot moZnosti za individualno rea-
lizacijo namred forsirano raste, izpolnjevanje
osrednje naloge je relativio vedno laZje in
vedno bolj zanesljivo zajamdéeno, poleg nje je
torej verjetno vedno vel prostora Se za druge
in drugovrstne interese, in tako se morajo ob
osrednjem druZbenem projekiu skoraj nujno
zaceti postopoma spet uveljavljati tudi wvsi
ostali kaotiéno polimorfni posamezni in sku-
pinski projekti za relativno avtonomno indi-

vidualno realizacijo bolj ali manj smimo¢ nje- °

ga v delu z ljudmi; potreba po mobilnem sia-
nju najbrz popuifa in ontolosko-moralno situ-
acijo bi bilo vedno laZje normalizirati.
Neposredna izkudnja nas vodi k prepro-
stemu obrazeu, da je stabilnost drufbe in druz-
benega razvoja premo sorazmerna z narodnim
dohodkom veéine prebivalcev v njej; v SZ odit-
no prav tako kot v ZDA ne bo ved nobene usod-
nejse revolucije, ne snapredne« ne sreakcionar-
ned, in ne bo je niti pri nas, Sociologko lahko
to praktiéno opazovanje poglobimo v hipotezo
in verjetnost, da bo tudi socializem — v od-
sotnosti razreda kapitalistov, kar mu bo ostalo
kot pomembna prednost — prej ali slej razvil
podobno avtomatiéno reprodukeijo svoje drug-
bene ‘strukture, kot smo jo pripisali dana3nji
razviti druZbi zahodnega tipa. Prej ali slej bo
socialistiéna druzba-nakopicila toliko moz-
nosti za realizacijo posameznika ob visoki aku-
mulaciji sredstev in izkuSenj v delu z ljudmi,
da si bo tudi najbolj prozaiéno egoecentriéni
in atomizirani, socialiio neesveifeni posamez-
nik v njej izratunal najve¢ Zans zase v mnjeni

strukturi sami in ne izven nje; s tako projek-
tualno orientacijo pa bo — popolnoma ena-
ko, kot smo ugotovili za danafnje prve raz-
vite drufbe — dodatno poveéal akumulacijo
moZnosti in priviaéno moé te strukture in
s tem 5@ okrepil enaka hotenja vseh, ki bodo
prisli za njim; konstituirana bo torej avto-
matiéna razvojna spirala kvantitativno razSir-
jene reprodukecije druzbe ob kvalitativni sta-
bilnosti, (Ce élovek primerja to definicijo raz-
vojne limite s situacijo na izhodiiéu razvoja,
siper skeoraj ne more verjeti, da bi v zgodo-
vini res prihajalo do takih obratov za 180°;
toda -pomislimo na konkretno ontolosko-mo-
ralno situacijo nafe druZbe danes, pa bomo po
znadilnem prepletanju obeh principov, odpo-
vedi in realizacije, mobiliziranja in avtomati-
zacije, takoj spoznali, da Zivimo izrazito na
prehodu med dvema nasproino usmerjenima
in skoraj zrealno simetriénima Zivljenjekima
koordinatnima sistemoma.)

Utemeljeno lahko torej pricakujemo, da bo
socializem postopoma sam ukinil potrebo po
politizaciji ljudi in brezkompromisnem zdruze-
vanju vseh energij na osrednjem razvojnem
projektu in ustolid¢il realizacijo posameznika
vsaj kot drufbeni razvitosti (wsdohitevanjua)
enakovredno vrednoto, & éimer bo danaSnja
osnovna negativna in za socializem neprijet-
na razlika v ontoloZko-moralni situaciji posa-
meznika v obeh wblokihe odpadla in bodo pri-
ile do izraza druge, za socializem najbri izra-
zito ugodne, vendar danes Se zasendene od nje.
Biz ko bo mozZnost materialno oziroma struk-
turalno dana, tudi neka psiholoska ovira, ki jo
je treba pritakovati, namreé nezaupanje dela
komunistov in njihov nadvse logiéni sirah za
centralni drugbeni projekt tega preobrata naj-
bri ne bo-mogel zaustaviti In mislim, da v
tej perspektivi ni prav ni¢ vznemirljivega, na-
sprotno, ravno avtomatizacija druZbene repro-
dukcije strukture razvite (industrijske) druZbe
je ne glede na vse ostale momente nesporno
prvi strategki cilj komunizma, »zategovanje pa-
sovi (odpoved individualni realizaciji) in spo-
litizirana izgradnja materialne baze pa samo
nujen taktivni ovinek na poti do njega. Pritisk
in mobilizacija, v tem se danes tukaj wvsi stri-
njamo, ne moreta biti cilj, temveé kvedjemu
neprijetno, a nujno potrebno sredstvo; seveda
se zgodi, da je komunizem v marsikdaj skofaj
brezupni startni situaciji prisiljen rdzglasiti to-
talno individualno odpoved v korist druZbene-

mu projektu za élovekovo bistve (Kitajska!),
toda olitno je, da gre za zadasno nujnost ide-
oloSke taXiike in ne za trajen temeljni aksiom,
brez katerega si komunizma preprosto ne bi
bilo mogoée zamisliti. Sicer pa so vse to zna-
ne stvari.

Ugotoviti velja samo 3Se; da nafe razmis-
ljanje ni izraz abstraktnega teoretiziranja, tem-
ve¢ poskus ontoloSko-moralne posplositve na-
5% konkretne drufbene prakse: kajti odéitno
je, da gre razvoj ravno pri nas Ze poldrugo
desetletje pocasi, z nujnimi zastoji ter obéa-
snimi padei nazaj, toda vzirajno in vse bolj
oéitno v smeri avtomatizacije druZbene repro-
dukecije doseZene druzbene strukture in v zve-
zi s tem k rehabilitaciji individualne realiza-
cije na raéun odpovedi. Mislim, da je to naj-
globlji skupni imenovalec 1. materialne stimu-
lacije (kot faktorja produktivnosti in faktor-
ja potroEnje), 2. samoupravljanja (katerega
druzbeno-ekonomski cilj je avtomatiziranje raz-
Sirjene reprodukeije na nivoju podjetij) in 3.
krepitve vloge manjsih teritorialno politiénih
skupnosti, komun in republik (kot organizato-
ritnih oblik pobude od_spodaj). Inkubator-
ski reZim postaja nepotreben, individualna rea-
lizacija je vedno redkeje potencialno nevarna
za skupni razvojni projekt, ker se posameznik
sprico . akumulacije materialnih in struktural-
nih moZnosti vedno bolj gladko vkljuéuje s svo-
jimi projektualnimi ambicijami v dano
strukturo.

In pred kratkim je Pavliha objavil karikatu-
ro, & katero je povedal o nas veé, kot bi lahko
povedala cela knjiga. Narisana je bila zgoraj
skupina starih Slovanov v koZuhih in oroZju,
s pripisom: »Slovenci prihajajo v zgodovino;«
spodaj pa druzinica v fiGku, s pripisom: »...in
odhajajo iz njesx. Toéno. Slovenci (vsaj elita
Slovencev, namred f{ickarii) zagotovo ne bodo
delali ve¢ makrozgodovine. Srecati jih bo mo-
gode na delovnem mestu, na seji samouprav-
nega organa, v aviomobilu na cesti, na vrtu pred
hisico, samo v zgodovini, kakor smo si vajeni
predstavljati to besedo, ne ved: zanje bo prej
ali slej obstajala preteino samo Se mikrozgo-
dovina njihove individualne realizacije.

Napisano v zafetku maja- 1964 kot splo-
Zen uvod v.daljSo krititno analizo Per-
spektiv, vendar so dogodki prehiteli av-
torjevo zamisel. :

Marijan Kramberger



NA REVIALNO TEMO

Cemu iznencda mrzliéno urejanje prav-
nega stalusa revij, ki si zaradi njega dol-
ga leta nihde ni delal sivih las, uveljav-
ljanje pravic ustanoviteljo, kateremu s0
bile le-te doslej deveta skrb, ukinilev Per-
spektiv, razrefitev urednifkega odbora So-
dobnosti, odstop urednifkega odbore Pro-
blemov? Kokien je ta konflikt, da 20 v
picélem letu ob njem karambolirale nade
revije druga za drugo? Uredniftvo Dela
nas miri, fe§ da gre pri vsej stvari le 2a
povsem mormalen aki izvajanje ustanovi-
teljskih funkecij. Ali je fta akt normalen ali
ne, bo vsak, ki ga zadepa zanima, presos
dil sam.

Ko je javnosti pojesnjeval svoje ukrepe
pri urejonju drufbenega in prarnega sia-
tusa revif, se je GO SZDL skliceval na
odgovornost druibi, ki da jo je
treba zagolowviti pri urejanju revij, 2ato da
je potrebno polodaj revij pravmo wrediti
in uskladiti s sistemom samoupravijanja,
kafti ustavne pravice in dolinosi veljajo
2a vsakogar in si potemtakem nihée ne
more lastiti pravice na nek poseben po-
loZaj izven sistema druibenega samouprav-
ljgnja. Kaj to pomeni? Predvsem, da se
je pojavil konflikt pri vpralanju o od-
govornosti druzbi, {lorej, da so
po oceni GO SZDL dosedanji urednidki
odbori vodili te revije druZbeno neodgo-
vorno ali vsaj ne dovolj odgovorno in jim
je zato treba tako §kodljivo delovanje pre-
prefiti — &imprej tem bolje — v bodode
pa se g primerno pravno ureditvijo zava-
rovati, da ne bi veé prihajalo do podob-
nih primerop; nadalje — da je organi-
zacijska shema, kakrimo so v 2adnfik letik
za formiranje in funkcioniranje uredni-
skih odborov sponiono izoblikovali v
spoji praksi in v skladu s splofno drus-
beno samoupravijalsko prakso sodelavci
revij, nemogoa, v nasprotju z ustavo in
drusbenimi koristmi, Oboje je najte-
snejsi zvezi: sedanja organizacijska she-
ma, ki po njej volifjo uredniiki odbor so-
delavei revife, tako da jim wredniski od-
bor meposredno odgovarja za svoje delo
fpo novem naj bi de bralcem), omogoéa,
de Ze ne naragvnost orgenizacijska shema,
ki bo po mjef ustanovitelj imenoval in raz-
refeval urednike revij in ki bo po njej
imel pri konkreinem vodstvu repije 3Je
znatne kompetence dolofen organ drus-
benega nadzora (2alonifki svet, ali kakor-
koli se bo Ze imenoval), pa bo naso driz-
bo obvarovala dezinformacij, Sudnih sta-
L3¢ in meodgovornih izjov. V skladu s tem
smo lahko prebrali v Delu, da sedanje
izvajanje ustanoviteljskih funkelj ni samo
pravica GO SZDL, temvef da je po na-
§ih zakonskih dolodilih to fudi njegova
dolinost,

Na kaj je GO SZDL oprl svojo nega-
tivno oceno o wrejanju revife Sodobnost,
da je na njeni podlagi sklenil izvajati svo-
je ustanoviteljske funkcije? OGitki so le-
teli na dolodene élanke, ki da so na Cu-
den macin interpretirali dolotene dogodke
in pojave pri nas, predvsem pa na izja-

DEJANJA

vo sodelapcev Sodobrostl, ki smo jo pod-
pisali ob ukinitvi revije Perspektliv. Da
smo = njo prifli v spor z GO SZDL, nam
je povedal sekretar Vitja Rode, ki se je
na nale povabilo udelezil zadnje sefe ured-
niskega odbora. Ob dejfstvu, da je pome-
nila izjava mestrinjanje z vedenjem mnade-.
ga politiénega vodstva v konkreini zade-
vi, se torej vsiljuje vprasanje, ali je v mlii
drusbi mogoce se ne sirinjat
2 mnenjem in ravnanjem politicnega vody
stva in to javmo izraziti, ne da bi bi
to hkrati fe drugbi Skodljivo qli celo n
varno dejanje, ki mu morajo nujno lIe’
diti ustresni wurefafoli ukrepi. S tm*
aspekia dobi konflikt, Cigar posledica je}
danafnja revialna kriza, bistvene dimen2
2ife.

ObtoEb in oznak, ki.so Ze lep fas pri-
hajale nad revije s strani politiénih funk-
cionarjev, je bilo seveda fe veliko in &9
pse veé ali manj znane. Prvi fik je men
da lansiral Beno Zupandtié v svojem pri-
spevku Slepa zavzetost v 9. %t Sodobngs
sti, ki je 2z njim napadel Ze omenjeng
java sodelavecev., Od njih bi -omenil dve,

" najznatilnejsi, ker sta z zadnjimi dogodki

egnova posteli akiualni — da se je pri so-
delavcih  pojavljalo lastnidko pojmovanje
revif in da so se revije zapirale vase, da
so postajule klike, ki so v njih previado-
vali ozki grupaski inferesi,

Ne morem si kaj, da se ne bi ob fem
zaustaril = mekaj vprasenji, sKomu daje
ustava pravico do upravljanja? Tistemu,
ki dela. Kaji vsebuje pravica upravljanja
po ustavnih dolotbah? Ziasti neposredno
odloéanje, voliti in biti voljen v odja
upravijalna telesa, Kdo je potemtakem
prej ravnal v nasprotfu z duhom ustave
in uveljovijal do revije lasiniiki, monopo-
listi*ni odnos - sodelavei, ki so volili
urednitli odbor in neposredno upravljali
revijo, ali forum politiéne orpanizacije, ki
je, “sklicujoé se na abstrakino pravico
ustanovitelja, mimo vseh sodelovcen in
bralcev prosto po svoji volji odstavil izvo-
ljene urednike in imenoval druge?

Nadelno razpravljanje o oblikovanju
répialnegn tiska na osnevi skupnih delop-
nik afinitet sodelapcev puitam ob strani,
ker bi mas to privedio predalet od =zalr-
tane smeri. Zato se bom omejil in bom
opisal samo konkreten dogodek. Do ko-
likine stopnje nalelnosti se fe povzpela
wradna krifika, ko je obsojala grupastvo
med sodelavci revij, o fem naj si potem
vsak wustvari svojo sodbo sam. — Dober
mesec pred razreditvijo urednifkega od-
bora Sodobnosti je direktor Driavne 2a-
loZbe Slovenije, pri kaleri revija izhaja,
povabil odgovorna urednika Kk sebi na
seslanek. Vprafal ju je, ali bi bila pri-
pravljena sprejeti dolodene osebe v revifo
kot gurpo; urednika sta ta predlog od-
loéno zavrnila in pojasnila, da ne moreta
priznavati nikakrinih grup, da sta — ka-
kor je celoten wrednifki odbor — izvolje-
na in da odgovarjata za svoje odlotitve

KURIRCKOV FESTIVAL
-~V MARIBORU

(No, z manjvrednosinim kompleksom
smo opravili, tudi v Mariboru — imamo
svoj festival). Lani, prav tako v mescu
decembru, je bil prvi Kuorirékov lestival,
letos pa je za nami_drugi stradicionalni«
festival, katerega wvsebina je mladinska
knjizevnost na temo NOB. V tem &asu so
knjizevniki iz wvseh Sestih republik ohi-
skali Stevilne Sole v mariborskem okraju,
nekaj pa jih je &lo tudi na Primorsko;
¥ Unionski dvorani je bila zakljufna pro-
slava Sesi republik za pionirje, razdelili
so nagrade za tekste, ki so jih poslali
aviorji na sanonimnix razpis; najimenit-
nejia prireditev pa je bil nedvomno de-
lovni plenum jugoslovanskih piscev 18. in
19. decembra.

Ta zapisek bi moral posisti urednistvi-
ma Dela in Veéera, ki sta porofala o fe-
stivalu nekoliko nekritiéno, Menim na-
mreé, da le ni bilo vse tako zelo v redu,
kot se sedaj to vidi. V upravicenost festi-
vala in pomembnosti teme seveda nihée
ne dvomi. Menim pa, da je lanski, prvi
festival veé prispeval k temu vprasanjn
kot letoSuji, Omejil bi se predvsem na
delevni plenum  festiyala, Mislim, da ni

]

uresni¢il svojih nalog; na vabilih je na-
mreé pisalo: »Trije referati bodo oértali,
kako odseva naf €as in Zivlijenje miladine
v nasi miadinski knjifevnosti, oziroma ka-
ko v ustvarjalnosti za mladine razvijamo
tradicije revelucije. Tem referaiom bo sle-
dila SirSa razprava ...« Med referati je iz-
stopal le prispevek pisatelja Ivana Potréa.
Nakazal je nekaj problemov ustvarjanja
za mladino, ki pa se jih nadalje ni mih-
&e ved resno loteval,

Sploh velja omeniti, da je poskuial ple-
num resiti predvsem organizacijsko uso-
do nadaljnjih festivalov in so o proble-
mih ustvarjanja manj govorili. Prav tako
nista, imela zveze, vsaj direkine ne, z na-
povedano temo referata Franceta Filipiéa
in Branke Furlanove iz Zagreba. Prav je
ugotovilaena jzmed diskutantk, da ni
bilo osrednjega referata in ne osrednje
teme. Tako je, recimo, en diskutant raz-
pravijal o tem, kdo naj da sredstva za
festival, drugi o pisanju za miadino, tretji
spet o tem, ali naj bo prihodnje leto spet
v Mariboru ali ne; naslednji pa so pred-
vsem  podértavali misli govornikov pred
njimi ali se z njinfi nise strinjali. Zadnji

sodelavcem, ki fima takih kompetenc ni-
so dali; da ima vsakdo moZnost sodelo-
veti v reviji, tako postali njen sodelavec
in' =i pridobili pravice upravijanja; da ne
uvidita, zakaj te dolofeme osebe ne bi
mogle uporabiti to normalno pot, de Ze-
lijo priti k reviji.

Te iste osebe danes kol skupina pre-
vzemajo Sodobnost, Sevede po drugi poti.
Odgovorna urednika, ki ju je predvidel
GO SZDL, samostojno predlagata uredni-
ke. Verjetno tak nodin formiranja uredni-

gkega odbore fe o keli preprefuje po- .,

jave grupaiiva, gototo pa nas varuje pred
njim v veliko velfi meri, kakor ¢e bi bili
uredniki izvolfeni iz vrst sodelavcev, saj
s0 na#i kritiki to dobro preudarili, Prav
gotove fe ravnal po enako tehinem pre-
mislekn tudi direktor DZS oziroma organ
ali komisiju te zalozbe, ki nekje izdeluje,
ali je 3e izdelaln (to ni popolnoma jasno)
osnulek ali Ze kar pravilnik ali morda
statut revije, ko k temu delu ni povabil
nobenega ¢lana biviege urednisikega od-
bora Sodobnosti niti sodelavca, wvsaj ko-
likor je meni znano, ne; torej, ko je rav-
nal v raklem nasproffu z nafo dosedanjo

dan je delovni predsednik priganjal z di-
skusijo, Cef da se mudi, potem pa smo
eno uro potivali. Od prvoinih sedemdeset
udelefencey plenuma je bilo pri zadnjih
diskusijah prisoinih le trideset in manj.
Ugotovili so tudi, da od lanskih desetih
sklepov niso uresniéili ved kot dva ali tri.
Do nekih novih sklepov letos niso prisli,
razen nekaterih organizacijskih, Pri tem
se je pojavilo vpraSanje, kje naj bo pri-
hodnji Kurirckov festival. Zanimivo je bi-
lo mnenje diskutanta iz Ljubljane, ki je
dejal, da se bodo v Ljubljani nasla sred-
stva, &e bo festival tam, Seprav so se vsi
strinjali, da je festival zveznega znaaja in
bi morali dati sredstva forumi in organi-
zacije iz vse Jugoslavije, ne glede na to,
kje bo njegova izvedba; nekateri so celo
menili, da bi bilo prav, e hi se selil. Ta-
ko ni festivalski plenum dal odgovora niti
na vsebinska vprasanja niti na organiza-
cijska.

Na plenumu so wveliko govorili o nuj
nosti revije za razprave in znanstveno
raziskovanje s podrodja mladinske knji-
Zevnosti. Imel pa sem viis, da si vse pre-
vei obetajo od te kritifno-esejistiéne ju-
goslovanske revije, saj je vprafanje, kdo
bo pisal vanjo. Ali bi slovanski avior ne
mogel objaviti svojih razmifljanj o mila-
dinski knjiZevnosti v katerikoli obstojedi
slovenski reviji, pa ga ni bilo. Revija naj
bi bila v vseh treh jugoslovanskih jezikih,
a ka] bo z jeziki manjSin, ni jasno. Upaj
mo, da bo revija res zadela izhajati pred
prihodnjim festivalom Knr]rEka., teprav
ne moremo prii‘akmrn.h refitve e v sami

reviji.

Nikakor pa ne morem mimo zadnje
prireditve »Sest republik za pionirje«.

5LOSA

kso in v mnogo hujiem z vedkral na-
f::msma:aem da maj pri oblikovanju

-statutov asodeluje kar najiirii krog zainle-

ba b:tl proinﬂ.

PRIPIS

V ponedeljek, 21. decembra, so v Stu-
dentskem naselju na jawvni tribuni, na
kateri je bil ta tekst eden izmed prispev-
kov v razpravi, predlagali, naj bi SZDL or-
ganizirala ragprave o sedanji revialni krizi,
na katere bi bili vabljeni vsi sodelavel
prizadetih revi] in drugi =zainteresirani
kulturni delavei. Na ta na&in bi prisli do
osnovnega gradiva, ki bi slufilo wreditvi
statusa revij.

Vsako republike je zastopal en avior. Ne-
kateri so bili s svojimi prispevki na prav
nizki ravni (Vladimir Cerkez iz BiH), cast-
no se je predstavil le Danilo Oblak z od-
lomkom iz svoje knjige Modra okna (Hr-
vaiska), pa tudi Mira Alefkovié je pri-
tegnila. Obe pesmi Glizora Popovskega sta
bili prepatetiéni. Zelo nespretno, prisilje-
no in amatersko je vodil razgovore s temi
knjifevniki France Filipic. Kako pa je
mogel brez sramu tako optimistitne go-
voriti o sebi, mi ni jasno. Povedal je, da

“Je izdal trinajst knjig pesmi, dram, pro-

ze, da piSe tudi pravljice in da je nje-
gova najbolj mana knjiga Pohorski ba-
taljon. Clovek je dobil wtis, da stoji na
odru sam Cankar. Res je, da Toneta Pavi-
ka na prireditev ni bilo (on je nameraval
zastopati naSo republiko), bili pa so pri-
sotni: Selifkar, Ingoli¢ in drugi. Ostali
program je bil monoton in ofiino je bi-
lo, da otroke ni pritegnil. Slisal sem {u-
di, da niti aa Solah niso bili
ravng zadeveljni s kvalitete nekaterih
skupin knjiZevnikov,

Nagrajencev nagradnega nateéaja ne bi
nasteval (glej Delo 20. dec), omenil pa bi,
da je bil natetaj anonimen (tako so za-
trjevali), lahko pa so avtorfi peslali Ze
objavijene tekste. S tem pa tudi anonim-
nost izgubi na preprifljivosti. Lani je
bilo poslanih na natefaj okoli 700, del, le-
tos pa le nekaj fex sto. To pa ni dober
Znalk.

Prihodnje leto bo potrebno brez dvoma
priskrbeti za viSjo raven prireditev v
okviru festivala, saj ho le tako wupravidil
svojo prisotnost v nasi kulturi.

Toune Partljié




DUSAN JOVANOVIG

KRATKO ZIVLJENJE MALEGA SASE

Ubijanje je kazen za ubijanje, \
zakaj 8 kakrino sodbo sodite,

s tako boste sojeni, .

in s kakrino mero merite, A

s tako se pam bo odmerilo.

Sasa. Mali Sasa, Ipﬁal je na telesu svoje matere
natanéno tako, kot je videl leZati druge. Grebel je
stmkimimdlmmivhalomaso,drm.lskﬁvlmino-
gicami in grizel z mletnimi zobmi., Moj mali SaZa.
Tresla se je od smeha, ga prifela na prsa, njegova
matl. Vi je, kaj dela, mali SaZa, ni mu bilo prav,
da skozi priprta vrata. silijo v hifo gospodje, govo-
rijo éudne besede, vdihavajo vonj njenega krila. Drial

se je na bokih svoje matere, ji gledal v o mali Sa3a.
Smajalasejedeﬂca_

Majhno posodo damo v veliko. Obratno ne ﬂ‘fe.

Srefa v nesreci in ne narobe,

Kaj je srea in kaj nesreCa?

Veiika je flovekova nesreca, ko ga tepeta dva.

Srefa v nesreél pa je zanj, ¢e lahko vsaj enega udari.

LoZam hmﬁohni cerkveni stoli so bili poln.i
v &rno o k. V posodah napolnjenih s
kom je gorela trava sveé. Visocko v mavri&nﬂ: ste-
nah, na obokanem inﬁ debelih stebrih, so

vwatnvskﬂlobhﬂlﬂl tni, laﬁnltn!sjn],
a vendar éisti v srcu in krotki svetniki
nj:mﬂmsmui :rediluﬁd .
MATMOrnal e e 5 pove-
Zeno in d ¥ gumij
nnmtmgam . je bilo presla-
WE za a
Vse tako nesmiselno slabotno, Njegov
glas, ,gmmﬂ.
roke iz Zepov, v komoleih
in zakorakal mndhmmujgllmrju z ikono. Pustil

Sastega svetnika, postaranega in ut.rujemga od slave
in dobrih del. Na sliki preroka je bil denar, Mali Sa%a
je stegnil roko, se namuznil kot stari kockar in za-
€el urejati kovance po barvi in velikosti v razliéne
stebricke. Z delom je ravno kondal, ko sta se od kdo
ve kod znasla zraven njega dva kozava, smrdljiva va-
jenca. Spogledala sta se kot dva odrasla, zgrabila
fanta za rokave in ga zvlekla na svetlo. Tepla sta ga
oba hkrati.

Zivelo se je nekje na Orientu. V napol ¢
smrdedem ngtu, lgkmd katero je poﬂmirg:pnm
z nezmanjfano naglico drvela reka. V zemljo vkopana
meiﬁmmsohﬂaobdelnvnlklh

1j jzmudeni in ﬁl?mm?'rp
ev S0 zdolgodaseni ljudje. Na
WMmmmﬂmmnﬁhm s0 viseli

kih stolpih zalajali zvoéniki in s kulturno-politi¢nim .

sporedom vedrili bledoliéne vernike,

vih nofah je"na debelih mu-
krotila razbrzdane korist-

v driavne stanovanjske rezervate na zaslufen poéi-
tek je s solznimi oémi sledil le mali Sasa. -

Mali Sasa. Ce je komu padel na tla kovanec, ne
da bi ga opazil, se je mali Sa%a pretvarjal, da ga ne
vidi. Za ta denar je kupoval &ebulni sladoled in raz-
nobarvne limonade pri uliénih prodajaleih, ki so sredi
tistega sonca in prahu, sredi s kaldrmo poploéenih
ulic pehali svoje cize in woziéke in krie ponujali
svojo robo. 22

Teta je venomer toZila, kako je Zivljenje drago.
Igrala je klavir Ceike znamke in pela grike Sansone.
Imela je tolste roke in histerifen sopran. Nosila je
rdede sandale, obesek z napoleoni, pozimi pa tudi
spodnje perilo. Enkrat na leto sta 5la s teto na in3ti-
tut za narodno zdravje. Mali Sa%a je simuliral hrot-
garski platfus, zdravnik pa mu je predpisal visoke
ortopedske &evlje z dvojnim jeklenim vlo

Mali SaZa je ljubil Zidovsko deklico, ki je vsako
popoldne, tofno ob Stirih, pila kravje mileko in jedla
kruh z maslom. Na terasi med cvetliénimi lonéki je

pletla svoje dolge rdee lase v ugn]!nmﬁ kiti in prete-

pala v pisane cunje oblefane pajace in punéke,

Mali SaSa ji je nosil papriko, malancane, sa.d,je,
jajca, roZe, blazine, razno ropotijo in malenkosti,

jih je odnasal s stomic. trgovinic, sosednjih vrtov l.n.

izmed prekriZanih nog zaspanih kmetov.

Rut ga je kdaj pa kdaj toplo pogledala, stisnila,

svojo belo, suho rodico v raztrgan Zep njegovih hlad,
mu Sepetala:
#Ti moj ubogi otrok, kako te imam rada.. .«

Takrat se je ponavadi zjokal tako moéno, da so
se vsi ¢udili, kolikulsolz. premore.

Konji so razgetali, moZje v Birckih klobukih so
se smehljali, dekleta so se igrala v plitkern moriju,
krilati levi so obstali v ckamenelih podobah, &m or-
jak je vzdignil bleSéede belo bodalo.

Rusi imajo boljSe atomske bombe. Rakete in sa-
telite, astronavte in pse, slike v ¢asopisih, Poljake,
MadzZare, Nemce, Eubance, tovariSe, lepSo prihodnost,
matere in odete, padle in =zatirane, d¢love®= lHudi,
zmage, pokopalisa, bogokletstva, funkcionarje, mir

in blaginjo, klovne in prostitutke, mehanizacijo, avto-
matizacijo, pesmi, medicino, naravo, ustanovno -
stino ZN, vse imajo na svoji strani.

Potem so se vsi skupaj zavrieli v rdefem wvinu,
v brugenih kozarcih, v barvi Sasinih od¢i. Njihovi obrisi
g0 zdivjali v norem ritmu palminih okonéin in v pi-
janem, zibajotem se prostoru teptali ostanke beZece
svetlobe.

Mali Sa%a je dal povelje in padli so prvi streli
Vrisk je odmeval po gostifu, velikem za tri kotline,
se odbijal odvisokih skalnatih bregov, dolbel kosti
kot ledeni pis, razbijal zavest, rezal kri, budil mrtve
lutke, da so se resniéno vrtinéile kot Iajanja razhe-
snelih psov, kot rjovenja topov, kot groZnje divjaskih
bobnov. /GostisCe, veliko za tri kotline, je zarajalo
v mrivaikem plesu, veselem in hrupnem. Funkcio-
narji in prostitutke, starke in Kubanci, Rusi in astro
navti, Avseniki in grobarji, sloni in pilntl in
vrtnarji so pr.waljani v krvi igrali igro z las gla-

* vami, obreanimi, podplutimi, raztrganimi kot Zoge iz

cunj in zelja. Ciganske fanfare, grmenje samokresov,
hlipanje Zivih in rjovenje mrtvih je razmeslo gostiife,
veliko za tri kotline in naraslo srce malega SaSe.

Mali SaSa je leZal na razbeljeni terasi in gladil
svojo trebusno bradavico, Nenadoma je zadutil topo
bole€ino. Obgla ga je rahla slabost, zvrtelo se mu je
v glavi, §lo mu je na bruhanje, zasrbelo ga je po vsem

Beli, rumeni in rdeéi mozolji, nadmiaui in o
so se skuSali odlus&iti, odtunﬁ,
vijolitaste koZe malega SaSe. PodkoZno gomizlj
postajalo Zedalje burnej!e, mrtolen.]e Eedalje s]]o-

mﬂovalakotvret}epolente Mali SaZa je
svoje nohte v to neznosno mravljinfenje in trgal

s sebe cele plahte brezbarvne koZe in tenke gni-

lega mesa. Iz tonno na.kop!ﬁmﬂ:. jamam
podobnih ran so gomazeli kot skuta beli &rvi. Cutil
je, kako se izvijajo iz kosti in mesa kot tesno priviti
vijaki in po teZi njihovih podolgovatih trupel je we-
del, da strlijo dale¢ ven.

Stisnil je svoje skoraj prozorne veke in prekli-
njal svoje telo svoj prostor, svoj &as.

Mali Sa3a. LeZal je kot ponavadi. LeZal je v svoji
celici. LeZal je, ker je ubil mizarskega pomoénika
Tistega, ki je smréal.

Zivljenje malega SaSe je bilo bedno, niévredno.

‘Clovek pa je smrital, Govori se, da je mizarjeva Zen-

ska na sodiStu jokala. Sporoéili so mu, da ga

ob zori ustrelill.
Sporodili so mu, da ga bodo ob zori ustrelili.
Kako neki naj prijetno preZivi te urice, ki mu Se

mja_od Eivljenja?
v - Dle, o

Vsﬂuﬂnjlcelicijepomdmiieijlnjwk&
lege na ves glas igrala muzika.

Mali Sasa: Gospod jeCar!

Jecar: Zelite, prosim?

Mali Sasa: V sosednji celici igra gramofon.

Jecar: Orkester, gospod!

Mali Sa%a: A tako, Dobro veste, da ne prenesem

.obenega hrupa. Mimo tega bi rad zaspal. Cas za
poﬁt&kjeh.l;lkrmlta vée potrebno, da se s tem di-
rendajem preneha.

Jetar: Na Zalost, vam ne morem ustreéi. Gospod
v sosednji celici je morilec. Ob zori bo ustreljen. Nje-
gova zadnja Zelja je bila poslusati glasbo. Cudno. Ven-
dar je uprava jetninice navzlic temu z razumevanjem
ugodila njegovi poslednji Zelji.

Mali SaSa: Prenenumno...! Hifni red doloéa, da
mora biti po 19. uri v stavbi miry

Jefar: Poslednja Zelja-obsojenega je izjemen pri-
mer, ki ga je uprava dolina upostevati.

Mali Sasa: Tudl jaz imam svojo o Zeljo,
ki jo je uprava prav tako dolina to e,
da ta prekleta godba preneha,

Jedar: Obvestil bom predstojnika. (Premor)

Predstojnik: Dober veder Zelim.

Mali SaZa: Tudi jaz sem morilec!

Predstojnik: Ze dobro, mali SaSa. Obwestili so
me o vsem. Povem vam &isto na kratko: v tej hisi se
ne driimo reda in zakonov kot pijani plota, temve&
ravnamo po zrelem premisleku. za vas bi bilo
bolje, ée bi tako ravpali, Kone¢ koncey vam poslu-
Sanje plesne glasbe le ne more Ekoditi.

jnik! Razumite

Mali Sasa: Ampak gospod
vendar, da moram jutri #e zarana vstati! Ne morete
sl misliti, kako kvarno vpliva neprespana na moje
rnzpnloﬁmje! Vidite, jaz nikakor ne oditi na
moriife ¢emern in mclulnon‘.‘asen. madkast in nepre-
span, kot je to v navadi pri morileih.

Predstojnik: Ne razumem vas, mladi moZ; papu'l—
noma naravno se mi zdi, da &lovek svoje zadnja tre-
nutke posveti rmﬂumju, spcmiuum, samemu sebi
in — geravno nisem l Bk:;om za morebitno
novo, !lvljenje. Vipat mgzimno nepa-l
zadeto misli

te samo na spanec, mir

in ugodje, da se mi studite! Studlta! Va&i zahtevi Zal
ne morem ugoditl, Razumeli boste, da je popolnoma
iluzorno priéakovati od nas, da ustrefemo vsem
zln&hcmtegnnetﬂ.mpumm,vdﬂlnémﬂlukuu-
Etinah, fe skozl prste temu ali onemu,
toda so predpisi t:u zato, da jih upoite-
vamo! Lahko nod.

Mali- Sa%a: Samo trenutek, gospod predstojnik.
Samo trenutek, da polomim in zakurim oguljeno in
zama&feno pohistvo svoje celice, da vas potegnem na
to stran refetk. Samo trenutek, da vas raztrgam z zob-
mi, vas poirem Ze toplega in Zivega, vam izsesam po-

-

kvarjeno, strupeno kri, pohrustam trhle kosti, pre®ve-
¢im stekle ofi in se po3&ijem na ostanke koZe, kocin
in notranjih organov, ki jih noben Zakal te puicave
ne bi obvohal,

Samo trenutek, gospod predstojnik! Potrpite, da
izvedemo to malo gostijo in razvedrimo od klistira-
nja in plesne glasbe napilinjene morilce. Nisem mi-
stik, gospod predstojnik, a v tem kratkem Zivljenju
se mnafel dovolj éasa, da se pozabavam s samim se-
boj, 2 vami in z naérti za morebitno novo prihodnost,

(Mali Sasa iz@rpan pade na betonski pod celice,
Gospod predstojnik se nekaj éasa smehlja, nato si pri-
fge cigareto. Sli%i se odmev njegovih korakov po dol-
gih hodnikih jetniZnice. Orkester v sosednji celici
znova zaigra s podvojeno moéjo.

Ole!)

TOMAZ SALAMUN

MONTANARA

Drobei sami drobei

v sneg pogrezajoé se
lopate v zemlji cestah
travah in gorah

otoke svojega spomina
pokoplji z lavo
pregazi ptice utrnjene

Bil si predensi bil

zakaj veter ki se vrne s¢ vrne mriev
in kamen ki je pil svetlobo se ne spominja
in 1a% je da fefe reka v morje

in laZ da listje

utrujeno od sonca pade na zemljo
Prevara sonce

prevara da se stapljas z drugimi telesi
prevara v stvareh
vse pada v prazen mriev prostor
Bil si preden si bil

iskal v 1judeh bogovih in stvareh
lesk v ofeh utrujene Seljusti

Kaj je to rediranje jekla

Kaj je to prediranje jekla

1L

Zgoraj na gmajni stal si
vrtel med prsti gore ceste in nebc
pretrdzah.repenen,ia
mehak za smrt

kamen ostane

ostane sled

zastonj si ljubil veter
iz peska bo prifel
iz peska
prerok sveta
otekli jezik veénosti
do popka mu visi
utripa kot nihalo ur
odreSen Zivih
zapri za bit stvari ’
parce mihi Domine quia Dalmaia sum
kristjan ali mornar
ta zatrapan v boga
ia v bela stegna Zensk
vijolice ah vijolice
spomin srka vetrove
kai¢ na boku
prepereli les
in dolgo dolgo tuljenje siren
’  Montanara ¢
Montanara

L.

Najprej kopljejo velike jame
potem se utrudijo

zakaj kraljestvo boije pride po smrtl
izkop zmanjSujejo
ne Ijubi se jim veé

zakaj kraljestvo boije pride po smrti
potem vzamejo zlate noike -
in refejo poéasi
tudi poéivati morajo
zakaj ljudje so verjetno
kot mi
nato se Se igrajo
gravirajo tu pa tam Se kakien rez
sicer pa v glavnem gladijo
barvajo z lepimi barvami

In fisto na koncu te pomocijo v lai.
DA SE SVETIS
DA SI LEP

zakaj kraljestvo boZje pride po smrti
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Kaj menite o viziji teulra, kakor

jo zagovarja Josip Vidmar?

Kavera kultura van je nsjbolj

zoprna?l

Eaj bi v imenu Yepertosrne do-

slednosti predlagali MGL namesto

mera zZa mero

Mary, Mary? Weksj sktualunegza

in 1ljudskesa, voakskol', .,

Kako bl bile videti idejus sinte-
ga Bojana 8tiba in Josipa Vidmarja?

nski ree=

?

suseije

81

mera za mero

ni

In kaj menite o slove

vial

Kje je izhod (po volen mnenju)

iz nastale krize?

KakSen repertoar bi svebovali

Liubljenskinm sledzlisdon?




POLEMIKA

Odgovor na poskus
ekskomunikacije

Zal, moram ' ugoloviti, da tovaris Ce-
lik T &lanku Poskus ekskomunikacije ni
pokazal iskrene Zelje za razrefilev nadete
problematike, ki sem jo hotel odpreti s svo-
jo polemiko.

1. 2e v prvem odstavku poskusia :m!ur
odyrniti pozornosi braleer, ko poddértiuje,
da je v prvem d&lanku izrasal SVOJE mis-
ljenje. Namig fe mepotreben, ker sem tu-
di sam izradal (in to pifem s polno od-
govornostio in-iskrenosijo!) SVOJE mislje-
nje. lov, Celik! V lstu s takfno Fkrititno
in ustvarjalno usmeritvijo, kot je Tribuna,
katere pogoj je individuaino odgo-
vornosl z2a izraiena staf:.iéa je nepotreb-
no posebej se sklicevati na lastno mnenje!

2. V nadaljevanfu me Pavie Celik uvrsti
med sposameznike, ki najmanj prispera-
J0 k vsebini Tribunee, oziroma se ogla-
Sajo, kadar mi nekaj v skladu z njihopo
skonvencionalng modrostjoe (7). Postavd
se mi kopica vprasanj: AN misli &ankar,
da bo s taking metedo zovradanja omo-
gocil, da se bodo . .na mednarodni sivani
pojavijali prispevki novih aviorjev? Al
polemika na mednarodni stranj ni dobrodo-
Sla, ker vem, da urednifivo Tribune ni te-
ga mneuja?.-' Ali lahko pife polemiko sa-
mo stalni (oz. sialnejsi) sodelavec, oziro-
ma tistl, ki se bo obyezal, da bo od po-
femicnega élanka maprej stalno sodeloval
v Tribuni (oii ne gre tukaj za »konvenci-
onalno modroste?)? 'V pojasnilo aviorju de
to: v Tribuni sem objavil dva prisperka,
ki pa nista Bila kritiki na Elanke vmjej. ..

5 fem oznadéujem Iretyi, kakor [udi
zadnji odstavek kot splo¥no priznana, ne
vem pa, 2akaj ju je naprtil meni. Morda
se motim, ce trdim, da je bil moj clanek

prvi polemiéni zapis (ali vsal

« med pryenci) na lej strani. Zato bi zaslu-

2l objektivno, ne pa do subjek-
tivne volje odvisno reagiranje srefeva-
nfa ugledas (k temu, prizmam, je v dolo-
feni meri pripomogla moje preostra
primerjava = »Glasom Amerikes). Da pa
gse je polemika rezvila na Elanek,
objavljen v tem listu, ni nerazumljivo, saf
padobmih razprav in dialogov {na medna-
rodnem podroéiu) v Sludentskik organi-
giranih oblikah dejaornosti ni ravno mnogo.

3, Kaj sem pod »zahodnim dasopisjems
razumel, vemo Celik in bralci prav do-
bro; jasno, da nisem pod to oznako sznie-
tals vesa mapredna komunikacijska sred-
stva iz zahodnih driav. Znano je, da lah-
ko besedo Zahod pojmujemo v njenem Sir-
fem pa tudi v offem ideolofko-polibid-
nem pomenu.

4. Tokral jaz vprafam tov. Celika, kje
je v mojem clanku prebral posplofeno iz
favo, da sem gzaskrbljen nad »sdezorienta-
cijo in enosiranostjor na mednarodni sira-
ni? Izrazil sem zaskrbljencst le nad me-
todo njegovege d&lanka, ki je neade-
kvatna kompleksu protislovnih politiénih
dogajani v Kongu.

5, Ne vem (?) zakaj se dlankar »bojic
ogiroma node obsoditd tudi vodstve kiu-
bov OZN? Postavija se namred na sploéno
znon »akttvistiCens izgovor mekaterih naidih
vodstev, ki opirajo syofe izgovore nao ene-

zainteresiranost- in nedejapnost samih §tu-
dentove, in si s tem umijejo roke. :

6. Ali je bilo femanje talcev zgresena
takticna poteza, tov. Celik v obeh dlan-
kih ni dokazal, ceprav pozitivno odgovar-
ja na ito ﬂprasan;e Za kakino tlaktiéno

Moderni
ssoldati‘
v Kongu

Prav zadnje mesece smo priéa svojstve-
nemu dogodku v procesu dekolonizacije
na svetu., Tu mislim na kongofko krizo.
Combe se namrel drdi na oblasti prav s
pomodjo tujih placancev, Te vojake v pra-
vem pomenu besede zbirajo posebni
uradi v Evropi, Afriki in Latinski Ameriki.

Tisti Kubanei, ki so se v ZDA priprav-
1jali na oboroZeno invazijo proti Castrovi
viadi, =0 bili takoj pripravljeni na odhod
v Afriko. Isti ljudje, ki so prisli v nasprot-
je z revolucijo v svoji domovini, so postali
po nujni logiki polifiénega dogajanja tudi
nasprotniki dsvobodilnih prizadevanj v te}
afriski driavi, Ker jih ZDA niso mogle
uporabiti na karibskem  podrodju, so te
emigrante kar z veseljem poslale v Kon-
go, kjer so tudi oproZeni ameriSki dolar-
ski interesi, Skratka, niso jih zaman va-
dili na svojih vojaskih poligonih, saj se je
pokazalo, da so rezerva vsakrinega manti-
komunizmas, pa naj bi se pojavil tw al
tam. :

Rasistiéni drzavi, JuZnoafrifka republi-
ka in Jufina Rodezija, sta takoj odgovorili
pozitivno na Combejeve ponudbe, Pospesili
sta dejavnost birojev, ki zbirajo mezdne
vojake za Leopoldville. Dr#avi, ki nasptro-
tujeta svobodi d¢rnskega prebivalstva na
svojem teritoriju, sta takoj dali pomodé
za lrotitev osvobodilnih tefenj Afriéanov
v sosédnji deZeli, Pladanci iz teh dveh ra-
elstiénih trdnjav pa se ne borijo samo

proti upornikom v Kongu, .qmpak tudi v
Angoli in Mozambiku.

Zanimivo je, da leopoldvilski reiim zbi-
ra najemnike tudi v evropskih dezelah. Tu
je s tega stalidfa precej nizvelbanega ka-
drae, ki je bil trenutno brez dela, Mislim
na razpuiteno nekdanjo francosko tujsko
legijo. Mnogi od teh s0 spet odSli oprav-
ljat krvavi posel. Ne gre pa samo za ta
lumpenproletariat. Posebni uradi so s svo-
jimi ponudbami pritegnili tudi take miade-
ni¢e, ki so bili prepri¢ani, da bodo v Kon-
gu poéteno opravljali svoje delo kot kva-
lificirana delovna sila, po dobrem gzaslug-
ku pa se bodo vrnili domov. Toda po pri-
hodu v Afriko s0 morali kaj kmalu 2ame-

njati kladivo in kleite z aviomatskim’

orogjem, Iz delaveevy so ti posamezniki
morali postati legionarji.

Tako so z vseh vetrov nabrani najem-
niki postali udarna sila ne samo leopold-
vilske viade, ampak predvsem ameridkih,
belgijskih in drugih ekonomsko-pelitiénih
interesoy v tej de#eli. Brez njih bi menda
Mobutujevi vojaki ne prisli dosti dalj kot
samo iz Jasarn, kaj Sele da bi predstay-
ljali resno silo proti upornidkim enotam.

V zvezi s tem ne moremo govoritl, da
s0 to prostovoljei v pravem pomenil tega
izraza, To 'so mezdni vojaki, ki so za svo-
jeza ﬂelodu]uica abvezani in nnprmljem
delati razna opravila.. -

V tasu  klasidénega - kalani:dizma ja na
primer francoska viada imela najeminishke
vojaske formacije, ki so tvorili razvpito
tujska legijo. Ta je pastopila povsod, kjer
sg bili v nevarnosti interesi metropole, V
Kongu pa se vlada formalno samostojne
drzave spet naslanja na oborozeno moc
najemnikov, ki so° sestavijeni iz belega
prebivalstva, Ze ta absurdna situacija po-
vsem jasng prica, da ti beli najemniki, po
svojem bislvu lumpenproletarski element,
ne opravijajo svojega krvavega posla v
interesu Afritanov, ampak v korlst nekda-

KOMENTARJI

polezo je v bistouw 3lo? Slo je za obliko
psiholotkega pritiska na zahodne plade,
da bi premehale podpirati nepopularnega
Combeja. Ne gre tudi spregledali, da 3o
2¢ sama pogajenjd v Nairobifu (z ameri-
&kim ambasadorjem!) predstavijala defan-
sko priznanje obstoja revolucionarnega gi-
banja (lzraz wporniki, ki ga nad dnev-
ni tisk-in fov. Celik uporabljejo, po mo-
jem mnenju ne wusireza jugosltovan-
§kim koncepcijam v odiosu
do preotiimpérialisticnin sil
na svetu!) Prekinitve pogajani pa’svet
tidi ni pozabill In intervencija? Konéno
je res, da je ni mogode gledali izolirano;
Zahod je bil 2¢e pred intervemneci-
ja - irdno szasidrane v Kongu, Interven-
cijo je potrebno torej gledati le kot na
raztiritev vpliva do katerega bi slej ko
prej prislo.
Rudi Rizman

Popravek

V &lanku =Zapis ob dopisae, ki je bil
objavijen v Tribuni 16. decembra letos na
mednarodni strani, je prisle deo napake
IzpuScéene so namreé bile nekatere vrsti-
ce, kar je vechino delno zmaliéilo. Na kon-
cu iretjega odstavka se originalen tekst
glasi:

Ob analiziranju dejsiva, da so samo
starejsi ljudje lahko obiskali sorodnike v
zahodnem delu Berlina, bi nujne morali
odgovoriti na viroke za betonski zid, ki
lo¢i kapitalistiéno driavo od socialisti¢ne.
Vzrok je predvsem ekonomski: vzhodno-
nemski driavijani so be#ali na zahod zaio,
ker je tam wviiji standard. Ob tem pa hi
lahko za3li na stransko pot, ¢e ne bi upo-
Stevali tuje pomoéi ZR Nemdéiji, ki je od-
plagala 35 mark vojne odikodnine na pre-
bivalea, kar je 100-krat nu.nj, kot je od-
plaéala DR Nmél.iu s0 pa Se drugi raz-
logi!

Prosimo bralee, da nam to napako
oproste.

mnogi Studentje so prisiljeni,

Reforme v sistemu
pouka v Burmi

Casopis »Youth and friedén, ‘kb ga iz-
daja institut za mednarodna  miladinska
vprasanja v New Vorku, pife, da so v
Burmi v teku radikalne reforme v sistemu
um\'ar?n.etnega pouka,

Na seminarju, ki j& bil v Réngunu, je
voe govornikov poudarilo, da skoncepeija:
prosveta zarsdi prosvete ne odgovarja ved
dubu “danaSnjega Gasa, zato ker je taks-
no pojmovanje koristilo inleresom koloni-

~alistove. V Casu, ko revolucibnarni svet

el k i&lwid:miji kapitalizma in K plan-
skemu upravljanju gospodarstva v Burmi,
je bistveno, da sistem prosvete, ki je ve-
ljal =za éas kolonializma, doZivi -popoino
spremembo.

V porogilih petih komisij katerih nalo-
gr je bila, da proudijo speciflitna vpraSanja
reforme sisterna univerzitetnega pouksa, je
poudarjena potreba po uvedbi burmanske-
ga jezika kot glavnega jezika pri universi-
tetnem pouku.

Poleg tega =0 poudnrih zithtevo, da se
da prioriteta strokovii in zndnqtvml VZED-
H ter se pospesi raziskovanje na tisith
podroéjih, ki bodo pripomogla pri gra-
ditvi novih socialisti®nih druZbeénih odno-
sov v Burmi; da se Studenije vegajajo v
duhu ljubezni do dela; treba je zboljsati
fiva izobrazbe delovnih ljudi v Burmi.

Demonslrutiie norve-
Skih Studentov

Norveski Studenije so organizirali v za-
detku decembra v Oslu demonstracije pro-
ti Spanskemu diktatorju generalu Francu.

Studentje, ki so predstavijali raslic¢-
ne organizacije, so se zbrali pred poslop-
jem Spanskega wveleposlanifiva v Oslu in
vzklikali gesla proti sedanjemu refimou v
Spaniji. VisokoSclei so nosili transparen
te, na katerth je pisalo sFranco —
rilecs. Spanski ambasador je skozi oknn
svoje residence gledsl, kako dogoreva lat-
ka, ki je predstav]]ala Zela megtne driave
— generala Franca,

Policija ja mﬁﬂp, div. a

strantov niso zapirali.

Kriza na univerzi
v Melhourneu

Univerza v Melbournu (Avstralija ) nima
dovolj sredstev in njen deficit bo, kot
pricakujejo, znasal okoli 378.000 fll,l.l'lll‘.)'_i'
Univerm ne prejema dovelj denarja,

adila nove pra:lan]nme m‘gl ;ﬂ-

3 ozitom na Lo, da se evilo

tov stalno vesa.

Gasnpis wTargete piSe, da je pﬂnmnj
kanje pogojev za normalni Potek preda-
vanj posebno kritifno na strojni tehnolo-
gki in arhitektonski fakulleli. Zaradi vse
vecjega Stevila Studentov in pomanjkanja
predavateljev so predavalnice prapu!m in
da preda-
vanja spremljajo sede na podu. Kot g:-
sledica tega je skoraj popolno pomanf
nje stikov med Studenti in profesorji.

njih metropol, Vsaka taka akeija pa je ob-
s0jena na neuspeh.
Pavie Celik

Studentske
demonstracije

v ZDA

To, kar se je ta mesec dogajalo na
nekaterih ameriSkih universah, daje dolo-
tene elemente za komentarje, da so aka-
demiki v tej driavi prekinili politi®no pa-

.sivoost in se vef ali manj jasno vkjuéili

v drugbene procese doma in celo v tujini.

V zaletku letoSnjega decembra so viso-
kofolel na kalifornijski univerzi Berkeley
zalell stavkati z zahtevo, da jim oblasti
dovolijo svohodno polititno delovanje na
teritoriju vseudilidta. Protestirali so zoper
prepoved, da bi zbirali materialna -sred-
stvi za pomof @érnskemu prebivalstvu v
Zyvezni driavi Missippi, kjer se je trenut-
no skoncentriral odpor rasistov proti za-

" konu o driavljanskil pravicah, Ko so se

torej najnaprednejii. sluSatelji postavili
proti rasistiénim- zlodinom v omenjeni dr-
#avl, so s-tem jasno povedali, da se za-
vZemajo za popolno uresnicitev zakona o
enakopravnosti éroceviin da v tem pogledu
podpirajo prizadevanja zvezne vlade, To-
da vlada Kalifornije s¢ s to akcijo univer-
zitetne mladine ni strinjala, kar posredno
kage na njen odnos do rasistifnega pro-
blema. Policija je vdrla na vseudilidde in
precej grobo postopala s priblifno osem-
sto aretiranimi demonstranti. Guverner

je to opravidil s tem, da nikakor ne mo-
re dovoliti anarhije na univerzi. Pri tem

je pozabil omeniti, da mu ne gre za o,
¢e je na fakultetah vse v rédu ali ne, am-
pak da ga zaskrbljujé nepricakovana poli-
tizacija precejinjega kroga Studentov. Po-
sebno 5e potem, ko so kalifornijske vizo-
kodolee podprli z moralnim odobravanjem
tudi na nekaterih drugih ameriskih unive-
zitetnih centrih.

Zelg verjetno je, da je o angalZiranje
mladine na enem od pereéih notranjepoli-
tidnih yprasanj vplivalp tudi na to, da so
studentje povedal] svoje staliSéde do 2€lo
peredega zunanjepolitiénega problema, se
pravi, do vojne v JuZznem Vietnamu, Do-
brih Atirinajst dni kasneje, kol 5o =e do-

 gajale omenjene demonstracije v Kalifor-

niji, je namreé¢ na nekaj ameriSkih unpi-
verzah izhruhnil val protestnih manifesta-
cij do amerifke vioge v juinovietnamski

© krizl. V tem primeru so se tore] distanei-

rali‘od uradne politike v tej azijski defeli.
Izrazali-so hkrati misljenje vseh trezno mi-
sledih Amerifanoy, Vse ved pristalev ima
namre¢ misel, da je za reditev lega pro-
blema treba iskati diplomatsko in ne %o-
jatko reSitev. Studentje so bili prvi, ki so
to stalif¢e mnoaicéno in jasno povedali, fe-
prav oni niso avtorjl te“resnice, Pentagon
opravituje syoje angaziranje v Indokini s
skomunistitno nevarnostjou™ Ta nastop
itudentov zato ~pomeni tudi svojevrsino
obsodbo  antikomunistiéne histerije naj-
bolj konservativmo usmerjenih gil v Ame-
riki. Te Studentske demonstracije nekateri
ocenjujejo kot prelomnico v Studentskem
gibinju te driave, drugi pa so bolj skep-
titni «in visokoSoleem oditajo precej pozno
vkljugitey v refevanje omenjenih dveh vpr
sanj, Po mojem mnenju bo treba resnico
iskati nekje v sredini.
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So smucarski tecaji
namenjeni vsem ali
le nekaterim ?

Kot #e vrsto let prirejs komisija
telesno kulturo pri univerzitetnem sve
tudi letos smufarske tefaje za vse fakul-
tete ljubljanske univerze in to pod vod-
stvom profesorjev telesne vigoje in izpra-
fanih smuéarskih vaditeljev. Ker se je v
prejinjih letih pokazalo, da nekateri in-
terni tefaji v okviru posameznih fakultet
niso dosegli svojega namena, feprav so za
njih fakultele prispevale precejina sred-
stva, je bila komisija-za telesno kulturo
pri US letos mnenja, naj fakultete ne pri-
rejajo veé svojih internih teCajev, razen
v primerih, ko bi se ti fakulteini tecaji
odvijali ped strokowvnim vodsivom profe-
sorjev lelesne vzgoje.

Rok prijav za letosSnje smucarske teca-
je je potekel. Dokonina lista prijavljenih
je #znana in iz mje lahko razberemo tele
podatke: skupno se je za tefaje prijavilo
priblifno 800 Ztudentov in Studentk, med-
tem ko je komisija za €as od 15, januar-
ja do 28, febroarja zagotovila mesta za
830 Studentov in to v domovih na Voj
skem, Sorici, Mezakli, Vriitu in Kranjski
gori. Za vsak slufaj, ¢e bi se za telaje
prijavilo Se vef kandidatov, pa je imela
komisija v vsakem tefaju Se nekaj dodat-
nih mest, tako da bi letodSnjo zimo v teéa-
jih Ia.hkn smuihln skupno najveé 1000 Zfu-
dentov.

Zanimivo je, da so za ves mesec febru-
ar zasedene vse redne in rezervne kapaci-
tete, meditem ko za mesce januar ni ved-
jega zanimanja, tako da je morala komi-
sija v tem mesecu odpovedati dva tecaja
v Kranjski gori. Studenije so se paé ori-

enfirali na februar, kar kaze na to, da se
dobro zavedajo, da je izpolnitev Studij
skih pogojev njihova prva dolinost. Tudi
vsi tedaji, ki segajo v drugo polovico fe-
bruarja, ko bodo fakullete Ze pridele z
rednimi predavanji, so polno zasedeni. Iz
tega vidimo, da Studentom ni teiko Zrivo-
vatli nekaj dni predavanj in da to raje store,
kot da bi &li smuéat januarja, ko je sse-
zonas Studija na visku.

Teéaji bodo letos organizirani tako, da
se¢ bodo morali vsi tefajniki ravnati po
navodilih, ki jih je komisija za telesno
kulturo pri US za fo Ze izdelala. Vsaki
nedisciplini bo sledila izkljufitey iz tefa-
ja. Komisija bo skufala letos Se v vedji
meri kot lani pritegniti v tedaje vse pred-
sednike fakultetnih komisij za telesmo
vzgnjo in tako zbli#ati Studente in pro-
fesorje.

Kot #e lani, se je tudi letos pojavil
problem, ki utegne Studentom nekaterih
fakultet omemogo&iti obisk smuéar-
skih teéajev.

o finanénem planu je bila za izvedbo
vseh tetajév potrebna wsota 13 milijonov.
Student sam naj bi prispeval 4000 dinarjev,
fakulteta enako vsoto, komisija za telesno
kulturo pri US tudi 4 milijone, preostalo
razliko pa bi prispevala Zveza Studentskih
Sporinih organizacij.

Prispevek  Studentov  je zagotovijen.
Komisiji za telesnc kulturo pri US im
ZOSTK sta si prav tako #e zagolovili po-
trebna sredstva, vprasanje je torej le Se
vsota, ki naj bi jo prispevale posamezne
fakultete.

Stvar bi bila do neke mere razumljiva,
e bi za te namene na fakulteiah ne bi
bilo denarja, vendar je dejsivo, da so mno-
ge fakultete v svojih predratunih sredstva
v ta namen predvidele. Ta sredstva tudi
imajo ter so jih pripravljene dati, med-
tem ko nekatere fakultetne uprave wzira-
jajo pri tem, da potrebnih sredstev nima-
jo in postavljajo tako svoje Studente v di-
skriminiran poloZaj! Naj navedem kot
primer fakulteto FAGG, na kaleri se je
skupno prijavilo 115 Studentov in Studentk,
vendar je fakultetna uprava pripravljena
plaéati odgovarjajoCi znesek 4000 din za
vsakega Studenta le deseiim Studen-
tom, ostalim stopefim pa ne!!! Zakaj take?
Zakaj lahko wse ostale fakuliete prispe-
vajo za posameznega Studenia 4000 dim,
le FM":(‘ ne? Postavijs se vprasanje, ali
fakulteta 'teh sredstev res ni predvidela
ali pa jih je in jih le nofe dati.

Ce jih ni, potem je jasno, da so Sla
vsa priporofila skupiéine SR Slovenije,
vse razprave o pomembnosti Stodentske
rekreacije, mimo uSes odgovornih ljudi v
fakultetni upravi. .

Ce pomislimo §e na dejstvo, da so lan-
sko leto Clani ene jzmed nprav ljubljan-
ske fakultete, Ceprav so vedeli, da je te-
lesna vzgoja Studentov Fe postala drui-
ben problem, soglasno izjavili, da pri njih
telesna vzgoja ni potrebna, potem pa tudi
odklonilen odnos do smuéarskih tecajev,
potem to lahko razumemo. Pri tem nofe-
mo izkljufevati moinosti, da je fakulteta
sredstva predvidela, vendar jih ni dobila,
Kljub femu pa se nam zdi, da tudi, &e je
bilo tako, leZi krivda na njeni strani, kajti
vse fakuliete financira isti sklad, to je
sklad za Zolstvo SR Slovenije.

Menimo, da se Studentje lahko wpra-
viceno vpraSamo, ali je praviéno, da bodo
Studentje ostalih fakultet, li_imajo fakul-
tetne uprave, ki razumejo problem tele-
sne kulture, smuéali, medtem ko bodo ne-
kateri Studenti morali ostati doma in to
prav zaradi fakultetnih uprav, ki ne gre-
do v korak s Easom.

Od smudcarskih te¢ajev nas lo&i Se do-
ber mesec. Se je ¢as, da [akultete ponov-
no skrbno pretehtajo vse moEnosti, ki ob-

stajajo, in omogofijo udeleib na smwuéar-
skih teéajih vsem Studentm.

Ali pa bodo nekateri Elani fakultetnih
uprav, ki niso pristasi telesne vegoje, Scle
tedaj, ko bodo dobili v roke rezultaie

_ mlravstvenih statistik Studentov-diploman-

tov, ki bode kmalu ma razpolago, in ne
bodo mniti najmanj zaskrbljujofi, vendar-
le dejali: »Telesna vzgoja in rekreacija pa
res mi nepotrebnal«

T.Z.5.R.

SPORTNO SRECANJE
7 DIJAKI

Preteklo nedeljo je imel klub kolev-
skih Studentov v novl dvorani v Kodevju
Eportno srefanje s kodevskiml gimnazij-
ci, Studentje so tekmovall v odbojki, ko-
Sarki in namiznem tenisu, Studentke pa
so se pomerile z dﬁakinjsmi v odbojki.
V odbojki so brez tefav zmagali Student-
je z rezultatom 3:1, prl Zenskah pa so
zmagale dijakinje z 2:0. V zafetku je ka-
zalo, da bo tekma med moSkima ekipa-
ma bor'bena in zanimiva, toda polagoma
je predla v lefernost in dijaki niso bilf
kos razigranim Studentom.

V kodarki so bill dijaki dale¢ boljsi
od Studentov in so zmagali z visokim
rezultatom 60:33 (31:16), V zafetku so
se Studentje dobro uplirali in rezultat se je
ves fas menjaval zdaj v korist enih zdaj
drugih, toda proti koncu jim je zmanj-
kalo kondicije, kar je posledica nesiste-
matiénega treniranja.

V namiznem tenisu so zmagali Student-
je s tesnim rezultatom 5:4. Dvoboj v tef
disciplini je bil 3¢ pajzanimivejii, saj se
do zadnje igre ni wvedelo, kdo bo zmago-
valec. Tako se je dvoboj konéal neodlo-
Geno 2:2. Letos je bilo to Sportno sreéa-
nje med Studenti in dijaki prvo te wvr-
ste, postalo pa naj bi tradicionalno in kot
ena stalnih oblik 3iroko zasnovanega dela
kluba koZevskih Studentov.

ODNOS MED UNIVERZITETNIM
IN JAVNIM SPORTOM

Na nedavnem zasedanju FISU (medaarodna
nmnuinnﬂh&nihﬂrt]rhm!mmwed

lhl'nikl posveiill veliko pozorno-

rmd-oﬁunmdmﬂtulﬂetuiﬁlnht
nim Eportom. Ker so nelaters Ja, ki smo
jih slihli zanimiva, jih bomo skedali na kratko
prikazati.

telesne rrgleskl

telesne u;oje nekof rapisal: -'l‘elts
pa sposobnost Hldantur je sk

“I.Idm't Zanimive je, da se ved

nja, Geprav se po stailsiikabh na zahodoih uni-

turnhudnouhuh:ipnﬂmu[nﬂldn?ﬂ

edstolkov Etudentov, kljub iuuu. .in

m. da ml:u S

s sll“
e lia ne v!mﬂ!]u ’Egnrh

pak naj bi bila njll:uvn ulm iﬂuﬂﬁlﬁ tn.lnme
Wnnsﬂ tistih, ki s¢ = Sportom ¥#¢ saml nkvar.

Protesorji telesne vagoje na u  menijo,
da obvezna telesna vigoja Iuﬂi v nrﬁh dvieh
lein nepotrebna, l:rr se postavija rpr
ali bi to tas vedlo Studente do tega,

w'lhrin lﬂ:l.'h i, *dejnluunjem ::i‘:»d‘d;
preosia u revladuje mne
se Studenta Fe spodbuja k Sportnemu udektww
nju z organizacijo Hudentskih Sportnih iger,

50 _po ameriskih strokovnjakov najbaol _hi
uﬁﬂ ije Zporia na univerzi. Kljub po-
mislekom proti vadbi, pa mopet poudar-
Nv. da je telesna S;lnuhnﬂl den-

nezadove ali Ima smisel

-]

ll.lll.l students dre Teti k u;:anl \rz:\ojl. ko stoji
konéanem Eh:d]ju zopet neadloten, ali naj s
g;tﬂﬂ liimjmudumwdﬂ(rnlﬁl'n
'!'u pa m i‘pnrtne argal
nmje tﬁ.‘l,fe ki im-?:ukgjvfulﬂ > ﬁ ﬂi 4
pa n 5

:mukqm :nn undm:l Menljo, da za nﬂrlu udej-
vovinje tis ki so konéali Studij, ni potrebna
wubna nrgunlun!h Eporia, marved_le Sporine
MAPTATE. r:‘;]hvﬂu e velika m:nm;:juker s
mnogi za baoljiih v vkljudu ¥ rad-
me privaine klube in t:tognﬁ bivii studenti nena-
doma ixlofen] iz javnega Hporta. Da bi prepre-
@l io privatigivanje, so prifell oelo nekdanjim
sludentom ouditl & nlduﬂnjl vdejstvovanje na

ne bi smele
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universi, €eprav tudi s ftem Jodijo nek

od jlﬂlen fporta. Vedeti namred mora-
mo, da je ma Zehodu razlika med Siod lailrhl
in juwnim Sportom zelo velika, Menijo, da
velik socioloski problem, ki ga bodo moral nb-
ravnavall vzporedno s problemi javoegn edrave

stva in .

Tudi ¥ nju Studeniskih tekmova N
stopaja ?::h i Strjll:lmvnhil specilitno li?l]lk“.
Praksa, da Studenti vedno posnemajo’ med-
narodni nrt i mﬂfﬁ"' razna
s oo edi Menij . trabn

o, Ba
uuiveni ¥ nm i!.l.ng. majti ne-
kaj novega, nm‘. univerzitetnih
tekmaovanj s‘lunI na prquuum dejsiva, da no-

Lﬂmr n;tmm tekmavanje ne Etu-
entu, uspeino konea svoj Vi Etu-
mrwgupnmdahnihﬂnemomig
svojih uspehov v u. To svojstve daje
:hgi tu 'l.?:k.m iséemo  prispevek nnl\'ar:lhbngnh
u ahkn
fporta k javnemu, V isto ino pa ne more-
mo  uvriéati mlentfe :‘::Eh Bol za felesno kul.
& et ot "t M po-
meni manje b:lp nlpe ’lljmi?:ﬂﬂ‘m’ s
takem profesionale m!vﬂ y lwptg in
d on'.l do Inlvme. Na univer-
ldth&nupaﬂlldlusﬁki i‘bm{znl.lallh-
fajo, ]iIl'l'kﬁﬂ s je Etu-
dentoy katerih

dru-
gaden. Nauden Atudent mm ﬁrunﬂ
minuto za vadbo, mediem ko ima Student V.a'rﬁ
pnte; I.rqn.lngui. i “guh je ‘:Ih::m ﬂ"d"m fe v
ko prostega Gasa, I ro| s0
eelo tako daled, ker menijo, dnm spodd-
bu poschnil mlﬁﬂunsli uuh'er;llelnap
Eporta leredno vaine,
tom telesne kuliure, dl m:
tekmovanja in to ne zar
doseikoy, temved Irkljuéno nuﬂi druméntgn
oidnosa teh Sudentov do Sporta.

gt“:eilkn u;pmr::; za ¢ll hﬂ':u:ne E;::#m
enlskega Spo tadi v u
v slabo omﬂi-nmnﬂu jav-

ftudenti, ki telkmuj
nih iju‘lrtnl.‘h drodtvih, e

nosti od njilk na univerziteini rt. Er: n:] hi
bilo bistve Stodentskih  tekmovang Izmenjavi
mrenj med Studenti, menijo, naj l-l e omejili
bolj ma prircjanje prijateljskih tekmovanj med
eno in drugo univerzo, ker bo fako manj tefav
waradi anj rahievnih trenlnfuv. pa todi razvoj
stikov ® inozemskimi Studenti bo mnogo

Previaduje mnenje, naj univerza ne sluzi samo
svojim Studentom, marved tudi druibi na splodno.

Ea

veliki meri odvisen od njene
cije. Pri vsem tem pa je lzredno vaina tudi ini-
ciativa uuhuulmﬂ.ﬂhﬂ.l:.‘llt
dve i naj univerze ustanavijajo od-

kluboy in take posredno

nega Boqnﬂ ‘moi-

:Dbl-tllﬂl'ldlb pnnlhlaw'“" avo, lll'&
ih In positn v in fisks. Tako naj bi

bil univerzitetni fpori s svojo specificnostjo te-

nizacije, aktivnost , Bol in tefajev, Iz-
telesnih  dosefkovy so0  zelo  pomembni
razvoju univerzitetnega = I'n

nekod t ega
Hjo f nwquw\

8. Rutar

VEC POZORNOSTI
PROPAGANDI

Mnenje enega diskutantov, da smo v
Etudentskem Sportu precej zamemarili
propagando, je sproZilo nepriéakovano #i-
vahno razpravo na preteklem plenumu
Zveze Studentskih Sportnih organizacij za
telesno kulturo. Ceprav so se vsi strinjali,
da je vsaka dobra akeija najboljfe propa-
gandno sredstvo, so vendar ugotovili, da
v vedini primerov ni bilo tudi tiste osnov-
ne propagande, Tako je plenum prvié iz-
glasoval sklep, da se pri zvezi ustanovi
posebna propagandna komisija, ki bo te-
sno povezana # referenti za propagando
po Sportnih aktivih.

Ob tem plenumu se lahko vprasamo,
kaj je mogole narediti, ¢e se pokafe, da

ko bi rekli, da je bil plenum res pravi
krititen obrafun dela in zelo konstrukti-
ven delovni dogovor za naprej.

Poleg propagande so govorili tudi o na-
daljnjem ustanavljanju Sportnih drustev,

je

katerih Sportnih aktivov kriva nezainteresi-
ranost Studentov, je previadalo mnenje,
da je v teh primerih gotovo ved krivo vod-
stvo, kajti &e primerjamo najboljsi ak-
tiv z najslabsim, je med njima velika raz-
lika, medtem ko pa bi teiko trdili, da so
na primer Studentje medicine bolj zainte-
resirani za Sport, kakor recimo Studentje
filozofske fakultete. Plenum je med dru-
gim tudi potrdil sklep seminarja na Me-
fakli da se pri ZSOTK osnuje posebna
komisija, ki se bo skuSala pomeniti o vseh
problemih 3tudentskega Sporta s tovari-
Sem rektorjem, Sportni aktivi po fakulte-
tah pa bi imeli podoben razgovor -s svo-
jimi dekani.

Ob koncu so ZSOTK prikljufili bivil
smuéarski klub Olimpija, ki se je pre-
imenoval v Akademik, ker paé pri matic-
nem drustvu zaradi nesorazmemega raz-
deljevanja sedstev ni mogel ved delati, in
bo sedaj pod okriljem ZOSTK ponovno
pridel z delom. Ker so ugotovili, da dose-
danji pravilnik za ligaSka tekmovanja ni
ved ustrezal, je plenum sprejel novega, iz-
delala pa ga je posebma komisija. ZOSTK
bo z januarjem odprla izposojevalnico za
smudi, zato so sprejeli tudi pravilnik po
katerem bo delala ta izposojevalnign

& L
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(Dis) Kvalifikacija

-~ Povej, katero revijo bered
in povem ti, kdo si!

Kratek oris splosne
zgodovine Slovencev

Motio:

EKaln Apla —
Abel Kajna,
kdo je koga,
kdaj in kje...

Ablov dim

h Gospodu piha,
Eajnu nese

ga pri tleh.
Divie gleda
Kajn Abla,

Abel Kajna,

da je greh.
Tolde Kajn,

LN

Komparativni zemljepis

3. KITAJSKA

Jugoslavija in Kitajska lezita bolj proti
koneu pozdravnih govorov sovjeiskih dr-
Zavnikov,

Na Kitajskem imajo Rumeno morge,
pa tudi pri nas se Se kdaj pa kdaj najde
kaka umazana stvar.

Mot Kitajske je v njeni atomski bom-
bi, moé Jugoslavije pa v ulinkovitosii nje-
ne predvojaike vzgoje.

Kar se pa drugih geografskih poseb-
nosti tie, nam manjka avtentiénih virow:
Res, da je Zivel na Kitajskem nekof spo-
soben pisatelf, ki je imel namen napi-
sati izfrpen roman o kilometrskem sko-
ku v bodoénost, ki je imel lep naért opi-
sati pri tem tudi vse sijajne prednosti ko-
lektivne industrije in vsega ostalega in
tudi kulture, pa so mu rekli, da mora
biti sodoben. Ker pa je sofustvoval z vrab-
ol in nosil beatless frizuro, so mu reii,
naj vendar ne pife brezglavo tako kot lju-
dje na Zapadu in 3e celo ne tako kot
ljudje v Jugoslaviji.

On pa je imel Se vedno resen in trden
namen napisati vse tako, kot je videl oko-
li sebe ali kot se mu je zdelo, da vidi,

Potem so ugotovili, da je nevaren im
zdaj piSe ditirambe na &ast plavanju.

Zaka] sem povedal to zgodbo? — Zato,
ker bo za vas nekaj popolnoma nove-
ga, presenetljivega in zafudenja vrednega.

Cisco Cid

LJUBLJANA — MARIBOR

Ljubljana je Ze od nekdaj lepo mesto.

nj starsi jim poiiljajo apanaZe in fa-
ko ima Ljubljana izredne lokale, ki poslu-
jejo z dobifkom in obéine bajno Zive na

rafun lokalov, pardon, Etudentov.

Zaradi tega v Ljubljani podirajo cele
predele, zidajo palafe, ulice pa so tako
fe vse asfaltirane (razen v revnejiih obdi-

nah, kar pa nikomur ni ni¢ smaru),

Stare ljubljanske gospe, ki imajo ﬁ

malo velja stanovanja, pa lahko celo

jajo ob svojih pokojninah. Ostale sloven-

ske province pa propadajo.

Tudi v Mariboru so se moZje zavedl
in ugotovili: »Kaj TAM, kaj Metalna, kaj
MTT! NaSe mesto ima toliko teh sfabrie,
pa Zalostno Zivotari, Ljubljana pa jih ni-

ma nié, pa kako ji grels

In ker posebne vlade in ustreznih se-
kretariatov mestni mofje le niso mogli

ustanoviti, so ustanovili vsaj viSje Sole.

Od takrat je dobil Maribor tudi: resta-
vracijo Center, hotel Slavijo, novi most
in modno hifo! Skratka — zacenja se raz-

cvet mesta ob Dravi. Ezlek in

samopostrez-

na in dancing in bar — vse to je Ze bol)
polno in obéine #e kar malo laZje dihajo.
Ampak Mariboréani se v osemnajstih
do dvajsetih letih najedo svojega mesta.

Tudi se jim zdi, da Maribor le 3e nima
pravih tradicij pri ofemanju Etudentov.
Zato, &e le morejo, pobegnejo v Ljublja-
pn.'l'mnnﬁl.hl;}unpmﬂﬂﬂ.ﬂﬂ!namﬂ-

BEC. 5

Ljubljanfani pa poznajo ljubljanski si-
stem, po katerem si nekako prisiljen Stu-
dirati vsako leto na drugi Soli. In tako —
se lepo selijo v Maribor,

Iz tega vidite, kako koristno je visoko
folstvo ne samo za obéine, ampak tudi za
Etudente! i

Mariborfani in Ljubljantani — obaji
gredo na pot z velikimi upi. In stare go-
spe v obeh mestih so vse blafene! In de-
prav se nasa drufbena ureditev tako tru-
di, da bi se na%a ljuba defela &éimprej zne-
bila wseh starih ljudi, se zdi, da se bo
nekaj primerkov le lahko ohranilo!

P, 5: V zafetku je bilo nekaj ugovo-
rov proti viSjim Solam (in %e danes je ne-
kaj ljudi proti temu, da bi jih Se rasSiri-
1i). Pojavlja se mnenje, da visje Sole le ni-
s0 tako remtabilne, Toda dokazi v tej smeri
s0 prazni, so ni&, so dim, so megla! Danes
zares lahko Etudira samo tistl, ki ima
denar! Danes ni ve¢ tako, kot v starl
Avstriji, kjer so véasih lahko Studirali celo
sinovi kmetovl Kajtl socializem pomeni
urejeno gospodarstvo (in tudi urejeno Eol-
stvo) in to naj bo vsakomur jasno. s
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po poklicati na pomoé kar pre-
ved dohtarjev in babie. Na plakatu
smp opazill prelepljeni datum, ki je
obljubljal prve predstave Ze za 21
november

NEEAJ GNILEGA JE V DEZELIL, ..
— Tako brikone menijo nekateri nasi
ssodelaveie, ki svoje kritiéne umotvore
(najbri) zaradi sdravsitvenih razlogov
pofiljajo nepodpisane. Kar Zal nam
je. da sp morali konéati v koSu, saj bi
se zaradi nfih in = njimi lahko dobro

!

DOBRI PRIJATELJL — Na razgovo-

faj kulturnih revij, so nekateri kul-
turniki omenili, da so stari in dobri

tasu kar jasng in glasno
razlagajo. Le kdo meie polena
da ne morejo storiti tako,

voljeni fudi nekateri predstavniki Stu-
dentov, Dobili so namred — en glas.

Vsem Studentom [jubljanske
univerZe, visjih, visokih 3ol
in akademij Eestita ob Novem
letu, obenem pa jim Zeli Se
mnego vspehov pri nadalj-
njem 3ivdiju delovni kolektiv
tovarne :

AVTOMONTAZA
TOVARNA
KAROSERI)

LIUBLJANA
CELOVSKA 180a

Sretno in uspe3no novo leto
1965 vam Zeli podjetje

PROJEKT NIZKE
GRADNIJE

Ljebljana, Parmova 33-11 |
telefon 32-029

Podjetje izvrSuje projekine
naloge za:/ cesie, maoslove,
vodovode, kanalizacije, hidro-
centrale, melioracije, regula-
cije, pristoniske zgradhe, vi-
soke zorodbe, =




PERSPEKTIVE
SODOBNIH

PROBLEMOV

VTEORI)I
IN PRAKS)




