ZBIRANJE GRADIVA V STUDIJSKIH KNJIZNICAH
Stanislav Kos

Na ustanovnem sestanku Skupnosti slovenskih Studijskih knjiznic
v Ljubljani (13. decembra 1968) smo med drugim razpravljali tudi o
zbiranju gradiva v Studijskih knjiznicah. Za pripravo tega pogovora
je mariborska studijska knjiZznica kot organizatorka sestanka razpo-
slala nadrobno razcélenjen vprasalnik, ki ga je njen ravnatelj na sestan-
ku v uvodnem referatu razlozil, posamezne knjiznice pa so v razpravi
navajale konkretne podatke o gradivu, ki ga zbirajo, zlasti zato, da bi
z njimi podprle nacelna staliS¢a, ki se jih pri zbiranju drZijo. Prav to
pa je bil poglavitni namen razpravljanja: nakazati osnovne smernice,
ki naj vodijo Studijske knjiZznice pri zbiranju gradiva. Ta zapisek noce
biti zapisnik o sestanku, marve¢ skusa le povzeti in urediti nacelne
misli, ki so bile na njem povedane.

Vprasalnik o zbiranju gradiva v Studijski knjiznici ni vpraseval
0 vseh vpraSanjih, ki bi jih o zbiranju gradiva lahko postavili. Vprase-
val je predvsem o tem, kaj zbiramo, torej o predmetu zbiranja. Ta
cmejitev ni hotela prejudicirati pomembnosti drugih vprasanj, ampak
je zelela usmeriti pozornost najprej na osnovno vpraSanje. Predmet
nadaljnjih razprav pa bodo lahko $e vpraSanja o subjektu zbiranja, to
je o tistem ali tistih, ki naj v knjiznici zbiranje gradiva usmerjajo in
o0 njem odlo¢ajo, pa vrsta vprasanj o nacinu zbiranja, to je o pred-
akcesijski in akcesijski tehniki, bolje iznajdljivosti (ker je pomemb-
nejsi subjektivni moment tehni¢nih pristopov), kar vse bi iz izkuSenj
v posameznih knjiznicah moglo prispevati k enotni, smotrni in uspesni
nabavni politiki knjiZznic. Predmet zbiranja gradiva dolo¢a sam status
studijskih knjiznic, ki so po eni strani splo$no znanstvene, po drugi
strani pa pokrajinske (regijske) knjiznice. Z zbranim gradivom mora
studijska knjiznica sluziti sploSnim izobrazevalnim in znanstvenim ter
posebej domoznanstvenim potrebam svojega obmocja. Na te splosne
naloge Studijskih knjiznic se predvsem nana3ajo vprasanja v vpraSal-
niku, pri ¢emer pa so upostevane, dasi ne direktno, tudi specifi¢ne na-
loge nekaterih knjiZnic; sem merijo vpraSanja o podrocjih, ki se jim
in ¢e se jim knjiznice posebej posvecajo.

1. Slovensko knjizno gradivo

Zbiranju slovenske knjizne produkcije v Studijskih knjiznicah sta
v vpraSalniku posveéeni prvi dve vpraSanji; dve zato, ker sta povezani
z vprasanjem, ali knjiZnice prejemajo obvezne primerke ali ne. Da je
bilo metodi¢no zgreSeno tako postavljati vpraSanje, je pokazala raz-
prava sama, ki bi se nam skoraj razblinila v ponovno jadikovanje o
obveznih primerkih, o katerih smo namre¢ Ze na prvem, pripravljalnem
sestanku v Celju zavzeli nacelno in prakti¢no staliS¢e. Nacelno je nam-
re¢ jasno, da je smisel dajanja obveznih primerkov v evidenci in ¢uva-
nju vseh nacionalnih tiskov, kar je specificna naloga nacionalnih
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knjiznic in tistih knjiznic, ki so za tako arhivsko nalogo posebej za-
dolzene. Ce pa je praksa spremenila smisel dajanja obveznih pri-
merkov v obliko skrite dotacije, potem je jasno, da so take podpore
vse Studijske knjiznice v enaki meri potrebne in da pomeni ¢rtanje ali
razlicno dodeljevanje obveznih primerkov diskriminacijo nekaterih
knjiznic nasproti drugim. Iz prakti¢nih razlogov, zaradi splosne stiske
finanénih sredstev, pa so bili udelezenci sestanka v Celju mnenja, da
danes ne kaze problema ponovno odpirati. — Poudarek v vpraSalniku
postavljenih vprasanj o zbiranju slovenskih knjig torej ni bil na vpra-
Sanju o obveznih primerkih, to je na vprasanju o nacinu, kako priti
do slovenske knjige (ali z obveznim primerkom ali drugace), marvec
na vprasanju o predmetu, katere slovenske publikacije naj Studijske
knjiznice zbirajo.

Glede tega vpraSanja je razprava postavila osnovni postulat, da bi
moralo biti vsaki Studijski knjiznici omogoceno, da pride do vecine
slovenske knjizne produkcije. Ko so lani na$i kulturniki razpravljali za
okroglo mizo o problemih kulture v druzbi (gl. Teorija in praksa 1968,
§t. 4), kar niso mogli stran od problema knjig in knjiZznic; med drugim
so povedali (Mira Miheli¢eva), da na zahodu in tudi drugod po svetu,
zlasti pri majhnih narodih prav knjiznice reSujejo zalozbe, avtorje in
splosni kulturni nivo, pri nas v Sloveniji pa knjiznice pokupijo le tri
odstotke knjizne produkcije, medtem ko je na primer za Anglijo znano,
da se skoraj ves prvi natis knjige raztece po knjiznicah. Ce so nasi
kulturniki ugotovili, da je stanje pri nas katastrofalno in predlagali
nujne ukrepe, ki naj to stanje popravijo, potem omenjeni postulat res
ne more biti preve¢. S tem bi se sicer oni trije odstotki bistveno ne
dvignili; za to bi bila potrebna izdatnejSa pomoé¢ ljudskim knjiznicam,
da bi lahko postale moc¢nejsi kupec knjig; vsekakor pa bi morala biti
vsaka centralna krajinska, to je Studijska knjiznica kupec skoraj vsake
slovenske knjige. Mnoge <o tak potrosnik ze de facto, vse pa bi morale
postati to tudi de iure, se pravi, da bi morale imeti pravico in dolz-
nost, da zbirajo vecino slovenskega knjiznega gradiva.

Kakor se zdi ta zahteva logi¢na in upraviéena ob konkretnem gle-
danju na na%o majhnost, pa je na prvi posluh tudi paradoksalna, saj
urgira za Studijske knjiznice pravico in dolznost, ki sta temeljni pre-
rogativi nacionalnih knjiznic, Razumljivo je, da so taka prizadevanja
rodila Zze veckrat sliSani oc¢itek »malih nacionalk¢, vendar nam ome-
njeni trije odstotki nujno narekujejo, da morajo biti slovenske knjiz-
nice (vsaj Studijske) glede na obseg zbiranja svojega gradiva ne samo
male, marve¢ prave nacionalke. Omejitveni poudarek na obsegu zbira-
nja gradiva pa jasno izkljuéuje iz dejavnosti teh knjiznic druge tipi¢ne
naloge nacionalk, kot sta bibliografska evidenca in arhivsko ¢uvanje
gradiva. Studijske knjiZznice torej zbirajo slovensko knjizno gradivo
predvsem za uporabo bralcev, le Studijska knjiznica v Mariboru ima
po dogovoru s slovensko nacionalko obveznost, da tudi hrani arhivske
izvode, s ¢imer so se udelezenci sestanka strinjali, ker paé¢ varnostni
razlogi narekujejo tako preventivno mero. S tem pa je mariborska
Studijska knjiznica kot arhivska in uporabna knjiZnica hkrati v po-
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sebnem polozaju, da mora nabavljati Se dvojnice tistih tiskov, ki jih
bralei moéno uporabljajo.

Zanjo tudi ne more veljati drugi omejitveni kriterij, ki ga je
sestanek poudaril za zbiranje slovenskega knjiZznega gradiva v Studij-
skih knjiznicah. Toc¢neje je namre¢ opredelil relativni pojem »nvecina
eradiva«, ki smo ga uporabili zgoraj, pod katerim je treba razumeti
celotno gradivo, ki je za knjiznice zanimivo. Od knjig, ki jih izdamo
pri nas, jih bo malo, ki ne bi bile interesantne za vse; med periodic-
nimi publikacijami pa je vrsta izrazito lokalnih izdaj, ki so zanimive
le nekaterim, nepotrebne pa drugim knjiznicam (npr.: lokalni ¢asniki,
tovarniSka glasila, $olski listi itd.). Izbor periodi¢nega tiska torej prica,
da je obseg zbiranja gradiva v Studijskih knjiznicah lahko omejen;
zbhirale bodo le tisto ¢asopisje, ki je ali splosno ali lokalno pomembno.
Pri tem je seveda ociten konkreten paradoks v nasi politiki obveznih
primerkov: knjiznice, ki dobivajo kot obvezne primerke le periodi¢ni
tisk, so obdarjene z mnogim balastom, tega, kar bi bolj potrebovale,
pa po tej poti ne dobivajo.

Razpravo o prvi in drugi tocki vprasalnika o zbiranju slovenskega
knjiznega gradiva bi lahko zgrnili v tele stavke: Studijske knjiZnice
zbirajo vse slovenske knjige (ne prvenstveno kot arhivsko gradivo,
razen v dogovorjenih primerih, marve¢ za uporabo bralcem); od
periodi¢énega tiska zbirajo le tisto gradivo, ki je ali splo$no ali lokalno
pomembno za obmocja studijskih knjiznic; dodeljevanje obveznih pri-
merkov ne more biti najprimernej$i nacin za realizacijo tega pro-
grama, dosedanja praksa v zvezi z obveznimi primerki pa je v mnogih
pogledih vprasljiva.

2. Domovinoznansko gradivo

V neposredni zvezi s prvima tockama vprasalnika je tudi njegova
peta tocka, ki vpraSuje o zbiranju domovinoznanskega gradiva v Studij-
skih knjiznicah, Iz samega statusa teh knjiznic kot lokalnih knjiznic
ie razvidno, da morajo posvecati domovinoznanskemu gradivu posebno
pozornost. Domovinoznansko pa je lahko gradivo v ozjem in SirSem
smislu.

Domovinoznansko gradivo v ozjem pomenu ali primarno domovino-
znansko gradivo je gradivo kakrSnegakoli strokovnega podrocja, ki se
nanaSa na doloceno krajevno obmocje, ne glede na to, kje je bilo
izdano, ali v kraju samem ali v domovini ali na tujem, Ob slovenski
knjizni produkciji tega gradiva je razprava poudarila, da veljajo tudi
in predvsem zanj vsa zgoraj omenjena stalis¢a. Glede tuje domovino-
znanske literature pa je bil v razpravi naglaSen zlasti problem obveSce-
nosti o njej. Praksa namre¢ kaze, da trajnega in doslednega, skratka
ucinkovitega obves$¢anja zunaj knjiznice skoraj ni mogoce organizirati;
problem lahko re$i le iznajdljivost akcesijske sluzbe v knjiznici. Ta
ugotovitev pa je ze zunaj okvira razprave, ki je hotela pocrtati pred-
vsem dolznost Studijskih knjiznic, da zbirajo tudi tujo domovinoznan-
sko literaturo o svojih obmocjih.
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Posebej pa se je razprava ukvarjala z vpraSanjem lokalnih tiskov
nasploh, tudi nedomovinoznanskih, ker imajo vsi tiski, ki izhajajo na
obmocd¢ju Studijske knjiznice, tudi sir8i domovinoznanski pomen (sekun-
darno domovinoznansko gradivo). Nekatere $tudijske knjiznice zbirajo
vse lokalne tiske v posebnem fondu, primerno pa bi bilo, da bi vse
Studijske knjiznice posvecale podobno pozornost lokalnim tiskom. V
razpravi se je postavilo tudi vpraSanje, ali ne bi bilo primerno, da
bi bile studijske knjiznice tudi arhivske knjiznice za gradivo, izdano na
njihovem obmocju. Z izdajatelji na svojem obmocju bi se lahko do-
govorile o obveznem posiljanju lokalnih tiskov, krajevne oblasti pa bi
tak dogovor lahko tudi sankcionirale z odlokom.

Osnovne misli razprave o zbiranju domovinoznanskega gradiva bi
zopet zgrnili v nekaj stavkov: Studijske knjiznice zbirajo s posebno
skrbjo domace in tuje domovinoznansko gradivo o svojem obmodju
(primarno gradivo); prav tako zbirajo vse gradivo, ki izhaja na njiho-
vem obmocéju (sekundarno domovinoznansko gradivo); primerno je,
da Studijske knjiznice hranijo vse domovinoznansko gradivo kot
arhivsko gradivo.

3. Neslovensko knjizno gradivo

Tretja, cetrta in Sesta to¢ka vpraSalnika so namenjene zbiranju
neslovenskega knjiznega gradiva v Studijskih knjiznicah; prvi dve
vprasSujeta o zbiranju jugoslovanskega gradiva (knjig in c¢asopisja),
zadnja pa o zbiranju tujejezi¢nega gradiva. Pri vseh to¢kah so vprasSa-
nja metodi¢no enako postavljena; pri vseh je teza vpraSanja na izboru
gradiva in zato na Kkriterijih izbora. Izbor in njegove meje je razprava
omenjala doslej le v zvezi s slovenskim periodi¢nim tiskom, pri ne-
slovenskih tiskih pa ga je postavila za osnovno vpraSanje, ne toliko
zaradi ekonomske danosti, ker pa¢ ni mogoce nabavljati vsega, marved
zato, ker ga zahteva smotrna funkcionalnost knjiznic. Pri tem je raz-
prava poudarila dve osnovni staliS¢i: izbor jugoslovanskega knjiznega
gradiva v Studijskih knjiznicah mera biti §irsi kot izbor tujejezi¢nega
gradiva; osnovni kriterij izbora pa more biti le potreba tega gradiva
v knjiznici,

KonkretnejSa je postala razprava, ko je govorila o merilih, ki naj
jih studijske knjiZnice kot splo$no znanstvene Kknjiznice upostevajo
pri zbiranju neslovenskega knjiznega gradiva. Nezadostnost slovenskih
splodnih izdaj narekuje potrebo, da si Studijske knjiznice omislijo vrsto
enciklopedi¢énih in slovarskih del ter standardnih priro¢nikov za po-
samezne stroke, predvsem jugoslovanskih, pa tudi tujih. Kar zadeva
nadrobno strokovno literaturo, je razprava poudarila zlasti dvoje:
Studijske knjiZznice niso strokovne knjiznice, zato ne zbirajo specialne
strokovne literature, kar velja zlasti za podroc¢ja tako imenovanih upo-
rabnih ved,; kot splodno izobrazevalne knjiznice so Studijske knjiznice
usmerjene predvsem na podro¢ja humanisti¢nih in druzbenih ved.
Omejitvene kriterije za izbor tega gradiva pa je razprava podcértala z
besedo specializacija. Nesmotrno bi namre¢ bilo, da bi si vsaka Studij-
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ska knjiznica brez nacrta ustvarjala fonde neslovenskega knjiznega
gradiva. Nacrt, o katerem bi se bilo treba dogovoriti, bi lahko posa-
mezne Studijske knjiznice zadolzil tako za posamezna strokovna po-
droc¢ja (strokovna specializacija) kot tudi za posamezna krajevna ob-
mocja (lokalna specializacija).

Strokovna specializacija Studijskih knjiZznic bo morala najprej upo-
Stevati potrebe svojih obmodcij in tradicije posameznih knjiZznic, ki jih
je treba nadaljevati (npr. zbiranje pomorske literature v Kopru, germa-
nisticne v Mariboru); dogovor pa bi nadalje dolocil, katerim podroc-
jem naj se posamezne knjiznice posebej posvecajo (npr. mariborska
zbiranju literature o likovni umetnosti, kranjska zbiranju literature o
narodnoosvobodilnem boju itd.), — Lokalno specializacijo imajo neka-
tere knjiznice kot obmejne knjiznice ze dokaj dobro domiSljeno in
izpeljano. Pri tem gre za zbiranje gradiva o slovenskih manjSinah (za
obmocje Trsta v Kopru, za obmocje Goriske in Furlanije v Novi Gorici,
za avstrijsko Korosko na Ravnah in za Porabje v Murski Soboti) in za
zhiranje gradiva o tujih manjsinah pri nas (italijanske v Kopru in
Novi Gorici, madzarske v Murski Soboti). Razprava pa je opozorila Se
na druge vidike lokalne specializacije Studijskih knjiznic, ki imajo za
cilj spoznavanje sosednih kultur; tako naj posamezne Studijske knjiz-
nice zbirajo gradivo s posameznih obmocij Jugoslavije, literaturo po-
sameznih sosednih narodov in literaturo o prijateljskih in pobratenih
mestih (npr. Celje naj bi zbiralo hrvatsko knjizno gradivo, Ptuj morda
le kajkavsko in Koper istrsko, Novo mesto pa srbsko; Maribor in
Ravne bi zbirala nems$ko knjizno gradivo, Koper in Nova Gorica itali-
jansko, Murska Sobota madzarsko itd.).— Specializacija pri zbiranju
neslovenskega knjiznega gradiva nikakor ne zanika potrebe, da si vsaka
Studijska knjiznica omisli vsa temeljna jugoslovanska in tujejezi¢na
dela, marve¢ le opozarja na racionalno delitev dela in sredstev pri
zhiranju gradiva, ki ni vsem knjiznicam enako potrebno ali pa ni po-
trebno v vseh knjiznicah.

Sintezo teh misli podajmo s temi stavki: Studijske knjiZnice zbi-
rajo tudi jugoslovansko in tuje knjizno gradivo, predvsem temeljna
enciklopedi¢na dela in priro¢nike; specialne strokovne literature, zlasti
s podroc¢ja uporabnih ved, ne zbirajo; drugo strokovno literaturo zbi-
rajo tako, da si porazdele strokovna podroc¢ja in krajevna obmocja
(strokovna in lokalna specializacija).

4. Gradivo posebnih zbirk

In kon¢éno Se besedo o »hobijih« §tudijskih knjiZnie, o posebnih
zbirkah, o katerih je zadnje, sedmo vpraSanje nasega vpraSalnika. Gra-
divo teh zbirk ni prvenstveno knjizno gradivo; morda bi ga na sploSno
najprimerneje oznaéili kot kulturno gradivo raznih oblik in posebnosti,
ki cestokrat sodi tudi v pristojnost drugih sorodnih sluzb, arhivske,
muzejske, galerijske itd. Zato je razprava najprej poudarila nujnost,
da se te sluzbe sporazumejo o pristojnostih in da si nato izmenjajo
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gradivo, ki z gotovostjo sodi v pristojnost druge sluzbe. Tako je na
primer jasno, da Studijske knjiznice upraviceno zbirajo rokopisno
gradivo, ki je v zvezi s knjizevniki, saj se njihova tiskana dela hranijo
pri njih; rokopisno gradivo drugih osebnosti pa sodi v arhive. Tudi je
jasno, da spadajo redki tiski (inkunabule, bibliofilske izdaje) v knjiz-
nice in prav tako tudi najrazliénej$i drobni tiski (programi, plakati),
drobne grafike (podobice, razglednice), karte in zemljevidi, pa notni
tiski in podobno, Nadalje se je razprava posvetila raz¢iScevanju Kkri-
terijev za zbiranje avdiovizualnega gradiva (filmov, fotografij, magneto-
fonskih trakov, gramofonskih plos¢ itd.) in ugotovila, da je v zvezi s
tem modernejsim gradivom $e mnogo nereSenih vpraSanj. Vendar ni
bil namen razprave ukvarjati se s kazuistiko, marve¢ dolociti osnovna
stalis¢a, v okviru katerih je mozna Siroka konkretizacija.

Studijske knjiznice zbirajo v posebnih zbirkah najrazlicnejse kul-
turno gradivo ¢éesto zaradi skrbi, da gradivo ne bi propadlo. Taka skrb
za Cuvanje gradiva je upravic¢ena, le prerasti ne bi smela v nekritiéno
zagretost, da bi v zbirke vkljucevali, kar v knjiZnice ne sodi, tudi
takrat, kKo bi gradivo lahko shranile druge pristojne ustanove. Po drugi
strani je za &tudijske knjiZnice kot centralne lokalne knjiznice prven-
stvene vaznosti, da zbirajo tudi v posebnih zbirkah tisto kulturno
gradivo, ki se nana$a na njihovo obmoéje ali pa je na njem nastalo;
sebi¢no plehkost bi razodevale teznje, da bi knjiZnice druga drugi od-
zirale izrazito lokalno gradivo; nasprotno, knjiznice bi morale druga
drugo opozarjati nanj in biti pripravljene, da si ga med seboj izmenjajo.
Glede gradiva pa, ki ni lokalnega izvora ali pomena, je bilo v razpravi
zopet poudarjeno, da bi se tudi v tem primeru dogovorili za delitev
dela, za specializacijo posameznih knjiZnic; saj ni nujno niti smotrno,
da bi vsaka Studijska knjiznica imela vse vrste posebnih zbirk.

In Se zgrnitev osnovnih misli razprave o zadnji toc¢ki vpraSalnika:
v okviru svojih pristojnosti zbirajo S§tudijske knjiZznice v posebnih
zbirkah knjiznemu gradivu podobno gradivo, predvsem tisto, ki je v
zvezi z njihovim obmoc¢jem; za zbiranje nelokalnega gradiva pa bi bilo
primerno, da si knjiznice porazdelijo podroéja zbiranja.

CENTRALNA MEDICINSKA KNJIZNICA V LJUBLJANI
Sonja Gorec

Leta 1945 je bila v Ljubljani hkrati s popolno medicinsko fakul-
teto in kot njena ustanova ustanovljena tudi Centralna medicinska
knjiznica (CMK). Ze od zacetka se je CMK borila s pomanjkanjem
prostorov in se dolga leta stiskala v nefunkcionalnih in mnogo pre-
majhnih prostorih. Sele leta 1957 si je uredila prizidek za tekodi
revialni tisk in sodobno skladisce, leta 1968 pa dodala drugi prizidek.
Tu so zdaj zares sodobna skladi¢a, prostor za kataloge in tekoda
bibliografska pomagala. Hkrati smo v vse prostore napeljali centralno
kurjavo.
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