NARODNI GOSPODAR

Glasilo Zadruine zveze v Ljubljani.

C. kr. podtne hranilnice Stev. 64,846, Telefon Stev. 216, Kr. ogrske hranilnice Stev. 15.649,

$t. 19, 20. V Ljubljani, 10. oktobra 1918, Leto XIX.

Clani nZadruZne zveze' dobivajo list brezplatno. — Cena listu za ne¢lane po 3tiri krone na leto, za pol leta
doe kroni, za etrt leta eno krono; za &lane zvezinih zadrug po tri krone na leto. — Posamezna 3§t. 20 vin.

——

Izhaja 13. in 25, vsakega meseca. Sklep urejevanja 5. in 20. vsakega meseca. Rokopisi se ne vraZajo. — Cene
inseratom po 30 vinarjev od enostopne petit-vrste, za velkralno inseracijo po dogovoru.

Zadruge in banke.

V zadruznem svetu se zadnje Case zelo pogosto slisijo toZzbe o poZiranju
zadrug po akeijskibh bankah ali takozvanih fuzijah zadruZnih posojilnic z bankami.
Zastopniki kake banke se zelo radi spravijo nad kako krepko dobro uspevajodo
kreditno zadrugo, groze najprej, da bo njihova banka v dotiénem kraju ustanovila
podruZnico in da bo s konkurenco v krititnem ¢asu, ki se obeta na denarnem trgu,
zadrugo unicila, z vsemi mogolimi &rnimi potezami riSejo strasilo na steno, na-
zadnje pa napravijo milo prijazen obraz ter zatno slikati z najprijaznejSimi bar-
vami ugodnosti, ki jih je pripravljena izkazati njihova banka zadruginemu vodstvu,
¢e pridobi ¢lane za likvidacijo in prenese poslovanje na banéno podruZnico. Za-
peljani voditelji kreditne zadruge za¢no potem Siriti ¢rne vesti o slabem poloZaju
in ustvarjati razpoloZenje za likvidacijo. Nazadnje obéni zbor res sklene' likvida-
cijo, zadrugin ravnatelj postane ravnatel] banéne podruZnice, glavni krivei dobe
mastne JudeZeve groSe, ljudstvo je pa ob krepko zadruino oporo, ki jo bo v
teh tezkih casih bridko pogresalo. Zgode se celo slucaji, da se ved bank istotasno
zatne poganjali za kako banko in vprizori praveato drazbo. Posebno pogostni so
taki pojavi v Nemdiji. Zastonj svare strokovnjaki in prijatelji po zadruznih gla-
silih. Tak lov na zadruge pa ni samo v Nemdiji, v Angliji je zaradi tega pre-
povedana spojitev bank, Svedska je iz enakega vzroka odredila, da banke izven
glavnega sedeZa ne smejo brez vladinega privoljenja ustanavljati podruZnic, tudi
danske zadrugarje vznemirja ta pojav. V Avstriji takih slufajev Se ni veliko,
Posamezni so se pa tudi Ze dogodili, celo pri nas na Slovenskem nismo brez njih.

Tudi drugace skuSajo banke dobiti zadruge v svoje mreZe in kriiti za-
druzno disciplino, da bi na ta nadin zmanjsali mo& zadruno organiziranega
Mmalega kapitala, ki jim je neprijetna, V Stevilki od 15. 9. t. 1. svari ,Zadruga® pred
slovom na kaline®, piSe namred:
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yPodruznici Zivnostenske banke na Dunaju ne da Zilica mirn. Vrgla se
Je zopet na agitacijo med slovenskimi posojilnicami, naj bi stopile z njo v zvezo,
ker je bojda %e sedaj za vsak zavod zveza s to banko neprecenljive vrednosti,
a po vojski bo Se zveza z Zivnostensko banko tem vedjega pomena®. Razumemo:
takrat se bo marsikje rabil denar in Zivnostenska banka je pripravljena priti
nadim zadrugam na pomoé. Kaka je ta pomoé, smo véasih na Slovenskem 7e
¢utili. Zato tudi svojim c¢lanicam svetujemo, naj se za sedaj in pozneje za zvezo
in pomod pri Zivnostenski banki vljudno in odloéno zahvalijo. Naje Clanice =0
si ustvarile svojo denarno centralo pri ZadruZni Zvezi. Tu imajo priliko in moz-
nost, svoj odvisen denar po ugodnejsi obrestni meri; nego jo daje Zivnostenska
banka, naloZiti, odtod ga bodo lahko po vojni tudi dobile one ¢lanice, katere ga
bodo potrebovale — in sicer pod ugodnejsimi pogoji nego pri Zivnostenski ali
kaki drugi banki. Ako naSe d&lanice to upoStevajo, se bode spoitovani podruZnici
Zivnostenske banke na Dunaju, kakor Ze veckrat, tako tudi sedaj lov na kaline
ponesrecil.

Ravno sedanji in bliZnji ¢asi terjajo nujno zadruzno discipline. Zadruznistvo
je sicer poklicano ustvariti zvezo malega in srednjega stanu s svetovnim denarnim
trgom, tega pa ne more storiti po.posameznih zadrugah. Mocne zadruzne zveze,
oziroma njihove banke naj to store. Te se lahko spuifajo v stik z bankami
ker so jim enake po svoji moéi in strokovni spretnosti. Kadar se spuidajo za-
druge same v te redi, se vedno podajajo v veliko nevarnost. Zato mora veljati
pravilo za vsako zadrugo: Ne spudcaj se v nikake posle s tujimi ali domadimi
bankami brez vednosti in privolenja ZadruZne zveze! Pred bankami pozor, ker
so zastopnice drugega sveta, zadruZniStvu sovraZnega kapitalizma.

— e —— el
m—— —_——  —————

Za koncentracijo zadruZniStva.

Slovensko zadruZnidtvo razun Zadruzne centrale, ki v takih ‘vprasanjih
itak ne Steje, je edino v tem, da je treba izvesti zadruZno ujedinjenje, samo glede
prakti¢ne izvedljivosti in glede nadina so Se pomisliki in razlike v midljenju.
Upamo zanesljivo, da bo trajno smotreno delo gospodarskega odseka doseglo po-
polen uspeh. '

Prva se je brez vseh pridrikov izrekla za ujedinjenje ZadruZna zveza ¥
Ljubljani, — zvesta spominu pokojnega predsednika dr. Kreka, — Za njo druga
najvedja slovenska zveza ,ZadruZna zveza v Celju“ se je izrekla za ujedinjenje
na ob&nem zboru 15. avgusta 1918. Njeno glasilo ,Zadruga®, 5t 8 . L. pise 0
tem delu nalelstvenega porocila sledece: i

,Govori se zadnji ¢as mnogo o zdruZenju slovenskega zadruznistva ¥
enotno slovensko zadruZno zvezo. Na slovenskem jugu imamo celo vrsto
zadruZnih organizacij. Nada celjska Zveza je med njimi najstarejia; nastala Je
ze pred 30 leti iz atrokovnih potreb in je obsegala takrat vse slovensko ter del
hrvatskega podruZniitva, Polagoma so se rodile iz nje, deloma iz politicnih, de-
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loma iz krajevnih razlogov nove organizacije, nove zveze. — Nas, ki smo stali
in stojimo na stalif¢u, da se mora zadruZni$tvo kakor sploh vse go-
spodarske institucije strankarsko-politi¢no neutralizirati, obhaja
danes veliko zadosdenje, da se slisijo iz organizacij, ki so nastale iz nas in prav
mnogokrat proti nam, glasovi edinosti, da prihajajo vsi slovenski zadrugarji na
isto stalis¢e, katero zavzemamo od nekdaj mi. Kakor je videti, je precej dobre
volje za zedinjenje povsod, gre za praktitno, oble zadovoljivo izpeljavo in fo
nalogo ima prevzeti bodode nacelstvo. Upajmo, da jo izpelje na taki podlagi, da
se iz sedanje akcije po zdruzitvi ne bodo kasneje rodili novi strankarski boji,
temve¢ se resi naSe razdruZnisStvo enkrat za vselej podobnih borb in se posveti
edino le svoji vzviseni nalogi. (Splosno pritrjevanje,)“

Denimo, da je pritrjevanje veljalo bolj misli kot obliki, ki bi bila lahko
Se bolj razmeram primerna,

K vprasanju zadruZnega ujedinjenja se je oglasila tudi ,Demokracija,
socijulisticna revija. Matija Pogacar izvaja v ¢lanku ,K razumevanju narodnega
poloZuja na.severu®, glede kojega izrecno izjavlja, da ga je napisal na poziv
urednistva, sledece:

,Na§ posebni narodni poloZaj je zahteval kategoriéno najstroZjo koncen-
tracijo piclih gospodarskih sil, torej v prvi vrsti enotno organizacijo zadruZnistva,
podreditev separatistiénih teZenj skupni zadevi: gospodarski osamosvojitvi naroda.
Politicna nevtralizacija zadruZniStva, razirjenje njegovega delokroga na produk-
tivne panoge, poglobitev gospodarske izobrazbe naroda na podlagi dobre ljudske
Sole, velikopotezna akeija za vzgojo potrebnega Stevila uditeljev-strokovnjakov in
modernih gospodarjev — to bi bile vazne naloge resne gospodarske politike.
Le z najdoslednejsim uveljavljenjem zadruZnih nalel, le z najnaprednejsim go-
spodarstvom, ki bo okoriS¢ajo¢ se z gospodarskimi pridobitvami najnaprednejsih
narodov, dvignilo retabiliteto naSega gospodarstva ne-le s stopnjevanjem produk-
cije, marve¢ kar je vaZnejSe, s Specifikacijo gospodarskih panog z ozirom na dane
zemljske in podnebne razmere in trgovinske moZnosti, nam bo mogode uspeti v
svetovni tekmi narodov. Zavedajmo se, da smo gospodarsko presibki, da bi iz-
hajali brez tujega kapitala in da moramo Ze danes misliti na to, da vstvarimo
potom centralizacije naSega zadruZnega kapitala v zadruZni banki moZnost ko-
Operacije s tujim, narodno indiferentnim kapitalom, Ne delajmo si iluzij: naSa
zemlja ni prebogata, nasi gozdovi niso preobilni, bodoénost vinogradniitva je pro-
blemati¢na, moZnosti za modern obrat v kmetijstvu omejene, za Zivinorejo pri-
manjkuje pa$nikov vrhtega je obljudenost — zlasti Stajerske — precejina in pre-
Vladujejo pritlikavi obrati, majhna posestva, nezmoZna pri ekstenzivnem gospodar-
Stvu prezivljati druZine. Izseljevanje pa, ¢e se ne omeji, ali de bi celo naradéalo,
~ Pomeni pocasno narodno in gospodarsko propast.

Danes je zavest naSih grehov v narodnogospodarskem oziru precej jaka;
fli nam jih treba naStevati, Kot znacilen zgled bodi mimogrede omenjeno, da
Mamo na Stajerskem e danes nekaj denarnih zadrug, ki so &lanice nemike
leZelne centrale. Nadelnih pomislekov proti enotni organizaciji za zadruZnistva

|
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na nepolitiéni osnovi danes ni veé, le posamezne osebe so Se ovira za koncen-
tracijo. Glede socijalno-demokraticnih gospodarskih organizacij pa velja isto, kar
smo rekli o strokovnih organizacijah. Vsa Koroska, tudi velikovski okraj, ki po-
litiéno pripada podroéju jugoslovanske socijalne demokracije in takisto maribor-
ski, ptujski in ljutomerski okraj spadajo v podrodje nemskih gospodarskih okroZij.
Socijalist, ki se zaveda da izven narodne kulture ni kulture, in da je napredek narodne
kulture v kapitalistiéni druZbi odvisen od napredka domacega kapitala, da se Zivi
od nadvrednosti, ki jih domaéi kapital vlete iz produkcijskega procesa, mora pri-
znati, da ima jugoslovanski proletarijat pravico in dolZnost, da se tudi v gospo-
darskem oziru avtonomno organizira. Nadaljni korak, da sprejme nacelo politi¢ne
nevtralnosti na zadruZni podlagi zasnovanih gospodarskih organizacij, terej prizna
njih neodvisnost od polititnih organizacij in se odpove njih uporabi kot politi¢-
nega bojnega sredstva, mu ne bo lahek, a storil ga bo, ker ga narekuje ocitni
interes nasega malega cloveka, kojemu sluziti je konéno namen vsega zadruZ-
nidtva.* _

Glede teh izvajanj pripomnimo samo, da je trditev: Nadelnih pomislekov
proti enotni organizaciji zadruZnistva na nepoliticni osnovi danes ni ved, le po-
samezne osebe so Se ovira za koncentracijo v tej obliki vendar le preostra,
tudi splosno zadovoljiva izvriitev je tezka stvar. Z zahtevo politiéne nevtralizacije
tudi socijalnodemokrati¢nih gospodarskih organizacij se je pisatelj lotil jako trdega
oreha, mislimo, da bodo socijalni demokratje zadnji, ki bodo v tej stvari po-
pustili.

e T Rm

Ena toCka novega zakona o elektricnih
napravabh.

Prehajamo v novo dobo, kjer bo elektrotehnika stopila na pozoriée ¥
splosni blagor. Casi so minuli, ko so elektriko smatrali kot luksus ali last samo
bogatih industrijelcev in veljih mest. Odslej bo v vsaki Se tako majhni borni
koti svetila elektriéna Zarnica in naj si bo tudi po veé¢ ur oddaljena od skupnegd
selis¢a. Klektricni motforji bodo lajsali trudapolno delo naSemu kmetu, Zeleznice
bodo elektrificirane, deZelne ceste po nodi razsvetljene i. t. d.

Kakor znano dobivamo elekiriko v elektrarnah 8 pomodjo strojev. (Glej?
Pomenki o elektriki, v L ¢l Slovenska druZina). Kot gonilne sile prihajajo ¥
v poStev poleg vodne in parne moci Se bencin, razna droga olja in plin.
nadih jugoslovanskih krajih, ki so bogati na vodnih silah, prihajajo v prvi vrsti
te v postey in le na drugem mestu parna mot. Seveda ne smemo misliti d®
imamo na razpolago morda miljone konjskih sil. Pri nas so po veéini bistr®
vode, ki hitro teko in nimajo toliko mnoZine kot padeca. Mnogo imamo vodnib
koncesij po 20—50 konjskih sil, a zelo malo ez sto. Veliko je $¢ vodne silé .
ki S ni izrabljena, morda celo projektirana ne. Nekaj projektov nam je sice’
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znanih, ki bi zna3ali posamezni po 1020 tiso¢ konjskih sil, a ti so redki.
Take projekte Stejemo med velenaprave v nasprotju z srednjimi in malimi ki
stejejo od 50 —1000 oziroma od 1--50 konjskih sil.

Kakor po drugih drzavah tako je tudi pri nas zavel duh, da se mora
8 pomodjo primerne postave pomagati hitremu in zdravemu razvoju elektrotehnike
v ob¢i blagor. Pri nas so obstojale velike teXkote pri podelitvi vodne koncesije
za javne elektrarne in precej je bilo to zadnje krivo, da smo v Avstriji zelo
zaostali za drugimi drzavami glede vodnih naprav vzlic temu, da smo precej pri
prvih glede razpolozljivih vodnih sil. Sedaj ko nam je vojna pokazala velike hibe
parne moéi vezane na prevoz premoga in je celo vojaska uprava uvidela, kako
napa¢no mnenje je oklepati se tako trdno parne Zeleznice, je driava naenkrat
zacutila velikansko potrebo po reformi na vodno-elektrotehniénem polju z ozirom
na splosno gospodarstvo. Ze lansko leto je stopila pred zbornico z osnutkom za
postavo: Wegerecht u. andere Bestimmungen fiir elektr. Anlagen. V tem osnutku, -
ki je med tem Ze dobil postavno moé, je mnogo dobrega a Se ved slabega pred
vsem vsled tega, ker je postava skovana preveé v smislu velekapitalistov namesto
v obéno korist. Ena izmed drugih slabih strani te postave je tudi ta, da odka-
zuje pozameznim vedjim elektrarnam gotov delokrog in jih celo v to sili. Tako
bode prekodeZelna centrala zalagala kvaje z elektri¢nim tokom, ki bi si lahko
sami omislili elektrarno manjSega obsega. Bili bi prvi¢ neodvisni od skupnosti,
drugi¢ bi bile tudi manjie vodne moéi izrabljene in tretji¢, kar je predvsem
vazno, bi nudile veliko cenejsi elektriéni tok svojim odjemalcem, kakor pa bi to
zmogla prekodezelna elektrarna.

Zelo zanimiva je strokovna razprava Ing. Winklerja v tehniénem asopisu
E. u. M. letnik 1917, kjer dokazuje na podlagi tehniénih racunov in zbranih
izkugenj, golo resnico, da veleelekirarna le na &isto dolofeno daljavo lahko po-
Silja tok ekonomiéno in pa vsaj Se po isti ceni, kot bi to manjsa elekrarna na
licu mesta zmogla z lahkoto. Dasiravno velenaprave veliko cenejSe proizvajajo
konjsko silo in pri velikem obratu skupni stroski veliko manj oteZe posameznega
konzumenta, se vendar ne more kar tako splodno trditi, da je edino veleektrarna
poklicana za proizvajanje elektri¢nega toka. Veliko vlogo pri doloanju tarifa za
elektricni tok igra pri vegjih elektrarnah amortizivanje ogromnega kapitala, ki se
Je porabil za drago napeljavo toka in njeno vzdrzevanje.

Ker stroski napeljave rastejo v gotovem razmerju z dolZino napeljave, je
konkurenéna moé veleelektrarne od km. do kilometra slabejsa. Po gotovih radunih
Pridemo do todke v napeljavi, kjer konkurenca velenaprave usahne napram manjsi
Clektrarni brez daljSega omrezja. Kakor hitro je na kakrSenkoli nadin prisiljena
Veleelektrarna prevzeti v svoj delokrog kraje, ki so izven ravno preje ome-
Ujenega konkurendnega polja, bo to predvsem v $kodo odjemalcev samih. Prisiljeni
bodo jemati draZji tok, kakor bi ga jim pa domaca manjsa vodna elektrarna
"udila, Da na tak nadin ne bo vodna moé izrabljena v sploni blagor ampak da
% bo podpiral le velekapital ter se razpasel tudi na tem polju, je takoj uvidno.

takim postopanjem se bodo stavile velike meje svobodnemu gradenju manjsih



— 138 —

elektrarn in se bo s fem celotni izrabi vodnih sil vedé Skodilo kot pa koristilo.
To postopanje je tembolj ¢udno, ée pomislimo, da ravno drZava stremi za tem,
da se vsaka kaplja vode ekonomi¢no izrabi in vporabi v procvit splosnega go-
spodarstva, v resnici pa dela drugae, ker je paé velekapitalu tako prav.

Da nam bo laZje preje navedeno presojati, se zamislimo v slucaj, kjer v
kaki gorski kotlini ve¢ kmetskih obéin dobiva elektriéni tok od prekodezelne
elektrarne. Vzemimo, da je kakih 100 gospodarstev priklopljenih elektri¢cnemu
omreZju. Ker naSe srednje gospodarstvo osebuje poleg hiSe, kjer se stanuje, se
dve do tri gospodarska poslopja, lahko radunamo na eno gospodarstvo 8 elekiriénih
zarnic poleg motorja za 2 konjski sili. To bi znaSalo skupno okoli 1-8 kilovata
instalirane energije za posamezno gospodarstvo. Za celo dolino forej 180 kilovatov.
Ker je kmetsko. delo tako, da se mora izvrsiti v &isto dolodenih dneh ali urah,
je tudi uporabljanje elektriéne energije pri vseh gospodarstvih, torej po celi dolini
v enem in istem Casu. Vsled tega je potrebno, da so napeljane Zice izratunane
tako, da zamorejo prenesti v nasem sluéaju vseh 180 kilovatov naenkrat. Ce bi
vse lucke gorele in vsi motorji. tekli skozi celo leto bi to znasalo skupno
180X365X24=1576.800 kilovatnih ur. V resnici pa je komaj nekaj odstotkov
vse indtalirane energije samo par ur v rabi in vsled tega Stevilo porabljenih
kilovatnih ur znatno pade. Ako ratunamo, da gore Zarnice skozi celo leto pov-
pretno 4 ure na dan in teko motorji eno uro, znaSa celoletna uporaba toka
okroglo 91.000 kilovatnih ur in sicer 29.200 za razsvetljavo in 61.800 za go-
nilno silo. V slu¢aju, da postavimo ceno za razsvetljavo po 20 vinarjev za kilovatno
uro in za gonilno silo po 5 vinarjev k. v. u, prejme elektrarna za oddani tok
okoli 9.000 kron letno. Sama napeljava pa, ki je potrebna da pripelje tok 120
kilovatov pri 5000 voltov napetosti od glavne napeljave do kraja razdelitve stane
en kilometer okoli 3250 kron mirovne cene. Ako je dolina oddaljena 10 km od
glavne papetosti znasa skupno 32,500 kron. Tako odpade 3250. kron letnih
stroSkov vsled napeljave, katere mora elektrarna odplacevati letno za napeljavo,
ki jo je nala3¢ radi te naselbine izvrdila. Ker elektrarna teh stroSkov note kriti
sama, ampak jih zvali na konsumente, pride na vsako kilovatno uro k prvotni
ceni Se dodatek in sicer okoli 3'5 vinarjev na kilovatno uro. Tako si lahko vsak
sam napravi priblizno sliko, koliko bi morale obéine oddaljene od elektrarne plade-
vati draZje tok, kot pa bi bilo v sludaju, da odpade draga napeljava v daljavo. Re8
je sicer, da nekaj kilometrov okoli veéje elektrarne ne more nobeno konkurenéno
podjetje manjSega obsega dihati, ker ga vedja elektrarna vsled cenejie produkeije
takoj ududi. Kakor hitro ‘pa skotijo stroiki za napeljavo na 10 vinarjev pri
kilovatni uri, je Ze precej dvomljivo, da bi velenaprava Se zmogla konkurenc?
manjie elektrarne v sredisdu obéin, brez dalje napeljave.

Tako je v kratkem razlozeno da postava, ki sili vele-elektrarne k od-
dajanju toka v oddiljene kraje ni ravno v procvit splo¥nega gospodarstva ampak
velikokrat v Skodo elektrarni sami kakor tudi konzumentom.

Ker imamo ravno v jugoslovanskih krajih zelo veliko dolin, ki so en#
poleg druge popolnoma lodene in so po velini bogate na manjsih vodnih silab
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je vprasanje o odkazanem delokrogu elektrarn za nas vaZno in potrebno, da se
na merodajnih mestih natancneje o tem razpravlja.
Merjevec.

— —

Milos Stibler :

Za preporod naSega zadruzniStva.”

Posledica prvih vojnil let je bila, da se je pri Jugoslovanih z veliko do-
slednostjo zadrzeval vsak svobodnejsi resniénim razmeram odgovarjajodi dusevni
pojav. Komaj pa so se izvrdile na jesen 1916 v drZavni javnosti velike spremembe
—— nasilni konee Stiirgkovega reZima, nastop vlade po mladem cesarju Karlu —,
takoj se je v novem svobodnejsem vzduhu zacela pojavljati mlada prerojena ju-
goslovanska dusa. Ze v jeseni 1916 je bilo opaZati v nasi javnosti velike pre-
obrate. 'V Slovenski Ijudski Stranki je postajal boj med staro in novo dobo
vedno ofitnejsi, blizal se je koneéni odloditvi; prvo tozadevno javno dejanje se
je izvriilo konecem decembra 1916 na obénem zboru ZadruZne zveze v Ljubljani,
ko je dr. Krekova skupina zmagala pri volitvah zvezinega nadzorstva proti dr. Su-
SterSivevi skupini. Pa tudi v Gasopisju se je pridelo novo stremljenje ocitno po-
javljati, Tako je n. pr. Ze novembra 1916 prinesla mariborska ,Straza® pod Sifro
—nj— (VL Pudenjak) ¢lanek ,Sloveneci po vojni“, kjer pisatelj v izrazito stran-
karskem lisiu zagovarja kooperacijo vseh slovenskih politiénih strank v vaZnih
tockah izobrazevalnega, narodnoobrambnega in zadruZnega dela. Ta é&lanck je
napotil tudi mene, da sem pod istim naslovom napisal za ,Strazo“ razpravo, ki
jo je le-ta objavila krog novega leta 1917. Posebno odloéno se zavzemam tam
za preureditev zadruznega Zivljenja. Znadilen pojav je bil, da je urednistvo tak
clanek sprejelo, istotako znacilno je bilo, da je slovensko casopisje dotino raz-
pravo vseskozi odobravalo. '

Tako je novo narodno misljenje pricelo objemati tudi najvaznejsi del na-
Sega narodnega gospodurstva, naSe zadruZnidtvo. Sicer spada v tisto prvo dobo
prenavljajocega se misljenja spodetje %e enega slovenskega zadruZnega greha:
ustanovitev , Zadruzne centrale’*. Toda tudi ta z vso nezadruZno brezsrénostjo
izvedena ustanovitev ni mogla ved preprediti napredujodega vseoblega spoznanja,
da bo ftreba dati slovenskemu razvoju novih smeri, osobito kar se tite razmerja
zadruznistva do politicnega strankarstva. Dr. Krek je o vsem tem Ze mnogo po-
prej razmisljal; to je ljudem naenkrat postalo znano in razumljivo in pogledi
zadrugarjev so se zaceli znova obratati do njega. Bil sem takrat v vojaski suknji,
a to me ni zadrzaloj tudi jaz sem se obrnil do drja. Kreka. Meseca marca 1917
je to bilo, ko sem mu pismeno izrazil Zeljo, naj bi se zadelo od zadruZnega ta-
bora do zadruZnega tabora razpravljati o vprasanju, kako ustvariti v nafem za-
druznistvu bolj zdrave medsebojne razmere, kakor smo jih imeli zadnja leta pred

1) Objavljamo ¢lanek priznanega zadruZnega strokovnjaka, dasi ne podpiSemo vseh njegovih

Podrobnosti in dasi je prakti¢no delo v posameznostih Ze prekorailo prve ovire, ker bo marsikatera
IzproZena misel $e ostala prakti¢nega pomena. Opomba uredniStva,
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vojno, Dr. Krek je odgovoril, da je mojega predloga vesel in naj o stvari na-
pifem broSuro ali pa kaj za ,Narodnega Gospodarja“. Istocasno sem bil v do-
pisovanju z drjem Kramerjem, sedanjim glavnim urednikom ,Slovenskega Naroda*,
ki sem ga prosil, naj skusi naSe zadruZno vprasanje spraviti v razgovor v iz
vrievalnem odboru takratne narodne napredne stranke. Dr. Kramer je Zelel, naj
o zadevi napiSem primerno strokovno porocilo.

Ta dva poziva, kakor konéno tudi lastno spoznanje, da se v slovenskem
delu jugoslovanskega zadruZnistva na noben nadin ne smemo ved povrniti k pred-
vojnim razmeram, fe tri okolnosti torej so odlocile, da sem napisal spomenico
,Ustvarimo enotno slovensko zadruzno organizacijo!“, ki sem jo izrocil gg. drju
Kreku, drju Koro3cu, drju Kukoveu, drju Kramarju in drju Kalanu (Celje, ob-
enem tudi za drja BoZiéa v Celju). Na spis je reagiral g.dr. Kukovec s pismom,
v katerem se priznava kot prista$ stremljenja za ozdravitev slovenskih zadruznih
razmer in osobito tudi koncentracije nasih zadruznih sil. Dr. Krek pa je izrazil
svoje soglasje s tem, da je objavil doticno spomenico dobesedno v junijevi Ste-
vilki ,Narodnega Gospodarja® letnik 1917.

L. 1917, in 1918, sta prinesli vobée mnogo glasov o zadruZnistvu. Dnevno
¢asopisje je objavilo celo vrsto ¢lankov in notic, vedno z naglasom, da so spre-
membe v slovenskem zadruZni$tvu potrebne, osobito kar se tie razmerja med
posameznimi zveznimi organizacijami. Izmed polititnih strank se je oglasila samo
nova Jugoslovanska Demokratska Stranka. Program iste kaZze v celoti mnogo
prijaznosti zadruzniStvu, z ozirom na nade predvojne zadruZne razmere pa zahteva
v strankarsko polititnem oziru nevtralizacijo narodno-gospodarskih naprav, torej
tudi zadrug in zadruZniStva. Razuntega se je na ustanovnem ‘zborovanju te stranke
sprejela resolucija, v kateri se med drugim nasvetuje za oni del jugoslovanskega
ozemlja, ki obsega Kranjsko, Stajersko, Korosko, Istro, Trst in Gorisko, enotna
zadruZna organizacija: a) s skupnim odborom, ki bi vodil nase zadruZne
zveze v vseh obénozadruznih upravnih zadevah, b) z denarno in blagovno cen-
tralo za vse zadruge. Komentar, ki je po zborovanju, izsel k tej resoluciji v
,Slovenskem Narodu“, nasplogno povdarja potrebo strankarske nevtralizacije
zadruznistva in nacelo, da se polititna stranka (J. D.8.) ravna v gospodarskih
vpraSanjih vedno po mnenju strokovnjakov. Le-ti so zahtevali nevtralizacijo za-
drug, odtod tozadevna strankina programna to¢ka. Ta komentar pa nikakor ne
pojasnjuje citirane resolucije, ki je dokaj nejasna, kakor je ,Narodni Gospodar®
v svoji letosnji 13.— 14. Stevilki pravilno povdarjal. Zahteva se namre¢ enotna
zadruZna organizacija, v isti sapi ,skupen odbor, ki bi vodil nase zadruine zveze,”
takoj na to ,denarna in blagovna centrala za vse zadruge“. V svojecasno V
,Slovenskem Narodu® oblavljeni resoluciji se pravzaprav glasi ,denarna blagovna
centrala“, kar je gotovo tiskovna napaka mesto ,denarna in blagovna centrala®.
Resolucijo je menda razumeti tako, da zahteva stranka za enkrat skupno denarno
in skupno blagovno centralo za vse zadruge, zadruZne zveze z nalogami revizije,
organizacije in pouka pa naj bi obstojale Se naprej, vendar bi se naj tudi te
ustanovile ,skupen odbor, ki bi vodil na%e zadruZne zveze v vseh obénoza-
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druznih upravnih zadevah®, ali z drugimi besedami: Skupen odbor z nalogami
interesnega zastopstva vsega zadruZniStva. Ta tocka resolucije ni dovolj radikalna
in v naSih razmerah ni zadostna, kar dokazati bo prilika pozneje.

yNarodni Gospodar® je Ze omenil, da pomenja navedena rezolucija JDS
vkljub oznadeni hibi velik napredek. Vsekakor pri tem ne smemo prezreti dejstva,
da je imela stranka, ki je nositeljica tega napredka, v preteklosti za seboj le
manjsino nasih zadrug. Stranka vetine nasih zadrug, SLS oziroma VLS pa se
direktno Se ni izjavila o naSem zadruznem vprasanju. Koncem 1917 se je vriilo
veliko zborovanje zaupnikov SLS; vsaj glasom porocila, objavljenega o tem zbo-
rovanju v ,Slovencu®, se o zadruznistvu takrat ni razpravljalo. Tudi v programu
te stranke objavljenem koncem 1. 1917 ni govora o zadruznistvu. Niti na velikem
zborovanju SKSZ, ki se je vriilo v Ljubljani septembra 1918, ni bilo govora o
nasih perecih zadruznih zadevah, dasiravno bi bil to pricakoval vsak zadrugar.
— Vsaj v tozadevnih Casopisnih poroéilih ni najti ni¢esar. — Pa tudi Zadruzna
zveza v Ljubljani, ki je bila vedno posestno stanje SLS, se Se ni izjavila. Na
drugi strani je beleziti sledeta dejstva: Vse dasopisje SLS se je dosledno zav-
zemalo za koncentracijo domadega zadruZniStva, osobito $e strokovno glasilo
yNarodni Gospodar; v istem smislu so se pri raznih prilikah izjavljali mnogi
govorniki te stranke, med tem ko nasprotnih glasov od fe strani ni bilo slisati.
Ravno tako ni brez pomena, da je prislo z sodelovanjem VLS kot vecinske
slovenske politiéne stranke do ustanovitve Narodnega Sveta, ki si je stavil tudi
nalogo urediti nase zadruzno vprasanje. Z ozirom na vse to je upravicen sklep,
da je tudi ta stranka za preosnovo zadruZnistva, osobito za koncentracijo istega.l)

Izmed zadruznih zvez se ni doslej nobena oglasila. Paé pa je obsirno
razpravljal o zadevi predsednik Zadruzne Zveze v Celju, g. dr. BoZié v spisu
yZadruzno delo med vojno in po vojni¥, ki je izsel v Celju L 1917. Dr. Bozi¢
se je postavil na odklonilno stalisée in bo potrebno o tem razpravljati v po-
sebnem poglavju.

Poglavitne tocke, krog katerih so se gibali vsi dosedanji glasovi in pred-
logi glede masega zadruznistva, so nekako sledece: Skupni odbor zadruznih zvez
ali ,prosti odbor. Tega je prvotno predlagal pod imenom ,prosti odbor® doktor
Bozi¢, vsled ¢esar se bo o tem predlogu razpravljalo v poglavju, ki bo posve-
¢eno drju BoZi¢u in njegovemu staliSéu napram naSemu zadruZnemu vprasanju.
Nadalnje tocke so: Skupna denarna centrala; skupna blagovna centrala; kon-
kurencéne ali vsenarodna zadruZna organizacija. O teh tockah se bo radi vedje
preglednosti razpravljalo istotako v posebnih poglavjih.

1) SLS je dosledno ves Cas prakticno delala za koncentracijo, formelno ji ni bilo tega raz-
glaSati, ker so bili v tem oziru vsi njeni somisljeniki enega mnenja. Med tem se je SLS dne 14. ok-

tobra v seji naelstva tudi formelno izrekla za gospodarsko koncentracijo.
Opomba urednistva.

————————————— e —
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Osnutek slovenskega narodnega gospodarstva.

Narodi v ckvirju monarhije so Z¢ davno polnoletni. Ves civilizirani svet
je to tudi uvidel in vpoSteval, samo nasi dualisti¢ni vladi in z njima nemski ka-
pitalizem in madZarski plemi¢i in judje tega niso hoteli priznati. Svefovna vojna
je ustvarila polozaj, ki mu ti ¢initelji niso bili veé kos. Z mirovno ponudbo cen-
tralnih drzav je dualisticna monarhija umrla nofranje slabosti. Pripravlja se za-
motana, te7avna zapusinska razprava, Zadnjikvat se bodo udarile avstroogrske
narodnosti to pot za svojo ded$éino. Po kakinem kljuéu naj se razdeli skupni
hisni inventar in dolgovi? Zanimivo je, kako hitro so se zacéeli oglasati zastopniki

neméke industrije v drZzavni industrijski zvezi, ki silijo na to, naj Nemci dan po-

loza) nemudoma priznajo in sami vzamejo v roke izvriitev in razdelitev, Obdrzati
si_hotejo inicijativo in izrabiti domnevano nepripravijenost drugih naradov. PoloZaj
je zanje v toliko ugoden, ker so sedanji ,beati possidentes“!). Velik del inventarja
imajo v svojih rokah, primeroma vedjega kot drugi narodi.

Narodi, ki v start hidi niso nash zasluZene veljave, bodo tudi pri zapuscéinski
razpravi zastopali etiéno nacelo kritanske praviénosti. Branili bodo dolzne deleze.
Vsak narod naj dobi toliko na pot v bodocénost, da bo mogel posteno izhajati,
ne kot rentnik ali penzionist ampak kot priden delavec, producent.

Zato je danes bolj kot kdaj potreben za vsak narod pregled potreb last-
nega konzuma, pregled produktivnib sredstev in zmoZnosti na njegovi zemlji in
pregled osebne produktivne narodne sposobnosti in slika dosedanje njegove de-
narne in blagovne bilance. Tak pregled bo tudi primerna pozitivea podlaga za
gradnjo novega gospodarskega reda za bodoco narodno gospodarsko politiko,

Milko Brezigarjev ,Osnutek slovenskega narodnega gospodarstva®, ki je
posvecen dr. Antonu Koroséu, izvrsitelju jugoslovanskega testamenta, je tak pre-
gled za nas Slovence. Brezigar je z obcéudovanja vredno pridnostjo zbral ves
statistiéni materijal, ki omogoéi nazorni pregled nasih produktivnib sil in kon-
sumnih potreb in ga je uredil po metodi moderne nacijonalne ekonomije. Gospo-
darskopolitiéne naloge, ki slede iz danega polozaja, je deloma samo nakazal, de-
loma nekoliko obsirnejse razvil.

Bistvena nasa narodnogospodarska zahteva, ki zveni iz vsake strani nove
knjige da se mora popolnoma nacijonalizirati naa zemlja in tuja industrija na
njej, je v kratki dobi zadujih dni postala skupna lastnina celega naroda, Vpra-
Sanje nacéina bo tezavnejse in v tem pogledu tudi javno mnenje ne bo fako
enotno. )
(ilede nacijonalizicanja industrije omenja pisatelj konkretno samo, da ¢aka
pri tem slovenske banke obilo dela. (Njih naloga bo spraviti velepodjetju, v ka-
terih je obrat na zadruZni podlagi nemogoé ali pa nepriporoéljiv, v nase roke
ter jih financirati, Vsekakor bodeimo rabili veliko ustanovno banko.
Slovenski delavei, ki jih Steje uradna statistika leta 1915 v industrijski in obrini
stroki 62,789, bodo ugovarjali, da jih je pisatelj v sliki industrije na nadi zemlji

1) ,Sreéni posestniki®.
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premalo vposteval. Tudi pri njenem nacijonaliziranju bodo hoteli zase vlogo, ki
je primerna njihovemu dosedanjemu delu pri njenem razvoju. Poleg zemlje, na
kateri je zgrajena, so edin pravni naslov za zahtevano nacijonaliziranje.

Nas mora predvsem zanimati IL. del nove knjige, ki se peca z zemlje-
delstvom. Obsirno obravnava produkeijske pogoje za vse vaznejse pridelke, do-
sedanje uspehe kmetijskega gospodarstva v primeri z drugimi deZelami. Dotaknil
se je tudi vprasanja, kako bi vplivala na nase poljedeljstvo tesnejsa zveza s
Hrvatsko in Slavonijo in prisel je do zakljucka, da bi bila ta zveza blagodejna.
V prehodnji dobi bi s hrvasko pomoé&jo mogli napolniti svoje na pol izpraznjene
hleve, od tam bi dobili krmo, posebno koruzo in Zzivez za delavee. Hrvatska bi
nas ne podpirala samo, ampak bi nas indirektno prisilila k agrarnim reformam.
Zlasti velikega pomena bi bila pa Hrvatska za povzdigo nase industrije. Ta del
nadega agrarnega vpradanja bi zasluzil vsestranskega premotrivanja,

Program agrarne reforme, ki ga je razvil pisatelj na podlagi te slike, nas
posebno zanima, saj smo v Narodnem gospodarju agrarnemu programu vedno
posvedevali posebno pozornost. Naj ga navedem dobesedno:

wPoljedelec bo moral obdelovati polje po strokovnjaskih
navodilih, Narod mora imeti pravico, da predpise kmetu nacin
obdelovanja. Vse to bo hasnilo v prvi vrsti kmetu in Sele posredno narodu,
Ta pravica naroda ima samo ta smoter, da povzdigne produktivnost zemlje. Da
doseze narod ta smoter, se morajo izvrsiti tri naloge:

1. Ugotoviti produktivna svojstva posameznih pokrajin
naSega ozemlja,

2. pripraviti potrebna semena, gnojila, orodje in druge po-
trebscéine,

3. poducevati kmeta o umnem kmetijstvu,

Te tri naloge so izvrievale Ze dosedaj zadruge, kmetijske Sole ter druge
sliéne institucije. Njih delokrog pa je bil preozek ter je imel ved ali manj le
akademicen znacaj. Ugotovile so, da bi bily tako ali tako obdelovanje uspesnejse,
niso pa mogle prisiliti kmeta, da bi se ravnal po predpisih. Na%a zemljedelska
uprava mora postati organidéna, to je mora imeti sredstva, da se bodo izvrie-
vali strokovnjaski predpisi. DrZavni in druZabni interes na uspevanju
zemljedelstva mora biti tudi potom zakonodaje dokumentiran.

Podlaga in temelj zemljedeljske organizacije bi bile zadruge. Tako kakor
obstoja politicna drzava iz samostojnih obéin, tako naj bi nasa zemljedelska
uprava slonela na zadrugah. Zemljedelska uprava bo obdevala z zadrugami, te
bodo posredovateljice med posameznim poljedelcem in drzavo. Vsak zemlje-
delec bo moral biti ¢lan zadruge. Vsi, ki obdelujejo zemljo ali se pecajo
z Zivinorejo na enem zaokroZenem ozemlju, morajo biti ¢lani pristojne zadruge.
Ni treba, da bi se ozemlje zadruge vjemalo s polititno obéino; pri doloditvi
bi bili merodajni gospodarski, posebno prevaZevalni oziri.

NajvaznejSe naloge zadruge bodo sledele:



=ty

1. objavljati poduke in ukrepe zemljedelske uprave ter
nadzorovati, da se bodo ¢lani ravnali po predpisih,

2. prevzemati blago od zemljedelske uprave za svoje ¢lane
ter opravljati denarne posle,

3. oskrbovati stroje, ki so za skupno vporabo.

Tudi te naloge, ki naj jih izvrSuje zadruga, niso v bistvu nove; agrarna
reforma pa zahteva, da bodo vsi kmetovalei obdelovali zemljo tako, kakor jo
sedaj izobraZen in umen kmetovalec. Nova je samo oblika. Vsak kmetovalec bo
moral biti ¢lan pristojne zadruge, bo moral racionelno in intenzivno obdelovati
zemljo ter intenzivno izkoriscati Zivinorejo.

Na Slovenskem smo imeli L 1915 priblizno 1000 zadrug, od teh je bilo
900 poljedelskih s priblizno 140.000 ¢lani. Clani zadrug niso sicer sami zemlje-
delei, ampak tudi rokedelci, vendar jih je razmeroma malo. Ker je na slovenskem
priblizno 150.000 kmeckih rodbin, se lahko rece, da je Ze sedaj devet desetin
zemljedeleev vélanjenih v zadrugah, To dejstvo nam bo agrarno reformo jako
olajsalo. Podlaga, na kateri naj zida zemljcdelska uprava svojo veliko stavbo, je
ze ustvarjena. Zadruge imajo po svojih pravilih isti nemen kakor zemljedelska
uprava, manjkajo jim samo sredstva. DeZela se mora za izvedbo agrarne reforme
posluziti Ze obstojecih zadrug. Zadruge morajo postati organ zemlje-
deljske uprave,

Obstojete zadruge se lahko reformirajo, da bodo mogle sodelovati. Za-
druzni zakon bo treba v nekaterih tockah prilagoditi novemu delokrogu. Zadruga
bo imela dva delokroga in sicer dosedanji, ki naj se imenuje lasten in drugié
oni, ki ga odkaZe zemljedelska uprava, to je prenesen delokrog. Lastni delokrog
ostane skoro docela neizpremenjen, samo oni posli, ki se bodo uvrstili v prenesen
delokrog, se morajo izloéiti iz prvega.

V prenesen delokrog zadruge spadajo fri zgoraj navedene naloge.

Zadruga bo torej izvrSevalni organ deZelne uprave. Ona bo pripravila
sredstva za nakup potrebnega blaga, semena, gnojil; orodja itd.

Neposredno nadzorstvo nad zadrugo oziroma nad njenim prenesenim de-
lokrogom bodo imeli pokrajinski uradi, Voditelj takega urada mora biti aka-
demiéno izobrazen agronom. Pokrajinski urad bo obsegal priblizno teritorij seda-
njega okrajnega glavarstva. V nadzorstvo posameznega pokrajinskega urada bo
spadalo povpreéno 50 zadrug; vsega skupaj bo torej kakih 20 pokrajinskih uradov.
Med tem ko je zadruga izvrievalni organ, bo slednji proudeval zemljedelske
razmere svojegaokraja, stavil predloge glede obdelovanja zemlje
ter pouceval zemljedelca. Ta urad bo znanstveni, izobrazevalni
in upravni organ zemljedelske uprave. ,

Na podlagi strokovnega raziskovanja bo stavil predloge v sledecih vprasanjih:

1. 0 najmanj$i mnoZini gnojil, ki naj se porabi za posamezno kulturo,

2. o naéinu obdelovanja zemlje in oskrbovanja Zivine,

3. kateri sadovi naj se pospesujejo in kateri naj se radi prenizke renta-
bilitete opuste.
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Zemljedelska uprava bo dobila od vseh pokrajinskih uradov vsakoletno
taka poroédila; na njih podlagi se napravi zemljedelski naért, ki bo predloZen
zakonodaveu. Ako se potrdi, bo obvezen za vse zemljedelce. Kakor Ze ome-
njeno, ne bo ta naért nalozil kmetu bremen, ampak ga bo samo primoral posve-
¢ati ve¢jo pozornost zemlji ter jo racionelno in intenzivno obdelovati.

Druga vaZna naloga pokrajinskih uradov bo izobrazevanje kmetovalca.
Nove metode obdelovanja bodo potom &asopisja, strokovnih listov, brosur i t.d.
poljudno tolmacili ter nazorno poucevali kmetovalce svojega okraja. Potovanje
ter stik 8 kmetom bo njih vaZna naloga. Oni bodo izvedli izobraZzevalni del
zemljedelske reforme. :

Naravno je, da se ne bodo pokazale posledice reforme kar éez not.
Kakor 7e omenjeno, bodo pretekla mnoga leta, predno se upostavi naSa Zivino-
reja. IlitrejSe uspehe dosezemo v poljedelstvu, ako se resno oprimemo agrarne
reforme. Ze v prvih.2 ali 3 letih se bodo pokazali sadovi, ki bodo postajali
vedno obilnejii. Nafe polje bi lahko dvakrat veé rodilo in kmet bi imel manj
truda kakor dosedaj. Vsa tezka dela, kakor oranje Zetev in mlatitev bi opravljali
stroji. Obdelovanje bi postalo razmeroma tudi ceneje. Pri nas se seje Zito z
roko ter se porabi za vsak hektar 200 kg, s strojem pa samo 150 kg. Ze pri
setvi bi prihranili na leto najmanj 70.000 ¢ Zita. Sploh moramo obdelavanje zemlje
reformirati tako, da bo tudi mali kmet obdelaval zemljo pod istimi
pogoji in z istimi stroski kakor veleposestnik ter da bo dele-
zen vseh prednosti, ki jih ima slednji. Zadruga, v kateri bodo zdruZeni
vsi kmetje, jim bo dala potrebna sredstva na razpolago. Prezgodaj bi bilo, ako
bi Ze sedaj govorili o konkretnih uspehih; na vsak nagin p& nam mora agrarna
reforma dvigniti produktivnost zemlje in % njo dohodke kmeta ter po socijalnih
nacelih porazdeliti sadove naSega polja. Strokovnjaki trdijo, da bomo mogli z
radikalno agrarno reformo ne le nadomestili veliko izgubo, ki jo trpimo na
zivinoreji vsled vojske, ampak da bomo dvignili vrednost zemljedelskih pridelkov
vsa] za 80 milj. K na leto — vse to predno potede prvo desetletje. Kasneje
bodo dohodki vedno vegji.* £

Pisatel] smatra sedanje razmere kot ugodne za izvriitev takega programa,
ker so med vojno nastali novi pojmi o zemljiski lastnini, razdelitev kmetijskih
pridelkov si je drzava pridrzala in tako je kmet ostal dejansko samo upravitelj
svoje zemlje in po njegovem naértu naj bi se poloZaj v toliko izpremenil, da
bi kmet ostal izkljuéni lastnik svojih pridelkov, narod bi pa zahteval od njega,
da obdeluje zemljo kar najbolje, tako da obrodi kar najve¢ sadu. Po statistiki,
ki jo pisateli sam navaja je na slovenskem ozemlju 65 0/, vsega prebivalstva
kmeckega poklica, zuto bo kmecki stan v narodni drZavi lahko sam dolodal
znataj agrarni politiki. Vprasanje je torej samo, kakino staliste bodo zavzeli
nasi kmetje do predlagane agrarne reforme.

Dosedaj smo mi sami primeroma omejeno mogli vplivati na smer agrarne
politike. Prisilna sredstva so bila na tem polju precej omejena. Za napredek
kmetijstva se je delalo s poukom, podporami in premijami, pospeSevale so se
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kmetijske organizacije, seveda je bila odlo¢ilna tudi drZavna carinska politika. Raz-
resiti bo treba vpraSanje, ali je prisilna agrarna reforma priporoc¢ljiva. Po mojem
mnenju, bodo rekli kmetovalei, da ta del nove knjige disi preve¢ po olju in
zeleni mizi. S tako reformo bi se vgnezdil birokratizem v kmetijsko produkeijo.
Predlagani naért nehote spominja na joZefinsko dobo. Odloéiti bi se mogli zanj
edino v slu¢aju, ¢e bi se ne mogli zanesti, da bo pouk v kmetijski tehniki, trgo-
vini in organizaciji, pomo¢ pri nabavi potrebnih sredstev in gospodarskopoliti¢no
pospeSevanje ne obetali zadostnega uspeha. Kakor se na% kmet rad proglasa
kot konservativen, vendar imamo Ze po sedanjih izkuinjah pri agrarnopolititnem
delu trdne dokaze, da je na3 kmet za vsak napredek jako dovzeten, da se tudi
novotarij rad oprime, samo jasno se mu mora predociti rentabiliteta.

Tudi na znadaj zadruZniStva bi predlagani naért ne imel najboljsega
vpliva.  Avtonomnost zadruZnidtva je fudi za vzgojo ljudskega znacdaja neprecen-
ljive vrednosti. Za preneseni delokrog se nase ljudstva tudi pri ob&inah ni
nikdar ogrevalo. Umevanje in spoStovanje samouprave bomo v lastni drZavi morali
vedno gojiti in ravno zadruZniStvo bo nudilo za to lepo priliko.

O zadrugah posebe je v knjigi sledece porocdilo na strani 151:

»Zadrugam je odkazan jako Sirok delokrog v poljedelstvu in obrtnistvu,
Tudi v industriji bodo zavzemale vaZno mesto. O vsem tem je bilo Ze govora.

Na eno totko naj opozorim, v kateri se morajo zadruge bistveno razlo-
¢evati od bank. Smisel zadruZne organizacije je ta, da se zdruZijo majhne go-
spodarske, posebno denarne modi, tako da nastane iz mnogo malih ena velika,
V tem praveu morajo biti zadruge dosledne. Ni dovolj, da se zdruZi omejeno
tevilo v eno zvezo, ampak vse zadruge cele dezele, v kolikor zasledujejo isti
smoter, morajo biti zdruZene v eni centrali. Vse zveze, ki zasledujejo isti
namen, si morajo ustvariti skupno organizacijo.

Potrebujemo neobhodno veliko centralo, ki bo razpolagala s takimi syotami,
da bo mogla uspeino vzdrzati konkurenco na svetovnem trgu. Delokrog se mora
razdeliti v dva glavna dela. Prvi se mora pedati s pospesevanjem produkcije
zadruznikov, drugi pa mora biti popolnoma komercielen, ki se bo pedal z uvo-
zom in izvozom fter se ravnal po nacelih privatnega kapitala. Vse poljedelske
zadruge si morajo ustvariti eno centralo. Ravno tako se morajo organizirati
obrtne zadruge, v kolikor nimajo konkurenénega delokroga. Ti organi bi razpo-
lagali z velikimi svotami ter nastopili pri nakupovanju in prodajanju tako kakor
veletrgovec, Vseh prednosti, ki jih ima veletrgovina, bi postala deleZna najmanjsa
zadruga. '

Prvi odstavek se nanaSa na odstavek o zadrugi na sraneh 26 in 27;
ki naj ga tudi navedem:

,Nad mali in srednji kmet, ki sta jedro zadruZnistva, bosta delezna go-
‘spodarskega napredka. Mali kmet, ki je moral do sedaj skoro polovico leta
opravljati teZaska dela na tujem posestvu, bo obdeloval izkljuéno svojo zemljo,
ki mu bode dovolj rodila za celo njegovo rodbino. Vsled nacionaliziranja posestev,
posebno gozda, se bo njegova kmetija povecala. '
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Avstrijska politika je bila v sluzbi kartelov in velekapitalistov. Sedanji
proizvajalni sistem zahteva, da se naberejo na eni toc¢ki veliki proizvajalni ka-
pitali. Z malimi svotami ni mogoce ustanavljati podjetii, da bi konkurirala na
svetovnem V' avstrijskem sistemu se je izbral skoro ves kapital v rokah
pescice ljudi, Tudi mi bomo morali nabivati prihranke ter jih kopiciti, da nastane
iz malih velika svota, ki se bo produktivno vporabljala, Tudi mi bomo morali

trau.

graditi velepodjetja, ki zahtevajo velikih kapitalov. Kdo naj bo njih nositelj?
Posamezni, oziroma mala gracéa ljudi; ali pa velik del naroda? Drzava naj pod-
pira, v kolikor dopuita proizvajalni sistem, Siroke kroge prebivalstva, ki naj
bodo nositeljinarodnega premozZenjain ustanovitelji velepodjetij,
Sredstvo, katerega se bodo posluZevali, je zadruga.

Pred avstrijskim sistemom imamo to prednost, da ni razvit pri nas vele-
kapital, da nimamo polititno vplivne skupine, ki bi tradicionelno nabirala pri-
hranke naroda. Posamezni kapitalisti se niso do sedaj strnili v politiéno druzbo, ki
bi bila merodajna za polititno gospodarstvo. _

Obrtniski stan ba moral iskati samopomoéi v zadruZnih zvezah. Nakupo-
vanje sirovin bodo prevzele zadruge, ki se lahko zdruZijo v velika industrijska
podjeta. §

Cevljarske in mizarske zazruge so Ze pred vojsko uspeale. Stroke, ki so
pritikline zemljedeljstva, kakor konserviranje sadja, sirarne itd. delujejo uspefno
na tej podlagi. Produkeija Zeleznih sirovin in polsirovin, rudniki, premogovniki,
papirnice ter tekstilna industrija bo morala i nadalje sloneti na sedanji individu-
alistiéni podlagi®.

Obsirno sem navedel pisateljeva izvajanja, v kolikor zadevajo agrarno
politiko in zadruZnistvo. Zelo jasno je oznacdena potreba zadruZne koncentracije
in potreba, da se zadruznistvo uveljavi kot vodilni organizatorni princip v narodnem
gospodarstvu. Samo Skoda; da je zasentil pisatelj sliko zadruZniStva z zatajitvijo
njegove avtonomnosti. Notranje frgovine se pisatel] ni dotaknil, zlasti mala tr-
govina po dezeli se bo morala po moZnosti nadomestiti z zadruZnitvom.

V ¢asu, ko se kolo zgodovine tako hitro vrti, nam nova knjiga ne bo
dolgo zadostovala. Pisatelj se bo moral lotiti naloge, da nam preskrbi s pomodjo
hrvatskilh in srbskih narodnih gospodarjev podobno knjigo o celem jugoslovanskem

Dr. M.

narodnem gospodarstvu. ¢

, .
Zadruzni in gospodarski pregled. ==

Tretji avstrijski zadrvuzni shod. V
cetrtek, dne 7. novembra 1918 se bo vrsil
v sejni dvorani nizjeavstrijskega deZelnega
zbora v L okraju v Gosposki ulici 13 na
Dunaju tretji avstrijski zadruZni shod. Prvi
se je vrSil leta 1906, drugi pa v prosincu
leta 1910. Sedaj je vojna povzrotila daljsi

presledek. Na dnevnem redu je poleg dru-
gega poro€ilo o sedanjem stanju kmetij-
skega zadruZniStva v Avstriji in dvanajst-
letnem delovanju Splo$ne zveze kmetijskih
zadrug v Avstriji, ki ga bo podal ravnatelj
dr. Pavel baron Stdrck; o stali¢u kmetij-
skih zadrug do vojnogospodarskih odredb,
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njih delu na tem polju in njihovih nalo- | pri obdavCenju zadrug. Isti dan ob 6. uri

gah v prehodnem gospodarstvu bodo po- |

rocali: zadruzni inStruktor Franc Hilmer,
zadruzni ravnatelj dr. Moric Weden in za-
druZni ravnatelj ces. svetnik Anton Blazek.
O od38kodovanju kmetijskih zadrug v voj-
nih ozemljih za po vojni povzroCene Skode
in o obnovitvi kmetijskega zadruzniStva v
teh krajih bo poroCal drZzavni poslanec
Jan Sedldk, o pospeSevanju brezdenarnega
pladilnega prometa po kmetijskih zadrugah
pa dr. O. Neudorfer. Predsednik Pokojnin-
skega druStva kmetijskih zadrug v Avstriji
deZelni rac. ravnatelj Jozef Faschingbauer
bo podal porolilo o starostni preskrbi
uradnikov in nastavijencev kmetijskih za-
drug.

Tudi mi doma bomo morali misliti na
to, kako bomo pretrgali premor, ki ga je
provzrocila vojna v naSem zadruZnem po-
uku. Prej smo imeli lepe zadruZne shode,
predavanja o zadruZniStvu pri kmetijskih
poucnih telajih in zadruZno $olo. Gospo-
darski poloZaj, ki ga morajo vpoStevati
nasi zadruzni delavci, je postal med tem
neprimerno bolj zamotan, celo vrsto izur-
jenih zadrugarjev smo izgubili, nadome-
stila zanje ni, poleg tega se odpirajo za-
druzniStvu vedno nove, SirSe naloge, za-
druzni pouk je pa zastal. Zlasti v bliZnji
dobi bo treba resiti vazna Zivljenska vpra-
Sanja slovenskega zadruZnistva, kakor je
vprasanje zadruzne koncenfracije, pri tem
bi morali sodelovati dobro podkovani in
pouleni vsi zadruzni Clani. Pri novi na-
rodnogospodarski uredbi v Jugoslaviji bi
moralo biti slovensko zadruZniStvo inicija-
tiven, odloCilen faktor, ali bo? Odvisno
je od pripravljenosti naSih zadrugarjev, da
bodo znali obvladati gosdodarski poloZaj.

Obéni zbor Splosne zveze kmetij-
skih zadrug v Avstriji. Dne 6. novembra
1918 ob 3. uri popoldne se bo vrSil ob&ni
zbor SploSne zveze kmetijskih zadrug v
Avstriji na Dunaju. Poleg obicajnega dnev-
nega reda je napovedano porotilo dr. Neu-
dorfejevo o vporabi rentabilitetnega nacela

zvecer se bo vrSil tudi ob¢ni zbor Pokoj-
ninskega druStva kmetijskih zadrug v Av-
striji z obiCajnim dnevnim redom.

Jadranska banka poviSuje svojo del-
niSko glavnico od 20 na 30 milijonov kron.
Izdala je 25.000 novih delnic, Banka je
ustanovila z dovoljenjem vlade novo za-
varovalnico Atlanto, zavarovalno druzbo v
Trstu.

Y neplemeniti sluzbi. Na obcnem
zboru Zveze nem3kih posojilnih drustev
(Sulcedelievk) na CeSkem v Pragi 8. sep-
tembra t. . se je ob8irno obravnavalo vpra-
Sanje, kako naj zadruZniStvo sodeluje pri
sohranitvi“ nemske narodne posesti. Ze
lansko leto se je ustanovila zadruga z
omejeno zavezo ,Nem$ka posestna, na-
kupovalna in prodajalna zadruga «<Domaca
gruda» za juzno Cedko“. Ravnatelj Wrabetz
je priporocal, da naj se po vseh narodno
»ogrozenih® krajih ustanove podobne za-
druge, kot je ,,Domaca gruda® v Budjejo-
vicah, ne samo na Ceskem, ampak tudi
po Stajerskem, KoroSkem in drugih kro-
novinah. V prvi vrsti morajo obdinska za-
stopstva podpirati take zadruge s pristo-
pom in darovi. Ko bo takih zadrug vef,
naj se zdruZijo v zvezo, ki bo lahko z
veljimi sredstvi in z vedjim vplivom po-
speSevala gibanje. Zaupniki nem$kega na-
roda, politiki in narodni voditelji naj sto-
pijo gibanju na Celo. Jasno je, da ne gre
za ohranitev narodne posesti ampak za
ponemdcevanje slovanske zemlje. Vsaka le-
pa ideja, tudi zadruZna se lahko vpreze
za necCedne namene,

Razglas.
Bivsi ¢lani ,Hranilnice in posojilnice® in ,Kme-
tijskega drustva“ v Vipavi odnosno pravni nasled-
niki umrlih ¢lanov se pozivljajo, da dvignejo pri
navedenih zadrugah svoje odpovedane deleZe do

konca t. ., sicer zapadejo zneski v prid uboz-
nega zaklada v Vipavi.

Hranilnica in posojilnica v Vipavi, r. z. z n. z.
Kmetijsko drustvo v Vipavi, r. z. z 0. z.!

Izdajatelj: ZadruZna zveza v Ljubljani. — Odgovorni urednik: Anton Kralj, uradni tajnik
pZadruZne zveze“, — Tisk ,Zvezne tiskarne“ v Ljubljani.



