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(1906—1982) 

Dne 10. avgusta je na otoku Mljetu v svojem 77. letu umr la Mar ja Boršnik. 
pomembna slovenska l i terarna zgodovinarka, zaslužna profesorica Univerze 
Edva rda Karde l ja v Ljubl jan i , dopisna članica Slovenske akademi je znanosti 
in umetnosti in med drugim tudi glavna urednica l i terarnozgodovinskega dela 
Slavistične revije v letih 1967 do 1969. Od n je smo se poslovili na pokopališču 
v Borovnici, dne 15. avgusta 1982. 

Mar ja Boršnikova je bila rojena 24. j a n u a r j a 1906 v Borovnici v družini 
g imnazi jskega profesor ja . Na gimnaziji , ki jo je obiskovala v Ljubl jan i , sta 
p rofesor ja Ivan Lah in France Koblar s svojo knj iževno kul turo vpl ivala na 
njeno s t rokovno usmeritev. Po matur i leta 1925 se je vpisala na l jub l j ansko 
slavistiko. k j e r je svoj l i terarnozgodovinski nazor in metodo oblikovala v odlični 
šoli obeh klasikov slovenske l i terarne vede. profesor jev Franceta Kidriča in 
Ivana Pr i ja te l ja , šla pa je tudi skozi šolo obeh velikih jezikoslovcev, p rofesor ja 
Ra jka Naht igala in F rana Ramovša. Med š tudi jem je prebila zimski semester 
1927/28 v Pragi . Poleti 1929 je diplomirala v L jub l jan i iz zgodovine slovenske 
in drugih jugoslovanskih književnosti , iz p r imer ja lne književnosti s teorijo, 
iz zgodovine slovenskega jezika, narodne zgodovine in nemškega jezika s knj i -
ževnostjo. Med leti 1930 in 1942 je poučevala na g imnazi jah v P tu ju . Leskovcu 
v Srbiji , Cel ju in L jub l jan i . Vmes je leta 1938 dosegla doktorat na podlagi diser-
tacije Razvoj in pomen Aškerčeve socialne miselnosti in socialne pesmi. Med 
okupac i jo je bila zaradi sodelovanja v narodnoosvobodilnem boju zapr ta in po 
obsodbi poleti 1942 odpuščena iz službe. Po osvoboditvi se je leta 1945 n a j p r e j 
za kra jš i čas vrni la učit na gimnazijo. V začetku 1946 jo je ministrstvo za pro-
sveto imenovalo za strokovno inšpektorico in nato za znanstveno sodelavko, ki 
ji je bilo zaupano delo pri o rganiz i ran ju pouka v srednj ih šolah in pr ipravi 
g imnazi jskih beril. Septembra 1948 je postala docentka za zgodovino slovenske 
književnosti na fi lozofski fakul te t i v L jub l j an i . 1952 izredna in 1959 redna 
profesorica. Leta 1964 je bila po lastni želji upokojena. Y letu 1951/52 se je 
š tudi jsko izpopolnjevala na D u n a j u in leta 1958 v Par izu. 7, referati se je udele-
žila prvega povojnega mednarodnega sestanka slavistov v Beogradu 1955, med-
narodnih slavističnih kongresov v Moskvi 1958. v Sofiji 1963 in v Pragi 1968 
pa tudi vrste jugoslovanskih in slovenskih slavističnih zborovanj . Kot predsed-
nca jugoslovanske sekcije za zgodovino slavistike pri Mednarodnem slavističnem 
komite ju se je udeležila mednarodnega zasedanja v Göt t fngenu 1965. Predavala 
je na univerzah v Varšavi. Krakovu in Beogradu. Tr ik ra t je bila predsednica 
Slavističnega druš tva Slovenije (v poslovnem obdobju 1947—1950 in v kriznih 
letih 1959 ter 1969). urednica Klasja (1.—VII.), Slavistične knjižnice (prvi t r i je 
zvezki). Jezika in slovstva (1955/56) in l i terarnozgodovinskega dela Slavistične 
revije (1967—1969). Leta 1976 je prejela Kidričevo nagrodo za ž ivl jenjsko delo 
na področju l i terarne zgodovine. Leta 1977 jo je Slovenska akademi ja znanosti 
in umetnosti izvolila za dopisnega člana in Univerza Edva rda Kardel ja v L jub-
l jani za zaslužnega profesor ja . 

Iz šole obeh klasikov naše l i terarne vede, F rance ta Kidriča in Ivana Pr i ja -
telja, je Mar ja Boršnikova ponesla v bodočnost vrsto lastnosti. N jun i d o k a j raz-



lični metodi, od kater ih je bila ena usmer jena k izrazito empir ičnemu, druga pa 
bol j k duhovnozgodovinskemu pozitivizmu, je na poseben način združevala in 
ju s svojim osebno izrazitim raziskovalnim temperamentom razvi ja la na novo, 
raven. Pri tem ji je po vojni uspelo vkl juči t i marksis t ično metodo inter-
p re t i r an ja na celovitejša območja slovstvenega doga jan ja , še posebej na dru-
go polovico 19. in prvo polovico 20. stoletja, t ako da je mimo razčlenjevalnih 
raziskav prišla do večjih sintetičnih zarisov. ki j ih sociologija slovenske litera-
ture ne bo mogla obiti. To velja v prv i vrsti za njeno označevanje slovenskega 
realizma. Toda zno t ra j te metode, ki je na jbo l j značilna za n jeno zgodnje povojno 
delo, so se bo l j in bol j uvel javl ja l i in terpretaci jski postopki, s kater imi je v pre-
sojo knj iževnega gradiva vnašala svojo osebno noto, to se pravi svoj vrednotenj-
ski pogled na stvari, i zha ja joč iz pr izadete socialne, etične in osebno filozofske 
orientaci je v današn j i svet, in to z velikim naporom, razumeti zapletene pojave 
sodobnega žvl jenja ter umetnosti , pa še z večjim naporom, ohrani t i v sebi neke 
vrste klasično trdnost in ravnovesje vrednot. Od tod je napravi la tudi intenziven 
poskus prodora k posebni var iant i s t ruktura l izma, povezanega z biograf izmom 
in sociologizinom njene prvotne l i terarnozgodovinske šole. ki se ji k l j ub vsem 
odmikom nikoli ni zares izneverila. 

Na te j živl jenjski in strokovni poti, pogostoma močno naporni in ovirani, 
je od n jene prve objavl jene študije, izšle v Slovenski ženi 1926 in posvečene 
živl jenjepisu Prešernove hčere Ernestine JeloDŠkooe, do danes nastala množica 
l i terarnozgodovinskih člankov, študij , r azprav in knj ig . 

Ce se omejimo na bistveno, spoznamo njeno prvo večje de j an j e v knj ižni 
monograf i j i o Antonu Aškercu: Aškerc, Življenje in delo, L jub l j ana 1939, 464 
strani . Po svoji temeljitosti , količini zbranega gradiva in živem fo rmul i r an ju 
spada to delo med na jv idne jše slovenske monograf i je . Gre za Aškerčev problem, 
gledan skozi dobo in osebnost. Doba je pri tein raz iskana zelo na široko, tako 
v kul turnopol i t ičnem kot l i terarnem doga jan ju , osebnost pa skozi n jeno socialno, 
psihološko in ideološko določenost. Monografski vzorec Kidričeve in Pr i ja te l jeve 
vrste prestopa Boršnikova vsa j na dveh mest ih: v psihološko b iografskem deta j -
l i ran ju , ki je iznajdl j ivo pa tudi živo, in v strožji kritiki l iberal izma 19. stoletja, 
ki jo spreml ja izrazitejša orientaci ja k socializmu. Li terarna in terpre tac i ja je 
na robu razprav l j an j , vendar ima neko svojo globinsko usmeritev že v tem, da 
padec umetniške moči v Aškerčevem pesništvu povezuje s pesnikovo vse bol j 
zapr to ideologijo. 

Svojo drugo kn j ižno monograf i jo je izdala po vojni in je posvečena F ranu 
Celest inu: Fran Celeslin. L jub l j ana 1951. 326 strani . Dot le j razmeroma površno 
obravnavanemu pisatel ju in predvsem teoretiku realizma, ki je v slovensko 
književnost 19. stoletja pr inašal ideje ruske sociološke šole realizma (lîelinski, 
Cerniševski idr.), je posvetila izjemno pozornost. S podrobno raziskavo dostop-
nega Celest i novega dela in prodora njegovih misli v slovstveno prakso je Borš-
nikova problem razrešila toliko daleč, da so možni predvsem dodatki k posamez-
nostim. Tip n jene monograf i j e se je tokrat že opazno spremenil . Biografija se 
odmika k robu razprav l j an ja , središče zavzame obravnava idejnih sestavin 
Celestinove publicist ike ob širšem, na novo interpret i ranem ozadju socialnega, 
političnega in l i terarnega doga j an j a na Slovenskem v drugi polovici 19. stoletja 
kot obdobja krize l iberalizma, posebno od sedemdesetih let napre j . S pomočjo 
takra tnega marksist ičnega modela je Boršnikovi pri tem uspelo, da je p rva 



razmej i la območje »kritičnega« in območje »deskriptivnega« realizma. Razprava 
je razrešila tudi vrsto komparat iv is t ičnih vprašan j , ki zadevajo Celestinovo raz-
mer je do ruskega realizma. 

Med njenimi knj ižn imi pub l ikac i j ami ima jo nato posebno mesto Pogovori 
s pesnikom Gradnikom (Maribor 1954, 160 strani), ki pomeni jo zelo močan te-
matski in metodološki odmik od raziskav Celestina. U v a j a n j e pogovorne raz-
iskovalne metode s pesnikom samim de lu je po strogi razprav i o teoretiku Cele-
stinu kot sprostitev i s k a n j v novo psihološko, filozofsko in umetnostno proble-
matiko, ki jo Gradnikov pr imer omogoča. Vrednost Pogovorov pa je tudi v tem. 
da so pravočasno zabeležili in rešili vrsto zanimivih podatkov o ž ivl jenju 
in delu pomembnega pesnika. Kot da išče ravnotežje v osebnosti čisto d rugačne 
vrste, se je sredi petdesetih let posvetila še Prežihovemu Vorancu, o katerem je 
napisala več študij , n jeno zelo vidno delo s tega področja pa je PrežihoD zbornik 
(Maribor 1957, 420 strani). O b njem je zbra la akt ivno skupino svojih slušateljev 
in z n j imi p rva v povojni slovenistiki organizirala skupinsko raziskovalno delo. 
S š tud jem Prežihovih del pa je še nadal jevala . 

Nas lednje obsežnejše delo Mar je Boršnikove so Študije in fragmenti (Maribor 
1962, 498 strani), ki p reds tav l j a jo izbor tehtnejš ih r azprav in sestavkov, nastalih 
z u n a j ali poleg monograf i j . Gre za raznovrs tno l i terarnozgodovinsko problema-
tiko, od prešernoslovja in levstikoslovja do sodobne književnosti , vendar sta 
močneje poudar jen i predvsem dve smeri zan imanj . Po eni s t rani so v ospredju 
š tudi je o delu slovenskih l i terarnih us tvar ja lk (npr. o Vidi Jerajevi, Zofki 
Kvedrovi, Marici Bartolooi), ki j im je že od nekdaj , predvsem v mladostnem 
obdobju svoje s t rokovne publicistike, pa tudi pozneje posvečala posebno pozor-
nost in bi ti n jeni prispevki zaslužili samostojno knj ižno izdajo. Po drugi 
strani pa se pomika jo v krog n jenih raziskav novi av tor j i : poleg že p re j obrav-
navanega Prežiliovega Foranca še loan Taočar, Janko Kersnik in Janko Glazer. 
V knj igo je vkl jučen tudi dopolnjen Pregled slovenskega slovstva, ki je v k ra j š i 
(knjižni) obliki izšel leta 1948 (144 strani , s podnapisom Izdano kot rokopis za 
člane Slavističnega društva) in je bil prv i povojni učbenik za slovensko knj i -
ževnost, nap isan v novem dului in s smislom za bistveno. Samostojen in drago-
cen knj ižn i dodatek k s lednjemu delu pa je njen Kratek bibliografski pregled 
slovenskega slovstva (Ljubl jana 1955). 

Vendar knj iga »študij in f ragmentov« ni samo pogled naza j in izbor oprav-
l jenega dela. V novejših r a z p r a v a h (o Aškercu, Kersniku. Glazer ju , Vorancu) 
pa tudi v sintetičnem Pregledu slovenskega slovstva se pojavi docela nova 
raziskovalna metodu, ki pomeni delni prelom v delu Mar je Boršnikove. Gre za 
i skanje in ugo tav l j an je posebnih s t ruk tu rn ih zakonitosti, tako imenovanega 
»ustvar ja lnega ritma« in njegovih nuraeričnih pravi l v časovni rasti in pudan ju 
us tvar ja ln ih dosežkov. Ta pravila »ustvar ja lnega ritma« raziskuje pri vsakem 
av tor ju posebej, naposled pa tudi na višjih, generaci jskih ravninah, celo v ustro-
ju nacionalne književnosti . V bistvu gre za metodo antropološkega oziroma 
neke vrste b iografsko numeričnega s t ruktura l izma, v kater i pa je Mar ju Boršni-
kova ostala osamljena. Strokovna kri t iku se je izogibala temu vprašan ju , toda 
n jen molk se ob osebnosti, kak r šna je bila Marja Boršnik. naposled ni izkazal 
kot obzirnost. 

Med mnogimi prispevki, ki so v tem in bl ižnjem času izšli v strokovnih re-
vi jah, imata poseben pomen dve razpravi : Stilni premiki v slovenski knjievnosti 



med klasičnim in modernim realizmom (Slavistična revija. 1963. s. 79—110) in pa 
O slovenski »moderni« (Slavistična revija, 1968. s. 257—313). Na podlagi podrob-
ne razčlembe obsežnega gradiva in spremenjenih teoretskih pogledov postavl ja 
Mar ja Boršnikova nove terminološke in nove periodizacijske zareze med tako 
imenovanim »klasičnim« in »modernim« realizmom, pa tudi zno t r a j po jma 
»moderna«, ki ga poskuša razširit i čez dosedanji obseg še na obdobje ekspresio-
nizma in fu tu r izma . 

Njeno naslednje veliko monografsko delo je usmer jeno naza j v klasiko in 
nosi naslov: loan Tavčar. Leposlovni usioarjalec (I. knj iga , 1863—1893. Maribor 
1973. 599 strani). Po vsebinski vsestranosti in po količini zbranega novega gra-
diva to delo še presega Aškerca. V raziskovalnih in in terpre taci jskih postopkih 
pa pomeni neke vrste s intet iz i ranje n jenih dosedanj ih metod: od podrobnih 
biografskih, socioloških in kul turnozgodovinskih raziskovanj , oprt ih na s tvarne 
dokumente, do izrazito l i terarnih analiz in naposled do gra f ikona »ustvar ja lnega 
rtina« v Tavčar jevem živl jenju ter p isanju . Glede na njeno dotedanje delo so 
novosti predvsem v slednjih dveh smereh. Tako velja tokrat razmeroma velika 
pozornost Tavčar jevemu slogu in v zvezi s tem tudi ponovnemu kr i t ičnemu 
ugotav l jan ju avtors tva nekaterih zgodnejših del p r av s pomočjo slogovnega pre-
ver jan ja . Poleg tega je Tavčar jevo celotno delo razporejeno in zajeto v matema-
tično zaporedje, urejeno v ritem dvanajs t le tn ih dob in zno t r a j teh v šestletna 
obdobja. Z obojnim pr izadevanjem, stilističnim in b iografsko s t ruktura ln im se 
je Boršnikova na svoj način vkl juči la v i skan ja novejše l i terarne vede, vendar 
tako, da je ostala zgodovinarka, upoštevajoča obsežno dokumentaci jo . Zal je 
veliko delo o T a v č a r j u ostalo pr i prvi knjigi , vizi ja drugega dela je mora la 
ugasniti pred zapisom. 

V zadnjem času je izpod peresa Mar je Boršnikove prišla še vrsta š tudi j . 
Nekatere med njimi, na pr imer š tudi ja o Otonu Župančiču z naslovom Sredi 
vsega (Oton Župančič. S impozi j 1978, L jub l j ana 1979. s. 19—43). ali o C a n k a r j u 
z naslovom Problem Cankarjevega Grešnika Lenarta (Simpozij o Ivanu Can-
ka r ju , L jub l j ana 1977, s. 213—225), kažejo neko novo esejistično sprostitev, kot 
da p r i ha j a do vel jave drugi. Pr i ja te l jev pol njenega l i terarnozgodovinskega po-
rekla. Tisti, ki prepušča k besedi tudi intimnejše prostore njenih duhovnih 
iskanj, čus tvovan j in umetnostnih opažanj . 

Veliko moči je Boršnikova posvetila tudi znanstvenim izda jam slovenskih 
pesnikov in pisateljev. Že p red vojno je s k u p a j z Eleonoro Kerne priredila sedem 
knj ig Izbranega dela Zofke Kvedrooe (1938—1940). Zadnjo, osmo knj igo je oku-
pa to r j eva oblust zasegla v tisku, onemogočila pa tudi zasnovano monografsko 
delo. V povojni zbirki Zbrana dela slovenskih pesnikov in pisatel jev je izdala 
dve knj igi Aškerca (1946—1951) in osem kn j ig Tavčarja (1952—1959) s t remi 
v drugi izdaji (1966). Posebno Tavčar jeve spise sp reml ja jo temeljiti komenta r j i 
z obilico gradiva, ki dopo ln ju je monograf i jo . Med izda jami te vrste pa ima po-
sebno mesto /zbrano delo Stanka Ma jena v dveh kn j igah (Maribor 1967) z ob-
sežno spremno študijo, ki je monografsko celovita in na ravnana v globinsko 
interpretaci jo . Seznam njenih del obsega tudi celo vrsto ureditev in pr i redb 
slovenskih avtor jev ali nj ihovih kn j ig za slovenske in širše jugoslovanske šolske 
potrebe. Mde srbohrvaškimi prevodi njenih del je tudi Anton Aškerc (Beograd 
1957, 221 strani), avtor, ki jo je spremlja l vse od začetkov znanstvene poti pa 



do konca. Sa j je tudi n jena poslednja knj iga, izšla v zbirki Znameniti Slovenci 
posvečena n j e m u : Anton Aškerc. L jub l j ana 1981, 236 strani . 

Smrt pa jo je odtrgala od p r ip rav za objavo neznanih pisem Iva Andriča . . . 
Kot univerzi te tna učitel j ica je Mar j a Boršnikova pokazala zelo veliko skrb 

za mladi znanstveni narašča j , ki ga je vzgaja la ne le k vestnemu delu, temveč 
tudi k svobodnemu i skanju lastne poti. 

Boris Paternu 
Filozofska fakul te ta v L jub l j an i 


