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pisatelj (da je namrec iz dela nastala bolj krvonika)» in to oznaéil na ta nacin,
da je v nadaljevanjih izbrisal podnaslov <zgodovinski roman-.

Literarni zgodovinarji naj na podlagi tega razjasnila pravilno navajajo
spis clzza kongresa: Kot povest. a ne ve¢ kot «zgodovinski roman:.

Naj omenim kot Ziva pri¢a Se nekaj o tem spisu. Da je dr. Tavéar po-
lagoma pisal to povest, je znano. ni pa morebiti znano, da jo je s tezavo pisal.
Veckrat mi je potozil, zakaj se je vdal prigovarjanju dr. Zbasnika. naj pife.
saj vidi, da je Ze za vse prestar. Po mojem mnenju so ga tedaj morile druge
— politi¢ne — skrbi, ne pa starost. saj je veliko pozneje ustvaril fe mnogo
lepdih spisov. Spisoval pa je <lzza kongresas jako natanéno. Vsak ulomljeni
odtisk je, preden je Sel v stroj. Se sam precital in preprecil tako kako stvarno
pomoto, A Milius,

INOZEMSKI PREGLED

Marginalije o sv.Fran¢isku AsiSkem. Pifejo se knjige o I'rancisku Asi-
ikem. Po slovitih vernikih, kakor sta Jéorgensen in protestantski teolog Saba-
tier. je tudi Chesterton pla¢al z blesteco studijo tribut medernega cloveka
srednjeveskemu svetniku, ljubitelju skromnih duf in krotkih pticev. Prirejajo
se pompozne proslave njemu, ki je bil tih in poniZzen in je né&il ljudi, da naj
slave Boga z odpovedjo in tigino. Ali bodo kupi knjig. ki jih bo ob T00letnici
bruhnila na dan sleherna literatura. odtehtali veliko duSevno in ¢uvsiveno
nasprotje, ki lezi med modernim ¢lovekom in asitkim uboZzeem? Toda taka
nasprotja so tragika — ali nemara komika — ¢loveike nepopolnosti. Dosto-
jevskij je v poglavju o velikem inkvizitorju v romanu <Bratje Karamazovi
podal krasen dokaz do brezdanjosti globokega nasprotja. ki lo¢i Krista od
onih. ki so se v njegovem imenu polastili posveine modéi in zemeljskih dobrin.
Vse velike osebnosti, ki so v sebi premagale demonske silo nature, se pre-
tvarjajo sCasoma v ideal, v neko abstrakeijo. ki ji lahko dajed poljubno
podobo. In tako se letos, v €asu velikih proslav in ceremonij. nehote vsiljuje
misel, kakSen odnos vlada med modernim élovekom in srednjeveskim aske-
tom, utemeljiteljem mirnih samostanov in predhodnikom tistih resigniranih
optimistov pesimisti¢nega krs€anstva, ki so po I'ran¢iskovem vzgledu vabili k
cisti radosti, Jammesovi «joie sans ombres in k vedri notranji lepoti.

Kdo je moderen ¢lovek? Vsaka doba vpodobi svoja civilizacijska in kul-
turna stremljenja. svojo psihologijo v povpreénem ¢loveskem tipu. ki tvori
jasno nasprotje tipom drugih dob. Tak tip je v nagih dneh zapadnjaski
buriuj. Ni to malomeifan renesanéne in barolne dobe. ki se fe ogreva za
pastoralno poezijo. niti dobroduien prebivalec provincijalnih mest, ki se je
opajal # nemiko romantiko. Zapadnjaski buriuj je velikomestan, zakaj
velika mesta so — kot je lepo dokazal Oswald Spengler — najtipi¢nejsi pro-
dukt sodobne civilizacije; torej tudi njih prebivalei najbolj izrazajo duha
svojega Casa. Velemesta pa imajo dva sloja: buriuja in proletarca. Socialno
sta si huda nasprotnika. ali v miselnosti sta si za¢udo blizu; razlikujeta sc
le v fuvsiveni sili, ki preveva njuno miselnost. Pri burznju ta sila upada in
dobiva' v pesimizmu dekadenten izraz. medtem ko je proletarec kulturen
optimist. ‘

Kaj je ta miselnost? Nje oblike so raznovrsine; odtenki moéno zastirajo
pregled, ali v odnosu napram ugankam sveia in Zivljenja se poudarja duh
stroja, Svetovni nazor se izpremeni v neko konstrukeijo umsivenih dognanj.
kakor tvorijo stroj razne mehani¢ne oblike; ¢lovekn se zdi. da je tok nje-
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govih misli o absolutnem in metafizicnem prav tako pravilen. ¢e so izpolnjeni
neki pogoji. kakor je pravilen tok stroja. Odienki. ki jih daje ¢loveskemn
misljenjn osebnost, se skusajo zavoljo neke plodne stvarnosti izlociti, V ie]
samoprevari sta si velikomestni burzuj in proletaree ustvarila domala enako
miselnost, na mehaniénih principih sloneé¢i materijalizem. Oba se moraia
boriti zoper individualistiéne nazore o tako zvanih zadnjih problemih ¢loveka
in zivljenja. oba negirata abstraktno verovanje v beoZzanstvo. ki na njem
slone vse religije: za francoskimi enciklopedisti je burzuj odstavil Boga
« njegovega monarhisticnega in absolutisti¢nega prestola, proletarec-marksist
pa ga ni hotel sprejeti v svojo demokracijo.

haj je moderni kulturni center — velemesto — v primeri 2 monastirjem
15. stoletja, haj je velemestan ob boku Katolitkega vernika v dobi, ko za ¢lo-
vedtvo Se niso obstajale vsemirske dimenzije in ne skrivnosti mikrokozma.
ko se je svet zdel Cudovito preprost. kakor je bil preprost proces njegovega
postanka, ki so ga naslikale v prilikal poljedelea in pastivja Mojzesove svete
bukve? Kaj je velemestno Zivljenje v primeri 2 Zivljenjem v tihem Assisijuo
sredli lepe Umbrije. z razgledom na modre gore. s patrijarhalunimi napravami
srednjeveike civilizacije, 2 natanénim razlikovanjem dobrega od zla. resnice
in zmote. greha in kreposti? Kaj je komplicirana osebnost sodobnega ¢loveka
napram tej preprostosti v dobroti in hudobnosti. v Kreposti in grehu, v mislje-
nju in Cuvstvovanju?

Da. dub velemestana. po Katerem tezi vsa nasa doba s svojin civilizacij-
shim ustrojem. je nagnjen k ateizmu in zanikanju religioznosti, Ali pa je o
iskreno in trajno? Vsaka negacija je v odnosu 2z neko pozitivocstjo. Ni para-
doksa v trditvi nekega lilozola, da, Kdor negira boga. ga s tem ze priznava,
Znan hegelijanski vek je, da teza stremi po antitezi. oboje pa po sintezi. Negu-
cija necesa, kar ne lezi v nadi mocéi. Kar ni dostopno nasim neposrednim i--
kugnjam. je le drugi kraj palice. ki se Konéuje s pozitiviostjo. Strastni verniki
in strastni nejeverniki so si véasih jako blizu. Zato ni mogode izvajati trajnih
sklepov iz razpolozenj sodobnega ¢loveka, ki je nilialo med vecnimi skraj-
nostmi. Realizem in romantika sta zgolj poglavitna toka: na svoji poti skozi
tloveiho nepopolnost in nedoslednost se razlivata v nesteto postranskil straj.
ki se mefajo med sabo, ko skrajnostni ljudje obeh smervi v Tjutem boju za
resnico-varljivko ne Stedijo z lastno krvjo. Verski éut je postal ena izmed
onih psihologkih stvarnosti. ki niso ni¢ bolj resnicne Kot socialna potreba.
Clovek si mora po nuji lastne nicevosti ustvariti do vsemirja tak odnos. ki ga
napravi vavifenega in neumrjoega: prav tako ga zene naravna nujnost. da si
slika paradiz. Le od miljeja. vzgoje. temperamenta zavisi, ali je to apokalip-
ticna vizija srednjeveskih romarjev, ki se jim bliskajo na obzorju evecni
bregovis, ali sladko sanjarsivo renesanénili dud Kot so slike fra Angelica ali
ironicen Heinejev socialni paradiz na zemlji. ali Tolstega preprosto «kralje-
stvo bozje v Tjudel samihe.

Pod tendico velikomestne. tehniéno-prirodoslovne civilizacije zaznava tudi
rapadnjaiki burzuj. pogrezajoé se v osladne obéuthe propadanja, razdvoje-
nodt in nemodé svoje misli nasproti ugankam, ki niso toliko stvar nmstvenega
dognanja. logicnih dedukeij in indukeij. kolikor so nemir njegovih Cuvsiey.
brazde, ki jih izorje zivljenje samo s strastmi in vihavji in Ki radi Pasca-
lovega strahu pred vedénim in hladnim vsemirjem. radi bojazni pred smrtjo
i zivljenjskimi nadlogami. zejajo po ofistujoli rosi duievnosti in cakajo
lahinih semen, Moderni proletaree ima vsaj neizérpno fizicno mod, ali — Kot
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Je dejal Nietzsche — polnokrvnost barbarstva, ki vzbuja v vsakem mladem
razredn ogromno voljo do izZzivetja in velik optimizem. Zato izhaja zacasno
brez vsakrinega religioznega mamila. Toda v sren bo tudi on zahrepenel po
omami, ko bo omahnila razotarana roka pred nedosezno abstrakeijo ideala.
Lapadnjaski burzuj ze vidno opuséa brezkompromisni materijalizem. Ne ve-
ruje vee v bozanstvo svoje misli in v poosebljenje modernega boga: stroja.
Brezokusnost mamonizma mu postaja pusta in zalostna. S Stevilkami se da
dokazati. kako se Zirijo razni religiozni in polreligiozni pokretiz panteizma.
deizma, teozolije, antropozolije, spivitizma. mistike, idealizma m povratha k
stavim, zavrzenim verstvom je danes toliko. da ne kaZze ved govoriti o ate-
isticni dobi. Zapadnjoaski buriuj se je zbul svojega ¢asa in njegovega duba in
note biti Konsekventen. Pravijo. da je Kljub ¢isti znanosti in njenim trinmfom
nastala Kriza modernega svetovnega nazorva. V vesnici je nastala kriza ne-
gacije in Kriza omejenega nazora o religiji. ki je pobijal # nmstyvenimi «do-
kaziv to, Kar se ne dia dokazati niti pozitivno niti negativio. Donni Quijoti.
cnajbolj realisticni izmed vseh realistovs. se hrabro vojskujejo 2z vetrnimi
mlini. ..
W

hakor akord iz nekega drugega sveta se sligi v evropskem Babilonu ime
poniznega brata Francitka iz Assisija. ki so mu bile tuje velike misli in ki ni
poznal napuha znanosti. Ki je ljubil svet naivno kakor otrok in je liki krotek
golob zobal Zlahtna semena z nevidne roke bozje. Ta nasledovalec Krista,
Kakrinih se je malo vodilo v skoraj dveh tisocletjih Kricansiva, ni dokazal
nobene Katoliske dogme, a je s svojo zivo in vedro vero izpolnil stoletja. Cisto
svojevrsten, povsem tuj stoji brat Francifek nasproti sodobnemu &lovekn.
Tako se je bil nekod postavil Kristus nasproti izlizancmn vimskemu buvzujn
Pilatu, Kaj neki je v Franciskovi osebi tako ocarljivega, da se tudi rugitelji
velikih dogmatiénih sistemov pripogibajo pred njegovo oschnosijo?

Nekateri pravijo. da je bil svetnik cuvstva, Iz njegove Solucne pesmi, ki
disi po sladki naivnosti preprostega Cloveka kakor vijolica med razkoinimi
evetlicami, sklepajo. da je stal v blizini razpolozenju sodobnega ¢loveka, ki
je tudi nezadovoljen s sulo uwmsiveno kulturo. Ali to je zmotno presojanje,
Brat ubozeev in poniznih dud ni prebil <moderne: krize in njegova ényvsive-
nost ne izvira iz umazanih vreleev strasti, odkoder priteka modernemu ¢lo-
veku ponajved njegove osladne senzibilnosti. Franciskova radost se ni od-
Kupila za tisto ceno kot nasa. Sodobni ¢lovek ni prijatelj odpovedi, Francizkn
pa je bila odpoved visek sre¢e. Njega je trpljenje veselilo Kot dar boZji: mi za
smatramo za Sibo, Njegova neznost je docela tuja nadi raznezenosti. Njegovo
oko je zrlo obzorja, ki smo si jih mi za veeno zaprli: le nadi otroci jih smejo
videti. Nasa ljubezen do Cloveka in ¢lovedtva ne poteka iz takih bujnih po-
tohov bozje ljubezni, kakor je tekla preko ¢istega Frantitkovega srea. Zato
Francifek ni prav ni¢ Cuvstven v nasem zmislo.

Dragi hivalijo njegovo ljubezen do prirode. Takole je pel sveti brat v
'mljtii‘jih prah zdruzitve s svojim Bogom:

Laundato sie, Misignore. cum tucte le tue creature.
spetialmente messor lo [rate sole.

lo quale iorno et allumini noi per loi.

I ellu e bellu e radiante cum grande splendore
de te, Altissimo, porta signilicatione,
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Y tej ljubezni do prirode ni modernega panteizma, kakor so ga nekaieri
odkrili. Spomnimo se, kako je zrl srednjeveski Elovek na svet. Najlepsi izraz
tega nedolinega nazora je podal Fraréiek v svoji ljubezni do prirode. Brez
njenih problemov. brez njenih skrivnosti. Tako bi najbrize hvalile svojega
stvarnika cvetlice v travi. Kake dale¢ so nafi od civilizacije poivorjeni in
skazeni odnosi do prirode v primeri s Fran¢itkovo ljubeznijo? Kako dru-
gaCen je nai pojem prirode od njegovega!l

Franciskov odnos do ljudi, posebej Se do Zensk. je tuj celo vernim krist-
janom, Njegova dobrota je bila ostra kakor zimski veter. a nasmehljana kot
modro nebo v tem vetru. Mrzil je greh in zlo, a ga je razumel in odpuscal.
#enske so mu bile misti¢ni bozji cveti, ki rode nove evelove ali pa odeveto v
bozjo cast. Njegov ¢as je bil razuzdan in izprijen, ali vodil je ljudi, ki so «
Zrtvovanjem samega sebe popravljali njegovo zlo. Rodil je etiéne hervoje. ne
eticnih uéiteljev, Slednjih imamo dandanasnji na vsakem oglu, ali malo je
onih, ki bi Zrtvovali samega sebe za pobijanje izprijenosti. Nasim moralnim
velicinam nedostaja svetosti. Svetost je visek eticnega herojizimna. To je zadnja
tocka, h kateri dospe ¢lovek po zmagi nad samim seboj. In kaj je — ne glede
na vse cerkvene dogme — vedjega na Fran¢itku nego ta ocarljiva nadcloved-
nost, ta svetost?

V dobi mamonizma, ko smo nasi¢eni od njegovili miazmov, cenimo Frau-
¢itkovo ljubezen do ubo&tva, preprostosti in poniznosti. Prozeti od napuha in
samozavesti pozabljamo na veliko etitno silo skromnosti in enostavnosti.
Venomer izgubljamo pravo merilo pri presojanju lastne vrednosti. Francisek
in njegovi ucéenci so umevali to distanco bolje od vseh sodobnih znanstvenikov.

Fran¢isek ni bil prijatelj mrtvih ¢érk. Ni ljubil knjig in jih je zabranil
bratom. Vedel je, kolika mo¢ lezi v mrtvih érkah. One odvracajo Cloveka
od dejanj in mu kale zivljenjski pogled. Rajii je videl dejanja nego slizal
besede. In to je, kKjer se tudi mi 7z njim razumemo. Zakaj naf etos je pre-
napihrjen od velikih besed in nase glave so nezdrave od same uéenosti. Nam.
ki ne gledamo sveta tako kot Francigek, bi se tudi zahotelo velikih dejanj, Ce
bi se hili mogli osvoboditi oblasti mrtvih ¢rk. Ali mi bolehamo od njih in
bomo za njimi izdihnili,

Vecerilo se je. ko sem se majniSkega dne naslonil na okno starinskega
samostana na Fiesolah. Ondi so Se ohranjene stare svetnifke celice s ¢rvivimi
kletalniki in razpadajotimi krucifiksi. Skozi ozka okna je zrlo radostno
italijansko nebo. Spodaj je lezala Firenze. Ob strani je bilo samostansko
dvoriite s starim studencem in cvetlicnimi lehami. Nekje je pel ptic. In v
vsem tem miru, v ofoznem dihu mrivih stoletij. v preprosti spojitvi prirode
in monastirske odpovedi je bilo toliko Francitkove dufe, da sem moral jaz
— svobodomislee in upornik — obéutiti sladko ginjenost davnih legend. ki
so zapisane v <Iioretti di San Francesco» in se spomniti lahne zarje Fran-
¢itkove radosti, ki se je umetnosino najprej pojavila pod Giottovim copicen.
preila v razglabljanje Picca della Mirandola in se potem v renesancnem
Michelangelu spojila v kritansko-poganske dufevnost. In sem mislil na ono
tretje carstvo, ki ga je oznanil Ibsen in za njim Merezkovskij. Kdo bo
ustvaril ta svet: zapadnjaski burzuj ali ruski revolucijonarec, ki odeva svojo
veliko. fanati¢éno. orijentalsko vero v suhe formule burzujske znanosti? ...

B. Borko.

Urednikov «imprimaturs dne 22, oktobra 19:6.
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