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dobljeno z orehi, ki so bili prav tako pozneje
zasajeni. Nemogote je istovetiti zaselek Zaslap
v urbarju z danagnjo planino Zaslap pod Krnom,
kjer ni pogojev za kmetijo (1375 m nad morjem)
in ker tudi vrstni red madtevanja ne ustreza.

Villa de Dobraua so pravilno oznadene
kot Dobrave pri Tolminu. Pripomnil bi rad, da
danes te vasi ni veé in so Dobrave le Se polju-
binjski vaski travnik. V ljudskem sporoéilu pa
tudi v drugih pisanih virih ni sledu o vasi na
Dobravah, ki je prav gotovo stala, ker vrstni
red nastevanja v urbarju izkljutuje vsako dru-
gatno razlago.

Villa de Gniui¢a so Njive nad Usnikom
pri Ciginju, Danes ima zaselek le dve kmetiji.

Villa de Vogelg je nepoznan kraj. Po vrst-
nem redu, v katerem je naveden v spisku vasi
tolminske dekanije (stran 61) in v spisku ¢iginj-
ske dekanije (stran 65), bi lahko sodili, da gre
za zaselek, ki je izgubil svoje prvotno ime in
spada danes ali pod Usnik ali pod Rute, raz-
treseni naselji, ki jih urbar 3e ne imenuje.

DEKANIJA LADRA

Villa de Loch je zaselek Log ali »na Logue,
ki lezi med Smastjo in Ladrami. Danes 3teje
stiri kmetije.

DEKANIJA SENTVISKA GORA (GORA)

Villa de Braunica je Borovnica pri Pod-
meleu.

Villa de Hert je na Planoti nepoznan kraj.
Najbolj verjetno je, da gre za Nart (2 kmetiji)
pri Dabru na Planoti.

Villa de Bisicha ne bo Beziite, ¢etudi na-
vaja to ime Ze S. Rutar v »Zgodovini Tolmin-
skega« na strani 248 in 249, Bezii¢a na Planoti
ni, obstaja pa Rbis¢e, ki je zaselek nad Dabrom.
Bezis¢e je najbrie istovetno z Rbiitem. Prvo
ime je izvedeno iz bezovja (beze), drugo iz rbi-
dovja ali robidovja (rbide ali robide), kar ozna-
¢uje malovreden porasel svet.,

Villa de Lasic¢ so Lazne pri Ponikvah, za-
selek med Goro in Ponikvami,

Villa de Trus je Trusna, zaselek med Idrijo

+pri Ba€i in med Baco pri Modreju. Ustreza veli-
kost, vrstni red nastevanja kakor tudi travnik
Samotesina, ki oznatuje danasnji zaselek
in svet Samotednik blizu Baée pri Modreju.

DEKANIJA CERKNO

Villa de Tuecxe so Tofe, zaselek med Rav-
nami in Zelinom.

Bovika dekanija in pluZzenska rihtarija nima-
ta spornih imen.

V rihtariji Rut ostaneta nepojasnjena kraja
Signech Vinchiberch in Binchinuel
Ker urbar ne navaja Petrovega brda, Porezna,
Podbrda, Bace nad Podbrdom, Kuka, Huda-
juzne, Znojil in Kala, pomeni, da bi morali
imenovana neugotovljena kraja iskati nekje

temi vasmi.
med L Andrej Savh
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RAST PREBIVALSTVA V PREKMURJU

PREGLED GIBANJA PREBIVALSTVA OD LETA 1869
DO LETA 1948

Prekmurje delimo geografsko v glavnem na
dva dela. Na severu je prostrano Goritko, se-
stojete iz ved ali manj enakomerno nizkih gorie,
nastalih v terciarni dobi; na jugu pa se do Mure
Siri obseZna ravan, ki je plod reénega nasipanja
v diluviju in aluviju. V tem nizinskem predelu
lotimo Se Ravensko, ki zavzema ozemlje med
Soboto in Radgono, ter obseZnejSe Dolinsko, ki
se §iri nekako od Sobote do Lendave.

Ze sama geografska karakteristika nam pove,
da je na tem razmeroma nizkem svetu vodilna
gospodarska panoga kmetijstvo. Povezava med
gospodarskim stanjem in prebivalstvom prihaja
tudi v Prekmurju znaéilno do izraza. Pri tem
moramo upoStevati predvsem gospodarske vire
v razmerju do $tevila prebivalstva.

Prekmurje je gosto naseljena agrarna pokra-
jina. Na Gori¢ckem znaSa gostota naseljenosti
do 100, ponekod na Dolinskem pa celo preko
100 ljudi na kvadratni kilometer. Ker pomeni
orna zemlja poglavitni zivljenjski vir, je razum-
ljivo, da se tako visoka gostota naseljenosti
odraza v resnem gospodarsko-socialnem pro-
hlemu — agrarni preobljudenosti. Lahko trdimo,
da je agrarna preobljudenost postala aktualna
7e na pragu XX. stoletja, saj se je takrat zacelo
v najvecji meri izseljevanje iz Prekmurja,

Eden izmed vzrokov, da se prebivalstvo Ste-
viléno razvija, je predvsem prirodna rast, ki je
odvisna od tega, ¢im velji je presezek rojstev
nad smrinimi primeri. Ce tega presezka sploh
ni, prebivalstvo ne glede na eventualne migra-
cije stagnira, ¢e smrti prekafajo rojstva, pa
nazaduje.

Poleg prirodne rasti, ki je odraz razliénih
fizioloskih, socialnih, moralnih, véasih tudi ver-
skih vplivov, so bistvene vaZnosti pri nara$éanju
oziroma nazadovanju nekega prebivalstva pred-
vsem migracije. Migracije, t. j. selitve prebival-
stva lahko odvajajo pomemben del prirodnega
prirastka z doloenega ozemlja drugam. Ni torej
nujno, da kazejo podroéja. kjer prevladuje pri
prebivalstvu visok prirodni prirastek, tudi vi-
soko dejansko rast oziroma kraji z nizkim pri-
rodnim prirastkom tudi nizko dejansko rast.

Vzroki za migracije so lahko razli¢ni. Najbolj
pogost je Se vedno ekonomski vzrok. V podro¢-
jih, kjer rodna zemlja ne more prezivljati vsega
svojega prebivalstva, se najéeite javlja izselje-
vanje. Ljudje se napotijo v tiste predele, ki
imajo viSek prirodnih virov in obetajo ugodno
zaposlitev delovni sili. Posebno mnogo izseljen-
cev so vselej dajale gosto obljudene agrarne
dezele. lzseljevanje je tudi ena najznacilnejsih
oblik v populacijski sliki Prekmurja.

Statistika nam nudi podroben pregled rasti
prebivalsiva po posameznih desetletjih ljud-
skega Stetja.
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) Leio . St.e\‘iln Tndeks Tempo
ljudskega Stetja prebivalsiva porasta
1869 64.795 100 100
1880 73.765 1138 113,8
1890 81.968 126,5 11,1
1900 87,945 135,7 107,2
1910 90.670 139.9 103,9
1921 92,295 142.4 101,7
1951 90.717 140,0 98,3
1948 87.368 134.8 96,5

Statistieni viri: A magyar szent korona orsziagainak 1910
évi dltaldnos népszamlaldsa. Budapest 1913,

Definitivni rezultati popisa stanovniStva od 31. januar-
ja 1921. Sarajevo 1932.

Definitivni rezultati popisa stanovnidtva od 31. marta 1931.
Beograd 1938,

Prisotno prebivalstvo dne 15. marca 1948. Statistiéni urad
Ljubljana.

Iz tabele je razviden moc¢an porast prebival-
stva ob koncu XIX, stoletja, pojemanje rasti od
leta 1900 naprej in konéno vidnej$e nazadovanje
v novejSem ¢asu. Na tej osnovi ter tudi zaradi
lazje preglednosti lahko delimo razvoj prek-
murskega prebivalstva od 1869 do 1948 na tri
glavna obdobja.

Prvo obdobje (1869—1900) je v znamenju
stalnega naraS¢anja celotnega Stevila prebival-
stva. Lahko trdimo, da je mo¢an porast pred-
vsem znak prirodne rasti, saj o kakrinem koli
pomembnem doseljevanju za to obdobje ni
ohranjenih nobenih sledov. V teku treh deset-
letij se je §tevilo prebivalstva dvignilo za 35.7 %s.
Posebno znacilna je primerjava, ki nam kaZe,
da so celo v letu 1948 nasteli v Prekmurju ne-
kaj manj prisotnega prebivalsiva kakor 1. 1900.
Vazno je torej ugotoviti, kje so vzroki, da se
moéna rast prebivalstva po 1. 1900 v Prekmurju
ve€ ne opaza.

Tako preidemo na naslednje- drugo ob-
dobje (1900—1921), v katerem ze lahko govo-
rimo o stagnaciji prebivalstva, saj opazimo po-
rast le za dobrih 5%. Najvaznejsi vzrok je
prav gotovo v izseljevanju. Ob Stetju dne 31. de-
cembra 1910 nam belezi statistika ze 5867 ljudi
iz Prekmurja, ki so bili v tujini (madZzarska
uradna statistika). V letih pred zatetkom prve
svetovne vojne se je izseljevanje Se prav po-
sebno razmahnilo, za kar pa Zal nimamo po-
polnih podatkov. Tako lahko ugotovimo samo,
katere vasi so bile najbolj udelezene v izselje-
vanju leta 1910.

Vsaka vas v Prekmurju je imela leta 1910
nekaj svojih ljudi v tujini. Razlika je seveda
v tem, v katerih vaseh je zajelo izseljevanje
veéji «delez domadega prebivalstva. Gospodar-
sko stanje na manj rodovitnem Gori¢kem ter
mnogo rodovitnejSi ravnini na jugu se jasno
odraza v delezu izseljencev. Ravensko in Dolin-
sko je imelo ob Stetju le kakih 5 do 10°% svo-
jega prebivalstva v tujini, medtem ko se proti
severn delez izseljencev zvisa na 15% doma-
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¢ega prebivalstva. Na severnem Goritkem v
vaseh Borefa, Martinje, Zenavlja ter na osred-
njem Gorickem v Krncih je bilo celo 20% do-
madcega prebivalstva v tujini.

Izseljenski val je bil v preteZzni meri usmer-
jen v ZDA. Opaziti pa je tudi migracije Prek-
murcev na sosednjo Stajersko. Posebno Radgo-
na, ki je pred prvo svetovno vojno pomenila
najzivahnej$e gospodarsko-irgovsko srediice za
Prekmurje, je privabljala naselitev v svojo oko-
lico. Migracije Prekmurcev v radgonsko okolico
so jasen dokaz gospodarskega pomena Radgone,
ki je zaradi mo¢ne obljudenosti sosednjega
Prekmurja prihajal tem bolj do veljave.

V letu 1910 so bile v radgonski okolici na-
slednje narodnostno-jezikovne mesane vasi:

Poleg Nemcev, ki so bili celo v manjsini,
najdemo v vasi Slovenska gorica 753 Slovencev
in 98 tujcev. V Zenkovcih 18 Slovencev in 54
tujcev. V Dedoncih 83 Slovencev in 42 tujcev.
V Potrni 21 Slovenceyv in 178 tujcev. V Zetincih
68 Slovencev in 93 tujcev. V Stari Novi vasi 97
Slovencev in 453 tujcev. Pripomniti je treba,
da so pod delezem tujcev zajeti predvsem prek-
murski Slovenci, ki so jih kot ogrske drzavljane
smatrali v avstrijski statistiki za tujece.

Zanimiva je %e ugotovitev, da je v tedanjem
radgonskem okraju bilo 4,17% evangeli¢anov,
ki so ziveli predvsem v krajih z veéjim dele-
7em tujcev. Na osnovi verske pripadnosti lahko
sklepamo, da so radgonsko okolico naseljevali
predvsem Ravenci in Gori¢anci. (W. Neunteufel:
Blutmissige Bevilkerungsverschiebungen im
deutsch-slowenisch-madjarischen Grenzraum. —
Graz 1939.)

Izseljevanje pa prav gotovo ni edini vzrok
za stagnacijo prebivalstva. UpoStevati moramo
tudi Zrtve, ki jih je zahtevala prva svetovna
vojna. Prav tako moramo racunati tudi z zmanj-
Sanim $tevilom rojstev v ¢asu vojne. Na drugi
strani pa je zopet sploSen pojav v povojnih
letih vegja rodnost. Toda ljudsko 3tetje se je
vriilo ze 31. januarja 1921, kar pomeni, da se
v ¢asu dveh let splodna tendenca po povefanju
v tevilu rojstev %e ni mogla tako mo¢no opaziti.
Bolj obéutne so bile vojne izgube.

Tudi nejasen polozaj zaradi politi¢ne pripad-
nosti v letih po prvi svetovni vojni prav gotovo
ni ugodno vplival na razvojne teznje prebival-
stva. Jasen dokaz tega je nazadovanje ali vsaj
stagnacija prebivalstva v madzarskih vaseh na
vzhodu, ob novo izoblikovani politiéni meji.

V Motvarjeveih na primer je bil leta 1910
501 prebivalee. Leta 1921 pa 464. V Kobilju
leta 1910 1109 prebivalcev; leta 1921 samo 1080.
Na HodoSu leta 1921 496 prebivalcev; leta 1921
le 473. Na severu ob tako imenovani tromeji
v vasi Trdkovi se je zmanj3alo $tevilo prebival-
stva od 824 v letu 1910 na 738 v letu 1921.

Tretje obdobje (1921—1948) zajema leta
stare in nove Jugoslavije. Od leta 1921, ko je
prebivalstvo Prekmurja doseglo sicer absolutno
najvi§je Stevilo, se ob naslednjih popisih prebi-
valstva vedno jasneje opaza depopulacija (vsaj
relativna).
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Rast prebivalstva v Prekmurju od 1869. do 1948, leta

Posebej moramo obravnavati dobo stare Jugo-
slavije, za katero imamo na razpolago ljudsko
Stetje iz leta 1931, ter dobo po osvoboditvi, kajti
postopno padanje skupnega Stevila prebivalstva
ima vzrok prav gotovo v gospodarskodruzbeni
strukturi v letih stare in move Jugoslavije.

Poglavitna znaéilnost za prebivalce Prekmur-
ja je bilo v letih stare Jugoslavije se-
zonsko delo. Trajno izseljevanje, ki je prevla-
dujoca oblika pred prvo svetovno vojno, se je
po letu 1921 opaZalo le v majhni meri. Najvaz-
nejii vzrok je prav gotovo novi ukrep ZDA,
da se omeji doseljevanje. S tem, da so se zaprla
vrata deZele, ki.je najve¢ obetala Stevilnim
brezposelnim, so si tudi Prekmurei poiskali nov
na¢in zasluzka v sezonskem delu. Le majhen
delez Prekmurcev se je napotil v prekomorske
%raje, predvsem v Kanado in driave JuZne
Amerike.

Javna borza dela s sredidtem v Murski Soboti
je odpravila letno 10—159%, prebivalstva na se-
zonsko zaposlitev. Spomladi so odhajali ljudje
na kmetijska dela po svetu ter se vracali z za-
sluzkom jeseni. Usmerjeni so bili v Vojvodino
in Slavonijo, veéji delez pa se je napotil na se-
zonsko zaposlitev v tujino, predvsem v Francijo
in Nemé&ijo. Marsikdaj je pomenilo sezonsko
delo tudi odsotnost za ve¢ let, saj so nekateri
delavci ostali na mestu sezonske zaposlitve tudi
¢ez zimo, zaposleni pri raznih hisnih delih.

Da je bilo ob popisu prebivalstva leta 1931
v Prekmurju manj prebivalstva kakor leta 1921,
gre v najvecji meri na ratun sezonskih delav-
cev, ki so na dan ljudskega &tetja Ze bili od-
sotni. Jasen dokaz za to, da prebivalstvo ni na-
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zadovalo zaradi majhnega prirodnega prirastka,
je v tem, da je v desetletju 1921—1931 znasal
prirodni prirastek v Prekmurju 8825 (t.j. 97 %o).
(Dr. Pirc: Zdravje v Sloveniji. Ljubljana 1937.)

Agrarna preobljudenost s posledicami izselje-
vanja se je tudi po delein sezonskih delavcev
najbolj odrazala na Gori¢kem. Osrednje in
vzhodno Goric¢ko je vsako leto dajalo najvet se-
zonskih delavcev. Ta pas se vlefe nekako od
Bodoncev mimo Gradu do Trdkove, Vel. Dolenei,
Prosenjakovei in nazaj Bodonci. V veéini teh
vasi je sezonsko delavstvo zajelo nad 10% pre-
bivalstva. V Zenavlji celo 28,9 %. Zahodno Go-
ricko je bilo na sezonskem delu udelezeno v
manj$i meri predvsem zaradi rodovitnosti le-
davske doline, (M. Mauéec: Agrarna preoblju-
denost in sezonsko izseljevanje v Prekmurju.
Geografski Vestnik 1933).

Prekmurci pa so se izseljevali na sosednjo
Stajersko tudi v letih stare Jugoslavije. Najde-
mo jih preko Mure v Prlekiji, predvsem na
Murskem polju zahodno od Radgone. Zemlja je
bila tukaj cenejSa kakor na Ravenskem ter je
zaradi tega vabila doseljence. Mnogi Prekmurci
so se naselili na Murskem polju v okolici Apaé,
posebno na posestvih v Avstrijo se izseljujocih
Nemcev. Viden pa je bil dotok prekmurskih
naseljencev po vsej ¢avniski Prlekiji. (F. Bas:
Protestanti v Prekmurju. Geogr. Vestnik 1930.)
Marsikdaj so si Prekmurci prav z zasluzkom
od sezonskega dela mogli kupiti posestva na
sosednjem Stajerskem.

Ne smemo prezreti nesorazmerja v velikosti
zemljis¢a, ki je prav gotovo moéno vplivalo na
agrarno preobljudenost. V Prekmurju je bilo
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do agrarne reforme 20.677 ha veleposestniike po-
vriine. Od tega je pripadlo gozdovom 37,5 %,
medtem ko je 52.1% zavzemala obdelovalna
zemlja, preostalih 10.4% je bilo v potih, stavbi-
§¢ih, moévirjih in najslab%i zemlji. (Prepeluh:
Agrarna reforma. Na$ veliki socialni problem.
Ljubljana 1933.)

Prekmurska veleposestva so predstavljala
kmetijske veleobrate, kakrsnih ostala sloven-
ska zemlja ni poznala. Tu so imeli zasluZek
mnogodtevilni kmetski delavei, od katerih so
nekateri, teZaki imenovani, bivali v velikih gra-
S¢inskih pristavah, drugi pa so nasli zaposlitev
samo v sezoni. (Melik: Slovenija, str. 459.)

Agrarna reforma je imela veéji pomen le na
Dolinskem, saj so na Gorickem obsegala vele-
posestva predvsem gozdove.

V zvezi z agrarno reformo v stari Jugoslaviji
se je vrSila tudi kolonizacija na Dolinskem.
Kolonisti so bili revnejii sloji iz Prekmurja,
ki so jih naselili v vaseh Gaberje in Mostje.
Znacilna je tudi naselitev Primorcev in dobro-
voljeev v vaseh Kamovei, Dolga vas, Benica-
Petisovei, Pince. Ob 3tetju leta 1931 je v na-
vedenih vaseh povsod opaziti mo€an dejanski

prirastek v primeri z letom 1921. (Mostje celo.

113,29/p.)

Zaradi ponovnega zmanj$anja skupnega Ste-
vila prebivalsiva v Prekmurju po osvobo-
ditvi tako v primeri z letom 1921 kakor v
primeri z letom 1931 poglejmo najprej, v kakini
meri je vplival na to prirodni prirastek.

Glede tega je bil okraj Murska Sobota 1. 1946
med najslabSimi v Sloveniji. V okraju Murska
Sobota je znafal prirodni prirastek 338 — demo-
grafski koeficient (na 1000 preb.) 5.5. Istega leta
je znaSal prirodni prirastek v okraju Lendava
198 — demografski koeficient pa 6.3 (za celotno
Slovenijo 7.7).

V letu 1947 se je prirodni prirastek zvisal v
okraju Murska Sobota na 486, v okraju Lendava
na 276.

V letu 1948 — okraj Murska Sobota 567 {(demo-
grafski koeficient 89). Okraj Lendava — 296
(demografski koeficient 9.5).

Zanimiva je ugotovitev, da je v Sloveniji
opaziti zelo nizko rodnost v okrajih s pretezno
kmeé¢kim prebivalstvom, torej obratno kakor v
letih pred vojno. Prav gotovo je vzrok v odtoku
delovne sile in to predvsem mladine z dezele
v mesta oz. v industrijska sredidc¢a. (Statisti¢ni
viri: Demografska statistika iz leta 1946, 1947,
1948, Statisticni urad. Ljubljana.)

Podroben statistiéni pregled po posameznih
vaseh v Prekmurju nam predvsem na podlagi
prirodnega prirastka pokaze mo¢nej$e nazado-
vanje v vaseh z evangelicanskim prebivalstvom.
Po podatkih evangelicanske verske obéine v
Puconcih vidimo naslednje: V Puconcih je zna-
Sal prirodni prirastek v desetletju 1900—1910
543; medtem ko od 1940—1950 le 21. Leta 1946
je znaSal v Puconcih celo minus 4, leta 1947
minus 2, leta 1948 rahel dvig na +8.-— V Bo-
doncih leta 1946 44; 1947 14; 1948 zopet padec
na 7. — Se bolj kri¢e¢ primer opazimo v evan-
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gelidanski verski obéini KriZzevei, kjer je znaSal
prirodni prirastek od 1900—1910 713; od 1940
do 1932 pa celo minus 164.

Teznja po majhnem &tevilu otrok pri evange-
licanskih druZinah je torej vidna predvsem v
novejsem casu.

V celoti kazeta okraja Murska Sobota in Dol-
nja Lendava v letih po osvoboditvi e vedno
pozitiven, ¢eprav nizek prirodni prirastek. Ker
pa je prebivalstvo kljub temu nazadovalo, je
treba iskati vzrok drugje.

Najvaznejfe so prav gotovo velike gospodar-
sko-druzbene spremembe v letih po osvoboditvi.
Nova Jugoslavija je potrebovala ogromno de-
lovno silo za izgradnjo socialistiéne domovine.
S tem je pritegnila vso razpolozljivo domato
delovno silo. Prekmurci niso bili ve¢ primorani
iskati kruha v tujini, marve¢ jih je lahko za-
poslila domovina. Po osvoboditvi sezonsko
agrarno delo tako ni ve¢ poglavitna oblika za-
poslitve pri prekmurskem prebivalstvu. Saj se
je Stetje leta 1948 vriilo Ze 15. marca, torej v
¢asu, ko Se ne moremo racunati z odsotnostjo
agrarnih sezonskih delavcev. Pa¢ pa so se ta-
krat Ze vréila Stevilna gradbena dela, ki so bila
poglaviine vaznosti za naSe gospodarstvo, in so
ob Easu Stetja bili tamkaj zaposleni Ze mnogi
Prekmurci. UpoStevati moramo Se odtok delovne
sile v industrijo, ki je tako znacilna za vso
nafo domovino. Teznja po zaposlitvi v industriji
se po osvoboditvi mo¢no opaZa tudi v Prek-
murju. Saj pomeni preobrazba od preteino
agrarnega delavea v industrijskega tudi visji
Zivljenjski standard. To prizadevanje, ki se je
pojavilo pri prebivalstvu, je bilo %e podprto
s teznjo naSe gospodarske politike, ki je na
prvo mesto postavila izgradnjo ter razvoj nase
industrije.

Zelo dobrodoili bi mam bili podaiki o tem,
kam vse je bila usmerjena delovna sila iz Prek-
murja v prvih letih po osvoboditvi. V. Murski
Soboti in Dolnji Lendavi se je sicer ustanovila
posredovalnica za delo, ki pa je le deloma
uspela v tem. da je mogla poslati ljudi na za-
poslitev tja, kjer je imela plansko predpisano.
Mnogi delavei so odhajali povsem na lastno
roko na Stevilna gradbis¢a in v industrijska
podjetja. Mnogo je bilo primerov, da so pod-
jetja sama podiljala kamione po delovno silo,
¢esar pa seveda posredovalnica za delo ni mogla
imeti v evidenci.

Kljub temu dobimo iz podatkov posredoval-
nice za delo v Murski Soboti zelo instruktivno
sliko, ¢eprav v njej ni zajeta vsa delovna sila
iz Prekmurja. Iz meseénega porodila v 1. 1948

- vidimo naslednje:

Januar 342 Julij 98
Februar 415 Avgust 123
Marec 633 September 82
April 1512 Okiober 167
Maj 1100 November 189
Junij 487 December 89

Skupno Stevilo onih, ki so odili na delo po po-
sredovalnici 1. 1948, znasa torej 5239. Nedvomno
je odilo tega leta mnogo veé delaveev iz Prek-
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murja, toda — kakor je Ze omenjeno — vsi se
niso zglasili na posredovalniei za delo. Iz me-
sefnega porotila pa je vendar razvidno, da
odhaja najve¢ ljudi iz Prekmurja spomladi
(marec, april, maj, deloma e junij). Najvisje
Stevilke izkazujejo torej tisti meseci, ko se
gradbenim in industrijskim delaveem pridru-
zijo Se agrarni sezonski delavei. Iz okraja Mur-
ska Sobota odhaja letno e vedno 3500 do 4000
ljudi na kmetijska dela v Vojvodino in Slavo-
nijo. Od teh jih ostane kakSnih 15% na po-
sestvih tudi éez zimo.

Bistvena razlika v primeri s predvojnimi leti
pa je predvsem v tem, da so poleg sezonskih
agrarnih delaveev v najveCji meri zastopani
gradbeni delavei. Ti so v prvih letih po osvo-
boditvi celo prekaSali agrarne. Okraj Sobota
je dajal letno 5000 gradbenih delaveev. Usmer-
jeni so bili predvsem v Vuzenico, Jesenice,
Gustanj, Strnii¢e, Maribor, Ljubljano, Medvode
in tako dalje.

V okraju Dol. Lendava je iskalo zaposlitve
letno okrog 3500 ljudi. Od tega se je le dobrih
259, odlotilo za sezonsko delo, ostali pa so
dobili zasluzek pri érpanju nafte in gradbenem
podjetju »Konstruktore.

Prekmurje je dajalo tudi veliko stevilo gozd-
nih delavcev. Leta 1948 okraj Sobota okrog 3000,
okraj Lendava okrog 800. Gozdarska dela so se
vriila nekako od oktobra do pomladi. Tja so
zahajali tudi nekateri agrarni delavei, brz ko
so se vranili s poljedelskih del. Na gozdna dela
so §li tudi kmetje, ne samo delavei. Prav gotovo
so tudi gozdni delaveci s svojo odsotnostjo dne
15. marca 1948 prispevali k manjfemu Stevilu
prebivalstva.

SLOYENSKO KRAJEYNO

ZGODOYINO KRONIL1KA

Navedbe glede delovne sile niso vaine samo
kot odraz gospodarsko-druzbenih sprememb.
Tudi pri statistiéni primerjavi nam sluZijo
kot dokaz, da ne moremo govoriti o absolutnem
nazadovanju prebivalstva v primerjavi ljudskih
Stetij 1921—1948.

Agrarna preobljudenost v Prekmurju in s tem
povezana nujnost po iskanju zasluzka izven
rodne grude se jasno odraza tudi v razdrob-
ljenosti kmeckih posestev. Od 17.845 gospodar-
stev odpade 73% na mala, 255% na srednja
in le 1,5% na velika gospodarstva. Vsa obdelu-
jejo okrog 520.000 posameznih kosov oziroma
parcel, kar pomeni, da meri povpretna parcela
od 18—19 arov in da odpade na eno gospodar-
stvo od 29—30 parcel. (»Tako Zivimo in delamo
v Prekmurjue. Tovaris 13. II. 1953, stran 171.)

V razdobju 1869—1948 je prebivalstvo v Prek-
murju napredovalo za 34,8%. Vendar moramo
pri primerjavi ponovno poudariti, da je bil
leta 1869 popis prebivalsiva pozimi (31. decem-
bra), ko je bila glavnina prebivalsiva doma.
Nasprotno pa se je popis prebivalsiva leta 1948
vrsil spomladi (15. marca), torej v Casu, ko so
ze mnogi Prekmurci odili na delo oziroma je
nov naéin gospodarsiva po osvoboditvi zaposlil
ve¢ delovne sile iz Prekmurja.

REGIONALNI PREGLED RASTI PREBIVALSTVA

Da moremo do kraja ugotoviti znacilnosti v
rasti prekmurskega prebivalstva, nam ne za-
dosca samo pregled Prekmurja kot celote, mar-
ve¢ moramo tudi primerjati posamezne dele
Prekmurja, kar predpostavlja poznavanje giba-
nja prebivalstva v posameznih vaseh, ki nam ga
podaja naslednja tabela:

1869 1948 1869 1948 1869 1948
Adrijanei 320 321 Dolnja Bistrica 343 786 Kamovei 105 164
Andrejci 7 274 Dol. Lendava 1654 2544 Kandovei 238 196
Bakovei 725 1149 Dol. Lakos 669* 362 Kapca 512 678
Banuta 70 129 Dol. Slavedi 510 735 Kobilje 690 839
Beltinci 1216 1563 Domajinci 264 349 Kovagovei 156 222
Berkovei 72 99 Domanjievei 576 571 Korovei 292 247
Bogojina 608 728 Filovei 603 ™ Kosarovei 121 114
Bodonci 664 642 Fokovei 256 329 Kot 149 206
Bokraéi 109 129 Fiksinei 407 216 Krajna 265 338
horejci 209 208 Ganéani 70 1054 Kramarovei 229 175
Boreta 206 241 Gederovei 143 170 Kraséi 345 414
Bratonci 319 651 Genterovei 228 365 KriZevei 964 822
Brezovica 331 390 Gaberje 406 37 Krnci 138 100
Brezovei 324 311 Gomilica 626 736 Krog 586 932
Budinci 261 288 Gorica 240 312 Krplivnik 172 229
Bukovnica 172 158 Gor. Bistrica 684 1282 Kruplivnik 267 422
Cankova 365 441 Gor. Lendava 616 1056 Kukeé 255 205
Centiba 250 812 Gor. Lakos — 633 KupSinei 241 349
Cepinci 547 711 Gor, Petrovei 421 564 Kustanovei 406 341
Ciketka ves 195 198 Gor. Slave®i 390 621 Kuzma 324 595
Crensovei 8356 1163 Gor. Crnei 10 192 Lemerje 253 345
Crnelavei 196 478 Gradisée 286 342 Lipa 693 816
Dankovei 184 261 Gerlinei 633 598 Lipovei 564 825
Dobrovnik 1051 1253 Hodod 409 405 Lonéarovei 207 184
DokleZovje 409 816 Hotiza 440 937 Lucova 191 213
Dolga vas 628 1325 IvanjSovei 93 17 Lukatovei 42 57
Dolina 181 214 Ivanci 299 415 Maékovei 117 238 °
Dolina pri Lendavi 321 554 Ivanovei 208 258 Mala Polana 1336%* 647
Dalié 379 () Izakovei 54§ T Mali Dolnei 74 145
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1869 1948 1869 1948 1869 1948
Markifava 202 196 Petisovei 701 1002 Sr, Bistrica 354 516
Markovei 493 504 Peskovei 197 148 Stanjovei 426 435
Martinje — Wk 045 Pinee 308 548 Stari Beznovcei 140 154
Martjanci 293 366 Poznanovei 171 325 Strehovei 387 385
Matjasovei 266 364 Polana 236 206 Strukovei 375 24
Melinei 627 1064 PordaSinci 57 89 Salamenci 335 394
Mlajtinei 170 191 Predanovei 232 250 Salovei H7 785
Moravei 538 582 Prosetka vas 187 278 Sulinei 293 391
Mostje 135 533 Prosenjakovei 211 365 Tesanovei 716 697
Motovilei 263 398 Puconci 376 456 Tisina 252 382
Mostanci 213 289 Puzavei 198 250 Topolovei 121 112
Motvarjevei 412 323 RadmoZzanci 395 500 Trdkova 575 502
Mur. Crnci 208 306 Radovei 268 495 Truje 625 735
Mur. Petrovei 117 140 Raki¢an 466 31 Tropovei 286 346
Mur. Sobota 1455 4904 Rankovyei 223 218 Turnisée 975 1136
Nedelica 562 719 Ratkovei 138 155 Yadarei 426 545
Neméavcei 205 165 Renkovei 484 o7 Vanta ves 250 356
Neradnovei 207 285 Rogafevei 373 418 Vaneéa 364 595
Nordinei 242 295 Ropo&a 316 572 Veteslavei 543 639
Novi Beznovei 44 78 Satahovei 234 303 Vel. Dolenci 313 344
Nuskova 419 446 Sv. Jurij 476 588 Vel. Polana — 1078
Ocinje 228 210 Sebeborei 440 526 Vestica 228 257
Odranci 963 1735 Selo 633 564 Vidonei 517 814
Otovei 304 431 Serdica 566 649 Vué&ja gomila 619 485
Panovei 210 140 Skakovei 355 272 Zenkovci 375 445
Pecarovei 449 584 Sodisinci 228 291 Zenavlja 27 264
Pertota 512 629 Sotina 70 499 Zitkovei 266 208
Petanjei 466 658 Srediste 171 150 Zizki 413 562

* Dol. Lako§ skupno z Gor. LakoSem. — ** Mala Polana in Vel. Polana. — *** Martinje skupno s Trdkovo.

Veéina vasi v Prekmurju je v teku 80 let
pomnozila svoje prebivalstvo. Manjsi delez za-
vzemajo vasi, katerih prebivalstvo je napredo-
valo v meji od 5—15%. V glavnem opazimo, da
prevladujejo vasi, katerih prebivalsivo je na-
raslo za ve¢ kot 15 %, predvsem «do 40 ali celo
do 60%. Napredovanje od 60—80°% je Ze v
manjii meri zastopano, medtem ko je porast za
nad 80% omejen sploh le na posamezna jedra
ter veéja gospodarska srediica.

Stagnacija prebivalstva (to je rast prebival-
stva v meji od +5 do —5%) je zajela le
majhno Stevilo vasi, bolj pa prihaja do izraza
nazadovanje, ki je v teh vaseh prav znaéilno.

Ze prvi pogled na karto nam kaZe, da je
prebivalsivo v Prekmurju v mnogo veéji meri
napredovalo na Dolinskem kakor pa na Gorié-
kem. S tem se jasno odraza eden od osnovnih
pogojev za rast prebivalstva — zadosten obseg
rodovitne orne zemlje. Manj rodovitni predeli
na Gori¢kem so zaradi skromnih gospodarskih
virov ter moéneje izrazene agrarne preobljude-
nosti, postali podro¢ja populacijskega zastoja,
ki je predvsem posledica izseljevanja.

Lep razvoj je doseglo prebivalsivo tudi v
ve¢jih gospodarskih sredis¢ih in njihovi okolici,
kar vidimo predvsem na primeru Mur. Sobote
in Dol. Lendave. Do kontane prve svetovne
vojne pa je predvsem Radgona, ki je imela
funkcijo mesta za Prekmurje, vplivala na kon-
centracijo prebivalstva v bliznjih vaseh.

Pri razvoju prebivalstva ter s tem v zvezi
naselij moramo upostevati tudi prometini po-
lozaj ter vrsto lokalnih vplivov, ki soodlotajo
posebno na deZeli na mofnejSo koncentracijo

136

prebivalstva. Med take lahko pri$ievamo cer-
kev, Sole, veéje trgovsko in obrtnitko omreZje,
obéine itd. Ponekod je viden vpliv nekdanjih
gradtin, ki so prav gotovo privladile veéje Ste-
vilo prebivalstva.

Iz karte je razvidno, da nam zahodno Goricko
Se izkazuje pozitivno rast prebivalstva. Saj
zavzema dolino Ledave, kjer so mozZnosti za
poljedelstvo vsekakor ugoane. Ne smemo pa
prezreti prometne vaznosti na zahodnem Gorié-
kem, posebno v ¢asu Avstro-Ogrske. Skozi ta
predel je tekla tranzitna cesta, ki je povezo-
vala Radgono v Zenavci, in je bila tako reko&
najblizja zveza med dolino Mure in Rabe.
Zivahna prometna pot je vsekakor priklicala
vec¢ji razvoj naselij, kar opazamo od Cankove
do Sotine. Pri Cankovi, ki leZi sicer Ze na pre-
hodu v ravnino, pa moramo upodtevati tudi
pozitiven vpliv neposredne blizine Radgone.

Moéno rast prebivalstva opazimo tudi ob
levih pritokih Ledave, v vaseh, ki so gravitirale
deloma na zahod, deloma pa na vzhod, pred-
vsem proti Gradu. Posebno Grad — naselje s
slikovito lego na prehodu z zahodnega na osred-
nje Goritko, je dosegel lep razvoj. Prav gotovo
je bila prvotno znatilna za razvoj Gradu fev-
dalna gra3¢ina, ki je pospedila koncentracijo
prebivalstva. V novejSem ¢asu se je naselje raz-
vilo v pomembno lokalno gospodarsko, upravno
in kulturno sredisce.

Na osrednjem Goritkem je viden napredek v
Stevilu prebivalstva predvsem ob glavni pro-
metni 7ili, zeleznici. Najbolj tipi¢en primer nam
nudi vas Maé¢kovei, kjer je naraslo prebivalstvo
od 1869—1948 za 102°%,. Posebno Stevilne nove
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zgradbe ob Zeleznici nam priéajo, da je v Mag-
kovcih kot pomembnem prometnem izhodiséu
pricakovati populacijski in gospodarski razvoj.

Severno Goricko je e v precejinji meri pod-
rocje pozitivne rasti prebivalsiva. Toda primer-
java, ki nam jo nudijo vmesna ljudska Stetja
od 1869—1948, nam kaze videk razvoja nekako
do leta 1910 ali 1921, medtem ko je v novejiem
Casu Ze bolj vidna stagnacija ali nazadovanje.
V Budincih na primer je bilo leta 1921 344 pre-
bivalcev, 1948 pa le 288. V Cepincih je prav
tako doseglo prebivalstvo visek 1. 1910: 812 ljudi,
do 1. 1948 pa je padlo $ievilo na 711. V Markovcih
leta 1921 615, 1948 le 504. Vzrok za nazadovanje
bo vsekakor v izseljevanju, ki je zaradi skrom-
nih gospodarskih pogojev na severnem Gorié-
kem zajelo mnoge domadcine.

Najmotnejii padec prebivalstva v Prekmurju
opazimo na vzhodnem Gori¢kem. Tudi v vaseh,
kjer je sicer opaziti pozitivno rast v primerjavi
1869—1948, moramo ponovno poudariti, da je bil
visek razvoja dosezen nekako do leta 1921; od
takrat naprej pa je vidna stagnacija ali naza-
dovanje. V Prosenjakovcih je naraslo prebi-
valstvo od 1869—1948 za 72,9 %, Leta 1921 je bilo
v Prosenjakovcih Se 422 prebivalcev, do 1. 1948
pa je nazadovalo na 365. Podoben primer opa-
zimo v bliznjih vaseh — lIvanjSovei, Berkovei,
Pordasinci. Verjetno je vzrok za nazadovanje
poleg izseljevanja tudi politiéna razmejitev po
prvi svetovni vojni. Saj je posebno pri Pro-
senjakoveih soodlocala pri razveju prometna
lega, na poti od Sobote na Madzarsko. Z raz-
mejitvijo je seveda tudi prometna ugodnost
prenehala.

Na Ravenskem je prifakovati pozitivno rast
prebivalstiva Ze zaradi rodovitnejsih tal pa tudi
zaradi ugodnega polozaja med Sobolo in Rad-
gono. Brz ko je izgubila na pomenu Radgona, je
opaziti v njeni blizini zastoj v rasti prebival-
stva, kar se najjasneje odraza v Gederovcih,
kjer je prebivalstvo nazadovalo od 212 v L. 1921
na 170 v L. 1948,

Nasprotno pa je prikljucitev Prekmurja k
Jugoslaviji povzrogila moéan razvoj Murske
Sobote in okolice. Sobota ni postala samo go-
spodarsko, marve¢ tudi kulturno in upravno
gredisée za Prekmurje. Razumljivo je, da je
s tem pritegnila vec¢ji dotok prebivalstva. V So-
boti je naraslo prebivalstvo od 2950 v letu 1921
na 4904 v letu 1948. V zadnjih tridesetih letih se
je razvila v Soboti lahka industrija, ki je edin-
stvena v Prekmurju. Velik kulturni pomen si
je pridobila Sobota z ustanovitvijo gimnazije
ter kasneje trgovske fole. Z dograditvijo verzej-
skega mostu je dobila tako Murska Sobota
kakor tudi drugi predeli Prekmurja prometno
povezavo z ostalo Slovenijo, kar je vsekakor
ogromnega pomena. Se pomembnejsa vloga je
dodeljena Soboti po osvoboditvi, saj je v naj-
novejiem ¢asu postala edinstveni upravni in
gospodarski center za Prekmurje s prikljuéitvi-
Jjo lendavskega okraja. V skladu s Soboto so se
razvijale tudi vasi v njeni okolici — posebno
Krog, Crnelavei, Rakidan.

SLOVENSEKO KRAJEVYNO ZGODOYINO KRONTIKA

Med Soboto in Lendavo se Siri obseZna ruv-
nina, imenovana Dolinsko. Vsa ta pokrajina
zitnih polj nam tako v reliefu kakor tudi v
populacijskem pogledu ne nudi tako pestre
slike kakor Gori¢ke. Velinoma povsod opaza-
mo pozitivno rast prebivalstva. Najlepsi napre-
dek je doseglo prebivalstvo v vaseh ob Muri,
kjer je zemlja Se prav posebno rodovitna. So-
odlo¢al pa je prav gotovo tudi gospodarski po-
men mlinov na Muri. Tudi vse ostalo Dolinsko
izkazuje pozitivno sliko s preteznim poudarkom
v vaseh, ki se Sirijo ob cestah Sobota—Lendava.

Lep razvoj Lendave in okolice s pomembnim
gospodarskim vplivom vinogradniSiva pa si mo-
ramo ponovno razlagati samo v primerjavi z

letom 1869. Odrezanost od zaledja zaradi po-

liticne razmejitve se na tem skrajnem jugo-
vzhodnem delu Prekmurja najbolj pozna. Lefa
1921 je imela Lendava celo ve¢ prebivalstva
kakor Sobota (3027). Toda s prikljuéitvijo k
Jugoslayiji je v nasprotju s Soboto zajel Len-
davo populacijski zastoj. Razlagamo si ga lahko
predvsem zaradi obmejnega polozaja, izgube
madzarskega prebivalsiva ter sploh zaradi pro-
metne odmaknjenosti od Murske Sobote. Zelez-
nica je vezala Lendavo na Madzarsko, tako da
je po politiéni meji ostal tako Lendavi kakor
njeni okolici edini prometni izhod proti Ca-
koveu. Z izkoriS¢anjem naftnih vreleev pa caka
tudi Dol. Lendavo v bodoce lep razvoj.

Najvetji napredek v Stevilu prebivalstva
sploh belezi severno od Lendave vas Mostje
(309,3 %). Povzrocila ga je kolonizacija v zvezi
z agrarno reformo v stari Jugoslaviji. Podobno
gre za prirastek v zvezi z agrarno reformo v
vaseh Pince, Benica-PetiSovei, Gaberje, Kamovei.

Regionalni pregled o rasti prebivalstva nam
kaZe tudi stagnacijo in nazadovanje prebival-
stva v primerjavi 1869—1948. Umenili smo Ze
slabse gospodarske razmere na Gorickem in s
tem v zvezi izseljevanje. Toda vasi na osred-
njem in vzhodnem Gori¢kem, v katerih opazimo
stagnacijo ali nazadovanje prebivalstva, so vse
pretezno evangelicanske. To pomeni, da se je
izseljevanju pridruzil Se drugi negativni faktor
— majhno Stevilo otrok pri evangeli¢anskih
druzinah (gl. str. 134). Dokaz za to nam nudijo
tudi evangeli¢canske vasi na Ravenskem, v ka-
terih ne moremo govoriti o slabih gospodarskih
pogojih in prebivalstvo kljub temu stagnira ali
nazaduje. (Strukovei, Brezovei, Predanovei,
Markisavei, Polana, Nemcéavei.)

Videli smo tudi negativne posledice na rast
prebivalsiva ob politi¢énih mejah. Populacijski
zastoj po letu 1921 je posebno izraZen v vaseh
ob vzhodni meji proti Madzarski (Hodo3, Do-
manjSevci, Sredis¢e, Motvarjevei), kjer je zdru-
zen tudi z nizkim prirodnim prirastkom evan-
geliéanov in v Motvarjeveih kalvincev.,

Na drugi strani pa je nazadovanje prebival-
stva na zahodni meji proti Avsiriji znak naj-
novejiega obdobja, povezan z izselitvijo nem-
§kih druzin. Najvetje nazadovanje opazimo v
vasi FikSinci in sicer za 46,8 %,

Dragica Cerny
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