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MED DVEMA KONFERENCAMA

Sklenil sem informirati studentsko in drugo javnost o dogajanju na nedavni k
onferenci ZK, ki je razpravljala o socialni diferenciaciji, ol sem namen, da pod
robneje osvetlim nekatera dogajanja na konferenci, tako v glavm kot tudi strans
ki debati (o delu CK med dvema zadnjima zasedanjima konfergncel, in viogo uni
verzitetne delegacije. Vendar te naloge aisem izpolml, ker 3e mi v celoti objavijen
avsa razprava, niti konéna resolucija. Zato objavljam na tem mestu svaj prispeve
k k diskusiji. Ne samo zato, ker sem bil edini diskutant iz Studentske sredine, te
mwved tidi zato, ker je zaradi tega teksta prislo do ostrejie polemike, pa tudi tov,
Kardelj se je dotaknil nekega mesta v tej diskusiji, Eeprav implicitno. Menim, da
moj prispevek ni bil v sredstvih javnega obwedtanja zadostno predstavljen, saj 0
nekawr\a polemiéna stalitéa izpustena, ceprav bi marala bity zaradi kasnejée pale
mike v celoti objavijena, Sicer pa to ni samo moja pripomba, sa je ila vedina po
lemigénih ali kakarkol ostrejéih prispevkov podana v sredstvih javnega obveséan)
aizrazito opiljeno in neproblemsko (z izgovorom krajianja). Na koncu teksta bo
m padal e nekaj splosnih viisov ter nekaj replik, ki jih med zasedanjerm nisem m
ogel izredi,

.« TEkst razprave . . .

Prva replika na podlag tega prispevka velja tov, Kardelju, ki je z svojo razpra
va prvié jasno povedal, kaj 51 predstavlja pod pojmom  koristi iz minulega dela’’.
Gre namreé za 1o, da bi delavec v nekem podjetju imel vpliv in deloéeno korist
od tistega dela sredstev, ki se odlivajo iz delovne organizacije v , dirso dru?bo’ in
so danes na razpolago birokratskemu aparatu, bankam ipd. Ta sredstva Se vedno
pripadajo njemu, in ima zato vso pravico, da o njih odlota, Vendar sta tu dve ne
varnosti, kljub lepi in koristni ideji. Pojavlja se namred vpradanje, kako to izvesti,
da ne bomo zapadli v kapitalske ali etatisticne odnose, kar j¢ v nasprotju s to ide
jo. Pravilno uresmiéena bi ta zamisel omogodila materialno osnovo druzbenega s
amou pravijanja, saj bi zahtevala izredno dobro organizirano samoupravljaisko str
ukturo, ki je po mojem de nimamo. Treba v brlo namred stalno prepreéevati, da
bi se , preteklo delo™ ne prelivalo le v osebne dohodke, pac pa v sklade podjetja,
v modemizacijo itd. Ker omogoda ta ideja wdi nalaganje svojih sredstev v kaki z
unanji investiciji, tudi v drugih podjetjih ipd. (kar naj bi predstavijalo materiaino
asnovo |, socialistiéni solidarnosti™'), je treba v zvezi s prejfinjo pripombo paziti,
da to ne postane obidajna oblika delni¢arstva in podobnih kapitalistienih zamisl
i, cesar tudi sam Kardelj ni izkljucil. Do takimih refitey, ki bi vodile v e poveéan
o izkoristanje sibkejiih (del. organizacij), pa by pridlo takrat, ko i odlocanje o s
redstvih, ki prehajajo v druibo, in koristi od njih prevzela birokratska tehnokrats
kaelita v druzbi in v delovni organizaciji, ko bi bilo samoupravijanje zopet le nav
idezno, delavec pa zadovoljen, s tem, da bi dobil nekaj veéjo plato. Dabiseton
e zgodilo je potrebna visoka stopnja modernizacie druzbenega upravijanja, javno
st dela, stroga zakonitost, drubeni nadzor, ki b omogoéal vsakemu €loveku preg
led ali zahtevo po pregledu nekega poslovanja, poleg vsega pa visoko drizbeno - a
vest in izdelan sistem odgovornosti. Potrebno bi bilo torej v praksi uresniéiti nac
elg, ki sem ga podal ob Leninovi prispodobi osnatiki. Teda) by uresnicey
anje nacela , minulega dela’’ moralo 1eéi hkrati z radikalnejsim uvajanjem samou
pravijanja (neposredne demokracije) na vseh podrocjih, to pa m uresniéljivo 2go
lj s politiénimi ali ekonomskimi ukrepi, zakoni, amandmaji, Te ukrepe mora nos
iti realno revolucionarno gibanje mnokic, sicer bomo nuino konéali v takem ol
drugaénem , bur2oaznem socializmu”. Podobno velja za drugo nacelo o uravmil
ovki za birokracijo, kjer je sicer nemara treba kdaj napravitt kompromis, toda ted
aj se je tega tréba tudi zavedati. Akceptiranje potrebe po mno2iéni iniciativi je 2
ato, poleg (v Kardeljevem smislu razumljene) ideje o oblasti nad |, zivim in minuli
m delom”, najpozitivnejdi elemem Kardeljevega referata,

Odklanjam pa kritiko, ki jo je naslovil na tiste, ki so kntiéno zdraZevah | pret
eklo delo in delni¢arstvo’ . V svojem prispevku sem amenil obe ideji (delmice in
nejasnosti vzvezispreteklim delom) zato, ker od predioga amandmajev m
bilo nikjer jasno spregovarizno o lem, paé pa so se pojavile raznorazne govorice i
nugibanja pa tuch javni prediogi, ki 5o tedili h kapitalizaciji, in 1o povezam zaves
tno ali nezavestno z neopredeljeno kategorijo minulega dela. Sam pa sem vezal to
dvoje na burzoazne koncepcije, ki so v nagi druzbi prisotne (stalimisténe in soci)
Idemokratske), in ki jih zastopajo wdi nekater nadi vodilni palitiki n gospodars
tveniki, — vse 1o pa izvira iz zaustavijene revolucije. To bi moral seveda natané ne
ie opredeliti, memim pa, da smao zacdeli delari velike napake kakih 10 let nazaj, ke
r prej naregjenih napak — v obdobju ,,domacega stalinizma’’ (&e pretiravam, bo po
kazala zgodovinal — nismo odpravijali dovolj radikalno, temvet smo vse skupaj s
krtili na nekaj ekonomskih in politiénih ukrepov, npr. devalvacijo in kasnejée ek
onomske in ustavne reforme, premalo pa smo se naslonili na e uvedeno samoup
ravljanje in mnoZiéno iniciativo, ceprav smo o obajem velika pisarili in govondil
i. Popravijanje napak ni spremljala mnoZiéna nova revolucionama iniciativa. Da
bi takrat morali zaget z radikalnim odpravljanjem napak, kazejo tudi kasnejie kr
ize in afere (Rankovit |, delavski in Studentski nemiri ipd. Seveda se zavedam obj
ektivnih moznost in subjektivnih slabosti; to oboje izhaja 2 nekega prekletega k
roga kontrarevolucije znoteaj revolucij samih, takrat ko se etablirajo npr. stalini
stitne oblike diktatur ter neplodna strankarska politika delavskih i drugih |, rev
olucionarnih' partij na zahodu |- toda vse to ne sme biti opraviéilo, ki b nas da
nes odvezovalo ratete revolucije, odgovornasti za napake in omogoéale zapiran|
g ofi. Tudi sam ne morem podati nekega recepta za odpravo sedanjega stanja, la

hko podam le nekatere splodne in nacelne osvetlitve, ki so seveda tudi sama podyr

Zena kritiki in samokritiki, Ostalo moramo napraviti vsi skupaj, tisti, ki nam gre
za neko &lovedko perspektivo nate druzbe in sveta. Delovanje univerzitetne deleg
acije je bilo usmerjeno izk ljuéno v tem smistu, in Ee smo kritzirali in oporekali,
je to izhajalo z natelnega staliséa, Mislim, da med narm ni , uéenjakov”, ki bi kra
tili delavskemu razredu moé in oblast — nad Zivim in minuhm delom, nasprotno,
borimo se za njegov dejanski vpliv v druzbs. Kakrénekoli drugaéne interpretaci je
{kritizerstvo, elitarizem intelektualcev, boj za moé in oblast), pa od kpikoli bi p
rihajale, Stejern za zlonamerne.

Njihov cilj je onemogoditi tako viego univerze v druzbi kot wudi ZK v njej tak
o da bi em kot drug demagoiko kazali na ,nepolitiénosti univerze in Studentoy’
in to izkoriséali za politikantsko delovanje ter manipulativne posege. V tem prim
eru bi bila spet enkrat Zrtvovana slovenska {mlajia) inteligenca palitiénemu prag
matizmu ter diletantizmu |, akcionaitva’. To je seveda daled stran od revolucion
arnega delovanja, toda na Zalost se tega zavedamo le nekaten.

Moja druga pripomba oz. replika velja tov. Mikelnu, ki se je spotaknil ob Leni
nov citat o snazilki, €es da je to ultraleva utopija in v nasprotju z njegovim citato
m (o svobodi literature) nekorekten citat, Tu ponavljam svoj odgovor na konfere
nci, da sam vzel tacitat kot ilustracijo nekega nacela, ki pa sem ga vsaj v glavmh
ériah konkretiziral (glej prispevek). Mislim, da je ta zahteva osnova , socialistién
ega samou pravijanja.” Tudi mnenje klasikov o uravnilovki za birokracijo ni utop
ija. Zanimivo je, daso vsi trije to objavili v svojih vaZnejdih tekstih {,,0 paridki k
omuni®, , Driava in revolucija" ) in ga javno niso preklical, ¢eprav je npr. oktobr
ska revolucija kmalu prekinila s to prakso. Lenin se je $e kako zavedal, da pocen)
a kompromis, in ni hotel zanikati nagela. PariBka komuna pa se je tega natelavs
eskozi driala in danes s ga dokaj korektno drii Kitajska (ki npr. ne pozna nobe
ne priviligiranih kategorij, komunisti  pa niso v nicemer (vsaj v naéelu in v popr
etju) priviligirani nad ljudstvom|), Sam celo menim, da je Lenin napravil napako,
o je zatel posebej priviligirati birokracijo, posebej partijsko, ki je zatela dobiva

i posebna sredstva in poablastila, Spommimo se, da so 10 dejstvo posebe] napad.
It Kongtadski upormiki in drugi delavski upori v sovjetski Rusiji, e po koncu kotr
wevolucije, da je to kntizirala R. Luxemburg, 1n da so bil mnog odpon v zvez:
» tem celo med komunet pri nas, Tud Djl!as se & v svojth, sicer demagodkih nas
topih skliceval nato napako . Morda je tudi zato to dejstvo tabu tema. V bo
i in v najostrejiih dnevih revolucije so vse revolucije uresnitevale to zahtevo po
nepriviligiranost (in ne wlhiko poegalitarizmu ), kar je zgol] skrajna in primitivna
obhka zahteve po nepriviligiranosti, posebej de ne-komumistov. Mislim, da mi seda
j dokaz proti pacelu 10, da se je uveljavijalo le v obdobju vojnega komunizma in
zapstrene revolucionarne borbe in potem mié veg, temved je dokaz zato, dase u
veljavianje obeh natel pokrva 2 revolucionarmim dogajanjem. Dokler je revolucio
nami proces Ziv in Ziva ustrezna zavest, Joliko Casa je tudi mozna radikalna
demokracija. Lezaustavitey reyvolucionarnega procesa, ki seé ponavadh zgo
ti z etabliranjern neke dosezene stopnje v njem, povzrodi tud odpoved tema dve
ma (in tudh drugim) praviloma proletarske (radikalne, neposredne) dem
okracije |=prol diktatura, kot to trdi tuch R. Luxemburg). Kalikor belj se
rev, proces zaustavija n ponavlja znotra) nekih vnaprejinjih danost, toliko man
je te demokracije, 1oliko veé neproduktivnih siojev (birokracije) in toliko tele je
znova pognat proces naprej. Ne trdim, da bi se morah 1t sedaj zopet partizanstvo,
temveé je potrebno najti moderne, éasu primerne oblike radikalne demokracije
in uveljavijanja njenih poglavitnih naée’ V nadih razmerah (mislim pa, da tudi dr
ugod v razvitejiem svetu ) se to pokriva z uveljavijanjem socialistié nega Ine burio
aznega, ki ostaja zavestno na pol poti, se hkrati boji in omalovaiuje samega sebel
samoupravijania kot celovite drutbene zadeve 1n sodobre oblike permanentng re
volucije. Zato menim, da ostajata tudi ,,moji”’ dve nacel na svo) natin obvezujo
i {pa &e mnoga druga, ki jih je treba le potegniti iz izkustva revolucij in dem o
krati€nih gibanjpo svetu dodanes. Le uveljavijanje teh nacel omogoca, da
birokrat deluje v interesu delavca. Konkretno, menim, da by morala posebe) biro
kracija v ZK [ali, €e reéemo lepSe, administracija in vodilni argani) sledit tem na
telom, da v morala delovat javno, izpostavijena najstrozjemu nadzoru in krtiks
vseh socialistiéno-demokraticno mislecih ljudi posebej komunistov, delovati stro
go zakonito, kot tud slediti demokraticni imciativi mnofic, kadar se pojavi. Odp
ravljeni b morali biti vsi njeni privilegiji, posebej v razpolaganju 2 druZbeno moé
jo in v skladu s prvim pravilom placanav obsegu popreéne plaCe delavca ltu zas
edaj &e ni vaZno, ali bi to ugotavijali glede na ob&insko, republiko ali driavno po
precje). Ce potem nekdo ne bi veé hotel biti &lan ZK, bi s tem paé pokazal, kaj
ga drd v njej, in 1orej bolje da gre ven. Etabliranje revolucie ne pomen: njene zm
age, kajti revolucija le zmagu je, njena zmaga je permanenca procesa n sele takrat,
ko bo najiirsa, v osnovi neposredna demokracija |, tekla sama po sebi”, lahko gov
onmo o  koncu 0z. o zmagi revolucije™. V tem smislu je . zmaga komunistov Sel
e na koncu revalucije” (zopet R. Luxemburg). Mi pa se ponadamo, kot da je glav
no ke za nami, da je revolucifa zmagala ipd. V resmci pa b marata it drudbena
zavest usmerjena v prihodnost in se zavedati, da je najtezje Se pred nami, vse dok
ler se ne zatne revoluciya kot zavestno svetowm proces. Nikomur ne smemo dopu
stiti sravice, da piruje nad delno zmago, in s tem zapie celoto. Zato ne smemo p
ustiti etabliranja nekih birokratsioh struktur, posebe) ne v partiji in, ¢e se ne da
drugace, opomniti nanje, cetudi s provokacijami 1 negiranjem danega stanja.

V svoji zahtevi sem |, realist’ le tohko, da dopuséam razhiEne, pa tudi vedje p
lace za birokracijo, toda vendarle se mora ravnati po uravnilovki in po poprem
plati delavee (npr. dvakrat veéja, &e ne gre drugate). Ce opravija poleg zgolj od
ministiatwnega dela e kako drugo, dejanska delo, pac dobi zan) neki dodatek. V
endar 50 tu zZnane nevarnosti korupeije, zato bi bilo potrebno vedeti, da so vse na
grade in dodatna sredstva, tudi kadar so nujna, kompromis, in jih je zato treba sk
rC it na mirmmum. K tej zahtew spada tudi 1o, da by morale bt vodiine funkoye v
ZK Stete kot éastne funkcije in ne kot , sluzbe’, in da by torey moralo veljat naé
vlo ‘striktne reelekcije, oda ne @ ene vodilne poricije na drugo, temyed, kar e b
lo 2e zahtevano in sprgjeto, 12 vodilne funkcije v proevodnjo. Tako br preprisdili
Ivsaj deloma) reprodukeijo nekega viadajodega sloja, ki se reproducira in mnodi
iz samega sebe. Te zahieve sem omejil na ZK, ne zato da b pri tem tudi ostalo, t
emved zato, ker je treba prden tw, pr nas komumistibh, kjer za (pvajanie $e 1ako
striktmih demokraticnih nacel ne bi smelo boti ovir (tudi demokratiém centralize
m je oblika demokracije, ne pa da je demokratiénost oblika centralizma). Seveda
in morala ta nadela podas prerth na vso drudbo in na ostale pohdne instrtucye,
twer na koncu v vse oblike druZbenega Zivljenja |gospodarstve — nekateri vodilng k
adr, ki so oblika tehnokratske birokracije, kultura pd), Vem, da bi to 410 potasi,
toda mislim, da takrat ko se zdruZita lep zgled in druZzbena potreba, stvar uspe.
\se skupa) pa ima svoje mesto v dirckem, demokratskem gibangu, ki s& mora nuj
o zadéen, o katerem sem govoril prej. Vse kar pitem in zahtevam (bolje elim), g
indam iz tega zornega kota. Menim, da je cas zrel za takino pbanje, ki bi dalo re
ino vsehino naemu samoupravijanju in socializmu. Manim tudi, da bi tak dogo
war met kemunisti, ki bi uveljavil prej zarisan sklop nadel (ki seveda niso vsa, ki se
lahko pojavijo v teku razvojal in ki bi ga izpolnjevali kar najdosiednejie, povrml
ugled ZK, ji wrnil druibeno moé, ki bi bila upraviEena, povzrodil bi  naraynodi
‘ferenciacijo med komumisti in  komumist”’ ter cidenje vrst ZK [in gotovo tudi
njeno obnovitey z resmiéno zavzetimi €lanil. Ta proces seveda ne bi ostal brez od
meva v druzbi, saj imamo ¢lani ZK v njej velik vpliv, tako da b se k temu proces
u pocasi pridruZila vsa druzba in njena temeljna organizacija — samoupravljanje,
Sele sedaj se bi pojavila moknost uspeine uporabe amandmajev, nacela , pretekie
ga dela”, edpravljanja neupraviCenih socialnih razlik, pa tudi odprave ekanomske
krize, nacionalnih prepirov, ki so danes vef ali manj kanalizacija druZbene kritike
in revolucionarnih energj v mnozicah na stransk: tir {sa) se vendar tud nacional
m spori nikoli ne morgjo , praviing’ rediti, Ee se redujejo le kot nacionalni, ekon
omski kot ekonomski in razredm kot razredni, temved se mora zanetit drudb
en o jugasiovansko gibanje, ki povzema vse 1e probleme v enoten zgodovinsk:
tok, ki jih odpravlja). Mishm, da so pogoji in moZnosti za takéno gibanje zrel in
da manjka le moéna, organizirana , subjektivna™ iniciativa. Za zdaj bi bilo jedro ta
kega gibanja iz iniciative ZK, pa tudi Studentsko gibanje, ki ima nemara vecjo st
opnjo kritiénosti in zavzetost kot ZK, toda Sibko enotnost staliéé in zahtev ter
skorap mé orgamairanosti. Vs ko 2ehimo tore) daty impulz in imciativo, s moram
o navzet: dtudentske zaveetostr ter krimiénost in podtenost ter | komumstiéne or
rganiziranosti” [mislim nasploh ter v emfatiénem ponenu) in |, revolucionare d
scipline’’. Zaénimo torej pri sebi, v vrstah Studentov ter komunistov na univerzi,
izpolnjujmo tore] te zahteve pri sebi,

Mislim, da bo zanimivo posluiati ugovore k temu, pri¢akujem namreé ved ali
man) burzoazne in omiéne komentarje, ki pa nas mora)o opogumin, da vzirajamo.
Eden takih je il tudl Mikelnov na konferenci, ko je dejal, da n moralh tedaj kom
umnisti postati nek beraski red.

Odgovoril bom v enakem stilu kot Mikeln (aforistém  neresm®™ sul):

1. Klhub vsem prnigovorom miso vst komunisti birokrati, tudi znotraj svoje or
ganizacije ne, torej ne bi vsi postali | beraci’,

s ('..?: ta trditev velja, tedaj pove zanimivo dejstvo o delavskemu razredu, ka
nam je al ostalo priknto, namreé, da je popredna plaga delavca tako miska, dag
a postavlja na nivo berata.

3. Kljub temu da sicer ne vemo, kaj je delavski razred, v t1em primeru to nen
adoma tako hitro vemno, namreé tisti, katerih popreéni standard je enak beradtvu.
Zammivol

4. Kljub tem ,ugotovitvam’ menimo, da smo delavska partija, nastopamo v
imenu delavskega razreda, smo njegova avant -garda, hkrati pa naéemao deliti nj
egove Zivljenjske situacije—beraitva, To se pa kaj slabo poda neki delavski




partiji, mar ne. Morda gre to skupaj z avant—gardo, toda ne vem, 5 &¢im baolj — ali
z avant Ispredaj, pred) ali z gardeo.

5. Konferenca je Mikeinov ugover sprejela z navdusenim aplavzom, kot da b
i se delegati 5 tem redili , hude more in strahu'’, pa menda ne pred tem, v tistem
paradoksalnem , trenu tku resnice'’ zaslutenem, delavskim razredom, ali vsa) pred
njegovim , osnovnim siojem", o katerem je tudi tov. Kardelj dejal, da ga bodo ti
sti, ki ga sedaj ne najdejo, ke Eutili ob pravem trenutku (kot se spomnim, tw ni bi
lo aplavzal.

To negativno plat konference (imela je tudi pozitivne strani, predvsem v vedji
kritiénosti in zavzetosti ter polegmié nost, k cemur je krepko prispevala tudi univ
erzitetna delegacya) je po sreénem zakljudku izrazil tisti delegat, ki je v svoji dis
kusiji odkrito podvomil o tem, da smo Se delavska partija. V zasebnem pogovoru
v veli skupicine (madtem ko so se po nekem, mojemu stalifdu nasprotnem mnen
ju, zunaj v prvem snegu zavrtela kolesa zgodoving) mi je dejal, dabo oéitno zop
et vse delala partija namesto delavca in da se resno spraSuje, kje se bomo
srefaliz delavcem,

Naj mi tov. Mikeln oprosti, ée je 1a del videti kot izkljuéna polemika z njim,
kajti to ni res. On je le izrekel mnenje, ki je viselo vsem na ustih, ne da bi se do k
onca vprasal, kaj stoji za njim. Ne bi sploh polemiziral, pa me je presenetila nayv
duseno ploskanje delegatov in moja lastna reakcija, kajti za hip sem tudi sam spr
ejel njegov argument. No, tega sem se ustradil, zato tolikina pozornost temu ugo
voru, Hkrati sem poskuial tudi malo bolj razviti svojo, takrat balj intuitivno doje
to zamisel, mislim pa, da je resniéna, lzkor$éam sicer dragoceni prostor tega list
a, da odgovorim na $e en moZen ugovor, éed, kako doloéiti, kdo je birokrat in k
do ni in koliko je to. Mislim, da je najboljie kar vprasati delavce in sploh prizade
te obtane, naj sami povedo in pokaZejo nanje in sploh navse, ki opravijajo kakré
nokoli navidezno, a bogato platano delo. Se bomo e sporazumeli in &e bo prisl
o do kakih napak, bo kriviénosti ter neupravicenih socialnih razlik wliko manj,
kot jih je sedaj.

P.S.

Opazam, da se mi je ta sestavek zaviekel v odkrito ali prikrito polemiko s ma
rsikom in marsiéem, kar ni v neposredni zvezi s temo. Take bo morda Jada ugot
owil, kako se deloma navezujem na njegovo pobudo in se hkrati kriticno obraca
m nasproti nekaterim njegovim staliBéem.

Lahko ga je razumeti tudi kot enega izmed prispevkov na temo o reformi ZK

in politiénega sistema, o cemer bo razpravijala bliznja zvezna konferenca ZK. Mo

gote bi naso iniciativa sprodili tudi tam, ceprav vem, da ne bo velikega razumeva
nja, toda kot informacija o tem, kaj se dogajav , bazi'' in kam gre naa pot, bi bi
la zanimiva.

andrej ule

e et
Najvecje tvorbe intelekta burZoazija priznava in opravicuje le na ta na
éin, da jih prikazuje kot neposredne tvorce materialnega bogastva, kar
skusa lazno dokazati.

(Karl Marx)

MARX imarKet

MNajprej sem mislil na socializem

Ko sem vstopil v maxi-market, sem najprej videl veliko ljudi, in gledal sem nj
ihove obraze, ki so izradali, kdo je glasoval za in kdoproti samoprispevku za otro
ko varstvo. Med temi dvojimi so bili obrazi z dvomecimi pogledi, ki so nemirna
begali po te], od skupit ine veli€astnajsi trgovsk| palaéi. , Market'' pa je bil ocitn
o tako konkreten, da je onemogoéal presojo. Bil je in e vedno je, da bi prical de
novim rodovom o teh tekkih &asih, ko se socializem e opoteka na majavih noga
h, v obupnem optimistiénem prizadevanju, da bi dosegel in presegel tisto na zah
odu. Pa je revez socializem napel moZgane in se zacel ligiti z blei¢eé o fasado, da
bi jemala vid, in ne bi videli tisteqga, kar je za njo. Ljudje pa, ki so v marketw najp
rej dvomede obstali, 50 spravideli, da bogpomagaj, ker je pad tako. HOdIili so po
etazah te Xivopisne trgovine in si dopovedovali, da je vseeno lepa in dobra, éepr
av si niso upali priznati, da je to nova delovna zmaga socializma, kakor tudi ne, d
aje 10 mali poraz tega istega.

Potermn vidim — ni vodometov

Mo, kar se mene tide, kaj dosti bolje ni bilo, Da bi se mi ne zvrtelo v glavi, se
m se zacel ravnati po tistemn kriteriju z zahoda, Spomnil sem se amenikih  shop
ing—centrov'’, pase mi je market zdel kaj boren; v notranjosti ni poganjalo nobe
no eksotitno drevo, ni bilo videti nobenega vodometa, ni bilo posebnega prostor
tkaz glasbo in ,,po—go girls”, namesto punc iz mesa in krvi, obleéenih v prodaj
alne artikle, so s svojimi ribjimi o&mi zrle v ljudi polakirane lutke, vsa plastika, s
katero so prostori obliti, ni imitacija mahagonija ali bukovine, ampak je gola cud
dno oblikovana plastika.

Miaden Dolar se spremeni v naslonjaé

Dije ko so me noge nesle gor—dol po tekodéih stopnicah, bolj sem izgubljal za
vest. Pocasi sermn se le navajal na okolje. Ogledala so se ogledovala v nas {nekaj 5t
udentov), hladi'niki in pomivalniki se niso odloZali za nas, kajti nismo se jim zde
li 2e godni za uporabo. Vsi 50 se spreminjali. Ljudje so postajali sesalci za prah,
dezniki in igrate, s stropa pa je gostolela priljubljena glasba teh predmetov. Pote
m sem videl prekrasen nalonjad. Bil je tako lepo oker, in odlo&il sem se, da ga b
om preizkusil. Ravno sedem nanj, pa prihiti zgioZeni prodajalec. In Se preden je
kaj rekel, sem dobro pogledal in se tudi sam zgrozil nad semim seboj. Seclel sem
na Miadenu Dolarju. (Ta mi je pozneje povedal, da je tudi sam mislil, da je naslo
njat.] Takrat sem konéno ugotovil, da mi je dovol] postapanja po maxi—marke
tw; stekel sem po teko&ih stopnicah ven v zakajeni zrak,

darko itrajn

TRG REVOLUCIJE

Trg revolucije v Ljubljani, zadnje dni novembra, ze skoraj urejen — tako kot
50 pred nekaj let naértovali, Al pa malo drugaée, vendar e vedno v marmorju, st
eklu, betonu.

Slavimo: Dan Republike.

Slavimo: dograditev maximarketa.

Trg revolucije naj bi bil simbaol te revolucije. Tu je sedei revolucionarne obla
sti; skupi€ina v lepi zgradbi, s kipi ob vhodu. (Na drugi strani zgradbe je CK par
tije. Vmes, na dvoriséu sejna dvorana.) Ljudska oblast — oblast, ki je izila iz rev
olucije. In Se ved: razvijajote se samoupravljanje.

Po zidovih sosednjih hi3 $e zmeraj visijo, 2e malo raztrgani in obledeli, plakat
iv samoprispevek v Ljubljani, vsi na voliséa, vsi glasujmo za kajti ,0&ka, mamica,
dedek, babica . . ." ali ne veste, da , sodobna industrija potrebuje sodobne strok
ovnjake, take pa vzgajamo v sodobni ol . | .

Kajti imamo skupiino, dobili smo amandmaje, skupiéina je samoprispevek,
samoprispevek je Sola, vriec, socializem. Vsismoza. .,

Nasproti skupdéine se dvigata stolprici. Tu bi moral biti izvréni svet, pade z
meraj domuje nasproti ekonomske fakultete. Ena stolpnica je 3e danes nedograj
en skelet, v beton pretvorjen denar za izgradnjo ekonomske fakultete, izvrineg
asveta in Se €esa, V drugo se je vselil finanéni kapital: Ljubljanska banka, pravi
naslov za denarne zadeve, Banka je denar, wenar je moé, moé viada, denar viada,
banka je nasproti skupicini, je vidja od nje.

Dobili smo %e maximarket, najveéji, najnovejii, najlepsi, najbolj zaloZen, z na
jbolj prijazmimi prodajalkami, nizjimi cenami shiscount prodajo, parkiridéem za
avtomebile . . . |, Vsaka civilizacija sl gradi spomenike, ki najbolje izra2ajo niene
ga duha” . . . In Studentje jih spravljajo v negotovost. Vseh 10 milijonov NDdin,
ki so vioZeni v maximarket, v nai maksim| Nosijo plakate: ,,Tulm'nu, vadi smol*
..Cutijo se oropane, so osamljeni in govorijo o oblasti zdruenega delavskega raz
reda in 0 tem, da je narodni dohodék tako visok, kot je. Da se denarja ne da pri

-oprati, ampak samo porabiti, Tako ali drugace, za maslo ali topove, kot pie Sa

muelson v svajih uébenikih, Za novo ekonomsko fakulteto ali za maximarket, k
ot se dogaja v resnici.

Maximarket je uteledeni trgovski kapital, v vsej svoji marmornati bahavosti,

z vsemi ljubkimi prodajalkami vred.—

Trg revolucije v Ljubljani, zadnje dni novembra: skupééina, Ljubljanska ban
ka in maximarket. Na drogovih visijo partijske zastave, rdete kot kri, z zvezda,
srpom in kladivom. , Proletarci vseh deel, zdruzite sel |, Ob njih jugoslovanske i
n slovenske trobojnice, z rdetimi zvezdami. In rumene zastave, 2 rdeéim krogom
in érkama ,,mm", Maximarket. Maximarket. Maximarket.

miaden Svarc
e B

REDNA LETNA SKUPSCINA STANOVALCEV STUDENTSKIH DO
MOV V LJUBLJANI ALI STUDENTU NAJPREJ KRUHEK IN POTE
M SE MALO POLITIKE

8,100 — petdeset |judi

8,15h — sedemdeset |judi

8,200 — Miro Bukvi¢, predsednik sindikata stanovalcev Studentskih
domov v Ljubljani, napove, da se bo skupséina zacela ob asmih tridese
tin nas prosi, naj sedemo (verjetno se boji, da bi prihajajoci, ko bi nas
videli stati, adsli).

8,350 — Miro Bukvi¢ otvori skupéino, po izpolnitvi proceduralnih
postopkov, z rokami na hrbtu zacne s svojim govorom.

8,400 — (ljudi ze sto) — Miro Bukvié govori, dolgo, navaja poino ko
nkretnih podatkov o reevanju zadanih nalog v preteklem letu. Stvari
50 5e proti pricakovanjem fantasticno uredile (in resniéno je bilo dosti
narejenega). Poroca o sprejemanju in izvajanju druzbenega dogovora,
o politiki cen in sprejemanju v $tudentske domove, s tem, da je postel]
v Studentskih domavih vedno vec (bog daj Se en IFIP), da so po blokih
zamenjali dotrajano opremo, opozori, da se socialna selekcija zaéne v
osnovni 5oli, da se bo treba za naprej boriti v te] smeri, razburja se zara
di nepravilnosti pri sprejemanju v $tudentske domove in nasteva napol
konkretne primere,  govori o reorganizaciji sindikata, na koncu prizn
a, da je politizacija $tudentov zanemarjena zaradi resevanja konkretnih
materialnih vprasan|, da se bo pa za napre] ,,dalo studentom, stanovalc
em Studentskih domaov, dalo tudi malo politike*. Poroéilo o primeru d
iscipliniranega, naravnost zglednega dela,

Sledi jedrnato porocilo predsednika organizacijskega odbora forum
a. Besede dajejo vtis njegove vsestranske fantastiéne urejenosti, Skupié
ina je naravnost fantasti¢no ekspeditivna. Vse je v redu, razen majhneg
a dolgéasa.

K mikrofonu stopi direktor Studentksih domov Jurij Kogoj in pove,
da z veseljem konstatira fakti¢no dejstvo, da so se stvari resnicno obrn
ile na bolje, da problemi sicer Se so (npr. problem $tudentskega tabora
v Ankaranu), da pa se vseh problemov ne da resiti naenkrat, danima v
et kaj dosti povedati, da bi samo ponavljal Bukvica.

Skupigina, kljub temu da je nesklepéna, ker se je udelezilo okoli 4%
stanovalcev Studentskih domov, poteka kot raportiranje. Zatakne pa s
e pri volitvah. Delovni predsednik predlaga informativne volitve, potre
bre glasove za sklepénost pa naj bi si zagotovil vsak kandidat sam; to |
e posebno potrebno, ker bi bilo na drugi skups&ini verjetna Se manj lju
di, sicer pa so bili kandidati na skup3c¢inah blokov Ze tako reko¢ potrj
eni.

Dva 5twudenta protestirata proti nelegalnosti volitev. Znajdemose v
precepu vesti in problema organizacije noves-kupi&ine. Bukvié zagrozi,
da bo v primeru ponovne skupiéine prisiljen odstopiti. Direktor §tuden
tskih domov nam pove in nas preprica, da so te volitve samo formalna
potrditev volje vecine, ker so bili kandidatski postopki izvedeni po blo
kih. Gojko Stani¢ privatno rece sosedom za svojim hrbtom, da bi bilo
sploh pametno organizirati skups¢ine samo po blokih. Glasujemo za pr
edlog delovnega predsednika. Med razdeljevanjem volilnih listov (za in
formacijo) kapajo posamezniki s prosnjami in kritikami, ki se zgubljajo
v nepomembnostih, s katerimi samo potrjujejo visoko zavest samoupra
vljanja v studentskih domovih,

Volitve so konéane, nelegalne volitve, nasi predsednikiv forumu in
sindikatu so nelegalni.

Mnogo se je $e govorilo, mnogo so Se dejali Miro Bukvié, direktor §
tudentskih domov, toda vse zaobsega to, kar sem povedal. Tako, drage
kolegice in koleqi, imamao nelegalno izvoljene predstavnike, boga zahva
lite, da vas niso odstavili zaradi vage lenobe in malomarnosti do vodsty
a skupscine. Miro Bukvié vas samo opominja, da ne najde ve¢ zaupan]
a v vas, saj poznate izrek: Vliada je izgubila zaupanje v ljudstvo in ga je
odstavila.

Dragi kolegice in kolegi, smo pomislili, ka] pomeni, &e nas odstavijo.

miro boléina
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Zakaj pisati danes o dogodkih, ki so se dogajali pred petnajstimi leti, in se jih
le malokdo $e spominja?

Poljska in zlasti madZarska revolucija sta nam danes predstavijeni (&e nam spl
ah sta) v popolnoma napatni, tendenciozni luéi, ki v veliki meri spominja na od
nos Sovjetske zveze do okupacije na Ceskoslovaskem. Kar se Poljske tice, lahko
v zgodovinskih knjigah prebiramo o dokonéni destalinizaciji s prihodom Gomulk
e na elo driavnega aparata. O Mad2arski pa zvemo, da je bila prva intervencija
ruskih &et morda preuranjena, da pa je druga prav gotovo reiila MadZarsko pred
nevarnostjo restavracije kapitalizma. Vsakdo, ki zgodovino nekoliko nadrobneje
pozna, dobro ve za neresniénost in zlaganost teh trditev. Zato mi je Zal, dase bo
m moral k tej temi spustiti kot laik in bom lahko orisal samo grobo podobo tra
itnih pretekliih dogodkov.

Pisati in razmisljati o teh stvareh pa je potrebno Se iz drugih razlogov, Predvs
em moramo jesenske dogodke leta 56 razumeti v dirdi povezavi delayskih gibanj i
n nemirov v socialistiénih driavah. Mednarodni revolucionarni proces se je zacel
v vzhodni Neméiji, v deZeli z najmoénej$o tradicijo boja proletariata, ki so gazm
agovalci druge svetovne vojne razklali na dva dela in 5 tem do neke mere strli njeg
ovo moé. Leta 1953 so se uprli v vzhodnem Berlinu gradbeni in metaluriki delav
ci proti nemogocim Zivljenjskim pogojem in proti ruski zasedbi. Splodna stavka i
n zahteva po oblasti delavstva sta bili kmalu krvavo zadudeni. Varnost in neskrbn
ost velikega stalinistiénega sistemna pa sta se moéno zamajali. Spopad se je nadalj
eval v Vorkuti, na podro¢ju, kjer je bilo skoncentrirano najpved je Stevilo koncentr
acijskih taborisc v SZ. V letu Stalinove smrti se je dvignilo v stavko pol milijona
delavcev—taborisénikov v upu, da je z dikatatorjem padel tudi njegov sistem. Re
presije 50 bile brutalne, vseeno pa so se taboriifa na Siroko odprla, in zadelo se j
& popuséanje v vseh okvirih sovjetske drufbe, Zadela se je doba , destalinizacije’”.
Nastopile so prva rehabili tucije, bolj in bolj so se razkrivali zlogini iz stalinske ar
e. Novi oblastniki so si skudali utrditi oblast s tem, da so odkrivali pravo podobo
svojih predhodnikov. Ta logika pa se je kmalu obrnila proti njim samim, saj se je
vedno bolj razkrivala prava logika sistema, ki ga sami v bistvu niso prav nié spre
menili. Analiza sistema je bila spocetka privilegij intelektualcev, vendar so tudi d
elavci zatutili pravo nali¢je sprememb in 5o zahtevali svoje pravice.

POMLAD V OKTOBRU

Osnovni vzroki nezadovaoljstva poliskih delavcev so bili enaki kot pri berlinsk
em proletariatu. Medtem ko se je industrija bliskovito razvijala, se dohodki prakt
ino niso spremenili lod 1950 do 1955). 1zbruhnilo je v Poznanju. Ko zahteve del
avcev po zvisanju plaé niso bile uresniéene, so stopili v stavko. Prislo je do mnoZ
itnih manifestacij, Nastopila je armada. Proti organizatorjem stavke je bil sproze
n proces. V tem trenutku se je poljski proletariat kot en mo dvignil proti birokr
aciji. Delavci so ostro zavrnili razlago o reakcionarnih provokacijah, v najvedji va
riavski tovarni Zeran so se solidalizirali 5 poznanjskimi tovaridi, Mladi partijski se
kretar v tej tovarni, Godzik, je kasneje dejal:

LHKonéno smo-zadeli razmi§ljati. Spomnili smo se na oktobrsko revolucijo in

na njene delavske delegate, na svete delavskih delegatov, Iz zbledelih spomino

v in iz dokumentov smo dognali, kaj se je pravzaprav v Sovjetski zvezi dogaja

lo v obdobju oktobrske revolucije . . . "

Tovarmna pa je izdala razglas, v katerem je pisalo:

..Cilj delavske demokracije po tovarnah je, da se delavci nemudoma neposrad

no vkljutijo v vodstvo tovarn, saj so oni tisti, ki so najbolj zainteresirani za nj

ihov razvoj in usodo. Hkrati pa je to edina garancija, da se bodo lshko odprav

ile vse napake in izkrivijenja, saj bo tako lahko vodstvo kontrolirala celotna d

elavska skupnost,’

Prislo je do edinstvenega revolucionarnega soitja med proletariatom in inteli
genco. Studentski tednik Po Prostu je prvi zacdel z ostro in neusmiljeno analizo b
irokracije. Delavci so jo vzeli za svojo in jo spremenili v realnost,

Poljski oktober je pretresel cel narod, proruska birokracija se je morala umika
ti korak za korakom, Vedno bolj so rasle zahteve, naj vodstvo prevzame Gomulk
a, zaprt od leta 1951 zaradi ,,nacionalizma’ in , titoizma", Gomulka je za Poljak
e predstavijal simbol neodvisnosti in borbe proti stalinizmu, Liberalno krilo part
ije (Cyrankiewicz) je spoznalo, da je to edini izhod. Pod pritiskem revolucionarn
ih mnozic se je 19. oktobra sestal asmi plenum centralnega komiteja Kemunistié
ne partije Poljske, ki je moral Gomulko znova sprejeti v partijsko in drzavno vod
stvo. To pa seveda ni bil edini in konéni cilj delaveey. Delavske delegacije iz vse d
riave ie niso bile zadovoljne, zahtevale so odstop Rokossowskega, ruskega maria
la poljskega porekla, ki je bil minister za narodno obrambo. Zahtevale so demok
racijo v sindikatih ter reorganizacijo ekonomije tako, da bi lahko delavski predst
awniki imeli nanjo tvoren vpliv,

Takoj naslednjega dne, ko so vrgli Rokossowskega, 19. oktobra, so prispeli v
Variavo Hruséev in drugi sovjetski voditelji. Sovjetska armada se je blizala poljsk
im mejam. Pogovor med Rusi in Poljaki je trajal celo not, Sele ob jutru so Sovje
i odstopili od svojih prvotnih stali$é. Prva etapa revolucije je bila dobljena, Prav
gotovo ne zaradi dobrega srca ali visoke zavesti ruskega vodstva. To zmago je izv
ojeval cel poljski narod, V Poznanju, kjer se je vse skupaj zatelo (mesto je takrat
imelo 300.000 prebivalcev) se je na cestah zbralo ve& kot sto tisod ljudi, ki so ma
nifestirali svojo privrzenost Gomulki in zahtevali, naj se ruske ete ustavijo. Po t
ovarnah po vsej Poliski so se ustanavljali sovjeti in oddelki delavske milice. Proti
birokraciji, a za socializem. Zeranski delavci so se obrnili k centralnemu komitej
u: ,,Borili se bomo proti vsem tistim, ki mislijo, da je nada demokratizacija prva
etapa v nadi vrnitvi k bur2oazni demokraciji.”

V nedeljo, 21, oktobra, razgrne Gomulka pred javnostjo rezultate dela osmeg
a plenuma. Tisti Gomulka, ki je deset in petnajst let pozneje zapiral in obsojal de
lavce, ki so se poslu Zevali stavke kot svojega sadnjega rzhoda, je tega dne svecano
spregavoril celi Paoljski: | Delavski razred se ne bo nikoli odrekel stavki kot svoje
mu oroiju . . . Poznanjski delavci niso manifestirali proti ljudski Poljski, marveé
proti napakam, ki so se tako globoko vgnezdile v natem socialnem redu.”’

Hruigev se je umaknil, delavei so doseqgli svoje; vendar pa se Poljska ni otresla
stalinistiénega jarma. Na prvi pogled je tezko razumati — ni bila niti oborozene
okupacije, stara birokracija jepokleknila pred zahtevam ljudstva — vse je ostalo
pristaremn. Razlogov je ved, Stari birokratski aparat se ni dosti spremenil, |, levo k
rilo’* partije ni samao v sebi nikoli prekinilo s preteklostjo. Nenehno je bila prisot
na groZnja s strani Sovjetske zveze, Edini odmay poljske revolucije je bil na Madz
arskem. Po drugem vkorakanju ruskih &et je bila prihodnost zagrtana tudi za Go
mulko. Poljsko gibanje je tako postalo odrezano od proletariata v drugih drzava
h. Zaustavljen je bil program, ki si ga je zastavil Po Prostu;

Ve to prav gatovo presega nivo ekonomije . . . Gre za vprasanje oblasti. Del
avski razred, ki ga je v stalinskemn obdobju tlacila birokracija, odtujena druibi, z
ahteva sedaj direktno sodelovanije pri oblasti; prijemlje jo za roko, kot stvar, ki
mu pripada in od katere je odvisna njegova usoda . . . Ko reakcionarni in birokra
tski elementi uspejo zaustaviti ta proces v eni tovarni, mestu ali okolidu, se nase
vrenje prenada v druge tovarne, v druga mesta, v druge okolife; vse dokler ne bod
o razbite birokratske verige in ne bodo odlocitve in nadzor nad vodstvom tovarn
e v rokah proletariata."’ .

Se enkrat se je izkazala resnica, da socialistit ne revolucije ni mogoée izpeljati
v &ni sami dezeli, Tega so se zavedali sami Poljaki, Na zadetku so morda Se upali,
da je bila revolucija v njihovi domavini samo iskra, s katero se bo vnela vsa Evro
pa. Na dan, ko je Gomulka govoril ljudstvu, je Radio VarSava vzneseno spregovor
il: ,,Rubikon je prekoraten; v oktobru je pridla pomiad, pomlad resniénega prole
tarskega internacionalizma.’’

Pomlad, ki 50 jo pregazili ruski tanki v Budimpe3ti in dvanajst let pozneje v P
ragi.

Bojazen pred tem, da bodo ostali sami, potoléen, je izrazil Roman Zimand,
eden glasnikov poljskih revolucionarjev: , Do dokonéne zmage socializrma na Pol
jskem ne more priti, e stalinizem ne bo dokonéno uniten. Ne moremo pa ga ra
zbiti, €e ne bomo sproZili proti njemu sploine fronte, ne samo na Poljskem, amp
ak v mednarodnem delavskem gibanju. To je problem naée driave in hkrati prob
lem proletariata vsega sveta.”

Zimand je pisal te besede pod vtisom madZarske revolucije, ki se je zacela 23.
oktobra; objavljene pa so bile v Po Prostu, éetrtega novembra, na dan, ko so blin
dirani ruski tanki vdrli na MadZarsko in pokazali, kakien je odgovor Hrudéeva na
vstajo madZarskega ljudstva.

REVOLUCIJA ALI KONTRAREVOLUCHKIA?

Tudi na MadZXarskem se je revolucionarno vrenje zaéelo v vrstah intelektualce
v, Pod okriljem organizacije Miadih komunistov je kroZek Petofi zagel ne samo z
neusmiljeno kritiko birokratskega sistema, ampak je bil tudi osnovna celica orga
niziranja komunisti€ne opozicije. Organiziral je sestanke in debate po sektorjih
lekonomisti, filozofi, profesorji . . .). Devetnajstega junija je orgamizirano veliko
zborovanje, na katerem vdova Lazs!a Rajka zahteva pravico za svojega moia, obs
ojenega in usmréenega v znamenitemn stalinskem procesu, 27. junija osem tisoc
manifestantov ploska besedam starega pisatelja komunista Tiborja Deryja: |, Kon
&ati maramo s to dravo policistov in birokratov!”

Stalinistitni teror je na MadZarskem personificiral krvnik Rakosi. Pod pritisk
om prebujajocih se mnozic ga je drzavni aparat moral Zrtvovati; na njegovo mes
to je postavil Geroja, biviega agenta GP1). Na sestanku centralnega komiteja v ju
liju 56, kjer so postavili Geroja, so doloéili svoje okvire destalinizacije: ., Treba je
tudi pristaviti, da se je v kroZku Petofi in okoli njega zacel razvijati nov center p
olitiéne moci, ki se postavlja v opozicijo edinemu pravermu politi€nemu centru t
g deZele, to je centralnemu komiteju partije madZarskih delavcev. Brez dvoma je
ta izziv skrbno organiziran.*

Ta je bila meja, do katere je lahko Sel Gerojev oblastniski aparat.

Ob obletnici Rajkove smrii 50 se Sestega oktobra razvile mnoZi€ne demontra
cije proti rekiru. Vodil jih je Imre Nagy, star komunist in borec proti stalinizmu
in ,rusifikaciji”, Okoli njega so se zbirali komunisti€na inteligenca ter revolucio
narni $tudentje, zaupanje ima tudi med kmetkimi mnoZicami,

Stirinajstega oktobra je bil znova sprejet v partijo, vendar brez vsake funkeije,
Vladni aparat je popuséal.

Poljski dogodki so burno odjeknili po vsej MadZarski. Za 23. oktober je kroZ
ek Petofi sklical mnoZiéne demonstracije, ki b naj potekale v znamenju solidarn
osti 5 poijskimi delavel in kjer naj bi se izkristalizirala mnenja in ocena o madzar
ski politiéni situaciji. Manifestantjesso zahtevali vrnitev Nagya v centaini komite,
nov gospodarski plan, razumno politiko s kmeti, kazm za odgovorne, in spoitova
nje enakopravnosti narodnosti. Manifestacija se je kljub policijski prepovedi iz u
re v uro raziirjala. Ljudje so skandirali: , Nagy v viado!"  Rusi domov!"” Rakos
i na sojenje!” Ob osmih zveder je bil napovedan Gerojev govor,

Temperatura se je umirjala, mnozica je pricakovala, da bo liberalng krilo v C
K zmagalo, da bo napetost popustila. Toda Kremelj je v VarSavi Ze popustil, m s
e hotel 42 enkrat umakniti. Gero se je zanaial na Ruse, armado in na AVH (zlogl
asna politiCna policijal in ostro obsodil manifestacijo.

MnoZica je krenila pred poslopje radia in zahtevala sprejem delegacije, ki bo
njihove zahteve sporodila vsej javnosti. Policija je zatela s streljanjern. Armada je
deloma prestopila na stran upornikov. Boji so se priteli v razliénih delih mesta,
Studentje so formirali permanentni revolucionarni komite, ki je vodil boje. Revo
lucija se je zafela.

Centralm komite je zasedal vso no€. Po eni strani je bila Imreju Nagyu pover
jena oblast, po drugi strani pa so zaprosili ruske &ete, naj  naredijo red”. Nagy je
bil hkrati sef viade in talec. Ta manever je bil izpeljan zato, da bi mnoice spravi
Ii v zmedo in da bi polokaj lahko spet vzeli v svoje roke. Prepozno. Boji niso pren
ehali. Preselili so se v druga mesta, zajeli so celo dezelo. Generaina stavka je para
lizirala celo MadZarsko, povsod so se borili proti agentom AVH in proti ruskim &
etam. Partija se je razkiala. Na eni stran visoki funkcionarji in karieristi, ki so se
zanagali na Ruse, na drugi strani Siroka baza, ki se je povezovala z upormim prebi
valstvom,

V vseh mestih (Budimpesta, Miskolc, Sopron. Gyper itd.) so se forrmirali del
avski sveti in revolucionarni komiteji, ki so prevzeli oblast. 27, oktobra delavski
je svet Miskolca sporotil: ,, Ze dva dni Delavski svet in Studentski parlament upr
avljata mesto. Delavski svet je prevzel kontrolo nad vojatkim garnizonom in pol
cijskim aparatom.”

MNagy ni izgubil zaupanja med delavci. Vendar ti niso bili zadovoljni samo z le
pimi besedami. Znova so zahtevali razpustitev AVH in umik ruskih cet,

Rusi 50 se umaknili, monstruozm policijski aparat je il razbit. Kremelj je pri
znal ‘egalnost nove viade.

Od 27. do 29. oktobra je trajalo sestavljanje nove vlade, Vanjo je Nagy sprejel
wdi Belo Kovacksa in Zoltana Tildyja, predstavnika malih lastnikov in kmetow.
V viado je pridel tudi predstavnik stare komunistiéne apozicije Losconczy. 28.
ok tobra so se konéala pogajanja med Nagyem in Revolucionarnim Studentskim
komitejern. Ob tem je Nagy izjavil: ,Vlada ostro zavrata stalisée, da bi bilo seds
nje ljudsko gibanje kontrarevolucionarno. Viada se bo predvsem opirala na delav
ski razred.” Istega dne je izdal proglas Szabad Nep, partijsko glasilo. Razglasi| je
ustanovitev Revolucionarnega komiteja madZarskih intelektualcev in obelodanil
njihov program. Takojinja ureditevy odnosov s SZ in umik ruskih ¢ert, splodne vo
litve, nié ne sme biti prepuiéenc kapitalistom in veleposestnikom, tovarne mora
jo priti pod neposredno kontrolc svobodno izbranih delavskih svetov, prejinji sis
tem delovnih norm mora biti takoj odpravljen, sindikati morajo postati neodvisn
I, preklicana mora biti prisilna kolektivizacija,

Tridesetega oktobra je Nagy izdal sestav vlade: Imre Magy, Zoltan Tildy, Bela
Kovacks, Ferenc Erdei, Janos Kadar, Geza Losconszy in en delegat socialdemokr
atske partije.

31, oktobra so se umaknile Ze skoraj vse ruske cete, delavski sveti so priznali
S viado in pozvali k nadaljevanju dela. Zivijenjesna Mad3arskem se je normali
ziralo.

Ne da bi kdorkoh slutil, so se pripravljale na nov vdor ruske éete, pripravljala
se je izdaja Kadarja, JudeZa madZarske revolucije (kako sve? je e spomin na Hus
aka, Bileka, Indro...).




ZACETEK KONCA

Madzarska idila je bila kratkotrajna. Se istega dne, ko so se umaknile, so se ru
ske Cete zadele spet vradati. Prav gotovo je zanimivo dejstvo, da se je istega dne
{31, okrobral zatela anglo-francoska agresija na Egipt, ki je nacionaliziral Suetki
prekop. Vzporedna akecija dveh imperializmov.

Prvega novembra se je Magy e sku3al pogajati. V Budimpesti se je srecal z Ni
kojanom in Suslovom ter proglasil neviralnost MadZarske in njeno Zeljo po izsto
pu iz Vardavskega pakta.

Tretjeta novemnbra je bila viada razdirjena s predstavniki socialistov, in Pal Ma
leter, vojadki poveljnik upora je bil imenovan za ministra za obrambo. Istega dne
so na svojo feljo iz partije izstopili Imre Horvath, Ferenc Muennich, Antal Apro
in Georg Lukacs. Kadar je izginil neznanokam.

Zveter, ko so pogajanja z rusko delegacijo Se potekala, je Pal Maleter izginil
{ugrabljen) in éetrtega novembra navsezgodaj so blindirani ruski tanki prestopili
mejo in napadli neodvisno madzarsko republiko. Obenem pa je Revolucionarna
delavska in kmedka viada, ki jo je postavil Kadar, ki se 4. novembra naenkrat spe
t pojavi, pozdravila intervencijo v imenu boja proti kontrarevoluciji.

Toda madzarski proletariat ni popustil. OboroZeni spopadi izdanega, osamlje
nega naroda z mnogo modnejdim sovrainikom so se viekli do 13, novembra, In
te potem, Ceprav vojaiko pregaZena, se mad2arska revolucija ni predala. Politiéni
boj se je nadaljeval. Delavski sveti so zapovedali sploino stavko, Vsa deZela je bil
a ohromljena. Se ves november je trajala dvojna oblast po tovarnah, podjetjih . . .
Med starimi in novimi koncepcijami ni bilo pomiritve. MadZarski proletariat je o
stal zvest svojemu revolucionarnemu programu. 14. novembra je Centralni delav
ski svet Budimpette izdal nasledn|i proglas:

1. Mi, delavei, smo prepri¢ani, da lahko red in mir v tej defeli vzpostavi samo &1
aual-: ki uiwa neomejeno podporo vseqga ljudstva. Zato predlagamo, da vodst
vo v viadi prevzame tovaris Imre Nagy.

Protestiramo prot temu, da so na kljuéna mesta Drzavne varnosti imenovani
ljudje iz starih prosiulih struktur.

Zahtevamo osvoboditev vseh zaprtih tovaridev.

Zahtevamo nemuden umik vseh ruskih Cet

Zahtevamo, da radio in tisk ne razdirjata vesti, ki ne odgovarjajo resniénim po
datkom.

Ce nadim zahtevam ne bo zadoiéeno, bomo onemogoéili vsako delo razen na
tistih podroéjih, ki so nujno potrebina za narmalno Zivijenje prebivalstva.
Zahtevamo odprovo enopartijskega sisterma in legalizacijo vseh stran, ki so os
novane na sociahistiénih idejah,

MNadaljevali bomo z delom, brz ko bodo uresniceng nase zahtaye.

Sele po tednih ogoréenega boja, potem ko so Rusi 23. novembra zaprli Nagy
in prepovedali delo Nacionalnega delavskega sveta, so uspeli streti odpor proletar
iata. Sele 9. recembra si je Kadar upal razpustiti delavske svete, Gemur je sledila
splodna stavka 10. in 11, decembra, nakar je bil aretiran Sandor Racz, predsedni
k Centralnega delavskega sveta Budimpedie,

Odpor se je nadaljeval Se v januarju 57, ko delavci niso pristajall na vkljudeva
nje v Delavsko in kmeéko partijo. Kulminacijo pa je krvavi Kadarjev rezim doseg
gl v juniju 58 na insceniranem procesu proti Imreju Nagyu, Mikosu Gimesu, Gezl
Losconczyju, Jozsefu Szilagyiju in Palu Maleterju, ne samo zaradi njihovega sode
lowanja v revoluciji 56, ampak tudi zato, ker niso hoteli te revolucije zanikati, ke
r so do konca ostall zvesti njenim idealom,

Dejstvo, ki je jasno kazalo naravo madzarskih dogodkov, je bil letak, ki so ga
delave delili ruskim vojakom 7. novermnbra, ob obletnic oktobrske revolucije:
Vojaki! Osvobodili in zgradili ste svojo domovino za ceno krvave revolucije, Da
nes praznujemo njeno 39, obletnico. Zakaj nas napadate in nam hocete odvzeti
nato svobodo? Sami vidite, da tisti, ki dviguje aroZje proti vam, niso lastniki tov
arn, veleposestniki in burzoazija, ampak madzarsko ljudstvo, ki bije obupen boj,
da i doseglo to, za kar ste se vi borili leta 1917, Sovjetski vojaki, pri Stalingradu
ste dokazali, da znate braniti svojo domovino pred tujim agresorjem. Zakaj ste p
resenedeni, Ge mi branimo svojo?

Sovjetski vojaki, ne dvignite orodja nad madZarskim narodom.”

FASISTICNA NEVARNOST

@ NP e N

Glavni argumenti Kadarja in Rusov po intervenciji so bili: fasistl iz cele Evrop
e naj bi prihajali in se povezovali na Madzarskem, mnoZiéni pokoli komunistoy,
govor kardinala Mindszentyja tret]ega novembra .

Kar se ti¢e fasistov, bilo naj bi jih med 42. DDU in 47.000. Ceprav bi bila tast
evilka totna, fadisti ne bi mogli ni¢esar opraviti proti milijonom delavecem. So pa
dejstva, ki celo to itevilko postavljgjo v éudno lué. Po intervenciji nagnkrat v cel
i dedeli ni bilo nobenega fadista veg, V mnodici procesov med , normalizacijo™ ni
bilo niti enega takega sojenja. Pa¢, skudali so prikazati kot tak proces proti neke
mu Farkasu, vendar je bil na koncu ta bivii Horthyjey agent sojen za zlotine pre
d letom 1944,

Po vsej Evropi so krokile slike usmréenih in iznakaZenih  komunistov”, Kad
arjeva Stevilka je bila 160, Vsi so bil agentje AVH, ki se je kljub pozivu na razpu
st skudala znova formirati. Trditev o pokolu komunistov so je pokazala za smein
o ob dejstvu, da je bilo na MadZarskem v tem Casu milijon &lanov partije, od teg
a400.000 v Budimpeiti. To je samo dokaz, na kak§no mesto so se komunisti v r
esnici postavili, O zloglasnem kardinalu pa je udi znano, da so bile njegove ideje
v popolnem nasprotju z delovanjem defaveev in da niso imelesnikakrinega odziva
Seveda pa je razumljivo, da sta Kadarjeva in sovjetska propagandna maginerija sk
yéahl izkoristiti vsako najmanjio podrobnost, da bi diskreditirali revolucionarno g
ibanje.

LETO SESTINPETDESET vV DANASNJI LUC!

Upam, da ta skopa informacija o polpreteklih dogodkih pove Se mnogo ved,
kot pa samo golo konstatacijo ali zgodovinski ekskurz.

Iz analize teh dogodkov lahko potegnemo ved zanimivih misli, ki nam bodo
pomagale, da se bomo v prihodnje znebili nepotrebnih in nesmiselnih iluzij. Leto
56 je v svetu in pri nas znano kot leto destalinizacije. V tem letu je HruiCev nap
artijskem kongresu prebral sloviti dokument, ki naj bi bil dokongen prefom s pr
eteklim obdobjem.

Dogodki na Poljskem, MadZ2arskem, pa tudi v sami Sovjetski zvezi nam KaZejo
drugae. Kot sem omenil 2e na zaéetku, gre za problem , destalinizacije’. Na Pol
jskem in Madzarskem sta prifla na oblast &loveka (Gomulka, Kadar), ki sta bilav
obdobju stalinizma preganjana, mucéena, zapria, Prav tako je Hruléev svojo mod
zgradil na razkrinkanju svojega predhodnika. In vendar so se vse tri driave vrnile
k stari logiki — to nam prikazujejo tudi novejii dogodki, lanskoletni upor poljsk:
h delavcev, politifni procesi v vseh treh driavah, komunistina opozicija v 52 . |
Pojasnila ni tezko najti. Vsi ti ljudje, vse te nove oblastne strukture so s stalinizm
om obratunale samo verbalno (ne smemo pozabiti, da je bil tudi Husak pod Stal
inom zaprt), njihovi koncepti, preprianje, organizacija partije n pojmovane so
cializma pa se niso spremenili niti za las. O vsem tem niti ne bi pisal tako na &iro
ko, &e bi se mi ne vzbujala $e ena aluzija. Namre€, jugoslovanska pot v socialize

m. Pred letom dni je bilo precej vroée krvi zaradi nekega élanka, kjer sem zap sal,

da je bilo leto 48 za Jugoslavijo samo navidezen prelom s stalinizmom. To misel

moram, Zal, &8 enkrat ponoviti. Brez dvoma je bilo obdobje po letu 48 (do neka
ko 52) obdobije najhujse notranje represije. Verjamem, da je bila ta represija nuj
na, in tedaj upraviéena, 2al pa se je logika tistega casa ohranila vse do danes. Sev
eda je priélo v tem €asu v nadi dru2bi do doloéene demokratizacije, toda partija,
kot edina organizirana idejna sila svojih metod ni dokonéno odrekla, Prav tako |
e danainja globoka kriza nata partije (ki jo je konéno priznal tudi Tito) dedi€in
a preteklega obdobja. Zanimiva je tudi ideja, kako naj v ZKJ dosezemo idejno e
notnost — dirigirano, z vrha. Dokler ne bomo pogledali nazaj in dokonéno sprem
enili osnovnih pojmovanj, bomo kot partija proletariatu vedno bolj odtujeni. Gre
preprosto za to, da se situacije ne da reSevat: administrativno, z deklaracijami in d
ekreti. Zato moram §e enkrat, ne vem #e katerikrat, povedati to, da se v eni sami
driavi mora Socializem nujno izroditi, To kaZe primer Jugoslavije kot tudi analiza
leta 56. Ce bi se MadZarom in Poljakom pridruile se druge driave Evrope, bi bila
a morda situacija danes ¢isto drugatna. Saj so bili dogodki v teh dveh dezelah pr
va resniéno proletarska revolucija po oktobru 17. Vse ostale revolucije so nastal
e (do neke mere sta bili izjerna Kitajska in Jugoslavijal pod direktnim okriljem i
n po kalupu Kremija. Revolucija pred petnajstimi leti je pokazala, da termin del
avski razred ni izmisljen in prazen, za danainji €as neuporaben. Pokazala je tudi,
da komunistiéne partije niso 2e same po sebi avantgarda. Pokazala je smer in po
t, ki jo bomo maorali prehoditi, €e bomo hoteli ustvariti resniCni socializem.

Odkriva se nam e en problem. Problem miroljubne koeksistencesin nevmela
vanja. Jasnao je, da je velesile ne bodo spodtovale, kadar bo §lo za njihovesasnovne
interese (Vietnam, Kambodia, CSSR . . ). Ostane nam samo jadikovanje o nate
Inosti in ozemeljski nedotakljivosti. Pct]ski in madZarski primer nam postavija pr
oblem proletarskega internacionalizma. Ta pojem je umazan in oblaten zaradi ru
ske hegemonije, 5§ tem pa njegovo bistvo ni zanikano. Ne bi se spuséal v dolga raz
pravljanja, postavil bi samo preprosto vprasanje, kaj bi se zgodilo, ée bi na Mad2
arskem pred rusko okupacijo prifle skupine delaveev iz drugih evropskih drzav,
Jugostavije, Poljske, Celke, Avsrrue . BiHrudtev vseeno tvegal?

Samo vpradanja, domneve . dnmnwe, ki se nam porajajo vedno znova in v
edno bolj zgote.

jaba zlobec

P.5. Z zakljuékom tega ¢lanka se odpirajo mnogi aktualni problemi in vpraan
i, ki so t samo nakazani. V naslednjih $tevilkah Tribune odpiramo o tem §irSo
polemiko.

KRONOLOGIJA DOGODKOV

POLJSKA

23. JUNIJ:

Skupigina delavcev tovarne Zispo v Poznanju. Poslana je delegacija v
VarSavo. Vlada je noce sprejeti na pogovor.

28.-29. JUNIJ:

Delegacija se vrne; stavka: delavske manifestacije in vstaja v Poznanju.
Upor je v krvi zadugen,

.19. OKTOBER:

Zatetek B. plenuma centralnega komiteja KP Poliske. Gomulka in dru
ge Zrtve stalinskih Eistk so znova sprejeti v CK. Nenapovedan prihod s
ovjetske delegacije, ki jo vodi Hrud€ev. Delavci v VarSavi se organizira
jo. Miting na politehniéni $oli.
24, OKTOBER:
Prvi Gomulkin govor v Var$avi pred 350.000 ljudmi. Cistka stalinskeg
a krila v partiji se nadaljuje.

Kmalu zatem ekipa Gomulke korak za korakom razbija organiziran
o delovanje delavcev. Policija prepreéuje stavke, Po Prostu, §tudentski
tednik, sredi3ée opozicije, je prepovedan.

MADZARSKA

23. OKTOBER:

Solidarnostna manifestacija s Poljsko v Budimpesti. Streljanje pred sta
vho radia. Zacetek uliénih spopadov. Armada prestopi na stran uporni
kov.

24, OKTOBER:

ku[ucionami komiteji se konstituirajo po vsej deZeli. Prva ruska inte
rvencija.

26. OKTOBER:

Enota polkovnika Maleterja, ki je prestopila na stran upornikov, je v B
udimpesti zasedla kasarno Killian.

27. OKTOBER:

Delavski sveti se formirajo po vseh tovarnah v Budimpesti.

28. OKTOBER — 3. NOVEMBER:

Vodstvo obljubi reforme, pod pogojem, da uporniki odloZe orozje. De
lavski sveti zahtevajo garancije in se 5e bolj razvijajo in udvri€ujéjo,

4. NOVEMBER:

Ob zori sovjetske éete napadejo Budimpesto. Spopadi po vse dezeli d
o trinajstega novembra.

14. NOVEMBER:

Dokument Centralnega delavskeqga sveta v Budimpesti. Splosna stavka.

Movi madzZarski voditelji potrebujejo leto dni, da onemogocijo zadnje
delavske svete.

27. JUNIJ:

Imre Nagy, Pal Maleter in drugi vodje revolucije so usmréeni.




Nastop Toneta Remca v Zagrebu ob zacetku stavke zagrebskih Studen
tov je vzbudil silno negodavanje slovenske javnosti. To negodovanije je
baziralo na Tanjugavi vesti, objavljeni v Delu, ki pa je bila nepopolna i
n je smisel Reméevega nastopa izkrivila. Zato objavljamo celotni tekst
njegovega govora, prepisan z magnetofonskega traku in preveden v slo
veniééino. Prepri¢ani smo, da lahko opredelitev do Rem&evega nastopa
sloni le na avtentiéni informaciji.

Uredniitvo

GOVOR TONETA REMCA NA PLENUMU ZVEZE STUDENTOV
ZAGREBA, 22, X1. 1971

Kolegice in kolegi, tu sem na zasebnem obisku. Pravzaprav nimam
uradnih pooblastil za svoj govor, vendar mislim, da me slovenski §tuden
tje ne bodo dezavuirali. Vajo odlogitev za $trajk sem razumel kot radi
kalizacijo tiste politike, ki'se je formirala kot ve€insko stali3te na zad
nji — 22. seji CK ZKH. V rem smislu dojemam tudi to akcijo kot radik
alizacijo koncepta druzbeno-ekonomske reforme, ki nam je propadia
prvié, propadia drugié in pricakujemo, da bo zaradi kompromisarstva
politiéne strukture tudi tretjic. Obstoje konkretni projekti , stabilizac
ije”, ki so v neposrednem nasprotju z osnovnim konceptom reforme!
Zaradi tega mislim, da ne bo nerazumevanja, €e to vaso konkretno zah
tevo poveZete s celoto druzbeno-ekonomskih revolucionarnih spreme
mb, ki morajo slediti po sprejetju, v teku realizacije Ze sprejetih ustavn
ih amandmajev. Mislim, da je vitalni interes tako hrvaikega naroda kot
vsakega drugega naroda in narodnosti v Jugoslaviji, a predvsem tistih p
roizvajalnih okolij, ki so najvitalnejsa, ki ustvarjajo najvecji del presei
ne vrednosti, in imajo zaradi tega najve¢ moralnih pravic, da zahtevajo
neposredno udelezbo v razdelitvi te presezne vrednosti . . .

Tudi devize, kakor se centralistiténo odvajajo in distribuirajo, so sa
mo en vidik odtujevanja te preseine vrednosti. Predlagam, vam, da vod
ite akeijo v tem smislu in razmislite o svoji strategiji, ker je v globalni p
olitiéni akciji vsekakor bistveno pomembno, s katerimi silami je mogo
ce ratunati. Mislim, da so sile, ki Zivijo od dela, pa tudi tiste, ki Zelijo
Ziveti od manipulacije z drugimi, ki delajo. . . , da so v vsaki republiki
v vsakem okolju politiéne sile, ki bodo razumele vaso potezo. Ne more
m sicer predvidevati, toda prepriéan sem, da bo ta osnovna ideja, ki jo
razumem kot radikalizacijo koncepta reforme, nasla razumevanje.

Ne morem povedati, na kak$en odmev bo naletela konkretna oblik
a boja, toda menim, da ima vsako politi€éno gibanje, tako tudi gibanje
zagrebikih vseuéilisénikov, pravico izbirati tista sredstva, ki izhajajo iz
analize lastne situacije in konkretnih pogojev, v katerih Zive in delajo,
kot najbolj uéinkovita. Seveda, v vsaki organizirani demokratiéni druz
bi, tako tudi v Jugoslaviji, vsakdo ki zaéenja z akcijami, odgovarja tudi
na konéne efekte in implikacije svojih odloéitev in s tem odgovarja tu
di za sredstva, ki jih je v doloéeni politiéni bitki izbral. Predlagam, da
pregledate, na kak$en nacin bi bilo mogote najpopolneje obvestiti o bi
stvu vasih akcij studente drugih univerzitetnih centrov. Mislim, da je z
ares malo znanega o specifiénib strukturalnih problemih hvraskega go
spodarstva, pa bi bilo zaradi tega mogoée pametno, da se odloéite zan
ek organiziran sistem komunikacij, mogoce z nekaksnim biltenom ali
pismenim ali celo delegacijami, katere boste poslali. Mogoce bi ne bilo
slabo, da bi med strajkom, in mislim, da le-ta ne bo tako kratek, klical
i v Zagreb 5tudente komuniste in teoretike, da na tem mestu s teoretsk
o analizio razbijejo ostanke iz unitaristi€nega razdobja Jugoslavije.

Tako bomo uspeli identificirati in {sprovocirati, da se bodo pojavili
na odprti politiéni sceni) vse tiste sile, ki so ali lahko so centri odpora
tisti Jugoslaviji, za katero smo se vsi skupaj odloéili, to je Jugoslavija p
roizvajalcev-samoupravljalcev, ki po humanistié¢ni demokratski poti gr
e k osvoboditvi éloveka.

PS. Iz ,Tanjugove' vest, ki je sluZila za osnovo vsem éasopisnim porodilom,
sta bili izpusCeni dve bistveni opredeliti; povezava zahteve za spremembeo deviz
nega sistema z reafirmacijo in radikalizacijo celovitega koncepta dru2benoekono
mske reforme in opozorilo na politiéno odgovornost za skrajne posledice in imp
likacije &trajka kot oblike boja. Taka je bil nastop vsehinsko popaten in sem za
radi tega tudi uradno zashteval popravek oziroma dopolnilo informacije, kar pa
jedirekcija Tanjuga v Beogradu odklonila.

Strinjam se, da b se moral na mestu samem javno ogradit od nesmiselnega Bu
difevega pozdrava: , Dragemu prijatelju, ki je v slovenski skupS&ini pred dvema
mesecama izpeljal znano akcijo 25 poslancey’”, saj takina predstavitev nh imela
nobene zveze z mojimnastopom, V Zagreb sem pridel kot nosilec delovne skupi
ne, ki mora po sklepu predsedstva Z5J pripraviti delovno gradivo za razpravo o
2. fazi ustavnih sprememb, takratni zbor Studentov pa je bil sklican kot zaklju
éek javne razprave o amandmajih k ustavi SR Hrvatske.

Za Tanjugovega dopisnika in vse jugoslovanske dnevne liste jebil Budidin , poz
drav’’ seveda bistvena informacija, pomembnejda od tistega, kar sem rekel o
reformi in odgovornosti. Prav tako se strinjam, da je bilo odveé napovedovati
da me slovenski 2tudentie ne bodo dezavuirali™, ker se to lahko razume tudi
kot pritisk, kar pa ni bil moej namen. Konéno bi rad povedal vsem tistim, ki
eksploatirajo moj zagrebiki nastop s ciljem, da bi dosegli tisto, kar jim ni uspelo
ob akeiji 25 poslancev, da so bila stalis€a o tej akeiji na politi€ni ravni sprejeta,

s svoje strani sem spodtoval sklep CK ZKS in zato predlagam, da se danes pogova
rjamo o pravih vpratanjih in razlikah, ki so ostala odprta, ODKRITO, ne pa
prikrito in neposredno. To velja tudi za vsepritiske na UK ZKS, ker me ni izklju
cil iz ZKJ, ampak je v smislu statuta izrekel kritiko,

In e m - sprejernam iniciative za odpoklic iz republitke skupséine, zato ne name
ravam odstopiti in prediagam, da zbori voliveev razpravljajo o mojem celotnem
poslanskem delu. Vendas mislim, da bi bilo tudi v tem primeru smiselno rezprav
ljati o temeljnib politidmb vpratanjih sedanjega trenutka in v odprtem dialogu
odgovoriti, koliko mi je uspevalo izrakati resmiéne interese voliveev in uresniteva
ti na demokratiten nadin sprejeto politiko ZK.1.

| jubljana, 17.X11. 1971, Tone Remc

POPIS PREBIVALSTVA V TRZASKI POKRAJINI

MACIN, postopek popisa slovenskega prebivalstva v Italiji je izzval ogoréene
proteste slovenske etniéne skupnost . Kakien odmev pa je dobila ta ponovna gro
ba diskriminacija in ogoréenje slovenskega prebivalstva v javnosti matiénega naro
da? Verjemo so vsake ocene ali morebitne kritike Eisto odveé. Najbolje je naves
ti dejstva, resniéno obveiéati javnost o tistem, kar paé , uradni” informacijski
mediji ne morejo ali pa ne smejo povedati, -

Politi¢ no stanje v Italiji je zelo napeto. Desnica je dvignila glavo, na vse mogo
¢e nacine skuda, v sodelovanju z vsemi reakcionamimi silami, preusmeriti demok
ratiéni razvoj italijinske druZbe. Ena od izjemnih priloZnosti, kjer lahko reakcij
a ratuna na svoj uspeh, je ravno problematika slovenske etniéne skupnosti v |ta
liji,

Na volitvah 13. junija letos je desnica slavila zmago, ne toliko zaradi volilnih
uspehov samih, kakor zaradi posledic. ki se jasno odraZajo v najvedji in obenem
oblastveni stranki v taliji — v kedéanski demokraciji, ter vseh nazadnjaskih krog
ih italijanske drukbe, ki so prisotni wdi v drugih, take imenovanih , naprednih”
strankah viadne koalicije, in ki med drugim zastopajo ,,naéelno” in odprto stali
e do Jugoslavije in cone B.

Kako dvoumna in dvomljiva so taka stalifCa, dokazuje ravno popis v triski
pokrajini, Vsi oblastveni krogi v Trstu se danes na tak ali drugalen naéin opredel
jujejo za mirno soditje in sodelovanje z Jugoslavijo, obenem pa delujejo se vedno
po starih nacelih in metodah. Le da jim je danes poglavitna skrb pokazat: ,,&ist”
in podten obraz pred Jugosiavijo in jugoslovansko javnostjo.

Kakor drugod j:o 1taliji je KD (kri¢anska demokracija) tudi v Trstu razceplje
na na dvoje. Na smer, ki si Zeli povratka v stare ¢ase, ki hoce na vsak nadin zaust
aviti dnasnji drubeni razvoj v Italiji, in na smer, ki si tega ne Zeli, vendar nima d
ovolj palitié nega poguma, da bi se temu jasno zoperstavila. Prvi upajo, da bodo
pridobili na prihodnjih volitvah &im veé glasov iz italijanske desnice, drumim pa
50 vsi glasovi dobrododli, le da bi ne imeli radi vezanih rok. Marca 72 bo kongres
triatke KD. Ze sedaj se bije boj med predstavnikom naprednih, danagnjim trias
kim zupanom Spaccinijem, in predstavnikom desniéarjev Sardosom Albertinijem
2a kandidaturo za triaikega 2upana. Cenjeni gospod Sardos pa je ravno pred ned
avnim predsedoval zborovanju, kjer je poslanec KD — Gregg: govoril oconi B. K
ako je govoril, ni treba posebe] omenjati. Med drugim je zanimivo, da desnitarsk
i krogi nedavne Morove izjave niso sprejeli kot odpoved cone B, temved nasprotn
0. Politika ima paé svoj Sarm ravno v tem, da se dajo iste fraze popolnoma razlit
no razumeti,

Oglejmo si, kako je potekalo popisovanje. Majhna vinesna pripomba: Sloven
ci v Italiji so 2e zdavnaj poudarili, da je metoda popisa diskriminacijska, da je vp
rafanje o narodnosti postavijeno le v triadki pokrajini, ne pa v gorifki in videmsk
i, itd, itd. Toda pustimo to in poglejmo, KAK O so izvedli ta popis.

e pri razdelitvi vpradalmkov se je izkazalo, kako nas nameravajo izigrav.b
popisovalci so delili le italijanske vpradalnike, slovenskih sploh niso imeli. Po ost,
rih protestih so jih konéno le priviekli na dan, vendar so jih delili le na izrecno z
ahtevo druzinskih poglavarjev. Poleg tega so popisovalci v glavnem imeli le en slo
venski formular, ki so ga pokazali, niso ga pa hoteli oddati. Ali pa so jim zmanjk
ali, dejali so, da so to le faksimile, neveljavni, le pripomoéek za tistega, ki ne raz
ume dobro 1talijaniéine, ne pa pravica; druinskim poglavarjem so odgovarjali, n
4j si jih gredo sami iskat na osrednji urad, itd. Tezko bi bilo naéteti vse mogoée t
rike, saj bi bil potreben pravi statistiéni urad,

Seveda ni bilo povsod enako. V okoliSkih ob&inah, kjer so Zupani Slovenci a
I pa italijanski komumisti, je bilo drugade. kot v triadki obéini. Zupani v okalid
kih ob&inah so se na vse naéine upirali pritisku osrednjege administrativnega cen
tra, ki je vodil popisovanje. Ta osrednji administrativii center je bil pokrajinski
popisovalni urad, katerega delo je koordiniral gospod prefekt in pokrajinska trgo
vinska zbornica v osebi gospoda Sianbacha (nekdanjega S57 7 ). To naj bi bil LE
TEHNICN! administrativni center, ki odgovarja osrednjemu driavnemu statistié
nemu uradu v Rimu (ISTAT), je pa svojo tehniéno viogo vzel zelo politiéno, in
izvajal tako svojo politiko.

Zaradi vseh protestov je triafka ob€ina z brzojavko zahtevala pojasnilo od IS
TAT, kateri obrazci so veljavni, Nemudoma so prejeli brzojavni odgovor, ki je za
javnost se vedno tajen. Menda je v tej brzojavki pisalo, da so veljavni obrazei z oz
nako CP—TS—ISTAT, to je oznaka, ki je bila tudi na slovenskih obrazcih, Zatem
je tajnik trzatke KD gospod Coloni izjavil, da so slovenski obrazel polno veljavni.
Gospod dr. Candussi Ipokrajinska trgovska zbornica) pa je popisovalcem narodi
I, da lahko nemotent pobirajo slovenske obrazce. Toda, taisti gospod Candussi je
istega dne, ko je dal popisovalcem ta nalog, od centralnega urada ISTAT v Rimu,
brzojavno zahteval naj prekli€e prvotno brzojavko — o vsebini katere javnosti ne
ve nidesar. In tako je prisel iz Rima drug a brzojavka, v kateri je menda pisalo,
da so veljavni le italijanski obrazci.

Tu se je pokazalo, kako #na biti italijanska administracija dinamiéna in hitra.
Gospod dr. Candus je namreé prej kot v poldrugi uri preklical svoj prvi nalog in
popisovalcem tokrat zabical, naj slovenskih obrazcev ne sprejemajo, ker 50 velja
vni le italijanski, Ne vsebina prve ne druge brzojavke ni bila objavijena, in so tore
j 1o le vesti iz , nezanesljivih virov"'.

12. novembra se je sestal ob&inski odbor triatke obéine. Na dnevnem redu
ie bil popis prebivalstva, Ozraéje je bilo napeto, desnica napadalna do skrajnosti,
seja za zaprtimi vrati, Menda se je izkazalo, da cenjeni Zupan gospod sploh ni bil
toéno obveiden o celotnem poteku, ker je bil na potovanju in menda, med drugi
m, sploh ni prejemal prevodov vseh Elankov objavijenih v Primorskem dnevniku.
Menda so ti prevodi romali neposredno v predal odbornika za popis gospoda soc
idldemokrata Macchija. Menda je 2upan kasneje odredil na lastno odgovornost, d
a se lahko tudi v triaiki ob€ini pobirajo slovenski obrazci.

Isti veder pa je ,obiskal” vse okoliSke Zupane predstavink osrednjega statisti
tnega urada gospod |lini (trgovinska zbornica) in zahteval od zupanov, da pobir
ajo le italijanske obrazce.

Med drugim so popisovalci, ki so sprjemali slovenske obrazce, dobili na svoj
dom ,vljudnostni' obisk karabinjerjev, menda z groinjo tokbe, ker kot javni ur
adniki ne jzvriujejo navadil.

No, konéno so vsi vpraialniki, tako italijanski kot slovenski, pobrani. Popiso
vanje je zakljuceno, Res! Zupam so dobili  vljudnostni’ obisk predstavrikov p
refekture in rimskega ISTAT. Zahteva? Vrniti morajo vsem druzinskim poglavar
jem slovenske obrazce in zahtevati, da izpolnijo italijanske. Ce tega ne stonjo, b
odo kazensko edgovorni — torej sodno preganjanje za tiste, ki izvajajo ustavne p
ravice in mednarodne pogodbe. Ogoréenje Zupanov v imenu slovenskega in vseg
a demokratié nega prebivalstva je sarkastiéno — sodno obraviavo lahko opravim
o kar v nadem Kulturnem domu, saj bi 5 tem sodili vsem Slovencem v Italiji.

Zamimivost: predstavnik ISTAT je izjavil, da je on le tehnik in da dela po pal
itiénih navodilih predsedstva viade.

sergej lipovec



UNIVERZITETNI KOMITE MED CK IN STUDENTSKO LEVICO
TER POJAVI SLOVENSKEGA NEOSTALINIZMA

Zlasti v zadnjem ¢asu se nahaja UK ZKS v Ljubljani v éudni pozici
ji: dozivija ve¢ ali manj izraZzene poskuse ekskomunikacije s strani CK,
yrhov SZDL, nekaterih cbéinskih komitejev ZKS, katerim se politika
UK kaZe kot ,,frakcionastvo”, razbijanje akcijske enotnosti komunist
ov", ,privatizem’’ itd. S strani §tudentske levice pa letijo na UK ocitk
i, da je oportunistiéen, neleviéarski, zbirokratiziran itd. Reakcije UK s
o tako prisotne v teh dveh relacijah: nasproti Ck in njegovim agentu
ram se v doloéenih vaZnih situacijah UK postavlja kot opozicija (zlasti
v razpletu akcije 25 poslancev in na zadnji konferenci ZKS o socialni
diferenciaciji). To svojo neprijetno vlogo skusa UK ohranjati na dva na
éina: z vec ali manj ostro kritiko tako CK kot Studentske levice — ta
dvojna vlioga pa Ze prehaja v taktiziranje in pritiske na del najbolj anga
ziranih Studentov, zlasti studentov komunistov na Tribuni, $e prej v ak
cijskih odborih in zdaj v Gibanju 13. november. Taktiziranje je, kot so
pokazali dogodki na zadnji konferenci, neogibno potrebno za zbiranje
politiénih toék v neenakopravni borbi s CK in ostalo politiéne reakei
jo.

To argumentirano ugotovimo na nasiednjih primerih. Na tretji seji
konference ZKS je bilo slisati veckrat ostre napade na §tudentsko gib
anje in Tribuno in pritiske na UK, naj vendar Ze enkrat uredi situacijo
na univerzi, J. Vipotnik {predsednik SZDL) je med drugim dejal: ,,Un
iverzitetni komite zahteva po svojih predstavnikih danes, na tej konfe
renci, ostro ohsodbo komunistov v Socialistiéni zvezi, hkrati pa je zel
o mil do svojih napak.” Nato pove, katere so te napake. Hkrati pa
prav isti univerzitetni komite zelo milo ocenjue pamflet na predsedni
ka Tita, ¢es da gre za uredniki spodrsliaj in ne za nameren napad na p
redsednika republike! (Komunist, 26.11.1971)

.Mavso sreto,” je malo prej nekdo od €lanov UK na sestanku akt
iva UK ostro kritiziral pismo P. Kristana, objavljeno v 3. 5tevilki prepo
vedane Tribune- in se je lahko na to zgovarjal {Komunist, prav tam)

Totka UK je tudi v tem, da je v sporoéilu v tem dogodku, objavlje
no v Komunistu, naro€il urednikom Tribune, naj se ,,striktno drze zak
ona o tisku{? )

Verjetno taka prizadevanja niso slucajna, zlasti, ée zvemo, daje ot
em imel ¢ast govoriti tudi F. Popit (sekretar CK ZKS) na te] konferen
ci: ,,Ne vem, e ste brali Tribuno. Toda tisti, ki jo je imel &as prebrati,
lahko vidi, da ustanavljajo tam pravzaprav ligo komunistov, ki ima pre
dvsem svo] program nastopanja in akcije . . ."" (Komunist, 26.11.71) G
lede na zadnjo sejo UK ni mogoce reéi, kak se bo UK odlogil. Pritiski
in groZnje CK ter v zadnjem €asu tudi sekretarjev osnovnih organizaci
| ZK z obmoéja Ljubljana—Vi&, posebno sekretarja J. Cematarja, ki o
d CK ,,zahtevajo®, da ,,obravnava delo komunistov na univerzi, poseb
no pa delo UK" . Prav v taksnih pobudah lahko zaznavamo ponovno
aktivizacijo latentnega slovenskega neostalinizma.

Ne pozabimo, da na tem terenu deluje tudi znameniti dr. Obraéuné
{predsednik ZB NOV Ljubljana—Vié¢—Rudnik), ki se je izkazal s svoji
m govorom na skupiéini ZB (glej Tribuno, §t. 2, moj élanek ,,5tudent
ska populacija v luéi socioloskih raziskav in v izjavah politikov na Slov
enskem”). Prav vzpon te skrajne reakcije predstavija veliko nevarnost
za nadaljnjo demokratizacijo, zlasti za delovanje §tudentskega gibanja
in naprednih intelektualcev.

Reakcija UK ne poteka enotno. Medtem ko si zlasti sekretar pr
izadeva za ¢imprejinjo izkljuitev ustanoviteljev 13. novembra iz ZK
[“. . . da pomeni ta ¢lanek recimo izstopno izjavo.”, Komunis
t, prav tam), so nekateri élani proti temu. Lahko povsem opazujemo,
kako dale¢ mora iti UK v Zrtvovanju radikalnega dela Studentov. V svo
jem referatu je sekretar postavil zahtevo, da morajo Studenti (élani ZK)
ki so iniciator]i kakrinihkoli akcij na fakulteti, o tem takoj obvestiti sv
ojo organizacijo in od nje dobiti soglasje. Ce pa gre za akcijo z vegjim
odmevom, morajo obvestiti UK. Kaj to pomeni, je znano iz izkufenj (s
pomnimo se, ko je UK letos maja prepovedal 3tudentom, élanom ZK,
udelezbo v demonstracijah, ki jih je organiziral AQ). Toda nekateri so
bili proti temu predlogu, zato ni nujno, da ga bodo v te] obliki tudi spr
ejeli.

Namen politiéne reakcije je jasen. UK prisiliti (¢e Ze ni), da bo prev
zel vlogo zandarja in branilca ideolodke €istosti nasproti najbolj angaZi
ranim Studentom.

Ali se spet vratamo v stare ¢ase birokratizma in neomejenega mono
pola ZK?

adam franko

wMajprimerneje se mi zdi vprasati:
Kulturni center, kaj poénes?

M. Pungartnik

LOrgamziranje vodenga in zdruZevanja v programskem svetu, ki bi moral biti v
zpodbudnik in usmerjevalec, je pokazalo, da nismo mogli ustrezno resiti nekater
ih vpraganj zaradi povsemn novih okolidéin, v katerih so se znaéla prizadevanja za
ureditev in poZivitev studentskega kulturnega dela. Vedeti je treba, da ne marem
o govoriti o zobilju (bogastvu) Studentskega kulturnega 2ivljenja, in priznati je t
reba, da so redke {jih ni) dejavnosti, ki bi zdruZevale pridevnika  kulturen™ in &
tudentski''. Tako smo verjetno v hujéi zagati kot tiste kulturne skupnosti, ki ima
jo opraviti 2 2e arganiziranimi in mnogo let pred kulturnimi skupnostmi ustanow
ljenimi kulturnimi ustanovami,

Pri oivhianju dtudentskega kulturnega centra pa fe bilo treba opraviti dvojno
delo. Vzporedno so morala potekati dejanja, ki opraviéujejo obstoj centra, pa sa
me e mso delo centra. Ce se zdi, da je poloZaj paradoksalen in kontradiktoren,
pa je treba povedati, da prav ti dve lastnosti razkrivata stanje §tudentske kulture,
za katero predpostavljamo, da je 15€oca in eksperimentalna. Prava narava Studen
1ske kulture, kakor jo lahko opredelimo v tem trenutku, je namreé ravno to, da
je neopredeljiva in v najvecji meri nepredvidijiva, da je telko zacrtat projekie ta
m, kjer je nacelo gibanja — spontanost.

To b pomemnilo, da je namen $tudentskega kulturnega centra po nainu dog
ajanja dtudentske kulture tej kulturi nasproten, saj institucionalizira to, kar je po
svoji naravi usmerjeno v drugaéno — neinstitucionalizirano, in ravno to delo loé
uje Studentsko kulturo od Ze verificirane in ji daje s tem upravi¢enost, drugaéno
st. Vendar pa je te logika preenostavna,

tudentski kulturni center bo s svojim delom — teoretiénim preudevanjem m
ehanizmov, po katerih poteka $tudentska kultura, uspel, Take so njegove ambici
je: nuditi najgirsi prostor Studentski kulturi, ne da bi s tem posegal v njeni bistve
ni znadilnosti — neinstitucionaliziranest in spontanost, in jo omejeval ali prepre
ceval,

Studentski kulturni center bo tako samo sredstvo za naéelne manipulacijo.
Na razpolago bo Studentsk: kulturi in bo samo svobodno uporabljiv objekt inn
e subjekt, ki bi oblikoval studentsko kulturo po shemah, ki bi pomenile osiroma
senje in prilagajanje studentske kulture prostoru, v katerem nima kaj poéeti. Stu
dentski kulturm center je — metaforiéno reteno — gibljivo in votlo ogrodje, ki g
a&tudentska kultura uporablja na svoji poti prehajanja 1z zasebnega v javno.

Zato ima delo centra hkrati s svojo iskateljsko naravo tudi moZnost sproZan
1 in omogodanja dela $tudentske kulture, saj s preizkusanjem delovanja Students
ke kulture to delovanje sooblikuje tako, da Studentska kultura prehaja k svoji os
vei¢ani samorefleksiji, ki se odpira temu delovanju.

Zato ob poltetnici Zivljenja Studentskega kulturnega centra svojih prodenj in
sahtev ne moremo podkrepljati z blesée€imi in v oko sko€ljivimi argumenti in d
ujanji, ampak smo morali razmiéljati o delovnih metodah in pogojih, ki ustrezajo
delu in misljenju Studentske populacije.”

Besediio med narekovajema je bilo nekam teze berljivo iz povsem preprosteg
avzroka, ki ga niti ne kaze skrivat. Dobro je vedeti, da ¢loveku misel sama od s
ehe drugaée zaplede, kadar se ukvarja s pisanjem razli¢ nih uradnih prosenj, drzn
a ptica—beseda postane neckretna kura, ki pa pridno in skrbno zbira zlata zrna p
o prostranem dvoriitu, Torej je sedajeelo malomarnemu korektorju Ze jasno, da
med narekovaja vpet del besedila spada k proénji, ki naj bi z obratno poSto prine
sla mlademu $tudentskemu kulturnemu centru vsaj nekaj od vsega, kar potrebuj
e, da b lahko z:éel delati.

Drugo pojasnilo, ki smo ga dolini, hoée opravicit izbiro naslova. Pobran je b
il v Tribuni, &, 2, letnik XX1, oktober 1971, stran ¢ — iz &lanka M. Pungartnika
Kultura z nami, ki je po svoji otrofkosti, mladenitkem zardevanju in starcevski
modrosti enkraten primer tudi v Srednji Evropi.=

‘Ceprav doslej napisano pod nobenim pogdjem ne pustim uvrstiti med humor
no pisanje, pa je resno treba povedati nekaj stvari.

Studentski kulturmi center je skoraj do konca pripeljal mugen proces samoo
rganiziranja in urejanja, in e v decembru pripravlja:

gledalitko gostovanje (iz Zagreba)

glasbeno gostovanje {iz Indije, Parizal

literarni maraton

filmske projekcije

nov Gasopis za kulturo (SP)

svobodne katedre

Sedez izvriilnih organov §tudentiskega kulturnega centra je na RAdiu $tudent,
Stwdentsko naselje blok/V 11| — klet. V dopoldnevih priéakujemo spodbude in
natrte in pojasnila dajemo.

Center se zaveda, da njegov nacin dela §e ni do kraja domisljen, toda izbirati
je bilo med nadaljevanjem zanimive — toda nikjer zaznavane razprave o naravi §
tudentske, eksperimentaine, raziskujode, institucionalizirane kulture — in med p
ricetkom odivlijanja Studentskega dela na podroéju kulture,

“Njega mika, strah ga je zanjo, bega ga, prehiteva ga — in vse to kultura.

ms
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Tekoci méun: 50 k1. — Rok : eNeEalg e estne zamen jave obeh
Tiska DDU, Ljubljan} : : i 0 e poudarili, da je bil eden
De s amocing & Ne : ReghBini intelek tualci, poklicni ¢
Trituno urejajo: Miaden I il e F g S PONNG:
(Od#ovorni urednik), Dragic: \aSajg i 1 ) préglednost zgodovinske zakonitost

Franko Adam, Boris Cizej, Milan a. Vsled tega se Josipu Vidmarj
St Miivler Jvaic, ; ASEMU TRENUTKU ni napisal on.
Tehniéni urednik: Tomo Podgomik . . :

Fotografije: Drev Franc _poudam!rno .Nlu-]ﬂllﬂjﬂlﬂmt. predhgﬂ
Stalni sodelavei: Milan Dekleva, Jure Detela, Joic o8 # podtikanje in izkrivljanja pade na nas. Pop
Pavel Kristan, Andrej Medved, Jure MikuZ, Jernej dokonéno vemo.
Lado Planko, Marjan Pungarinik, Janez Stergar, TomaZ 5;
Cvetka Tot, Milenko Vakanjac, Peter Vadopivec, TomaZ Wraber,
Vinko Zalar, Pavle Zgaga, Aleksander Zom, | l a. zorn
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