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...5edanja dogajanja v druzbi nas gotovo zelo prizadevajo. Ne obreme-
njujejo nas frakeijski boji v partiji oziroma vladajodi koaliciji, obreme-
njujejo nas posledice taksnih bojev. Ker pa je od njih odvisna v konéni fa-
zi tudi nasa avtonomnost, bomo v tem smislu delovali tudi politicno...
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Iz vsebinske zasnove Studentskega casopisa ,Katedra® za Solsko leto
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Mrtvi kot _

3 krat 3 krat 3

Eden izmed vtisov, ki jih dobimo
v 1ej deZeli, je, da hkrati z naradfa-
njem sociopolititnih napetosti insti-
tucije sistema podaljujejo trajanje
sestankovanja in intenzivirajo viis o
njegovi kljutnosti, o usodnosti, o
poslednji moZnosti. S prelaganjem
kvalitativnih sprememb v prihodnost
postaja vsaka naslednja razprava
bolj .prelomna* od prejinje.

Znotraj omejenega scenarija s¢
pod 1eo vse velje zgodovinskosti
trenutka dogajajo vse dramaticnejia
priklicevanja. Sedanje priklicevanje
je priklicevanje treh reform; iz nadi-
na, kako se te reforme priklicujejo

(in iz dejstva, da se priklicujejo) ¢1-
pam svojo skepso, ki pravi, da bo
naslednje priklicevanje vsebovalo Ze
kako drugo pravijitno Stevilo,

Ce namred kljub vsej skepsi ni
mogode zamkati za nade kraje zatu-
dujote hladnokrvnega priznanja
vsaj nekaterih zablod na podrofju
ekonomskega sistema in relativino
neobremenjene,  dezdeologiarane
razprave 0 moZnih reSitvah (primer
take razprave je osnutek zakona o
tujih vlaganjih), pa skrbi usoda dru-
gih dveh reform. Brez slednjih pa -
di prva ni moZna.

Ni¢ pa ni moZno brez sestopa par-

tije z oblasti. Zadnja priloznost pre-
verjanja, ali je partija pri tem sesto-
pu prispela Ze vsaj do baznega tabo-
ra, je bila seveda sedemnajsta seja.

Ena izmed ofitno prevet prepro-
stih razlitic sestopa partije z oblasti
je, da se le-ta pal ncha ukvarjati s
stvarmi, ki se partije, ki ni na obla-

sti, ne ti%ejo. Na zadnji . sednici* je

bilo mogode shisati kup razprav, ka-
terih bistvo je ugotovitev, da Jugo-
slavije ni¢ ne ogroZa bolj, kot nee-
notnost v partiji. Torej?

Ce smo Zeleli z reformami — poli-
titna reforma predpostavija partij-
sko in je Ze zaradi tega neverjetna.

Dvakrat neverjetna postane, ko se
spomnimo krienja osnovnih drzay-
lianskih pravic, brez katerih ni poli-
titno svobodnih subjektov. Zaradi
obojega je vpradljiva tudi ckonom-
ska reforma, katere osnova je lahko
le svoboda gospodarskih subjektov.

Dragan Veselinoy pravi, da se sa-
mo ideologom lahko zdi nelogitno,
da bi imela vsaka oscba pravico po
svoji presoji viagati denar, stroje in
delo v kakrinokoli institucionalno
obliko, doma ali v tujini.

Tudi to je dovolj.

Aled Razpet

Resolucija o clovekovih pravicah (7,

rodne konference
25.—28. aveusta 1988)

o clovekovih  pravicah,

resolucija Medna-
Krakow,

Yicko W, pred kratkim preminuli revolucionar,

Val, Reka, 17. 10. 1988

Najvetjo napako smo naredili takrat, ko smo iz Zveze komunistoy :
-ﬂmw.'l‘ﬁukuﬂnvmm_

Kvaliteta je bila vedno v minjhnih dozah. Tolikino &unstvo, kot ga
.hnunolhlu.jemve&e mnshmmvuunhm

Nemiren sem. To, kar me obkroza, nafa dejanskost me modno boli
in dradi, tods ne morem vsaj za malo &asa .ujeti krmiln®, da ne bi fesa
spreminjal, da ne bi fesa konkretnega napravil.

Konferenca meni, da je pravica do resnicno neodvisne $tu-
deniske organizacije nujna. Yerjamemo, da ta pravica izhaja
ne samo iz splosne pravice do organiziranja, ampak tudi iz po-
trebe, da se mlada generacija pripravi za Zivijenje v demokratic-
ni druzbi.

Konferenca zahteva neodvisno visoko Solstvo, kar bi omogo-
calo zaupanja vredno svobodno Solo. Neodvisno Solstvo je ena
temeljnih pravic, ki naj bi jih druzba zagotavljala.

(po Uncesored Poland Newy Bulletin)

Rastline ne morejo drugade, kot da evetijo. Nekaterim cvele-
nje prinasa smri, Pa kaj! Zivljenjski sokovi se gibljejo naprej.
Guyau (filozof-anarhist iz prejsnjega stoletia)




Usoden padec
Z lestve

DEJAN PUSENJAK

(Maslov iz kronike v ptekovem (21. 10.) Delu)

we . . 5¢ nikoli niso rtako
scali po nas, mi pa jim, na-
mesto da bi jim stolkli kur-
ce, nastavljamo odpria
usta . . . (del debate ob piz-
zi v Studentskem bifeju po
sestanku P UK Maribor v
sredo, 19. 10).

Zdaj, ko so tudi Studenti podprli slovensko politicno vods-
tvo, ni vet treba iskati razlogov ne za (o Izjavo in ne za tri mese-
ce staro idejo o odcepirvi Studentske organizacije od republiSke
mladine. Oba se, Eeprav verjame, da nakljuéno, kar pa je samo
Se ena premalo premiSljena poteza bodotih intelektualcev, do-
polnjujeta v sliki brezkonceptualnega politikantskega igratka-
nja, ki ga ta sistem potrebuje, da mu daje videz Zivljenja. Stu-
denti, ki so jim ljubke, toda nikogar obvezujote zahteve (ena
od mnogih izjav je bila objavljena v prejinji Katedri), odprle
apetite po participiranju pri ,, fazaresnem™ odlotanju, so padli
na plehko finto, odigrali vlogo dvornega norca in pristali dale®
izven druZbeno relevantnega kroga.

Vsaj za eno izmed podpisnic, to je mariborsko UK, lahko z
gotovostjo trdim, da je taisto ,,slovensko politicno vodstvo* v
vseh preteklih letih skupaj ni napravilo toliko gorja kot lani.
Analizo, odkod torej ta brezumna podporna Izjava, opravi
objava ,Strategije boja za prevzem oblasti“, kot Mojmir
Ocvirk, ¢lan P RK ZSMS, imenuje najbolj smel in dalet naj-
perspektivnejsi projekt neke jugoslovanske druZbeno in politié-
no uveljavljene institucije po letu 1948. To, da bi naj slovenska
miadina v tej ,, enopartijski anarhiji ostala Se edina trezna orga-
nizacija®, ki se ne bi zavzemala le za dokondno emancipacijo,
da vodi pot demokratizacije druzbe skozi partijo™ “Dragica
Korade v prejdnjem Teleksu), se ob hkratni ugotovitvi, ki spada
k ,Strategiji boja . . “, namret, da sta,, drfavna" in,, partijska“
le razliéni imei za edino oblast, razgali tudi vzroke za bedo siste-
ma, ki se ne kaZe le v surovem pomanjkanju materialnih do-
brin, ampak predvsem v zatajevanju duha in svobodne intelek-
tualne produkcije, ki edina lahko da legitimnost kateremukoli
sistemu. Ne samo, da ta ni bil sposoben ustvariti tak3ne Stu-
dentske populacije, to je tiste dejanske druZbene elite, ki je ori-
entirana v prihodnost, ampak je nujne procese sprememb zadr-
Zeval s tako nizko sposobnostjo intelektualne analize pri §tu-
dentih, ki je sicer dovolj za opravljanje izpitov, toda daleZ pre-
malo za graditev krititne zavesti o okolju, kaj 3ele za vzpostavi-
tev distance do lastnega pocetja.

Studentom 3e nikoli ni 3lo slable, represija nad njimi % niko-
li ni bila tako drasti¢na in temeljita, kajti oblast se je v dvajsetih
letih naudila, kako se da vladati brez solzivca in vodnih topov.
Ugonobiti je treba duha. In vsaj ta projekt ji je izjemno dobro
uspel. Intelektualno paralizirani Studenti ji pojejo slavo, Seprav
nimajo kaj jesti, ne kje stanovali, ¢eprav Univerza ne pomeni
ni¢ vet ne glede principov odlofanja, druZbenega poloZaja, si-
stema vrednot ali glede njene notranje urejenosti in &eprav bi v
knjigah, ki so vsaj deklarativno Se vedno domena Studentov
lahko prebrali, da je vsaka religija najprej totalitarna zato, ker
se verniki s proSnjami za refitev poniZno obratajo k svojemu

zasulnjevalcu, Zdelo se je, da ta oblast — ,, slovensko politino
vodstvo® — ne more po tem, ko jih je materialno izstradala in
intelektualno kastrirala, Studentom napraviti ni¢ vet. Toda me-
je nekega globalno-represivnega projekta ne moremo nikoli do-
volj globoko misliti. Oblast zdaj Zanje slepe malikovalce, rezul-
tate vzgojnih procesov. JoZe Smole, danes izpostavljeni demo-
krat, ki je kot predsednik mestne partije pred komaj tremi leti
grozil Studentom s policijskimi konji in pendreki, danes sedteva
svoje intervencije. Kako brezupno naivni so videti Samo Resnik,
Igor Mekina, Peter TomaZ Dobrila, prva Studenta Univerze v
Ljubljani, drugi v Mariboru, ki jih samo zato, ker so v Student-
skem Easopisu, torej,, javno™ mislili s svojo glavo, vladi po sodi-
8ih ali vsaj grozi z zaporom ista oblast, ki jo ,frdno
podpirgjo”. SamoponiZevanje tak3ne vrste prej kaZe na brez-
perspektivnost ,,slovenskega polititnega vodstva® ki si je s
tem, da je unitilo (ali ni znalo ubraniti, kar je isto) slovensko
Univerzo in s tem intelektualno zaledje, ki edino lahko zasluZi
zbegani oblasti kot trezen in nekompromisarski vodi¢, za pra-
vilno prihodnost. Vzajemno podpiranje znotraj na propad ob-
sojenega sistema je glede na moZnosti niéno in povedno le glede
na dejstva, ki pa zaradi vseobsegajole ,, enopartijske anarhije“
ne ufinkujejo vet niti strasljivo.

Ob ideji o samostojni Studentski organizaciji se ni skrivalo,
da ta hote participirati pri oblasti. Le da do te /zjave ni bilo &-
sto jasno, pri kateri oblasti. Zdaj je skrajni ¢as, da se Studenti
lo&ijo od republifke mladine. Ali pa tudi ne. Ker ne verjamem,
da bi zmogli in ker verjamem, da jim je tudi to /zjavo napisal
isti, ki mu, ko jih po¥&ije, nastavijo usta in se mu javno zahvali-
jo. Tak3no kot so, ne bodo ovirali razvoja. Pomagali pa Zal tu-
di ne.

NAROCAM KATEDRO

---------------------------------------------------------------

KATEDRA, TyrSeva 23, 62000 Maribor




Evropska
politika
Zveza socialisticne
miadine Slovenije

Cas nalega delovanja v ZSMS (ZSMJ) je
Cas vse jasnejSe samostojnosti mladinske
organizacije. Mladinska organizacija se iz
sopotnika politike spreminja v politiéno or-
gamzacijo, ki politiko ustvarja. Uresnideva-
nje interesoy mladih ljudi in pobud civilne
druzbe, zmvzemanje z Clovekove pravice,
svobodo, pluralizem in  demokracijo v
pravni driavi, so vsebine te samostojnosti.

ZSMS Erpa svojo legitimnost v mladinski
in SirSi demokratiéni javnosti, ki podpira
njen boj za moderno, odgovorno in na svo-
bodnih neposrednih volitvah zamenljivo
oblast,

V falostnem stanju, v katerem se je ma-
ila Jugoslavija, se ZSMS zavzema za koali-
cijo reformnih sil, ki jim je politiéni razum
prepredil utopitev v valovih nacionalne so-
cialistitne histerije.

Uresnifevanje teZenj narodov in drZav-
ljanov Jugoslavije po svobodi in blagosta-
nju je skupni imenovalec nastopa reform-
nih sil.

Evropa je kulturno, zgodovinsko, go-
spodarsko in politicno okolje Jugoslavije.
Evropska dimenzija jugoslovanske politike,
ki jo vodi ZSMS, je zato bistvena za uspeh
projekia jugoslovanskih reformnih sil.

Jugoslavija je gospodarsko, duhovno in
polititno vse preved zapria. Njeni driavlja-
ni ostajajo brez kruha, misli in svobode.
Zato upraviteno zahtevamo prelom z dose-
danjo politi¢no prakso, ki nas veZe s spona-
mi preteklosti in preZivelimi ideoloSkimi
obrazci. Po dolgih letih izolacije zahtevamo
vrnitev v Evropo, tisto Evropo, ki nam lah-
ko zagotovi napredek.

Zavzemamo se za odprto, moderno, tr2-
no gospodarstvo — &emu torej strah pred
gospodarskimi integracijskimi procesi?

Prizadevamo si za demokracijo, humani-
zem in Elovekove pravice — prikljuimo se
institucijam Evrope, ki to zagotavljajo!

Miadinska organizacija zahteva takojsen
pricetek postopka za vstop Jugoslavije v
Svet Evrope, ki zdruZuje enaindvajset
evropskih demokratinih drav, tako blo-
kovskih kot tudi neuvrienih in nevtralnih,

S ciljem presedi aviarkifni ckonomski
(nejrazvoj predlagamo vkljulitev Jugosla-
vije v Evropsko zdruZenje za svobodno tr-
govino — EFTA. Ta zdruZuje nam podob-
ne evropske drZave,

Preko tega poteka pot uspeine in demo-
kratiéne Jugoslavije v zdruZeno Evropo.

ZSMS node prevzeti odgovornosti za (o,
da Jugoslavija ostane osamljen otok du-
hovne in materialne bede in stalnih medna-
cionalnih sporov in spopadov v povezujodi
se Evropi.

Uresnitevanje evropske politike mladin-
ske organizacije bo na temelju argumentov
potekalo v pristojnih institucijah politi¢ne
ga sistema, predvsem v SkupSéini SFRJ. Ta
nasa prizadevanja bodo olajiana z vetjim
zavedanjem strokovne in politiéne javnosti
0 nujnosti integracije v Evropo. Zavzema-
mo se za zunan)o politiko, ki ji bo evropska
komponenta prvensivenega pomena.

Meje moramo odpreti takoj! Ne bojimo
se prepiha, kajti dudi nas trohnoba, Evrapa
lahko Zivi brez nas, mi pa brez nje ne more.
i,

Samoohranitvene koalicije

Gon po samoohranitvi je nenad-
kriljiv. Prav ta je bil dinamo, ki je
na mah ustvaril uéinkovito koalici-
jo nesrbskih republifkih in kosov-
ske birokracije, da se je lahko uprla
agresivnemu MiloSevicemu ,,poho-
du na Rim*. Njegova ost je sedaj
skrhana, Zeprav ne docela unifena.
Svojo vratolomno telovadbo k
oblasti nad Jugoslavijo bo morebiti
prenesel na kakino drugo orodje.
Vse namret kaZe, da je visoki pla-
men populizma, ki so ga leto dolgo
in 3¢ zlasti zadnje poletje nadvse
prizadevno in uspedno podpihovali,
naglo izgubil svojo mo¢. A ne le za-
radi nesrbske koalicije, marvet so
ga oslabili tudi podpihovalci sami.

Svojo poprej lasersko usmerjano
energijo so v histeriji zadnjih sep-
tembrskih in prvih oktobrskih dni
(Novi Sad, Titograd, Pridtina, Beo

grad) zaleli razprievati na vse stra-
ni. Streljali so na vse in vsakogar in
medtem, ko so, denimo, MiloSevi-
¢evi juridniki rudili ustavno oblast v
Novem Sadu (ne glede na to, kakr-
$na je ta Ze bila) in so to skusali sto-
riti Se v Titogradu, so hkrati poteg-
nili na dan domnevni $kandal v zve-
zi z Univerziado, da bi spodnesli
Vrhovca, popljuvali so Slovenijo
oziroma njen politi¢ni vrh, z afe-
ro* Prohor Pginjski so razkurili
Makedonce, se obregnili ob BiH
itd. Muzein od gneva gnan, spod-
koplje temelje si sam . . .

Koalicija, v katero so se trdno
zabarikadirali tudi zvezniki s Suvar-
jem na Zelu, je bila torej u&inkovi-
ta. KaZe, da v splofno neutinkovi-
tosti balkanskega socialistitnega
podnebja pride do rezultata pred-
vsem takrat, ko se je treba ohranje-
vati na oblasti. Zato je pricakovati,
da se bo ta zveza Ze kar kmalu
zrahljala; vrste se bodo znova preu-
redile — pat glede na samoohrani-
tvene interese. Kolo, v katerega so
s¢ tako ljubko prijeli Slovend pa
Crnogorei, Makedonci in Hrvati,
Bosanci pa Kosovei in ki ga je tako
uspe3no vodil Stipica, bo menjal se-
stavo in morda tudi voditelja. Zno-
va se bo grupiralo bolj po jugoza-
hodni pripadnosti oziroma po me-
rilu nerazvitosti, in bo izraz gona po
samoohranitvi pred zmajem, ime-
novanim trzna ekonomija. Ce so
birokracije zatutile, da jih utegne
MiloSevi¢ odnesti takorekot na
mah, tudi prav dobro vedo (zlasti
tiste iz nerazvitih okolij), da jim na-
tanko to groz tudi, &e stopi na pri-
zorisée trg. Cistke namreg ne bi de-
lal samo MiloSevi¢ oziroma partija,
ampak je Cistka sama po sebi tadi
trg. lz igre ne izloda po merilu
klanovsko-ideolokih potreb, mar-
vel tiste, ki se naporne trZne igre ni-
so zmoZni igrati. Sem pa ne sodijo
le podjetja, ampak tudi tisti, ki so
eksistenéno povezani z netrinim,
realsocialistinim tipom gospodars-
tva oziroma sistema. Najbr se bo
ta nova koalicija izoblikovala Je v
zadnji fazi ustavnih sprememb, za-
gotovo pa, ko se bodo sprejemali
reformni zakoni — oziroma ko jih
bo treba izpeljati.

Tedaj bomo morda prife nove-
mu ¢ude?u: proti temu kolu se bo-
sta vpregli v isti voz Hrvatska in
Slovenija in ni¢ Cudnega ne bi bilo,
¢e wudi Srbija — pa ¢e z MiloSevi-
¢em ali brez njega.

Braco Zavrnik




Ta hiSa je moja,
pa vendar
moja ni

Samo Resnik

V filmu Easy Rider pravi eden od fantov ko-
legu: ,, Ves, to je bila véasih preklemano prima
deZela. Ne morem razumeti, kaj se je z njo zgo-
dilo.* Prepritan sem, da bi Jugoslavija lahko
bila zelo dobra deZela, ne vidim pa ne razloga,
da bi se pretvarjal, da je. In tako mislim, da bo
za vse nas dobro, ¢e bo ,neodvisna Slovenija*
to jesen postala legalna tema razmisleka, pogo-
vorov in pisanja. Verjamem, da je nujen del
svobode pravica, da razmisljas o svojih opci-
jah, dobrih in slabih, in verjamem, da je svobo-
da dobra stvar. Peter Laurie ima v knjigi ,Be-
neath the City Streets* zlata vreden argument
za diskusijo o atomskih oroZjih: Vedno, kadar
izobraZen in dobro misle¢ Clovek rede, da je
afomska vojna pregrozna, da bi mogel misliti
narjo, se vojska nasmehne. NaSa groza je nji-
hov bangni ratun. Oni povedo, koliko potrebu-
jejo, in mi platamo. Ker nismo sposobni govo-
riti 0 atomski vojni, moZnostih zanjo in mo-
Inostih, da jo preZivimo, tudi ne moremo refi
— Fantje, nevarnost je tolik$na in tolik$na in
mi vam bomo pladali toliko in toliko, da nas
varujete pred njo, ne pa toliko.* Neodvisna
Slovenija ima dolotene prednosti in slabosti in
Slovenija kot del Jugoslavije ima druge. Ni ra-
cionalnega razloga, da o njih ne bi hladno in
odmaknjeno govorili. Mistificiranje in tabuizi-
ranje Avljenjske teme ni 3¢ nikoli nikomur kori-
stilo.

(Trivialen model: v&asih se mi zdi, da lep del
Studentk, ki rodijo, ni toéno vedelo, za kaj gre.
Morda so jih domadi na ta natin zelo hoteli za-
Sitit.)

Pa poglejmo razloge proti neodvisnosti. Vi-
dim enega, ki je zelo resen: morda bi se uspeli
zabubiti za svoje plotove. Morda je Slovenija
premajhen prostor, da bi lahko deloval, pre-
majhen, da bi se v njem lahko stisnilo dovolj al-
ternativ za Zivo notranjo konkurenco. Imam tri
pripombe: ena je, da lahko prav tako mirno re-
temo, da je tudi SFRJ premajhen sistem, da bi
se lahko lotila od sveta. Druga je, da v Sokra-
tovih Atenah, nekem zelo Zivem zgodovinskem
prostoru, ni bilo svobodnih ljudi niti za en Ko-
per. Tretja je pa vpraSanje: je Slovenija sedaj
zares del SFRJ kaj bolj, kot je del, recimo,
Srednje Evrope?

Ce oditejem osnovnoSolske emocionalnosti,
pa dejstva, da je SRS pod vojatko kontrolo
JNA in precejinjo administrativino kontrolo
Beograda (to se pravi, da tam dologijo, katere
slovenske knjige iz zamejstva smejo fez mejo)
— oh da, pa $e dejstvo, da vsake kvatre enkrat
pride kak Slovenec na ta, oni politi¢ni ali drZav-
ni vrh federacije (pogasto taksen, da mu ni vi-
det, da je od tod) — kaj 3¢ ostane? Gotovo, da
marsika). Pa vendar so tu ljudje, ki niso Zisto
prepricani, da je to tudi nasa hifa. Mogoce bo
res, da ne mi ne Srbi ne Hrvati ne Makedonci
ne . . . ne moremo tega redi in da bi to lahko

rekel le sloj pri koritu, tist, ki je pred 30. let,
ko so bile meje morda bolj ostro potegnjene,
dobil ime novi razred (ker je knjiga s.tem naslo-
vom menda 3¢ vedno prepovedana, pa tudi si-
cer jo je tezko dobiti, priznam pa Se skepso do
marksistiénih teori), tudi disidentskih, ne vem,
koliko je bila tista Djilasova analiza vredna).
Ne bom se torej spustal v to, tigava Jugosla-

vija je, drznil pa si bom redi nekaj argumentov

za 1o, &igava mi. Najbolj ofitno in vsepovsod
prisotno je vprasanje jezika. Mojo Jugoslavijo
si lahko predstavljam le po Svicarskem vzoru,
kjer bi vsi razumeli in govorili vsaj tri osnovne
jezike. Kot dr2avo, kjer se bo slovenskih knjig
in ¢asopisov prodalo izven Slovenije e enkrat
toliko kot v njej. Kjer slovenski predstavniki v
Beogradu ne bodo govorili v slabi srbohrvaiini
(naj priznam, da sem mesec tega na neki seji na
ZSM ] govoril slabo srbohrvaitino, upajot, da
me bodo tako vsaj malo razumeli; vsebina je
bila slovenska). Kjer de facto uradni jezik voj-
ske ne bo srbohrva¥dina oz. srbdina. Itd.

Moja Jugoslavija kjer ne bom posludal zgod-
bic o kramarskem, sleparskem Slovencu in &a-
kal na rumeno zvezdo,

Moja Jugoslavija: kjer bodo tvoje mnenje
posluali in cenili, tudi &e si manj&i narod. Itd.

In seveda demokratiéna, pravna drZava (ki bi
upoltevala habeas corpus), z vojsko, policijo,
davkarijo in drZavno upravo pod kontrolo jav-
nosti.

Pa 3¢ nekaj razlogov za neodvisnost: argu-
menti ,, plavali ali potonili bomo skupaj™ se mi
zdijo neumni in nedostojni. To je Hitlerjevo
povelje pred Stalingradom: do zadnjega moZa,
do zadnjega naboja. Ce bi ladja res 5la dol se na
neki tolki preprosto spodobi, da refes: ,Refi
se, kdor se more!"

Bojim se, da bo Slovenijo premalo kompeti-
tivno jugoslovansko okolje polenilo in pobebi-
lo, in bojim se, da ji bodo centralni ukazi poca-
si strli duha. Ce bi nas vrgli v Evropo, bi morda
sprva trpeli, vendar bi se morali potruditi,

In na drugi strani: ¢e Slovenja res podpira
Jugoslavijo: naj se bratske republike postavijo
na lastne noge. Bolje bo zanje. Tak¥na welfare
state federacija dolgorotno tudi skoplja duha
in morda celo plodi sovradtvo. Slovenski odhod
bi tedaj morda celo izsilil reforme, &e so refor-
me v Jugoslaviji sploh moZne.

Tukaj se seveda postavi vpraSanje, ali je slo-
venski odhod iz SFRJ mogoé (de facto, ne de
iure), Ze zato, ker smo vojaSko pod kontrolo
JNA. Pojma nimam. Ampak, veste kaj: upa-
nje, da bomo postavili YU v doglednem &asu
na noge, v koaliciji z YU demokrati¢no javno-
stjo ali starimi strukturami, ki se bojijo Milo3e-
vi¢a ali razjarjenih delaveey — ne vem, &e ni to
e bolj neverjetno.*

* Ostans be zasebna odoepitey, flzkna, be Je mogode, all umik
¥ svoje svetove, b (lzidno ne gre. Prienam, da s mi TA pot adi
porgubos.

Jugoslovanski
demokrati¢ni
javnosti

V tasu, ko frakcijski boji v vladajoti
koaliciji in cinitno manipuliranje z upravi-
eno nezadovoljnimi  in  obuboZanimi
mnozicami ogroZajo lemelje demokracije
in socializma v Jugoslaviji, Studentje obeh
univerz v SR Sloveniji pozivamo demokra-
tiéno javnost SFRJ;

— da se odlofno upre Sovinistitnemu
Luvanju in demagodkim provokacijam, ki
jo skudajo spremeniti v orodje frakcijskih
obratunov v zgodovinsko odpisani viada-
joli koaliciji,

— da se odlotno upre ruSenju ustavne-
ga reda, v katerega se vkljuujejo celo naj-
viSji predstavniki drZave, kakor predsednik
predsedstva Raif Dizdarevic: da zavaruje
suverenost republik in pravice pokrajin,
svobodo in enakopravnost narodov in na-
rodnosti: da se upre teptanju Clovekovih
pravic in nenadzorovani samovolji posa-
meznih drZavnih organov — civilnih in vo-
jaskih varnostnih sluZb ter posameznih po-
licijskih organov,

— da se v okviru ustave in pravne drza-
ve organizira na podlagi programov, ki
bodo deZelo popeljali iz krize, in z nenasil-
no drZavljansko pobudo doseZe od pred-
stavniSkih organov, da o teh programih
razpravljajo, sklepajo in na drzavne funk-
cije postavijo ljudi, ki bodo take programe
sposobni izvajati,

— da s krepitvijo predstavniSke demo-
kracije pomaga ZKJ pri uresnilevanju nje-
nega programa — sestopa z oblasti: in da
se upre uporabi oblastnega monopola ZK
za protidemokratiéne in protisocialistitne
namene.

Po naSem mnenju je (o mogode dosedi:

— 2z uvedbo klasitne predstavnifke de-
mokracije na podlagi neposrednih volitev,

— 2z ustanovitvijo neodvisnih sindika-
tov,

— 2 uresnicenjem zahteve demokratic-
ne javnosti, zlasti v SR Sloveniji, da se o
ustavnih spremembah v celoti odloda na
republifkem referendumu,

— s tem, da se sredstva javnega obve-
§anja vrejo v sluZbo javnosti: to je mo-
gode le, e se v redakcije povmejo trezni in
demokratitni delavci, ki 5o jih v preteklosti
jugostalinisti nasilno odstranili.

Organizacije ZSMJ, drzavljane SFRJ in
drZavljanska zdruZenja vabimo, da se za
uresniCevanje tch zahtev pridruzijo Odbo-
ru za varstvo Clovekovih pravic (Ljublja-
na, Kersnikova 4, Beograd, Kosovska 9).

Predsedstvo UK ZSMS Ljubljana
Gorazd Dreveniek

Predsedstvo UK ZSMS Manbor
Saso Dravinec




Sporo¢ilo slovenskih
Studentov drzavljanom
republike Slovenije

TRDNO PODPIRAMO SLOVENSKO
POLITICNO VODSTVO, vendar samo
pod pogojem, da pri reSevanju ustavne kri-
ze SR Sloveniji zagotovi suverenost, gospo-
darsko in polititno neodvisnost, kulturni
razcvel ler lasten izobraZevalni, razskoval-
ni in razvojni program slovenske druZbe.
Slovensko vodstvo ne sme pristati na nobe-
ne kompromise, ki bi ogrozili interese slo-
venske drzavnosti, na nobenega od amand-
majev, ki sta jih slovenska javnost in skup-
$&na zavrnili, tudi na njihove modifikacije
ne.

Da je pridlo tako dalet, je kriva pred-
vsem slovenska politika, ki je kljub naspro-
tovanju javnosti v SR Sloveniji sprejela
osnutek s temi nesprejemljivimi amandma-
ji. Ce na zveznih pogajanjih slovenski dele-
gati ne bodo uspeli, morajo vstati in oditi.
V primeru, da se bodo pritiski nadaljevali,
naj SR Slovenija odpoklite vse svoje pred-
stavnike iz federacije. Ce je res, da Jugosla-
vija ne more obstajati drugaéna, kot nam
jo hotejo vsiliti, bo morala obstajati brez
Slovenije. Ustava nam daje pravico do od-
cepitve, e v tej drZavi ne bomo mogli uve-
ljavljati svojih pravic.

Ce pa slovensko politiéno vodstvo vidi
perspektivo v Jugoslaviji, naj se opre na
kljub represiji obstojeto demokratiéno jav-
nost v SFRJ in preneha z izolacionizmom.

Od nadega polititnega vodstva zahteva-
mo, naj konéno preseka slovensko ,,umira-
nje na obroke*, ki smo ga doZivijah kot
travmatiéno borbo za svoj jezik, svojo kul-
turo, za nale 3ole in kot obrambo pred ,,ju-
goslovansko" politiko, ki je veliko jemala
in zelo malo dajala.

Zahtevamo, da slovenska politika prizna
javnost za partnerja. Minimalni pogoji za
naSe zaupanje so:

— referendum o celotnem predlogu
ustavnih amandmajev, ne le o nesprejemlji-
vih,

— zaveza, da se bo nova slovenska usta-
va sprejemala na referendumu, kjer bodo
volilci lahko izbirali med vsemi predloZeni-
mi koncepti,

— razdiritev Odbora za zalito ustavne
ureditve z vsaj tremi predstavniki krititne
javnosti,

— odpravo RTV monopola. Zahteva-
mo vsaj eno uro programa tedensko na 1.
TV mrefi. Ureja naj ga delovna skupina z
Radia Student,

— do konca leta mora vsaj en politiéni
tednik v SR Sloveniji dobiti tudi srbohrva-
ko izdajo,

— takojinja uvedba neposrednih volitev
v skupS&gino in predsedsivo SRS,

— izvajanje programa  Osvobodilne
fronte.

Predsedsivo UK ZSMS Ljubljana
Gorazd Dreveniek

Predsedstvo UK ZSMS Maribor
Sado Dravinee

Analizo 17. seje CK ZKJ moramo iz nje- —

nega sejnega prostora prenesti na nacional-
no razgreti teren naSega Balkana, le tako
bomo lahko razumeli ta zlet politikov, de-
lavcev in generalov.

Nacionalno vprafanje je na podrofju
Balkana vedno zavzemalo priviligirano me-
sto. Nesposobnost za njegovo reSevanje je
postala usodna za dunajskega cesarja na
severu in istambulskega sultana na jugu, pa
tudi za njunega srbskega dedita v Beogra-
du, NOB je ustvarila videz, da je z
AVNQJ-em enkrat za vselej redila vpraSa-
nje narodov. Vse zasluge tega dejanja, ki se
je zgodilo med 2. svetovno vojno, si je pri-
pisala tedanja KPJ.

Po vojni se je ta politi¢na stranka znebila
vseh medrevolucijskih sopotnikov. V Slo-
veniji je od OF ostala le KPS. Generalni
adut — &e izvzamem policijsko in vojatko
mo¢ partije proti drugim strankam je bil
njen vsejugoslovanski znalaj. Na kratko:
sebe je postavljala za edino silo, ki lahko v
Jugoslaviji prepreti mednacionalne kon-
flikte. Tako jo je sprejel svet in konéno tu-
di vetina na tem prostoru Zivetih narodov.

In danes? Jugoslovanski politiéni sistem
— sistem ene partije, ki sebe imenuje zve-
za, se je zlomil. Vse v svojem prostoru Zive-
e je potegnil na rob eksistence, in sedaj, na
koncu poti grozi z drzavljansko vojno, ki
nosi znatilnosti spopada med fevdalci v te-
maénem srednjem veku.

Partija je ob tem, da je na svojem zma-
govitem pohodu unitila vse demokratine
stranke, unifila tudi vse pridobitve me3tan-
ske revolucije. Znotraj sistema, ki ga je sa-
ma vzpostavila, je prenehala Eutiti potrebo
po preverjanju svoje legitimnosti na demo-
kratitnih volitvah. Tako je postala samodr-
Zec, odvisen le od svojih lastnih kapric.

To je privedlo do druZzbenega sistera, za
katerega se je zdelo, da je Ze davno prese-
7en — do restavracije fevdalizma. Nado
druZbeno stvarnost tvori zveza Sestih ena-
kopravnih fevdov, s Sestimi povsem enako-
pravno brezpravnimi narodi, s slabo plata-
no najemniSko vojsko in Eastitljivim redom
fevdalcev. Razlika od minulega fevdalnega
obdobja je v tem, da naziv fevdalca ni vet
deden, rekrutacija in napredovanje spomi-
njata na staro cerkveno hierarhijo.

Ogleymo s sedanje mednacionalne kon-
flikte v tej lu€i! Gre predvsem za spopade
med posameznimi fevdalcl, med njthovimi
interesi. Narodi, ki v teh spopadih sodelu-
jejo so zgolj nakljuéni statisti, pridobljeni z
razli®nimi gesli. Konflikti med narodi, torej
med fevdalci, so nujen proizvod sistema, ki
je eliminiral vsakr$no moZnost demokratié-
nega odlotanja o skupnih zadevah. Razlike
med posameznimi fevdalci so precejinje,
eni 50 bolj razsvetljeni, drugi manj, eni so
za koncesije ljudstvu, drugi ne. Oboje pa

SEJA ZVEZE?

druZi to, da spadajo v obdobje dinozavrov,
torej v najboljSem primeru k uri zgodovine
(%e ne biologije). Pa vendar! Ce se 7e mora-
mo odlofati, je bolje Ziveti v deZeli tole-
rantnih fevdalcev kot tam, kjer natikajo na
kolitek.

Kaj ima moj izlet v preteklost s sedem-
najsto sejo? Poskulal je pojasniti sedanje
stanje. ZKJ se zaveda, da je na napatni po-
ti in mrzliéno i¥e izhod iz krize. Vede se
kot voznik, ki taka na odcep, da bi zavil,
pri tem pa ne ve, ali — kar je verjetneje, se
dela, da ne ve, da je odcep, ki ga Caka, Ze
mimo. Komunisti so na zadnji seji raz-
pravljali o demokratiénem izhodu iz krize,
0 sestopou z oblasti v neki prihodnosti, pri
tem pa pozabili, da so vse to pustili za sa-
bo, da bodo do demokracije in do izhoda
iz krize prifli le tako, da se obmejo nazaj,
to je, da dopustijo demokracijo. Z oblasti
bodo lahko sestopili le tako, da jo bodo
prepustili nekomu drugemu.

Francijo je pred medansko revolucijo
pretresala teza dolgov, ki jih je ustvaril
dvor. Poskusi te fevdalne driave, da se
izkoplje iz tezav s pomofjo raziénih re-
form so zalostno kontali, Monarhija se je
sesula.

17. seja CK ZKJ je nameravala dati od-
govore, proizvedla pa je predvsem vprasa-
nja. Njen zaletek s Suvarjevim referatom
in bolj ali manj poenoteno nadaljevanje je
prineslo ponavljanje Ze znanih opredelitev,
ki so dovolj sploSne, da se z njimi vsi stri-
njajo. Zakljugek je tvorilo glasovanje o za-
upnici &lanom predsedstva. Pri tem glaso-
vanju delegat iz Srbije Dusan Ckrebi¢ ni
dobil zadostnega Stevila glasov. Bojim se,
da so seje kot je bila ta, domet partije.

Resniten izhod iz krize je moZen le s se-
stopom Zveze, toda ta sestop nikdar ne bo
mogel biti samo akt dobre volje, ker bo po-
tem od sestopa ostala samo dobra volja.
Zato pomagajmo Zvez, zvezdi, partiji ko-
likor je v naSih modeh.

Jjakobinec




Univerza v Mariboru

Za dostojanstvo Cloveka, spostovanje
dela, svobode In narodne suverenosti

Na univerzi, kot pomembnem srediS¢u javnega Zivljenja, zaskrbljeni ugotavljamo, da sedanji druzben:
dogodki vodijo v nekaj, kar smo Ze doZiveli, preizkusili in v slovenski druzbi tudi Ze presegli. Masovna pol-
titna zborovanja in sestankovanja, povezana z nedteto izgubljenimi delovnimi urami, vodijo v nadaljnie

slabSanje gospodarskega poloZaja celotne druzbe in le v nadaljnji padec Zivljenjske ravni.
Dogajanja, ki se v nasi drzavi odvijajo z nepri¢akovano naglico, so v nasprotju z vsemi civilizacijskimi,

kulturnimi in vrednostnimi pridobitvami slovenske druZbe. Leto$nja konferenca Zveze komunistov Sloveniic

je v svojih sklepih jasno poudarila zgodovinsko nujnost prehoda v demokrati¢en, socialistiten druzben: «i-
stem z naslednjimi razvojnimi koncepti:

— moderna, tehnoloSko napredna, ekonomska uspesna, ekoloSko humana, v svet odpria slovenska. i
goslovanska, samoupravna socialisticna druzba;

— razvijanje blagovne proizvodnje, trgov produkcijskih dejavnikov ter iskanje druzbeno in ekonomisko

najustreznejsih razlicnih oblik lastnine;

— uveljavljanje ustavnosti in zakonitosti, torej pravne drzave, etike in morale:

— suverenost narodov in enakopravno dogovarjanje ter racionalnost federacije;

— javno druzbeno kontrolo nad organi oblasti in nosilci druzbenih pooblastil;

— nadaljnje podruzbljanje obrambe in varnosti;

— nedvoumna razmejitev med pristojnostmi, avtonomnost in odgovornost celotnega politicneza i
ma;

— poenostavljanje delegatskega politi¢nega sistema, demokratizacija volilnega postopka ter uvajanic o
posrednih volitev v delegatskem skups¢inskem sistemu;

— svoboda javne besede, izraZanje pluralizma interesov kot pogoja demokrati¢nega odlocania.

Tako zastavljene razvojne smernice obetajo ¢loveka vredno Zivljenje in so pridobile vseslovensko podie:
ro. Ocenjujemo, da so ob sedanjem nerazumnem zaostrovanju politicnih razmer v jugoslovanski druzb
usmeritve v temeljih ogroZene. Vse pogostejSi grobi in nedopustni napadi na slovensko politicno vodstvo
demokrati¢ni federativni Jugoslaviji in s tem pravico, da z demokratiénimi postopki odloca o svoiem .
stvu.,

Zanikanje razlitnosti, civilizacijske ravni in kulturne zgodovine naroda ter s tem pogoiene razlicnos
druzbenih odnosih predstavlja vsiljevanje tuje volje ter nepripravljenost do skupnega refevanja problemos
multinacionalni skupnosti enakopravnih narodov. Za vsak narod naj velja, da ima pravico branit: svojo in
tegriteto. Narod, ki si tega ne zna izboriti, zapade v hlaptevstvo. Prav zategadelj Studenti, profesorski 7bor
in vsi drugi delavei Univerze v Mariboru soglasno in v celoti podpiramo sedanje slovensko politicno vodsi
v naslednjih prizadevanjih:

— dosledno je potrebno izpeljati naértovano prenovo gospodarskega sistema s prehodom na razvoin.
usmerjeno in trznim zakonitostim podvrZzeno gospodarstvo;

— doseti vse tiste ustavne spremembe, Ki so pogoj za gospodarsko prenovo, ob tem pa v ustaviuh spre-
membah zavrniti vse poskuse, ki ogroZajo suverenost republike in naroda in s tem soZitje v jugosiovanski
skupnosti.

V primeru, da slovenski predstavniki pri usklajevanju na zvezni ravni ne bodo uspeli s staliS¢i, ki jih
izoblikovala skupstina SR Slovenije, naj slovenski narod in pripadniki drugih narodov in narodnosti,
Zivecih v Sloveniji, 0 svoji usodi odlo¢ajo svobodno na referendumu.

— Qdprava polititnega monopolizma in ideoloSkih omejitev je osnova za demokratiéneiSo in ustvariai-
nejSo prihodnost ter svobodo ¢loveka. Brez CloveSke ustvarjalnosti in dostojanstva ne more biti razvoja dru
be.

Rektor Univerze v Mariboru, dekam fakultet, visokih in visih ~
Univerzitetna konferenca ZSMS, sindikat Univerze v Manboru, Univeraterm somite Zh-

Manbor, 1. oktober [uss




Boj za oblast

MOJMIR OCVIRK, slovenski mladinski politik nove genracije,
sicer profesionalni ¢lan predsedstva RK ZSMS, zadolzen za druz-
benopolititni sistem, je avior ,Strategije boja za prevzem oblasti*,
ki naj bi jo vodila ZSMJ. Objavlijamo dokumente, ki so kljuéni v
omenjeni strategiji in pogovor z njim. Politiki nove generacije go-
vorijo drugade, seveda tudi razmiSljajo drugade, niso obremenjeni
in zategli kot njihovi starejSi kolegi, ki jih spremljamo pri njihovem
muénem delu (resnici na ljubo, svoje opravilo, ki je veljalo za naj-
ljub3e v stari Gréiji, so si zakomplicirali, da bi ga tezko bolj) iz dne-
va v dan, njihove hepeninge pa nam servirajo v deseturnih prenosih
celo po osrednji televiziji (odtod teza, da obstojefo oblast konstitu-
ira v dobr$ni meri prav TV). Ce se ukvarjas s politiko, si Zeli§ supe-
riomejsega poloZaja, ker ti ta omogoda laZjo realizacijo lastnih za-
misli. Da pa prides v superiomej8i poloZaj, moras biti boljsi od ti-
stega, ki ima oblast sedaj. Mojmir Ocvirk pravi, da ve, kako se to
doseze,

Protiustavno delovanje ZKJ

Govoriti 0 protiustavnem delovanju ZKJ je mogoce le tako, da
dosledno odmislimo pravniSki diskurz (s katerim paé ni mogoée
utemeljiti tovrstne protiustavnosti) in uveljavimo razmislek, ki
vkljutuje realni odnos med drZzavo in ZK. Drugale povedano,
ustavna vprasljivost delovanja ZK je vprasljivost investiranja njene
politiéne moéi tako, da nadomesti drzavo. ZK torej ne deluje neu-
stavno tako, da ukinja legalne nosilce oblasti, Sele polititna nemoc,
Sele to, da se zdi legalnim oblastnim organom normalno, da prene-
sejo drzavniSke, parlamentarne odlogitve v ZK (kar ni ¢udno, saj
s0 dosledno vsi voditelji legitimni oblasti tudi &lani CK ZKJ) omo-
gofa ZK-ju neustavno delovanje. Ni¢ novega nismo povedali s
tem, ko trdimo, da imamo v Jugoslaviji opraviti z enopartijskim si-
stemom zdruZenim s partijsko oblastjo. Novo pa je to, da nam

prav spori znotraj ZK prinasajo na dan ,matenialna dejstva®, na
katerih 3ele lahko izgradimo prepri¢ljivo kritiko in analizo. Pred
wmaterialnimi dejstvi“( je bil lahko nad maksimalni kritiSki doseg
izpeljan iz zaporedja sestankovanja ZIS, predsedstva SFRJ in
predsedstva CK ZKJ. Tudi za danadnjo situacijo velja, da se ZIS
ne podreja zvezni skupiini, pa¢ pa se opira na zvezno predseds-
tvo, predsedstvo SFRI pa i8e zaslombo pri P CK ZKJ. Dodaten
podatek nam daje kadrovska geometrija, po kateri je predsednik P
CK ZKJ po funkeiji &lan predsedstva SFRJ, predsedstvo in pred-
sednik ZIS pa pravilom &ani CK ZKJ. ,Materialno dejstvo®
oblastniSke pozcije CK ZKJ pa nam daje razprava o ustavnih
amandmajih, iz katere je de facto izkljufen skupStinski sistem.
Nasprotujoca si ustavna stalis¢a sluZijo kot argument za odstopa-
nje in pozivanje k odstopom, partijskih vodstev. To je bil poglavi-
ten argument, s katerim je bilo zruSeno vojvodinsko partijsko
vodstvo ZKV.

Ce torej poteka usklajevanja interesov v ZKJ se nam postavlja
naslednje logitno vpralanje: ali obstaja razkorak med republiSko
suverenostjo in partijskim demokrati®nim centralizmom? Ne gre le
za razkorak, oba pojma se v politiénem sistemu, kjer je nosilec
oblasti partija izkljutujeta. Usklajeno staliS¢e v CK ZKJ je obve-
zno za republiSke ZK, kjer je kadrovska geometrija podobna kot
na zveznem nivoju in tudi politiéna mo¢ je bolj ali manj zdruZena z
izvr$no in zakonodajno oblastjo. (Ce tokrat pustimo ob strani sod-
no oblast.)

Da bi se izognile tej obvez, si republiSke partije striktno prizade-
vajo, da ne bi priSlo do soglasja, seveda pa jim niti na misel ne pri-
de, da bi prenesla razpravo v skupstino.

Glede na to, kar je bilo povedano, se je potrebno boniti za ukini-
tev demokratskega centralizma v CK ZKJ. To pa je 3e kako tudi
zadeva Mojmira Ocvirka, ki se bori za samostojnost zakonodajne,
izvrine in sodne oblasti. To razpravo moramo nadaljevati v ZSMS
in SZDL.,

(razprava M. Ocvirka na P RK ZSMS, 13. 10. 88)
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Kaj bo z veliko jugoslovan

VEZA v Jugoslaviji se bode-
mo s krizo, Mnenje uradne politike
Je, da je izhod iz krize mogot samo
s tremi reformami. Vprasanje pa je,
ali je tretja reforma, reforma ZKJ,
sploh druzbeno relevantna?

Ocvirk: Strinjam se s tistimi, ki
menijo, da sta za politi¢no javnost
oziroma za druZbo v celoti lahko
relevantni samo dve reformi. Re-
forma partije je pa njeno intimno
institucionalno opravilo in pa kljug-
ni del reforme politinega sistema
(dvomim, da je 5e kaj pomembnej-
Sega kot reforma partije v reformi
politi®nega sistema). Potem so tu 5¢
malenkosti, ki spadajo bolj v prav-
ni del polititne reforme: konstirui-
ranje pravne driave, znotraj fesa se
reformira in postavi na drugatna
izhodis¢a skupstine ter volilni si-
stem. Sicer pa razen tega v reformi
politi¢nega sistema ni ni¢ vet in ni¢
manj kot je reforma partije.

Katedra: Na zadnji seji predsed-
stva RK ZSMS si postavil tezo, da je
delovanje ZKJ protiustavno, &e do-
sledno odmislimo pravniski diskurz
in uveljavimo pomislek, ki vkljucu-
je realni odnos med drZavo in ZK.

Ocvirk: Menim, da je vsaka zu-
najpartijska, to se pravi sistemska
diskusija o kateremkoli problemu
omejena s temeljnim nesporazu-
mom znotraj jugoslovanske federa-
cije, to je s suverenostjo republik.
Ob¢utek imam, da znotraj partij-
skih vrst nekje v podzavesti funkci-
onira ta obutek ravno kot obram-
ba te suverenosti. Tisti trenutek, ko
se uveljavi demokratini centrali-
zem na podlagi nekih skupnih sta-
i8¢ znotraj partije in kjer imajo
notraj partije Se vsaj dve zelo mod-
ni frakeiji, je popolnoma jasno, da
ta stalif¢a ne morejo biti konsen-
zna, ampak so bolj ali manj odsto-
panja enega ali drugega, bolj ali
manj prisilna poenotenja, pat zara-
di tega, ker ne gre vel za avtenticne
interese. To ne bi bilo ni& proble-
matitnega, e ne bi bila oblast repu-
blike izenatena z vodstvom partije.
To tudi takoj sproducira izgubo su-
verenosti posamezne republike. Ta-
koj se postavi pod vpralaj ustav-
nost funkcioniranja parte in seve-
da suverenosti republik.

Ko analiziramo enopartijski si-
stem in znotraj tega takoimenova-
no prenovo partije, se lahko iz tega
marsikaj naufimo. Naugimo se lah-
ko to, da vidimo, da oni v bistvu
imajo voljo do prenove. To je za
ZKJ oziroma za partije v vseh soci-
alistitnih rezimih zelo komodno de-
janje. Gre namret za to, da je to od
samega zaletka pa do konca Cisto
ideolofka prenova, ni¢ ni sistem-
skega v njej. Znatilnost enopartij-
skih sistemov oziroma edinih partij
v socializmih je v tem, da so to lenini-
sti¢ne partije, ki predstavljajo tudi
neke vrste parlament, ki je edina in-
stitucija, v kateri lahko politino
zainteresirana javnost deluje, ker je
to seveda edina partija v teh rei-
mih.

Z odstopanjem partije ne mores
spremeniti oblastnih razmer, kakor

oni radi temu redejo. Kajti sistem-
ska prenova ni znotraj partijsko
vpradanje. Obstaja cel kup formal-
nih razlogov, zaradi katerih ostaja
pri nas enopartijski sistem. Partija
lahko mirno rede, zdaj pa bomo
spremenili 1a sistem tako, da ne bo-
mo imeli niti minimalnih prednosti.
To pa Se ni¢ ne pomeni, dokler ne
obstajajo tudi druge politicne
strukture, organizacije, ki prenav-
liajo druZbo v tem smislu, da partija
izgubi 1a zgodovinski vpliv, recimo
mu vpliv avantgarde, ki od zveze
do ob¢ine zagotavlja ne glede na
znanje, ne glede na kadre, ne glede
na kvaliteto stalis¢ dolofeno pred-
nost pri odlotanju. Mnenja sem, da
je to kljuéni problem politi®ne re-
forme.

VAERRA Kaj pa druibena odgo-
vornost za takino podetje?

Ocvirk: Notranje razmerje zno-
traj partije onemogola tej partiji
kakrSenkoli pameten razvojni plan.
To pa, prav zaradi tega, ker je tako
parlamentarno zgrajena, socialistic-
na, ker je to komunistina partija.
Ker pa je to edina partija, so to edi-
ni razvojni programi, ki jih ta dru-
Zba premore na tem politiénem ni-
voju. To je Zalost enopartijskega si-
stema. Seveda do takrat, dokler se
ne izoblikuje S¢ kak3en mogen poli-
ti¢ni subjekt, ki ima pravico in mo-
Znost, da predlaga te razvojne pro-
grame

WAYEERA Ce je to v enopartij-
skem sistemu moino, potem je to
paradoks.

Ocvirk: Seveda to potem ni vel
enopartijski sistem, to je popolno-
ma jasno. Smo pa blazno zavrti, ko
govorimo o teh stvareh.

WAYEGRA' Boj za oblast je perma-
nenten proces v politicnem Zivije-
nju. In ZSMS se je vkljudila v boj
za oblast, Ceprav je polititna jav-
nost to prej pricakovala od Odbora.
Pritakovali so, da bo Odbor postal
politiéna stranka.

Ocvirk: Ja, da smo mi to storili
prvi, je pomembno vedeti, da ima-
mo 1zraZzeno ideoloSko linijo, ki ni
homogenizirajota, kot je Odboro-
va ali partijska. O Odboru pa je le-
po povedal Skoljé: ,,da je nemogo-
(e, da bi neki resen polititni subjekt
kar naprej tako striktno ponavijal
podporo vsej slovenski politiki in
istodasno naslednji dan tako striki-
no pljuval po njej.* To vse skupaj
ni ni¢ in tu se vidi, da niso polititno
relevantni, bog pomagaj.

WOYEISRA Strategija miadinskega
boja za prevzem oblasti je najtesne-
Jje povezana s strategijo druzbenega
razvoja.

Ocyvirk: Seveda.
WAYESRA Temeljna vrednota no-
ve ideologije pa je podjetnost.
Ocvirk: In to je, deprav ne zgle-
da, strikino politi¢na tema. Slejko-
prej mora postati vsakomur v Ju-
goslaviji jasno, da se krizno stanje
in odnosi ne lomijo na ekonom-

skem podrodju, ampak na politié-

nem. In podjetnost je predvsem po-
litiéni projekt, ker je tudi v obeh re-
formah tisto, kar je najpomemb-
nejle, polititna reforma. Menim,
da se da to tudi prikazati na zelo
primarnem nivoju. Gre za to, da
skupiina kot zakonodajno telo po
svoji sestavi in sodstvo kot sodna
oblast po svoji organiziranosti par-
tijsko funkcionirata. Blokirata ra-
zvoj te druZbe, Geprav zakonodajna
oblast deluje po predlogih izvrine,
kjer sedijo izvrSniki. To je jasno.
Problemati¢no pa je, da 5o oni v
CK-ju, kar je sicer logitno za plura-
listitne druZbe (da je Sef vlade tudi
pomemben &len v partiji). Nelogi¢-
no pa je to v tistem trenutku, ko so
vsi v eni in isti partiji, ko imajo vsi
isti program, iste cilje, kar sicer ni
res, ker vsi ljudje niso v partiji, ven-
dar pa zna vladajo€a partijska ideo-
logija vendarle postaviti svoje vo-
dilne ljudi na ta kljulna mesta in to
je dejstvo. Vse to kljub temu, da se
med seboj toléejo frakcije in ne
vem kaj.

WGYEERR Model je sestavljen ta-
ko: cilj — sredstva — subjekt. Cilj
je jasen, zdaj pa opredeli S sreds-
tva in subjekt.

Ocvirk: Osnovno sredstvo politi-
ke je beseda, ostalo so Ze sredstva
oblasti. Mi nimamo vojske in poli-
cije, to imajo drugi, To pa je boj za
medijski prostor, Sele nato pride
boj za oblast. Boj za medijski pro-
stor je sicer pridet, a osnovni pro-

blem je, da ni dovolj, & se samo
ukvarjas s politiko in delad show,
tukaj je Se 10, da morat ¢lanke pisa-
ti v glavnem sam. Ena od osnovnih
strategij je naslanjanje na polititno
javnost. S tem, ko smo konstituira-
ni z nekim politi®nim ravnanjem in
podpiranjem dolofenih zvrsti novi-
narstva, smo tudi sami zapadli te-
mu avanigardizmu in na$ problem
je danes seveda v tem, da ne nasto-
pamo v najbolj tiraznih medijih,
razen v Mladini, kar je napaka, ki
jO moramo seveda popraviti. Naj-
bolj sporni medij pa je v bistvu tele-
vizija, ki je najpriljubljenejsi medij
in ki v bistvu konstituira vladajoto
ideologijo.

Druga stvar pa je skupitina.
Tam se mora$, tako kot pravi Zi-
ek, tako rekod nonstop delati ne-
umnega, stalno sprafevati. Tam
mora$ imeti precej zoprne ljudi, ki
jih mora3 izbrati, da jim tam teZijo
do nezavesti. To je verjetno edini
kriterij.

Mi nimamo nobenih zadrZkov,
edina ovira so Casovm potenciali.
Cas morad imeti, da se pripravljaé
na vse 1o in o je velika ovira. Da
lahko pariras tipom, ki so tam za-
posleni, profesionalcem, mora$ biti
dobro kondicijsko pripravljen. Mo-
ram redi, da sem se tega naudil.
Gres recimo na predsedstvo partije,
tam Ziv bog ne kadi, mogote eden,
vsi se nekaj s Sportom ukvarjajo.
Jasno, tukaj ne gre za m drugega
kot za to, kdo bo dlje zdrzal.
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Kaj bo z veliko jugoslovansko druzino?

AT Kaj pa subjekt vase ak-
cije?

iz krvi in mesa. Mislim na lacanov-
ski subjekt, ki je veliko boly dovr-
Sen in bi ga tezko opisali znotraj
politinih kategory. lzkazalo bi se
namreé, Ker gre za veliko jasnejso
opredeljenost, da je lacanovski su-
biekt v bistvu nevrotik. In to iska-
nje subjekta zaradi te nevronnost
poraja v mnoZici ideologije. Ne ide-
ologije za vetno, feprav istofasno
poraja tudi viadajolo ideologijo za-
radi prilagajanja dolofenim giba-
njem znotra) institucije. Poliuém
subjekt torej ni nekaj stalnega. On
s¢ vendarle opredeljuje ne samo
glede na svoje kapitalske odnose,
ampak se opredeljuje tudi do mno-
gih drugih vrednot, kulturnih, eko-
lodkih, mirovnidkih in drugih.

sno, da gre za subjekte, Ki s¢ zave-
dajo, da e so 1z mesa in krvi, da Zi-
vijo danes ne pa jutn ali za jutri in
da smo opravili s tem utopizmom.

YRR Pogoji za politiéno av-
tonomnost, za to, da nehas biti
druzbeno-politicen, da postanes za-
res polititen so finanéna neodvi-
snost, prostorska neodvisnost in
dejstvo, da v svojih vrstah ne zdru-
fujes ljudi, ki so vezani drugi partiji
oziroma stranki, ¢e holes tudi sam
to postati.

Komuniste. Kaj zda) pomeni to, da
smo miadinska organizacija, pa sa-
mi partijci. In o tem, ali lahko na
nas udinkuje demokratiéni centrali-
zem. Mislim, da je od posameznika
odvisno, ali se pusti temu hecu ali
ne. Tam sem tudi zapisal, da naj se

ne bi. kar se mene tice, sem s to di-
lemo Ze zdavnaj opravil. Nateloma
s¢ mi 1o v tem prehodnem trenutku,
ko se vertikale Sele vzpostavljajo, v
tej izposiavljeni politiéni anarhiji,
ne zdi problematitno. Vertikale se
bodo potem laZie vzpostavile, kot
pa bi se seda) z odstopi. To me ne
ovira, da ne bi pocel tega, kar pod-
nem.

Pritakujem od partije, &e so re-
sha partija, sam jo imam za taksno
1n 1o 50 z dolofemmi postopki tudi
dokazali, da bodo priteli vzgajati
komunistitno mladino.

KGYEERR Od kod 1a misel, da je
CK ZKJ najvedji sovraznik naro-
dov in narodnosti. ¥ Jugoslaviji se-
veda,

Ocvirk: To je zato, ker OgroZa

suverenost, pa tudi zato, ker ima
oblastne pozicije. Oni so edini, na
katere se vsi sklicujejo in ki v bistvu
vietejo poteze.
ONEFRA Gre pa tukaj za nekon-
sistenco. Pravis, da vas partijski
centralizem ne zanima, da je to in-
timno partijsko vprasanje, vasa pr-
va zahteva pa je ukinitev demokra-
titnega centralizma.

Ocvirk: To je pal zelo lahko ra-
ZloZiti. Ne zanima me notranja re-
forma, torej tretja reforma, ker gre
pal za nekaj znotraj partije. Menim
pa, da je problem demokrati‘nega
centralizma na zveznem nivoju
strikino druZzben problem. Sem za
odpravo demokratifnega centrali-
Zma na zveznem nivoju, &e pa ga
imajo po republikah, pa naj ga
imajo. Funkcionirajo znotraj poli-
tiéne celote. Ce pa gred nad njo 1o
izgleda tako, kot da bi imel sedaj

Ocvirk: Zame je politiéni subjekt

Naceloma pa je popolnoma ja-

Ocvirk: O tem sem Ze pisal za

Nove ideoloske vrednote:

ZGODOVINA: Znatilnost druzbenega razvoja v socialistitnib re-
Hmih je, da se giblje med potiskanje zgodovinskih momentov (do-
godkov, ideologih, umetnosti, politine in ekonomske prakse) v po-
zabo in travmatiéno vraitev pozabljenega v fokus polititnih sporov.

Vsak zgodovinski moment je za nas del kulture narodov in narod-
nosti, zato ga ne bomo unidili, pustimo ga kot Fv element zgodovin-
skega spomina kritifne presoje ali distanciranja. Unidevanje elemen-
tov zgodovine naroda je barbarstvo (uni¢evanje real socializma)!
Prav tak$no barbarstvo je idealiziranje, ideologiziranje, glorificiranje
osebnosti in dogodkoy, s ¢imer jim odvzamemo realno vrednost in
jim pridobimo politiéni proces.

Generacije, ki se bojijo, da bomo metali ob tla Titove slike (preg-
nan, polisnjen v pozabo spomin na unidevanje prisotnosti Stalinove-
ga lika), povemo da je ta slika del kulture, ki ima za nas natantno to-
likino vrednaost, kolikor se bomo naudili iz analize napak Titovega ¢a-
sa, Napak ne bomo ponavijali, kukor ne bomo ponavijali nekoé ze
videnega . metanja®.

Do nedavnega smo bili v glavnem nacionalno neobremenjena ge-
neracija zazria v svetl. Paé zato, ker nam nihée ni grozil z odvzemom
nacionalnih pravic. Tudi danes nas vade nacionalne razpriije ne zani-
majo. Zanima pa nas SVET, kot podrodje reprezentiranja lastne na-
cionalne kulture in znanja. Svet je za nas izziv tudi kot vest za polno
odgovornost za razvoj nacionalnih driav, za katere predstavija fede-
racija racionalen okvir opravijanja skupnih nalog, izmenjavanja
vrednol, znanja, izkufen) in proizvodov brez mej in carin. Sedanje
funkcije in nadin upravljanja federacije je bolj razgladanje konfliktoy
kot sodelovanje. Za to zhtevamo eno Ustavo, ki bo temeljila na re-
publidkih in iz katerih bodo izginile vse ovire za sodelovanje med re-
publikami.

recimo evropski parlament ta de-
mokratski centralizem.

partija sestopila z oblasti in da bo
SZDL postala vsesocialistiéni pro-
jekt. dobis novo situacijo, v kateri
e pluralistiéno funkcioniras, Neka-
teri klasiéni .subjekti* pa so tukaj
pal nekaksen privesek,

luntarizem, ki s tem nastane. Sem
za profesionalizem znotraj politike.
Nikjer ne vidim veje prednosti kot
pa v profesionalizmu znotraj plura-

ker investirajo vse delo teh partj, ki
s¢ manifestira vsake 3uri leta,
strategije razvoja druZbe. Med se-
boj se primerjajo, odbijajo, razbi-
jajo in 1ako naprej, ne glede na to,

dobrega. Pri tem pa se preprell vii-
kanje politike v ekonomijo. Ob tem
menim, da so kapitalistitne in soci-
alistine druZbe razlitne pat v toli-
ko, kolikor je tam kapitalna ideolo-
gija za razliko do socialne. Tako se
pri nas politika ne vtika v socialo,
tam pa ne v kapital. Ceprav 1o ni &-
st0 resno, pa je na globalnem mvo-
ju pribliZno tako.

mavamo nobene odloditve za
zaprtimi vrati. Nasa staliSéa in
ocene sprejemamo na podlagi
javnih dejstey in zanje nosimo
odgovornost.

— odlo¢anje: BOJ  ZA
OBLAST JE PERMANEN-
TEN PROCES V POLITIC-
NEM ZIVLIENJU. Osvojitev
oblasti ni samo zasedba poloza-
ja, je predvsem vpliv na odlodi-
tve. Ta vpliv pa se v demokra-
titnih rezimih spreminja pglede
na prepricljivost programoy in

YAYEFRA Ce predstavimo, da bo

Ocvirk: Absolutno zavratam vo-

listitnega sistema, Konec konca pa “ﬂ;:::;“\-:mﬂ:jnplpozdllin[gn:::'?s\j -
ima tudi Amerika samo dve pravi ietas o
partiji, pa napreduje. To pa zato, 123 "“, Cutimo  nikakrine

obveznosti in odgovornosti do
sklepov in politiénih ocen dru-
gih politicnih institucij

— nad vpliv je odvisen od

b0 2 : uinkovitega formuliranja
L‘{O 5 I?l:cfs:;mk.‘ .l; \‘fﬂ“mh D{;o’ frontovsko zajetih interesov in
jektov se lahko izvlete samo kaj programoy

— odgovorni smo za vpo-
stavitve in spoStovanje pravne
drzave in najvisjih drzavnih or-
ganov: skupitin SFRJ, SR in
AP

— Nam predstavijajo mesta
odloéanja le S¢ referentni pro-
stor, servis realizacije nasih in-
eresov,

Formalna odprava enopartij-

pripravil Saso Dravinec skega sistema, loditey pol orga-

nizacij od driave

. odprava: aviomaticnega

Prevzem oblasti Sanstva P CK ZK v P republi-
N ije: res je, nima- ke SRF] — P RK/PK/ZK
mo informacij o internih dogo-
vorih, sporih — toda o nas -
di ne zanima. Za nas obstaja le
javno polititnoe delo in ne pri-

SZDL v republike SFRJ

— na zveznem nivoju P CK
in P ZK SZDL ne moreta biti v
P SFRJ

PODJETNOST: Je osnovna vrednota miadih generacij. Da bi se
lahko razvila, je potrebno tej orentaciji prilagoditi izobraZevalni, fi-
nanéni, gospodarski in politiéni sistem. Del podjetnosti je tudi zaob-
sezen v reku: Nor je, kdor ne ufiva v slavi in oblasti.” Gre pa za to,
da do obojega in materialne ugodnosti, pridemo po demokratiénih
pravilih, t.j. selekcionirajo posameznike po znanju, prizadevnosti in
drznosti. Naj dobi etiketa . Karierist* konéno tudi v socializmu poz-
tivni predznak.

Med osnovne pogoje za razvoj podjetnosti Stejemo stik s svetom;
vzgledovanje in mzgledovanje po Svetu, Vsako administrativno in
materiaino prepreevanje vstopa v svel imamo za najhujdo vrsto re-

presije.

POLITICNOST: Miadinska organizacija rafuna na Zivijenjsko
energijo, znanje, podjetnost, ne pa na bioloske razlike.

Miadinska organizacija, kot polititna organizacijn mladih genera-
¢ij, generacij z najvedjo Hvljenjsko silo, s potrebo po realizaciji svojih
interesov in projektov ima za cilj zavarovanje, realizacijo in politicno
legalizacijo potencialov miadih generucij (mnostvo nacionalnih in bi-
olodkih generacij).

Kot politicna organizacija se bori za previado interesov teh genera-
cij v politicnem Zivijenju.

Osnovne vrednote, s Katerimi se bo borila skupaj z mladimi gene-
racijami, so:

— varnost, mir in ovekove pravice

— nedotakljivost nacionalnih zgodovin

— svoboden individualen razvoj in ustvarjalnost

— neobremenjen nastop v Svetu

— politi¢ne pravice

— pravice subkultur

Clovekove pravice in pravna driava
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— v republiki: direkine voli-
tve, na katerih lahko kandidata
za P rep. ali delegata v skupsti-
ni

izselitev: K SSOJ iz zgradbe
CK ZKJ (srednjerofno iz Beo-

grada)

Zgradba ni primerna za delo:
arhitektura, varnostni ukrepi
onemogofajo stik, element
transmisije

Instituciji, ki opravijata ra-
zlitni funkciji, prostorska za-
sedba pa prita o naravi njune
odvisnosti.

SSO se mora, narodito kroz
organe na nivou Federacije,
usmeriti ka radu SkupStine
SFRJ i na to nivou pokazati ita
se sve moze udiniti. Zato je ne-
ophodno da se razrade i odgo-
varajuéi oblici stalnog povezi-
vanja sa miadim delegatima u
toj Skupstini, Prilikom reSava-
nja pitanja od izuzetnog znala-
Ja SSO ne moZe a da ne organi-
zuje raspravu u svojim redovi-
ma, do najmanjega OOUR-a i
mesne zajednice i da je prenese
do Skupitine SFRJ. To je nadin
da se predstavi kao snaga pro-

mena.
dokumenti 12. kongresa ZSMJ

Zahtevamo v skupitini SFRJ,
da ima vsaka republifka delega-
cija 175 delegatov iz vrst ZSM
(profesionalnih in neprofesio-
nalnih)

— Kadrovska politika

Temeljna prvina nove ka-
drovske politike so direktne vo-
litve. Zato se moramo 0sposo-
biti za agresivno
lastnih kandidatov.

Tak3en koncept bo na pose-
ben nadin izpostavil lastno ka-
drovsko zasedbo. NaSi kadri v
obéinah so v velini takSni, ki so
sposobni le z organizacijo
MDA in proslav (nikoli ni bilo
od njih kaj ve¢ mhtevati!)

Predpogoj naSega vpliva na
kadrovske postopke za delegate
in drZzavne organe je izboljsanje

Zahteve nove kadrovske po-
litike so tudi:

tvo, IS, skupitina) vodi P
skupiline in ne SZDL, kot do-
sedaj. DPO se vkljufujejo v
postopke, kot nosilci kadrov-
skih interesov,

— kadrovski kriteriji ne mo-
rejo biti takini, ki bi onemogo-
Gill enakopravnost miajSih kan-
didatov (izkuSnje), relevanini
s0 le programi.

Dve ideoloski
koncepciji razvoja
Jugoslavije

V tem prostoru se srefujeta
dva izkljutujota se pogleda na
mzvoj jugoslovanske skupno-
sti. Prvi nastaja na preverjene
resnice in znan obraz, da so si-
cer usmerilve pravilne, da pa
nismo dovolj enotni v akciji za
uresniditev le-teh. Pri tem izk-
ljutuje probelmatiziranje samih
usmeritev. Druga, ki izraZa svoj
krititni odnos do nekaterih
osnovnih postavk dosedanjega
razvoja socialisti®ne samoupra-
ve drukbe, skupa presedi preii-
vele poti in postavlja nadaljni
razvoj socializma na drugalne
osnove zavzemajol se za demo-
kratiéni socializem, iemelje¢ na
trinem gospodarsiva, pravni
driavi, svobodi tiska in zdruZe-
vanja, neodvisno javnosti in
spostovanju  &ovekovih  pra-
vic,

Demokrati¢ni
socializem

Ne prvega ne drugega pogle-
da ni mod istovetiti z republiki-
mi mejami, Zato je  spor* med
Slovenijo, Srbijo . . . na eni in
Jugoslavijo na drugi strani na-
videzen in umetnoe povzroden,
Viadajode politokracije ali nje-
ni deli lastne razvojne in druge
napake zavradajo na druge, bo-
disi republike ali federacijo. Pri
tem vzpodbujajo nacionalizem,
slednjega pa potem po razred-
nem Kkopitu zairejo in s tem
ohranijo obstojefe razmerje
politiénih sil. Po drugi strani pa
Je vsako nacionaino fustvo pro-
gladeno za nacionalni Sovini-
zem. Z ustvarjanjem sovraini-
ka drugod je sicer moina strni-
tev sil, vendar ne za nove napo-
re pri vzpostavijanju demokra-
ti¢nega socializma, TakSaa str-
nitev prikriva krizo legitimnosti
viadajode efite in razlitnost in-
teresov znotraj posameznih na-
cionalnih skupnosti ter s tem
dufi lastne reformne silnice.

(iz Boj za oblast, ki naj bi ga
vodila ZSMJ)

MiRrG LENIC




Predstavniki ljudstva skrbe za narodov blagor

O Primeru J-B-T-Z slo-
venska skupséina odloca na-
tanko po naértu svojega
vodstva, s ¢imer je Ze uresni-
¢ila njegov poglavitni cilj:
prepozno odgovoriti vsaj na
tiste zahteve demokrati¢ne
javnosti, katerih uresniditey
bi lahko vplivala na usodo
Stirih,

Na septembrskem zasedanju re-
publiSke skupiine je njen predsed-
nik Miran Potré ugotavljal, da rudi
stevilne pobude ob&anov, organiza-
cij in skupin delegatov potrjujejo,
da je Skupitina dosle) ravnala pra-
vilno in da delovni ljudje in ob&ani
podpirajo predlog vodstva skupsdi-
ne o ustanovitvi posebne delegatske
skupine, ki bi pripravila matenial za
celovito oceno ozadja in posledic
procesa zoper éetverico. Dvomum,
da oblanske pobude potrjujejo
pravilnost ravnanja  republiSke
skupS&ine — Ce pa Ze, potem (sa-
mo) njenemu vodstvu: 2 nyegovega
vidika je pa¢ pravilno, da skupscina
ni reagirala pravocasno (pravoda-
sno za Cetverico). Za to mu ni bilo
potrebno storiti kaj vet kot Cakat,
da se demokratiéna javnost s sim-
patizirajodimi delegati vred izfrpa
Ze v procesu uveljavljanja zahteve,
da se o Primeru J-B-T-Z na zaseda-
njih skupsgine sploh razpravlja. Za
vse drugo Ze kar samodejno poskr-
bijo varovalni sistemski mehanizmi
{delegatski sistem).

Pogleymo samo postopek usta-
navljanja dveh delegatskih teles kot
odgovor na pobude demokratiéne
Javnosti, naj republifka skup&ina v
Primeru J-B-T-Z uveljavi svojo
nadzorno funkcijo.

1z Potrlevih govorov na posvetu
s predsedniki skupdtin obgin in po-
sebnth druZbenopolitiénih skupno-
sti ter vodij skupin delegatov na
Zbor zdrulenega dela in Zbor ob-
din 6. 9. in na zasedanju republiSke
shupftine 28. 9. bi bilo mogode
sklepati, da je skupSéinsko vodstvo
(neodvisno od delegatskih pobud)
resno razmisljalo o nujnosti usta-
novitve poscbne delegatske skupi-
ne, ki bi proudila ozadje in posledi-
J¢ procesa zoper cetverico. Vendar
v predlogu dnevnega reda za sep-
tembrsko zasedanje, ki je bil dele-
gatom poslan konec avgusta, ni bila
predvidena razprava o procesu zo-
wr fetvenico; v osredini septembra

o delegati prejeli prediog razsirive
drnevnega reda s 1oCko uresniceva-
fe ugotovitey, stalisé in sklepov «
Azl s postopkom zoper BorStner
iy, Jando, Tasica in Zavrla, uradno
eradivo zanjo pa so bili sklepi, stali

$a, ugotovitve in informacije, ki
jih je skupiina v zvea s Primerom
sprejela na junyskem in julipskem
zasedanju, ter mnenje Predsedsiva
SR Slovenije o prediogih in stalidtih
odbora za varstvo Slovekovih pra-
vic v Sporodilu za javnost z dne 1.
9. 88 — sporodilo samo seveda ne!
— Ce bi vodstvo skupgine res ho-
telo ugoditi zahtevam demokrand-
ne javnosti, . delegatske baze", po-
tem b zakonodajno-pravna komi-
spa prpravila osnutek odloka o
ustanovitvi, nalogah in sestavi de-
lovnega telesa Ze za scptembrsko
zasedanje. Ampak vodsivo skup-
S&ine je ved kot zvesto svojemu im-
peratvu nevmesavanja v postopek
ne glede na temeljne sume v zakoni-
tost in ustavnost tajnega vojaSkega
dokumenta in ne glede na Stevilne
nezakonitosti v postopku.

Ceprav osnutek Odloka o izvoli-
vi predsednika in Slanov delegatske
skupine vliva upanje, da bo skupi-
na korekino in u¢inkovito opravila
svoje delo (med evidentiranimi so
Doris Debenjak, MatevZ Krivic, dr.
Lovro Sturm, dr. Bogomir Sajovic,
Vika Potognik), pa je vseeno indi-
kativno, da je sestavljalec osnutka
Odloka o ustanovitvi, nalogah in
sestavi skupine zavenil pobudo, naj
se v skupino imenuje tudi ustrezno
Stevilo znanstvenih, strokovnih in
javnih  delavcev, ne-delegatov.
(Verjetno ni samo nakljutje, da je
Potrt vatrajno govoril o .delegatski
skupini*). O tem kasneje.

Pred Stirimi meseci dano pobudo
za ustanoviley posebnega zalasne-
ga delovnega telesa, ki bi omogodi-
lo civilni nadzor nad postopki voja-
Skih pravosodnih organov v proce-
su zoper Cetverico, je skupi&ina ob-
Sla s sklepom o ¢imprejdnji ustano-
vitvi komisije za nadzor nad delom
organov drzavne varnosti. Ta zaen-
krat nedolofm Cimprej naj bi se
zgodil okrobra. Ce bo sprejeto, kar
sta predlagali Zakonodajno-pravna
komisija in Komisija za volitve,
imenovanja in administrativne za-
deve, potem bo ta nova komisija za
nadzor nad DV samo pesek v odi ti-
stim, ki se v prizadevanjih za prav-
no drzavo in varstvo Hovekovih
pravic obrafajo na skupS&ino: v
predlogu ni predvideno imenovanje
mansivemih, strokovnih in javnih
delevacey ne-delegatov, med evi-
dentiranimi kandidati < delepati
pa e ena sam pravinik in Se ta pred-
sednik ob&inske skupd&ine! Orga-
nom drizavne varnosti se nadzoru
republiske skupiéine niti fzmikau
ne bo treba, saj jih, kot kaZe, nad
najvisn organ oblasti sploh ima na-
mena nadzirat, o varnostnih orga
nih JILA pa — kot da ne obstajajo.

Ce bo prediagano tudi sprejeto, je

bilo Stirimeseéno cakanje zaman.,

Predsednik te komisije pa naj bi
postal Slavko Sordak!

In S¢ argumenti, ki z njimy Zako-
nodaja — pravna komisija Skup-
S&ane SRS zavrata pobude, da b v
teh dveh delovnih telesih kot ena-
kopravm &lani sodelovalnt znans-
tveni, strokovni in javni delava, ki
niso delegati, na povabilo deloviih
teles pa lahko sodelujejo na njiho-
vih razpravah: . Zahteve, da mora-
jo biti Slani tega delovnega telesa
tudi strokovmi in javni delavei, bi
pomenile, da se ta Kkontrolno-
politina funkcija prenada tudi na
subjekte izven delegatskega siste-
ma, i v tem izven skupsfine,* (za
delegatsko skupino). In za komisijo
za nadzor nad zakonitostjo dela or-
ganov drzavne varnosti: JFunkcijo
nadzorstva nad zakonnostjo dela
kot del ustavne funkeije skupstine
lahko opravljajo le izvoljeni delega-
1i, ker gre za nadzorstvo skupitine.
V funkciji tega nadzorstva se torej
lahko pojavijajo le delegari.*?!

Kot vem, delovna telesa ne spre-
jemajo nobenih dokonénih odlodi-
tev — 50 (po mojem laiénem mne-
nju) predvsem strokovna, svetoval-
na telesa, odlogitve pa sprejemajo
delegati v zborih. Razen tega po-
stovnik republiske skpupscine dolo-

Ca, da Stevilo imenovanih ne-
delezatov ne sme presegati Stevila
delegatov.

Znansiveni, strokovni in javni
delaver se v skupitinska delovna te-
lesa imenujejo predvsem zato, da
zagotavljajo vedjo strokovnost dela
(in vpliv javnosti) — in prav to je
eden od bistvenih pogojev za ure
smiéevanje deklarirane vloge skup-
Line. Pa 3e volijo jih delegati! Ce
bodo 1 argumenti Zakonodajno
pravne komisije prepricali skup-
SCinske delegate, potem bo to ra-
zlog vet za temeljno nezaupanje v
delo republiske skuptine.

«Nd mesto poslavneev, ki so v ti-
stem Casu Ze kazali tendence grupi-
ranja in ruzlikovanja glede nekate-
rih aktualnih politiénih in razvojnih
vprasan), je stopila brezimna dele-
gatska mno2ica, oropana vseh sred-
stev za kvalificirano odlodanje.*
(Mile Setine, ,, Objektivni® greh su-
pine 25 poslancev, CKZ 101/102,
1987). Do institucionalizacije nepo-
srednih volitev stalnih (in mogode
celo profesionalnih ali polprofesio-
nalnih  delegatov (poslancev) pa
mogoce lahko preZivimo s pomotjo
medijske prodomosti  strokovne,
avitonomne javnosti,

Metka Mencin

BOGO CERIN
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Science Fiction

Invazija na Jugoslavijo

(. . .) Morda je general nameraval reli Se kaj vel, a
vrata predavalnice so se odpria, pritekel je Stabni ¢astnik
in mu v nenadni tiini izrodil listek. ,,Zvedel sem,“ je rekel

{---]

poveljnik ameriSke armade v Evropi, ,,da so pred nekaj
urami sovjetske fete prestopile jugoslovansko mejo.“

Odlomek iz deset let stare ,, zg0-
dovine” retje svetovne vajne, po-
stavijene v avgust '85, se nam je
zdel vreden prevoda zaradi delele,
v kateri naj bi se ta vojna zadela.
(.. Konda® 32 1 meuspehom sovjeiske
svetovne ofenzive in razgpadom im-
perija.) Avior, general sir John
Hackett, je prisel v zgodovino kot
poveljnik ene od padalskih brigad
pri Anrheimu, 1944, vojasko karie-
ro pa je kondal kot komandant bri-
tanske armade na Renu in povelj-
nik severne armadne skupine NA-
TO. In azadje te vajne, ki je ni bilo,
videno skozi dokument, ki ga ni bi-
lo — amaiizo evropskega poloZaja,
WZL;A za novega predsednika

we . . Stbki novi retim v potitovi
Jugoslaviji. ki ni mogel zavreti ra-
zvoja prosovjetskih sil v Srbiji. Ju-
goslavija je 3e eno mesto, kjer zelo
lahko pride do izbruha, prav wto,
ker je tako Sibka. Ce bi prislo do
uporov na Poljskem ali v Vzhodni
Nemdiji — dvomim, da bi Sovjet-
ska zveza z veseljem poslala svoje
Cete, da jih zatre. Poskrbi pa lahko,
da jih srbski komunisti povabijo na
pomod, da zadue 1.i. kapitalisticno
kontrarevolucijo v Sloveniji ali na
Hrvatkem.

To bi bila cenena intervencija, ki
bi pokazala Poljakom in drugim v
vzhodnem bloku, da se Rdefa ar-
mada Se vedno lahko hitro in agre-
sivno zgane. Prav zato je Se toliko
bolj nevarno, da je politika NATO
do Jugoslavije tako nejasna, Rusi
verjetno &utijo, da bi ponovna uve-
liavitev njihove oblasti na Poljskem
lahkao povzrodila reakcijo z Zahoda
(morda iz Zahodne Nemdije?), da
pa za prevzem kontrole nad Jugo-
slavijo z Zahoda verjeino ne bi do-
Ziveli resnejSega odgovora od pro-
testov. f. . .)

Sovjetski zvezi sedaj viadajo zad-
nji astanki vojne generacije, modje,
ki verjamejo v popolno oblast za
retim, zategovanje pasu za mnodi-
ce, in v tuje strasilo, ki naj zago-
tavlja pokoritino. {. . .J*

Zgodnje poletje 1985 so pretre-
sale krize in negotovosti mnogih
vrst. Doslejinja, dokaj previdna sov-
jetska politika, ki je poudarjala
obrobna prizoris&a in zaveznidke si-
le namesto lastnih, mi prinesla ob-
ljubljenih uspehov. Sedaj jih je ta-
kala izbira med neprijetno in celo
ponifujoto vrnitvijo na podrotja
tradicionalnega vpliva — ter naglo,
surovo uporabo mogo&nega sovjet-
skega ofenzivnega potenciala v
Evropi ter njegove neusmiljene
sposobnosti, da zatre neodvisne po-
glede v drZavah, ki jih nadzoruje
Rdeta armada.

Zahod se je vsaj delno zavedal
debate, ki je tekla v Kremlju. Pre-
pricanje, da je ena od sovjetskih
izbir gotovo vojna v Evropi skupaj
s ponovno okupacijo Jugoslavije,
je kon&no privedlo do resnih napo-
rov, da se zakrpajo slabosti v zave-
miskih  konvencionalnih silah v

Evropi. MoZnosti za aktiven odgo-
vor sovijetski akeiji v Jugoslaviji so
bile otoZno majhne, a vsaj politiéna
plat je dajala nekaj upanja. Jugo-
slavija je zgodovinsko veljala za
prototip evrokomunizma, geograf-
sko pa za bastion pred sovjetskim
pritiskom. ltalijanska komunistig-
na partija, ki sicer ni bila med naj-
trdnejdimi zagovorniki NATO, bi
najbrZ podprla zaS&ito neodvisnega
komunistiénega rezima pred nasil-
nim vdorom sovjetske kontrole.
AmeriSke sile v ltaliji so se torej
lahko delno pripravile za akcijo
proti prosovjetskemu putu, podpr-
tem s Cetami Rdete armade z mad-
zarskega ozemlja.

V kontnih stopnjah je sovjetska
debata nihala med mnenjem, da
naj z Jugoslavijo opravijo lo¢eno,
in zagovorniki napredovanja po Si-
roki fronti. Ta druga izbira ni ved
imela dolge prihodnosti. Zanjo bi

se morali odloditi kmalu, preden bi
bila Kitajska pripravljena, preden
bi sovjetski polozaj na Srednjem
vzhodu prevet oslabel, dokler
izboljfave v obrambi NATO niso
prevet napredovale. Prinesla pa bi
lahko velike prednosti, med njimi
mo?Znost strogih ukrepov proti ne-
zadovoline?em na Poljskem in Ce-
hoslovalkem, ki so sedaj poleg svo-
bode govora zahtevali tudi cenejSo
hrano. V velikem spopadu z NATO
bi bila Jugoslavija nepomembna in
bi jo lahko pospravili spotoma. A
tudi omejena sovjetska akcija, po
prodnji za bratsko pomot iz Jugo-
slavije, se je zdela privlaéna, toliko
bolj, ker se ufinkovita ameriska in-
tervencija ni zdela verjetna.

Na koncu so, kot ponavadi, re-
#jo prevzeli dogodki sami. Prosov-
jetski Komite za zascito Jugoslavi-
Je je vojasko pritisnil na Slovenijo
in sproZl prelom med slovensko
vlado in zvezno viado v Beogradu.
Komite je zaprosil za sovjetsko po-
mod. Hkrati so izbruhnile stavke v
Gdansku in Dresdenu in Sovjeti so
videli, da bodo morali posredovati.
Trda linija je zmagala.

27. julija 1985 je sovjetska de-
santna divizija brez boja zasedla
dostope do Beograda. Hkrati sta
dve motorizirani diviziji na cesti
BudimpeSta—Zagreb predli jugo-
slovansko mejo. Prosovjetski Ko-
mite se je razglasil za zalasno vla-
do, jugoslovanske obmejne sile so
se po kratkem spopadu naglo umi-
kale proti Zagrebu. Vojaike vaje v
Vzhodni Nem&iji so bile medtem v
polnem teku, skozi Poljsko so iz SZ
dotekale nove tete.

Zahodna stran se kljub mnogim
svarilom ni pripravila na specifiten
odgovor takinji gronji v Jugosla-
viji. DeZela je ostajala ,sivo podro-
&je*. NATO se ni zavezala, da jo
bo aviomatiéno bramla, a Zahod
tudi ni pokazal, da se ne bo vimeSa-
val v tamkajinje dogodke, tako da
je bil poloZaj drugaten kot na Ma-
dZarskem 1956 ali CeSkem 1968,
Jugoslovanska nevtralnost je bila
za Zahod otitno zelo pomembna, a
teZko je S&titi deZelo, ki svojo zu-
nanjo politiko gradi na nepoveza-
nosti — Britanija in Francija sta to
dolivljali z Belgijo pred letom 1939,
Tako je varmnost sivega podrolja
slonela na negotovosti zahodnih re-

akceij.
KATEPRAM



Sivo vprasanje je seday terjalo
odgovor i NATO se je morala
odlofiti — pravzapray so se odlotile
ZDA, 2z oklevajotim ualijanskim
pristankom, NATO pa se je viekla
za njimi. Po neka) dneh mrzliine
diplomacije v Beogradu, Zagrebu
in Ljubljani so se ameridki marinci
in padalct brez odpora izkrcali v
Reki, Ljubljani in na nekaterih dal-
matinskih otokih. V Stiriindvajsetih
urah so se Ze znadli v spopadu s sov
ietskimi Cetami.

Ameritka vlada je tedaj Se upa-
la. da bo dogodke v Jugoslaviji lah-
ko izolirala. Zahtevali so takojSen
sgstanek varnostnega sveta in uka-
zali svojim komandantom, naj ne
prestopajo slovenskih meja. Da by
omejli vpliv bojev na ameriSko jav-
no mnenje so prepovedali relesiag-
ske posnetke operaci).

Prepozno. lzigral jih je podjeten
nalijanski TV snemalec, Mario Sal-
vadorn. Ni Jelal za italijansko tele-
vizijo, RAL temved za mednarod-
no agencijo. Nekod je Fvel v Zdru-
Zenih drzavah in med marinci v la-
liji je imel prijatelje. Snemal je nji-
hove manevre in parade in zgodilo

se je, da je bil na obisku v ameridki
bazi, ko se je alarm zagel, in prija-
telji so ga pobrali s sabo, ko so
odletel prot Ljubljani.

S svojo prenosno elekironsko
opremo je Salvadori spremljal prvi
stik, ko 50 sovjetske fete, prodira-
joce v Slovemjo. pred Kostanjevico
naletele na ameridke marince, Tri
napredujole sovjeiske tanke so na-
glo zaustavili izstrelki milan, in Seta
sovietske pehote se je umaknila s
hriba za mestecem. Sovjetska udar
na letala so hkrati izvedla raketni
napad na Ameritane ter povzrodila
nekaj zelo grdih izgub.

Veltino tega je Salvadori posnel.
Visoka kvaliteta dramatiénih ENG
posnetkov boja je dala obtutek re-
alnost, presegajod filmske posnet
ke 1z seday Ze oddaljene vietnamske
vogne, Unidenje sovjetskih tankov;
eden od njih se je razletel manj kot
sto metrov od kamere; pretreseni
obrazi sovjetskih ujetnikov; spekia-
kel nenadnega umika sovjetske pe-
hote. ko se je zdelo, da se premika
vse pobodje grita; jasne, Zive slike
50 Sepetale, da Rdeta armada sploh
ni neranljiva. Vojatko oko bi opa-

21lo, da je sovjetska pehota zvedla
tezavim manever umika pod ognjem
z vegledno spretnostjo. Vojaski gle-
dalec bi se zavedel, da trije tanki ni-
so pomembna sila. A ta neznatna
praska je — tudi zaradi svoje majh-
nosti in enostavnosti — na traku iz-
zvenela kot jasna ameriSka zmaga.
Le slike razmrevarjemhb Zriev raket-
nega napada, eden od marincev je
vreftal v agoniji, so opominjale na
ceno.

Salvadori ni bil le spreten snema-
lec, veSt je bil tudi manevrov mimo
uradnih instanc. Hitro se je vrnil v
Ljubljano, moltal o svojih posnet-
kih, in se stisnil na letalo za lalijo.
Od tam je njegova agencija preko
satelita poslala material po vsem
svetu, Ameriske TV mreZe so ga
imele, Se preden sta se Bela hifa in
Peniagon zavedla njegovega obsto-
ja. MreZe so vedele, da je material
Ze razSirjen in da je znan rudi
vzhodnemu bloku, kjer so si brez
pomislekov kopirali satelitske pre
nose agencije. Tako so posnetki
pridli v ameriSke domove — nena
&rtovani, necenzurirani, skoraj brez
skrajlav — izrezali 5o le stralen po-

snetek marinca, ki mu je razneslo
obraz.

AmeriSke oblasti so z zaskrblje-
nostjo pricakovale reakcijo svojih
ljudi. Na njihovo olajsanje, in pre-
senedenje — presenetenje tudi za
vetino komentatorjev v tisku — so
namesto strahu in nelagodja doZi-
veli jezo in ponos. Jezo ob ogledu
na rane in smrt po bombardiranju,
ponos, ko so od blizu gledali, kako
je sovjetski napad obstal in kako so
se napadalci potem umaknili, V tre-
nutku, brez formalnih napovedi, je
ameriSka javnost zatutila, da je v
vojni, in nek temeljni instinkt za
prezivetje jo je povezal skupaj. Bit-
ka pri Kostanjevici se je izgubila v
silnih valovih boja, ki so kmalu sle-
dili. Salvadorijeve slike so zasentili
kilometri bolj dramatiénih in gro-
mejSih posnetkov. A malo posnet-
kov te prve televizijske vojne je
imelo takSen vpliv. Javnost, ki jih
je videla, sedaj vet ni dvomila: So-
vjetska zveza in ZdruZene driave so
bile v vojmi, In prvi posnetek te voj-
ne je kazal sovjetske Cete na begu.

p. S. R




Jedrski Loby . .

Detergenti v Dravi

Pisec pricujotih vrstic je pred ca-
som (KATEDRA, . 6/7, 1987,
str. 6) na primeru bodotih savskih
hidroelektrarn pokazal na obsceni
mehanizem, ki oblastni garnituri
omogota preskok z racionalnega
jedra zahtev javnosti na samo
obrobje problema. Ko se je pred
zatetkom gradnje prve elektrarne v
sklopu savske ,verige* (HE VR-
HOVO) bolj ali manj zakulisno
odlodalo o bistvu cele zadeve, se je
po drugi stram sproZila Siroka, ,.de-
mokratiéna razprava® o vseh mo-
gotih sporadicnih nesmislih (viSek
katerih je abotna ideja o akumula-
cijskem jezeru v sluZbi turizma. Pri
tem je razveseljivo vsaj to, da je ljud-
ski humor ohranil zdravo mero di-
stance; govoriti se je namred zacelo
0 novi Sportni panogi na obalah
akumulacijskih jezov — o muhar-
jenju). Kot paradigma preskoka
nam lahko slu2i leta, ki je vabil na
eno od Stevilnih ,tribun ob&anov*:
»V nadem kraju bo zrasla elektrar-
na, kaj bo prinesla dobrega in kaj
slabega, Ce vam ni vseeno, pridite in
se pogovorite . . .“ in podobno.

Boco CERIN

Cinizem oblasti je seveda v tem
W8 vam ni vseeno®, ki je obenem Ze
moment preskoka, tocka, ko se
osnovno vpradanje razprii v mnos-
tvo podvprasanj, katerih funkcija
je¢ ravno zastrije prvega. Oblast
nam tore) ob Ze definitivno izdelam
vsebini ponudi sodelovanje v obli-
kovanju prazne forme. Se en zgled
za 1o, da je demokracija najslabdi
sistem, pa vendar najboljsi, kar so
jih do zdaj iznaSli; da se samo-
upravna, ,vsebinska® demokracija
sufe okoli forme, mediem ko me-
Stanska, ,formalna® demokracija
zadeva samo vsebino.

MNala takratna teza je bila, da
lahko podoben manever priCakuje-
mo tudi v primeru mnogo bolj ob-
futljivega vpralanja jedrskih elek-
trarn v Jugoslaviji. Predvide(va)li
smo, da se bo osnovna dilema JE
da ali ne* razcepila v serijo zavaja-
jotih obrobnosti, da se bodo spro-
Yile Jiroke in demokratilne® raz-
prave 0, recimo, najprimernejSih
lokacijah na odpadke, o prednostih
te ali druge firme proizvajalke
opreme in podobno, skratka da je
od oblastnih struktur pricakovati
invazijo podpvpratanj. Za to di
gre postaviti podvpralanje.

Zgodilo se je prej, kot bi, glede
na ,moratorij“, lahko pricakovali.
5. septembra so tasopisi porotali o
sprejetjiu Pravilnika o gradnji JE,
ki je bil objavljen v Uradnem listu
SFRJ, 31, 52. Ne da bi se spuséali v
pravno plat Pravilnika, lahko naiv-
no vprasamo, kako lahko v obdo-
bju dogovora o ne-graditvi JE, ki
naj bi bil ne le odlog, ampak tudi
Cas za razmuslek, takorekol ,uza-
konimo* gradnjo JE!? Vest o obja-
vi Pravilnika (povzemamo jo po
Ljubljanskem Dnevniku z dne 5.
septembra) je polna pohval o iztrp-
nih in konkretiziranih dolo¢ilih, ki
so menda tu in tam 3¢ bolj stroga,
kakor je v navadi pri mednarodnih
standardih. Nadalje hiti porofeva-
lec prepricevati, kako je vse skupaj
zahtevna naloga, kako so sestav-
ljalei kljub zapletenosti in komplek-
snosti uspeli sestaviti dober doku-
ment, kako so upoStevali vse vidike
itd. Natantno v tej potezi lahko
prepoznamo prosiuli preskok: z
objavo Pravilnika ne gre vet za di-
lemo ,JE da ali ne*, ampak je Ze
storjen korak naprej, Ze smo ons-

Nas ekosistem

Postindustrijska druZba se slej ko prej znajde v poloZaju, ko postane
okolje Zrtev obseZne industrializacije in uvajanja novih tehnologij. Skladno
z razvitostjo druZbe na industrijskem podrofju je obiajno razvita tudi za-
vest o oluvanju lovekovega bivalnega prostora. Morda imamo prav iz tega
konteksta razumeti neverjetno brezbriZznost v naSem slovenskem, in tudi Sir-
Se jugoslovanskem prostoru, kar se tide skrbi za ohranjanje in ofuvanje
Hvljenjskega prostora.

Maribor€ani, tisti, ki jih je okuZla zahodna kapitalistiéna javnomnenj-
ska naravnanost, vedno muéneje gledajo Siroko strugo reke Drave, po kate-
ri plavajo najrazli¢nejSe vrste umazanije, od kosov lesa, gum, plastiénih od-
padkov in, kar je najbolj v ofi bodeCe, v zadnjem &asu skoraj ne mine dan,
da ne bi plavali od njeni desni obali veliki beli madeZ pene, kar je posledica
spulanja detergentov iz tovarne MTT Maribor v retno strugo.

Na Zavodu za zdravstveno varstvo Maribor, kjer so odgovorni za
spremljanje in tudi eventualno reSevanje problemov onesnaZenosti maribor-
skih voda ter s tem tudi reke Drave, je eden pristojnih ljudi, tov. Brumen,
zatrdil, da izpuiZanje detergentov v Dravo ni toliko Skodljivo, kot je vizuel-
no grdo in zastraSujode. Dejal je tudi, da so za okolje Skodljivejie nevidne
stvari kot cianidi in kovine, vendar pa ne more posreci z nobenimi podatki,
ker se Ze lep Zas ni kontrolirala stopnja onesnaZenosti reke. Glede izputta-
nja detergentov iz MTT Marnbor v Dravo je v postopku priprava Eistilnih
naprav, ki naj bi bile dokonéno namontirane &z pnbliZno leto.

tran dileme in njej navkljub ,vijud-
no* vabljeni na ,razpravo® o more-
bitnih pomanjkljivostih, dodela-
vah, vrZeni v prisiljeno diskusijo.

Preseneta kratkovidnost komen-
tatorja, ko zapise: ,Pravilnik samo
dokazuje, da so priprave za grad-
njo jedrskih elektrarn zelo dalet.
Gotovo je, da so to priprave za 21.
stoletje.”

Nasprotno. Pravilnik ,samo do-
karuje, da so priprave ne le blizu,
ampak da je sam Pravilnik v pri-
prave vratunan, da priprave prav-
zaprav e ves fas potekajo! In ka-
kor da je 21. stoletje .zelo dalet*.

V te) perspektivi se odloZitev
gradnje jedrskih elektram do leta
2000 prikazuje zgolj kot (tako ali
drugace potreben) &as za priprave,
ne pa kot rezultat prizadevan; civil-
ne drube, Skratka, podvpradanja
50 vriena da zaslepijo, forma je
presenetljivo dobro izoblikovana,
seveda pa S¢ Caka, da jo dodobra
Wvsebinsko demokratiéno® dogne-
temo, NajbrZ ni potrebno posebno
poudarjati, da lahko to storimo
edinole ..formalno® — z referendu-
mom.

Roman Brile)

L 2 it :

Neumno bi bilo ugovarjati izvedencem s tega podro&ja, kar upam, da na
Zavodu za zdravstveno varstvo Maribor so, vendar mi tudi kot laiku zelo
tudno zveni, da detergenti iz tekstilne tovarne ne bi bili Skodljivi za Zivljenje
v vodi. Sicer pa lahko vsakdo sam naredi preprost eksperiment in to kar do-
ma. V akvarij z zlato ribico naj vsuje nekaj pralnega praska in potaka na
rezultat. Seveda, ¢ mu ni 2al svoje ljubljenke. Za navadne dravske ribe pa
vet kot olitno nikogar pretirano ne skrbi, kljub Stevilnim ribiSkim drus-
tvom. (¥itno jih bo prebudila Sele katastrofa, ko pa bo Ze prepozno za ka-
krinokoli uginkovito protiakcijo.

Redki osveiZeni ljudje, ki so prvi opozarjali na problem onesnalenosti
Drave in so s svojimi skromnimi raziskavami o vandalizmu nekaterih to-
varn nastopili v javnosti, so postali taréa napadov ,varuhov* imena napa-
denih tovam. Zlasti nazoren je primer, ko so Soveku, ki je razkrinkal svi-
njarijo, da je Tovarna dusika spustala v Dravo sumljive tekotine, nepresta-
no po telefonu grozili in mu niso dali miru ne podnevi niti ponodi. Vse ome-
njeno je dokaz, da smo prav tako kot na industrijski ravni razvitosti tudi
glede na stopnjo zavesti S na zelo nizki stopnji razvoja. Redki pozivi po
ustanovitvi ekoloSkega drustva ali gibanja v Mariboru so zato toliko bolj
hvalevreden pojav, ki bi mu morali ne samo prisluhniti, ampak tudi poma-
gati, da zakivi, 3¢ preden bo prepozno. Kajti problem onesnaZenosti voda ni
edini problem ekolofke narave, saj ni prav ni¢ boljie z ostalimi podroji &o-
vekovega bivanjskega prostora. Bojazni, da bi ustanovljeno ekoloSko drus-
tvo bilo brez dela, niti sin¢ayno ni, pal pa ni ljudi, ki bi na tem podrogju de-
lali.

Miro Lenit

¥ 4 bl y.:
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O Kardeljevem konceptu sindikatov

Pri¢ujudi naslov je logiéno ne-
pravilen — pri Kardeljevi koncepci-
ji je namred bistveno, da to sploh ni
njegova koncepcija, da jo je prepi-
sal, kar pa ni glavni problem, pro-
blem je, od koga jo je prepisal. Ce-
prav ves fas dosledno uporablja
svojo samoupravno nomenklatu-
ro“, pa mu nikakor ne uspeva skriti
svojega leninistitno-stalinisticnega
rodovnika.

Za zaCetek spreypmimo tezo, da
smo s stalinkzmom opravili leta
1948, in da leninizem, ki smo ga S¢
naprej ,negovali in gojili*, nima ni-
Cesar skupnega s stalinizmom. To,
da za zaletno osnovo postavimo
dve oditno napadni tezi, nam bo po-
magalo, da na primeru  Kardelje-
ve* koncepeije laZje in man) zateZe-
no ugolovimo svojo zmoto, predv-
sem pa postavimo Kardelja dovolj
jasno v druZbo s tistimi teoretiki, ki
jim je najblizje.

LKardeljevo* koncepcijo sindi-
katov 51 bomo ogledali skoa pogla-
vie Sindikati v druZbenockonom-
skih odnosih in samoupravnih de-
mokraciji v knjigi Smeri razvoja
politifnega sistema socialistifnega
SAMOUPray a (druga, dopolnje-
na izdaja, CZP Komunist, Ljublja-
na 1978, str. 230-239).

Pa si poglejmo prvi odstavek: .V
razvitih oblikah socialistinih sa-
moupravnih druZbenoekonomskih
odnosov, ki sta jih v zadnjem Casu
vzpostavila ustavni sistem in praksa
jugoslovanske drulbe, dobivajo
sindikati f¢ mofnejfo viogo in veli-
ko Sirle podrofje akcije. Se vef,
lahko bi se reklo, da je pomembna
ekonomska, socialna in demokra-
tifna vioga sindikatov vgrajena v
mehanizem  druZbenoekonomskih
odnosov kot bistven in nelofljiv vi-
dik teh odnosov”.

Takoj na zaletku nam Kardelj
da vedeti, da je vloga sindikatov tu-
di v nafem sistemu sila pomembna,
oz. sindikati so bistven in nelodljiv
vidik druZbenoekonomskih odno-
sov. Ta trditev pa je milo releno
presenetljiva, saj &e naivno povele-
mo formalna opredeljeno dejstvo,
da je vir legitimnosti in glavni su-
bjekt samoupravne oblasti delavski
rarred, da je zraven tega pomem-
ben in bistven Se &isto pravi sindi-
kat, To je ravno tako, kot da bi re-
kli, da komunisti, ki so neizpodbit-
no na oblasti v deZelah realnega so-
cializma, potrebujejo Se sindikat, ki
bo 8&itil njihove interese. Tisti, ki je
na oblasti, se $¢iti z mehanizmi za-
icite oblasti (driava, sodstvo, poli-
cifa) — sindikat oblastnikov je ne-
potreben.

Kako torej iz te zagate? Ce de-
lavel, ki so formalno na oblasti,
vseeno Cutijo potrebo po sindikatu,
1o pad najbrz pomeni, da niso tudi
dejansko na oblasti. Ce pa naj bi
obstajal sindikat, ki bi varoval tiste,
ki 50 na oblasti, to sploh ne bi bil
pravi sindikat. Obstaja pa 5¢ tretja
moZnost, ki zgleda na Zalost dr2i za

Jugoslavijo, da so na oblasti komu-
nisti, ki za sebe trdijo, da so tudi
delavci, ki rabijo karikaturo sindi-
kata za o, da prikrijejo dejstvo, da
s0 samo oni pa oblasti in da (o ne
velja za vse delavee. Torej delavei
niti dejansko niso na oblasti, niti ne
morejo imeti pravega sindikaia, ker
s0 na oblasti le formalno.

Pa si poglejmo, kako si je v tej
wZanimivi* situaciji zamislil oblast
delaveev in vlogo sindikata Kardelj.

V nadaljevanju Kardelj pravilno
ugotavlja, da se druzbena vloga sin-
dikata v pogojih odnosov sociali-
stitnega samoupravljanja bistveno
razlikuje od vloge sindikatov v ka-
pitalizmu. Vlogo nadih sindikatov
strne v naslednjih stavkih: . Zato —
nateloma in praviloma — glavna
naloga sindikatov ni v tem, da va-
rujejo interese delavskega razreda
pred nekim razredom zunaj njega,
ampak je predvsem v tem, da se bo-

jujejo za reSevanje protislovij, kon-~

fliktov in problemov, ki nastajajo v
odnosih med posameznimi interesi
delavskegn mzreda na drugi ter da
s¢ hkrati upirajo prodiranju ostan-
kov starih razrednih odnosov, ki
imajo pri nas S vedno korenine v
driavno lastninskih in tehnobiro-
kratskih tendencah. Potemtakem
morajo sindikuti pri nas usmerjati
samoupravne  delovne  kolektive
predvsem v to, da vidijo splodne
pogoje druktbene reprodukcije, da
bi na tej podiagi lahko realno gle-
dali na probleme razpolaganja z
dohodkom v vsaki temeljni organi-
zaciji zdrukenega dela.”

Najprej seveda zbode v oli Kar-
deljeva trditey, da glavna vioga na-
Sih sindikatov ni v tem, da varuje
interese  delavskega razreda pred
kakim drugim razredom zunaj nje-
ga. To pa je seveda Gisti nesmisel,
ker je poremtakem vioga sindikata
v tem, da varuje interese delaveey
pred interesi delaveev samih, kar v
nadaljevanju tudi sugerira kot lo-
gitno,

Kardelja mui stara bolezen pre-
vratnikov (revolucionarjev), ki so

prifli na oblast; storiti poskulajo
vse, da bi zakrili svojo oblastno po-
zicijo oz. nevarnost, ki pretijo nji-
hovi oblastni poziciji, poskusajo
kontrolirati, usmeriti od sebe, jih
neviralizirati. Vetino tega Kardelju
uspeva napraviti Zze kar v citiranem
odstavku.

Zanimive pa so tudi nadaljnje
Kardeljeve predpostavke. Namret,
da v naSem socializmu mi ve€ delav-
Cu nasproinega razreda ter da so
eventuelni problemi in nasprotja ali
ostanki delovanja kapitalistitnega
razreda ali so delovanje nekih biro-
kratskih, ctatistitnih, tehnokratskih
skupin ali pa gre za preprosta neso-
glasja med deli delavskega razreda
samega. Ze v samem zadetku pa
odmisli vsakrino mozZno konfron
tacijo med socialisuéno (komuni-
stiéno) oblastjo in delavskim razre
dom. Skratka socializem je po Kar-
delju opravil z razrednimm naspro-

1ji; obstojeta nasprotja, ki pa jih ne
more skriti, pa so zgolj socialne
(slojevske) narave. Problem pa je,
da je Kardelj odpravil zgolj razred
oblastnikov, ostaja pa v zagati, ker
ne ve, ka) bi z delavstvom.

Nadalje Kardelj v citiranem od-
stavku in v nadaljevanju teksta ved-
krat omenja, da se sindikat ne sme
ukvarjati s posamitnimi, posebni-
mi, sedaj prisotnimi problemi, am-
pak, da je njegova vioga predvsem
v ukvarjanju s skupnimi, splosni-
mi, dolgoroénimi problemi.

Tako pravi Kardel): . Tako mora
sindikat pomagati delovnim kolek-
tivom in delavskemu razredu kot
celoti, da bo kot osvedien gospodar
lega process samoupravno reseval
probleme in konflikte.* In nadalje:
we « « sindikat ima pe samo vso svo-
bodo, ampak ima na razpolago tu-
di vsa sredstva, ki jih potrebuje, da
bi se lahko vztrajno bojeval tako zn
samoupravne pravice delaveey in
njihove neposredne Interese kakor
tudi za skupne oziroma dolgorodne
interese delavskega razreda v celoti
in vseh delovnih ljudi.*

Jasno kot na dlani je, da ima

Kardelj ,teZave* na relaciji poseb-
no — splofno in posamitno —
skupno. DruZba sicer mora imeti
mehanizme, s katerimi oblikuje in
deluje na dolgoronih, splodnih
projektih, vendar sindikati z neko
normalno funkcijo, prav gotovo ni-
so eden teh mehanizmov, Oziroma
sindikati lahko pomembno prispe-
vajo k dolgoro&nim projektom dru-
Zbe s tem, da predvsem in dosledno
izpolnjujejo svojo posebno, kon-
krc_mo in sedaj, v tem trenutku ob-
stojeco viogo in reSujejo prav tako
problematiko — 1, j., da skrbijo za
primemo ceno delovne sile. Dru-
Zbeni projekti so ponavadi splosni
in dolgorotni — druZbene akcije za
uresnifevanje teh projektov pa so
nujno konkretne in kratkorofne.
Kardelj pa pide, da so konkretne in
kratkorotne akcije sindikata dru-
Fm nega pomena ali pa celo nezaZe-
ene.

Vse 1o pa postane 3¢ bolj olitno,
ko pogledamo, kako si Kardelj za-
milja viogo sindikata v polititnem
sistemu oz., kako si zami8lja kon-
kretno funkcioniranje sindikata in
sredstva, ki jih lahko pri tem upo-
rabi.

Tako pravi, da .je prav sindikat
tista druZbenopoliti¢na organizacija
delaveev, ki mora zavestno vkljude-
vati tako delavski mzred kot celoto
kakor tudi delavee v grupacijah in
kolektive v posameznib organizaci-
jah zdruZenega dela in drugih sa-
moupravaih skupnostih v demo-
kratiéno in solidamo reSevanje pro-
blemov celotne druZbene reproduk-
cije kakor tudi razsirjene reproduk-
cije v vsaki posamezni temeljni or-
ganizaciji zdruzencga dela in v vseh
oblikah zdrufevanja deln in sred-
stev, Tako mora sindikat pomagati
delovnim kolektivom in delavske-
mu razredu kot celoti, da bo kot
osvesen gospodar tega procesa su-
moupravnge  refeval probleme in
konflikte.”

Kardelj tukaj postavi sindikat
nad delavce: sindikat delaveem
wpomaga”“, jih ,osvela®, itd. Ta
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Se vedno: SINDIKATI

wnaddelavska® pozicija pa je ofitna
tudi ob dejstvu, da je naloga sindi-
kata ,vsrkau®*, ,skordimirau®,
wZorganizirati® delavce, .gru-
pacije®, kolektive za solidarno,
demokrati¢no reSevanje problemov
celotne druZbene reprodukcije in na
osnovi tega komaj reSevanje kon-
kretnih problemov v posameznih
okoljih. Torej se¢ mora ,posame-
zno* najprej poenotiti (solidarno,
demokratitno, samoupravno), -
IvOvali se [orej mora posamezno, in
ko ostane samo Ze ,skupno®, se v
okviru le-tega lahko reSujejo posa-
mezno. Vse skupaj se slidi precej
konfuzno, kaZe pa, da se v tem
skriva razlaga, zakaj obstojeti sin-
dikat ni sindikat delaveev, ampak
sindikat nad delavci.

Kardelj vedno znova skozi tekst
izraZa kroni¢no nezaupanje do de-
lavcev. Tako ne zaupa posame-
znim, konkretnim interesom delav-

cev, za le-te predpostavlja, da so
nujno nepravilni in nekompatibilni
2 dolgoronimi interesi delavskega
razreda, delavce ima apriori za ,ne-
osveltene” gospodarie, delavski in-
teresi so neracionalni, itd.
Interesanto je seveda to, da se
Kardelj ne moti, ko pravi, da inte-
rest delaveev niso kompatibilni z
dolgorotnimi interesi delavskega
rizreda. Kardelj to nekompatibil-
nost reluje iz svoje oblastnifke po-
zicije — ukinja individualne, posa-
miéne interese delaveev in vapo-
stavija pa za edino relevanine dol-
gorofne interese delavskega razre-
da. Diskusijo bi lahko nadaljevali v
smeri razglabljanja o tem, Kaj je
dolgorotni interes delavskega razre-
da, in kako se oblikuje. Za nas, na
tem nivoju, pa je pomembno dejs-
tvo, da v nadem primeru dolgorod-
ne interese delavskega razreda
konstruira Kardelj, ne pa delavel —
tuko, da so t. i. dolgorodni interesi
delavskega razreda pravzapray dol-
goroéni  interesi  socialistitno-
komunistiéne oblasti, ki jo tudi
predstavija Kardel),
oZ drugimi besedami, sindikat

ima ne samo vso svobodo, ampak
ima na razpolago tudi vsa sredstva,
ki jih potrebuje, da bi se lahko
vzirajno bojeval tako za samou-
pravne pravice delaveey in njihove
neposredne interese kakor tudi za
skupne oziroma dolgoroéne intere-
s¢ delavskega razreda v celoti in
vseh delovnih ljudi,* piSe Kardelj.

V tem odstavku se je Kardelju iz-
gleda &isto ,svrelalo®. Najprej ugo-
tavlja, da ima pri nas sindikat ,vsa
sredstva® za svoje delovanje in na-
dalje, da ima vso svobodo za svoje
delovanje. Ta druga trditey (0 svo-
bodi) je ofitno odvet v gornjem od-
stavku, ker &e ima sindikat na voljo
vsa sredstva (po Kardeljevem), je k
temu &isto odved dodajati, da ima
tudi ,,vso svobodo®. Resnica bo na-
mred v tem, da sindikat nima na
voljo niti vseh sredstev, niti nima
vse potrebne svobode. Kardelj otit-
no predpostavlja, da ne drZi formu-

la: VSA SREDSTVA VSA
SVOBODA, in da lahko ima nekdo
vsa sredstva in ne svobode ali pa
obratno. Srk problema pa je v tem,
da Kardelj (0z. oblast) predpisujejo
sredstva in svobodo sindikatu, nor-
malna pa je najbrz drugaéna logi-
ka, du si obseg sredstey in svobode
definira (izbojuje) sindikat sam.
Nadalje v gormnjem odstavku
Kardel) ,navrie" nckaj subjektov
in njih lastnosti, ki se mu zdijo rele-
vanini in relacije med njimi popol-
noma logitne: tako govori 0 samo-
upravnih pravicah delaveev, o nji-
hovih neposrednih interesih in o
skupnih oz. dolgorotnih interesih
delavskega razreda v celol ter o
skupnih in dolgorotnih interesih
vseh delovnih ljudi. Vse 1o troje,
kar omenja, naj bi bile nekakine
entitete, subjekti in interesi, ki so
sebi lastni in se med seboj razlikuje-
jo. Ce bi poskusili, za vsak subjekt
in njegov interes najli njemu lastno
matilnost, ki se razlikuje od dru-
gih, oz, ga poskusili kot takega naj-
ti v nadi druZbeni stvarnosti, bi ugo-
tovili, da se gremo ,lov na duhove*
— v podobne te2ave pa bi pridel tu-

di sindikat, &e bi Zelel konkretizirati
subjekte in interese, za katere naj bi
se boril.

Tako je priblizno jasno, kaj so
samoupravne pravice delavcev,
manj je jasno, kako se le-te razliku-
jejo od neposrednih interesov de-
laveev; nadalje ni popolnoma ja-
sno, kaj so potemtakem skupni oz.
dolgoro¢m interesi delavskega ra-
zreda v celoti (0z. kaj je z taistimi
interesi delavskega razreda, ki ni v
WLelotit); na koncu pa je v tej kon-
stalaciji teZko definirati in v realno-
sti najti skupne oz. dolgoroéne inte-
rese vseh delovnih ljudi (17).

Nadalje piSe Kardelj, da je: ,Po-
verovanje enega in drugega aspekta
boja (kratkorotnega — dolgorod-
nega, neposrednega — posrednega,
posameznega — skupnega; v smislu
zadnjega citiranega odstavka, op.
Z. B.) je glavna naloga sindikatov.*

To je seveda zelo konfuzna glav-

na naloga, ki pa jo Kardelj konkre-
tizira takole: Prav zato morajo biti
sindikati sestavni del celotne struk-
ture socialisti¢nib sil, se pravi pove-
zani z idejno in polititno smerjo na-
e socialistine revolucije. Po drugi
strani morajo biti svobodni in neo-
dvisni od poslovoadnih in driavnih
upravnih organov. Razumljivo tak-
ine vioge sindikati ne bi mogli
opravijati brez aktivne in vsakod-
nevine podpore zveze komunistoy in
socialistitne zveze delovnega ljud-
stva, se pravi vseh v njej zdrukenih
drulbenopolitiénih in drugih dru-
Ibenih organizacij, prav tako pa tu-
di delegatskih teles.”

Ta odstavek je krucialen za razu-
mevanje Kardelja v fe omenjenem
smislu. Sindikata kot takega sploh
ni in ga sploh ne more biti v na%
druZbi. Sindikat sam ne more (in ne
sme) uresnidevati svoje glavne vioge
(po Kardelju) — vse kar sindikat
lahko in sme doseti, mora i lahko
dosele le v povezavi 5 celono
strukturo socialisténih sil in politic-
no smerjo nase socialistitne revolu-
cije”, oz, v povezavi z zvezo komu-
nistov itd. To, da Kardelj v nadalje-

vanju govori o ,svobodnih in ne-
odvisnih* sindikatih, je &isto ideolo-
Sko frazarjenje.

In v tem smislu na$ sindikat ni
sindikat delaveev, ampak sindikat
oblasti.

O sindikatih in zvezi komunistov
pa Kardelj tole: ,Enako kot v soci-
alistiéni zveri se tudi v sindikatih
vodilna idejna in polititna vioga
zveze komunistov ne uresniCuje z
besedami, ampak predvsem z inten-
zivnim delovanjem komunistov v
demokratiénem sodelovanju z vse-
mi delavei — da bi sindikati dejan-
sko lahko uresnitevali svojo dru-
ibeno viogo. Potemtakem zveza
komunistov ne more od zunaj uka-
zovati sindikatom. Ker se sklepi
sprejemajo  demokratitnoe  motraj
sindikatov, se morajo komunisti, ki
s0 ¢lani sindikata, prav v demokra-
ticnem sodelovanju z drugimi de-
lavei zavzemati za to, da bodo ti
sklepi socialistiéni, demokratiéni in
racionalni.“

S tem odstavkom nam postane
dokon¢no jasno, kakno vlogo je
Kardelj namenil sindikatom. Sindi-
kat sploh ne more izpolnjevati
svoje druzbene vioge“, te se skozi
delo sindikata ne ,prezema® vioga
zveze komunistov oz. drugih dru-
Zbenopolitiénih sil. Tukaj pa je
skrita tudi srZ ,druZbene vlioge* sin-
dikata: to je kanaliziranje in kon-
troliranje delavske demokracije oz.
Ldelavske opoacije* tako, da ne
more Skoditi sedaj obstojei obla-
sti. Kajti Kardelj meni, da delavska
akcija (tudi sindikalna) ni sociali-
stifna, demokratifna in racionaina,
¢e pri njej ne sodelujejo s svojimi
argumenti komunisti oz. druge so-
cialistitne druZbenopolitiéne sile,
To pomeni, da Kardelj jemlje legi-
mititeto vsakrini delavski ali sindi-
kalni akciji, ki bi bila naperjena zo-
per zvezo komunistov ali socialistic-
no balast (takina akcija bi po nje-
govem nujno bila nesocialistitna,
nedemokratiéna in neracionalna).

Nadalje Kardelj modruje takole:
» ¥ okviru celotne strukture subjek-
tivnega fakiorja druZbe bi moral bi-
ti sindikat odprt za vse, kar se do-
gaja v zavesti delovnih kolektivov.
Zato se mora sindikat v celoti, po-
sebno pa osnovna organizacija sin-
dikatov, & bolj demokratizirati, da
bi se v njej Limbolj soofala mnenja,
alternative, kritika, itd.”

Tukaj nam Kardelj pojasni, kaj
poimuje pod svobodo sindikatov in
sredstvi, ki jih lahko uporabi: glav-
na poanta je, da mora vse, kar pot-
ne, poleti v okviru celotne struktu-
re subjektivnega faktorja druibe.
Najman), kar lahko iz tega sklepa-
mo, da sindikat nikakor ne more
delovati nasproli ,subjektivnemu
faktorju® oz., da Kardelj smatra,
da ,subjektivni faktor” ne more bi-
i predmet” delovanja ali pa celo
kritike sindikata,

Ce pa bi se kdaj zgodilo, da bi
wsubjektivne sile* postale predmet




Se vedno: SINDIKATI

delovanja sindikatov, pa bi to hil
problem ,zaostale® zavesti delav
cev, ne pa morebitnega nasprotja
med ,rajo in oblastjo: kajti .sub-
jektivoe sile” so objektivno oblast-
ne sile in v tem je glavni vie.

Kardelj pa o problemih delavske
zavesti naslednje: ,Zavest naSih de-
lovnih ljudi Se vedno obremenjuje-
jo preteklost, omenjeni materialni
zivljenjski in delovni pogoji, pogo-
sto pa tudi relativino nizka kulturma
raven, V takSnih pogojih je pogosto
tudi demokratiéna kultura nizka.
Zato se dogaja, da demokratiéne
odnose spremljajo ekscesi in celo
pojavi dorabe demokratiénih pra-
vie. Toda omejesanje ali zaviranje
rarvoja demokraticnih odnosov ni
rdravilo za to, Nasprotno, demo-
kracije se nadi delovni ljudje lahko
nawde samo v demokratitnih odno-
sih. Razumljivo se morajo zavestne
socialisticne sile odloféno  postaviti
po robu vsakemu poskusu reakcio-
narne in destruktivae zlorabe de-
mokratitnih  pravic. Toda zaradi
skupinice tistih, ki poskudajo zo-
rabljati demokrati‘ne pravice, ne
sme biti v svojibh  demokratiénih
pravicah omejena velikanska vedi-
na nadih delovnih ljudi. ki ve, da
munaj socializma delovni Clovek ne
maore imeti svobode,”

Kar si Kardeli predstavlja pod
delavsko demokracijo, nam ta citat
dovolj flustrativro pokaZe. Zaklju-
Gima lahko samo to, da demokraci-
ja je ali pa je ni. Demokracija, za
katero samo oblasiniki vedo, kako
frgleda, ni demokracija, ampak
prej fotalitarni nadin vodenja dru-
Fhe. Oziroma demokracija, ki v se-
bi ne predpostavija opozicijske kri-
tike. ni demokracija, ampak dogo-
varjanje nasilno enakomisledih, vsi
pat. ki so izven ustalienih. oblastnih

kratiéni, Tako pa obveha: kdor mi 2
nami, je proti nam — kar pa je zna-
na realsocialistitna krilatica.

Skratka, problem je ljudstvo, ni-
zka zavest hudstva id., nikakor pa
ne more biti generator problemov
oblast. Zato je zgodovina realsocia-
lizma polna komunistiénih poizku-
sov, da bi zamenjali ljudstvo, kar
pa je k sredi tezko uresnitljivo. Ko
munisti so na tej tocki seveda vedno
mova v zadregi: gradijo namred
najbolj demokratitni in socialno
praviten druZben sistem, a realnost
in rezultati te wEradnje* nodejo*
kazan stanja, ki bi to potrjeval
Oblast seveda vzirajno trdi, da smo
na pravi poti, na poti v komuni-
zem, da mmamo demokracijo, da
smo socialno praviéna druZba, da
i ved razrednth nasprotij, a je zani-
mivo, da je delavee te2ko prepricati
z obljubami, sploh & to poénejo e
vsaj Stirideser let, realnost pa gre ra-
kovo pot. Zato je potrebno Karde-
liev poizkus, da preprica delavee, da
~2una) socializma m svobode®, ra-
7umett kot poizkus ukimjanja real-
nosti,

V tem smislu je razumljive)di na-
slednp Kardeljev citat: Seveda ne
mislim, da mora osnovna organiza-
cija sindikata samo kritizirati in
iskati povode za spore. V nasi dru-
#bi sindikati nimajo veé te potrebe,
ker tudi nimajo potrebe, da bi z ne-
kakinimi demagoSkimi akcijami
nabirali politiéne tofke zase.*

In nadalie: ... . . kljub velikemu
pomenu zadlitne funkcije sindika-
tov ni niihova ekonomska funkcija
nid manj pomembna, V nadem sa-
moupravnem sistemu so proizvajal-
na sredstva in celoten dohodek v
rokuh delaveey v temeljnih organi-
aacijal rarmizenega dela, zato sindi-

kati v nasem sistemu ne varujejo
pravic delaveey pred nekim lastni-
kom ali monopolisticnim upravljal-
cem lega kapitala, Zastitna funkci-
ja sindikatov se omejuje v glavnem
na krnjenje samoupravnih pravic,
na neenakopravnost in druge po-
dobne deformacije v sistemu samo-
upravijanja. V tak&nih okolidfinah
pa Zivijenjski in delovni poloZaj de-
lavea ni odvisen samo od spodtova-
nja njegovih samoupravnih pravic,
ampak tudi od rezultatov gospo-
darjenja s proizvajalnimi sredstvi in
dohodkom, ki ga upravljajo delavei
sami.* Prav ofitno je, kako niti ena
predpostavka Kardelja, na katerih
definira funkcijo sindikata, ne drzi
v stvarnosti. Kardel) izraza svoje
elje, ideolodke fantazje.
DruZbeno-politiéni  poloZa) delav-
ca, razvojni trend naSe druZbe, itd.,
negirajo Kardeljeve predpostavke v
popolnosti

NajbrZ bi veljalo 1ole spoznava-
nje* Kardelja na primeru sindika-
tov zakljuciti 2 neko zbirno oceno.

Ce bi primerjali Kardeljeve mi-
selne vzorce z Lenmovimi ali Stali-
novimi (eorijjami, b ugotovili (to
sem skromno poizkusal tudi naka-
zat), da se Kardel) giblje znotra)
iste paradigme kot prej omenjena
utemeljitelja realsocializma. Ce ne
drugega, ima tudi Kardelj klasiéne
realsocialistitne teZave": realni*
socializem ima namref znadilne te-
Jave s svojo realnostjo.

Nadalje lahko zakljutimo, da se-
danja Zveza sindikatov skoraj v
popolnosti uresnituje Kardeljevo
sindikalno koncepcijo. To pomeni,
da e soodimo Kardeljevo teorijo s
sindikalno stvarnostjo, lahko rede
mo, da j¢ sedanje (ne)delovanje
Zvere sindikatov najbolj direktna
in huda kritika Kardeljevega sindi-

kalnega miselnega opusa.

Pravi, normalno delujodi sindi-
kat, ki bi ponudil okrilje, v katerem
bi lahko nas delavec zaS&itil najpre)
svoje osnovne interese, bi se nujno
moral emancipirati od realsociali-
sti¢nih (beri Kardeljevih) koncepcij
sindikata in se vrniti vsaj k svojim
predvojnim izkulnjam, e Ze ne k
principom preprostega, zdravega
Jradeunionizma®, ki uspeva v
wenilem* izkorifevalskem® kapi-
talizmu veliko bolje uresnitevati in
zaStititi interese delaveev, L. j. nji-
hov Zivijeniski standard.

Glede na to, kako zvesto Zveza
sindikatov uresniuje Kardeljevo
zasnovo, lahko mirno izrazim veli-
ko skepso, da bi uspela Zveza sindi-
katov evulirati v pravi, normalno
delujols sindikat, trade union.

Prav tako pa me zanima, glede
na ved kot Stiridesetletno realsocia-
listitno moZgansko masaZo delav
cev, ali so le-ti kontno ,pripravlje-
ni* uvideti reditev, ki se ne skriva
zunaj myth, nekje v sistemu ali parti-
i, ampak v njih samih, v nphovi
(ne)modi, v njihovi Zivljenjski bedi.
Refitev delavel nosijo ves as v sebi,
prav tako kot nosijo v sebi ves &as
blokade, ki jim prepretujejo, da bi
uvideli in konéali katastrofo, ki jo
cutijo na svojih pledih.

Reditev je v delavski samoorgani-
zaciji, v neodvisnih sindikatih, e
hotete, v avtonomni, v skladu z nji-
hovimi interesi organizirani sili,
volji, mogi, ki bi najprej pokonala
realsocializem v delavskih glavah,
kasneje pa Se zunaj njih.

In za konec si dovolimo parafra-
zirati Kardelja: ,.Srete delaveu ne
more dati niti sistem, niti partija,
niti Kardelj — za svojo sreto je od-
govoren delavec sam!™

(Pripravil: B. Znuderl)

Boco Cerin




Stand by YU?

Stand by Me

Pogajanja predstavnikov naSe vliade z mednarodnim denarnim skla-
dom so, kot je znano, rezultirala v sporazumu o stand-by aranZmaju, na
osnovi katerega dobivamo sveZe devize,

I'a sporazum vkljuuje moéno omejevanje potrodnje, kar uravnavajo
takoimenovana nominalna sidra na podrogju osebnih dohodkov, prora-
Cunske porabe in kreditne politike bank. Nominalna sidra v bistvu pome-
nijo kvartalno prilalagajanje dinamike rasti teh koli¢in gibanjem v gospo-
darstvu. Najbolj radikalno se omejujejo prav osebni dohodki; analize
Bajtovega instituta kaZejo, da je ena izmed notranjih predpostavk uin-
kovite izvedbe majskih ukrepov padec realne porabe prebivalsiva za
okrog 18 %.

Tvorci ekonomske politike pri tem razlagajo, da so majski ukrepi na-
stali kot neposredna posledica dogovorov s tujimi upniki in da je torej
najvelje zaostrovanje porabe na scktorju osebnih dohodkov nujnost, sa)
je tudi od tega odvisna nadaljnja pripravijenost upnikov, da financirajo
naso ekonomijo z vsemi njenimi neracionalnostmi vred,

Ker pogajanja med nafo vlado in mednarodnim denarnim skladom
potekajo izven dosega javnosti, do katere prihajajo nepopolne informaci-
je o poteku pogajanj z veliko zamudo in pogosto Séle iz tujih virov, seve-
da ni mogoce trditi, da to ni res — lahko samo ugibamo. Ugibamo lahko
kajpak tudi o tem, zakaj so ta pogajanja skrbno varovana tajnost.

Poznavalci namred trdijo, da izvedenci denarnega sklada nimajo ravno
navade, da bi predpisovali, koliko se naj pripre kateri segment porabe —
zanje je pomembna poraba v globalu. V kolikinem dele?u kateri sektor
participira na tej porabi, je zanje sekundarnega pomena in je odvisno od
odlofitve dejanskih nosilcev oblasti v neki deZeli. Ta odlotitev pa je seve-
da odvisna od razmeriy modi znotraj deZele dolznice — vedno je bilo naj-
lazje vzeti tistemu, ki ima najman) modi.

Nasi oblastniki so oditno ocenili, da je to delavstvo. Ali je bila ta ocena
napacna, ali celo popolnoma pravilna, je 1a trenutek 3¢ prehitro redi.
Dejstvo je, da je to segment, ki je zaSCiten samo na videz in ki je bistveno
slabe organiziran in manj samostojen, kot v trinih gospodarstvih.

Blebetanje o reformi, ki stoji in pade na omejevanju osebnih dohod-
kov, je cinizem, e vemo, kako je platano isto delo pri nas v primerljivih
deZelah, in ¢e vemo, kak3ne so davéne stopnje in ostale obremenitve go
spodarstva tukaj in Gez mejo.

Sicer pa poglejmo rezultate omejevanja porabe v Easu, ko je ciljna in-
flacija $tinn mesece pred rokom Ze prescZena.

Povpreém ¢sti osebni dohodek na zaposlenega je bil v obdobju
januar—juniy 1988 za 138 % velh od tistega v lanskem letu. Osebm do-
hodki so se tore) gibali znotraj predpisanih omejitev, saj je bila dovoljena

rast za to obdobje 139 %. To je seveda povzrotilo molan realen padec
osebnih dohodkov — v Mariboru znata ta padec samo v prvem polletju
letos glede na rast drobnoprodajnih cen 15 odstotkov.

Cisto nekaj drugega se je dogajalo 7 javno porabo. Le-ta bi morala
istem obdobju nominalno za 10 indeksnih tock zaostajati za rastjo do-
hodka v gospodarstvu. Dohodek gospodarstva je bil v prvih Sestih mese-
cih vedi za 159 %o, prihodki proratunov, samoupraviuh interesnih skup-
nosti druzbenih dejavnosti in druzbemh skladov pa so porash za 188 .
T'o pomeni, da ta segment potrodnje ni zaostajal, temved je celo prehite-
val dohodek gospodarsiva kar za 29 indeksmh tolk!

T'a trend je dalet najbolj izrazit pri proralumh druZzbenopohuénih
skupnosti, ki 50 v tem obdobju naradZali najhitreje; v prvih Sestih mesecih
s0 se glede na leto 1987 povetali kar za 208 Wy,

lzkudnje Stevilnih deZel z visokimi stopnjami inflacije kaZejo, da se vsa-
ka resna protiinflacijska politika priéne z ostrim omejevanjem vseh oblik
proratunske porabe. Poleg neposrednih uéinkov v denarm sfer ima tak-
Sna protinflacijska politika 1zjemno pomembne demonstrativne efekte
— z omejevanjem lastne porabe drZzava pokaZe, da s krotitvijo inflacije
resno mishi.

Ce pa drzava ni sposobna izvajati niti tistega dela svojih lastnih predpi-
sov, ki se nanadajo izkljuéno na njo samo, in trodi dale¢ preko mej, ki si
jih je sama postavila, potem nima nobene pravice zahtevati spodtovanje
zakonitosti od vseh ostalih.

Namesto dejanskega razbremenjevanja gospodarstva, ki bi temeljilo
na primerjalni analizi, koliko kateri porabnik bremeni gospodarsivo v
uspeSnih svetovnih gospodarstvih in koliko pri nas, imamo opravka 2
mnogo govorjenja o razbremenjevanju na eni strani, in s stalnim povede
vanjem obremenjevanjem v obdobju preteklih osmih let na drugi strani.
Tistega nekaj stihijskega, parcialnega razbremenjevanja, ki se tu in tam
vendarle pojavi (npr. pred kratkim v Manboru), pa pomeni udarjanje na
slepo in jemanje tistim, ki se najmanj branijo. S prerazdelitvami, ki niso
pripravijene na podlagi temeljitih analiz, je mogode napraviti vel Skode
kot koristi in imajo predvsem en efekt: ustvarjajo videz, da se vendarle
nekaj premika.

Dejansko se namred ne premika ni; rudi sldvenska skups&ina se je po-
dala v sprejemanje soglasja k rebalansu zveznega proratuna, pri Cemer je
ubirala skrajno sumljiva sredstva. In Svetozar Rikanovi¢ lahko Se naprej
izjavlja, da zvezni proratun nominalno sicer sledi rasti cen, realno pa pa
da (kar pomeni izvirni prispevek k teoriji ekonomske politike).

Aled Razpet




Udba na avstrijskem KoroSkem

Nekaj je nedvomno. Dokler se ne bomo otresli totalitaristiénih prvin,
ki so prisotne v naSem vsakdanu, ne bo svobode, sproS&enosti in ustvar-
jalnosti v naSem Zivljenju. To bomo dosegli le tako, da razgalimo nekate-
re bistvene svinjarije, ki jih je polela in jih 3¢ vedno polne ,nasa"* vlada-
jota ideologija s pomo&jo svojega represivnega ,,ozadja“. Te bistvene svi-
njarije so seveda konstitutivni elementi nasega sistema.

Eden od glavnih totalitaristiCnih molohov, ki razgjedajo naso ,,.svobo-
do*, je policijska in ovaduska mentaliteta. Ze pred leti, ko se je zalelo
kritiéno pisati o mnogih temabh, ki so bile prepotrebne kritike, je policijski
aparal z vso svojo prepredenostjo, dodelanostjo in pofetjem ostajal nedo-
1aknjen, brez kontrole javnosti. Kot da ga mi, kot da so le bolj in manj
pokvarjeni politiki s svojo ideologijo ter z vsem, kar je ta ideologija omo-
gotala ali onemogodala. V ozadje te ideologije pa se ni 3lo. Ze takrat sem
trdil, da dokler se ne razgali poetje nasih represivnih intitucij, mimogre-
de, za nekatere do pred kratkim sploh nismo vedeli, vsaj firfa javnost ne,
do takrat so kritike politike in ideologije le ventilsko izkaSljevanje.

Na sreco je prav leto 1988 po spletu nakljudij postavilo delovanje ,.ci-
vilnih* in vojaskih ,varnostnih® sluZb v prvi plan.
sposobnosti posameznikov, ki so s svojim Ze kar ofitnim pretiravanjem

omogogili javnosti, da jih je zagrabila za roge.

Ertlova in Erfenova vioga se torej vedno bolj razjasnjuje. Poletje apa-
rattika Mirana Frumna, usluZbenca SDV, je razgaljeno. S Kav&idevimi
spomini ter s pisanjem Mladine pa je prikazana mentaliteta in vioga Sta-

Andreja Marinca v novejii slovenski
zgodovini, od Karadjordjeva naprej. Avbelj, Hafner, Ribi&iZ, Poli¢ in

neta Dolanca, Franceta Popita in
Kraigher so se prej umaknili.

Marjan Kranje, polkovnik JLA, bivii nafelnik kontraobveSevaine sihu-

Jbe (vedno manj skrivnostnega KOS) v okviru

LAOQ ter bodoti predavatelj na FSPN (!), se je v Nedeljskem dnevniku
septembra sam razglalil. Prav tako Mihajlo Terzi¢, glasnik JLA v Slove-
niji, ki je s svojimi kvaziintelektualizmi, prav tako v Nedeljskem dnevni-

lil.

Pa Se 1o po zaslugi ne-

mesto, da bi diskvalificirala Janeza JanSo in slovensko kritiéno javnost,
razgalila svojo mentaliteto ter pocetje, ki je z vso svojo dejavnostjo uper-
jeno proti svobodoljubnim ljudem v Sloveniji.

Sedaj, po pricevanjih Gosaka, Bokalica, Zegarca, Bogataja ter nekate-
rih drugih, ki jim je . ovaduska™ ideologia unicila psiho, vemo tudi, kaj
vse podne vojaska varnostna stuzba, ki je sestavina skrivnosinega KOS-a.
Retori¢no se sprasujem, le kdo nam je to poletje vbijal v glave odpor pro-
1 vojski in policiji (kot smo videli, SDV in KOS modno sodelujeta).

Vzasih se spraSujem, ali vsi ti ljudje res ne sprevidijo in spoznajo, &e so
Ze postali nemogni na svojem tajnem policijskem podrodju, da na podro- -
&ju javne sfere oziroma javnega dialoga nimajo kaj poteti. Prita smo le
nemodnim poskusom posameznikov, ki so v situaciji, ko so jih politi¢ni
ofetje s svojim nenadnim umikom 2 javne scene prepustili na milost in
nemilost, sposobni podeti veliko druzbeno Skodo. Upam, da bodo kong-
no spoznal, da s kriti¢no javnostjo ne morejo ved manipulirati. Terzié in
Kranjc v Nedeljskem dnevniku sta znacilen primer njihove mentalitete, ki
je pogojila njihovo naivnost, da bodo kar tako slepili slovensko javnost.
Nedeljskemu gre zahvala, da je objavil njihove tekste, ter jih s tem razga-

Kriti¥na in vedno bolj avionomna javnost, ki se je to poletjc morala
formirati, je tu in tega s¢ bodo morali represivci (ki so sedaj Ze v veliki
meri poimensko identificirani!) zavedati, ker drugate bo Skoda, ki jo
ponejo, S¢ velja. Tudi Solidarno3® na Poljskem, ki se je morals formira-

ti, pa &eprav v veliki represivii klimi, je tu, je tako rekol neunijiva.

nerazumljivega?).

varnostnih organov v

ku, dosegel prav nasprotno od nameravanega. Kranjc in Terz sta, na-

Ko so spomladi iz8li Kav&ievi spomini, sem se udil, kako so vsi spre-
gledali v nebo vpijol dogodek, ki ga je Kav&i® opisal. Ta dogodek, ki raz-
galja slovensko UDBO do obisti prav tako pa tudi ideologijo, ki ji le-ta
sluZi, je vsekakor vredno ponatisniti, saj se bomo le z javnimi razgaljanji
polietja slovenske tajne policije lahko redili tega poletja (razumljivega ali

Ob dogodku, ki ga opisuje Kavli¢, postajajo govorice o tem, kdo je v
resnici v zaletku sedemdesetih let na avstrijskem KoroSkem spudfal v
zrak partizanske spomenike, dosti bolj jasne. Prav tako postane povsem
jasno, zakaj Jugoslavija ne preda obremenilnih dokumentov v aferi Wald-
heim, pa &eprav to zahteva ves svet!
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KOS...

Cez dolgih sedem let . . .

Bilo je hladnega aprilskega dne
leta 1981. Lepo ,postrojeni® smo
stali sredi ,kruga* neke ljubljanske
kasarne in v zboru ponavijali za
oficirjem, ki je stal na okraSenem
odru pred nami: ,Ja, vojnik tajitaj,
svetano se obavezujem, da ¢u bra-
niti (sledi naStevanje svobode, neo-
dvisnosti, ozemeljske nedotakljivo-
sti, druzbenopoliticne ureditve, pri-
dobitev, bratstvamenotnosti itd. —
skratka vseh ,temeljnih natel in
vrednot* te drzave) . . . ne Zaledi,
da pri tom dam i svoj Zivot!“ Po-
tem je vsak od nas podpisal nek pa-
pir, se rokoval z nekim visokim ofi-
cirjem in predstavnikom mladine
(najbrZ iz kake pobratene Sole ali
krajevne skupnosti), prejel rded
cvet in poljubdek od neke mladen-
ke . .., popoldne pa prvi prosti
izhod v mesto.

Ta ceremonija se je imenovala
Jsvetana obaveza“ ali, na kratko,
wrakletva®, Kar primeren izraz: ko
sem podpisoval tist list, sem zares
stisnil zobe in sam pri sebi krepko
zaklel . . .

Pustimo vnemar dejstvo, da ni-
sem zares ponavljal za oficirjem,
ampak samo odpiral usta, in da
w2akletva® ni bila podana v mojem
jeziku (nimam se kaj ,vleti ven*:
jezik, v katerem je bila podana, te-
kote obvladam). Podpisal sem list!
S tem sem pristopil k nekak$nemu
pakwu z dravo oz. vojsko. Tega
najraje ne bi bil storil, a ta ,ugovor
vesti® sem kar lepo zamoltal. Nih&e
me ni prisilil k prisegi, kar prosto-
voljno sem jo dal. Trezen in pri
zdravi pameti sem namred ugotovil,
da bi odklonitev prisege imela zame
vse prevet muéne posledice.

Vseeno pa ne morem in ne mo-
rem vestno izpolnjevati prisege, ki
sem jo takrat dal.

Svoboda! Kako lepa beseda! A
vsaj od Einsteina dalje se tudi svo-
boda podreja zakonu relativnosti.
Svoboda je predvsem odgovormnost,
da z lastno svobodo ng kratis iste
svobode drugih. Svoboda je, da
lahko neovirano izbiras med razlie-
nimi, tudi med seboj razli¢nimi mo-
Znostmi — na vseh podrodjih, tudi
polititnem. Svoboda je, da si lahko
Zz lastnim delom in znanjem, spo-
sobnostmi itd. zagotovis bogato
materialno, kulturno itd. eksisten-
co. Svoboda je, &e lahko gres kadar
in kamorkoli ho¢es, ne da bi moral
prositi koga za dovoljenje. Svobo-
da je, e lahko piSes in objavljal ter

, Javno, ne skrivoma, tudi
stvari, ki drugim niso vief, pa te ob
tem ni prav ni€ strah. To in 5¢ mar-
sikaj je svoboda. In &e je temu tako
(jaz mislim, da je), potem ta ljuba
drZava ni ravno vzor svobodnosti.

Neodvisnost — morda jo pozna
kakino Se ne odkrito pleme ,divja-
kov* kje sredi amazonskega pra-
gozda. Tudi &e bi propagatorji nase
wheodvisnosti* to Se tako Zeleli, ima

Jugoslavija na srefo toliko zuna-
njih dolgov in potreb po novih kre-
ditih, da ni realnih moZnosti za po-
vratek v kameno dobo (kot da ni
dovolj Ze to, da nas tudi relativna
zaprtost in neprilagodljivost vztraj-
no vieteta nazaj v 19. stoletje).

Ozemeljska nedotakljivost — no
ja, to je edina stvar v celotni vojaski
zaprisegi, ki naj bi bila prvenstvena
skrb vojske: namre¢ obramba pred
tujo agresijo. To bi bil najbrZ pri-
pravljen braniti tudi za ceno lastne-
ga Zivljenja, Ceprav so mi znani
izjemni primeri, ko je bil uspeh tuje
agresije za prebivalstvo napadene
drzave (in to je najbolj bistveno)
pravzapray pridobitev (ko so zave-
zniki konec 2. svetovne vojne oku-
pirali Neméijo, so obenem osvobo-
dili Nemce nacizma; Ceprav je ne
morem odobravati, je treba prizna-
ti, da je vietnamska okupacija
Kampu@ije v primerjavi s Pol Poto-
vim reZimom vedjemu delu prebi-
valstva prinesla doloteno
olajianje).

Druzbenopolititna  ureditev  —
celo njen tvorci in voditelji drzave
jo kar naprej reformirajo, dopol-
njujejo, izgrajujejo itd., jaz pa naj
bi jim, v skladu s svojo prisego, 10 z
oroZjem prepre¢eval? Dajte no!

Samoupravijanje? Samouprav-
ljalsko ljudstvo me najvetkrat spo-
minja na psa, ki ju gospodar vrie
obglodano kost, da bi imel med-
tem, ko se sam baSe s Snicli, mir
pred njim. Hov!

Delegatski sistem? Raje od brez-
oblitnih delegatov, ki naj bi zasto-
pali ,bazo“, katere del sem tudi
sam, bi imel na vseh nivojih poslan-
ce z obrazom in hrbtenico, ki bi jih
lahko neposredno izvolil izmed ve-
¢ih kandidatov razliénih, di pov-
sem nasprotujocih si, vsekakor pa
javno predstavljenih nazorov in
programov, ob permanentni mo-
Znosti odpoklica, & bi slabo izpol-
njevali pritakovanja volivcev.

Neuvrifenost? Nalelno da, to-
da . . . Ali niso prav neuvritene dr-
Zave vpletene v najvet medsebojnih
spopadov? Ali plodno sodelujejo
predvsem medsebojno, ali ne raje
kar s tstimi, ki jim za protiuslugo
ponudijo najvet denarja in/ali oro-
Zja in vojaSke pomodi (&e je 1o ne-
uvritena drzava, toliko huje, e je
povrhu tako natelna®, kot je nasa,
pa sploh . . .)? Ali ne vladajo prav
v neuvrienih drzavah najokrutnej-
i samodrici (prav ti se najraje skli-
cujejo na natelo ,nevmelavanja v
notranje zadeve*)? Ali nam sodelo-
vanje v gibanju neuvrienih ne pri-
nasa velikih strofkov, pa bolj malo
oprijemljivih koristi? Kakorkoli Ze,
bolj bi mi bilo vieg, Ze bi bili samo
dosledno nevtralni, sodelovali pa bi
pri konkretnih programih tam, kjer
bi bilo to tudi (in predvsem) v nado
korist.

Federacija? Ce je to apriorna po-

drejenost enot skupnosti namesto
skupnega refevanja le tistega, o Ce-
mer sé res povsem strinjamo (kjer
se razlikujemo, naj bi delal vsak po
svoje!), e je to blokiranje pobud
manjiine s ,preglasovanjem* in ve-
¢ine s  konsenzom*, Ze je to ,preli-
vanje* sredstev mimo interesa tiste-
ga, ki jih je ustvaril, &e je to sklepa-
nje kompromisov, ki v ,skupnem,
vifjem interesu® nikogar ne zado-
voljujejo povsem* . . . — ne, hva-
la! Raje bi imel kako ,,ohlapnejso*
zvezo, npr. konfederacijo (&e 10 ni-
kakor ne bi Slo, pa celo — bogne-
daj! — razvezo), obenem pa gospo-
darsko, polititno, kulturno, znans-
tveno itd. povezovanje s listim v tu-
jini, kar nam bi (vsem skupaj ali sa-
mo nekaterim delom) pal ustreza-
lo.

Bratstvoinenotnost? Bratstvo —
vsekakor! Bratiti se Zelim z vsakim,
ki se je voljan pobratiti z mano, ki
se Zell z mano enakopravno pogo-
varjati, ne da bi mi hotel vsiliti svo-
je mnenje, ki je (kljub morebitni to-
talni razlitnosti) pripravijen sode-
lovati z mano, in 10 prostovoljno,
ne na ukaz! Pri tem sploh ni vaZno,
Ce je pripadnik ,nasih narodov in
narodnosti®, ali, zaradi mene, Mar-
sovec. Enotnost — nikakor! Ra-
2litni smo in razlitni bomo (hvala-
bogu!) Se nekaj Casa tudi ostali, pa
naj si nasi .enotniki* 3¢ tako priza-
devajo napraviti iz nas homunkulu-
se modeia gama (prosto po Huxle-
yevem Krasnem novem svetu).

Pridobitve nafe revolucije? Ce
primerjam Jugoslavijo z nekaterimi
deZelami, ki so se priblimo ob
istem Casu narodno osvobodile (ali
so bile osvobojene), mso pa obe-
nem izvedle social(istit)ne revoluci-
Jje (oz. jim ni bila izvedena), lahko
na mojo veliko Zalost ugotovim, da
so pridobile relativno ved, oz. da je
Jugoslavija v primerjavi z njimi ne
pridobila, ampak kvetjemu obrat-
no (celo &e ne upoStevamo dodat-
nih Zrtev, ki jih zahteva revolucija v
primerjavi z ,,zgol)* narodnoosvo-
bodilnim bojem). Razen seveda, &e
se ,pridobitve” nanalajo na kaj ob-
skurnega, morda okulinega, le po-
svelenim znanega, ne pa na, kot
zmotno mislim jaz, osebno svobo-
do, demokracijo (brez pleonastic-
nega atributa ,ljudska“), lovekove
pravice, blagostanje (osebni in dru-
Zbeni standard, ¢e holete) itd.

Socializem, ta vrednota vsch
vrednot? Vanj bom zagel po malem
verjeti Sele, ko bom lahko vsaj za
eno socialistitno drzavo brez trohi-
ce dvoma zatrdil, da gre njenim
prebivalcem nasploh bolje kot ti-
stim v najbliZji kapitalistini drzavi
(pri tem niti ni nujno, da je slednja
med ,najboliSimi*, najrazvitejSimi,
najbogatejSimi, najsvobodnejdimi,
najbolj demokrati¢nimi itd. svoje
vrste). Morda prav zato vetina soci-
alisti¢nih dr2av tako ali drugate od-

vrata svoje driavljane od potova-
nja v tujino (od direktnih prepovedi
pa do blazjih oblik, kot npr. depo-
zit za prehod meje ali omejevanje
legalnega iznosa denarja). Rekli bo-
ste, da pri nas vendar ni tako, saj
gradimo (za razliko od vseh ostalih)
socializem po meri doveka, O,
sancta simplicatas! Se vsi socializmi
doslej so bili (bolj ali manj) po meri
tloveka! Cloveki, ki dajejo mero
socializmu, se na razli¢nih krajih in
ob razliénih Casih med sabo resda
krepko razlikujejo, pa vendar:
princip je isti, vse ostalo so nianse.
V .prvi deZeli socializma* so bili
Lnajmerodajnejdi  Eloveki* doslej
Lenin, Stalin, Hrus¢lov, BreZnjev
itd. do Gorbatova, v Severni Koreji
. Veliki vodja* Kim Il Sung, v Ro-
muniji Causescu itd., pri nas pa je
bil to v lepdi in srednejSi preteklosti
Josip Broz Tito, trenutno (15, 10.
1988 ob 11.55) pa v zveznem merilu
Stipica Suvar (na sreto se zvezni
wCloveki §t. 1% menjavajo vsaj vsa-
ko leto), pa Se osem
republiSkih/pokrajinskih &lovekov
(od slednjih sta, vsak na svoj nadin
in v svoji ,vplivni sferi®, trenutno
Lhajbolj flovelka* Sloba Milolevi¢
in Milan Ku&an) in 3¢ kup ¢lovekov
in Elovetkov na vseh nivojih od fe-
deracije in armade do krajevne
skupnosti in delovne organizacije.
So it goes!

Porekli boste, da sem ,notranji
sovrainik®, povezan z zunanjimi
sovraZniki* vseh mogotih proveni-
enc, destruktivni element in kdo ve,
kaj Se. Porekli boste, da sem krivo
prisegel oz. prelom dano prisego,
da sem skratka krivoprisenik, se
pravi, &lovek nikakrSnih moralnih
kvalitet, &e ne Ze kar zloZinec. Ni-
karte! ,Jednom data svetana oba-
veza ostaje na snazi trajno!", torej
sem ji de jure Se vedno zavezan. S
1o pisarijo sem hotel le izpovedati,
zaka) se je ne morem (in nofem) dr-
Zatl s srcem in duso*, Tore) sem
samo hinavec . . . Mar nismo 1o po
malem vsi?

Darinko Kores-JACKS
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LJUBLJANSKI PROCES — s predavanja prof.
BoStjana M. Zupandica in sodelaveey (Studen-
tov), Maribor, Pravna fakulteta, 19/10/88

Absurdno je, da nekaj protiustavnega sprejmemo kot povsem
sprejemljivo. To je skregano s pravno logiko — ampak ne v nadi
drzavi.

Student

Jugoslavija je podpisala 20, &e ne vel konvencij o Hovekovih
pravicah, med najve na svetu.

Student

Za mene sodba ne more biti pravnomodna, &e je protiustavna,

BMZ

Enakopravnosti ni, razen pred Bogom. Na zemlji pa je prepo-
ved diskriminacije.

BMZ

Nepristranski sodnik ni sodnik, ki nima predsodkov do dolode-
nih ljudi. Nepristranskost je neodlotnost. SodiSée mora biti pasiv-
no. Tisti, ki raziskuje, ne more vet biti objektiven. Nepristranskost
je, dinami¢no gledano, lahko samo produkt dveh prisiranskosti.
Kjer sodiSle Ze v zaletku izhaja Iz dolofene hipoteze, ne more biti
nepristransko,

BMZ
m,ummmmm.mm%

Pripor je z ustavnopravnega stalifta absurdna stvar. Funkcija
kazenskega prava ni pomagati policiji, njegova funkcija je nagajat
policiji. Drzava ne rabi prava, dr¥ava ima pendrek in pulko. Pravo
potrebuje obloZenec.

BMZ

Analog JanSevemnu procesu ni proces proti Angeli Davis, ampak
proces proti Ellsbergu, zaradi objave Penlagonskih dokumentov (o
vietnamski vojni). Elisberg je bil oproifen. Angela Davis je bila tu-
di oprodtena. Ker jima je sodila porota, Poroti ni mogode telefoni-
rat,

BMZ

Ali lahko vojaiki zagovomik, nekdo, ki je vkljuten v vojasko
hierarhijo, hkrati brani obtoZenca pred to hierarhijo?

Po naSem mnenju je i postulat prava, da prepreuje upors-
bo sile med strankami. Ce ena stranka uporabi silo zoper drugo,

ko so s silo pripravi, da pria zoper sebe, to ni vel pravo,
BMZ

Kaj narediti, &e sta si v nasprotju republifka ustava in zvezni za-
kon? To nikjer ne pie,
Student

Primer Jania ni izjema, ampak pravilo. Tukaj je postalo otitno,
da je cesar nag. (. .) Evropski absolutni viadarji so s podredili
pravno profesijo v tolikini meri, da je postala orodje v rokah obla-
sti. (. .) Kljufno vpraSanje je pozicija pravne profesije v tej druZbi.
Klju¢no vpraSanje je, kje so bili pravniki do primera Jania. Kdo je
protestiral pred primermom JanSa? (Saj se je tudi prej tako sodilo.)
(. .) Kaj smo delali z naSo sodno profesijo, z nafo pravno profesijo
40 let? Pometali smo probleme pod preprogo in aktivino odmirali
pravo. (. .) V principu je moZno, da to ni bil politini proces. Cisto
moZno je, da je to bila rutinska zadeva. Moino je, da so vsi tisti, ki
50 v tem sodelovali, mislili, da je to fair proces, da so (tudi) te do-
lo&be fair.

BMZ

Vojska, katere pripadnikom lahko sodijo le na vojaskih sodi-
&ih, je v tem primeru eksteritoriaina.

BMZ

Boljevika filozofija je protidruZbena in ne more funkcionirati
kol element za pravno driavo.
Andrej Fistravec, v diskusiji
Pravna driava je enostavno driava, ki se drii svojih pravil,
Bosyan M. Zupandic
S.R.

»
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/4 MODERNIZIRANJE V ZNAMENJU ZMAJ

Kitajska in evropski mit 0 moderni — popotni dnevnik in miselni eksperimenti

2. poglavje: Utajitev in potladi-
lev. Problem nepredelane preteklo-

sh
Minadaljevanje M in konec)

B MiseiNI EKSPERIMENTL
Pryi Dei

BMaznosT! IN BLokiRangA
ZGODOVINSKIH UCNIH PROCESOY

B Pregovorna modrost o zgo-

dovini kot ulitelpa avijenma (,hi-
storia magistra vitae®), ki je pogna-
la v 19. stoletju in izvira iz zadrege
historizma, je bila reducirana na
podoZivijanje usod junakov in
zmera) povezana s tem, da je za-
molfala enkratne in neponovljive
druZbene pogoje, v katerih je ule-
nje 12 zgodovine dejansko mozno.
Hegel je odlofno ugovarjal te) mo-
nosti. Pravi:
B  Predvsem vladarje, dr-
Zavnike, ljudstva opozarjajo
na pouk, ki ga daje zgodovin-
ska 1zkusmja. Toda izkuSnja
in zgodovina udita samo Lo,
da se ljudstva in viade Se ni-
koli niso ¢esa nautila iz zgo-
dovine in da nikdar niso rav-
nala po naukih, ki bi jih bilo
treba dobiti 1z nje, Vsak as
ima tako svojevrstne okolisdi-
ne, je tako individualno sta-
nje, da je treba in edinole
mogode odlodati v njem in iz
njega samega. V zmednjavi
svetovnih dogodkov ne po-
maga oble nalelo, ne poma-
ga spomin na podobne ra-
tmere, zaka) nekakden bled
spomin nima modi proti 2ivo-
sti in svobodi sedanjosti. Gle-
de tega je ni bolj jalove stvari
od pogosto se ponavljajofega
sklicevanja na grike in rimske
primere, kar se je tolikokrat
zgocilo pni Francoah v revo-
lucijskem Easu. Ni¢ ni bolj ra-
Zli¢nega, kot sta razlitni nara-
va leh hudsiev in narava na-
Sega Casa, "7 O

B Tako nedvoumno, kakor ga
je Hegel tu formuliral, njegovega
stalifta do udenja iz zgodovine ne
smemo sprejeti; pred odmi ima em
mrdne razmere, v lem primeru an-
tiéne kostume Francoske revoluci-
je. Ulenje i moZno s posnema-
mem, toda objektiviu duh, ki dobn-
via obliko /Gestalt/ s filozofovo
POIMOVNO ZMOZNOstjo, ne zapusti

nobene faze zgodovinskega razvo-
1a, dokler ni izérpana, in t0 pome-
ni, preden m (o, kar se je treba nau-
titi, v naslednji vidi stopnji izkus-
nje zavesti s samo sabo i njenimi
predmeti  odpravljeno-spravijeno.
Zgodovinsko udenje je torej proces
za hrbtom empiri¢nih subjektov.
Ce vzamemo filozofa za idealistic-
no povzdignjen kolektivmm subjeki
neke druZbe, tedaj je, po Heglu,
vsekakor moZno uenje iz zgodovi-
ne, ko odpadejo lupine empiri¢no-
nakljutnega. Celo idealistitna
konstrukcija filozofije zgodovine ni
povsem brez pozitivizma enkratnih,
neponovljivih konstelacij zgodovin-
skih sil; prav Hegel je jasno izrazil
to ambivalentnost, zastaviti vse, da
bi pridh na sled prikritim wénim
stopnjam histonénega Casa, ob tem
pa se vendar ne znebiti obCutka, da
lahko ,bledi spomin® le malo opra-
vi proti Zivi sili sedanjosti. Ce pa
zgodovino kljub temu dojema kot
napredovanje v zavesti o svobodi,
tedaj poteka ta razvoj v mediju de-
la, ki ga ne bi bilo mogode razumeti
brez pojma ulenja:

B .Duh se, poudivajod
lupino svoje eksistence, ne se-
li le v neko drugo lupino, tudi
ne vstaja pomiajen iz pepela
svoje oblike, ampak se poraja
iz njega povzdignjen, poveli-
Can, kot neki Cistei¥i duh. Se-
veda nastopa zoper samega
sebe, pouliva svoje bivanje,
toda v tem ko ga pouZiva, ga
predeluje, in kar je njegovi
omika, postaja material, s
katenim ga njegovo delo dvi
ga v novo omiko.“* H

B 12 1¢ dvoceposti pojma o zg0-
dovinskem ulenju pride do nena-
vadne koalicije med nadidealistom
Heglom in pozitivistiénim Kkultur-
nim pesimistom Maxom Webrom.
Da moramo na zgodovino gledati 2
vodilnega gledi®&¢a  kulturne po-
membnosti za sedanjost, nasprotu-
je sicer postulatu vrednostno nev-
rralnega raziskovanja; toda Webro-
ve obselne zgodovinske analize so
razumljive samo pred ozadjem
osrednjega  Spoznavnega  interesa,
da bi lahko boljde razloZl seda-
njost. Ce na primer v eni od zgod-
njih raziskav sledi mehanizmom sa-
mounifevanja antitne kulture, je
povsem zaznaven interes, da bi v
WKulturnem somraku antiénega sve-
1a* odkril opozorila /namige/ na
kulturni pesimizem lastnega Casa.

lako razumevanje (cga spisa pa sam
takoj zavrne in suho ugotovi:

W . 7a nade sedanje soa-
alne probleme se iz zgodovine
antike lahko le malo nauimo
ali pa sploh nitesar. Danadnji
proletarec in antiéni suZenj bi
se razumela ravno tako malo
kot Evropejec in Kitajec. Na
§i problemi so povsem druge
vrste. lgra, ki jo gledamo, je
samo  historiéno  zamimiva.
Vsekakor pa je ena najbol)
samosvojih, kar jih pozna
zgodovina: notranji samoraz-
kroj neke stare kulture. ¥ !

Bl Seveda je vsaj dvomljivo, da
bi angledki proletarec iz srede 19,
stoletja, ki je dnevno 14 do 16 ur
garal pod zemljo, zgol) zarad: de)s-
va, da je bil brez verig in se je lah-
ko sam prodajal na trgu, imel 1eZa-
ve pri razumevanju eksistenéne sti-
ske antitnega suznja. Ce bi mu jo
prédstavili, bi se domislil dovol) si-
tuacy), v katerih bi se prepoznal v
svojemn antitnem tovansu v rplje-
nju. Marxov pojem mezdnega su-
Zenjstva m bil nikoli zgolj metaio-
ra. Otitno se z velanjem stiske po-
vetuje dostopnost situacij, iz pre-
prostega razioga, ker je razumeva-
nj¢ reducirano na elementarna pra-
vila samoohramitve. Nikakor pa m
v tako razumevanje vkljuleno, da
bi se lahko moderni proletarec ugil
pri anuénem suZnju, kaj bi moral
narediti bolje ali drugade.

B Ni potrebe, da bi nadaljevali
1o kontroverzo okrog zgodovinske-
ga ufenja. Moje izhodise je bila
trojna Casovna razseznost rgodovi-
ne: za kontekst, ki ga tu skuSam ra-
dozit, 1majo zato posebno 1e2o ra-
zlikovanja, ki jih je Nietzsche for-
muliral v drugi svojih Unzeitgemas-
sen Betrachtungen. S tem ko nehi-
stonidno povzdigne v bistveno prvi-
no zgodovinskega ravnanja in vidi
silo, da minulo uporabljamo za
fivljenje in da iz tega, kar se je zg0-
dilo, znova naredimo zgodovino,
ulinkovito tam, kjer nastaja novo,
— razvije trikratni odnos do zgo-
dovine, iz katercga je sestavljeno
sodobno ravonanje — monumental-
ni, antikvarni in kritiéni nadin gle-
danja:

W .Ce Clovek, ki bi rad
ustvaril nekaj velikega, sploh
potrebuje preteklost, teda) se
¢ polasti s pomodjo monu-
mentalne historije; kdor pa bi
s¢ nasprotno rad zadrZeval v

obicanem n od nekda) ob-
¢udovanem, neguje minulo
kot antikvarni historik; in si-
mo tistl, Ki mu sodobna sti
ska 11581 prsiin ki hode za vsa-
ko ceno odvreti breme, ima
potrebo po knuémi storyi,
taksm, ki sodi in obsodi,*!"/

B Ce je doslej historija, ki sodi
In obsoj)a, povsem obvladovala po-
dobo zgodovinopis)a na Kitajskem
v Casu kultume revolucye, teda)
trenutne  vedno  bolj upodtevajo
monumantalno in antikvarne hi-
storijo. Upirajode 1z lastne zgodovi-
ne se zdi nezavedno uporabljano
kot sredstvo za neviralizacijo tujih
vplivov, ki spremljajo politiko mo-
dermizacije. Ker pa notranja pove-
zanost treh vrst gledanja ni razum-
ljena v temeljnem interesu za seda-
njost, obstaja nevarnost motenega
ravnoteZja, kakor ga je oznadil Ni-
etzsche:  Historiéni smisel, kadar
gospodari neukrodeno in izvede vse
konsekvence, izkorenini prihod-
nost, ker uméi vse tuzije in odvza-
me obstojelim stvarem atmosfero,
v kateri edino lahko Zivijo.*!!

B Objektivino je vsekakor mo-
gode 7 napeto pozomost Jo prepredi-
ti ponovitve travmatiéno izkulenih
pripetljajev iz preteklosti (v to smer
kalejo formule zakhinjan), da se
Auschwitz ne sme ponoviti, ..Bonn
mt Weimar®, napake kulturne revo-
lucije se ne smejo ponoviti itd.), to-
da subjektivni strodki so zelo viso-
ki. Energije, ki bi lahko bile porab-
liene za svobodno oblikovanje dru-
Ibenih razmer, so nesmiselno po-
trofene v kolektivnem prepredeval-
nem vedenju. Obrambne strukture,
ki s0 mstitucionalizirane na Kiaj-
skem, in ena od njih je 1a, odpirau
lastno zgodovino toliko bolj, koli-
kor se krepi gospostveni interes za
oviranje samokrititne predelave
polpretekle dobe, ne veZejo in pou-
Ajejo samo  preselmb produkci)
skih energi), ki so potrebne za zah-
tevni projekt modernizacije neke
druZbe in Ki izhajajo predvsem iz
upov po svobodi. V njih tiéi morda
3¢ velja nevarnost, da bodo ulni
procesi, ki so usmerjeni h kulturne-
mu spreminjanju celotne druZbe in
brez katenh ohranja modernizacia
smrtonosni vidik uméenja, na kon
cu reducirani na prisvojitev tehmd
nih postopkov, na organizacijsko
znanje in ekonomizacijo dela.

B Moznosti za socialnokultur-
no udenje, ki so dane v druzbi,




Prevod

kateri nafriovanje in kolektivne
odlogitve omogofajo modernizaci-
jo Zivljenjskih razmer, ki presega
ekonomsko racionalizacijo. je mo-
gode izkoristiti samo, &e politine
komunikacijske pravice ustvarijo
javne oblike izrazanja moralne za-
vesti celotnega ljudstva o svobodi.
Kajti evolucijsko-druzbeno udenje
Jje ulni proces, ki je vezan na vzpo-
stavilev moralnega reda. Toda si-
stem se ne udi. Ne moremo privzeti
udete se instance, ki stoji v hierarhi-
ji druzbenih oblik izraZanja povsem
na vrhu in ki dopuila, da je ljudem
ulenost  preprosto  posrédovana.
Razpon med politi¢nimi komunika-
ciyskimi pravicami, torej med tisto
1zrazno obliko individualnih in ko-
lektivnih interesov, ki je usmerjena
na celoto druzbe, in trdo predmet-
nostjo tehnike in ekonomije fik-
sira/zakoliti ekstremne pozicije,
ki patijo druzbeno Zivljenje v nje-
govih vsakdanjih uénih potencialih.
Med tema ekstremnima pozicijama
se odigra marsikaj, kar ima manj8o
politi¢no simbolno zasedenost, ima
pa temeljni pomen za trajno reor-
gamzacijo druZbe. Ta kontekst lah-
ko oznalimo kot mehko prvino
druZbenih sprememb. Gre za iska-
nje novih oblik Hvljenja, pestrost
pri_hranjenju, pitju, pri oblailih,
plesu, glasbi, za spremenjeno mo-
ralo obfevanja ljudi med seboj. Ta
politiéno-moralni moment unih
procesov ne potrebuje nobene pod-
pore ali gesel, ki prihajajo od zgo-
raj, temved zgolj dovoljenje, da se
svobodno giblje. Za razliko od do-
sledne legalnosti, ki dolofeno vede-
nje izsili 2z drzaviumu sankcijskimi
oblastmi, gre tu za ,dovolitveni za-
kon* K o katerem govori Kant.

B Na vpradanje, ali se lahko iz
zgodovine uéimo, ne dobimo ne-
dvoumnega odgovora tako dolgo,
dokler niso natantneje definirani
pogoji tega ufenja, kar pomeni
Lstrukturni pogoji intersubjektivne-
ga izkustvenega konteksta (in mor-
da %e objektivni vzroki za njegov
nastanek) . . . . ki krmilijo oblike
kolektivnega prilaitanja zgodovi-
ne. Kajti prilafanje zgodovine ni
ni¢ drugega kot kolektivno spora-
zumevanje o 1ej zgodovini“.l2L
Torej moZnosti za zgodovinsko
udenje niso problem &isto kognitiv-
nih kompetenc, s katerimi ncka
kultura razpolaga na podlagi svojih
manosti, svoje lehnike, svojih
pravnih in moralnih norm; dosti
bolj bistveno odloa to, kakine vr-
ste je druzbeni center modi/ oblasti,
ali gre na primer za samoniklo
udinkovitost  kapitala ah  za
kolekuvni-subjekt, ki si lasti
opremljenost 2 voljo in zavestjo. Ta
kolektivii-subjekt je lahko fikeija;

todda druZbene ureditve na revolucio-
narni podlagi vsebujejo samogoto-
vost /Selbstanspruch — uveljavlja-
Jo lastno pravico, zahtevo: si
lastijo/, da lahko o razvojnih alter-
nativah odlo¢ajo kolektivno in mo-
bilizirajo druZbeno u¢no sposob-
nost, ki ni prilagojenost danim po-
gojem, temved je mjen predmet
sprememba teh  pogojev. Klaus
Eder formulira 10 takole s pojmi
evolucijske teorije moralne zavesti:

B .lz te utne sposobnosti
sledijo perspektive nove vrste
na fenomen evolucije: evolu-
cija je vezana na Kognitivne
ulne sposobnosti in preyme s
tem stopnje svobode, ki niso
tipitne za "klasi¢ne’ evolucij-
ske procese. Te kognitivne
sposobnosti dvigajo evolucij-
ske ulne sposobnosti nekega
sistema, Pospelujejo evolu-
cijski tempo. Pomen kogni-
tivnih uénih procesov za evo-
lucijske procese dobi sam
evolucijski pomen nove vrste,
Molnost nekega sistema, da
se lahko uti, ki je s tem dobi-
la osrednji pomen, otetuje
analizo in razlago socialnore-
volucionarnih procesov. Kajti
te so stopnje svobode vgraje-
ne v evolucijski proces, po-
tem prihaja do alternativ v
evoluciji sami, ki jih ni vet
mogode izraziti z verjetnost-
nimi relacijami. MoZno po-
stane govorjenje o "boljdih’ in
‘slabdih’ razvojih. Kar pome-
ni, da lahko govorimo o no~
malnih in patoloSkih razvoj-
nih stezah.*!"?

B Tu je govora samo o pogojih
moZnosti za zgodovinsko udenje,
ne pa o tem, da morajo taki uéni
procesi potekati kot nekaksni dru-
Ibeni naravni zakoni. K tragiénosti
obeh velikih socialnih revolucij 20.
stoletja, kitajske ravno tako kot ru-
ske, moramo 3teti, da bosta svoja
revolucionarna samohotenja
/Selbstanspruch/ o  osvoboditvi
tloveka od materialne stiske, poni-
2anja in izkoris¢anja lahko izpoinili
samo tedaj, de se bosta izpostavili
dvojnemu izzivu: obvladanju lastne
zgodovinske dedif®ine in uenju
prav od tistih deZel, glede na katere
s¢ razumela kot zgodovinska alter-
nativa. Oitno tema socialistinima
transformacijskima druZzbama m
prosto prepudfeno, da se izmotata
iz tega dvojnega zahtevka, Kajti
modernizacija brez industrializacije
bi odvisnost naredila veéno in in-
dustrializacija brez zavestne moder-
nizacije Aivijenjskih razmer v teh
dveh druzbah bi unicila njune last-
ne zgodovinske podlage. Marx in
Engels sta lahko izhajala 1z tega, da

proletarska revolucija zgolj lo¢i
ogromne industrijske produktivne
sile, ki 50 se razcvetele /entfalien —
razvile, dobile zagon/ v osréju me-
stanske druZbe, od okovov njihove
Kkapitalske funkcije in s tem sprosti
socialnokulturne ulne procese, ki
Jih ni treba najprej dvigniti na ra-
ven mestanske druZbe, temvet lah-
ko 10, kar ta druZba ponuja, s pa-
metjo uporablia naprej.™ Ti uéni
procesi niso pod civilizacijsko rav-
nijo zgodovine, nidesar jim ni treba
nadoknaditi, temved se zalenjajo
tam, kjer je medlanska kultura
kontala. Gre za isto kulturo, v ka-
teri je nastal kapitalizem in so se
izoblikovale tiste sile, ki so njeni
pogrebei. Vo ogradivih za  Anmei-
Duihring je pod tofko ,.Proletarska
revolucija® zapisano: ,, . . . @ prole-
tariat se polasti javne oblasti in pre-
obrazi z njo druZbena produkcijska
sredstva, ki uhajajo burZoaziji i1z
rok, v javno lastnino. S tem deja-
njem osvobodi produkcijska sreds-
tva njihovega dosedanjega kapital-
skega znadaja in da njihovemu dru-
Zbenemu znalaju vso svobodo, da
se uveljavi,“M N

B Ta stavek vsebuje velitastno
zmoto, najbr? zmoto z najhujsimi
posledicami v 20. stoletju. Gre za
slepilo, da naj bi bile industrijske
produktivne sile, ki niso ved podre-
jene logiki kapitala, razbremenjene
spoprijema z vsemi kulturnimi ug-
nimi procesi, ki so se izoblikovali
med konstituiranjem me3tanskega
svela in so bili najbrZ ravno zato
udinkoviti, ker si je kapital lastil vse
obvladujoto mod/oblast te druZbe.
Niso tako imenovane visje kulturne
vrednote postale Zarid¢e opozicij-
skega potenciala proti roparskim
praktikam kapitala, temve prav ti-
ste polititne pravice do svobode, ki
50 se strdile v institucije in katerih
substanca se ne izfrpa v tem, da za-
gotovijo kapitalu njemu ustrezajo-
¢o gospostveno ureditev, Ne dajo se
uporabiti samo za kapital, temved
tudi proti njegovi brezobzirni prak-
si. Delavska gibanja, ki so nastala v
mestansko-kapitalistiénih druZbah,
se zato niso mogla odpovedati
prevzemanju teh politiénih pravic
do svobode in njim ustrezajocih in-
stitucionalnih garancij v svoj boj.

B 1z te notranje napetosti med
kapitalom in politiéno kulturo me-
Stanske druZbe sledi sklep, ki je po-
memben za vse deZele, v katerih te-
te proces zapoznele industrializaci-
je. Kjer je kapitalska funkcija in-
dustrijskih produktivnih sil ohra-
njena in kapitalistitni produkcijski
na¢in samoniklo prodira v tradicio-
nalno organizirane druZbene uredi-
tve, ne da bi pri tem proizvajal od-
porne sile mefanske druzbe, prive-

de to praviloma do opustolenja
druZbenih oblik oblevanja, do za-
dolzitve drzav in do erozije politid-
nih kontekstov, na katere so oprte
trajne demokratiéne ustanove —
rezultat so permanentne vojalke
diktature, Prav to je usoda velika
dela deZel tretjega sveta, in e tako
ekscesivna gospodarska pomod lah-
ko to kaj malo spremeni.

B V deZelah z avientiénimi soci-
alnimi revolucijami pa se zastavlja
povsem drugaden problem. Indus-
trijske produktivne sile, vseeno, ali
50 uvoZene ali razvite z lastnimi si-
lami, se ne razevetijo po pravilih
kapitalske logike, so torej, kot pra-
vi Engels, lofene od kapitalske last-
nosti in svobodno razvijajo svo)
druZbeni znafaj; toda iz sebe ne
proizvajajo nobene polititne kultu-
re, ki bi ustrezala nekaksni indus-
trijski produkciji brez kapitala in bi
lahko dvignila meStanske polititne
pravice do svobode na novo zgodo-
vinsko raven. Do meStanskih revo-
lucij je sicer priSlo tudi v teh deZe-
lah, toda niso zajele druZbenih po-
dlag in proizvedle mestanskega sve-
ta Zivljenja, iz njegovih izkustvenih
kontekstov bi lahko izhajale social-
ne revolucije. Tako nastanejo pro-
tislovja, s katerimi imajo te deZele
e danes opraviti. Politiéne kulture,
ki se je oblikovala v stoletja trajajo-
dem procesu mestanske drukbe pa
tudi delavskega gibanja na zahodu,
ne morejo niti prevzeti niti povsem
izloditi iz svojega okvira. Toda prav
tako ne gre, da bi preprosto ohrani-
le svoje lastne kulturne tradicije in
Jjih priklopile na mzvito industrij-
sko druibo. Nujno bi bilo nekaj
kulturno tretjega. Dokler 1o ne bo
nastalo, se te druZbene ureditve
gibljejo v obzorju velikih me¥tan-
skih ravolucij in zahodnih delav-
skih gibanj, katerih dedis¢ino na-
daljujejo pod novimi pogoji.

B Razvoj socialistitne kulture
predpostavlja dvojni uéni proces, ki
ga ne moremo reducirati na tehnid-
no znanje: predelavo lastne zgodo-
vine in mnofi¢no oblikovanje zmo-
Inosti radikovanja vsega tujega,
kar ni zrastlo na tleh lastne druZbe,
ima pa univerzalno veljavo, dokler
ni postalo zgodovinska realnost.
Raznovrsini nastavki na Kitajskem
pa tudi v Rusiji kaZejo, da so taki
medkulturni uéni procesi nujni in
mo2ni. Njihova uspeinost in posle-
dice za gradnjo vsakokratne druZbe
niso odvisni samo od volje in zave-
sti vsakokratnega driavnega vods-
tva in parti) v teh deZelah, temved
tudi od internacionalnih pogojev,
pad katerimi so lahko reSevani pro-
blemi ravnoteZja med samoizbrano
Zapriostjo, izsiljeno izoliranostjo in
zavesino  odprtostjo. Strafilo me-
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Prevod

Sanskega liberalizma straSi v vseh
svojih variantah, dokler ni v teh de-
Zelah nobenih lastnih tradicij socia-
listiéne demokracije, ki izraZajo ved
in nekaj drugega kot to, kar se je
razvilo v mesanstvu.

W Prvi kitajski eksperiment, da
se po posredeni revoluciji udijo od
druge deZele, je bil vezan na Sovjet-
sko zvezo; njegova neuspeSnost ni
bila samo v tem, kar so pozneje tr-
dili Kitajci, da je Slo za socialni im-
perializem, temved tudi v nerelenih
problemih zgodovinskega ulenja, s
katenmi je imela Sovjetska zveza
ravno tako opraviti kot Kitajska.
Kljub temu je za nal kontekst po-
membno, da se lotimo oblik odno-
sa do lastne zgodovine in do indus-
trijskih druZb zahoda, ki so v So-
vietski zvezi samosvoje.

prevedel Igor KRAMBERGER
september 1988

opumbe

’ Hegel, Samiliche Werke, Jubildumsaisga-

be, n.nom,, Ll zv. sr. M
Hegel, n. n. m, wir. 112 n,

Max Weber, .Die sozialen Grunde des Lin-
tergangs der antiken Kuliur®, v: isii, Sou-
ologie, Weltgeschichiliche Analysen, Poli-
tik, Sturgart 1956, sir. 3.

= Vom Nutzen and Nachieil der Hiswone
fur das Lebe™, v: Friedrich Nietzsche,
Werke in 3 Banclen, Darmsiadt 1966, 1.

., sir, 225,

Friedrich Nietzsche, n. n, m., str. 252

2 Kinus Eder, Geschichie als Lernprozess?
Ziir Pathogenese politischer Modernitat in
Dewtschignd, Frankfurn/M 1985, str, 52,

1 Klaus Eder, n. n. m., sir. 29,

NEW /=
620,

Mars-Engels-Werke/ 20, str.

Cire sa rnamenito in zelo razSirjeno irdajo
saloibe Carl Hanser 12 Munchna, ki jo je
uredil Karl Schlechia. Na Slovenskem je
mogode brez telav dobiti ponatis le iedage
v epnem formatu, ki je izfel v petih knji-
gah pn okt Ullstein ( Ullstern- Buch
2907 do 2911) v Berlinu,

Kant govon o Jdovolitvenem  zakonu
/Erlaubnisgesete/* na razliénih mestih v
woji Die Metaphysik der Sitten in v svojih
spisih 0 antropologiji, filozofiji zgodavine,
politiki i pedagogiki. Primerjay V1L in
X1 knjigo iedaje pri zalolbi Subrkamp,
Frankfurt/M, ki jo je uredil Wilhelm We-
uschedel

O knjigi Klausa Ederjn lahko najdemo
omembe i mavedke v Hankih TomaZa
Mastnaka. Na primer:  Vpratanje o raz-
svelljenstvu™, ki je wlel v Vestnik IMS
11987 (remaiska Stevilka: Kaj je ranwvetl-
jenstvo?), s, 98 do 102, ali  Implozga
druZbenega/civilna druzba v Cisti obliki™ v
Problemi/ Exeji 4/ 1988 (299), str. 61 do 73
Votem prispevku povezuje in interpretita
hkrati Ederja in Habermasa, v prvem pri-
spevku je vkljuden & Michel Foucault,

Mh-’a lem mesiu je zapisan pregovor: mit
dem Plund, das sic bletet, wuchern kon-
nen. Dobesedno (o pomeni: & fumom de-
narja (zlata), ki ga ponuja, odirati naprej.
Cire za zgostitey prilike, ki jo najdemo v
Lukovem evangelyu 19, 11-27. Primerja)
novi slovenski prevod Nove zaveze, Ljub-
liana 1984, strani 228 do 229,

N

Prevod je preveet iz Setrie, na novo preve-
dene slovenske iedaje Anei-Duhringa (pre-
vedla Boridar Debenjak in Rado Riha),
Ljubljana 1979, sir. 322, Vendar v 1ef
ledap odiomek i predstavijen kot pn
pravijalno gradivo, temvet kot del raztir-
Kenega besedila v Engeisovem Razvoju so-
cializma od woplle do znanosti, prim.
opombo 55 na stranch 320 do 322,

B Mediem ko sem prvi dve nada-
ljevanji prevedel v zanosu, fgolj po-

BOGO CERIN

topljen v Negiovo besedilo, sem pr
pripravijanju et jega nadaljevanja za
enal sadranost, ki je povezana 2 iska-
npem navedkov v slovenskih prevodih
knjig. ki jih omenja Negt, in 2 mislijo,
ali je prevod lahko podiaga za redakii-
1o, ki b iztla v knjigi. Ugotavijal sem
razlike pri razumevanju mish, kar pri-
vede do drobnih razlik v prevodib, In
w ralel sprafevani, ali je moj jezik do-
voly in prmerno bogatl za prevajanje
knjige, ki je zgrajena kot vedplasino
asociirane — tako vsa) razumem izraz
miselni eksperimenti®,

prevajulieva pojasnila
G Studentski tasopis Katedra, Ma-
ribor, TyrSeva 23

Telefon: (062) 22-004, po 15, 10,
88 (062) 212-004

Stevilka Ziro ratuna: 51800-678-
R1R46

Ustanovitelj in izdajatel): Univer-
atetna konferenca ZSMS Mari-

Katedra izhaja ob podpori druZ-
benega dogovora o financiranju
mladinske periodike v Sloveniji

ket je na Slovenshem najlalie dostopna
Iheorie- Werkausgabe Heglovih del zalo-
Ihe Subrkamp, Frankfurn/M, navagam e
strani iz 12, knjige: sran 17, Prevod je
preveet iz shovenske izdaje izbora iz Heglo-
vih predavan) iz Mlorofije godovine: isti,
Fiozofile sgodovine. Izhrane poglavia
Ljubljana 1967 (zhirka Mise! in fas; (zbral
in prevedel Jode Kastelic, uvod — i2 njeya
sti oba odlomka — je prevedel Primo? Si-

lzdelava:
Majcna 4
Naklada: 6000 1zvodov

Cena posameznega 1zvoda: 1500

Reprostudio, Milana

B Zawo sem skal oporo v razliénih
knggah in Clankih, kar sem popisal v

maniti), sir. 11 pojasnilih. 2al ml je, da nivem natel bo
, ¥ r e
H mesta, Kjer je zapisan Blochoy savek ll!""r-“'* :
Hegel, Theorie-Werkausgabe, Franfunt/M 4 pongvljanju zgodovine. Doma ni ' 2 Narolnina za vse leto znasa
N?t:.':; knjiga, str, 98, Slovenski prevod. g (istih ngegovih knjig, v katerih je Urednidtvo: Danilo Vezjak, glavni  35.000 dinarjev, za pravne oscbe
r v - . ) L
an najverietneie zapisan urednik, Sa%o Dravinec, odgovomi  70.000 dinarjev, za tujino 30
! Navedena lzdajn Webrovih spisov (izhor urwdqik. __D‘fjaln PuSenjak, Samo DEM oz. enaka vsota v drugi va-
krapdih Sudiy & poudarkom na lilozolsk I Provijanje jo sainie tphovaije Resnik, Silvo Zapetnik, Peter To- luti

plath njegovegs midljenja) je dostopni tudi
v Upiverzitetni knjidnici v Mariboru, ug
natura: 12114/229, Naj dodam, da je v
drugem leiniku rhirke Studia humanitatis
pedviden wad nagbol) ananega dels Maxa
Webra Provestaniska enka in duk kapitali
e, v srbohrvatkem prevodu pa doseglyh
vo njegovo lemelino delo Priveeo | dird
tve [, I, Beograd 1976

napetosth med  stanjem,  rusvigost jo ma’ Ll'llll'llﬂ
drudbostovne msdi v shovenilini (ea
ki, v katerega prevajam) in kuluro
milljenga v drulbi, ki uporablya pesk,
i haterega prevajam. LUspelnost naj
presojajo drugi

OproSieno temeljnega prometne-
ga davka po sklepu Stevilka 421-
1/70, z dne 11. 1. 1970

Oblikovalec: Beno Arinak
Lektor: Boris Svetel

Predsednica Casopisnega  sveta:

Uradne ure: vsak ponedeljek, sre-
Dragica KORADE B S: MO IRSOR o et

do in petek od 11, do 13, wre,




Prakti¢mi mapotki za revolucionarne gobarje - 2. del

Zatiranje kontrarevolucionarjev s pomocjo gob

mo gobarsko akajo prot kon-
ni Hivi sili lahko s sodnomedi-
ke sialisda 0nadimo KOt zastrupitey Kon-
mi, ki fim jih servira-

e, Kot smo pouda-
ta, posebel pomembno,
rarevolucionarn vsaj v rrenutku, Ko ak
; Moteka, mso seznanjent s svo-
m delanskim poloZaiem objekia revolucionar
ne aky T ve mogode dosect na ved nadinov:
1. somtrarevolucionariem podraknemo stru
nadaljevanju teksta
ivcionarne™) gobe same ali pomesane med

RAVORLCHK

IFCVOILICKY

waionarieéy J 20pami

oaxivne 1nd

prepozmio sol waine in nh wdi payie

7 ¥, SVOMLICIONAME 2obe primesamo
rarevolucionariey tako, da se 1 prisp

ram sploh ne zavedajo;
3. Lombimran:. prisiimn m drus man
caint postopkl. ki pa so v prakst nepome

bomo posebey obravnaval.

! 1 primerth s¢ moramo temelito kamu-
Mirati.
ad |. Nekaten prominentni kontrarevoluci-

wmarit so pasionirani gobariji. 3¢ ved pa je med
] iibiteliev gobiih jedi. To lahko s pridom
: timo aa ved nadinov. Ce vemo za. pni-
ubliene eobarske rajone kontrarevolucionar-
ev-gobariev, e pogersgtho kKamuflirati kot
séami zobari al rn m drevo ipd.
man) primerno, ketfs PRy neopazno
oremikati in s tem gngnisamo fpofMegl uspeha
akaiie) Ko srecagyrofyarofghucionMda, mu

qobarsko kodarpdm be, Ki jih je sal na-
bral, neopazno ymo primerno kolicing re-
olucionarmh gob 1ih nabzaly ] tem
nalas® v ta name d "‘ dpmero-
mMa NENCVAINA Z Q"\ a ¥ tudi

ioka) nezanesijiva. W
{ober poznavalec gob in ubene % L
fen gohar, bo gobe po nabiran; le-
nehito pregledal in wzlodil rev arn
em pa bo ves nad trud 1zmlen, Tudi & tega'pe
50 storil, Se vedno ni nuno, da bo ghbe 1ulli
sam poudil oziroma da bo sploh sodeldval ph
nnh uZivanyu, kar ima lahko neplamrangposl
Jdice, npr, zastrupitey celotne druZine, vijjuiye
» popolnoma nedotfnimi Elani, ali celo zaqru
neznamih oseb, ki jih kontrarevolugiond
utegne poznat in jim poklanjati gobe. MoZgl
1o sicer, da se bo v tem primeru kontgp L
narieva udinkovitost za nekaj fasa X >
1or. raradi ofitkov vesti, vendar nam™wag]
cale, da rakorekol ni mogode radupan na
no enénost kontrarevolucionarv.|Ce z
+a kontrargvolucionaria, ki rad Wwhv bije
b udi sam pripraviia oarcwgdih p
10 poseber zang, bomo poskusali zvegh
1 Kday Cupwie mu Kupuiejo gobe in

piran sat prodajalec eob. ZaneshiivgTo-
incte 1e le nernatno vedja kot g pres

r imeris, vedia pa e rudi mofnost, da nas
Jkriero. Bolie od reea je. da se kamufliramo

whar natakar ind. v katerem od lokalov
Wt oskujeln kontrarevolucionaryi (ide
o kamutlitamo kot usluzbenci kake
protokolarnega
anentno mosnost
lucronarnega gobarsiva
wninentmm aliem akce),

VENLUICIONATReRN

Viako perm

erviramao tedi

3 CsTHYVIO pripravije
wonparmmy gobami. Taki, skorag

'  AkCn, o fe mala vereln, 1o
Higcnar se b ne Ho 2¢ vnapre

wobne naine tako, da ith kontrarevolucige

ad 2, ldealno je, e lahko revolucionarne go-
be, po moznosti fino zmlete (npf. v multiprak-
nku, mukserme ab . Aa)dmadini=) ali 1zcejene (go-
i sok. tztsnien s sokovnikom ali n
wen naém), dodamo hrani, ki jo
wolucionar. Po mo, Tl
koncem kuhanys 4
winkow
w) prigherne
rochive

ah (zelo primer
Db 20lal,

prisilne T
Inost dird) g
narie (nprijujete),
uporabni L
podtikanie | g
pripadmko
Apr. na tre
Ker

nega gobarj
1 neglede na 1o,
skupinsko. Vs

gastrupitve

Fi

hi po akeijl,
ponehajo.
rstna akeija je Lore) primerpy/za dokaj po-
polno, a kratkorofno onesposgblianje kontra-
revolucionarjev. Nekoliko nevarnejdi je involu-
tinski sindrom, ki se kale z rdedim urinom in
tezavami pr izlofanju zaradi okvare ledvic,
Povezrota ga vetkratno zaporedno uivanje na-
vidne podvihanke (Paxillus involutus), ki je
posebe) primerna tudi zato, ker je doka) pogo
a i raste tudl v urbanem okolju, Znaki zas
rupitve se pokalejo pozno, lahko Sele dez ne
ki) mesecey (pri postopni intoksikacijl), le pri
nkratnem zauditju velike kolitine Ze 15 min.
0 2 un kisneje, Zdravijenje oziroma okreva-

padop
. dan al

nje je dolgotrajno in dokaj naporno in zaplete-
no (dializa ipd.), zato lahko govorimo o dolgo-
roénem popolnem onesposabljanju kontrare-
volucionarjes,

() Sntrarevolucionarjem lahko krepko
jenje sicer uZitne, vendar pokvar-
{udi pogojno uzitne gobe, pri ka-
Rieni pogoji uZitnosti (to velja

vel ur po zauhtju, kaZejo
pljuvanje, driska, napenja-

sposabljanje lahko popol-
1 pa kratkorotno. Nekoli-
AbmOst § podobnimi, a pra-
ra@enimi simptomi povzroda

sth podrobno opisana e v
. Za ratiranje kontrare-
amo uporabili nekoliko

Sekoh
rinski sindrom, povzrocajo Ze v 1. delu
sane razcepljghke in male bele livke, kaZe
tenjc ali slinjenje ob bljuva-
itd.
Ckupink je posebe) delikatna,
se¢ za definitivao onesposablja-
evolucionarjev, ki pa ga iz humani-
moralnih razlogov praviloma aplicira-
Mo le individualno na kontrarevolucionarjih 2
vrha hiearhiéne lestvice oziroma na posebe) ne-
varngh individuumih. Giromitrinski sindrom, ki
se ppkaZe 5 do 24 ur po uaivanju svezih, suro-
vijfpomiadanskih hrékov (Gyromitra esculenta
posudena oziroma kuhana in odcejena je
wdlitna uMip goba, ki velja za posebno specia-
liteto, Cepgay previdnost ni odve) z diarejo,
hljuvanjenf fpadcem pritiska in zlatenico, lahko
ri ustrezhy koligmi po treh dneh agonije pov-
fgbni, a nekoliko dalj trajajodi
. 2a1o pa skoraj zanesljivo smr-
ptomyamanitinskega oziroma fa-
e, kar nastopi obiajno en

obrobljenih kuémicah
27" Poscbno pozornost pa
sindrom, katerega prvi
1no postopoma kazati Zele kakih
izjemoma nekoliko prej, nikoli
gL zaulitju poljske kopren-
ke, N 1 udinkavito postopno  zas-
trupljanje — strup se namred akumulira v jetrih
luje tako, da postopoma unidi ledvice,
ekt akcije pa po dolgotrajni in boledi agoniji
(tudi ved mesecev) umre od uremije. Celo, e
sdravljenje uspe, je zelo dolgotrajno, sledi mu
dolga rekonvalescenca, objekt akcije pa wdi
potem ni sposoben za kaj drugega kot invalid-
sko penzijo in je kot kontrarevolucionar defini-
tivno nevitraliziran, eprav likvidacija ni uspela
oziroma celo ni bila planirana (manjie kolitine
gob 1z humanitarih pobud).

O posameznih vrstah gob in za kaj so najpri-
merne)Se boste lahko prebrali v naslednji Stevil-
ki Katedre, do wakrat pa lep pozdrav in kod po-
ljubtkov! Vad de2urni fungolog

IACKS




Glasba

FRONTALNO OB PETKIH
NA STUK-u!

V novi sezoni 8¢ ne zmanj-
kuje presenefenj. V STUKU
hodo vsak petek redni novo-
rockovski Zuri — plesnost. D.
J. bo Dufan Hedl z znanimi
in novoznanimi gosti.

KATEDRA
KLUB
Ne pozabite, S¢ vedno vel-
ja: dobimo se vsak fetriek na
Stuku. V novembru enkraten
program!

Program kina STUK do kon-
ca meseca novembra 88:
31. 10. Leto zmaja — ameri-
Ska kriminalka
7. 11, Lepotica v roZnatem —
ameriSka komedija
14. 11. Boter Il — ameriika
kriminalka (predstava samo
ob 19. uri)
21. 11. Prita — ameriSka kri-
minalka

Predstave ob 19, in 21. uri,
vstopnina 1.000 din,

V ponedeljek, 31, oktobra,
bo v OroInovi ul. 2 otvoritev
razstave kolaZev in slik miste
rioznega Terraha Keffirja iz
Ljubljane. Sodelovali bodo
Esad Babalit-Car, Rok Za-
vratnik, Lidija Klampfer,
Mart Lenartié, Miha Ivanusa
etc. Tore) sodelovanje na re-
laciy MB—LJ se vse bolj
konkretizira, Na ta otvoritve-
mi stih je seveda vabljena vsa
vesoljna mariborska javnost,

GALERIA B8

L'.'qn av je Diamanda Galas otrok kozmopo-
litskega zlitja, je primarno kreativno okolje te
izvrane pevke vendarle New York. New York
s kipom Svobode in z babilonske minedtro
vach ras, narodov in krvi. Pa tudi newyorika
East Vilage, ki }e skoraj desetletje naplavlja
rarnovrstng kramo kreativiega cklekticizma,
zadnjem Lasu vse bolj razbobnancga modnega
Sosa, katerega skupni imenovalec je odpriost
do najrazlienejiih zvolnih kultur tega sveta
Ta scena je bila dolgo Casa postavijena na zu-
nanje polje obfe vidnega in je bila za zaveso
populame godbe sknita pod oznako off-ofl
scena. Takine marginalne redi, ki prebivajo
meje splofno mmanega in sprejetega, imajo
pravzaprav marsika) skupnega & silami, ki so
jih v mitih iz vseh kultur poosebijah demoni in
personificirane demonske sile (pr nas smo
umeh triglavo bolanstvo, ki ga je kasneje na
Balkanu poosebljal mitolodki car Trajan, kate
rega smrt je bila dnevna svetloba) -
lam mraka in nod pa je glavni sovradmk son
ce: nol je tas prevratnih sil, dan pa obdobje
trivialnih resnic

Off-off scena se je zadela razkrajati takoj,
ko sc je prebila iz neopaznosti na osvetljena
mesta koncerinih dvoran in na naslovnice gla-
shenih revi). John Zom je po letodnji evropski
turne)i med jazzoviko srenjo padel v konstela-
cijo velikih zverd — s tem pa je svojo kreativ
nost irpostavil elektridnemu viharju odrskih
reflektorjev in fotografskih bliskavic. Kaj se
dogaja z demonskimi izvin kreativne artikula.
cije mkrknjenih eklektikov ob prestopu na
dnevno lod, sicer ne vemo — rezuliali javnega
razkritja svojih pozicij pred zvedavimi ofmi pa
so najvetkrat relo borni. (Komercialni) uspeh
skora) vedno (Cast jemam!) prinala kreativ-
no olopelost. Kako s bo ekl koncerina
avantura Johna Zorma na vinilu, bomo videli
prav kmalu, sedaj pa se lahko lotimo koncent
nih doneskov demonsko rnvalne, peklensko
kreativie in  huditevo skrivnostne dame iz
newyorike scene, Dinmande Galus.

Priviatna, zagonetna, svojeglava in ob vse)
odbiekanosti povsem treena dama sredi tride
setih et je predvsem lzvesine pevka, Zavoljo
izrednih glasovaih sposobnosti se je v zadetku
osemdesetih let prebila iz anonimnosti na pr
vih valovih off-ofl scene, pri temer pa nikakor
ne kade spregledati dejstva, da je eno prvih od-
meviih IMamandinih sodelovn) mknvil nade
gore list: Yiako Globokar,

Poleg izrednega glasu (ima izreden mzpon
glasu? svoje osnovne lege glasu iz drugega alta
ali celo prvega tenorja zna s primernini prije
mi priterati do soprana — da more po dvaj-
wiminutnem vrelianju mapetl tudi povsem ar
tikulirano brez hripanja, pa je be skom) never
jetno) pa Dimmando odlikuje & Sroka ruzgleda-
nost (med drugim tekole govori nekaj tujil je-
2ikov) in glasbeno znanje (2vodno zaveso svo
jih nastopoy posname v celoti sama) kaliko
je doma v Ernvih malah, penta- ali heksagramih
in podobnih coprnifkih zadevah WavEa
prav i toliko pomembno. Eliksija modrost s
svojun prepevanjem zanesljivo ne bo natla

Po evolno radikalnih izpadib, ki st jib je D
amanda Galas privoslila na aletklu svoje ka
riere (lakral e Ua 2 zabtevami do svojega glasu
dalet preko konvencionalnegs in pristala v ne
kakini novodobnl solo operi
izpadi so v tistih Sasih povsem zpodrinili vio
satanistiéno naviako), s je DHamands posku
stla umdrind in dosedi nekakino artikulactjo bol)
poslulljive glasbe, ki bi bila blizu predvsem
poslulalavy, pogresnjenemu v standardne
vodne pop ikulnje. Pri skanju tolke posiud
Ijivosts pa ji je spodianilo

V novelih svolnih pristopih Dismandine
glashene kreativoosti kroniino  primanjkuje
prav bistvenih kvalitet, ki so pred leti odliko-
vale njeno glasbeno pocet je (zvolnih prebojey
preko vieh rimidne — melodiéne — hanmo

vsem n-

Sis1o glasbeni

DIAMANDA GALAS — Orkan artikuliranega
vreS¢anja je zvodenel

nijskih meja), v ospredje pa je 2al pritia mani-
festivoa stran satamistiémb (rapar)
Diamandin nastop v Festivalni dvorani fristega
dne, ko je Ziodej s svojimi pekienddi kuhal pa-
sulf v Noven Sadu) je potrdil staro modrost
(ki rahlo smrdi po Murphyjevih zakonih), da
% nam po nekih izkrivljenih pravilih pr
delje najvelkral ne izpolmjo — tudi takra
smo nekemu izvajalou pod viisom
nilnih produktov pripravijem tlakov
nato pol do uspelnega Koncertnega nas
ki bi nas po modnosti inkral zavrtel okol
znega mita in dvakrat vrgel na rit, za konec pa
nas ¢ odprtimi usti in na Siroko razpromi olmi
pustil v tifini vedno prehitrega konca
Dimmanda je bila v nadih oleh zanesljivi as,
ki nas ne bi smel pustin na cedilu, pa vseeno ni
radostila nadi lakou po odiieku, ki bi podrl 1
di festeronogo podast. Grika dama iz Lower

East Sidea je pred preteino rockovsko publiko
nastopila s preveliko dozo rererve (pri tem mi
shim na slabo sastavijen program, ne pa na
njeno rares doliveto inlerpretacijo), elekiron
ske pvolne kulise so bile vee preved enorese
Ine in avodno revioe, nlen nistop pa je doscgel
najnidjo tolko pn nekakinem branju nekak
ine Erme make

Neponovljiva pojava mediteranske dame ¢
rasmrienimi dolgimi temmmi lasmi, odete v
Lm0, tesne oprijeto obleko (ki i naj prispeva
la nek no
povsem skisile npene nerodne kretnge), neka)

wen erotiéni naboj, kar pa so

svetlobnih wnopov tn nekaj wel, umetna me
gla in &rne cunje, ki so preknvale oder, so pad
nuvadna vizuadng kramarija, ki nl mogla pri
krith glasbenega manks. Nastop Dismande
Cialms je o 12 plati potonil v siving povpretnosi
standardnih performanceov, ki koketimjo 2

dogodiviinami iz podrodij somraka.

Glavni (in kar se tegn nastopa tife edini) bi
ser Diamandine plasbene dejavnosti je slej ko
prej njen neverjeini glas oziroma njeno nioj
ursko obviadovanje glasovne artikulacije

Priznati moram, da sem % najbolj pogredal

artikuliranega vreitanja, kajti noveile stvarn
(Youmust becertainof the Devil)

fal plavajo v brozgi globoko pod nivojem nje
To, da je
Dimanda pevia izjemnega kalibra, pa je seve.
da jasno tudi gluhim.

Nudi odri so bili v tem desetletju deletni kar

rah prejinjth Kreativaih dometoy

nekay koncertov, Ki 80 s svojo svolno radikal
nostjo newrprosno Striel dalel preko vseh ro
bov popularne godbe, in kule, da smo se e ta-
ko rarvadili, da nas v meglo ovit performance
ne gane ved

pretiranc

Laro me je toliko bol) presenetil konec Dia-
mandinega nastopa, v Katerem je pokazala ves
bU& svojega mojstrstva: po skorj polurnem
lrenetilnem vrellanju je zapela dovrden inti
men blues, Ceprav se je v dveh ali treh intona
ayah rahlo lovila, p e uwspelo umint svo) glas
do te mere, da bi svoj nastop lahko zagolovo
Le podaljala. 24l pa rega ni hotela. Yerjetno s
#a ceno, ki smo jo te amodni pladati za tovest
ne koncerte, ki ved niti ne zaslutimo. Zal

Morda bi kakfen dvajsermimuten podalfbek
prinesel S viste kapliice, ki bi tok anikulirane
ga kniCanjs pritirale preko roba — takral pa bt
lahko rekli, da smo bl delelni be encga odii
nega komcenta : newyorike soene

Rajho Murfid
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Rajko

Konec osemdesetih let imamo na
glasbenem podrofju zanimivo situ-
acijo: v glasbeni (rockovski) zgodo-
vini 50 namret konci desetletij ved-
no prinesli neke vrste revolucije
mladokulturnih gibanjih, najsi gre
za polititna, modna ali za glasbena
gibanja, oziroma prepletanje vseh
(kar je tudi znatilnost) mladinskih
JJsevoluci)“, saj lahko trdim, da je
eno povzrotilo drugo (kreganje o
kuri in o jajcih je na tem mestu po
polnoma odvet)

Osemdeseta leta pa prinaajo ob
navljanje stanh Zanrov in njihovo
spravljanje v nov kontekst, v novo
formo, ki sama v sebn Ze poskusa
zakrivati staro vsebino ali z drugimi
besedam forma sama diktira vsebi-
no. V politiki 50 to v sedemdesetih
letih dokaj zamrla gibanja (ekolo-
fka, pacifistitna . . .), v modi smo
v desetih letih obnovili celo stoletje,
v glasbi pa prihaja do ponovnega
obujanja starih glasbenih tokov, in,
Ce 50 The Smiths pomenth revival
zgodnjih Sestdesetih let ali Se pre)
Stray Cats in podobmi revival pet-
desctih let, celotna nova psihodelic-
na smer revival druge polovice Sest-
desetih let, novi metalci revival za-
Cetka sedemdesetih let, lahko seda)

fe, dva kljutna izdelka v samostoj-
ni karieri Iggy Popa.

Nato se je lggy na zelo dobrem
albumu Party (1981) odrekel sode-
lovanju z Bowijern in 51 delil delo s
klaviaturistom Robertom Kralom,
ki se ga spomnimo po sodelovanju
z mnogimi ameriSkimi novorockov
skimi skupinami, najbolj s Patty
Smith. Po tem izdelku je lggy Pop
izginil s prizoriSa in se posvetil
predvsem zapravljanju zasluZenega
denarja, finan&ne luknje pa je po
svoji izjavi zapolnjeval s tantiemi,
ki jih je prejemal od drugih glasbe-
nikov, ki so snemali in izvajali nje-
gove pesmi. Tukaj je zopet pred-
njadil David Bowie, ki je na vsako
plod¢o uvrstil en komad lggy Popa,
skladba Pasanger pa je nadla svoje
mesto na plosé Through the loo-
king Glass skupine Siouxie And the
Banshees. Mogole sta najbolj znani
China Girl in Tonight, David Bo-
wie sicer tudi ogromno dolguje Iggy
Popu v samem nadinu petja, za ka-
terega je priznal, da je neposredno
pod njegovim vplivom,

Tako se je Iggy Pop znova vrnil
med nas v drugi polovici osemdese-
tih let v produkciji saj-Je-veste-
koga z albumom Blah-Blah-Blah.

Iggy Pop — vecni instinct

refemo, da smo s hard corom in
speed ter (rash metalom obudili
punk obdobje konca sedemdesetih
let, Seveda je ostala le vsebina, obli-
ka pa le delno, saj so osemdeseta le-
1a prinesla predvsem ogromen teh
nolosSk: skok, ki pomeni mnogo
boljfo produkcijo, v sami glasbi pa
je to pomenilo uveljavljanje natela
hitreje, vise, moéneje.

V tem kontekstu lahko posluda
mo tudi zadnji izdelek lggy Popa
— Instinct. Ipgy Pop je bil ena naj
veljih referenc (s svojim bandom
The Stooges) zaletnim punk impul-
zom, ki ga je tako potegnilo na sa
mo povriino glasbenega bussinessa
Ceprav je e koncem Sestdesetih let
izdal z rgoraj omenjenim bandom
ved odliZnih in antologijskih plose
(spomnimo s¢ samo npr. Raw Po-
wer), je nato kot malo znan pevec
odstopil 2 glasbene scene, dokler ga
ni v sredini sedemdesetih let preko
Lou Reeda odkril takrat 2 mega
star David Bowie in mu pomgal po
staviti se na lastne noge. Kra) sreta-
nja m vetletne inspiracije 22ora)
omenjen trojice je il Berlin: Louw
Reed je 1zdal istoimenski album,
David Bowle je zalel s
jo Heores, Low in Lodger, lggy
Pop pa se je proslavil 2 genijalnim
The Idice, i na ovitku na samosvoy

dobes

wajo trilogi

nacin Inc na iggypopvski
parodua album Heroes (li

v The Ieeent), Bowie e
produciral The Idior in Lust for

nacin
kovna antite

V time-outu so samo kroZile legen

de o Iggyjevih koncertnih norostih,
od kreganja s publiko in pljuvanja
na njo do avtodestrukcije, v kateri
je Sid Vicious pravi ciciban. Iggy
Pop ni nikoli pozabil samorezanja
in pu¥anja krvi ter valjanja po ste-
klu, ki ga je nato deloma pojedel, V
takem ozralju se je odpravil na tur-
nejo po ZdruZenih drZavah in leta
1988 posnel novo plofto, revival
(vsebinski) svojega delovanja 2 The
Stooges (zaradi Zesar ima ta zapis
tak3en uvod), album Instinet. Pro-
duciral jo je znan newyorSki arov

nik Bill Laswell, ki je poleg lastnih
projektov in dela pri skupini Mate

rial, producent ogromno trdih no

vih funk skupin, od katerih lahko
omenim Grace Jones, in producent
ploSte The Album skupine Public
Image Lid., ki ima z Instinct mno-
g0 skupnega; muslim predvsem na
zelo trdo in v bistvu enostavno (pri

marmao) nimiéno podlago, kar je tu

di karakteristika laswellovske pro
dukcrje. Sama plo&&a nas ob prvem
sreCanju presenetl. Iggy Pop upo
rablja klasitno rock zasedbo 7 dve
ma kitarama, basom in bobni, ru

dimentarno in Sisto rockersko. Nie
gov vokal je tist, ki doloda tempo
Igg\ zna dinamiko WoleRe glasu
neverjetno spreminjat, dobesedno
Igra se 2 nizkimi registri, teprav mu
tudi bolj agresivni toni nepogredl)i

vo ledijo. Ze na ovitku nam nakade

koketiranye s hard rockom, vendar

uporabljam ta izraz dobesedno.
Zopet ima dolgo firzuro in % po-
barvano povrhu, kot pred dvajseti
mi leti. V designu pa izrazito koke-
tira s (hard rock) kitem, kar mu ob
poznavanju njegovega ustvarjanja
sploh ne moremo zameriti, Njegovi
ovitki so vedno prinasali parodira-
nje¢ dolodenega trenda, albuma ali
osebe, glasbena vsebina pa je bila
zelo resna in dosledno zastavijena.
Instinet je neverjetno izenalena
ploita: od produkcije in izvedbe,
do same vsebine. V besedilih zaje-
ma ponovno Zensko, ki mu pomeni
nekaj fatalnega, odlodilnega, ven-
dar ne nezamenljivega, popotova-
nja in droge. Vsemu skupaj pa daje
na koncu ironitno in sarkastino
vsebino z narcisodnimi zatimbami.
Glasba pa melje, vendar ne na ba-
nalen butnglavski nadin, ampak
drugade. Neverjetno ¢vrst in uigran
band pride stoprocentno do izraza
na koncertih in Sele ob tem posia-
nemo pravi fan lggy Popa. Videl in
shial sem ga na zaletku septembra
v Atenah, Poldrugo uro vsa petori-
cat na Celu z lggyjem nori na odru.
Iggy pa je kot prikljuden na 220V,
skale, se valja po tleh, se mede v
publiko, ki ga skoraj raztrga, ma-

sturbira, preklinja, izziva . . ., kar
ima za posledico 10, da ga po kon-
Eanem koncertu dobesedno odnese-
j0 z odra. Najbolj pa preseneta nje-
gov glas: ko bi Ze vsi drugi pevei
hlipali ob takem tempu, izgubljali
tonaliteto, Iggy Pop po polurnem
kricanju  popolnoma brez truda
umiri in spusti svoj glas baritonsko
obmodje in kristalno Sisto zapoje
High On You. Vsi punk, hard core,
hard rock in razni speed ter trash
kritali tako zgledajo le kot nebogl
jeni dojentki, ki Se vedno Zivijo od
materinega mleka. Po takem do-
godku na njegovo delo gledamo
drugale. Lahko se zgodi, da nam
Instinet deluje malce izpraznjeno
na nekaterih mestih, vendar mu te-
g4 ne moremo zameriti, sa) stroj za
mietje v Clovedki osebi melje 2 ne-
kaj pavzami Ze ved kot dvajset let in
vedno mu je bil primaren komple-
len izdelek in celotna skupina, ne
pa nyegov ego, ki je veld kot izrazit
Tudi na te) plod&i nas ni pustil na
cedilu in &e je bil Elvis kralj, je po
njegovi smrti kralj Iggy Pop, najve-
&) norec rock glasbe, ki je z albu-
mom [nstinct pokazal, kako se na-
redi odliten elementaren rockovski
zdelek 2 vsemi klasilnimi prepo-
trebmimi rockovskimi  relikvijami
brez nepotrebnega banaliziranja ali
nitegovanja: in vse 1o se dogaja na
koncu osemdesetih let

PEC




Sek/stroy
glasba

KAJ?
S-glasba je zvofno upredmetenje
razvojne spirale kometnega duha.

S-glasba vznika iz osréij
vsakrinih realnosti.

Skoz S-glasbo se zvoino zgodi
totalni Elovek.

S-glasba je koncentrat butajole
krvi.

S-glasba je Zelja, ki sporota
s pohoda v neznano.

S-glasba ni glasba.

KDO?
T'ruplo ne oddaja nobenih vibracij.
S-glasbo premorejo pritisnjenci.

Med S-glasbo in njenimi tvord ni
razlike.

Izvajalci S-glasbe so hkrati

njeni najodli¢nejdi naslovniki.

ZAKAJ?
Zvotfna forma je akcija —
S-glasba spreminja.

Tvorci S-glasbe uveljavljajo
globoko svoje.

S-glasba je glasba za nezavedne
mnodice,

S-glasba nima izven scbe
nikakrinega smisla,

KAM?
S-glasba zahteva v vsem celoto.
S-glasba je bolj resnilna!
S-glasba temelji na nepozabi
S-glasba je pristojna samo zase.
V S-glasbi ni nidesar drugega.

S-glasba se do viladajole vede
brezobzirno,

S-glasba je zmera) na drugi strani,
S-glasba posluSalce dopusia.
S-glasba je vselej na robu unitenja.
Mot S-glasbe izvira iz njene trajne
poraZenosti.

KAKO?
RazseZnosti govorice S-glasbe so
odprte

Metode S-glasbe so enake metodam
poljubnih realnosti.

S-glasba gospoduje nad svojim
stilom.

Forma S-glasbe omogoda,

Iz produkcije S-glasbe je sfera njene
reprodukcije zakonito izkljutena.

Enostavno, izvirno, molno!
S-glasba be2i pred podobnostjo sebi,

S-glasba pove v krajSem Casu.

Pod skalpelom

Rapeman-
Budd

Mini LP zasedbe rapeman je prvi vinilm fus,
ki ga je prispeval Steve Albinl po razpadu sku
pine Big Black, katere vodja je bil. Po dveh
odlifnih albumih Atomize in Somgs Abowr
Fucking je Steve spomal, da mora spremeniti
okolje, &e node pasti v miinako kolo mpokine
produkcye in de kam ohraniti zvolno eksplo
avoost n hrupno  brezkompromisnos:  Big
lack

Po odhodu iz Big Bleck se je zdrudil ¢
dvema Ganoma rasedbe Scratch Acld in
osnoval nov Ino (kitara, bas, bobii), ki ga je
pouncnoval Rapeman.

Zaluda mu je rares uspelo ohranin vie ele
menie rvolne radibalnosti, artikulirane o
tra) premufljenc wvedenth rock komadov, v
katerth imajo vi Irije iNSIrumentl pOvsem cna
kovredno meito, obenem pa ideniiiea celoine
ga rvoka skupine (Ceprav seveda nesramno
sporminja na stire Big Blsck) v nobenem tre
nutku m vprakljiva

Kakinemu brexglavemu rtminemu drve
nju ¢ Rapeman vairaino wogibajo, fepray jim
ostrin mkdar pe rmanjka
nje bobnarja je neprestano podkrepljeno & mt

DASPIOmo: igre.

mu, precel kompleksne)limi od klastnega-dva
tin-ltm dolgotasnega ropotanja, ki doseganja
prav mavidljive ulinke prodvsem v napetost
oty posamesnih komadov. Njihova odhika
je poleg tega fe precepinge obviadovanje gla
shene dinamike m rvodne napewnsti, predvsemn
¥ rebo glaane kitaro.

Ploila BUDD je bila posneta junija betos v
hvo, ko da prinata 1oéno tisio, kar lahko od
njih pricakujemo ne koncerio, ki s lma pri-
meriti 3. novembra v 1 jubljani.

To pa ke i vse! Pravi mini festival ameri
thega rocka bosta dopolnili todi skupini Dino
saver LR, in Davage Republic

Vilimo we 1orey! Rajko

oSS

\‘ VAU A
Kendell SMITH

DOROTIKS ‘
\UL Lb‘*“ @
wDost mamoe!®, smo ugotovili dan po areta
ciji Duvida Tasita na reggac veleru letodnge
Druge godbe, ki se je zalel v prav moredem
vedulju dogodkov, katerih namen je il infla
wia strahu doscgll pa 30 ravno NASProino
inflacijo odiotnost, da ohramimo b lste min

maine pravice in wobodline, ki nam jih m od

plavila revolucionama uyma

Crna so povsod po svetu v nezavidljivem
polokuju, say morgo jetatl pod priteki s
witnih irpadov bele rase, ali pa pod Jelemniumi
petami mindih reimov, ki so afridka Hudsiva
osvobodil kolomalnih ven
rodil redno vitalne glasbene izpade tlalemh
drncev, ki 8o v tem stoletju temedjito premagal
eviopako glasbeno sterilnost, Reggae, ki s
viada h koreninam, e dandanes sicer acho re
dek, rmto pa nas jo nasiop Maecka B
spremljevalne skuping Robotiks tistegs lurob
nega junijahega velera po dolgem Sasu predra
mil iz otopelosts in nas v pravem trenuthu Cepil
proti malodutio ter w1l novih modi

Ta pritisk je pov

. . . na mladinski sceni ni bi-
lo avtoritete, ki bi v tem doga-
janju videla moZnost zadetka ti-
stega, kar bi se ob primernem
‘partnershipu’ lahko razvilo v
realno, druzbéeno pomensko al-
ternativo. Mladinska kulturna
institucija MKC je bila slepa tu-
di pri izbiranju novega profesi-
onalca na podrodju mladinske
kulture, ki je bil izbran v &asu
med pogonskim zamahom (v
kreativnem smislu) postpun-
kovskega neurja.”

Dusan Hedl

~Moji ob¢utki, ko sem bil
nazadnje notri, so bili prav gro-
zni, negativni. Frekvenca, ki jo
je Gustav oddajal, je bila gro-
ma. Prav smrdelo je po prete-

pu.*
Reza

wZa neuspeino delovanje Si-
liha so krivi posamezniki, ki so
si na ratun drugih Zeleli ustvari-

ti kariero na glasbeni sceni.*
Vili Musek

»Ker se v mestu ni¢ ne doga-
ja, kar bi bilo zanimivega za
miade ljudi, ki spremljajo so-
dobno (tako imenovano) popu-
larno glasbo in ker je Gustav
naenkrat postal preved¢ uspesno
in atraktivno novorockovsko
dete, je dobivalo tudi strice iz
starorockovskih,  jazzovskih
(kar ni ni¢ slabega) in kloSar-
skih okolij. Vefina jih je res
prisla, ker drugam nima iti
kam.*

Bojan TomaZi¢

Represija oblasti in odnnjenosti iz vaakod

nevnega hivijenja je za troce v Anglijl bivaln
okolitiina, Macka B in Kendell Smith s do
Hivljanje pokontnega odpora brezpraviuh Crr
cev brez tedav prencsla v nad (Kaliurmid pro
stor, tako da smo prval ralunh, kakino 1ek
majo upornithka reggac besedila v resmict

Zedo kvalitetnl Bivi posnetki (2a metalno mi
20 je Caral Mad Professor, snemab §
ki z radia Student) so dokum

vekega
mutka, ki naj ostane le kot opomun, da
locka, preko kalere reprosiving «
1e {glasbe
je) je 1o pomembnn kaseto potisnilo v

nikdar vet. Poletno al

tako da velja opoorith nano fu
mesecih A
We don’t need police arrastments!™ Macka

madeva namred & m kot

Kajih

KA 'k.j‘zu



Aspekti zasebnega zivljenja

Niansiranje labilnega ravnoteZja med zaseb-
nim in javnim, projicirano predvsem na podroc-
je antagonizmov med individualnim in kolek-
tivnim, je vodilna tema najobseZnejle jugoslo-
vanske mail-art razstave Privatno Zivijenje —
Private Life. Iniciral jo je novosadski mailartist
Andrej tidma, ki je leta 1984 (Orwellovo leto)
preko ustaljene komunikacijske mreZe razpo-
slal vabila z razpisano temo in nato dve leti zbi-
ral in urejal reakcije. Razstava prispelih odzi-
vov je od leta 1986 prepotovala Ze vetino jugo-
slovanskih sredi®¢ ter konéno prispela tudi v
Maribor, kjer je na ogled v dveh razstavidtih, v
Razstavnem salonu Tehniske fakultete in v Ga-
lerii '88. Zaradi obilice gradiva ni bila skorajda
nikjer prezentirana v celoti in tudi v teh dveh
razstavisih je na ogled le nekaj vet kot polovi-
ca eksponatov, kar pa ne zmanjiuje njene in-
formaitvne vrednosti, saj je kljub temu na nje)
mol razbrati v poglavitnih obrisih splodne ten-
dence mail-arta kot vso specifiko te, na provo-
kativno zastavljenem pozivu temeljefe priredi-
tve.

Razen v specializiranih perioditnih izdajah je
sam pojem mail-arta te2ko zaslediti v splonih
enciklopedijah, leksikonih in slovarjih pa tudi v
tovrstnih umetnostnih izdajala je to geslo, ka-
dar sploh je, sila skopo obravnavano. Poleg te-
ga je v nadi (slovenski) umetnostni praksi mail-
art izrinjen povsem v sivino marginalnosti do-
gajanja in kot logi¢na konsekvenca se pojavlja
vrsta nesporazumov Ze pri slovenjenju in seve-
da nato tudi pri uporabi tega termina. Postna
umetnost — najpogosteje uporabljan in do do-
lodene mere tudi ustrezno oblikovan prevod —
ne zajema vseh potrebnih oznatevalnih konota-
cij ter se zato Sesto dopolnjuje s podrazlagalni-
mi prenosi pomenov (pisemska umetnost,
umetnost po poSti ali s poSto) nobeden od njih
pa, vsaj dokler ta zvrst ne postane Ziva veja v
doloenem kulturnem okolju, ne more naznali-
ti pomenskega bistva mail-arta kot pojma in
kot dejavnosti. Njegova konstitutivna determi-
nanta je namred zajeta primarno v dejstvu in
natinu medsebojne umetniSke komunikacije,
kjer ima posta s svojimi transmisijskimi ele-
menti in regulativo zgolj nebistven, samo zuna-
nje dolofujot delez, ki le pogojno soodloga for-
mo, nikakor pa ne tudi vsebina korespondence
med posameznimi ustvarjalci in umetniskimi
skupinami. Komunikacija je torej primarna
komponenta te zvrsti umetnosti, sistem poSte
pa le tehniéno sredstvo za distribucijo, izmenja-
vo in interakcijo idej in materializirane ustvar-
jalne energije. Resda je v zgodovini mail-arta
(za seboj ima dobra tri desetletja bolj ali manj
kontinuiranega razvoja) predvsem njegove
zgodnejle faze zaznamovalo nemalokrat des-
truktivno eksperimentiranje s samim institu-
tom in tradicionalnimi pravili poSte, vendar so
jih v kratkem &asu mailartisti povsem opustili
(nekaj zapoznelih produktov takSnega pristopa
je sicer Se zmeraj videti tudi med tokrat raz-
stavljenim gradivom), sprejeli poStne normative
in jih skufajo danes le maksimalno izkoristiti
za dosego svojih ciljev in distribucijo svojih
izdelkov.

Nobena mail-art umetnina ne obstaja kot ta-
ka Ze sama po sebi, Ze s procesom materializaci-
je ideje, temvet to postane Sele v procesu kore-
spondence, kot konstitutivnega sestavnega dela
ustvarjalnega procesa, Prav tako je to tudi teh-
ni¢no nadvse neenoten pojem; sporodila so lah-
ko klasitno korespondentni predmeti (slike, ri-
sbe, fotografije, tridimenzionalne umetnine),

nosilci zvoka, video kasete, literarni tekst,
skratka vse, kar je mog poslati in prejeti po po-
Sti. Dimenzije omejujejo samo posdtna pravila
sprejema poliljke, motraj tako opredeljenih
formatov pa obstaja niz najrazlinejSih stilnih
karakteristik, katerih estetske opredelitve pa
vendarle zmeraj prekrije projekcija komunika-
cije, ki ni zgolj formalen, umetnini subrodini-
ran dodatek, temved smiselna determinanta v
procesu kontaktiranja med ustvarjalci. Tega ne
moremo ved istovetiti samo 2z enodisciplinarni-
mi umetnostnimi izdelki, saj te poSiljke v prete-
Zni meri kot intermedijski konglomerati sinteti-
arajo afirmativna bistva in domete najrazlic-
nejiih umetnostnih zvrsti. Ne glede na medme-
dijsko naravo takSnega umetnifkega dela, ki
izhaja najpogosteje iz zdruZevanja likovnih in
literarnih prvin, njegovih kvalitativnih potenci-
alov ne dolota estetika ali druge vizualne kom-
ponente konénega produkta, pat pa primarno
temelji v miselno pobudi in vzpostavljanju kon-
taktov med podiljateljem in prejemnikom spo-
rodila.
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Vsaka razstava mail-arta — torej materialnih
ostankov oblikovanega komunikacijskega pro-
cesa — pravzaprav razgrinja le sekundarno,
posleditno plat, katere primarna energija se je
razblinila s prejemom in odpiranjem posiljke,
zato na njih ni ne selekcioniranja ne Xriranja
prispevkov, Ne morda zato, ker bi bila vsa dela
enako kvalitetna, temvet ker bi bil po definiciji
mailartistine kreativne komunikacije vsak tak
poseg mogod le post festum, Sele po prejetju,
kar bi mu nujno odbilo vso krititno seleketivno
ost. Kljub temu znotraj sistema obstaja interna
kategorizacija, ki pa je povsem subjektivno na-
ravnana in zanjo ne obstajajo évrsto dolofena
merila ne norme postopka, saj jo lahko opravi
samo prejemnik posamezne podiljke. Vsak, tu-
di po objektivnih merilih najslabsi prispevek je
zmeraj uvrifen na razstavo, toda avior neade-
kvatnih in nekvalitetnih prispevkov se z njih
sam izkljudi iz sistema, saj preprosto ne prejme
odgovora, s femer se pretrga komunikacijska

vez, edina kohezivna sila v celotnem sistemu.
Tako odpade tudi valorizacijski (v duhu mail-
arta) opis prispevkov, ker bi bil mogole le po
sekundarnih merilih, ki ne izhajajo iz mailarti-
stitnega sistema, ampak iz avionomnega po-
dro¢ja tistih zvrsti umetnosti, ki so sluZile kot
osnova za artikulacijo sporogil. So pa ta merila
edina objektivna podlaga za ustvarjanje global-
ne podobe o sistemu kreativne poStne komuni-
kacije ter o naravi in adekvatnosti v njem fluk-
tuirajolih idej. Pri Zasebnem Zivijenju- lahko
po tej kategorizacijski shemi povzamemo, da je
ob tako vsebinsko kot tehnitno nekaj izjemnih
prispevkih (predvsem Korejca Kum Nam Bai-
ka, nekaterih Ameniéanov, Japoncev in lalija-
nov) vetino razstavljenega materiala na dokaj
solidni izvedbeni ravni, ki jo pa Zal na ved me-
stih kazijo nekateri, Ze povsem diletantski izdel-
ki. Glavnina te tretje lige* je pri izboru ostala
v depojih, zaradi fiksne razporeditve ekspona-
tov na kartonih enakega formata, pri temer je
bil osnovni kriteri) razseZnost posameznega pri-
spevka, pa se nekaterim le ni bilo mo¢ izogniti.
A kakorkoli Ze, tudi njihova raznovrstnost pri-
speva k velji informativnosti razstave in daje
popolnejsi pregled aktualnih mailartistiénih to-
kov.

Ob Ze omenjeni stilni in kvalitativni neenot-
nosti, ki pa se vendarle v dolofeni distanci na-
vezuje na trenutno veljavne likovne in literarne
trende, se je v sistemu mail-arta predvsem uve-
ljavila tehnika kolaZiranja najraznovrstnejSih
materialov, kar velja tudi za dobro polovico
vseh prispevkov na tej razstavi. Na njih nahaja-
mo, pat zaradi razpisane teme, vse drobne
predmete, ki se navezujejo na individualno za-
sebnost (lasje, nohti, deli oblagil . . .), izrezke
iz revialnega tiska, dele fotografij in predvsem
fotokopije, ki so si kot posebna likovna tehnika
izborile legitimnost najprej prav v sistemu mail-
arta. In tudi umetnostna geografija, ki jo ofrtu-
je 1a razstava, popolnoma ustreza dejanskemu
razmerju modi in razprostranjenosti; najve® pri-
spevkov je iz ZDA (od koder pravzaprav kot

« kontinuirana dejavnost sploh izvira) in S¢ neka-
= terih zahodnih razvitih drZav (Japonska, Fran-
cija, ZRN). Posebno skupino tvorijo latinsko-

< ameridki prispevki, kjer je zaradi represivnosti

3 diktatorskih reZimov mail-art postal ena zad-
£ njih necenzuriranih moZnosti umetnilkega us-
x tvarjanja in kontaktiranja s tujino, kljub bis-
= tveno manjdi razsirjenosti pa privzema podob-

* no viogo tudi v drzavah vzhodnega bloka.

Medtem ko se vetina zahodnih umetnikov vrti
okrog retoriénega vpraSanja ,Kaj je zasebno?*,
obredov intimne vsakdanjosti in pornografije,
tod previaduje resignacija v stilu ,Mog privat-
nog Zivota nema, nema, nema . . .“, edini
predstavnik Sovjetske zveze pa preprosto zapise
»Pri nas ni individualnega Yivljenja, pri nas je
samo kolektivno Zivijenje!*

Miija Visotnik

MIATEDRA




Bralci pisejo

Stanko Majcen
(Ob 100-letnici rojstva)

Stanko Majcen, rojen pred 100 leti, je Se
vedno tabu. Ceprav je Mladinska knjiga le-
tos v zbirki Kondor izdala 3 njegove dra-
me: Kasija, Prekop in Revolucija z odlitno
Studijo Gorana Schmidta. Knjigo vsekakor
priporofam vsem, ki jim ni vseeno, da je
»nova revolucijska oblast* nekatere osebe
brisale z narodovega oblitja.

Stanko Majcen po vojni sicer ni bil likvi-
diran, kot nad desettiso¢ drugih Slovencev,
vendar pa je Zivel tako, kot da ne Zivi. Zivel
je do leta 1970 — v tej dezeli — ,med na-
mi“ — vendar so ga ,novodobni* oblastni-
ki spremenili, kot vrsto drugih, v popolno
niéé. Za njihovo obzorje seveda. Majcen je
samo eden izmed . . ., ki mu je ,nova®
oziroma ,ljudska® oblast poklonila Zivo-
tarjenje v svoji kletki. Z deloZacijo ter po-
polno ekskomunikacijo ga je pahnila v Zivi
nic,

Vendar pa je Stanko Majcen kljub vse-
mu Zivel, in, preZivel.

Majcen je ,Ziv“ pritevalec stanja, ko ne-
ka oblast nekoga popolnoma izobd, ga
unifi/izniéi pri Zivem telesu — to so na-
mred komunisti z Majenom naredili! —
vendar pa je njegovo delo prefivelo.

Po zaslugi pogumne Marje BorSnik je
pri ZaloZbi Obzorja iz8lo leta 1976 Izbrano
delo v dveh knjigah. Kljub triletni zakasni-
tvi, ker je ,nova oblast* odkrila, da je Maj-
cen objavljal pri nasi politiéni emigraciji v

Marsikdo se e danes tudi, &e nas Zahod
daje za ,Zelezno zaveso®“. Temu se ni fudi-
i, 5aj je to dejstvo. NemoZnost objavljanja
svojih tekstov celi vrsti ljudi in totalna
prepoved publikacij slovenske polititne
emigracije 43 let po konstrukciji le-te, sta
boleta pritevalca bede nase oblasti oziroma
njene ideologije, ki se boji pisane besede.
Maijcen je lahko nekaj svojih del objavil le
v daljnem Buenos Airesu pa 3e to z velikimi

Opravicilo bralcem!

tezavami. Ti teksti nam Se vedno niso do-
voljeni!

Majcnova drama Revolucija, ki je bila
napisana takoj po vojni, je leZala v predalu
vse do letodnjega leta. V njej Majcen govo-
n o ,ljudski volji“, ki iz neke kletne drvar-
nice ,spreminja svet, tako da poSilja po
mestu odposlance smrti — revolucijine 1i-
kvidatorje. Revolucija je pripoved o brato-
morni vojni na Slovenskem, predvsem pa
prikaz, kako je partizanska/komunisti¢na
logika ustvarjala ,sovraZnike“ revolucije
ter njihove glave spreminjala v bele loba-
nje. Majcnova Revolucija govori tudi o po-
skusih pomirjanj likvidatorskih strasti, ki
pa so zaradi revolucijskih zamasenih ules
usojena na unifenje. ,,Nova oblast“ ni bila
dosegljiva brez pobijanj vseh, ki ji niso bili
vdani.

Revolucija je konéno letos le iz8la.

Stanko Majcen je bil v stari Jugoslaviji
ter med vojno kar visoko pri vrhu oblasti,
saj je bil v letih 1935 in 1941 podban pri
Natlagenu oziroma najvisji upravnik Drav-
ske banovine in nazadnje Rupnikov po-
motnik, dokler ga Nemci 1. 1. 1945 niso
upokojili, nato pa ,ljudska oblast“ 3e en-
krat in zato temeljiteje.

Na Majcnovem pogrebu pri Mariji Sne-
i v Slovenskih goricah poleg vdove in do-
macega Zupnika ter nekaterih cerkvenih
dostojanstvenikov (govoril je dr. Stanko
Janez¢, literat in stolni vikar v Mariboru)
skoraj ni bilo pogrebcev. Domatini niso ni-
ti vedeli, komu zvoni.

Sina so mu komunisti likvidirali leta
1945 ob drugih tiso&ih domobrancev v Ko-
tevskem Rogu.

Stanko Majcen je tako pokopan pri Ma-
riji SneZni v Slovenskih goricah, v kraju,
kjer je Zivel svojo mladost ter blizu ,doma-
&ije”, ki jo je ,nova oblast* ,nacionalizira-
la“ ter s ,,potrebo Casa* posekala gozd, pre-
orala vinograd in posadila koruzo, v hifo
pa naselila biviega vinicarja. Po vojni zato
Majcen Marije Snefne ni hotel obiskovati.
Po vsem tem ni fudno, da je Drago Janéar
svojim Cudovitim novelam podaril naslov

Opravicujemo se vam, ker je prislo do neljube

napake

zamenjave nekaterih vpraSanj in od-

govorov v intervjuju z Mojmirjem Ocvirkom.
Upamo, da ste kljub temu sporoéilo razgovora

razumeli!

UredniStvo

Smrt pri Mariji Sneini,

Po Majcnovi smrti leta 1970 je hotelo
slavisti¢no drustvo v Mariboru na Majcno-
vi rojstni hiSi postaviti spominsko plo&¢o.
Napis naj bi se glasil:

«Y tej hidi je prefivel svojo mladost in
starost vse do smrti dr. Stanko Majcen,
pravnik in knjiZzevnik. (1988—1970).

Aktiv komunistov mariborskih kultur-
nih delavcev je ostro reagiral in izjavil, da
»Ni mogole v sedanjem polititnem trenut-
ku podeljevati javnih priznanj ljudem, ki
so bili vseskozi nasprotniki danaSnje dru-
Zbene stvarnosti“.

Obsirmej$i komentar je izSel v Katedri
(1973/74): priznano mu je bilo, da je, ,.ce-
prav nekoliko religiozno usmerjen (. . .) te-
mvel se je nahajal ves &as izrazito na nas-
protni strani barikad®, objavljal pa je tudi
v emigrantskih politiénih glasilih. Zato
kljub temu, da je umetnik, , pisatelju dr.
Stanko Majcnu spomenika ne bomo po-
stavljali (. . . ). Javnega priznanja si zato v
nadi socialistitni druZbi preprosto ne zaslu-
- it

Kot vidimo, je takratna Katedra veren
pricevalec temagnih 70-tih. Majcnu je odi-
tala ,blazne* napake, ki seveda ,.niso mo-
gle biti v skladu s socializmom®.

Stiri leta poprej je za Katedro Majcen
izjavil: ,Ob&instvo mi je postalo nepotreb-
no. Odlogina je bila zavest, da sem imel
nekaj povedati in da sem to dobro
povedal.*

Na predlog Andreja Brvarja so se letos
kon¢no le oddol#li, vsaj posthumno in
simboli¢no, slovenskemu pesniku, pripo-
vedniku, dramatiku in publicistu Stanku
Majcnu, ter mu na hidi, v kateri je Zvel, v
Poljantevi 7 (pod Kalvarijo) v Mariboru
odkrili spominsko plosto.

Stanko Majcen je pomemben del sloven-
skega naroda, zato mi ga zaradi nekih svo-
jih interesov noben ved ne bo odtujeval.

V Ljubljani, 17. oktobra 1988.
IVO ZAJDELA

DA 11




rektor dr. Alojz Krizman
Universitas — eppur si muove!

LIn vendar se (zemlja) giblje”, so besede, ki jih je baje izrekel Galilei
pred inkvizicijskim sodidem, ko so ga prisilili, da se je odpovedal nauku,
da se zemlja sufe okrog sonca. V vseh 900 letih obstoja univerze, se je
vedno znova dokazovala osnovna ideja univerze: Siriti znanje, spoznanja
kritino vrednotiti in na tej osnovi graditi smernice za prihodnost. Uni-
verza je vedno bila simbol akademske prostosti, svobodnega prostora
ulenja in razmiSljanja, mesto razliénosti idej in moenj in ji nikoli ni bilo
potrebno biti podiozni niti dvoru niti drzavi. Akademska svoboda duha
je ostala simbol in druZbe 5o na osnovi lega duha iz tradicije prehajale v
prihodnost. Univerza v Mariboru se ne more hvaliti s starostjo in tradici-
jo. Ohraniti ps mommmo spostljivost duha univerze.

Na vpradanja o izobraZevanju in znanju se dajejo zelo razliéni odgovo-
ri. pogosto si prediogi med seboj povsem nasprotujejo. Vioga znanja in s
tem izobraZevanja se ob prehodu iz industrijske drube v postindustrijsko
druZbo spreminja tako radikalno kot se morda ni v nobenem prejinjih
zgodovinskih obdobjih. Tako velikih korskov pedagogi do sedaj niso bili
vajeni in se S¢ vedno preteino zateksjo h kovencionalnim reSitvam, vedi-
noma ostajajo pri starih kvalitetah, ki jib pogosto Zelijo le $teviléno pove-
Cati. Futurologi in z njimi sociologi, ekonomisti, naravoslovei, tehniki in
drugi, so v svojih napovedih bolj drzni ter brez predsodkov zahievajo
kvalitetne spremembe v izobraZevanju. Znanstveni razvoj prinasa univer-
zi nove naloge in nove moinosti kot npr.:

— rafunalniko podprio poudevanje, raziskovanje, ulenje in poslova-
nje,

— interdisciplinarne smeri Studija in raziskovanja,

— pouk na daljavo (teleuniverza),

— Studijsko in raziskovalno intenzivoejii podiplomski Studij.

Slovenci smo majhen narod in takien narod s lahko v prihodnosti
ohrani svoj obstoj le z vrhunskimi dosezki, ki pa lahko nastajajo le v du-
hovni atmosferi, ki podpira ustvarjaine zmolnosti in krititno fantazijo.
Na univerzi smo dobini skrbeti za drulbo prihodnosti, kjer emocije sicer
ne bi smele nadomestiti argumentov, vendar bi do neke mere kljub vsemu
morale ostati ive. Z zahtevo po avionomiji univerze ne pojmujejo seg-
mentacije oz izolacije, temved prav integracijo v celotni druZbeni sistem.
To pa je mogode le tako, da se povela vpliv univerze na politiéni sistem in
zmanjia vpliv politiénega sistema na univerzo. Univerzo felimo postaviti
na naslednje temelje:

— Vrhunsks znanost in znanstveno-raziskovalno delo sta osnova $tu-

dijskega procesa.

— Kakovost dosezkov znanstveno-raziskovainega dela ter kvaliteta di-
plomn{ovmmnu'hd:hvmdnomm“ivu1

— Univerza mora biti vzpodbujevalec gospodarskega, socialnega in
kulturnega druibenega razvoja in eden nosilcev odgovornosti za ta ra-
woj.

— Razmerje drulbe — univerza mora biti vzpostavijeno tako, da za-
gotovi ustvarjalno samosiojnost univerze.

— Univerza, univerzitetnl profesorjl in Studenti morajo postati su-
bjekti v vseh sferah odlofanja o univerz, na univerzi in zunaj nje.

— Univerzo smatramo kot multidisciplinaren raziskovalni in izobraze-
valni sistem razvoja manja v nacionalnem pomenu, s strokovno aviorite-
to in potrebno avionomijo.

— Univerzl zagotoviti relativno stalng in znana pravila dela ter odpra-
viti dolodila, ki univerzl jemljejo njeno specifiéno viogo.

— Zagotoviti vetjo integriteto nniverze.

Ob teh izhodiB&ih tefejo naslednje naloge:

— Usmerjanje procesa v vedjo stopnjo individualnegs $tu-

Studentov.

— Razvoj lusinega univerzileinega informacijskega sistema ter pove-
zava lega sistema :',.lungouln\rlﬂlni in svetovoimi centri,

— Oblikovanje slovenskega in

e : ugoslovanskega centrn znanstvenih in

— Dokonlanje izgradnje nove sodobne univerzitetne knjitice ko in-
formacijskega sredidla nacionalnega pomena ter temelja nadaljnje kvali-
tativee rasti nale univerze,

— Pripruva sedanjih vidjelolskih programov Studija agronomije. in
prava do tiste kvaliteine stopnje, ki bo zagotavijals prehod na visokosol
sko s
— Oblikovanje raziskovalnega centra za druzboslovne in humanistié-
ne razskave,

— Oblikovanje inovacijskega tehnolofkega centra,

Boris VUGRINEC

— Kvalitativia rast sodelovanja z univerzami v svetu (Graz, Budimpe-
Sta, Celovee, prostor Alpe-Jadran, Marburg, Bayreuth, Berlin, London,
Riga, Lodz, Virginia, Amherst, Guangyxi) in zagotovitve moZnosti itipen-
diranja podiplomskega Studija,

— lzgradnjn univerzitetne telovadnice.

— lzgradnja stanovanjskega stolpita za miade ruziskovalee,

— Oblikovanje skupne univerzitetne tiskarne.

— Nadaljnji prostorski mevoj Tehniske fakultete,

— Podpora oblikovanju Studentskegn rdia MARS,

— Podpora kulturni, Sportni in publicistiéni dejavnosti Mudentoy.

Prav gotovo bo marsikoga zatudilo, da v nafih prizadevanjih na pr-
vem mestu navajamo tefnjo k vigji stopnji ustvarjalnosti Studentoy, Zng-
nje, delo, trud in ustvarjalnost so num séasoma postali namred tako tuji
da jih je potrebno ponovno poudarit kot najpomembnejie prvine miade.
ga Hoveka,

Vakio je poudariti predvsem objektivini macaj ustvar ulnega
neodvisno naravi resnic, ki hajajo iz tega delu ter viogo éilov!kn km
Ibenega bitja, da v tej drulbi deluje. Splono veljavng etitna natela naj
veljujo zan posameznika in druzbo, ob tem pa je potrebno poudariti, da se
ljudje razlikujejo med seboj po ciljib in sposobnostih. Veding nadel, ki
nam jaméijo civilizirano Zivijenje, ima ta etiéni znacaj. Kolegi, ne dovoli-
mo, da nam Mkm:rdthmmktn.nﬂlmW.nEMiuw
loénega. Vse raztreseno in razbito. Ideje blodijo po zraku, pa ni je roke
da bi segla po njih s krepko voljo. Nobene moralne pravice nimamo, du
bi se smeli pomiriti 5 takSnim reSevanjem problemoy. Naj nas ne zasendi-
jo q,ul;l;; obscurorum \'imi;l.lm (pisma mradnjakoy), Svobodo misclne

vedi st je potrebno lzboriti v boju s sg i
g ki resnice o sebl ne slisi wdmj: Maﬁnmﬁmlwwh}u!w
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