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Fenomenologija in kognitivna znanost 

MATJAŽ POTRČ 

POVZETEK 

Fenoinenologija kot znanost o pojavili se navezuje na Brentanovo razumevanje 
intencionalnosti. lntencionalni predmeti so dostopni s posredovanjem psiholoških 
stanj. Pojavoslovje in kognitivna znanost sta ohe zavezani spoznanju. Predstave 
Brez Pravil so primer kognitivnega posplošenja konekcionistične računalniške 
arhitekture. Teorija Dveh Ravni je predlog nadaljnje raz.delave te paradigme na 
fenomenoloških temeljih. 

ABSTRACT 
PHENOMENOLOGY AND COGNITIVE SCIENCE 

Phenomenology as the science of phenomena originates in Brentanian inten-
tionality. Intentional objects are accessible through psychological states. Both 
phenomenology and cognitive science have to do with knowledge. Representations 
Without Rules paradigm cognitively generalizes the connectionist computational 
architecture. Two levels Theory is the phenomenologically based elaboration of 
this paradigm. 

I. Fenomenologija 

Fenomenolog i jo pogos to r azumejo kol znanost o idealnih bistvih. Sam pa gledam 
na f enomeno log i jo ko! na znanost o pojavih. Razlikovati velja ož je in širše d o j e m a n j e 
fenomenolog i je oz i roma pojavos lovja . kot po imenu jem to stroko. 

Ožje r azumevan je navezuje na Husserla, ki je f enomenolog i jo de jansko obrav-
naval kot znanost o idealnih bistvih. Širše razumevanje pa navezuje na Brentana, pri 
katerem je f enomeno log i j a zasnovana kot znanost o pojavih. Sam bi pristal na širše 
razumevanje fenomenolog i je . 

a. Brentano: inleneionalnost 

Brenlano j e začetnik, včasih pa ga imenuje jo tudi dedek fenomenolog i je . Po-
memben je zlasti zato, ker j e v mode rnem času v f i lozofsko razpravo prvi znova vnesel 
s rednjeveško temat iko intencionalnosti . 



Inlencionalnosl j e naper jenost , in sicer duševna naper jenost na predmete . Ko mis-
lim na mačko , sem naper jen na m a č k o in je torej mačka mo j predmet . 

Brenlano j e svoje delo posvetil ps ihološkim raziskavam. Njegova na jbo l j znana 
knjiga nosi naslov Ps ihologi ja z empir ičnega zornega kota. Sprva j e skušal postati 
eksperimentalni psiholog, vendar se j e zavol jo spleta zunanj ih okoliščin kmalu osre-
dotočil na f i lozof i jo . 

Kol filozof j e Brentano proti p revladujoč im smerem svojega časa (zlasti omalo-
važ.evalen odnos j e imel do nemške spekulat ivne f i lozofi je) postavil program vrnitve k 
Aristotelu. Glede lega j e p o m e m b n o raz l ikovanje med živo in neživo naravo, ki ima 
svoj vrh v intencionalnosti : črv in človek imata predstave, den imo predstave svetlobe in 
teme, ki se nanaša jo na stvari v oko lnem svetu. Bistvena razlika z Aristotelom je Bren-
tanovo poudar j an je zavestne osredotočenost i kot merila psihološkega. Na ta način 
seveda izkl juč imo črva in os tanemo pri č loveku, saj zgolj slednji ima zmožnos t usmer-
jenosti ne le na okolni svet, ampak tudi na vsebine ali predstave, ki so same kol po-
sredniki zopet u smer jene na stvari v tem svetu. 

Brentano j e imel precej učencev, med njimi tudi Meinonga in Husserla. Graški 
f i lozof Meinong j e za nas še zlasti p o m e m b e n zavol jo svojega učenca Franceta Vebra, 
saj j e slednji največj i s lovenski f i lozof. Brentanovi učenci so na različne načine po-
jasnjeval i r azmer je med intencionalnim de jem in predmetom, ki ga Brenlano sam ni 
natančno določil . 

Tako j e Meinong trdil, da ni deja brez predmeta . Dopustil je tudi obstoj takšnih 
predmetov, ki ne obs ta ja jo . Mar ni takšna trditev prot is lovna? Ne nu jno . Vkol ikor res 
načelno i zha jamo od stališča, da ima vsak duševni dej svoj predmet , poleni mora jo ime-
ti predmete tudi moje misli in želje v zvezi z Mar t inom Krpanom, pa tudi one v zvezi z 
zlato goro in z okrogl im kvadra tom. Če so to že predmet i , potem so zagotovo takšne 
vrste predmeti , ki nc obs ta ja jo v zunan j em svetu. Pripada pa j im morda kakšen drug 
način obstoja. Martin Krpan na pr imer obsta ja kot literarni junak . Meinong je za svojo 
predmetnos tno teori jo trdil, da raziskuje razmer ja med takšnimi in podobnimi predmeti . 

Drug Husscr lov učenec j e bil Husserl . Ta j e sprva želel bili matemat ik , potem pa 
je slišal Brcntana in se je odločil postali f i lozof. Podobno kot so za matemat ika po-
m e m b n a števila v smislu idealnih bitnosti, j e tudi Husserl svoj pogled usmerja l k pod-
ročju predmetnost i idealnih bitnosti. Te bitnosti so zanj vsebine zavesti, vendar ne 
kakšne vsakdanje , pač pa posebno naravnane zavesti, ki ji pravi t ranscedcntalna zavest. 
Tak postopek lahko r azumemo, če upoš tevamo, da j e tudi matemat ik na poseben način 
naravnan na matemat ične predmete , in sicer j e nanje naravnan drugače kol pa na obi-
ča jne predmete v svo jem svetu. Husserl se je sicer še na jveč ukvarjal z analizo zazna-
vanja . Zaznavan je j e razumel kot sled pojavl jan j idealnih predmetnost i . 

b. Psihologi ja in predmet 

Pojavoslovci Husserl , Brentano, Meinong in Veber so vsi nastopali proti psiho-
logiji, vendar pa so od n je tudi izhajali . Kako naj to r a z u m e m o ? Najpre j velja upo-
števati, da intencionalni predmeli niso dostopni d rugače kol s pos redovan jem psiho-
loških stanj. Veber tako raz ločuje predstave, misli, želje in s t remljenja kot zvrsli med 
seboj enost ransko odvisnih psiholoških doživl ja jev . Vendar pa so predmeti , na katere so 
ta stanja usmer jena , od psihologi je neodvisni . Ce je tako, potem lahko obs ta ja posebna 
znanost , namen jena zgol j raz iskovanju predmetov (Meinong, Veber) ali idealnih bistev 
(Husserl) ter preučevan ju razmer i j med lc-temi. 

Zan imivo si j e ogledati že samo zgradbo Vebrovih del. V Očrtu ps ihologi je naj -
prej poda vrste ps iholoških doživl ja jev , ki edini nudi jo dos top do področja predmet-



nosti. Psihološkim doživ l ja jem pa na predmetni strani ust rezajo posebne bitnosti. Prcd-
metnostna teorija so posveča raziskovanju razmeri j med posamičnimi hitnostmi na 
posebnem področju predmetnost i . Predmeti , ki jih je kot področje raziskovanja odkri la 
prav predmetnostna teori ja sama, so predpogoj n jenega znanstvenega raziskovanja . 

Naj lažje to r a z u m e m o ob pr imerjavi s Husscr lom, ki je bil po izobrazbi matema-
tik. Matematik seveda sprva kot vsakdo drug psihološko doživl ja števila ter razmer ja 
med nj imi . Vendar pa zanj kaj kmalu področje števil in preiskava nj ihovih medsebojnih 
razmeri j ni prav nič več ps ihološko počet je , ampak je posel posebne objek t ivno zasno-
vane znanosti , matemat ike . Podobno j e s področjem predmetov višjega reda pri Mei-
nongu in s področ jem idealnih bistev pri Husserlu. Na ta način je tudi razrešen para-
doksalni položaj , ko sicer i zha jamo od psiholoških izkustev, vendar pa pri njih nc osta-
nemo. Slednja nas zgol j vodi jo k novem predmetnos tnem področju . 

c. Pojav 

Fenomenologi ja je po mojem razumevanju pojavos lovje oz i roma znanost o po-
javih. Pojave razumem na Brentanovi sledi kol akcidenčne oziroma pritične celote, 
katere vsebu je jo substanco kol svoj edini lastni del. 

Mereologi ja oz i roma nauk o razmerju delov in celote nas uči, da so ob iča jne 
empir ično obstoječe celote (tale miza) sestavljene i/, več delov. Obs ta ja jo pa tudi takšne 
celote, ki imajo zgolj en sam lastni del. T o so pojavi . Pojav naj bo moja misel o mački . 
Takšen pojav je akcidenčcn oz i roma naključen, saj ni nujno, da mislim na mačko. 
Vkolikor naj že misl im na mačko, pa moja misel nu jno vsebuje vtis mene samega kot 
mislečega. Ni pojava b rc / organizma. Edino pojavi so tak ne vrste bitnosti. ki imajo en 
sam lastni del, ta pa je organizem ozi roma substanca, na kateri so pojavi nu jno ude-
leženi. Vkolikor ni o rgan izma, tudi misli ne more biti 

Splošni model pojava kot akcidenčne celole. ki ima substanco za svoj lastni del, je 
mogoče uporabiti pri razlagi različnih smeri pojavoslovja oziroma fenomenologi je . 
Tako je pri Heideggru Ui-bit substanca, ki je lastni del okol ja ali sveta kol pritične ozi-
roma akcidenčne celote. 

2. Kognit ivna f i lozof i ja 

Kognit ivna f i lozof i ja nastopa kot del kognit ivne znanosti . S lednjo Ivori ni/, zna-
nosti, ki se ukvar j a jo s preučevanjem spoznavanja . Kajti kognici ja jc zgolj drug izraz za 
spoznavanje . N e m u d o m a je mogoče opaziti , da obs ta ja jo med pojavos lovjem in med 
kognit ivno znanos t jo vzporednice ravno glede spoznanja . Kognit ivno /nanos i tvorijo 
vede, kol so psihologija , računalništvo, jez ikoslovje , pa tudi f i lozofi ja . Fi lozofi ja skuša 
p o j m o v n o pojasniti vprašanja , ki sc pora ja jo pri razlagi in pri model i ranju spoznavnih 
zmožnost i . 

a. Predstave Brc / Pravil 

Morda g lavna razlika med fenomenolog i jo ter med kognit ivno znanost jo je v leni, 
da kognit ivna znanost opusti introspekcijske metode neposrednega zrenja zavesli in 
uvede modele duha. 

I'rvi uspešni model duha j e bil Von Neumannov računalnik, ki je bil funkc iona lno 
opredel jen kol naprava, katere bistveni opis vk l jučuje s imbole ler pravila preraču-
navanja nad temi simboli . Hipoteza je bila, da obsta ja funkcionalna ekvivalenea med 
takšnim računalnikom ter med č loveško duševnosl jo. 



Pozneje se j e pojavi l model konekcionis t ičnega računalnika, ki je bl ižje možga-
nom in temelji na nevronom podobnih mrežnih podsimbolnih povezavah. Ker ne 
vsebuje pravil , hipotezi o obstoju s imbolov pa se ni kaj preveč lahko odreči, nosi en 
širši predlog r azumevan ja duševnost i oz i roma parad igme na podlagi konekcionis t ične 
arhitekture ime Preds tave Brez Pravil (PBP). 

V temelju parad igme P B P j e na jpre j spoznanje , tla tudi veščine sodijo v spisek 
inteligentnega obnašan ja organizmov. Igranje košarke je že takšna zapletena in učin-
kovita. občudovan ja vredna veščina. Premislek pa izkaže, da konec koncev tudi raču-
nanje ni nič d rugega kol veščina, ki pravzaprav pri n je j ni bistveno upravl janje s pravili. 
Dober matematik ne razmišl ja toliko o pravilih, pač pa pravila vešče uporabl ja pri 
us tvar ja lnem reševanju prob lemov. Vkolikor skušamo veščino ponazorit i s pravili , bo 
kmalu prišlo do eksplozi je preračunavanja . V prakt ičnem kontekstu namreč kratko malo 
ni mogoče brez i z jeme s pravili zajeti vseh pomembn ih dejstev. 

b. Teor i ja Dveh Ravni 

Sam predlagam Teor i jo Dveh Ravni (TDR). ki j o j e mogoče razumeli kot na-
dal jn jo razdelavo pa rad igme PBP. 

TDR skuša združiti sestavine s imbolnega in konekcionis t ičnega modela duha ter 
tako o m o g o č a nov pogled na zasnovo spoznavnih zmožnost i . 

Prva raven j e ps ihof iz ična oz i roma fizikalna raven obde lovanja informaci je . Če 
naj organizem zaznava, je na jpre j potreben njegov neposreden stik /. zunanj im sve tom 
na ravni občutkov, ki pravzaprav pomen i jo pods imbolno zabeleženjc f izikalne infor-
maci je iz okolja . 

Druga raven j c us tvar jan je lika. Ko v idno zaznavam mačko , se pojavi zaznava 
mačke na podlagi f iz ikalnega pods imbolnega ozadja . Podobno se na temelju različnih 
Ionov pojavi lik določene melodi je , den imo sklepni del Beethovnove devete s imfoni je . 
Pri tem ni potrebno, da hi en lip lika vselej pogoj i la ista kvaliteta ozadnih fizikalnih 
informaci j . Interpretacije Beethovnove s imfoni je se ob izvedbi vselej malce razl ikujejo, 
pesem pa p r epoznamo tudi, če jo na svoj način izvaja zabavni orkester. 

Posebna predpos tavka je . da temelji ta nižja f izikalna in višja l ikovna raven na 
podobnih mehanizmih , vendar pa j e način n junega opr imer jen ja docela drugačen. Med 
nj ima tudi ni zveznosti , ampak prej lahko govor imo o nekakšnem preskoku. Pri tem j e 
naše zavestno do j eman je usmer jeno na lik. ne pa tudi na podlago. Vendar je podlaga 
nujni pogoj za nastop lika. Lik pa j e izbran i/, ozad ja na temelju usmer jene pozornost i 
organizma. 

Prvo raven fizikalne podlage in drugo raven lika lahko r a z u m e m o kot dve ravni 
predstave, rcprezentaci je . Vendar pa to ni nujno . 

Vkolikor smo v večji meri behavioris t ično nastrojeni. nam bosta f iz ikalna podlaga 
in na nje j vznikli lik višje ravni zgolj dva načina odziva na okolje . Prva raven nepo-
srednega odz iva in beleženja in formaci j iz f iz ikalnega okol ja daje podlago izbiri lika in 
odzivu nanj . 

Lik ni rcprezentaci ja oz i roma predstava, vkolikor ga r azumemo kot dispozici jo, ki 
je lastnost zapletene mater i je možgan , ko se organizem z n j ihovo pomoč jo sooča s svo-
jim okolnim svetom. 

Ekologizcm psihologa Gibsona j c združlj iv s TDR. Gibson je zanimiv, ker ima 
njegova ekološka teori ja podobno zgradbo kakor matr ica fenomenološkega pojava, 
koder j e organizem edini lastni del oz i roma substanca pojava kol sebi lastnega okol ja . 

Gibson je na eni strani poudar ja l f izikalno okolje , den imo fizikalne lastnosti me-
dija. kot sla zrak ali pa zopet voda, po katerih se prenaša informaci ja . Sama informaci ja 



pa j e zopet obe ležena s p o m e n o m , ki ga ima za določeni organizem. In formaci ja za 
organizem je po Gibsonu afordansa . T o j e tisto, kar se v okol ju organizmu ponu ja 
bodisi v n j egovo dobro ali pa v n j egovo slabo. Stol se na pr imer meni ponu ja za 
sedenje . Avto pa te lahko bodisi vozi ali pa te na žalost zopet lahko tudi povozi . V vseh 
teh primerih bo za organizem koristno, če bo na podlagi fizikalnih ozadnih podatkov 
razbral lik s imbolnega pomena ter se tako pr imerno odzval na vse, kar mu pr i je tnega ali 
neugodnega že ponu ja okol je . 

Ko enkrat že r a z u m e m o T D R na primeru ckologizma in modelov duha, lahko nato 
razločimo den imo tudi f regejevski smisel in re ferenco kot kombinac i jo ozadnih 
f izikalno pogojenih podatkov in zopet l ikovnih podatkov višjega reda. Uv id imo tudi 
bližino tega z. u smer jenos t jo na bistva predmetov pri Husserlovih razlagah zaznavanja 
na podlagi okolnih zornih kotov. Zorni koti temelje na fizikalni informaci j i , kakor na se 
organizmu avtomat ično nudi v zabeleženje iz n jegovega okolja , in tako tvori jo prvo 
temel jno raven informaci je ali odziva. Takšna temel jna raven j c nato možna podlaga za 
nastop druge ravni obl ikovanih likov. 
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