EKAPLJE

EAPLJ
EAPLJ
EAPLJ
EAPLJ
EAPLJ
EKAPLJ
EAPLJ
EAPLJ

a7

HiEHBEHHEBHRSE

Jih ne vklepa lastnost pripadnosti, Eer pa so globine re-
snic neizmerljive, se éfﬁto labko pripeti, da ¢ez toliko
in toliko ¢asa tudl vi postanete orodje brez pripadnosti.
Eoliko takih primerov poznam.
Ta strastna vnema, ki vas danes Zene naprej, je sicer is-
krica mojega upanﬁa. Toda vseeno ne boste na postajsh,
polnih umszasnije, pomisljeli. Priklonili se boste v dru-
orazrednem kupeju ter se odpeljali dalje. Dobro vem, Res
e, ¢e vas nodejo - kaj morete, Saj &akajo vad vlak v
Celovcu , v Minchnu, v Hamburgu, v Marseillu, v Stockhol-
Ml sss mr- Kadgr.
In zdaj se noi:ﬂpanet in moje &utenje nsusmiljeno predaja-
ta blodnemu hlastanju vaSege nujnega, do konca zmateria-
liziranega hotenja. Maturanti, Brez svojega dojemanjs tre-
nutkov, brez vieoke zagnanosti, brez domovine. Bamo &len-
ki v verigi lastne, pa tudi nage ¢loveske likvidacije. Te
temne poteze vade konéne zrelosti sicer nofem poosebljati
z vaSo &lovesko slabostjo. Z obéani, ki si prizadevajo k
bumanemu, kulturnemu, svobodnemu, vas gledam in spostujem
vaso ravno drZo, isker ponos, rde nagelj v gumbnici, sol-
ze Brede vasih mater. Cudno mi je le zato, ker me veékrat
presinejo aktivistifne parole, humanistiéna retorika, vi-
soke pesmi domovinske ljubezni. Vse izpred nekaj let. To=-

liko ironije Je v vsem tem.
BRECHO!
.JoZs Felc
Sodobnost o
Most 13 - 1%

(Zapis, ki ni ocena)

Sodobnost berem bolj poredko, Je vse preved nevznemirlji~
va ta naSa "uradno" 3e vedno osrednja slovenska revija.
Verjetno tudi letosnje Seste Stevilke ne bi vzel v roke,
ée ne bi na platnicah opazil imens Sartre. Sodobnost in
Sartrel Res js sicer, da pomeni Sartre v Franciji Ze ved
ali manj preteklost {n bi ms torej ne smelo zaduditi, da
revija, ki nadaljuie slovensko kulburno tradicijo, & tra=-
dicionalno dvajsetletno zamudo hiti obveslati svoje bral-
ce o tem, kaj se dogz,a po svetu = zadudil pa sem S8 Vvse-
ano, Tako moéno, da sem odprl revijo in pridel brati Lav-
rinov &lanek, risan Je dovolj poljudnoznanstveno in bi bil
kot nalaS& gza Zolo, ¢e ne bi v njem kar mrgolelo napadno
postavljenih lo#il.(+)Ne vem, kdo jea za to bolj zasluZen:
prevajalka Repa Suklje ali lektor,

Potem se mi je revija odprla na strani, kjer France Vur-
nik ocenjuje Lakoto, pesniSko zbirko Braca Rotarja, Vur-



nik odkrito priznava, da Rotarjevih pesmi ni razumel (da
je i2 "nesmiselnih besednih zvez" uaEal razbrati "bore
malo™), kljub temu pa se je &util poklicanega, da zbirko
oceni. Izhodi&ds njegove kritike za nas Slovence ni novo:
éesar jaz ne razumem, je nerazumljivo! Ker pa Vurnik ni

le kritik, ampak tudi pesnik in je prav v tej Stevilki
priob&il ciklus pesmi Pred zidom in onkraj, naravnost iz-
zlva, da jih pregareé in tako spoznas, kskﬁna naj bi bila
PO njegovem prava poezija: teko zelo nenova in banalna,

da mi je bilo pri branju sem in tja prav neprijetno in bl
bil nadvse vesel, &e bi bile tudi njegove pesmi nekoliko
mari komunikativied®)

Se oolj kot Vurnikove sentimentalno - humanistiéna poezi=-
ja me je pretresla "moderno" pisana proza Steklena kupo-
la Nade Gaborovié.Obravnava namreé sodoben problem: vsega
sita mesdanska druzina ima sina, ki se mu upre prazpno Ziv-
ljenje in paredi samomor. Pa se spomnim: nekje v Rovtah je
baje pred kratkim naredila samomor stara Zenica, ki tudi
ni mogla Ziveti. Dobivala je meselno 3,000 starih dinarjev
socialne podpore. In ker je takih Zenic &e vel, so mi pro~
blemi tiste mladine - ki imm vsega prevsec, zraven pa za
vse morebitne neviednosti isde krivce izven sebe - tako
dale¢, da me v resnici ne morejo geaniti.

Potem sem prebral 5e enega od komentarjev., Privabil me je
pnaslov V surt zaradi lune, Avtor &lanka B.S, si zastavlja
vprasanje: "Ali so se sovjetski in ameriski kozmonavti ue
bili le zaradi tega, ker se £lovek, ko vstopa v vesolje,
sortni nevarnosti ne more izogniti?" In potem odgovarja:
"(Ne.) 511 so v smrt zaradi politike in sistemskega te-
kmovanja."™ Svoje flobokoumne trditve B.S. z nifemer ne pod-
kreopi. Pred usodnimi poizkusi so sovjetski in ameriski ko=
zmonavti opravili Ze vrsto nevarnih poletov, & brez Zrtev.
Mogo&e takrat Se niso tekmovali? Zdi se mi, da obsodba "v
moralnem pogledu pritlikavega boja za nebo" temslji na ze-
lo goenastavljsnam gledanju na stvarnost, na vssk nadin pa
me ¢udi, kako more B.S5. nekaj, kar bi morebiti sicer lahko
bilo vzrok nesrede, proglasiti za vzrok nesree. Razen te-
ga B.S, najbr# loéi ved vrst smrti: tragidno (smrt kozmo-
navtov), manj tragi&no (emrt v letalu) in prozaiéno (pro=
metne nesrefe na tleh npr.). Prozaidnih smrti je sicer ne-
primerno veé, toda resniénege humanista prizadene predvsem
tragiéna smrt.Pa Se eno vprasanje ssm si postavil ob bra-
nju tega komentarja: mer élanki, ki se ne dvigajo nad nivo
¢asnikarskega porodanja, spadajo v revijo?

Mislim, da mi nihce ne more zameriti, &e ssm po tem truda
polnem branju raviio "odloZil". Sicer pa se bojim, da za-
radi tega nisem bil kaj dosti-prikrajSan, razen za kak
tradicionalni slovenski osebni prepirdek, ki ga, kot sem
na hitro ugotovil, tudi v tej Stevilki ne manjka.

Nekaj dni kasneje me je pot zanesla v Gorico. Usedsl sem
se v kavarno pri BratuSu ter prebiral revije in &asopise.
Nemalo grasenséan senm ugouovig. da izhaja v Trstu poleg
Zaliva Se ena slovenska revija za kulturo in druZbena vpra-
Banja, o kateri nasi Zasopisi in centralne revijis - prav
tako kot o Zalivu = do zdaj #e niso objavili nikake ocene:
Most. Ofitek zamejskih Slovencev, da Jih vse preved poza-
bljamo, je v tem primeru najbrZ upraviden. Moldati o nji-
hovem kulturnem prizadevanju pomeni v nekem smislu prizna=
vati kriviéno postavljeno mejo. Idejna izhodisda teh revi
po mojem 36 niso zadosten razlog, da jih skuSamo zamoldati,
poleg tefa Pa ne vem, e je taka nojevska politika pri od-
prti meji majbolj pametna(+)

Mnenje, ki sem si ga ustvaril o Mostu, temelji na 13-14
Etev: + Revija je ofitno katoliZko usmerjena, ni pa idej-
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no veiljiva, B8 svojega idejnega izhodisda skuda
biti ¢imbolj obgek ivna in strpna, Tako npr, Vla=-
dimir Vremec v feljtonu Nesredne osnove sreéne
druZbe ne nastopa le proti &rno-belemu pisanju Mi-
he Kreks v EatolisSkem glasu, ampak proti vsem tis-
tim sodbam, ki temeljijo le na nekaj dejatvih,
hoéejo biti totalne in dokon¥ne. Vremec se vprasu-
Jje po vzrokih, ki pripeljejo ljudi do takih sodb,
do tako osiromasSenega pogleda na svet. Enega glav-
nih vzrokov vidi v idejni ozkosti: "Z ideolodkimi
zozitvami problematike se neha stvariteljska kon-
frontacija idej in 1ljudi sredi moZnega, pomanjklji-
vege, veakdanjega, a tudi resninega sveta.," ...
"Steje predveem pripravljenost, da bi razumeli na-
pore posameznikov in skupinﬁ pregibe in spremembe,
ki Be dogajajo okrog nas...

Revija vedji del svojega prostora odmerja esejem in
feljtonom, Med njimi je gotovo najbolj Gehten uvod-
ni esej Marjana RoZanca Ni& na Slovenskem. Kar je
RoZanéev esej vedini slovenskih bralcev nadosto&en,
naj ga na kratko povzamem, Na Slovenskem se uvelja=-
vlja nihilizem, ¥i ni le razumniska moda. Nastal

je kot reakcija na preZiveli, laZni humanigem. Ta
ni uresnidil pricekovanj, ker jih ni mogel: &lovak
ge ne more uresniéiti kot Bog. Toda "slepo zaupa=-
nje v vsemoé &loveskega duha in ¢lovekovega hote-
nja je e danes na Slovenskem domala uzakonjena
konvencijs... Bolj kot postaja najpreprostejsim
ljuden jasno, da 1ljudje ne preoblikujemo sveta po
svojih Zeljan, ampak le nensehno popravljamo tisto,
ksr gvet dela iz nas - manj se mora ta obtipljiva
Jjasnost uveljaviti kot resnica." Toda tudi nihili-
zem, ki je nastal kot reakcija na uradno konvsncijo,
je samovoljen in zlegan. Humanizem "z vsemi rezpo-
lozljivimi sredstvi absolutizira ¢loveka inp njego-
vo svobodo in pri tem pozablja na samobitnost sve-
ta", nihilizem pa "absclutizira samobitnost avatba
in pozablja na &loveka in njegovo svobodo.” Ube ti
polresnici zivita na Slovenskem druga ob drugi sa-
mozadovoljni in ne peljeta nikamor, "Se najmanj pa
navzgor®”. roti, ki bi kam peljala, pa tudi RoZamc
ne nakaZe, razen ¢e naj zadnjl odstavek, v keterem
govori o samovoljnem izpraznjenju neba, razumemo
tako, da ga bo treba spet napolniti z Bogom.
NeZivljenjski humanizem napada tudi Tone Ulamec v
¢lanku Humanistidno nasilje, Norduje se iz strahu
pred tehniéno civilizacijo, ki ga Je izrazil Josip
Vidmar v svojem Dnevniku (if 2-1967). Vidmar se bo-
Ji "uniformiranje in niveliziranja, ki jo priprav-
ljata vsemu duhovnemu povodenj tehnidme civiliza=—
cije in njena posebna miselnost.” Tako rousssaujeve
sko gledanje je dalo Ulamcu moZnost, da ei je 8 pi-
kro ironijo privoséil Vigmarja in njegovo antropo-
centriéno zagledanost v Cloveka 2z veliko zadetnico,
ki da je nespremenljiv in prav tak, kot si ga prad=-

8tavlja Vidmar,

0d RoZanéevil: prispevkov je aktualsn (&eprav po
svoje problematiisn) Se feljton Zdravica, ki napeda
slovensko "mitolodko™ kulturo, slonedo na tradici-
gi, ne pa na stvarnosti. Za osnove Svojemu razmi-
ljanju je RoZanc vzel citat iz Mejakovega uvoine-
ga Clanka v letofnji prvi &tevilki Sodobnosti.Ma=
Jjak govori o "obupnih razmsrah, v katers je potis-
njena slovenska kultura", o "rastoéi nakuiturnﬂsti“,



o "poju (kulturnih delavcev) zoper provincializa-—
cijo slovenske kulture, ki dobiva vse bolj groze-
e oblike"™ itd. RoZanca kriza, v katero je zadla
slovenska kultura, ne vzoemirja. 5 kulturo, ki je
"neomadeZevano zamaknjsna v absolutne vrednote za-
ostala za slovenskim clovekom™ in njc%oviui potre-
bami, ne ve, kaj pofeti. Zato nazdravlja "razkro-
ju kulture, ki je doslej kulturo du$ila" in izra-
ga upanje, "da si bo v tem stvarnejSem poloZaju
alegnji tudi kultura priborila svoje stvarno mes—
to.

Marsidemu v RoZandevem plsanju bl se dalo oporeka-
ti. RoZanc se npr. veseli kraha, ki ga doZivlja
mitolodka kultura na Slovenskem, pri &emer pomanj-—
nanje posluha za kakrisnokoli kuituro Jjemlje kot
odpor zopar"prazivelo kulturo, Tako se mu "banal=-
nost" gveta"dejansko kaZe le v tem, da mladi lju-
dje paé niso veé naklonjeni moraliziranju, ki se
Jje nekdaj vtihotaglialo v kulturo s takimi aldi
drugaénimi politiénimi cilji, (...) da spremljajo
kulturo brez odreSenifkega ognja, ki je najveckrat
le slepota subjektivisticne zaverovanosti vase."
RoZanc pa ne pove, kdo so ti mladi ljudje, ki spre-
Jjemajo kulturo brez odredenidkegaognja in koliko
Jih je! Tudi o tem, ali élovek sploh lahko sprejems
kulturo brez subjektivistiéne zaverovanoati vase,
bi se dalo razpravljati. In ko govori o "zbanali-
ziranosti" slovenskega sveta, v katerem bo Zivelo
"gamo £e tlsto, kar bodo ljudje zares potrebovali
in kar bodo pripravljeni vzdrzZevati", spet ne po~
ve, na katere ljudi misli. Na tiste, ki jim mitolo-
Bka literatura nikdar ni bila pri srcu in rajsi
previrajo stripe, kriminalke, sentimentalne romans
in podobno literaturc? Saj je takibh bralcev na
Slovenskem najved.

Zdi se mi, da tudi RoZancu ne bi 3kodovalo, &e bi

Ze enkrat prebral Vremdev ¢lanek Nesredne osnove
srefne druibe. Vtis imam namreé, da tudi Rozanc
skuSa "na podlagi nekaterih pojavov in ddjstev do-
konéno okarakterizirati dolo¢enc stvarnost kar v
celoti™, all todneje: stvarnost skude spraviti v
kalupe, ki mu z idejnega vidika odgovarjajo. To
velja delno tudi za esej Ni¢ na Slovenskem, v ka=
terem pravi, da so slovenski ljudje, ko so 8li v
boj, imeli pred sejbo] ne "samo zidealiziran pri-
vid socialne enakosti in duhovne svobode"™, ampak
(kot kondni rezultat) "&loveka, ki bo poaiej nado-
mesS&al Boga samega.”™ EKar Di mogode lahko veljalo
za nekaj humanistifnih intelektualcev, trdi RoZanc
za slovenski narod. Tako je razoéaranﬁe zaradl ne-
izpolnjenih (perealnih) pridakovanj lahko prikazal
kot poraz humanizma. Pri tem RoZanc ni definiral,
kaj mu pomeni humanizem. Mogode "Marksizem je hu-—
manizem" v obratni smeri? Humanizmu (pravemu) ver-
Jetno le 5e ni tako odklenkalo, kot se zdl RoZancu,
ki na osnovi "nedvosmiselnih zgodovinskih skufenj™
dela dokonine skleps. Res je, da se "Zlovek ne more
uresniciti kot Bog", lahko pa k temu teZi. In naj-
brz tudi RoZanc ne bo uspel izgnati iz 1ljudi "na-
puha" in tiste "zagledanosti vase™, ki je navse-
zadnje eno glavnih gibal napreje.

Ocenjevalec 13-14 Btevilke Moatu gotovo ne bi mo-
gel mimo zanimivega (a 3e nedokonianega) eseja Ale-
sa Lokarja Dialog in Slovenci kakor tudi ne mimo
pesmi Daneta Zajca, Braca Rotarja in Alojza Rebuls,
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toda ta zapis nima namena biti ocena, ampak le beZna
informacija o dveh slovenskih reviiaﬁ: o Sodobnosti,
éigar ure poziva na boj zoper "provincializacijo
8lovenske kulture™, pa izdaja revijo, ki bi bila Ze
teiko bolj provincialna, in o Mostu, v katerem je za-
pisano marsikaj, s Simer se (ne samo iz politidnih
razlogov) ne bi mogel strinjati, ki pa je Ziva revija.
Doma na Slovenskem revijo, ki bi s svojo vznemirlji-
vostjo in kvaliteto upravidevala svoj obstoj, Zal Ze

dalj ¢asa pogreSamo.
- on

(dNekaj primerov:
Tema Sobe (La chambre) pa je, nasprotno napredujoda
blaznost mladega moSkega, ki ga straZii njegova Zena.

«ss zato Zeli, da bi lahko pregovoril Erantzn* naj
prevzame veliki goagodarski koncern, namesto "Sibke-
ga" mlajSega brata Wernerja, ki...

To je cona, v kateri je odtujeni individuum tako do
kraja odrezan od iivlgenja3 da je videti vsako pri-
zadevanje vzpostaviti kakrsno koli zvezo z njim, na=-
ivno, smed3no in celo nepodteno,

Ali so eksistencialistiéni iskalci, kot so Jaspers,
Gabriel Marcel in Berdjajev ob tolikénem razkroju,
kot ga dozivljamo danes, labhko &lovedtvu v resni&no
po.og, je teZko reéi.

Znadilno pa je, da Sartre &etrtega romana serije,
Zadnja nadeja sLa dernidre chance) kljub temu da je
poteklo dokaj &asa, doslej Be ni napisal,

Nisem pikolovec, toda napdéno postavljana loéila me
notiia pri branju. Tudi SP pravi: "Potrebna so (lo-
¢ila) za laZje in zanesljivo razumevanje pisa neﬁa
gesika, zato so dolodena 8 pravopisnimi pravili,

SP 1902, str. 81) In ta pravila veljajo najbri tudi
za Sodobnost, Zeprav je morda v ostalih pogledih pri-
vilegirana slovenska revija.

(Hlatetek njegove pesmi Zgubljenost je prav pretresljiw:

Zgubljenost je bolezen,
ki je ne ozdravii;

kajti zgubljen si,

¢e ti vec¢ za kozarec pelinkoves,
ko gres mimo hrama,

¢e 58 na daleé¢ izognes prijatelju,
ker nocées sliSati odkritih besed,

( essvanse )

&9 te ne mika ved pogled na Triglav

in ne moZnostl domisljije,

ki bi se sprosbile na njegovih paéi€ah..i
itd.

(#Pa¢ pe je D.E. napisal oceno revije Literarns vaje,
ki jo izdajajo trzaski in gorifki slovensiki dijekil]
(Delo, 30/4=-1967). Eriterijit!



