najve¢ o Tarasu Sevienku; vedje
Stevilo prispevkov je posvecfenih Se
I. Franku, Mariji O. Markovi¢; tu-
di o Olgi Kobiljanski, katere Ziv-
ljenjska usoda je povezana s slo-
vensko zemljo (Mariborom), je ne-
kaj élankov.

V popisu prevodov ukrajinskega
leposlovia v slovenitino navaja av-
tor najprej Sest knjig, ki so izSle v
letih 1907—1958, zatem pa popisuje
prevode po <¢asopisju (od 1851—
1969) v poglavjih: narodne pesmi,
bajke, pripovedke in povesti; poezi-
ja (razvriéena po avtorjih); proza
(urejena enako kot poezija).

Skrbno zbrano in smotrno ureje-
no bibliografsko gradivo daje lep
pregled o na$ih stikih z ukrajinsko
kulturo, zlasti literaturo, v pretek-
losti in pomeni — kot pravi redak-
cija zbornika — prispevek k utrje-
vanju kulturnih vezi med ukrajin-
skim in slovenskim narodom.

Posebnost pri objavi te Dobro-
voljteve bibliografije je v tem, da
je v celoti prevedena v ukrajinséi-
no; prevajalec je mlaj$i znanstve-
ni sodelavec A. V. Goreckij; slo-
vensko obliko so obdrzali le naslo-
vi slovenskega Casopisja, v katerem
so bili popisani prispevki objavlje-
ni. Prevajalec je, tako je zapisano
gi)l koncu, bibliografijo tudi prire-

Ravnanje prevajalca in priredi-
telja se mi ne zdi povsem smotrno.
Ce je Ze potrebno imena slovenskih
prevajalcev prepisovati v ukrajin-
sko cirilico in jih prilagajati zna-
¢aju ukrajinstine (pri tem je seve
Podgoritan postal: IliaAropnuas;
Cvetko — I. J. IIBuTKO; Podmil3ak:
IliamMuasimiak ipd.), bi bilo prav,
¢e bi v oklepaju navedli tudi pisa-
vo teh imen v latinici; prav gotovo
pa bi bilo tudi za Ukrajince zani-
miveje, & bi bili naslovi sloven-
skih prispevkov in naslovi preve-
denih enot objavljeni v slovens¢ini
in bi jim prireditelj dodal v okle-
paju prevode v ukrajinitino oziro-
ma originalne ukrajinske naslove,
Tako pa iz bibliografije ne more§
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dognati ne pravilno pisanih sloven-
skih imen piscev in prevajalcev ne
slovenskih naslovov prevedenih
del.

Sodim, da je ob prevajanju in
prirejanju bibliografije prislo tudi
do raznih napak v opisih, ki jih ne
morem pripisati avtorju bibliogra-
fije. Poglejmo si npr. samo popolno
zmedo v opisu dveh knjig Tarasa
Sevtenka (str. 134). V popisu so iz
dveh nastale tri bibliografske eno-
te. Vrh tega so podatki o recenzi-
jah, ki naj bi se natisnile v drob-
nejsem tisku kot bibliografska
opomba h glavnemu opisu, natis-
njeni kot samostojne enote, tako da
bralec res ne bo vedel, kaj naj po-
menijo. Dalje je v podatkih o me-
stu objave vef napak v letnicah,
Stevilkah in straneh. Morda se je
tudi ¢lané¢i¢ o maloruskem slikarju
Ivanu Tursu (DS 1901, 707) izgubil
med prevajanjem in prirejanjem
bibliografije, saj sta druga dva
¢lanka z iste strani navedene revi-
je uvritena v popis.

Janez Logar

Stanislav Kos: Bibliografija za-
lozbe Obzorja Maribor, 1951—1970.
Maribor 1970. XX + 286 + (II) str.
8°, Ilustr.

Znano je, da smo Slovenci ljubi-
telji knjig. Ne samo, da imamo ra-
di dobro knjigo, ampak hotemo
imeti tudi lepo knjigo. In prav zad-
nje Case kaZe, da imamo knjige
radi tudi zbrane in natanéno popi-
sane v bibliografijah. Mundova Bi-
bliografija Slovenske matice 1864
do 1964, ki je izSla leta 1964 ob
100-letnici zalozbe, je sprozila plaz
zaloZnigkih bibliografij. Leta 1965
je iz8la Bibliografija izdaj Drzavne
zaloZbe Slovenije ob njeni 20-let-
nici. Leta 1967 se je s svojim po-
pisom pojavila na trgu Se Mla-
dinska knjiga, obe bibliografiji pa
sta dolakali Ze tudi dodatke..

Zalozba Obzorja je nekoliko
mlaj$a, svojo dvajsetletnico pa je
tudi ona proslavila z bibliografijo,
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ki je zanimiv, hkrati pa najbolj
objektiven in po$ten obratun dela
zalozniskega podjetja.

Vse nasStete bibliografije so se
izkazale kot zelo koristne za bi-
bliotekarje, knjigotrice, razne dru-
ge strokovnjake in celo za bolj raz-
gledane bralce. Za prihodnost pa
se lahko iz njih ugimo, da so taki
popisi smotrnejsi, ¢e obsegajo dalj-
Se Casovno obdobje in é&e imajo
¢imvet¢ ustreznih kazal in statistik,
ki vetajo uporabnost in zanimivost
knjige.

Obravnavana bibliografija, ki jo
je zelo natanéno in skrbno sestavil
mariborski vi§ji bibliotekar dr. Sta-
nislav Kos, je brez dvoma dobra
bibliografija. Obsega 1058 enot (za-
belezeni so asopisi in knjiZne iz-
daje), ki so razvrsS¢ene po strokah
UDK. Za tiste, ki jih zanima, ko-
liko knjig in katere so izSle v po-
sameznih letih, je poskrbljeno s
posebnim pregledom. Strogo kro-
nolo§ka razvrstitev v okviru let pa
bi bila verjetno lahko celo proble-
mati¢na. RadovedneZem, ki jih za-
nima, katera je bila sploh prva
knjiga, ki jo je izdala zaloZba Ob-
zorja, je ustrezeno v uvodu, kjer
so omenjeni kot prva knjiga mari-
borske zalozbe Ingoli¢evi Lukarji.

Kosov bibliografski opis enot je
natanten in dosleden, dostikrat do-
polnjen Se z bibliografsko opombo.
Kot navaja sam avtor, je imel vse
popisane enote razen dveh v rokah
— zato je popis lahko enoten in
precizen. Tako je pri mnogih eno-
tah naveden celo mesec natisa. Ne-
popolni podatki so dopolnjeni, ne-
pravilni so popravljeni. Pri pregle-
du imenskih kazal lahko ugotovi-
mo, da niti ena Sifra ni ostala ne-
razreSena. Bibliograf je imel tudi
sreto, da si je, verjetno tudi zaradi
ne prevelikega Stevila enot, lahko
privos¢il Se vrsto pregledov in ka-
zal, Razen imenskega in stvarnega
kazala, kjer so imena in pojmi po
potrebi Se toéneje precizirani v
oklepaju, npr. Moénik Zdravko
(avt), Moder Alenka (prev.), Mur-
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ska Sobota (talne vode), so v knjigi
Se statisticni pregledi, pregled
knjiznih zbirk in kazalo naslovov.
Statisti¢ni pregledi obsegajo pre-
gled izdaj po tiskarnah, po letih in
po obsegu. Verjetno bi tezko nasli
Se kak vidik, s katerega ne bi bilo
osvetljeno izdajateljsko delo za-
loZbe.

Mogoce bi bilo zanimivo pogle-
dati Se, kje je teziSte zalozniske
dejavnosti Obzorij. Razumljivo je,
da je na prvem mestu leposlovije.
Zastopano je s 601 enoto, od tega
je kar 263 izvirnih slovenskih del
— razveseljivo dejstvo za naSe raz-
mere. Od tujih literatur sta naj-
moéneje zastopani angleska in
nemska (z 89 oz. 87 enotami). Da je
zalozba resna in ne zgolj komer-
cialno usmerjena, dokazujejo Se
naslednja dejstva: Zastopana so Vv
vet¢ji ali manjsi meri vsa podrodéja.
Izdali so 69 ucbenikov, 51 del iz
literarne zgodovine in teorije, 39
biografij in biografskih romanov,
24 potopisov itd. Seveda navajam
tu samo nekaj informativnih po-
datkov.

Slikovne priloge iz popisanih ilu-
striranih knjig skrbijo, da je naSa
bibliografija $e bolj prijetna in pri-
kupna in blaZijo strah pred stro-
gim in suhoparnim nizanjem podat-
kov. Ce se ne bi ob tej publikaciji
oglasali tako pozno, bi bilo prav,
da bi Cestitali zalozbi Obzorja za
opravljeno delo, predvsem pa za
Bibliografijo, iz katere moremo
spoznati to delo pa tudi njeno za-
loZznisko politiko in usmerjenost in
s tem tudi deleZ prispevka k slo-
venski kulturi. Boza Pleniar

Vilma Krapez: Clanki in razpra-
ve o morju in pomorstvu v sloven-
skem primorskem ¢asopisju do le-
ta 1940. Bibliografija I. Koper, Stu-
dijska knjiZnica 1970. 101 + (II)
str. V. 8% (Studijska knjiZnica v
Kopru, 4.)

Gornja bibliografska publikacija
je iz§la kot 4. zvezek zbirke domo-
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