O Gregorcitevi pesmi pravim: »izberimo
preprosto, retori¢no izrazito besedilo«
(stran 159). Da je moja miselnost pri opi-
su izvedbe »CitalniSka«, bi lahko vplival
Gregorc¢i¢. Moja miselnost je Solska in sem
na to ponosen: Sola (vzgoja in izobrazeva-
nje) mi je organizacijski okvir in navdih
za slovenisticno delo. Zanikovanje vloge
ucitelja pri izvajanju (in njegove priprav-
ljenosti za to vlogo) je prav tako Skodlji-
vo, kot je Skodljivo zanikovanje velikih
dosezkov naSih reziserjev in igralcev v
gledaliS¢u, na radiu, v filmu, na televiziji.
Ni mo¢ spregledati, da ima pomembno vlo-
go pri vajah izvajanja predvsem ucitelj
(reziser), ceprav upoStevam tudi druge
moznosti.

Tretja vaja (»vaja posluSanja«) v mojem
¢lanku nima dokonc¢ne, nima dovolj pre-
proste podobe. Nekaj kritike je upravice-
ne. V zadnjem letu se mi je Ze izlus¢il
takle postopek: najprej foneti¢na priprava.
Nato takoj posluSanje odli¢ne (Severjeve)
izvedbe. Tukaj torej odstopam od »ucitelje-
ve« izvedbe, kajti vaje napredujejo, meto-
di¢ni postopki se spreminjajo, celotni ci-
klus vaj se zaokrozuje. Sele na koncu po-
sluSsamo in opisujemo slab$o (nerezirano)
izvedbo. Vaja poslusSanja je lahko bolj od-
lo¢no usmerjena v to, da izvajalec odli¢no
izvedbo teoreti¢no (pisno) opise.

Potrebno je, da navedem Se tole iz neob-
javljenega dela svojega spisa: »Vse nave-
dene vaje lahko obravnavamo v frontal-
nem ucnem delu, vendar po moznosti ne z
velikim kolektivom, ampak s skupino. Le
tako je dovolj zastopana tudi individualna
aktivnost. Potrebno je, da pri vsakem bese-

Spomini

dilu vadimo izvajanje kakega detajla (stav-
ka). Ucitelj vztraja, da vsi ucenci dosezejo
dolo¢eno izvajanje detajla. Vsem vajam
bi bilo torej skupno, da vsebujejo vadbo
vsaj enega detajla.

Se bolj individualno dela ucitelj z uéenci,
ki jih pripravlja na proslavo ali na kak
drug nastop. Ucitelj reziser »gara« s posa-
mezniki...

Pri vajah izvajanja je razred (skupina) uci-
telju v pomo¢: posamezni ucenec in tudi
ucitelj se veliko ucita od kolektiva, od iz-
vajalcev. To je ¢ar, prednost, posebna me-
todi¢na lastnost Sole, pouka, razreda.«

Mislim, da so nekatere stvari tudi v reziji
objektivne, da temeljijo na jezikovnih za-
konitostih, a da zaradi tega ni nevarnosti
uniformiranja. Velika individualna obarva-
nost izvedbe (da je ve¢ izvedbenih mozno-
sti) pa je tudi dejstvo. Govore¢ o tem, da
»mora biti v zivahnem razgovoru najod-
lo¢nejsi ucitelj«, je iz sobesedila razvidno,
da obravnavam foneti¢ne probleme. Fone-
tika je vsekakor ena od stvari, ki so v pre-
cej$nji meri objektivno dolocene, pri ce-
mer upostevamo uzakonjeno negotovost
knjiznega jezika (npr. naglasne dvojnice).

Medtem ko jaz uporabljam izraz »izvaja-
nje, izvedba«, Janko Moder uporablja »po-
dajanje«. VSe¢ mi je »podajanje«. Ni pa
ustrezne besede za »izvajalec«.

Janku Modru bi bil hvalezen za opozorila
in za izraZzeno razumevanje, ¢e ne bi bil
na nekaj mestih nestrpen do truda in do-

sezkov.
Milan Dolgan
Pedagoska akademija v Ljubljani

SESTANKI PRI IZIDORJU CANKARIJU

Zacelo se je jeseni 1. 1910, ko je Izidor
Cankar zbral nekaj ljubljanskih srednje-
Solcev na literarni sestanek v Marijanisce,
kjer je bil tedaj za Studijskega prefekta.
Kolikor se spominjam, nas je sklical Sesto-
Solec Jakob Gercar (jaz sem bil tacas v
Cetrti), na sestanek nas je priSlo kakih de-
set. Izidor (roj. 1886) nam je za uvod po-
stavil nekaj zgledov iz domacega in tu-
jega leposlovja, da bi z njimi nazorno po-
kazal, ¢ému pravimo, da je lepo, umetnisko

doziveto in resni¢no. Predvsem pa je dajal
spodbudo, naj veliko in pazljivo beremo;
nikar se ustaviti samo pri Solskem ¢tiva
ali pa samo pri Sienkiewiczu, treba je brati
tudi Dostojevskega, Cehova, Tolstoja...
Se ¢ez desetletja mi Zivo odmeva, kako je
Izidor tiho in ob&uteno bral Zupancitevo:
»Pa kaj bi jaz dal le za eno posteno roko,
da me potreplja po rami in drugega ni¢ ne
da mi...«
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Kako nam je postal mentor? Domenili smo
se za dolot¢en dan in uro v tednu, ko lahko
tudi posamez pridemo k njemu; in ¢e kdo
sam kaj napiSe, naj le prinese pokazat, da
bi zaradi ocene Se on prebral. Izidor je ve-
del za psevdonime, pod katerimi so bili
objavljeni nekateri nasi literarni poskusi.
Pravzaprav je obcudovanja vredno, kako si
je Izidor vzel toliko ¢asa, da se ukvarja
z mladimi zacetniki. Gotovo ga ni vodilo
golo upanje, da se bo kdo izmed nas po-
svetil pisateljevanju, marvec si je postavil
za prvo nalogo, da mladim krepi voljo po
izobrazbi samostojnega misljenja, poglobi
estetsko dojemljivost in jim ureja odnose
do literature. Meni je bilo posebno vseg,
da je sam vnaprej dolocil ure, kdaj lahko
prihajamo k njemu, saj sem se skoz vsa
gimnazijska leta moral mnogo ukvarjati z
instrukcijami. Tako mi je bilo omogoceno,
da sem se precej pogosto znasel pri Izidor-
ju ali sam ali pa v¢asih skupaj z Ivanom
Jeretino, Stankom Lebnom, nekajkrat tudi
z Jak. Solarjem ali z Jak. Gercarjem ali Se
s kom drugim.

V tistem prvem letu sem mu neko¢ omenil,
da me je v Domu in svetu zelo zanimala
njegova Crtica Spomin, in sem vprasal: na
kateri kraj se manasSa Custveno dozivetje
septembrskega popoldne pri tezaSkem
kmec¢kem delu? Izidor je le prikrito odgo-
voril: »Naj bo kjerkoli, res pa me je tisto
dozivetje pretreslo; sicer pa nam tedaj ni-
koli ni govoril o tem, kar je sam napisal.
— Naj tukaj navedem nekaj misli, ki nam
jih je razpredal zlasti pozneje, ko je pre-
vzel uredni$tvo Doma in sveta. Ni¢ ni slab-
Se za literata kot narejenost in papirnata
laz; kadar kdo v sebi globoko ne doZivlja
tega, o ¢emer bi rad pisal, naj molci, ker
puhla je beseda, ki je ne narekuje osebna
prizadetost. Umetnik piSe iz sebe — in ne
more biti umetnik, kdor lovi in oznanja
ideje, katerih se drzi kruto pristransko,
brez sposobnosti za lastno spoznavanje
stvarnega ¢lovekovega zivljenja; prazen je
v sebi, brez osebne nuje za izpovedovanje
— kako mnaj bi potem podozivljali njegov
zgolj besedni ponaredek, kako naj mu ver-
jamemo resni¢nost takSnega ali drugacne-
ga nazora o svetu? Podobe clovekovega
bistva so zelo spremenljive, neStetokrat
jih vidimo v drugac¢ni svetlobi in drugace
pronicamo vanje, a umetnik naj iz teh po-
dob pokaze vznemirljivo Zivljenjsko resni-
co, kakor jo spozna sam po svojem obcut-
ju. Pisatelju kaj malo koristi, Ce ob svojem
delu $tudira, recimo, tehniko impresioniz-
ma, ekspresionizma, simbolizma — nacin
umetniSkega izrazanja je njegova osebna
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stvar, v njem se utelesi njegovo notranje
videnje, ob&utenje. Poglejte npr. Tratni-
kove risbe Delo na polju, Mati, Zloc¢in (re-
producirane v Domu in svetu 1914). Menda
on med takim ustvarjanjem ne premisljuje,
ali in kako je zaSel med ekspresioniste; in
vendar nam te risbe pretresljivo govore o
bedi, ljubezni in grozi Zzivih ljudi. — Izi-
dor nam je ¢istil pojme, kaj je dobro ali
slabo kot umetnostno delo, kaj resni¢no
ali neresni¢no kot izraz pisateljevih Ziv-
ljenjskih nazorov. Bil je pa¢ umetniska du-
$a in nemirno iSco¢ filozof, s pretanjenim
¢utom za lepoto, z bistrim o¢esom za res-
nico.

Izidor je zelo cenil Stanka Majcna. Se pred
objavo nam je recitiral npr. njegovo liri¢-
no simboli¢no povestico Rdeca svetilka od
zaCetka do kraja. Pozneje, ko je bil Majcen
v vojski, pa mi je Izidor v svoji sobi Sepe-
taje izgovarjal njegovo Smrt v polju:

Rdece, mati, je tvoje oko,
rdece, mati, je upanje bilo
na najino svidenje.

Daljna, ne morem ti rdece poSte poslati,
daljna, moram si rdeco postelj postlati,
rdeca, rdeca je smrt.

In kadar spet njive vzcveto

in kadar spet Skrjancki zapojo,

bodo iz mene peli.

Stihi, ki sem si jih zapomnil za zmerom.
(Pred kratkim sva z Marjanom MuSi¢em
potovala po Ciéariji, v Danah sva se usta-
vila pred spomenikom zrtev faSizma; pod
stevilnimi imeni mladih ljudi je napisana
kitica anonimne kmecke duSe v tisti otozni
istrski govorici:

Ma dug je bil put, o mat,
i ja sam pal.

Me nikad vec¢ nece$ videt,
mat moja,

mi nikad ve¢ necesS rec:
»Sine, rano mojal«

In se mi je ta preprosto, na videz trdo iz-
razena bolecina spet zlila v odmev Majc-
nove pesmi.) Besede, ki ¢loveka zgrabijo
v srce, ne gredo iz spomina.

Ko nam je Izidor prebral Joza Lovrencica
Sence:

Zlato sonce ¢rno rise,
zelena drevesa, bele hise
in nas ——

Zakril sem si obraz.



— ali je to pesem? Se enkrat smo jo po-
Casi prebrali. Pritrdili: je v njej nekaj, kar
nas zgane, Ceprav je tako kratka. Zagle-
damo ¢loveka, ki ¢ustveno razmislja. Je-
drnati stihi spro$¢enega ritma, enovita sli-
kovitost, ustvarjena iz malo, ali jasnih
besed.

Tisto leto (1914) sem Izidorju kar na hitro
prinesel pripoved v verzih z naslovom Tra-
gedija, napisano nekega vecera, ko sem
malo prej slisal, da se je v bliznji tovarni
smrtno ponesrec¢il delavec ob stroju. Izi-
dor jo je ocenil: »Ni slaba, predvsem ne
zaradi ¢lovekoljubne prizadetosti. Snov, ki
ji daje$ po svoje dozivet vsebinski tok.
Toda v Tragediji ta vsebina ni dovolj do-
gnana, ima Se zacetniSke hibe. Slog ni do-
volj preciSCen in zgoscen. Saj je v dobri
pesmi velikokrat najboljsSe, kar se bere ta-
ko reko¢ izmed vrstic, mo¢no naj govori Se
tisto, kar je z besedami zamolcano. Lahko
bi torej bila tvoja stvar, skorajda brez S§ko-
de, za polovico krajsa. Ogibaj se zlasti v
liri¢ni pesmi predolgih orisov in nepotreb-
nih besed, vse mora biti kleno, misel, cust-
vo, metafore preciSc¢ene.« Vendar je Izidor
to pesem objavil nespremenjeno takoj v na-
slednji Stevilki Doma in sveta — brzkone
piscu v spodbudo.

Poznal je moje tedanje tesne razmere, vca-
sih sem se pocutil kot jetnik. Pa me je
spodbujal, naj se veckrat zagledam tudi v
vedre strani zivljenja. Tako sem zacel pi-
sati Obraze. Med prvimi impresionisti¢nimi
¢rticami za to zbirko sta bili Puncka in
Pri kosilu. Izidor ju je veselo pohvalil
(prim. poznej$o nadrobnejSo oceno Ant.
Vodnika). V peti $oli, Ze na zacetku Sol-
skega leta, sem zbolel, moral sem za daljsi
¢as na zdravilno podezelje, na Pretrz, od
koder je bila doma moja mati. Ob spomi-
nih na Pretrz so mi stekle na papir VaZne
reci, Pri nedeljski masi in podobne crtice.
Tudi te so bile Izidorju vSec. Ko je on pre-
vzel zacasno Se urednistvo Slovenca, mi je
neko¢ naro¢il, naj brz napiSem kaj lahkot-
nega za podlistek. Prinesel sem mu ¢rtico
Gd¢. Anica in pedagogika. Takoj po objavi
me je vzel s seboj v Idrijo. Tam sva prisla
med delavce, razvijal se je nekakSen orga-
nizacijsko poucen razgovor, besedo je imel
tudi Izidor. Na povratku mi je dejal: »Tudi
zate je dobro, da si poslusal te rudarje. Jaz
pa opravljam take poti na ljubo Andreju
Kalanu. Noc¢em in bogvaruj, da bi kdaj za-
Sel Se v strankarske razprtije. In najbolj kla-
vrna je vloga brezosebnega rezimovca. Kaj
pa,« je preskocil, »ali si Ze bral skice Petra
Altenberga?« Odgovoril sem, da mi je ta

pisatelj Se Cisto neznan. »No, ga bo$ pa
pozneje kdaj bral, zdaj pa piSi Obraze kar
po svoje! V¢erajsnji tvoj podlistek ima ne-
prisiljeno, Zivahno govorico, nekoliko disi
po Mil¢inskem — pa ni¢ zato, tak feljton
je pac¢ le za sprostitev duha.«

Medtem sem tudi jaz moral v vojsko. Ko
sem ranjen lezal v bolnici, pozneje pa pred
odpustom ¢akal v okrevaliS¢u Bad Aussee
(tam je bil tacas tudi Ferdo Kozak), sta mi
Cankar in Kalan posiljala pakete z jestvi-
nami in priloZenimi cigaretami, ¢eprav sem
v okrevaliS¢u napisal le nekaj brzda malo
vrednih prispevkov za Ilustrirani glasnik
in bogvekam. Po odpustu iz vojske so me
doma silili v semenisce, odSel sem pa v ta-
kratno Studentovsko mizerijo na Dunaju in
koncal na zagrebski univerzi. Hitro sem si
moral poiskati sluzbo, Ze zato, da bi odpla-
¢eval dolgove. Po raznih mneuspelih pros-
njah sem nasel dve moznosti: oditi na sa-
motni sala$ drzavnega posestva v Vojvo-
dini ali pa v privatno sluzbo v Sloveniji.
Pongratz v Dornavi me je rad sprejel, tam
sem bil za adjunkta in hkrati kot domaci
ucitelj pripravljal grascakovega sina za
maturo na ptujski gimnaziji. V Dornavi mi
je bilo lepo, zvecer sem se spet ukvarjal
z leposlovjem, napisal tudi precej strokov-
nih ¢lankov. Toda v naslednjih letih se je
zacelo burno preseljevanje iz ene sluzbe v
drugo, Sel sem si spopolnjevat strokovno
znanje $e v tujino, potem sem se za daljSo
vrsto let zasidral na HrvaSkem. Tako so se
po sili razmer pretrgali moji stiki z Izidor-
jem. Ko sva se malo pred njegovo smrtjo
zadnji¢ sre¢ala na Erjavéevi cesti v Ljub-
ljani, mi je pripomnil: »Skoda, da v tvojih
Studentovskih letih Se ni bilo ljubljanske
univerze.«

Res sem v gimnazijskih letih sanjaril, da
pojdem Studirat knjizevnost, umetnost —
postal sem pa vrtnar. Pravzaprav pa ne
smem obzalovati, da sem se z vso vnemo
in z iskrenim veseljem zagnal v prakso in
teorijo take bioloSke stroke, ki je bila ne-
ko¢ pri nas Se zelo prezirana in neboglje-
na, a se je sCasoma zacela razvijati tudi v
¢isto nove smeri: v sodelovanje pri urba-
nizmu, v varstvo naravnega zdravja krajin
in v plemenitenje krajin. Ob marsi¢em,
kar sem v oni dobi na hitro napisal, tako
reko¢ za oddih, ker sem bil ¢ez dan preob-
lozen z dolznostmi strokovnega dela, pa
sem si pozneje ocital povrSnost. Zakaj se
mi zdaj vsiljuje taka obtozba? Zato, ker me
je Izidor drugace ucil.

Nobeden drug mi ni v mladosti vzgajal
toliko ¢uta za lepoto in za slovenski jezik,
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nihce tako kot Izidor; on je vzgajal z opo-
zorili, z zgledi dobrih in slabih pisateljev
in Se s svojim lastnim pisanjem. Sam se je,
preden si je ustvaril svoj lastni slog, pre-
skusal v precej razli¢nih tehnikah pisanja.
Postal je izvrsten stilist, ki je mojstrsko
prepoznaval, kaj je lepo v izrazanju s slo-
venskimi besedami. Zelo je cenil naravni
pomen besed, gibcnost izrazne moc¢i in jas-
nost vsakega stavka. Tudi tole je bil nje-
gov odgovor: res se je treba zavedati raz-
llke med znanstvenim umovanjem in pesni-
ni razlagi ne Skodi neka custvenost, poseb-
na barvitost in so¢nost izrazanja, ce s tem
prihajata na dan pristno navduSenje stro-

kovnega proucevanja in radost nad znan-
stvenimi dognanji. KolikSna sreta za Slo-
vence, da imajo v svojem jeziku neizérpne
moznosti za okretno in lepo govorico! To
obcutim Se bolj, ko mi v 80. letu dopusca-
jo o¢i, da Se lahko uzivam ob razgledih,
kaj so dobrega in lepega napisali dana$nji
slovenski pisci. Saj ni vse — seveda ne —
samo kak blablabla. V desetletjih, ki sem
jih jaz prezivel, je cedalje bolj narascala
tudi izraznost naSega jezika, a to jezikov-
no rast skrbno spremlja in spodbuja vse-
uciliSka alma mater, glavno ZzariS¢e naro-
dove izobrazbe.

Ciril Jeglié

Ljubljana

POROCILO O TRILETNEM UREDNISKEM DELU PRI JiS

Triletni mandat uredniStva z glavnim in
odgovornim urednikom Matjazem Kmec-
lom ter podro¢nimi uredniki Berto Golobo-
vo, Bredo Pogorel¢evo in Jozetom Koru-
zom se je iztekel s temile delovnimi rezul-
tati:

a) obseg — v letniku 1973/74 336 str.
v letniku 1974/75 324 str.
v letniku 1975/76 272, st

skupaj torej 932 strani oz. ca. 125 avtorskih
pol teksta.

b) sodelavci — v omenjenem obdobju je
pri reviji sodelovalo 110 sodelavcev, zveci-
ne iz Slovenije, vendar tudi z drugih pod-
ro&ij SFRJ, iz CSSR, Madzarske, Poljske in
ZSSK

c) narocniki — skupna naklada je bila ves
¢as 2500 izvodov, od katerih je v abonma-
ju prodanih 2434 (zadnje leto; prej$nji dve
leti za spoznanje manj). 869 naro¢nikov je
Studentov in dijakov, ki prejemajo revijo
po polovicni ceni; zanje skrbi nekaj po-
zrtvovalnih slavistov poverjenikov, in si-
cer na tehle Solah:

Filozofska fakulteta in PA v Ljubljani 395

PA v Mariboru 113
Univerza v Trstu 7
Gimnazija v Celju 39
SVS Ig 7
I. gimnazija v Mariboru 41
Gimnazija pedagosSke smeri v Mariboru 65
Gimnazija v Murski Soboti 46
Gimnazija v Novem mestu 66
Gimnazija v Sti¢ni 14
Gimnazija v Postojni 20
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Gimnazija v Tolminu 11
Gimnazija v Velenju 32
SVS v Vipavi 13

V tujino poSiljamo revijo 172 naro¢nikom
na vseh celinah.

¢) cena — trenutno je 6 din za izvod oz. 48
din za letni abonma; ¢asopis ni drag za-
radi:

1. visoke naro¢ninske realizacije (nad 95
odstotkov), ki je posledica dobre ¢asopisne
uprave (I. Graul) in ustrezne strokovne
zavesti oz. odgovornosti naro¢niStva;

2. zaradi razumevajoCega subvencioniranja
Kulturne skupnosti Slovenije (letos 145.000
din), deloma tudi RIS (njen subvencijski
delez kljub drugac¢nemu dogovoru zaradi
znanih denarnih tezav izobraZevalne skup-
nosti v glavnem stagnira in je v subven-
cijski vsoti vse manjsi);

3. zaradi nizke rezije (stroski uprave, ure-
janja ipd., tudi honorarji so razmeroma
nizki: tako dosezejo stroski rezije le nekaj
veé kot 15% celotne cene — pri zalozbah
40—60 %b).

d) V triletnem mandatnem obdobju je pri-
$lo do dveh temeljitejSih sprememb v iz-
hajanju revije:

1. V skladu z novim zakonom o tisku se je
lansko leto oblikoval casopisni svet JiS;
ta je s svojo sestavo zajamcil udeleZeva-
nje SirSe samoupravne skupnosti v zivlje-
nju in delovanju revije. Za svojo predsed-
nico je svet izvolil prof. dr. Marjeto Vasi-
cevo.



